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Spriedums

Prasibas pieteikuma Eiropas Komisija ladz Tiesu atzit, ka:

nosakot maksas par piekluvi sistémam, nenemdama véra sistémas operatoriem faktiski radusas
izmaksas, Ungarija nav izpildijusi pienakumus, kas tai ir saisto$i saskana ar 14. panta 1. punktu
Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 714/2009 (2009. gada 13. jalijs) par
nosacijumiem attieciba uz piekluvi tiklam elektroenergijas parrobezu tirdznieciba un par Regulas
(EK) Nr. 1228/2003 atcelsanu (OV 2009, L 211, 15. lpp.), kura grozita ar Eiropas Parlamenta un
Padomes Regulu (ES) Nr. 347/2013 (2013. gada 17. aprilis) (OV 2013, L 115, 39. lpp.) (turpmak
teksta — “Regula Nr. 714/2009”), ka ari 13. panta 1. punktu Eiropas Parlamenta un Padomes Regula
(EK) Nr. 715/2009 (2009. gada 13. julijs) par nosacljumiem attieciba uz piekluvi dabasgazes
parvades tikliem un par Regulas (EK) Nr. 1775/2005 atcel$sanu (OV 2009, L 211, 36. lpp.), kas
grozita ar Regulu Nr. 347/2013 (turpmak teksta — “Regula Nr. 715/2009”), un ka,

nenosakot atbilstosu mehanismu, lai nodrosSinatu tiesibas parsudzét valsts regulativas iestades
léemumus Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2009/72/EK (2009. gada 13. jalijs) par
kopigiem noteikumiem attieciba uz elektroenergijas iek$éjo tirgu un par Direktivas 2003/54/EK
atcelsanu (OV 2009, L 211, 55. Ipp.) 37. panta 17. punkta, ka ari Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 2009/73/EK (2009. gada 13. julijs) par kopigiem noteikumiem attieciba uz dabasgazes
iekséjo tirgu un par Direktivas 2003/55/EK atcelsanu (OV 2009, L 211, 94. lpp.) 41. panta
17. punkta izpratné, Ungarija nav izpildijjusi pienakumus, kas tai ir saistosi saskana ar minétajam
Direktivu 2009/72 un 2009/73 normam.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Regula Nr. 714/2009

Saskana ar Regulas Nr. 714/2009 3., 14. un 16. apsvérumu:

“(3) [..] Tacu patlaban pastav skérsli tam, lai Kopiena elektroenergiju varétu pardot ar vienadiem

noteikumiem, bez diskriminacijas vai ierobezojumiem. Jo ipasi visas dalibvalstis vél nepastav
nediskriminéjosa piekluve tikliem un vienlidz efektiva regulativa uzraudziba, un joprojam
saglabajas izoléti tirgi.

(14) Batu vajadziga piemeérota ilgtermina novietojumsignalu sistéma, kuras pamata ir princips, ka

elektrotikla piekluves maksu limenim jaatspogulo lidzsvars starp elektroenergijas razo$anu un
patérinu attiecigaja regiona, pamatojoties uz elektrotikla piekluves maksu diferenciaciju starp
razotdjiem un/vai patérétajiem.

(16) Nosacijums efektivai konkurencei elektroenergijas iek$éja tirgii ir nediskriminéjosa un

parredzama maksa par tikla lietosanu, tostarp par parvades sistémas savienojoso elektroliniju
lietosanu. So elektroliniju pieejama jauda butu janosaka to maksimalajos limenos, kas atbilst tikla
drosas darbibas standartiem.”
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Sis regulas 11. panta ir noteikts:

“Izmaksas, kas saistitas ar §is regulas 4. lidz 12. panta un Regulas (ES) Nr. 347/2013 11. panta
minétajam elektroenergijas [parvades sistému operatoru Eiropas tikla (PSOET)] darbibam, sedz
parvades sistému operatori, un tas ieklauj tarifu aprékinos. Regulativas iestades apstiprina §is izmaksas
vienigi tad, ja tas ir pamatotas un samérigas.”

Minétas regulas 14. panta ir paredzéts:

“l. Maksas, kuras tiklu operatori iekasé par piekluvi tikliem, ir parredzamas, un tajas nem véra
vajadzibu péc tikla drosibas un atspogulo radusas faktiskas izmaksas, ciktal $is izmaksas atbilst efektiva
un strukturali salidzinama tikla operatora izmaksam un tiek piemérotas nediskriminéjosi. Sis maksas
nav saistitas ar attalumu.

2. Ja vajadzigs, razotajiem un/vai patérétajiem pieméroto tarifu limenis nodrosina novietojumsignalus
Kopienas limeni un nem véra tikla zudumu un izraisitas parslodzes apjomu un ieguldijumu
infrastruktira izmaksas.

3. Nosakot maksas par piekluvi tiklam, nem veéra:

a) maksajumus un iepémumus, ko rada kompensacijas mehanisms starp parvades sistému
operatoriem;

b) faktiskos maksajumus, kas veikti un sanemti, ka arl maksajumus par turpmakajiem laikposmiem,
kas apréekinati, pamatojoties uz iepriekséjiem laikposmiem.

[.]"

Regula Nr. 715/2009
Regulas Nr. 715/2009 7. un 8. apsvérums ir formuléti sadi:

“(7) Japrecizé kritériji, péc kuriem nosaka tarifus piekluvei tikliem, lai nodro$inatu, ka tie pilniba
atbilst nediskriminacijas principam un tada iekséja tirgus vajadzibam, kurs sekmigi darbojas, un
tie pilniba nem véra vajadzibu péc sistémas viengabalainibas un atspogulo faktiskas izmaksas,
ciktal s§is izmaksas atbilst efektiva un strukturali salidzinama tikla operatora izmaksam un ir
parredzamas, taja pasa laika ietverot pienacigu pelnu no ieguldijumiem un vajadzibas gadijuma
nemot véra tarifu salidzinoso novértésanu, ko veic regulativas iestades.

(8) Aprékinot tarifus piekluvei tikliem, ir svarigi nemt véra faktiskas izmaksas, ciktal §is izmaksas
atbilst efektiva un strukturali salidzinama tikla operatora izmaksam un ir parredzamas, ka ari
vajadzibu gt attiecigu pelnu no ieguldijumiem un stimulét jaunas infrastruktiras celtniecibu,
tostarp ipasu regulativo rezimu jaunam investicijam, ki noteikts Direktiva 2009/73/EK. Saja zina
un jo ipai, ja pastav efektiva gazesvadu savstarpéja konkurence, visnotal atbalstama bas tarifu
salidzino$a novértésana, ko veic regulativas iestades.”

Sis regulas 11. panta ir noteikts:
“Izmaksas, kas saistitas ar §is regulas 4. lidz 12. panta un Regulas (ES) Nr. 347/2013 11. panta

minétajam gazes PSOET darbibam, sedz parvades sistémas operatori, un tas ieklauj tarifu aprékinos.
Regulativas iestades apstiprina $is izmaksas vienigi tad, ja tas ir pamatotas un piemérotas.”
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Minétas regulas 13. panta 1. punkta ir paredzéts:

“Tarifi vai to aprékinasanas metodes, ko pieméro parvades sistému operatori un ko apstiprinajusas
regulativas iestades saskana ar Direktivas 2009/73/EK 41. panta 6. punktu, ka ari tarifi, kas publicéti
saskana ar minétas direktivas 32. panta 1. punktu, ir parredzami, nem véra vajadzibu péc sistémas
viengabalainibas un tas uzlabosanas un atspogulo faktiskas izmaksas, ciktal $is izmaksas atbilst efektiva
un strukturali salidzinama tikla operatora izmaksam un ir parredzamas, vienlaikus ietverot attiecigu
pelnu no ieguldijjumiem un vajadzibas gadijuma nemot véra tarifu salidzino$o novértésanu, ko
izstradajusas regulativas iestades. Tarifus vai to aprékinasanas metodes pieméro bez diskriminacijas.

[.]"

Direktiva 2009/72
Atbilstosi Direktivas 2009/72 1. pantam:

“Ar $o direktivu paredz kopigus noteikumus elektroenergijas razosanai, parvadei, sadalei un piegadei,
ka ari patérétaju aizsardzibas noteikumus, lai Kopiena uzlabotu un integrétu konkurétspéjigus
elektroenergijas tirgus. Ar to nosaka normas, kas attiecas uz elektroenergijas nozares organizaciju un
darbibu, atvértu piekluvi tirgum, kritérijiem un procediram, kuras pieméro konkursiem un atlauju
pieskirsanai, ka arl uz sistému vadiSsanu. Ta ari nosaka elektroenergijas patérétaju visparéjas saistibas
un tiesibas un precizé konkurences prasibas.”

Sis direktivas 37. panta ir noteikts:
“1. Regulativajai iestadei ir $adi pienakumi:

a) atbilstigi parredzamiem kritérijiem noteikt vai apstiprinat parvades vai sadales tarifus vai to
aprékinasanas metodikuy;

[]

6. Regulativo iestazu kompetencé ir noteikt vai laikus pirms tas stasanas spéka apstiprinat vismaz tadu
metodiku, ko izmanto, lai aprékinatu vai paredzétu noteikumus un nosacijumus attieciba uz:

a) piesléegumu un piekluvi valsts tikliem, tostarp parvades un sadales tarifiem vai to aprékinasanas
metodikai. Sie tarifi vai metodika lauj veikt visus vajadzigos ieguldijumus tiklos, lai nodro$inatu
tiklu dzivotspéju;

(]

8. Nosakot vai apstiprinot tarifus vai metodiku un balansé$anas pakalpojumus, regulativas iestades
nodro$ina parvades un sadales sistému operatoriem atbilstigu stimulu Istermina un ilgtermina palielinat
efektivitati, sekmét tirgus integraciju un piegades droSumu un atbalstit attiecigus pétniecibas
pasakumus.

[.]
17. Dalibvalstis nodro$ina piemérotus valsts limena mehanismus, lai puse, kuru skar regulativas

iestades lémums, varétu $o lémumu parsadzét no iesaistitajam pusém un no valdibam neatkariga
struktara.”
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Direktiva 2009/73
Atbilstosi Direktivas 2009/73 1. panta 1. punktam:

“Ar $o direktivu paredz kopigus noteikumus dabasgazes parvadei, sadalei, piegadei un uzglabasanai. Ar
to nosaka normas, kas attiecas uz dabasgizes nozares organizaciju un darbibu, piekluvi tirgum,
kritérijiem un procediram, ko pieméro, pieskirot atlaujas dabasgazes parvadei, sadalei, piegadei un
uzglabasanai, ka ari uz sistému vadisanu.”

Sis direktivas 41. panta ir paredzéts:
“1. Regulativajai iestadei ir $adi pienakumi:

a) atbilstigi parredzamiem kritérijiem noteikt vai apstiprinat parvades vai sadales tarifus vai to
aprékinasanas metodiku;

[]

6. Regulativo iestazu kompetencé ir noteikt vai pietiekamu laiku pirms tas stasanas spéka apstiprinat
vismaz tadu metodiku, ko izmanto, lai aprékinatu vai paredzétu noteikumus un nosacijumus attieciba
uz:

a) piesléegumu un piekluvi valsts tikliem, tostarp parvades un sadales tarifiem, un noteikumiem un
tarifiem, kas attiecas uz piekluvi [saskidrinatas dabasgazes (SDG)] iekartam. Sie tarifi vai metodika
lauj veikt visus vajadzigos ieguldijumus tiklos un SDG iekartas, lai nodro$inatu tiklu un SDG
iekartu dzivotspéju;

[]

8. Nosakot vai apstiprinot tarifus vai metodiku un balansé$anas pakalpojumus, regulativas iestades
nodro$ina parvades un sadales sistému operatoriem atbilstigu stimulu Istermina un ilgtermina palielinat
efektivitati, sekmét tirgus integraciju un piegades drosumu un atbalstit attiecigus pétniecibas
pasakumus.

(]
17. Dalibvalstis nodro$ina piemérotus valsts limena mehanismus, lai puse, kuru skar regulativas

iestades lémums, varétu $o lémumu parsidzét no iesaistitajam pusém un no valdibam neatkariga
struktara.”

Ungarijas tiesibas

Elektroenergijas likums

2007. gada Likuma Nr. LXXXVI par elektroenergiju (turpmak teksta — “Elektroenergijas likums”)
178.SZ panta ir paredzéts:

“l. Rékinu izrakstisana atlauju turétaji saskana ar So likumu un privatas linijas atlauju turétaji uz

saviem ligumiskajiem klientiem nevar parnest izmaksas, kas ir saistitas ar finansu darfjjumu nodokli
(turpmak teksta — “darijumu izmaksas”), kuras tiem ir jamaksa saskapa ar 2012. gada Likumu
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Nr. CXVI par finan$u darjjumu nodokli. Lidz ar to darijuma izmaksas nevar tiesi vai netiesi ieklaut
iepriek§ minéto atlauju turétaju piegadatas preces vai sniegta pakalpojuma cena un par tam nevar
izrakstit atsevisku rékinu, bet tas sedz minétie atlauju turétaji.

2. Atlauju turétaji saskana ar $o likumu nevar uz saviem ligumiskajiem klientiem parnest specialo
ienakuma nodokli un nodokli sabiedrisko pakalpojumu sistémam (turpmak teksta kopa — “specialie
nodokli”), kuri tiem ir jamaksa saskana ar 2008. gada Likumu Nr. LXVII par pilsétas apkures
konkurétspéju un 2012. gada Likumu Nr. CLXVIII par nodokli par sabiedrisko pakalpojumu sistémam
(turpmak teksta kopa — “likumi par specialajiem nodokliem”). Lidz ar to specialos nodoklus nevar tiesi
vai netiesi ieklaut iepriek$§ minéto atlauju turétaju piegadatas preces vai sniegta pakalpojuma cena un
par tiem nevar izrakstit atseviSku rékinu. Nodoklu nasta gulstas uz pasiem nodoklu maksatajiem
saskana ar likumiem par specialajiem nodokliem.”

Likums par dabasgdzes piegadi

Saskana ar 2008. gada Likuma Nr. XL par dabasgazes piegadi (turpmak teksta — “Likums par
dabasgazes piegadi”) 103. pantu:

“[-]

4. Razotaji un atlauju turétaji saskana ar $o likumu uz saviem ligumiskajiem klientiem nevar parnest
specialo ienakuma nodokli un nodokli par sabiedrisko pakalpojumu sistémam (turpmak teksta kopa —
“specialie nodokli”), kuri tiem ir jamaksa saskana ar 2008. gada Likumu Nr. LXVII par pilsétas apkures
konkurétspéju un 2012. gada Likumu Nr. CLXVIII par nodokli par sabiedrisko pakalpojumu sistémam
(turpmak teksta kopa — “likumi par specialajiem nodokliem”). Lidz ar to specialos nodoklus nevar tiesi
vai netiesi ieklaut iepriek§ minéto razotdju un atlauju turétaju piegadatas preces vai sniegta
pakalpojuma cena un par tiem nevar izrakstit atsevisku rékinu. Nodoklu nasta gulstas uz pasiem
nodoklu maksatajiem saskana ar likumiem par specialajiem nodokliem.

4.a Rékinu izrakstiSana razotdji un atlauju turétaji saskana ar $o likumu uz saviem ligumiskajiem
klientiem nevar parnest izmaksas saistiba ar finansu darfjumu nodokli (turpmak teksta — “darfjumu
izmaksas”), kur§ tiem ir jamaksa saskana ar 2012. gada Likumu Nr. CXVI par finansu darjjumu
nodokli. Lidz ar to darijuma izmaksas nevar tiesi vai netiesi ieklaut ieprieks minéto razotaju un atlauju
turétaju piegadatas preces vai sniegta pakalpojuma cena un par tam nevar izrakstit atsevisku rékinu, bet
tas sedz pasi minétie razotaji un atlauju turétaji.

[.]"

Likums, ar ko saskanosanas nolitka groza energétikas nozares likumus

2016. gada Likuma Nr. LIX, ar ko saskanosanas noluka groza energétikas nozares likumus (turpmak
teksta — “Likums, ar ko saskanosanas noluka groza energétikas nozares likumus”), 7. panta ir noteikts:

“Elektroenergijas likumu dala ar virsrakstu “lestades visparigie procesualie noteikumi” aiz 168. panta
papildina ar sadu 168.A pantu:

“168.A pants
1) Saistiba ar lietosanas maksu, atlidzibu par pakalpojumiem, ko tirgotajs sniedz, piemérojot ipasus

tarifus, un maksu par pieslegumu noteiksanas kartibu par klientu tiek uzskatits vienigi attiecigas
sistémas atlaujas turétajs.
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2) 15 dienu laika péc tam, kad ir pazinots lestades lémums, ar ko nosaka lietosanas maksas, atlidzibu
par pakalpojumiem, ko tirgotdjs sniedz, piemérojot ipasus tarifus, un maksas par pieslégumu,
attiecigais klients var vérsties kompetentaja administrativaja tiesa ar lagumu parbaudit minéto lémumu
tiesa no ta tiesiskuma viedokla, celot prasibu pret Iestadi.

3) Lagums par lémuma, ar ko nosaka lietosanas maksas, atlidzibu par pakalpojumiem, ko tirgotajs
sniedz, piemérojot Ipasus tarifus, un maksas par pieslégumu, parbaudi tiesa, ir arkartas prasiba, un
tiesa, kura $i prasiba ir celta, lemj ne vélak ka 30 dienu laika péc minéta laguma iesniegSanas.

[ ]1?
Likuma, ar ko saskano$anas nolika groza energétikas nozares likumus, 23. panta ir paredzéts:

“Likumu par dabasgazes piegadi pirms virsraksta “Starptautiska sadarbiba un attiecibas ar Eiropas
Savienibas iestadém” papildina ar $adu 129.A pantu:

“129.A pants

[]

4) 15 dienu laika péc tam, kad ir pazinots lestades lémums, ar ko nosaka lietosanas maksas, atlidzibu
par pakalpojumiem, ko sistémas operators sniedz, piemérojot ipasus tarifus, un maksas par
pieslégumu, attiecigais klients var vérsties kompetentaja administrativaja tiesa ar lagumu parbaudit
minéto lémumu tiesa no ta tiesiskuma viedokla, celot prasibu pret Iestadi.

5) Lagums par léemuma, ar ko nosaka lietosanas maksas, atlidzibu par pakalpojumiem, ko sistémas
operators sniedz, piemérojot ipasus tarifus, un maksas par pieslégumu, parbaudi tiesa ir arkartas
prasiba, un tiesa, kura ir celta §1 prasiba, lemj ne vélak ka 30 dienu laika péc minéta laguma
iesniegsanas.

[ ]’7
Likuma, ar ko saskano$anas nolika groza energétikas nozares likumus, 29. panta 2. punkta ir noteikts:

“2013. gada Likuma Nr. XXII, ar ko izveido Ungarijas energétikas nozares un sabiedrisko pakalpojumu
regulésanas iestadi, 12. pantu papildina ar $adu n) un o) punktu:

“[lestades priekssedétajs]

n) pienem lémumu, ar kuru nosaka elektroenergijas sistémas lietoSanas maksas un maksas par
pieslégumu elektroenergijas sistémai, ka arl atlidzibu par pakalpojumiem, ko tirgotajs sniedz,
piemérojot ipasus tarifus, atkariba no atlaujas turétaja vai lietotdja vajadzibam, un atlidzibu par
pakalpojumiem, ko tirgotajs sniedz, piemérojot ipasus tarifus, ja klients izbeidz ligumu;

0) pienem lémumu, ar ko nosaka dabasgazes sistémas lietosanas tarifus un tarifus par pieslégumu
dabasgazes sistémai, ka ari atlidzibu par pakalpojumiem, ko sistémas operatori sniedz, piemérojot
ipasus tarifus, atkariba no atlaujas turétaja vai lietotaja vajadzibam, un atlidzibu par
pakalpojumiem, ko sistémas operatori sniedz, piemérojot ipasus tarifus, ja lietotdjs izbeidz
ligumu.””
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Likums, ar ko cenu regulésanas nolitka groza atseviskus energétikas nozares likumus

Ar 2016. gada Likuma Nr. CLXXXIII, ar kuru cenu regulé$anas nolaka groza atseviskus energétikas
nozares likumus (turpmak teksta — “Likums, ar kuru cenu reguléSanas nolika groza atseviskus
energétikas nozares likumus”), 6. panta 4. punktu atcel Elektroenergijas likuma 168.A pantu, un ar ta
12. panta 3. punktu ir atcelts Likuma par dabasgazes piegadi 129.A panta 2.—7. punkts.

Likuma, ar ko cenu regulésanas nolika groza atseviskus energétikas nozares likumus, 4. panta ir
noteikts:

“[Elektroenergijas likumu] pirms virsraksta “Spéka stasanas noteikumi” papildina ar $adu 178.U pantu:
“178.U pants

1. Pirmo reizi no 2017. gada 1. janvara maksajamo tarifu noteiksanai ir japieméro $i likuma 143. panta
5. punkta, 146. panta 4. punkta un 146.A panta 3. punkta paredzétie noteikumi, kas groziti ar [likumu,
ar ko cenu regulésanas noluka groza atseviskus energétikas nozares likumus].

2. Lémumi, kas publicéti, pamatojoties uz $i likuma 143. panta 5. punktu, 146. panta 4. punktu un
146.A panta 3. punktu, kuri ir groziti ar [Likumu, ar ko saskano$anas nolika groza energétikas nozares
likumus], nestajas spéka.

3. Ja lemums, kas publicéts, pamatojoties uz $1 likuma 143. panta 5. punktu, 146. panta 4. punktu un
146.A panta 3. punktu, kuri ir groziti ar [Likumu, ar ko saskanosanas nolaka groza energétikas nozares
likumus], tiek parbaudits procedira tiesa bridi, kad stajas spéka [Likums, ar ko cenu regulésanas noluka
groza atseviskus energétikas nozares likumus], tiesa, kura ir celta prasiba, izbeidz $o procediru.

4. Administrativajam un tiesas procediram ari ir japieméro §1 likuma normas, kas ir grozitas ar
[Likumu, ar ko cenu regulésanas nolika groza atseviskus energétikas nozares likumus].””

Likuma, ar ko cenu regulésanas noluka groza atseviskus energétikas nozares likumus, 10. panta ir
paredzéts:

“Likuma par dabasgazes piegadi XVIII nodalu papildina ar $adu 146.M pantu:
“146.M pants

1. Pirmo reizi no 2017. gada 1. janvara maksajamo tarifu noteik$anai ir japieméro $a likuma
104.B panta 4. punkta, 106. panta 3. punkta un 108. panta 2. punkta paredzétie noteikumi, kuri groziti
ar [Likumu, ar ko cenu regulésanas nolika groza atseviskus energétikas nozares likumus].

2. Lémumi, kas publicéti, pamatojoties uz §1 likuma 104.B panta 4. punktu, 106. panta 3. punktu un
108. panta 2. punktu, kuri ir groziti ar [Likumu, ar ko saskanosanas nolika groza energétikas nozares
likumus], nestajas spéka.

3. Ja lemums, kas publicéts, pamatojoties uz $i likuma 104.B panta 4. punktu, 106. panta 3. punktu un
108. panta 2. punktu, kuri ir groziti ar [Likumu, ar ko saskanosanas nolika groza energétikas nozares
likumus], tiek parbaudits procediara tiesa bridi, kad stajas spéka [Likums, ar ko cenu regulésanas
nolaka groza atseviskus energétikas nozares likumus], tiesa, kura ir celta prasiba, izbeidz $o proceduru.

4. Administrativajam un tiesas procediram ari ir japieméro §1 likuma normas, kuras grozitas ar
[Likumu, ar ko cenu regulésanas nolika groza atseviskus energétikas nozares likumus].””

8 ECLIL:EU:C:2020:584
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Likuma, ar ko cenu regulésanas noluka groza atseviskus energétikas nozares likumus, 13. panta ir
noteikts:

“2013. gada Likuma Nr. XXII, ar ko izveido Ungarijas energétikas nozares un sabiedrisko pakalpojumu
regulésanas iestadi, 12. panta n) un o) punkta vardus “pienem lémumu” aizstaj ar vardiem “pienem

” »

noteikumus”.

Pirmstiesas procediara

2013. gada 15. julija lietas materialos “EU Pilot” Nr. 5366/13/ENER Komisija nositija Ungarijai
vairakus jautdjumus par Direktivu 2009/72 un 2009/73 transponé$anu un Regulu Nr. 715/2009 un
Nr. 714/2009 piemérosanu, it ipasi attieciba uz treSo personu piekluves sistémai nediskriminéjoso
raksturu, valsts regulativo iestazu neatkaribu, kompetenci un darbibu, normam attieciba uz maksam
par piekluvi sistémam un parrobezu piekluvi sistému infrastrukttram.

Valsts iestades uz Siem jautdjumiem atbildéja ar 2013. gada 23. oktobra un 11. decembra véstulém.

2015. gada 27. februari Komisija, uzskatot, ka Ungarijas sniegta atbilde nav kliedéjusi tas Saubas par
Ungarijas tiesibu aktu atbilstibu Savienibas tiesibam un ka daudzos aspektos Sie tiesibu akti neatbilst
iepriek$ minétajam direktivam un regulam, nosatija $ai dalibvalstij bridinajuma veéstuli.

Ungarija uz $o bridinajuma véstuli atbildéja ar 2015. gada 8. maija un 7. julija véstulém un papildinaja
sniegto informaciju ar 2015. gada 23. novembra un 17. decembra, ka arl 2016. gada 13. un 20. maija
véstulém. Savai 2016. gada 19. jalija papildu atbildei $i dalibvalsts pievienoja Likuma, ar ko
saskano$anas nolaka groza energétikas nozares likumus, tekstu.

Komisija, uzskatidama, ka pasakumi, par kuriem Ungarijas iestades pazinoja, atbildot uz minéto
bridindjuma véstuli, nav atrisinajusi visas bridindjuma véstulé konstatétas problémas, 2016. gada
9. decembrl nosutija Ungarijai argumentétu atzinumu, konstatéjot, ka $i dalibvalsts nav izpildijusi
pienakumus, kas tai ir saisto$i saskana ar Direktivas 2009/73 41. panta 6. punktu, Regulas
Nr. 714/2009 14. panta 1. punktu un Regulas Nr. 715/2009 13. panta 1. punktu.

Ungarija uz $o argumentéto atzinumu atbildéja ar 2017. gada 8. februara veéstuli.

Izvértéjusi So atbildi, Komisija uzskatija, ka konstatétas problémas ir atrisinatas. Tomér, nemot véra pa
to laiku ar Likumu, ar ko cenu regulésanas nolika ir groziti atseviski energétikas nozares likumi,
veiktos grozijumus attiecigaja tiesiskaja reguléjuma, Komisija uzskatija, ka Ungarija, neizveidojot
atbilstoSu mehanismu, lai nodroSinatu tiesibas apstridét valsts regulativas iestades lémumus
Direktivas 2009/72 37. panta 17. punkta un Direktivas 2009/73 41. panta 17. punkta izpratné, nav
izpildijusi savus pienakumus. 2017. gada 28. aprili Komisija $ai dalibvalstij nosttija papildu
argumentétu atzinumu.

Ar 2017. gada 28. junija véstuli Ungarija atbildéja uz $o papildu argumentéto atzinumu, atsaucoties uz
savu atbildi uz iepriekséjo argumentéto atzinumu, kura ta bija noradijusi, ka pa to laiku ta grozijumus
Likuma par dabasgazes piegadi ir veikusi, nemot véra tresas “Energijas” paketes prasibas, kas stajas
spéka 2016. gada 1. oktobri un 22. decembri, un ka tadéjadi ta valsts regulativas iestades pilnvaras ir
noteikusi atbilstosi Direktivas 2009/73 41. panta 6. punktam.

Uzskatidama, ka Ungarija nav izpildjjusi pienakumus, kas tai ir noteikti, pirmkart, Regulas
Nr. 714/2009 14. panta 1. punktd un Regulas Nr. 715/2009 13. panta 1. punkta, ka ari, otrkart,
Direktivas 2009/72 37. panta 17. punkta un Direktivas 2009/73 41. panta 17. punkta, Komisija céla $o
prasibu.

ECLIL:EU:C:2020:584 9
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Par prasibu

Par pirmo pamatu - Regulas Nr. 714/2009 14. panta 1. punkta un Regulas
Nr. 715/2009 13. panta 1. punkta parkapumu

Lietas dalibnieku argumenti

Komisija apgalvo, pirmkart, ka Regulas Nr. 714/2009 14. panta 1. punktd un Regulas
Nr. 715/2009 13. panta 1. punktad ir noteikts princips par piekluves sistémam tarifu orientésanu
atkariba no ta, kadas izmaksas sedz to operatori, un $ajas tiesibu normas nav paredzéti ierobezojumi
attieciba uz izmaksam, kas ir janem véra, nosakot maksas par piekluvi sistémam. Komisijas ieskata,
$ajas tiesibu normas ir noteikts, ka $is maksas atspogulo visas izmaksas, kas rodas Siem operatoriem, ja
§is izmaksas ir parskatamas un atbilst tada efektiva sistémas operatora izmaksam, kuram ir
pielidzinama struktiira, savukart saskana ar Elektroenergijas likuma 178.SZ panta 1. un 2. punktu un
Likuma par dabasgazes piegadi 103. panta 4. un 4.a punktu — kas liedz sistémas operatoriem parnest
uz patérétajiem speciala nodokla par elektroenergijas parvades sistémam summas, ka ari nodokli par
finansu darfjumiem — valsts regulativajai iestadei, kad ta nosaka maksas par piekluvi sistémam, nelauj
nemt véra izmaksas, kas attiecas uz Siem nodokliem.

Otrkart, Komisija apgalvo, ka aizliegums valsts regulativajai iestadei, kad ta nosaka maksas par piekluvi
sistémam, nemt véra attiecigas izmaksas, nav pamatots ne ar vienu objektivu iemeslu. Proti, atbildé uz
Komisijas informacijas pieprasijumu Ungarijas noraditais iemesls, proti, ka ar apstridétajam tiesibu
normam sasniedzamais meérkis ir samazinat galalietotaja maksatos tarifus par gazi un elektroenergiju,
neesot atbilstoss.

Saja zina Komisija norada, ka, protams, Direktivas 2009/72 3. panta 8. punkta un
Direktivas 2009/73 3. panta 4. punkta dalibvalstim ir atlauts noteikt patérétaju aizsardzibas
pasakumus, it ipasi, lai cinitos pret energétikas nabadzibu. Tomér tas to varot darit tikai ar
nosacijumu, ka $adi pasakumi netraucé tirgus normalai darbibai, kas it ipasi prasa, lai tiktu ievérots
“princips par piekluves sistémam tarifu orientésanu”.

Treskart, attieciba uz Ungarijas argumentu, saskana ar kuru no Regulam Nr. 714/2009 un
Nr. 715/2009 un Direktivam 2009/72 un 2009/73 izrietot, ka valsts likumdevéjam, pienemot
noteikumus par piekluves sisttmam maksu noteik$anu, ir jaatrod pienacigs lidzsvars starp sistémas
operatoru un patérétaju pretrunigajam interesém, Komisija norada, ka ar “treSo energétikas paketi”,
kura pienemta 2009. gada 13. jualija un kura tostarp ir ietvertas Direktivas 2009/72 un 2009/73, ka arl
Regulas Nr. 714/2009 un 715/2009, dalibvalstim nav atstata ricibas briviba. Regulas
Nr. 714/2009 14. panta 1. punkta un Regulas Nr. 715/2009 13. panta 1. punkta Savienibas likumdevéjs
esot pilniba némis véra sistémas operatoru un patérétaju intereses. Tadéjadi, ja maksas par piekluvi
sisttmam neatspogulotu visas operatoru izmaksas, tas nesasniegtu sapratigu limeni.

Ceturtkart, Komisija uzskata, ka — neatkarigi no attieciga pasakuma ekonomiskajam sekam - ir
pieradits, ka Ungarija nav izpildijusi piendkumus, kuri tai ir saisto$i saskana ar Regulas
Nr. 714/2009 14. panta 1. punktu un Regulas Nr. 715/2009 13. panta 1. punktu. Lidz ar to neesot
nepieciesams, lai Komisija pieraditu apstridéto tiesibu aktu iedarbibu.

Ungarija, atsaucoties uz 1983. gada 29. novembra spriedumu Roussel Laboratoria u.c. (181/82,
EU:C:1983:352, 25. punkts), apgalvo, ka attiecigie valsts tiesibu akti ir tikusi pienemti dalibvalstu
nodoklu autonomijas ietvaros tieso nodoklu joma un ir piemérojami visiem sistémas operatoriem
visparigi un nediskriminéjosi, ievérojot Tiesas judikatiiru attieciba uz diskriminacijas starp nodoklu
maksatajiem aizliegumu. Ungarija uzskata, ka, nosakot maksas par piekluvi tikliem, nav nozimes
energijas piegadataju darijumu nodoklim un ienakumu nodoklim.
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Ungarija parmet Komisijai, ka ta ir kladaini interpretéjusi Regulas Nr. 714/2009 14. panta 1. punktu un
Regulas Nr. 715/2009 13. panta 1. punktu, jo ta neesot némusi véra ne tirgus ipatnibas, ne cenu tiesiska
reguléjuma meérki un tvérumu.

Saja zina Ungarija apgalvo, pirmkart, ka sistému parvaldiba ir ipasa energétikas tirgus joma, kura pastav
dabisks monopols, proti, elektroenergijas parvades sistéma un dabasgazes parvades sistéma. Tadéjadi
Regulas Nr. 714/2009 14. panta 1. punkta un Regulas Nr. 715/2009 13. panta 1. punkta mérki esot
saglabat maksas par piekluvi $im sistémam zema un taisnigd limeni un samazinat risku, ka Sie
operatori, kuriem ir monopols, launpratigi izmantos savu dominéjoso stavokli, tostarp nosakot
parmeérigus tarifus.

Otrkart, Ungarija apgalvo, ka Regulas Nr. 714/2009 14. panta 1. punktd un Regulas
Nr. 715/2009 13. panta 1. punkta nav ietverti detalizéti noteikumi vai metodika attieciba uz to izmaksu
noteik$anu, kas ir janem véra maksu noteiksana. Si dalibvalsts uzskata, ka no sistémas, kas ir izveidota
ar $im regulam, ka arl ar Direktivam 2009/72 un 2009/73, logikas izriet, ka valsts likumdevéjam
minétajas regulas un direktivas noteiktajas robezas ir jaizvérté visu energétikas tirgus dalibnieku,
tostarp patérétaju, intereses, ka ari sabiedribas intereses, it ipasi piegades drosiba un vides aizsardziba,
un, pamatojoties uz $o vértéjumu, ir japienem detalizétas valsts tiesibu normas, kas atbilst Savienibas
tiesibam.

Attiecigie valsts tiesibu akti kalpojot sabiedribas interesém saglabat galapatérétaja maksatos tarifus par
elektroenergiju un dabasgazi sapratiga limeni, saskana ar lidzsvaru, kas dalibvalstim ir janodrosina
starp, no vienas puses, sistémas operatoru interesém panakt, lai maksas par piekluvi sistémam ietvertu
visas radusas izmaksas un izdevumus un, no otras puses, patérétaju un citu sistémas lietotaju interesém
panakt, lai §is maksas paliktu taisnigas.

Treskart, Ungarija apgalvo, ka maksam par piekluvi sistémam atbilstosi Regulas Nr. 714/2009 14. panta
1. punktam un Regulas Nr. 715/2009 13. panta 1. punktam ir pienacigi jaatspogulo sistémas operatoru
izmaksas. Ta uzsver, ka Komisija neapgalvo, ka attiecigo valsts tiesibu aktu dél maksas par piekluvi
sistéemam tiktu noteiktas tada limeni, kas apdraudétu sistémas operatoru darbibu vai sistému pienacigu
uzturésanu.

Visbeidzot Ungarija norada, ka saskana ar Tiesas pastavigo judikattru Komisijai ir japierada, ka pastav
apgalvota pienakumu neizpilde. Komisija neesot noradijusi iemeslus, kadél sistémas operatoru pelnu
Ungarija nevar uzskatit par piemérotu.

Tiesas vertéjums

Lai noskaidrotu, vai — ka apgalvo Komisija — Regulas Nr. 714/2009 14. panta 1. punkta un Regulas
Nr. 715/2009 13. panta 1. punkta ir paredzéts, ka visas izmaksas $o tiesibu normu izpratné, ieskaitot
izmaksas, kas saistitas ar specidlo nodokli par energijas parvades sistémam un attiecigo finansu
darjjumu nodokli, valsts regulativajai iestadei noteikti ir janem véra, nosakot maksas par piekluvi
sistémam, ir janem véra ne tikai $o abu tiesibu normu formuléjums, bet ari to konteksts un tiesiska
reguléjuma, kura tas ieklaujas, mérkis (péc analogijas skat. spriedumu, 2020. gada 3. marts, X (Eiropas
apcietinasanas orderis — Abpuséja sodamiba), C-717/18, EU:C:2020:142, 21. punkts un taja minéta
judikatara).

Pirmkart, attieciba uz Regulas Nr. 714/2009 14. panta 1. punkta un Regulas Nr. 715/2009 13. panta
1. punkta formuléjumu ir jakonstaté, ka tajos ir tikai visparigi noraditas izmaksas, kas ir janem véra,
nosakot maksas par piekluvi sistémam, un tajos nav precizéts, vai valsts regulativajai iestadei ir janem
véra “visas” $is izmaksas.

ECLIL:EU:C:2020:584 11



44

45

46

47

48

49

50

51

SpriEDUMS, 16.7.2020. — Lieta C-771/18
Komisya/UNGARJA (MAKSAS PAR PIEKIL,UVI ELEKTROENERGIJAS UN DABASGAZES PARVADES SISTEMAM)

Otrkart, attieciba uz kontekstu, kada ieklaujas Regulas Nr. 714/2009 14. panta 1. punkts un Regulas
Nr. 715/2009 13. panta 1. punkts, ir janorada, ka $ajas regulas ir noteiktas tikai dazas izmaksu
kategorijas, kuras ir janem véra, aprékinot maksas par piekluvi sistémam. Ta tas it Ipasi ir attieciba uz
izmaksam, kas ir saistitas ar Eiropas elektroenergijas parvades sistému operatoru darbibam, un $im
izmaksam ir jabuat sapratigam un atbilstosam (Regulas Nr. 714/2009 11. pants un Regulas
Nr. 715/2009 11. pants), un infrastruktaras investiciju izmaksam (Regulas Nr. 714/2009 14. panta
2. punkts).

Treskart, attieciba uz tiesiska reguléjuma, kura ietilpst attiecigas tiesibu normas, sasniedzamajiem
mérkiem no Regulas Nr. 714/2009 1. panta un Regulas Nr. 715/2009 1. panta izriet, ka ar $§im regulam
ir paredzéts izveidot nediskriminéjosus noteikumus piekluvei elektroenergijas un dabasgazes parvades
sistémam un atvieglot vairumtirdzniecibas tirgu rasanos, kuri ir parredzami, kuri darbojas normali un
kuriem ir augsts piegades drosibas limenis.

Sie meérki var tikt efektivi sasniegti, un maksam par piekluvi sistémam nav jaatspogulo visas izmaksas,
kas faktiski radusas $o sistému operatoriem. Sis maksas veicina $adu mérku sasniegsanu, jo tam,
pirmkart, ir jabat parredzamam un tas bez diskriminacijas ir japieméro visiem lietotajiem (Regulas
Nr. 714/2009 16. apsvérums un 14. panta 1. punkts, ka ari Regulas Nr. 715/2009 7. apsvérums un
13. panta 1. punkts) un, otrkart, tam ir janodro$ina atbilstoss rentabilitates limenis, kas layj
operatoriem veikt ieguldijjumus, kuri vajadzigi elektroenergijas un dabasgazes parvades sistému
dzivotspéjai  (Regulas Nr. 714/2009 14. panta 1. un 2. punkts, ka ari Regulas
Nr. 715/2009 8. apsvérums un 13. pants).

No ieprieks minéta izriet, ka nevar piekrist Komisijas veiktajai interpretacijai, saskana ar kuru Regulas
Nr. 714/2009 14. panta 1. punkta un Regulas Nr. 715/2009 13. panta 1. punkta ir noteikts, ka visas
izmaksas So tiesibu normu izpratné, ieskaitot tas, kas ir saistitas ar specialo nodokli par energijas
parvades sisttmam un nodokli par attiecigajiem finansu darijumiem, valsts regulativajai iestadei
noteikti ir janem véra, nosakot maksas par piekluvi tikliem.

So secinajumu neatspéko Komisijas arguments, saskana ar kuru, ja sistémas operatori nevar parnest ar
specialo nodokli par energijas parvades sistémam un nodokli par finansu darjjumiem saistitas izmaksas,
to pelna nesasniegs sapratigu limeni. Proti, piekluves sistémam maksu limenis netiek noteikts, vienigi
pamatojoties uz izmaksam, kas rodas sistémas operatoriem.

Tadéjadi, pirmam kartam, no Regulas Nr. 714/2009 14. panta 1. punkta un
Direktivas 2009/72 37. panta 6. punkta a) apak$punkta, lasot tos kopsakara, ka ari no Regulas
Nr. 715/2009 13. panta 1. punkta un Direktivas 2009/73 41. panta 6. punkta a) apak$punkta, lasot tos
kopsakara, izriet, ka $So maksu limenis ir janosaka, nemot véra arl ieguldijumus, kas vajadzigi
elektroenergijas un dabasgazes parvades sistému dzivotspéjai.

Otram kartam, saskana ar Direktivas 2009/72 37. panta 8. punktu un Direktivas 2009/73 41. panta
8. punktu, nosakot maksas par piekluvi sistémam, valsts regulativas iestades var paredzét atbilstosus
stimuléjosus pasakumus gan istermina, gan ilgtermina, lai mudinatu sistémas operatorus uzlabot savu
darbibu, veicinatu tirgus integraciju un piegades drosibu, ka ari atbalstitu saistitas izpétes darbibas.

Tresam kartam, no Regulas Nr. 714/2009 14. apsvéruma un 14. panta 2. un 3. punkta, tos lasot
kopsakara, izriet, ka maksu par piekluvi elektroenergijas parvades sistémam limenim ir jaatspogulo
ieguldjjumu infrastruktara izmaksas un lidzsvars starp razoSanu un patérinu attiecigaja regiona. Saja
nolaka ir janem véra ari izraisitie sistémas zaudéjumi un parslodze, ka ari maksajumi, kas izriet no
kompensacijas mehanisma starp sistémas operatoriem un faktiski veiktajiem maksajumiem, kuri tiek
noveértéti, pamatojoties uz iepriekséjiem periodiem.

12 ECLIL:EU:C:2020:584
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Visbeidzot, no Regulas Nr. 715/2009 13. panta 1. punkta, lasot to kopsakara ar tas 7. un 8. apsvérumu,
izriet, ka maksu par piekluvi dabasgazes parvades sistémam limenim ir jaietver atbilsto$s ienesigums no
ieguldjjumiem un stimuliem jaunas infrastruktiras bavniecibai un attieciga gadjjuma ir janem véra ari
regulativo iestazu veiktas tarifu salidzino$as analizes.

Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, Komisijas izvirzitais pirmais iebildums ir janoraida ka
nepamatots.

Par otro pamatu — Direktivas 2009/72 37. panta 17. punkta un Direktivas 2009/73 41. panta
17. punkta parkapumu

Lietas dalibnieku argumenti

Komisija apgalvo — ta ka Ungarija nav noteikusi atbilstoSu mehanismu, lai nodrosinatu tiesibas uz
efektivu tiesibu aizsardzibu pret valsts regulativas iestades lémumiem $o tiesibu normu izpratné, ta nav
izpildijusi pienakumus, kas tai ir saistosi saskapa ar Direktivas 2009/72 37. panta 17. punktu un
Direktivas 2009/73 41. panta 17. punktu. Komisijas ieskata, $adas tiesibas celt prasibu izriet no
efektivas tiesiskas aizsardzibas principa, kas ir Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas (turpmak
teksta — “Harta”) 47. panta nostiprinats visparéjs Savienibas tiesibu princips.

Komisija norada, pirmkart, ka tiesibas celt prasibu administrativaja tiesa par valsts regulativas
administrativas iestades lémumiem, kas minétas Elektroenergijas likuma 168. panta 10. punktd un
Likuma par dabasgazes piegadi 129. panta, neattiecas uz noteikumiem, ar kuriem $i iestade nosaka
maksas par piekluvi sistémam. Sie noteikumi esot apstridami tikai Alkotmdnybirésdg (Konstitucionala
tiesa, Ungarija), iesniedzot stdzibu par neatbilstibu konstittcijai saskana ar 2011. gada Likuma
Nr. CLI par Konstitucionalo tiesu 26. pantu. Neesot paredzéts neviens cits tiesibu aizsardzibas
lidzeklis, lai apstridétu $os noteikumus. Turklat saskana ar $i likuma 29. pantu Alkotmdnybirésdg
(Konstitucionala tiesa) izskatot tikai stdzibas par neatbilstibu konstiticijai, “kas attiecas uz
konstitucionalu pamatjautajumu”.

Turklat Komisija atgadina, ka Direktivas 2009/72 un 2009/73 pastiprinaja valsts regulativo iestazu
lomu, nosakot stingrakas prasibas attieciba uz publisko un privato iestazu neatkaribu un nosakot tam
jaunas kompetences, kas tam Jauj pienemt juridiski saistosus lémumus vairakas jomas. Sis direktivas
esot lidzsvarojusas $o iestazu pieaugo$o neatkaribu un kompetenci ar noteikumiem par to atbildibu,
no kuriem Direktivas 2009/72 37. panta 17. punktam un Direktivas 2009/73 41. panta 17. punktam ir
butiskaka nozime.

Otrkart, atsaucoties uz 2003. gada 22. maija spriedumu Connect Austria (C-462/99, EU:C:2003:297,
37. punkts), Komisija apgalvo, ka Tiesa lieta, kas attiecas uz tiesibu normu, kura ir analoga
Direktivas 2009/72 37. panta 17. punktam un Direktivas 2009/73 41. panta 17. punktam, proti,
Padomes Direktivas 90/387/EEK (1990. gada 28. junijs) par telekomunikaciju pakalpojumu snieg$anu,
ieviesot atvértu telekomunikaciju tiklu (OV 1990, L 192, 1. lpp.), 5.a panta 3. punktu, jau ir
nospriedusi, ka tiesibas celt prasibu konstitucionala tiesa, ko var celt tikai par konstitucionala likuma
vai starptautiska liguma parkapumiem, nevar tikt uzskatitas par adekvatu mehanismu attiecigas tiesibu
normas izpratneé.

Visbeidzot Komisija uzsver, ka atbildé uz bridinajuma véstuli Ungarija ir atzinusi nepiecieSamibu labot
$o situaciju un péc tam 2016. gada pienémusi Likumu, ar ko saskano$anas nolika groza energétikas
nozares likumus. Saskana ar $o likumu valsts regulativa iestade ar noteikumiem paredzot tikai maksu
noteiksanas principus un kartibu, savukart maksas pasas par sevi nosakot ar individualiem léemumiem,
kas padara iespéjamu $o léemumu pilnigu parbaudi tiesa. Tomeér saskana ar vélaku likumu, kas ari tika
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pienemts 2016. gada un ar ko cenu regulésanas nolaka tika groziti dazi energétikas nozares likumi,
tagad maksas pasas par sevi esot noteiktas valsts regulativas iestades noteikumos un $i iemesla dél par
tam prasibu varot celt tikai Alkotmdnybirésdg (Konstitucionala tiesa).

Ungarija apgalvo, ka spéka esosie valsts tiesibu akti, ciktal tajos ir paredzéta iespéja valsts regulativas
iestades noteikumus apstridét Alkotmdnybirosdg  (Konstitucionala tiesa), ir saderigi ar
Direktivas 2009/72 37. panta 17. punktu un Direktivas 2009/73 41. panta 17. punktu. Proti, lai
noteiktu maksas par piekluvi sistémam, esot japienem noteikumi, nevis individuals administrativs akts.

Ungarija precizé, ka Alkotmdnybirésdg (Konstitucionala tiesa) veikta parbaude attiecas tikai uz
konstitucionala rakstura jautdjumiem, kas $ai tiesai ir jaizskata, un uz jautdjumiem, kurus ta ar
noteiktiem nosacijumiem var izskatit péc savas ierosmes.

Tiesas vertéjums

Vispirms janorada, ka Direktivas 2009/72 37. panta 17. punkta un Direktivas 2009/73 41. panta
17. punkta dalibvalstim ir noteikts pienakums valsts limeni izveidot atbilstosus mehanismus, kas lautu
pusei, kurai ar regulativas iestades lémumu ir nodarits kaitéjums, vérsties no iesaistitajam pusém un
valdibas neatkariga iestadé. Sada prasiba izriet no efektivas tiesibu aizsardzibas tiesa principa, kas ir
Savienibas tiesibu visparéjais princips, kur$ izriet no visam dalibvalstim kopéjam konstitucionalajam
tradicijam un ir nostiprinats Hartas 47. panta ($aja nozimé skat. spriedumu, 2011. gada 8. decembris,
Chalkor/Komisija, C-386/10 P, EU:C:2011:815, 52. punkts).

Ja attiecigaja jautajuma nav Savienibas tiesiska reguléjuma, katras dalibvalsts tiesibu sistéma ir janosaka
kompetentas tiesas un japaredz procesualas normas attieciba uz prasibam, kas tiek celtas, lai aizsargatu
tiesibas, kuras attiecigajam personam ir noteiktas Savienibas tiesibas ($aja nozimé skat. spriedumus,
1976. gada 16. decembris, Rewe-Zentralfinanz un Rewe-Zentral, 33/76, EU:C:1976:188, 5. punkts, ka ari
2007. gada 13. marts, Unibet, C-432/05, EU:C:2007:163, 39. punkts), tomér neaizskarot tiesibas uz
efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa ($aja nozimé skat. spriedumus, 2015. gada 19. marts, E.On Foldgdz
Trade, C-510/13, EU:C:2015:189, 50. punkts, ka ari 2019. gada 19. novembris, A. K. u.c. (Augstakas
tiesas Disciplinarlietu palatas neatkariba), C-585/18, C-624/18 un C-625/18, EU:C:2019:982,
115. punkts).

Ar Ungarijas tiesibu aktiem Elektroenergijas likuma 168. panta 10. punkta un Likuma par dabasgazes
piegadi 129. panta, protams, ir ieviestas valsts regulativas iestades lémumu visparéjas parsidzibas
tiesibas administrativaja tiesa. Tomér attieciba uz maksu par piekluvi sistémam - kas ir jasedz ar
garantiju, kura paredzéta Direktivas 2009/72 37. panta 17. punkta un Direktivas 2009/73 41. panta
17. punkta, — noteiksanu noteikumos, ir jakonstaté, ka par $adu noteiksanu, ta ka ta ir istenota
noteikumu forma, sadzibu, “kas attiecas uz konstitucionalu pamatjautajumu”, atbilstosi 2011. gada
likuma Nr. CLI par Konstitucionalo tiesu 29. pantam var iesniegt tikai Alkotmdnybirésdag
(Konstitucionala tiesa).

Saskana ar pastavigo judikataru attieciba uz tiesibam pieklat tiesai, lai $ada iestade varétu atbilstosi
Hartas 47. pantam taisit spriedumu par tiesibam un pienakumiem, kas izriet no Savienibas tiesibam,
tas kompetencé ir jabat iespéjai iztirzat visus ar taja izskatamo stridu saistitos faktu un tiesibu
jautajumus ($aja nozimé skat. spriedumu, 2012. gada 6. novembris, Otis u.c., C-199/11, EU:C:2012:684,
48. un 49. punkts).

Nemot véra iepriek§ minéto, Ungarijas tiesibu aktos paredzéta prasibas celSana Alkotmdnybirdsdg
(Konstitucionala tiesa) par valsts regulativas iestades noteikumiem, ar kuriem ir noteiktas maksas par
piekluvi sistemam, ciktal attieciba uz to ir paredzéta tikai atsevisku konstitucionalo tiesibu elementu
ievérosanas parbaude, nevar tikt wuzskatita par tadu, kas veido atbilstosu mehanismu
Direktivas 2009/72 37. panta 17. punkta un Direktivas 2009/73 41. panta 17. punkta izpratné.
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Lidz ar to ir jaapmierina Komisijas otrais iebildums, ciktal tas attiecas uz ierobezotajam iespéjam tiesa
apstridét valsts regulativas iestades noteikumus, ar kuriem ir noteiktas maksas par piekluvi sistémam.

levérojot visus iepriek§ minétos apsvérumus, ir jakonstaté, ka:

— nenodrosinot efektivas tiesibas celt prasibu par valsts regulativas iestades noteikumiem, ar kuriem ir
noteiktas maksas par piekluvi sistémam, Ungarija nav izpildijusi pienakumus, kuri tai ir saistosi
saskana ar Direktivas 2009/72 37. panta 17. punktu, ka ari Direktivas 2009/73 41. panta
17. punktu, un

— prasiba paréja dala ir janoraida.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Tiesas Reglamenta 138. panta 3. punktam, ja lietas dalibniekiem spriedums ir daléji labvéligs
un daléji nelabvéligs, lietas dalibnieki sedz savus tiesasanas izdevumus pasi. Ta ka lietas dalibnieku
prasibas ir apmierinamas tikai daléji, katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasanas izdevumus pats.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (devita palata) nospriez:

1) Nenodrosinot efektivas tiesibas celt prasibu par valsts regulativas iestades noteikumiem, ar
kuriem ir noteiktas maksas par piekluvi sistémam, Ungarija nav izpildijusi pienakumus, kuri
tai ir saisto$i saskana ar 37. panta 17. punktu Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktiva 2009/72/EK (2009. gada 13. jalijs) par kopigiem noteikumiem attieciba uz
elektroenergijas ieks$éjo tirgu un par Direktivas 2003/54/EK atcelsanu, ka ari 41. panta
17. punktu Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2009/73/EK (2009. gada 13. jalijs) par
kopigiem noteikumiem attieciba uz dabasgazes iekséjo tirgu un par Direktivas 2003/55/EK
atcelSanu.

2) Prasibu paréja dala noraidit.

3) Eiropas Komisija un Ungarija sedz savus tiesasanas izdevumus pasas.

[Paraksti]
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