g

W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (piekta palata)

2020. gada 23. janvari*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Elektroenergijas iek$éjais tirgus — Direktiva 2009/72/EK —
3. pants — Patérétaju aizsardziba — 37. pants — Regulativas iestades uzdevumi un kompetence —
Stridu izskirSana arpustiesas kartiba — Jédziens “puse” — Tiesibas celt prasibu pret valsts regulativas
iestades léemumu — Majsaimniecibu lietotaja stdziba par elektroenergijas sadales sistémas
operatoru uznémumu

Lieta C-578/18

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Korkein hallinto-oikeus
(Augstaka administrativa tiesa, Somija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2018. gada 7. septembri un
kas Tiesa registréts 2018. gada 14. septembri, tiesvediba, ko uzsakusi

Energiavirasto,

piedaloties:

A,

Caruna Oy,

TIESA (piekta palata)

sada sastava: palatas priekssedetajs J. Regans [E. Regan], tiesnesi L. Jarukaitis [I. Jarukaitis] (referents),
E. Juhass [E. Juhdsz], M. lesi¢s [M. Ilesi¢] un K. Likurgs [C. Lycourgos],

generaladvokats: E. Tancevs [E. Tanchev],

sekretare: S. Stremholma [C. Stromholm], administratore,

nemot véra rakstveida procesu un 2019. gada 19. janija tiesas sédi,
nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Energiavirasto varda — N. Kankaanrinta,

— A varda - pats lietas dalibnieks,

— Somijas valdibas varda — H. Leppo un J. Heliskoski, parstavji,

— Ungarijas valdibas varda — M. Z. Fehér un Z. Wagner, parstaviji,

* Tiesvedibas valoda — somu.
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— Niderlandes valdibas varda — M. Bulterman un M. de Ree, parstavji,
— Eiropas Komisijas varda — M. Huttunen un O. Beynet, parstaviji,
noklausijusies generaladvokata secinajumus 2019. gada 24. oktobra tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 2009/72/EK (2009. gada 13. jalijs) par kopigiem noteikumiem attieciba uz elektroenergijas
iekséjo tirgu un par Direktivas 2003/54/EK atcelsanu (OV 2009, L 211, 55. Ipp.) 37. pantu.

Sis lagums ir iesniegts tiesvediba, kuru uzsakusi Energiavirasto (Elektroenergijas iestade, Somija), par
$is iestades atteikumu pieskirt A puses statusu procedara, kura Caruna Oy, kas ir elektroenergijas
sadales sistémas operators uznémums, ir tikusi izskatita péc A iesniegtas sudzibas.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas
Direktivas 2009/72 preambulas 37., 42., 51. un 54. apsvéruma ir noteikts:

“(37) [..] Tapat energoregulatoriem butu japieskir pilnvaras [..] palidzét nodrosinat patérétaju tiesibu
aizsardzibas pasakumu pilnigu efektivitati. [..]

(42) Visam [Eiropas Savienibas| rapniecibas un tirdzniecibas nozarém, tostarp mazajiem un vidéjiem
uznémumiem, un visiem Savienibas pilsoniem, kas izmanto iek$éja tirgus saimniecisko labumu,
vajadzétu buat arl iespéjai izmantot augstu patérétaju aizsardzibas limeni, un jo ipasi [..]
majsaimniecibu lietotajiem [..]. Tapat Siem lietotajiem butu vajadziga iespéja izmantot tiesibas uz
izvéli, taisnigumu, parstavniecibu un domstarpibu izskirsanas mehanismus.

(51) Saja direktiva galvena nozime butu japieskir patérétiju interesém, un pakalpojuma kvalitatei
vajadzétu but vienai no elektroenergijas uznémumu galvenajam atbildibam. Butu japastiprina un
janodros$ina pasreizéjas patérétaju tiesibas, un tam butu jaietver lielaka parredzamiba. Patérétaju
aizsardzibai butu janodrosina, ka visi patérétaji plasaka [Savienibas] perspektiva gast labumu no
konkureétspéjiga tirgus. Patérétaju tiesibu ievérosana butu jaisteno dalibvalstim vai, ja dalibvalsts
ta paredz, regulativajam iestadém.

(54) Efektivi un visiem patérétajiem pieejami domstarpibu izskirsanas lidzekli garanté patérétaju
lielaku aizsardzibu. Dalibvalstim batu jaievie$ atras un efektivas stdzibu izskatiSanas procediras.”
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Sis direktivas 1. pants ir formuléts $adi:

“Ar $o direktivu paredz kopigus noteikumus elektroenergijas razosanai, parvadei, sadalei un piegadei,
ka ari patérétaju aizsardzibas noteikumus, lai [Savieniba] uzlabotu un integrétu konkurétspéjigus
elektroenergijas tirgus. [..] Ta arl nosaka elektroenergijas patérétaju visparéjas saistibas un tiesibas un
precizé konkurences prasibas.”

Sis direktivas 2. panta “Definicijas” ir tostarp noteikts, ka “[$]aja direktiva pieméro $adas definicijas: [..]
“majsaimniecibu lietotajs” ir lietotdjs, kas pérk elektroenergiju majsaimniecibas patérinam, bet ne
saimnieciskai vai profesionalai darbibai”.

Sis pasas direktivas 3. panta “Sabiedrisko pakalpojumu snieg$anas saistibas un lietotaju [patérétaju]
aizsardziba” ir paredzéts:

I

7. Dalibvalstis veic atbilstigus pasakumus, lai aizsargatu tieSos lietotdjus, un jo iIpasi nodros$ina
pietiekamu aizsardzibu neaizsargatiem lietotajiem. [..] Tas nodrosina patérétaju aizsardzibu augsta
limeni, jo 1pasi attieciba uz [liguma noteikumu un nosacijumu parskatamibu], visparigu informaciju un
domstarpibu izskirsanas kartibu. [..] Vismaz attieciba uz majsaimniecibu lietotajiem minétie pasakumi
ietver I pielikuma minétos pasakumus.

(]

13. Dalibvalstis nodrosina, ka neatkarigs mehanisms, pieméram, energétikas ombuds vai patérétaju
organizacija, nodros$ina sudzibu efektivu izskatiS$anu un domstarpibu arpustiesas izskirsanu.”

Direktivas 2009/72 36. pants “Regulativas iestades visparéjie mérki” noteic:

“Pildot $aja direktiva noteiktos regulativos uzdevumus, regulativa iestade veic visus piemérotos
pasakumus, lai 37. panta noteikto pienakumu un pilnvaru robezas cie$a sadarbiba ar citam atbilstigam
valsts iestadém, tostarp konkurences iestadém, un neskarot to kompetenci, sekmétu $sadu meérku
sasniegSanu:

(]

g) [..] palidz[é]t nodrosinat patérétaju aizsardzibu;

[.].”

Sis direktivas 37. pants “Regulativas iestades pienakumi un pilnvaras” paredz:

“1. Regulativajai iestadei ir $adi pienakumi:

(]

b) nodrosinat, ka parvades un sadales sistému operatori un, attieciga gadijuma, sistému Ipasnieki, ka

arl visi elektroenergijas uznémumi pilda saistibas, kas izriet no $is direktivas un citiem attiecigajiem
[Savienibas] tiesibu aktiem, tostarp saistibas, kas attiecas uz parrobezu jautajumiem;

(]

j) parraudzit [..] sadzib[as] no majsaimniecibu lietotajiem [..];
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[.]

n) kopa ar citam attiecigajam iestadém sekmét patérétaju tiesibu aizsardzibas pasakumu, tostarp
I pielikuma minéto, efektivitati un istenosanu;

[]

2. Ja dalibvalsts ta noteikusi, 1. punkta izklastitos parraudzibas pienakumus var veikt citas iestades, kas
nav regulativa iestade. Tada gadijuma informaciju, ko gtist no $adas parraudzibas, péc iespéjas driz dara
pieejamu regulativajai iestadei.

(]

3. Ja saskana ar 13. pantu ir norikots neatkarigs sistémas operators, papildus uzdevumiem, kadi tai ir
saskana ar $a panta 1. punktu, regulativa iestade:

[]

b) [..] darbojas ka domstarpibu izskirsanas iestade starp neatkarigo sistémas operatoru un parvades
sistémas ipasnieku attieciba uz stdzibam, ko saskana ar 11. punktu iesniegusi kada no pusém;

[..].

4. Dalibvalstis nodro$ina, ka regulativajam iestadém ir pieskirtas vajadzigas pilnvaras, lai tas varétu
efektivi un bez kavésanas veikt 1., 3. un 6. punkta minétos pienakumus. Tadél regulativajai iestadei ir
vismaz $adas pilnvaras:

[]

e) atbilstigas tiesibas veikt izmeklésanu un attiecigas pilnvaras izskirt domstarpibas atbilstigi 11. un
12. punktam.

5. Ja saskana ar V nodalu ir norikots parvades sistémas operators, papildus pienakumiem un
pilnvaram, kadas tai ir saskana ar $a panta 1. un 4. punktu, regulativajai iestadei pieskir vismaz $adus
pienakumus un pilnvaras:

[.]

c) darboties ka domstarpibu izskirSanas iestadei starp vertikali integrétu uznémumu un parvades
sistémas operatoru attieciba uz stdzibam, kas iesniegtas saskana ar 11. punktu;

[..].

11. Visas personas, kam ir stdzibas par parvades vai sadales sistémas operatoriem saistiba ar $aja
direktiva noteiktajiem operatora pienakumiem, var iesniegt stdzibu regulativajai iestadei, kas —
rikojoties ka domstarpibu izskirSanas iestade — pienem lémumu divos méneSos péc sudzibas
sanemsanas. So terminu var pagarinat par diviem ménesiem, ja regulativa iestade ladz papildu
informaciju. So pagarinato terminu var vél pagarinat, ja tam piekrit siidzibas iesniedzéjs. Regulativas
iestades lemums ir saistoss, ja vien tas netiek atcelts parsadzibas kartiba.
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12. Ikviena persona, ko skar attiecigais lémums un kam ir tiesibas iesniegt sadzibu par lémumu, kurs
attiecas uz metodiku un pienemts saskana ar $So pantu, vai — ja regulativajai iestadei ir pienakums
apspriesties — par ierosinatajiem tarifiem vai metodiku, var, vélakais, divos ménesos vai dalibvalstu
noteikta isaka termina péc lémuma vai lémuma priekslikuma publicésanas iesniegt sudzibu ta
parskati$anas nolika. Sada sidziba neaptur léemuma piemérosanu.

[]

15. Sa panta 11. un 12. [punkta] minétas sidzibas neskar parsidzibas tiesibu izmanto$anu saskana ar
Kopienas un/vai attiecigo valstu tiesibu aktiem.

16. Regulativas iestades savus lémumus pilniba pamato, lai Jautu tiesu iestadém veikt parskatisanu. Sie
lémumi ir pieejami sabiedribai, vienlaikus saglabajot komerciali jutigas informacijas konfidencialitati.

17. Dalibvalstis nodro$ina piemérotus valsts limena mehanismus, lai puse, kuru skar regulativas
iestades lémums, varétu $o lémumu parsadzét no iesaistitajam pusém un valdibam neatkariga
struktara.”

Direktivas 2009/72 I pielikums ir veltits patérétaju aizsardzibas pasakumiem. No $a pielikuma 1. punkta
d) apakspunkta it ipasi izriet, ka $is direktivas 3. panta paredzétie pasakumi ir noteikti, lai lautu
klientiem izvéléties no dazadiem norékinasanas veidiem, kas nerada lietotaju nepamatotu
diskriminaciju. Turklat minéta pielikuma 1. punkta f) apak$punkta ir precizéts, ka §is direktivas
3. panta noteikto pasakumu meérkis ir, ka klienti “gast labumu no parskatamam, vienkarsam un létam
sadzibu izskatiSanas procediram. Jo Iipasi visiem patérétajiem ir tiesibas uz augsta limena
pakalpojumiem un to, ka vinu elektroenergijas pakalpojumu sniedzéjs izskata siidzibas. Sadas [stridu]
arpustiesas izskirSanas procediras lauj taisnigi un atri — ja iespéams, tris méneSos — izskirt
domstarpibas, izveidojot atlidzibas un/vai kompensacijas sistému, ja tada ir pamatota. Tam péc
iespéjas vajadzétu but atbilstigam principiem, kas izklastiti Komisijas Ieteikuma 98/257/EK (1998. gada
30. marts) par principiem, kas piemérojami iestadém, kuras ir atbildigas par patérétaju stridu izskirsanu
arpustiesas kartiba [(OV 1998, L 115, 31. Ipp.)]”.

Somijas tiesibas

Saskana ar laki sdhko- ja maakaasumarkkinoiden valvonnasta annetu (590/2013) (Likums (590/2013)
par elektroenergijas un gazes tirgus uzraudzibu, turpmak teksta — “Uzraudzibas likums”) 5. pantu
Elektroenergijas iestade ir atbildiga par $a likuma 2. pantda minéto valsts un Savienibas normativo un
administrativo tiesibu normu pieméro$anas kontroli un ar $aja 2. panta noradito reguléjumu tai
paredzéto citu uzdevumu izpildi.

Saskana ar Uzraudzibas likuma 6. panta 1. punkta 13. apakSpunktu Elektroenergijas iestadei ka valsts
regulativai iestadei — Savienibas tiesibu aktu elektroenergijas un dabasgazes joma izpratné — savas
darbibas ietvaros ir uzdots garantét to patérétaju aizsardzibas pasakumu efektivitati un istenosanu,
kuri attiecas uz dabasgazes un elektroenergijas tirgu.

Sahkomarkkinalaki (588/2013) (Elektroenergijas tirgus likums (588/2013), turpmak teksta -
“Elektroenergijas tirgus likums”) 57. panta 2. punkta noteikts, ka sadales sistémas operatoram ir
japiedava patérétajiem dazadi apmaksas veidi elektroenergijas rékinu apmaksai. Piedavatas alternativas
nedrikst ietvert nepamatotus nosacijumus vai nosacijumus, kas diskriminé dazadas klientu grupas.

Elektroenergijas tirgus likuma 106. panta 2. punkta ir noteikts, ka Elektroenergijas iestade ir atbildiga

par $a likuma, uz ta pamata pienemto normativo un administrativo tiesibu aktu, ka ari par atlauju, kas
izdotas, pamatojoties uz So likumu, ievérosanas uzraudzibu. Atbilstosi $ai normai uzraudzibu

ECLIL:EU:C:2020:35 5



14

15

16

17

18

19

20

SpriepUMS, 23.1.2020. — Lieta C-578/18
ENERGIAVIRASTO

reglamenté no Uzraudzibas likuma atsevisks akts. Saskana ar $a 106. panta 4. punktu
kuluttaja-asiamies (Patérétaju ombuds, Somija) no patérétaju aizsardzibas viedokla uzrauga minéta
likuma 13. nodala minéto ligumu klauzulu (elektroenergijas ligumu) likumibu.

Saskana ar Elektroenergijas tirgus likuma 114. pantu parsadzibu par Elektroenergijas iestades lémumu,
kas pamatots ar Elektroenergijas tirgus likumu, var iesniegt saskana ar kartibu, kas noteikta
hallintolainkdiyttolaki (586/1996) (Pirmstiesas un tiesas administrativa procesa likums (586/1996)). Sa
likuma 5. panta 1. punkta ir noteikts, ka ar “parsidzamu lémumu” ir jasaprot “akts, ar kuru lieta ir
izlemta péc butibas vai noraidita ka nepienemama”, lai gan $a pasa likuma 6. panta 1. punkta ir
paredzéts, ka parsudzibu par léemumu var iesniegt persona, kurai lémums ir adreséts vai kuras tiesibas,
pienakumi vai intereses ar to tiek tiesi skartas.

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

A, kurs ir majsaimniecibu lietotajs, noslédza elektroenergijas piegades ligumu ar elektroenergijas
sadales sistémas operatoru uznémumu, kas tagad ir Caruna. 2013. gada 5. septembrl vins$ nosutija
Elektroenergijas iestadei elektroniska pasta véstuli, lai lagtu tai parbaudit, vai $a uznémuma
praktizétais rékinu izrakstiSanas veids atbilst Elektroenergijas tirgus likumam, it Ipasi $a likuma
57. panta 2. punktam, kura ir paredzéts, ka sadales sistémas operatoram ir japiedava patérétajiem
dazadi apmaksas veidi to elektroenergijas rékinu apmaksai atbilstosi Direktivas 2009/72 1 pielikuma
1. punkta d) apak$punktam. Parbaudijusi $a rékinu izrakstiSanas veida tiesiskumu, Elektroenergijas
iestade 2014. gada 31. marta pienéma lémumu, ka Caruna nav parkapusi Elektroenergijas tirgus likuma
57. panta 2. punktu un ka nav javeic nekadi pasakumi. Saja léemuma A tika noradits ka “izmeklésanas
pieprasitajs”.

Ar 2014. gada 28. aprila lémumu Elektroenergijas iestade noraidija A 2014. gada 31. marta iesniegto
stidzibu par $o léemumu ka nepienemamu, ka arl A lagumu vinam pieskirt puses statusu procedira.
Tad A vérsas Helsingin hallinto-oikeus (Helsinku Administrativa tiesa, Somija) ar prasibu vinam atzit
puses statusu procedura lieta, kuru izskata $i iestade, atcelt $is pédéjas minétas iestades 2014. gada
31. marta un 28. aprili pienemtos lémumus un nosutit lietu minétajai iestadei jauna nolémuma
pienemsanai. Ar 2016. gada 23. maija spriedumu $ie prasijumi tika apmierinati.

Elektroenergijas iestade $o spriedumu parstdzéja iesniedzéjtiesa Korkein hallinto-oikeus (Augstaka
administrativa tiesa, Somija), apgalvojot — tas, ka A tai ir nosatijis lagumu veikt izmeklé$anu, nepieskir
vinam ne puses statusu tas pienemtaja lémuma, ne ari tiesibas celt prasibu tiesa pret $o lémumu.

Iesniedzéjtiesa izklasta, ka tai ir jaizskata jautdjums par to, vai A bija tiesibas vérsties valsts tiesa ar
prasibu pret Elektroenergijas iestades lémumu neveikt pasakumus attieciba uz elektroenergijas sadales
sistémas operatoru uznémumu.

Ta norada, ka valsts tiesu judikattra tiek atbalstita Elektroenergijas iestades nostaja, saskana ar kuru
pamatlieta A bija tikai lietas uzsacéja statuss un vinam nebija tiesibu celt prasibu tiesa pret §is iestades
léemumu.

Tomer, ta ka Tiesas judikataras nav un Direktiva 2009/72 nav jédziena “puse” definicijas, ta jauta, vai
tas 37. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka elektroenergijas sadales sistémas operatora uzpémuma
majsaimniecibu lietotaju, kur$ uzskata, ka vinam ka patérétajam ir nodarits kaitéjums ar $a uznémuma
praktizéto rékinu izrakstisanas veidu, un kurs$ vérsas pie regulativas iestades, var kvalificét par “pusi” §is
normas izpratné un tas var vérsties tiesa ar prasibu pret §is iestades pienemtu lémumu neveikt
pasakumus attieciba uz minéto uznémumu.
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Sados apstaklos Korkein hallinto-oikeus (Augstaka administrativa tiesa) noléma apturét tiesvedibu un
uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai Direktivas 2009/72 [..] 37. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka personu, kas ir elektroenergijas
sadales sistémas operatora uznémuma patérétajs lietotajs un péc kuras liguma regulativaja iestadé
ir tikusi iesniegta stidziba pret minéto uznémumu, ir jauzskata par “pusi” minéta panta 17. punkta
izpratné, kuru skar minétas iestades lémums un kurai lidz ar to ir tiesibas celt prasibu valsts tiesa
par valsts regulativas iestades léemumu, kas ir pienemts attieciba uz $o pasu uznémumu?

2) Vai patérétajam lietotdjam, ja pirmaja jautajuma apziméta persona nav jauzskata par “pusi”
Direktivas 2009/72 37. panta izpratné, esot apelacijas sudzibas iesniedzéja statusa pamatlieta, ir,
pamatojoties uz kadu citu juridisko pamatu, no Savienibas tiesibam izrietosas tiesibas piedalities
vina iesniegta liguma par pasakumu veik$anu izskatiSsana regulativaja iestadé vai tiesibas ierosinat
izskatit lietu valsts tiesa, vai arl uz $o jautdjumu ir jaatbild saskana ar valsts tiesibam?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Ar saviem diviem jautajumiem, kuri ir jaaplako kopa, iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai
Direktivas 2009/72 37. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka ar to dalibvalstim tiek noteikts pienakums
pieskirt regulativai iestadei kompetenci izskirt stridus starp majsaimniecibu lietotajiem un sistémas
operatoriem un lidz ar to majsaimniecibu lietotajiem, kuri iesniegusi sadzibu $aja iestadé pret sistémas
operatoru, pieskirt “puses” statusu $is normas izpratné un péc sadas sudzibas — tiesibas iesniegt prasibu
pret minétas iestades pienemto lémumu.

Saskana ar Direktivas 2009/72 1. pantu tas mérkis ir noteikt kopigus noteikumus elektroenergijas
razo$anai, parvadei, sadalei un piegadei, ka ari patérétaju aizsardzibas noteikumus, lai Savieniba
uzlabotu un integrétu konkurétspéjigus elektroenergijas tirgus. Sim nolikam minétas direktivas
3. panta tostarp ir noteikti dalibvalstu pienakumi attieciba uz patérétaju aizsardzibu, ieskaitot tos, kuri
ir saistiti ar sidzibu izskatisanu un stridu arpustiesas atrisinasanu, bet $is direktivas 37. panta ir definéti
regulativas iestades uzdevumi un kompetences.

Saskana ar Tiesas pastavigo judikatiru, interpretéjot Savienibas tiesibu normu, ir janem véra ne tikai
tas teksts, bet arl tas konteksts un tiesiska reguléjuma, kura $i norma ir ietverta, izvirzitie mérki
(spriedumi, 2012. gada 19. jalijs, A, C-33/11, EU:C:2012:482, 27. punkts, un 2017. gada 15. marts, Al
Chodor, C-528/15, EU:C:2017:213, 30. punkts).

Saja lieta, runajot par Direktivas 2009/72 37. panta formuléjumu, ir jakonstaté, ka uzdevumos un
kompetencé, kas valsts regulativajai iestadei ir japieskir vismaz saskana ar $is direktivas 37. panta
4. punkta e) apakspunktu un 5. punkta c) apak$punktu, ir ietvertas atbilstosas izmeklésanas tiesibas un
pieradijumu savaksanas pilnvaras, kas ir vajadzigas stridu izskirSanai saskana ar minétas direktivas
37. panta 11. un 12. punktu, ka ari uzdevums izskirt stridus starp vertikali integrétu uznémumu un
parvades sistémas operatoru péc jebkadas sudzibas, kas iesniegta saskana ar $is pasas direktivas
37. panta 11. punktu.

Saja pédéja minétaja norma ir paredzéts, ka jebkura persona, kam ir iebildumi par parvades vai sadales
sistémas operatoru saistiba ar $aja direktiva noteiktajiem operatora pienakumiem, var iesniegt stadzibu
regulativajai iestadei, kas — rikojoties ka domstarpibu izskirsanas iestade — divu ménesu laika péc
siidzibas sanems3anas, ko konkrétos gadijumos var pagarinit, pienem lémumu. Sis iestades lémums ir
saisto$s, iznemot, ja tas nav atcelts apelacijas kartiba. Direktivas 2009/72 37. panta 12. punkta ir
paredzéta procedira, kas lauj jebkurai personai, ko skar attiecigais lémums un kam ir tiesibas iesniegt
sadzibu par saskanpa ar $is direktivas 37. pantu pienemtu lémumu attieciba uz metodiku vai — ja
regulativajai iestadei ir pienakums apspriesties — par ierosinatajiem tarifiem vai metodiku, iesniegt
stdzibu ta parskatisanas noluka.
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Turklat Direktivas 2009/72 37. panta 15.—17. punkta ir tostarp paredzéts, ka $a panta 11. un 12. punkta
minétas stdzibas neliedz izmantot Savienibas vai valsts tiesibas paredzétos tiesibu aizsardzibas
lidzeklus, ka regulativam iestadém savi lémumi ir japamato pilniba, lai lautu tiesu iestadém veikt
kontroli, un ka dalibvalstis nodrosina piemérotus valsts limena mehanismus, lai puse, kuru skar
regulativas iestades lémums, varétu $o lémumu parsidzét no iesaistitajam pusém un valdibam
neatkariga struktara.

No visam $im normam izriet, ka regulativai iestadei, izskatot saskana ar Direktivas 2009/72 37. panta
11. un 12. punktu iesniegtu sidzibu, ir stridu arpustiesas izskirSanas organisma kompetence un ka $a
strida pusém ir tiesibas celt prasibu par $is iestades pienemto lémumu péc studzibas, ja rezultats tam ir
bijis nelabvéligs.

Tomeér ir jakonstaté, ka $ajas tiesibu normas nav precizéts, vai $i kompetence ietver jautjjumu par
stridu  izkirSanu starp majsaimniecibu lietotajiem un sistémas operatoriem, un ka
Direktivas 2009/72 37. panta minétie jédzieni “puse” vai “skarta puse” taja netiek definéti, un tadéjadi sa
37. panta formuléjums nelauj noteikt, vai Sis jédziens ietver majsaimniecibu lietotaju, kas ir iesniedzis
stadzibu par sistémas operatora izdarito Sis direktivas noteikumu parkapumu, un lidz ar to — vai uz
sada veida stridu noteikti attiecas arpustiesas stridu izskirsanas kompetence, kas dalibvalstim ir
japieskir regulativajai iestadei.

Pirmkart, Sai sakara janorada, ka Direktivas 2009/72 37. panta 1. punkta b) apakspunkta pieskirot
regulativai iestadei uzdevumu nodros$inat, ka parvades un sadales sistémas operatori un attieciga
gadijuma — tikla Ipasnieki, ka arl elektroenergijas uznémumi ievéro savus pienakumus atbilstosi $ai
direktivai un citiem piemérojamiem Savienibas tiesibu noteikumiem, nav atsauces uz regulativas
iestades kompetenci stridu izskirsana.

Otrkart, neviens no Direktivas 2009/72 37. panta noteikumiem, kura ir atsauces uz regulativas iestades
stridu izSkirSanas kompetenci, nefiksé stridus starp majsaimniecibu lietotdjiem un sistémas
operatoriem. Ta tas ir it Ipasi 37. panta 3. punkta b) apak$punkta, kurs tiesi attiecas uz stridiem starp
neatkarigu sistémas operatoru un parvades sistémas tikla ipasnieku, 37. panta 4. punkta
e) apakspunkta, kura ir paredzétas izmeklésanas tiesibas, un 37. panta 5. punkta c) apak$punkta, kas
attiecas uz stridiem starp vertikali integrétu uznémumu un sistémas operatoru.

Treskart, Direktivas 2009/72 37. panta 1. punkta j) apakspunkta regulativai iestadei ir dots uzdevums
uzraudzit majsaimniecibu lietotaju sadzibas un ta 1. punkta n) apakSpunkta - pienakums,
sadarbojoties ar citam kompetentam iestadém, palidzét nodrosinat patérétaju aizsardzibas pasakumu,
ietverot §is direktivas I pielikuma minéto, efektivitati un istenoSanu. Minétas direktivas 37. panta
2. punkta ir noteikts — ja dalibvalsts ta paredzéjusi, $a panta 1. punkta izklastitos parraudzibas un
kontroles uzdevumus var veikt citas iestades, kas nav regulativa iestade.

Attieciba uz kontekstu, kura ieklaujas Direktivas 2009/72 37. pants, un uz tiesiska reguléjuma, kura tas
ietilpst, mérki janorada, pirmkart, ka $is direktivas 42., 51. un 54. apsvéruma ir noteikts, ka
majsaimniecibu lietotajiem ir jabut iespéjai izmantot domstarpibu izskirSanas mehanismus, ka galvena
nozime minétaja direktiva ir patérétaju interesém, ka dalibvalstim vai, ja dalibvalsts to paredz,
regulativajam iestadém ir janodrosina patérétaju tiesibu ievérosana, ka efektivi un pieejami patérétaju
tiesibu aizsardzibas lidzekli ir garantija labakai patérétaju aizsardzibai un ka dalibvalstim ir jaievie$
atras un efektivas procediras sudzibu izskatisanai.

Otrkart, ka ir atgadinats $a sprieduma 23. punkta, Direktivas 2009/72 mérkis atbilstosi tas 1. pantam
tostarp ir ieviest patérétaju aizsardzibas noteikumus un definét elektroenergijas patérétaju tiesibas.
Tadéjadi sis direktivas 3. panta ir paredzéti dalibvalstu pienakumi nodrosinat patérétaju aizsardzibu. Ta
7. punkta tam ir noteikts, ka jagaranté paaugstinats patérétaju aizsardzibas limenis, it ipasi attieciba uz
stridu atrisinasanas mehanismiem. Pasakumi, kurus dalibvalstis veic $aja sakara atbilstosi $ai normai un
minétas direktivas I pielikumam, uz kuru ta atsaucas, ir paredzéti, lai saskana ar $a pielikuma 1. punkta
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f) apak$punktu nodrosinatu, ka klienti izmanto parredzamas, vienkarsas un létas proceduras to sudzibu
izskatiSanai, jo $im arpustiesas stridu izskirSanas procedaram ir jalauj panakt stridu taisnigu un atru
izskatisanu. Sai noluka Direktivas 2009/72 3. panta 13. punkta ir noteikts, ka dalibvalstis uzrauga, lai
neatkarigs mehanisms, pieméram, energétikas ombuds vai patérétaju organizacija, nodrosinatu sadzibu
efektivu izskatiSanu un stridu arpustiesas izskirsanu.

Treskart, kas attiecas uz regulativo iestadi, Direktivas 2009/72 preambulas 37. apsvéruma ir teikts, ka
energoregulatoriem butu japieskir pilnvaras garantét patérétaju tiesibu aizsardzibas pasakumu pilnigu
efektivitati. Sis direktivas 36. panta, kura tiek definéti $is iestades visparigie mérki, ir paredzéts, ka tai
javeic visi piemérotie pasakumi, lai sasniegtu $aja panta noteiktos meérkus, minétas direktivas 37. panta
definéto uzdevumu un kompetences robezas, vajadzibas gadijuma - ciesa sadarbiba ar citam
atbilstigam valsts iestadém, neskarot to kompetenci. Starp $iem mérkiem $is pasas direktivas 36. panta
g) punkta figuré meérkis palidzét garantét patérétaju aizsardzibu.

Ne no vienas no Direktivas 2009/72 normam, kas minétas $a sprieduma 34. un 35. punkta, ne ari no
kada cita tas noteikuma neizriet, ka dalibvalstim ir japieskir regulativajai iestadei, izslédzot jebkuru citu
iestadi, kompetence attieciba uz stridu izskirsanu arpustiesas kartiba starp majsaimniecibu lietotajiem
un elektroenergijas uznémumiem, it ipasi sistémas operatoriem.

Tiesi pretéji, pirmkart, Direktivas 2009/72 51. apsvérums un 36. panta g) punkts apstiprina, ka tas
pieskirtais mérkis regulativai iestadei — ka noradijis generaladvokats savu secinajumu 42. punkta — ir,
sadarbojoties ar citam kompetentajam iestadém, palidzét nodrosinat patérétaju aizsardzibas pasakumu
efektivitati un isteno$anu, tostarp siidzibu izskatisanu, un ka dalibvalstim ir tiesibas uzticét uzdevumus
saistiba ar patérétaju tiesibam vai nu regulativajai iestadei, vai citam iestadém.

Otrkart, kas attiecas konkréti uz dalibvalstu pienakumu izveidot neatkarigu mehanismu, lai nodrosinatu
efektivu stdzibu izskatiSanu un arpustiesas stridu izskirsanu, Direktivas 2009/72 3. panta 13. punkta
izmantojot jédzienu “ka energétikas ombuds vai patérétaju organizacija”, ir skaidri noradits, ka izvéle
attieciba uz iestadi, kura izskata stridus starp patérétdjiem un elektroenergijas uznémumiem, ir
dalibvalstim.

No visiem $iem konstatéjumiem izriet, ka dalibvalstis var pieskirt kompetenci attieciba uz arpustiesas
stridu iz$kirSanu starp majsaimniecibu lietotajiem un elektroenergijas uznémumiem iestadei, kas nav
regulativa iestade, ja vien saskana ar Direktivas 2009/72 preambulas 54. apsvérumu un 3. panta 7. un
13. punktu, ka ari I pielikuma 1. punkta f) apak$punktu izraudzita iestade ir neatkariga un isteno $o
kompetenci, ieviesot atras, efektivas, parskatamas, vienkarsas un létas procediras sadzibas izskatisanai,
kas lauj istenot taisnigu un atru stridu izskirsanu.

Tapat dalibvalstim ir atlauts pieskirt So kompetenci regulativai iestadei, jo Direktivas 2009/72 37. panta
4. punkta izmantota vardkopa “regulativajai iestadei ir vismaz $adas pilnvaras” norada, ka tai var
pieskirt citas kompetences, kas nav tiesi minétas $is direktivas 37. panta. Ja dalibvalsts izvélas pieskirt
$o kompetenci regulativai iestadei, no minétas direktivas 37. panta 11., 16. un 17. punkta skaidri izriet,
ka majsaimniecibu lietotajam ir jaatzist “puses” statuss, ka ari tiesibas celt prasibu pret regulativas
iestades lémumu.

Saja lieta iesniedzéjtiesa, Elektroenergijas iestide un Somijas valdiba ir noradijusas, ka valsts iestade, kas
ir kompetenta izskatit patérétaja sudzibu pret elektroenergijas uznémumu, ir kuluttajariitalautakunta
(Patéretaju stridu komisija, Somija), kura stidzibas iesniedzéjam ir puses statuss. Turklat $is patérétajs
var iesniegt sidzibu Patérétaju ombudam, kura savukart $im patérétajam nav puses statusa. Ka izriet
no $a sprieduma 39. punkta, $ada shéma nav pretruna Direktivai 2009/72, ja $adi iecelta arpustiesas
iestade ir neatkariga un isteno So kompetenci, ieviesot atras, efektivas, parskatamas, vienkarsas un létas
proceduras stdzibu izskati$anai, kas lauj istenot taisnigu un atru stridu izskirsanu.
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Elektroenergijas iestade un Somijas valdiba ari ir noradijusas, ka Somijas tiesibu aktos $ai iestadei ir
noteikts pienakums izskatit tai adresétos izmeklésanas pieteikumus un ka izmeklésanas pieteikuma
iesniedzéjam ir nevis puses, bet gan informatora statuss, kas lauj regulativai iestadei izpildit savu
uzraudzibas uzdevumu. Tiesas sédé Tiesa Somijas valdiba precizéja, ka $is iestades iespéjami
pienemtais lémums $aja zina nav saisto$s citam valsts iestadém. Sads risindjums neskiet esam pretruna
dalibvalstim noteiktajiem pienakumiem Direktiva 2009/72, jo ar to var tikt izpilditi uzraudzibas un
kontroles uzdevumi, kas regulativajai iestadei ir paredzéti $is direktivas 37. pantd, nekaitéjot taja
paredzétajam patérétaju tiesibam un it Ipasi to tiesibam izmantot arpustiesas stridu izskirSanas
proceduras, kas atbilst $§a sprieduma ieprieks$éja punkta atgadinatajam prasibam.

Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, uz uzdotajiem jautdjumiem ir jaatbild, ka
Direktivas 2009/72 37. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka ar to dalibvalstim netiek noteikts pienakums
pieskirt regulativai iestadei kompetenci izskirt stridus starp majsaimniecibu lietotajiem un sistémas
operatoriem un lidz ar to majsaimniecibu lietotajiem, kuri iesniegusi stdzibu regulativa iestadé pret
sistémas operatoru, pieskirt “puses” statusu $is normas izpratné un péc $adas sudzibas — tiesibas
iesniegt prasibu pret minétas iestades pienemto lémumu.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (piekta palata) nospriez:

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2009/72/EK (2009. gada 13. jalijs) par kopigiem
noteikumiem attieciba uz elektroenergijas iekséjo tirgu un par Direktivas 2003/54/EK atcelsanu
37. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka ar to dalibvalstim netiek noteikts pienakums pieskirt
regulativai iestadei kompetenci izskirt stridus starp majsaimniecibu lietotajiem un sistémas
operatoriem un lidz ar to majsaimniecibu lietotajiem, kuri iesniegusi sudzibu regulativa iestadé
pret sistéemas operatoru, pieskirt “puses” statusu §is normas izpratné un péc Sadas sudzibas —
tiesibas iesniegt prasibu pret minétas iestades pienemto lémumu.

[Paraksti]
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