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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (pirma palata)

2019. gada 3. oktobri*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Vide — Direktiva 91/676/EEK — Udenu aizsardziba pret
piesarnojumu, ko rada lauksaimnieciskas izcelsmes nitrati — Mérkis samazinat piesarnojumu — Udeni,
ko ietekmé piesarnojums — Maksimalais nitratu limenis 50 mg/l — Dalibvalstu pienemtas ricibas
programmas — Individu tiesibas grozit $adu programmu — Locus standi valstu tiesas

Lieta C-197/18

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilsto$i LESD 267. pantam, ko Verwaltungsgericht Wien
(Vines Administrativa tiesa, Austrija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2018. gada 13. marta un kas
Tiesa registréts 2018. gada 19. marta, tiesvediba

Wasserleitungsverband Nordliches Burgenland,

Robert Prandi,

Gemeinde Zillingdorf,

piedaloties

Bundesministerium fiir Nachhaltigkeit und Tourismus, iepriek§s — Bundesministerium fiir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft,

TIESA (pirma palata)

$ada sastava: palatas priekssédetajs Z. K. BoniSo [J.-C. Bomichot] (referents), tiesnesi K. Toadere
[C. Toader], A. Ross [A. Rosas], L. Bejs Larsens [L. Bay Larsen] un M. Safjans [M. Safjan],

generaladvokate: J. Kokote [J. Kokott],

sekretars: R. Skjano [R. Schiano], administrators,

nemot véra rakstveida procesu un 2019. gada 6. februara tiesas sédi,
nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

—  Wasserleitungsverband Nordliches Burgenland, R. Prandl un Gemeinde Zillingdorf varda — C. Onz,
Rechtsanwalt, un H. Herlicska,

— Austrijas valdibas varda — G. Hesse, ka ar1 C. Drexel, . Schmoll un C. Vogl, parstavji,

— Niderlandes valdibas varda — J. M. Hoogveld, ka ari M. K. Bulterman un M. A. M. de Ree, parstavji,

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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— Dolijas valdibas varda — B. Majczyna un D. Krawczyk, ka ari M. Malczewska, parstaviji,
— Eiropas Komisijas varda — A. C. Becker un E. Manhaeve, parstaviji,
noklausijusies generaladvokates secinajumus 2019. gada 28. marta tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét LESD 288. pantu, ka arl Padomes
Direktivas 91/676/EEK (1991. gada 12. decembris) attieciba uz adenu aizsardzibu pret piesarnojumu,
ko rada lauksaimnieciskas izcelsmes nitrati (OV 1991, L 375, 1. Ipp.), 5. panta 4. un 5. punktu un
I pielikuma A dalas 2. punktu.

Sis lagums ir iesniegts saistiba ar tiesvedibu, ko Wasserleitungsverband Nérdliches Burgenland
(Ziemelu Burgenlandes udensapgades apvieniba, Austrija) (turpmak teksta - “Udensapgades
apvieniba”), Robert Prandl un Gemeinde Zillingdorf (Cilingdorfas pasvaldiba, Austrija) uzsaka pret
Bundesministerium fiir Nachhaltigkeit und Tourismus (Federala ilgtspéjas un tarisma ministrija,
Austrija), iepriek§ — Bundesminister fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft
(Federala lauksaimniecibas, mezsaimniecibas, vides un udenssaimniecibas ministrija, Austrija)
(turpmak teksta — “ministrija”) 2016. gada 30. maija lémumu, ar kuru ta noraidija ka nepienemamus
lagumus grozit vai parskatit Verordnung Aktionsprogamm Nitrat 2012 (Noteikumi 2012. gada nitratu
ricibas programmai).

Atbilstosas tiesibu normas

Starptautiskas tiesibas

Konvencijas par pieeju informacijai, sabiedribas dalibu lémumu pienemsana un iespéju griezties tiesu
iestadés saistiba ar vides jautdjumiem, kas parakstita 1998. gada 25. janija Orhtisa un Eiropas Kopienas
varda apstiprinata ar Padomes 2005. gada 17. februara Lémumu 2005/370/EK (OV 2005, L 124, 1. Ipp.;
turpmak teksta — “Orhiisas konvencija”), 2. panta 4. un 5. punkta ir noteikts:

“4. “Sabiedriba” ir viena vai vairakas fiziskas vai juridiskas personas un — saskana ar attiecigas valsts
tiesibu aktiem vai praksi — to apvienibas, organizacijas vai grupas.

5. “Attieciga sabiedribas dala” ir sabiedriba, kuru ietekmé vai varétu ietekmét lémumu pienemsana
vides joma vai kurai ir interese par to; Sis definicijas piemérosanas nolika uzskata, ka nevalstiskajam
organizacijam, kas veicina vides aizsardzibu un atbilst visam attiecigas valsts tiesibu aktu prasibam, ir
attieciga interese.”

Orhusas konvencijas 9. panta 3. punkta ir noteikts:
“[..] katra Puse nodro$ina to, ka sabiedribas parstavjiem, kas atbilst attiecigas valsts tiesibu aktos
noteiktajiem kritérijiem, ja tadi butu, ir pieejamas administrativas vai tiesas procediiras, lai apstridétu

fizisku personu vai valsts iestazu darbibu vai bezdarbibu, kas parkapj attiecigas valsts tiesibu aktus vides
joma.”
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Savienibas tiesibas

Direktivas 91/676 pirmaja, treaja, piektaja, sestaja un no desmita lidz trispadsmitajam apsvérumam ir
noteikts:

“ta ka dalibvalstis dazos apgabalos nitratu limenis Gdeni paaugstinas un jau ir augsts, salidzinot ar
standartiem, kas noteikti Padomes Direktiva 75/440/EEK (1975. gada 16. junijs) par dzerama tudens
ieguvei paredzéta virszemes udens kvalitati dalibvalstis [(OV 1975, L 194, 26. lpp.)], kura grozijumi
izdariti ar [Padomes] Direktivu 79/869/EEK [1979. gada 9. oktobris (OV 1979, L 271, 44. lpp.)] un
Padomes Direktivu 80/778/EEK (1980. gada 15. julijs), kas attiecas uz cilvéku uzturam paredzéta
udens kvalitati [(OV 1980, L 229, 11. Ipp.)], kura grozijumi izdariti ar 1985. gada Pievienosanas aktu;

[.]
ta ka kopéjas lauksaimniecibas politikas reforma, kas izklastita Komisijas Zalaja gramata “Kopéjas

lauksaimniecibas politikas perspektivas”, noradits, ka, kaut ari Kopienas lauksaimnieciba ir jaizmanto
slapekla méslosanas lidzekli un katsmeésli, parliecigs méslojuma izmantojums apdraud vidi, [..]

(]

ta ka lauksaimnieciskas izcelsmes nitrati ir galvenais diftiza piesarnojuma avots, kas ietekmé Kopienas
udenus;

ta ka tadel, lai aizsargatu cilvéku veselibu un dzivos resursus un tdens ekosistémas un lai nodrosinatu
citus likumigus Gdens izmanto$anas veidus, ir jasamazina tdens piesarnojums, ko rada vai ierosina
lauksaimnieciskas izcelsmes nitrati, un janovérs turpmaka $ada piesarnosana; ta ka $aja noluka ir
svarigi paredzét pasakumus attieciba uz visu slapekla savienojumu glabasanu un iestradasanu zemé un
attieciba uz dazam zemes apsaimniekosanas metodém;

[]

ta ka dalibvalstim ir jaidentificé ipasi jutigas zonas un jaizveido un jaievie§ ricibas programmas, lai
samazinatu tdens piesarnojumu ar slapekla savienojumiem Ipasi jutigas zonas;

ta ka sadam ricibas programmam butu jaieklauj pasakumi, kas paredzéti tam, lai ierobezotu visu
slapekli saturo$o méslosanas lidzeklu iestradasanu zemé un, jo ipasi, lai noteiktu ipasus ierobezojumus

katsmeéslu lieto$anai;

ta ka, lai nodrosinatu, ka pasakumi ir efektivi, Gdeni ir jauzrauga un slapekla savienojumu meérisanai
jaizmanto standartmetodes;

ta ka ir atzits, ka dazas dalibvalstis hidrogeologiskais stavoklis ir tads, ka var paiet daudzi gadi, lidz
uzlabosies tidens kvalitate, pateicoties aizsardzibas pasakumiem”.

Direktivas 91/676 1. panta ir paredzeéts:
“Sis direktivas mérkis ir:
— samazinat tdens piesarnojumu, ko rada vai izraisa lauksaimnieciskas izcelsmes nitrati, un

— novérst turpmaku $adu piesarnojumu.”
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Sis direktivas 2. pants ir formuléts $adi:
“Saja direktiva:

a) “gruntstidens” udeni, kas atrodas zem augsnes virsmas piesatinajuma zona un ir tie$a saskaré ar
augsni vai augsnes apakskartu;

b) “saldadens”: daba sastopams tdens ar nelielu salu koncentraciju, un parasti to uzskata par tadu, kas
ir piemérots iegisanai un apstradei, lai razotu dzeramo tdeni;

i) “eitrofikacija”: Gdens bagatinasanas ar slapekla savienojumiem, kas izraisa algu un augstako augu
formu paatrinatu augsanu, radot nevélamus tidens organismu lidzsvara un attieciga adens kvalitates
traucéjumus;

j) “piesarnojums”: lauksaimnieciskas izcelsmes slapekla savienojumu tie$a vai netiesa izplade tdens
vidé, kuras dél tiek apdraudéta cilvéku veseliba, tiek kaitéts dzivajiem resursiem un tdens
ekosistémam, ainavai vai citiem likumigiem tdens izmanto$anas veidiem;

k) “Ipasi [jutiga] zona”: zemes, kas identificétas saskana ar 3. panta 2. punktu.”

Minétas direktivas 3. panta ir noteikts:

“1. Udenus, ko ietekmé piesarnojums, un udenus, ko varétu ietekmét piesarnojums, ja netiek paredzéta
darbiba saskana ar 5. pantu, dalibvalstis identificé saskana ar I pielikuma izklastitajiem kritérijiem.

2. Divu gadu laika péc $is direktivas pazinosanas dalibvalstis par ipasi [jutigam] zonam nosaka visas
pasu teritorija zinamas zemes platibas, kur nonak saskana ar 1. punktu identificéti adeni un kas sekmé

piesarnojumu. [..]

[]
4. Dalibvalstis attiecigi parskata, vajadzibas gadijuma groza vai papildina pienemto [jutigo] zonu
sarakstu vismaz reizi Cetros gados, lai nemtu véra parmainas un faktorus, kas nebija paredzéti laika,

kad tika pienemts sakotnéjais saraksta variants. [..]

5. Dalibvalstis ir brivas no pienakuma noteikt ipasi [jutigas] zonas, ja saskana ar So direktivu tas izveido
un visa valsts teritorija pieméro ricibas programmas, kas minétas 5. panta.”

Saskana ar §is pasas direktivas 4. pantu:

“1. Noluka nodros$inat visparéju limeni visu tidenu aizsardziba pret piesarnojumu, [divu] gadu laika péc
$is direktivas pazinosanas dalibvalstis:

a) izveido labas lauksaimniecibas prakses kodeksu vai kodeksus [..]

b) vajadzibas gadijuma izveido programmu, kur paredzéts, ka lauksaimniekiem tiek nodrosinatas
macibas un informacija [..]

[.].”
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Direktivas 91/676 5. panta ir paredzéts:

“1. Divu gadu laika péc 3. panta 2. punkta minétas [jutigo] zonu saraksta sakotnéjas pienemsanas vai
viena gada laika péc katras 3. panta 4. punkta minétas saraksta papildinasanas 1. panta noteikto mérku
istenosanai dalibvalstis izveido ricibas programmas attieciba uz noteiktajam ipasi [jutigajam] zonam.

2. Ricibas programma var attiekties uz visam ipasi [jutigajam] zonam dalibvalsts teritorija vai, ja
dalibvalsts uzskata par vajadzigu, dazadam ipasi [jutigajam] zonam vai to dalam var izveidot dazadas
programmas.

3. Ricibas programmas nem véra:

a) pieejamos zinatniskos un tehniskos datus, galvenokart par attiecigo lauksaimnieciskas izcelsmes un
citas izcelsmes slapekla piesarnojumu;

b) vides apstaklus attiecigas dalibvalsts attiecigajos regionos.

4. Ricibas programmas isteno Cetru gadu laika péc to izveido$anas, un tas veido $adi obligati pasakumi:
a) III pielikuma uzskaititie pasakumi;

b) pasakumi, ko dalibvalstis ir noteikusas labas lauksaimniecibas prakses kodeksa(-os) [..]

5. Bez tam saskana ar ricibas programmam dalibvalstis veic tadus papildu pasakumus vai pastiprinatas
darbibas, kadas uzskata par vajadzigam, ja sakuma vai atbilstigi pieredzei, kas guta ricibas programmu
istenosana, izradas, ka 4. punkta minétie pasakumi nebiis pietiekami 1. panta noteikto meérku
sasnieg$anai. Izvéloties Sos pasakumus vai darbibas, dalibvalstis nem véra to efektivitati un izmaksas
attieciba pret citiem iespéjamiem aizsargpasakumiem.

6. Dalibvalstis izstrada un isteno piemérotas uzraudzibas un kontroles programmas, lai novértétu
saskana ar $o pantu izveidoto ricibas programmu efektivitati.

Dalibvalstis, kas 5. pantu pieméro visa valsts teritorija, izraudzitajas mérjjumu vietas uzrauga nitratu
saturu adenos (virszemes udenos un gruntsadenos), kas lauj noteikt, kada méra adeni ir piesarnoti ar
lauksaimnieciskas izcelsmes nitratiem.

7. Dalibvalstis vismaz reizi Cetros gados parskata un vajadzibas gadijuma groza ricibas programmas,
ieklaujot papildu pasakumus, ko veic saskana ar 5. punktu. Par izmainam ricibas programmas tas
informé Komisiju.”

Sis direktivas I pielikums ir formuléts $adi:

“A. Udenus, kas minéti 3. panta 1. punkta, identificé izmantojot, inter alia, $adus kritérijus:

1) vai virszemes saldudeni, jo ipasi tie, ko izmanto vai paredzéts izmantot dzerama udens ieguvei,
satur vai varétu saturét, ja netiek noteikti pasakumi saskana ar 5. pantu, nitratus koncentracija,
kas parsniedz koncentraciju, kas noteikta Direktiva 75/440/EEK [kura grozijumi izdariti ar
Direktivu 79/869];

2) “vai gruntsiden[os] nitratu saturs ir vai varétu but vairak par 50 mg/l, ja netiek noteikti
pasakumi saskana ar 5. pantu”;

3) vai ir konstatéts, ka dabigie saldadens ezeri, citas saldidens kratuves, estuara tdeni, piekrastes
udeni un juras udeni ir eitropiski vai var klat eitropiski tuvaka nakotné, ja netiek noteikti
pasakumi saskana ar 5. pantu.
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B. Piemérojot $os kritérijus, dalibvalstis nem véra ari:
1) adenu un zemes fizikalos un vides raksturlielumus;
2) pasreizéjo izpratni par slapekla savienojumu izturésanos vidé (ideni un augsné);
3) pasreizéjo izpratni par to, kadas ir sekas pasakumiem, kas noteikti saskana ar 5. pantu.”

Direktivas 91/676 III pielikuma ir ietverts detalizéts pasakumu saraksts, kuri jaieklauj ricibas
programmas saskana ar $is direktivas 5. panta 4. punkta a) apak$punktu. Atbilstosi $a pielikuma
1. punktam:

“1. Pasakumos ieklauj noteikumus attieciba uz:

3) ierobezojumu méslojuma iestradasanai zemé, saskana ar labu lauksaimniecibas praksi un nemot
véra attiecigas ipa$i jutigas zonas pazimes [..]

(]

un kas pamatojas uz lidzsvaru starp:
i) kultaru paredzamo vajadzibu péc slapekla,

un
ii) slapekli, ko kultaram piegada augsne un méslosanas lidzekli atbilstigi:

slapekla daudzumam augsné bridi, kad kultiras sak to izmantot lielos daudzumos
(daudzumi, kas palikusi pari ziemas beigas),

— slapekla apgadei, pateicoties augsné esoSo organiska slapekla rezervju tirajai
mineralizacijai,

— apgadei ar slapekla savienojumiem no katsmésliem,

— apgadei ar slapekla savienojumiem no kimiskajiem un citiem méslosanas lidzekliem.”

Austrijas tiesibas

No iesniedzéjtiesas lémuma izriet, ka Direktivas 91/676 5. panta transponé$ana tika nodrosinata ar
Wasserrechtsgesetz 1959 (1959. gada Likums par adens resursiem) 55.p pantu. Ar $o tiesibu normu
federalajam ministram tiek pieskirtas pilnvaras rikojumu veida pienemt programmas turpmaka Gdenu
piesarnojuma, ko rada lauksaimnieciskas izcelsmes slapekla savienojumu tiesa vai netiesa izplade,
pakapeniskai samazinaganai un novérsanai. Sadi Noteikumi 2012. gada nitratu ricibas programmai tika
pienemti, pamatojoties uz Likuma par tdens resursiem 55.p pantu.

Si likuma 10. panta 1. punkta ir reguléta zemesgabalu ipasnieku gruntsidenu lietosana, kuri
gruntsiideni, kas nepiecieS$ams majai un saimniecibai, var lietot, nesanemot atlauju, ja pievade notiek
tikai ar rokas sikniem vai vindam vai ja Gidens nemsana ir samériga ar piederoso zemi.

Pamatlieta un prejudicialais jautajums

Ar Verwaltungsgericht Wien (Vines Administrativa tiesa, Austrija) celto prasibu Udensapgades
apvieniba, R. Prandl un Cilingdorfas pasvaldiba apstrid ministrijas 2016. gada 30. maija lémumu, ar
kuru ta ka nepienemamus noraidija lagumus grozit Noteikumus 2012. gada nitratu ricibas
programmai.
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Udensapgades apvieniba ir publisko tiesibu subjekts, kuram konkréti noteikta teritorija, kas $aja
gadijuma ir Burgenlande (Austrija), ir janodrosina tdens piegade. Si apvieniba ir ceturtais svarigakais
udens apgadatajs Austrija, nodrosinot tdeni aptuveni 160000 personam. Apbuvétu zemesgabalu
ipasniekiem savas teritorijas principa ir pienakums pieslégties Gdens piegades sistémai. Lai tdeni
varétu lietot ka dzeramo tdeni, nitratu limenis nedrikst parsniegt 50 mg/l. Tacu dazas mérijumu
vietds nitratu limenis parbauditajos gruntstidenos ir parsniegts par 100 %. Sie tdeni pirms to piegades
tatad tiek attiriti, lai samazinatu nitratu limeni, kur§ neparsniedz 50 mg/l.

R. Prandl ir majas akas ipasnieks. Bridi, kad tika iesniegti lagumi grozit Noteikumus 2012. gada nitratu
ricibas programmai, nitratu limenis adeni bija 59 mg/l. 2017. gada decembra ménesi nitratu limenis
neparsniedza 50 mg/l. Tomér tik un ta nav Saubu, ka limenis mainas, un nav izslégts, ka tas var
parsniegt 50 mg/l.

Cilingdorfas pasvaldiba savam vajadzibam uztur tdens aku, kuras Gdens nav izmantojams dzer$anai
nitratu paaugstinata limena dél. Bridi, kad tika iesniegti lagumi grozit Noteikumus 2012. gada nitratu
ricibas programmai, nitratu limenis bija 71 mg/l. Sis limenis joprojam bija paaugstinats ari tiesvedibas
pamatlieta laika.

Ministrijas lémums par noraidijumu ir pamatots ar principu Austrijas tiesibas, saskana ar kuru juridiska
vai fiziska persona administrativa vai tiesas procesa ir tiesiga piedalities procesa vai attiecigi celt prasibu
tikai tad, ja tai ir subjektivas materialas tiesibas un ta apgalvo, ka tas ir parkaptas. Verwaltungsgericht
Wien (Vines Administrativa tiesa) norada, ka lieta, ko ta izskata, atbilsto$as Austrijas administrativo
tiesibu normas, proti, 1959. gada Likums par Gdens resursiem un Allgemeines
Verwaltungsverfahrensgesetz (Visparigais administrativa procesa likums), prasitajiem pamatlieta
nepieskir materialas tiesibas.

Nemot véra So iekséjas tiesibas pastavoso $kérsli, iesniedzéjtiesa jauta, vai prasitaji pamatlieta varétu
atsaukties uz Savienibas tiesibam, it ipasi uz Direktivu 91/676, lai panaktu grozijumus Noteikumos
2012. gada nitratu ricibas programmai.

2008. gada 25. julija sprieduma Janecek (C-237/07, EU:C:2008:447) un 2014. gada 19. novembra
sprieduma ClientEarth (C-404/13, EU:C:2014:2382) Tiesa ir atzinusi, ka gaisa kvalitates joma
konkrétas personas var pieprasit, lai tiktu ievérots maksimalais limenis, ja personas ir tiesi skartas, it
ipasi, ja tiesi ir apdraudéta vinu veseliba. Nav izslégts, ka $o judikattiru var ari piemérot tidens kvalitates
jomai.

Saskana ar Direktivas 91/676 5. pantu dalibvalstim ir japienem ricibas programmas — ka Noteikumi
2012. gada nitratu ricibas programmai. Sajas programmas batu jaietver saistosi pasakumi, lai
samazinatu tdens piesarnojumu un izvairitos no lauksaimnieciskas izcelsmes nitratu izraisita jauna
piesarnojuma.

Katra zina ir vairaki elementi, kas nepielauj to, ka uz $o pienakumu individs var atsaukties, vérsoties
valsts tiesa.

Pirmkart, esot grati noteikt minéta pienakuma precizu piemérosanas jomu, jo nav skaidrs, vai $aja zina
ir saisto$s Direktivas 91/676 I pielikuma paredzétais 50 mg/l slieksnis jutigo zonu noteiksana $is
direktivas 3. panta izpratné.

Otrkart, ar Direktivu 91/676 dalibvalstim tiek pieskirta ricibas briviba lidzeklu izvélé, kad tas saskana ar

$is direktivas 5. panta 4. punktu attista ricibas programmas, ka ari tad, kad tas pienem $§i panta
5. punkta minétos papildu pasakumus un pastiprinatas darbibas.
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Treskart, draudi sabiedribas veselibai neesot acimredzami, jo ar citam tiesibu normam, tostarp
Padomes Direktivu 98/83/EK (1998. gada 3. novembris) par dzerama adens kvalitati (OV 1998, L 330,
32. Ipp.), patérétajiem tiekot nodrosinata piegadata adens kvalitate.

Sados apstaklos Verwaltungsgericht Wien (Vines Administrativa tiesa) noléma apturét tiesvedibu un
uzdot Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai LESD 288. pants apvienojuma ar [Direktivas 91/676] 5. panta 4. punktu vai 5. panta 5. punktu
saistiba ar [$is direktivas] I pielikuma A dalas 2. punktu ir jainterpreté tadéjadi, ka:

a) publisks adensapgades uznémums, [..] ciktal apgalvoto nepietiekamo ricibas planu dél (jo nitratu
koncentracija tdeni $a udensapgades uznémuma apkalpotaja teritorija parsniedz 50 mg/l) to
ietekmeé tadéjadi, ka tam ir javeic Gdens sagatavo$anas pasakumi,

[]

b) patérétajs, kuram ar likumu butu atlauts lietot tdeni no savas majas akas paspatérina apjoma [..] un
ciktal apgalvoto nepietiekamo ricibas planu dél nitratu koncentracija tideni vina tdens nemsanas
vieta (majas aka) parsniedz 50 mg/l, to ietekmé tadéjadi, ka tas nevar izmantot tam ar likumu
ierobezoti paredzétas tiesibas lietot gruntsidenus sava nekustamaja ipasuma,

[]

c) pasvaldiba, [kura] [.] pasvaldibas aku lieto vai dara pieejamu tikai ka dzerSanai neizmantojama
udens aku [un ciktal apgalvoto nepietiekamo ricibas planu dél] nitratu koncentracija Gdeni Gdens
nemsanas vieta parsniedz 50 mg/l, ka rezultata lietoSanai nav pieejams dzeramais tdens,

[tiek tiesi skarta Eiropas Savienibas Tiesas judikattras izpratné un tadéjadi saskana ar Direktivu 91/676
tai rodas subjektivas tiesibas, un lidz ar to $is direktivas konteksta tai rodas subjektivas tiesibas]

— lagt grozit Direktivas [91/676] transponésanas nolaka valsti jau pienemtu ricibas programmu
(saskana ar [$is direktivas] 5. panta 4. punktu) tadéjadi, ka tiek noteikti stingraki pasakumi, lai
sasniegtu [minétas] direktivas 1. panta noteiktos mérkus un konkréti ne vairak ka 50 mg/] nitratu
koncentraciju gruntsiidenos ikviena tdens nemsanas vieta;

— lagt veikt papildu pasakumus vai pastiprinatas darbibas (saskana ar Direktivas [91/676] 5. panta
5. punktu), lai sasniegtu [$is] direktivas 1. panta noteiktos mérkus un konkréti ne vairak ka
50 mg/1 nitratu koncentraciju gruntsiidenos ikviena tidens nemsanas vieta?

Visos trijos gadijumos patérétaju veselibas aizsardziba ir nodrosinata, vai nu — b) un c¢) dala minétajos
gadijumos — sanemot Gdeni no pakalpojumu sniedzéjiem tdensapgades uznémumiem (ar obligatu
pieslégumu un tiesibam uz pieslegumu), vai — a) dala minétaja gadijjuma - veicot atbilstigus
sagatavo$anas pasakumus.”

Par prejudicialo jautajumu

Uzdodot jautajumu, iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai LESD 288. pants, ka ari Direktivas 91/676 5. panta
4. un 5. punkts un I pielikuma A dalas 2. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tadam fiziskam un
juridiskam personam ka prasitajiem pamatlieta, kuru uzdevums ir nodrosinat adens piegadi vai kuram
ir iespéja izmantot Gdens aku, ir jabut iespéjai prasit kompetentajam valsts iestadém grozit esoso ricibas
programmu vai pienemt S§is direktivas 5. panta 5. punkta paredzétos papildu pasakumus vai
pastiprinatas darbibas, lai sasniegtu maksimalo nitratu limeni 50 mg/l apméra ikviena tidens nemsanas
vieta.
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Uzdodama $o jautdjumu, iesniedzéjtiesa vélas, pirmkart, noskaidrot, vai un kados apstaklos ar
Savienibas tiesibam individiem $im nolikam ir interese celt prasibu valstu tiesas, otrkart, kadi
pienakumi konkréti izriet no Direktivas 91/676 un, treskart, vai uz $iem pienakumiem individs tiesi
var atsaukties valsts kompetentajas iestadeés.

Par individu “locus standi”

Saskana ar pastavigo Tiesas judikattru, principiali izslédzot, ka skartds personas var atsaukties uz
direktiva noteiktajiem pienakumiem, netiktu ievérots direktivas saistosais spéks, kas tai ir pieskirts ar
LESD 288. pantu (spriedumi, 1982. gada 19. janvaris, Becker, 8/81, EU:C:1982:7, 22. punkts; 2004. gada
7. septembris, Waddenvereniging un Vogelbeschermingsvereniging, C-127/02, EU:C:2004:482,
66. punkts, ka ari 2017. gada 20. decembris, Protect Natur-, Arten- und Landschaftsschutz
Umweltorganisation, C-664/15, EU:C:2017:987, 34. punkts).

Konkrétak, gadijumos, kad Savienibas likumdevéjs direktiva ir paredzéjis dalibvalstu pienakumu
pienemt noteiktu reguléjumu, $ada akta lietderiga iedarbiba mazinatos, ja fiziskas personas uz to
nevarétu atsaukties tiesas un ja valstu tiesam, parbaudot, vai valsts likumdevéjs, izmantojot direktiva
tam paredzétas izvéles iespéjas direktivas transponésanas formas un lidzeklu zina, ir ievérojis $aja
tiesibu akta noteiktas ricibas brivibas robezas, butu liegts to nemt véra ka Savienibas tiesibu elementu
(spriedumi, 1996. gada 24. oktobris, Kraaijeveld u.c., C-72/95, EU:C:1996:404, 56. punkts, ka ari
2019. gada 26. junijs, Craeynest u.c., C-723/17, EU:C:2019:533, 34. punkts).

No ta izriet — ka to secindjumu 41. punkta ir noradijusi generaladvokate —, ka vismaz fiziskam vai
juridiskam personam, kuras tiesi skar direktivas noteikumu parkapums, ir jaspéj pieprasit no
kompetentajam iestadém, ja nepieciesams — tiesas cela, attiecigo pienakumu izpildi.

Turklat “sabiedribas parstavji, kas atbilst attiecigas valsts tiesibu aktos noteiktajiem kritérijiem”, ir
apveltiti ar Orhiasas konvencijas 9. panta 3. punkta paredzétajam tiesibam. Saja tiesibu norma, to lasot
kopsakara ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. pantu, dalibvalstim ir noteikts pienakums
nodrosinat efektivu Savienibas tiesibas, tostarp vides tiesibu normas, paredzéto tiesibu aizsardzibu tiesa
(%aja nozimé skat. spriedumu, 2017. gada 20. decembris, Protect Natur-, Arten- und Landschaftsschutz
Umweltorganisation, C-664/15, EU:C:2017:987, 45. punkts).

Orhiisas konvencijas 9. panta 3. punkta paredzétajam tiesibam celt prasibu tiktu atnemta jebkada
lietderiga iedarbiba vai pat pati jéga, ja tiktu pielauts, ka, nosakot $adus kritérijus, noteiktas kategorijas
“sabiedribas parstavjiem”, a fortiori “ieinteresétas sabiedribas parstavjiem”, ka vides aizsardzibas
organizacijam, kas atbilst Orhusas konvencijas 2. panta 5. punkta noteiktajam prasibam, tiek liegtas
jebkadas tiesibas celt prasibu (spriedums, 2017. gada 20. decembris, Protect Natur-, Arten- und
Landschaftsschutz Umweltorganisation, C-664/15, EU:C:2017:987, 46. punkts).

Lai noteiktu, vai tadas fiziskas un juridiskas personas ka prasitajus pamatlieta tiesi skar
Direktiva 91/676 paredzéto pienakumu neizpilde, ir jaizvérté §is direktivas mérkis, ka arl attiecigas
normas, kuru pienaciga piemérosana tiek prasita iesniedzéjtiesa.

No Direktivas 91/676 1. panta izriet, ka tas mérkis ir samazinat dens piesarnojumu, ko rada vai izraisa
lauksaimnieciskas izcelsmes nitrati, un novérst turpmaku $adu piesarnojumu. Si meérka labad sis
direktivas 5. panta ir paredzéts, ka taja minétajos apstaklos dalibvalstis pienem ricibas programmas un
vajadzibas gadijjuma pienem ari papildu pasakumus vai veic pastiprinatas darbibas.

Saskana ar minétas direktivas 2. panta j) punktu “piesarnojums” ir definéts ka lauksaimnieciskas
izcelsmes slapekla savienojumu tie$a vai netiesa izplide tdens vidé, kuras deél tiek apdraudéta cilvéku
veseliba, tiek kaitéts dzivajiem resursiem un tdens ekosistémam, ainavai vai citiem likumigiem tdens
izmantosanas veidiem.
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Sis jédziens ir tuvak paskaidrots Direktivas 91/676 3. panta 1. punkti, ka ari it ipasi $is direktivas
I pielikuma A dalas 2. punkta, no kura izriet, ka gruntsideni ir uzskatami par piesarnotiem tad, ja
tajos nitratu limenis parsniedz 50 mg/l, vai, iespéjams, tie ir piesarnoti, ja, nepienemot atbilstosus
pasakumus saskana ar minétas direktivas 5. pantu, $is limenis varétu tikt parsniegts.

Lidz ar to no Direktivas 91/676 2. panta j) punkta un 3. panta 1. punkta izriet, ka nitratu limenis, kas
gruntsiidenos parsniedz vai visticamak parsniegs 50 mg/l, ir uzskatams par tadu, kas kavé likumigu
udens lietosanu.

No ieprieks izklastita izriet, ka fizisku vai juridisku personu, kurai ir tiesibas nemt un lietot
gruntstudenus, tiesi skar §is robezas parsniegSana vai risks to parsniegt, kas var ierobezot tas riciba
eso$o iespéju, radot skérslus $o udenu likumigai izmanto$anai.

Nemot véra Direktivas 91/676 2. panta j) punktd minéto lietosanas daudzveidibu, tas, ka $ads
parsniegums vél nenozimé, ka tiek apdraudéta to personu veseliba, kuras vélas celt prasibu, neap$auba
$o secindjumu.

Konkrétak, attieciba uz prasitaju pamatlieta situaciju — no iesniedzéjtiesas lémuma izriet, ka viniem
saskana ar 1959. gada Likuma par Gdens resursiem 10. pantu ir tiesibas majai un saimniecibai lietot
vinu riciba eso$as gruntstdens akas.

Ciktal nitratu limenis konkrétajos gruntsiidenos parsniedz vai visticamak parsniegs 50 mg/l, prasitajiem
pamatlieta $o Gdenu lietoSana ir traucéta.

Faktiski — ka izriet no iesniedzéjtiesas lémuma — $is maksimalas robezas parsniegsana var vinus kavét
tdeni normali lietot no savam akam vai vismaz viniem likt uznemties segt izdevumus ta attiriSanai.

Tadéjadi fiziskas un juridiskas personas, kadas ir pamatliet, tiesi skar galvena Direktivas 91/676 mérka
nelsteno$ana, kas ir minéts tas 1. panta un kas nozimé samazinat un noveérst piesarnojumu, ko rada vai
izraisa lauksaimnieciskas izcelsmes nitrati; $i neisteno$ana rodas no $is direktivas izrietosu, dalibvalstim
uzliktu konkrétu pienakumu neizpildes.

No ta izriet, ka fiziskam un juridiskam personam, kadas ir pamatlieta, ir jaspéj no valsts iestadém
pieprasit o pienakumu izpildi, vajadzibas gadijuma vérsoties kompetentas tiesas.

Par pienakuma samazindat un noverst piesarnojumu tvérumu

Attieciba uz pienakumiem, kas izriet no Direktivas 91/676 — iesniedzéjtiesa it ipasi Saubas par
jautdjumu par to, vai $is direktivas I pielikuma A dalas 2. punktd paredzétais maksimalais nitratu
limenis 50 mg/l apméra ir noteicosais, lai kompetentajam valstu iestadém rastos pienakums veikt
grozijjumus ricibas programmas, kuras tas ir pienémusas saskana ar minétas direktivas 5. panta
1.—4. punktu, vai arl pienemt papildu pasakumus atbilstosi $i panta 5. punktam.

Saja zina jaatgadina, ka saskana ar Tiesas pastavigo judikatiiru, interpretéjot Savienibas tiesibu normu,
ir janem véra ne tikai tas teksts, bet ari tas konteksts un tiesiska reguléjuma, kura $I norma ir ietverta,
izvirzitie meérki (spriedums, 2018. gada 7. februaris, American Express, C-304/16, EU:C:2018:66,
54. punkts un taja minéta judikatara).

Ka savu secingjumu 55. punkta ir noradijusi generaladvokate — saskana ar Eiropas Savienibas

Pamattiesibu hartas 37. pantu, LES 3. panta 3. punktu un LESD 191. panta 2. punktu Savienibas vides
politikas meérkis ir augsta limena aizsardziba.
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No 31 sprieduma 36.-39. punkta izriet, ka, Istenojot mérki samazinat tidens piesarnojumu, ko rada vai
izraisa lauksaimnieciskas izcelsmes nitrati, un novérst jaunu $ada veida piesarnojumu, ar
Direktivu 91/676 tiek méginats laut individiem izmantot tGdenus, kas nozimé, ka nitratu limenis
nedrikst parsniegt 50 mg/l.

Ka to secindjumu 72. un 73. punkta ir noradijusi generaladvokate — Direktiva 91/676 ir paredzéti
konkréti instrumenti, lai novérstu Gdens piesarnojumu, ko rada lauksaimnieciskas izcelsmes nitrati. To
pieméro ari gadijumos, kad lauksaimnieciskas izcelsmes slapekla savienojumu izplide ievérojami
veicina piesarnojumu (spriedums, 1999. gada 29. aprilis, Standley u.c., C-293/97, EU:C:1999:215,
35. punkts). Saja zina ir jaatgadina, ka Tiesa jau ir nospriedusi, ka $ads pienesums ir nozimigs, jo
lauksaimnieciba, pieméram, ir ta, kas rada 17 % no kopéja slapekla daudzuma konkrétaja baseina ($aja
nozimé skat. spriedumu 2005. gada 22. septembris, Komisija/Belgija, C-221/03, EU:C:2005:573,
86. punkts). Lai ari $is Direktivas 91/676 piemérosanas nosacijums ir izpildits, dalibvalstim saskana ar
§is direktivas 3. panta 1. punktu savas teritorijas ir janosaka tdenu stavoklis.

Ja atbilstosi $ai pédéjai minétai tiesibu normai, to lasot kopa ar Direktivas 91/676 I pielikuma A dalu,
tdeni ir uzskatami par tadiem, ko ir skaris vai visticamak skars piesarnojums, dalibvalstim ir japienem
tas 5. panta paredzétie pasakumi, proti, ricibas programma un vajadzibas gadijuma papildu pasakumi
un pastiprinatas darbibas (Saja nozimeé skat. spriedumu, 2018. gada 21. junijs, Komisija/Vacija,
C-543/16, nav publicéts EU:C:2018:481, 60. punkts).

Pirmkart, attieciba wuz riclbas programmam — to ievieSana nesaraujami ir saistita ar
Direktivas 91/676 3. panta 1. punktu, jo, tiklidz Gdeni ir piesarnoti vai visticamak tiks piesarnoti
piemérotu ricibas programmu neesamibas dél, jo tas nav pienemtas, atbilstosi $is direktivas 5. panta
4. punktam dalibvalstim $adas ricibas programmas ir japienem. Tajas ietvertajiem pasakumiem lielos
vilcienos ir jabut noteiktiem ar pasu Direktivu 91/676, ka tas izriet no tas 5. panta 4. punkta, to lasot
kopsakara ar $is direktivas III pielikumu.

Ir tiesa, ka dalibvalstim ir noteikta ricibas briviba, izvéloties precizu kartibu, ka ieviest Direktiva 91/676
noteikto. Tomér tam ir ari jacensas, lai tiktu sasniegti $is direktivas mérki, it ipasi Savienibas politikas
mérki vides joma atbilstosi LESD 191. panta 1. un 2. punkta prasibam (spriedums, 2014. gada
4. septembris, Komisija/Francija, C-237/12, EU:C:2014:2152, 30. punkts).

Turklat, ka izriet no $is direktivas 5. panta 5. punkta, dalibvalstis ricibas programmu ietvaros veic tadus
papildu pasakumus vai pastiprinatas darbibas, kadas uzskata par vajadzigam, ja sakuma vai atbilstigi
pieredzei, kas guta ricibas programmu istenos$ana, izradas, ka $§1 panta 4. punkta minétie pasakumi
nebus pietiekami minétas direktivas 1. panta definéto mérku sasniegsanai.

Saskana ar Tiesas judikatiru no ta izriet, ka dalibvalstim ir javeic $adi papildu pasakumi vai
pastiprinatas darbibas, tiklidz ir konstatéta to nepieciesamiba ($aja nozimé skat. spriedumu, 2018. gada
21. janijs, Komisija/Vacija, C-543/16, nav publicéts, EU:C:2018:481, 53. punkts un citéta judikattra).

Visbeidzot, lai izpilditu $o pédéjo minéto nosacijumu, dalibvalstim ir ciesi jauzrauga adenu stavoklis.
Sadi saskana ar Direktivas 91/676 5. panta 6. punkta pirmo dalu tam ir jaizstrada un jaievie$
uzraudzibas programmas.

Atbilstosi Direktivas 91/676 5. panta 3. punkta a) un b) apakspunktam ricibas programmas ir janem
véra labakas pieejamas zinatniskas un tehniskas atzinas, ka arl katra regiona fiziskie, geologiskie un
klimatiskie apstakli (spriedums, 2014. gada 4. septembris, Komisija/Francija, C-237/12,
EU:C:2014:2152, 29. punkts). Si pati prasiba vienlidz attiecas uz uzraudzibas programmam, jo tam ir
jabat piemérotam, lai novértétu ricibas programmu efektivitati. So vértéjumu apstiprina $is direktivas
divpadsmitais apsvérums.
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Turklat, nemot véra Direktivas 91/676 trispadsmito apsvérumu, atkariba no hidrogeologiskajiem
apstakliem un ilguma, kas no ta izriet, lai pasakumu, kas jau ir veikti saskana ar $is direktivas 5. pantu,
rezultata uzlabotos tdens kvalitate, faktiski izmeéritais limenis adeni un tendences, kas laika gaita
veidojas, ir atbilstos$i elementi, lai noteiktu, vai ir nepieciesams veikt papildu pasakumus vai
pastiprinatas darbibas.

Sadi atbilstosie elementi ir iesniedzéjtiesas noraditie fakti, proti, maksimala nitratu limena parsnieg$ana
50 mg/l ipasi liela méra konkrétas tdens nemsSanas vietds attieciba uz pirmo prasitiju pamatliets,
nenoturiga Udens kvalitate otra prasitaja pamatlietd majas aka un pastavigs piesarnojuma limenis
majas aka tresa prasitaja pamatlieta gadijuma.

Tiesa jau ir ari nospriedusi — lai konstatétu, vai pastav vajadziba pienemt papildu pasakumus vai ieviest
pastiprinatas darbibas atbilstosi Direktivas 91/676 5. panta 5. punktam, nav japierada jau pienemto
pasakumu neefektivitate (spriedums, 2018. gada 21. junijs, Komisija/Vacija, C-543/16, nav publicéts,
EU:C:2018:481, 63. un 64. punkts).

Ka to secinajumu 105. punkta ir konstatéjusi generaladvokate — slapekla parpalikums augsné ari ir
atbilstoss elements, lai konstatétu ricibas programmas nepietiekamibu.

Faktiski $ads parsniegums nav saderigs ar Direktivas 91/676 5. panta 4. punkta a) apak$punktu, to lasot
kopa ar $is direktivas III pielikuma 1. punkta 3) apak$punktu. Sajas tiesibu normas ir iedibinats
lidzsvarotas meéslosanas princips un tiek prasita atbilstiba starp kultaru paredzamo vajadzibu péc
slapekla un vajadzigo slapekli, ko kultiram piegada augsne un meéslosana. Lidz ar to dalibvalstim
precizi ir janosaka slapekla daudzums, ko lauksaimnieki drikst izmantot ($aja nozimé skat. spriedumu,
2018. gada 21. janijs, Komisija/Vacija, C-543/16, nav publicéts, EU:C:2018:481, 87., 88. un 92. punkts).

Nemot véra ieprieks izklastitos apsvérumus, janorada — ja lauksaimniecibas izcelsmes nitrati batiski
veicina piesarnojumu, ka tas ir noradits $i sprieduma 51. punkta, dalibvalstim saskana ar
Direktivas 91/676 1., 3. un 5. pantu ir jaizmanto §is direktivas 5. panta 4. un 5. punkta paredzétie
pasakumi tikmér, kameér nitratu limenis gruntsidenos $adu pasakumu neesamibas dé] parsniedz vai
visticamak parsniegs 50 mg/l.

It ipasi, ja §1 sprieduma 57. punkta minéto uzraudzibas programmu ietvaros, nemot véra minéta
sprieduma 59.—63. punkta minétas norades, izradas, ka tdenu piesarnojuma samazindjums nav
gaidams, dalibvalstim ir japienem papildu pasakumi vai jaisteno pastiprinatas darbibas, piemérojot
Direktivas 91/676 5. panta 5. punktu.

Turklat, uzdodot jautdjumu, iesniedzéjtiesa vélas noskaidrot, vai gruntsidenos nitratu maksimalais
limenis 50 mg/l ir jaievéro katra iidens nemsanas vieta.

Saja zina ir janorada, ka saskana ar Direktivas 91/676 5. panta 6. punkta otro dalu, ja dalibvalsts nav
noteikusi Ipasas jutigas zonas, bet pieméro $a 5. panta noteikumus visa tas teritorija, nitratu limenis
udenos tiek uzraudzits tajas izvélétajas mérijumu vietas, kuras lauj noteikt lauksaimnieciskas izcelsmes
nitratu radita adens piesarnojuma apjomu. No iesniedzéjtiesas lémuma izriet, ka Austrijas Republika ir
izvéléjusies $o alternativu.

No ta izriet, ka nitratu limenis 50 mg/l ideni vai risks, ka $ads limenis tiks parsniegts izvélétajas iidens
nemsanas vietas, ir pamats pienakumam istenot Direktivas 91/676 5. panta 4. un 5. punkta paredzétos
pasakumus. Savukart ar So direktivu dalibvalstim tiek noteikts uzraudzibas pasakumus neizvérst plasak,
neka tas ir paredzéts minétas direktivas 5. panta 6. punkta.
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Ciktal izmeéritais limenis aka vai kada cita adens nemsanas vieta, kadas pieder prasitajiem pamatlieta,
ats$kiras no mérjjumu vietds konstatéta limena, nav izslégts, ka §is meérijumu vietas ir tikusas
izraudzitas, nenemot véra Direktivas 91/676 5. panta 6. punktu, jo tas nelauj noteikt piesarnojuma
apjomu teritorija, kuru $is vietas aptver.

Par atsauksanos uz piendkumu samazindat un noverst piesarnojumu

Direktivas 91/676 5. panta 4. un 5. punkta paredzétie pienakumi ir skaidri un precizi noteikti
beznosacijuma piendkumi, un tadéjadi individi var uz tam atsaukties strida ar valsti (péc analogijas
skat. spriedumu, 2019. gada 26. jinijs, Craeynest u.c., C-723/17, EU:C:2019:533, 42. punkts).

Protams, dalibvalstim, nemot véra no Direktivas 91/676 III pielikuma izrietoSos ierobezojumus, ir
janosaka vajadzigie pasakumi, lai Sos pienakumus izpilditu. Katra zina saskana ar $is direktivas
1. pantu tiem ir jabut atbilstigiem, lai sasniegtu meérki samazinat Gdens piesarnojumu, ko rada vai
izraisa lauksaimnieciskas izcelsmes nitrati, un turpmak novérst $adu piesarnojumu.

Lidz ar to, lai ari dalibvalstim $aja zina ir pieskirta ricibas briviba, tas tomér nemaina to, ka kompetento
izstazu lémumi var tikt parbauditi tiesa, proti, lai izvértétu, vai ar tiem nav parsniegtas robezas, kas ir
noteiktas, istenojot $o ricibas brivibu ($aja nozimé skat. spriedumus, 1996. gada 24. oktobris,
Kraaijeveld u.c., C-72/95, EU:C:1996:404, 59. punkts; 2008. gada 25. julijs, Janecek, C-237/07,
EU:C:2008:447, 46. punkts, ka ari 2019. gada 26. janijs, Craeynest u.c., C-723/17, EU:C:2019:533,
45. punkts).

Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, uz uzdoto jautajumu ir jaatbild, ka LESD 288. pants, ka
arl Direktivas 91/676 5. panta 4. un 5. punkts un I pielikuma A dalas 2. punkts ir jainterpreté
tadéjadi — ja lauksaimnieciskas izcelsmes slapekla savienojumi butiski veicina attiecigo gruntsadenu
piesarnojumu, tadam fiziskam un juridiskam personam ka prasitdjiem pamatlietd ir jaspéj prasit
kompetentajam valsts iestadém grozit eso$o ricibas programmu vai pienemt $is direktivas 5. panta
5. punkta paredzétos papildu vai pastiprinatus pasakumus tikmeér, kamér nitratu limenis gruntsadenos
$o pasakumu neesamibas dé] parsniedz vai visticamak parsniegs 50 mg/l viena vai vairakas meérjjumu
vietas minétas direktivas 5. panta 6. punkta izpratne.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nospriez:

LESD 288. pants, ka ari Padomes Direktivas 91/676/EEK (1991. gada 12. decembris) attieciba uz
uidenu aizsardzibu pret piesarnojumu, ko rada lauksaimnieciskas izcelsmes nitrati, 5. panta 4. un
5. punkts un I pielikuma A dalas 2. punkts ir jainterpreté tadéjadi — ja lauksaimnieciskas
izcelsmes slapekla savienojumi butiski veicina attiecigo gruntsiidenu piesarnojumu, tadam
fiziskam un juridiskam personam ka prasitajiem pamatlieta ir jaspéj prasit kompetentajam valsts
iestadém grozit esoso ricibas programmu vai pienemt sis direktivas 5. panta 5. punkta paredzétos
papildu vai pastiprinatus pasakumus tikmeér, kameér nitratu limenis gruntsiidenos so pasakumu
neesamibas dél parsniedz vai visticamak parsniegs 50 mg/l viena vai vairakas mérijumu vietas
minétas direktivas 5. panta 6. punkta izpratné.

[Paraksti]
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