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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (pirma palata)

2019. gada 19. decembri*

Apelacija — Atteikums pieskirt piekluvi Eiropas Centralas bankas (ECB) Padomes lémumiem —
Protokols par Eiropas Centralo banku sistémas un ECB statatiem — 10.4. pants —
Sanaksmju konfidencialitate — Apspriedes iznakums — Izpausanas iespéja — Lémums 2004/258/EK —
Piekluve ECB dokumentiem — 4. panta 1. punkta a) apakspunkts — Apspriezu konfidencialitate —
Kaitéjums sabiedribas interesu aizsardzibai

Lieta C-442/18 P

par apelacijas sudzibu atbilstosi Eiropas Savienibas Tiesas statatu 56. pantam, ko 2018. gada 5. julija
iesniedza

Eiropas Centrala banka (ECB), ko parstav F. Malfrére un M. loannidis, parstavji, kuriem palidz
H.-G. Kamann, Rechtsanwalt,

apelacijas sudzibas iesniedzéja,
otra lietas dalibniece —

Espirito Santo Financial (Portugal), SGPS, SA, Lisabona (Portugale), ko parstav L. Soares Romdo,
J. Shearman de Macedo un D. Castanheira Pereira, advogados,

prasitaja pirmaja instancé,
TIESA (pirma palata)

sada sastava: Tiesas priekssédétaja vietniece R. Silva de Lapuerta [R. Silva de Lapuerta], kas pilda
pirmas palatas priek$sédétaja pienakumus, tiesnesi M. Safjans [M. Safjan], L.S. Rossi [L. S. Rossi],
L. Bejs Larsens [L. Bay Larsen] (referents) un K. Toadere [C. Toader],
generaladvokats: P. Pikamée [P. Pikamde)],
sekretars: M. Longars [M. Longar], administrators,
nemot véra rakstveida procesu un 2019. gada 12. janija tiesas sédi,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2019. gada 2. oktobra tiesas séde,

pasludina $o spriedumu.

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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Spriedums

Eiropas Centrala banka (ECB) sava apelacijas sudziba ladz atcelt Eiropas Savienibas Visparéjas tiesas
2018. gada 26. aprila spriedumu Espirito Santo Financial (Portugal)/ECB (T-251/15, nav publicéts,
turpmak teksta — “parstdzétais spriedums”, EU:T:2018:234), ar ko Visparéja tiesa ir atcélusi ECB
2015. gada 1. aprila lémumu, ar kuru daléji atteikta piekluve daziem dokumentiem par ECB
2014. gada 1. augusta lémumu attieciba uz Banco Espirito Santo SA (turpmak teksta — “stridigais
lemums”).

Atbilstosas tiesibu normas

Eiropas Centralas bankas Lémuma 2004/258/EK (2004. gada 4. marts) par publisku piekluvi Eiropas
Centralas bankas dokumentiem (OV 2004, L 80, 42. lpp.), kas grozits ar Eiropas Centralas bankas
2015. gada 21. janvara lémumu (OV 2015, L 84, 64. lpp.) (turpmak teksta — “Lémums 2004/258”),
3. apsvérums ir formuléts sadi:

“Janosaka plasaka piekluve ECB dokumentiem, taja pasa laika nodrosinot ECB un valstu centralo banku
(VCB) neatkaribu, kas paredzéta Liguma 108. panta un Statatu 7. panta, un dazu, ECB uzdevumu
izpildei raksturigu, jautajumu konfidencialitati. Lai nodros$inatu ECB lémumu pienemsanas procesa,
taja skaita iek$éjo konsultaciju un sagatavoSsanas pasakumu, efektivitati ECB léméjinstiticiju
sanaksmju norise ir konfidenciala, ja vien attieciga institiicija nenolemj, ka tas apspriezu rezultati ir
publiski.”

Sa 1émuma 4. panta ir noteikts:
“1. ECB atsaka piekluvi dokumentam, ja iepazi$anas ar to var kaitét:
a) sabiedribas intere$u aizsardzibai saistiba ar:

— ECB léméjinstitaciju, Uzraudzibas valdes un citu saskana ar Regulu (ES) Nr. 1024/2013
izveidoto struktiru sanaksmju konfidencialitate,

[.].”

Saskana ar minéta lémuma 7. panta 1. punktu “divdesmit darba dienu laika péc pieteikuma sanemsanas
dienas vai péc saskana ar 6. panta 2. punktu prasito precizéjumu sanemsanas ECB Sekretariata
generaldirektorata generaldirektors dod atlauju pieklat pieprasitajam dokumentam un nodrosina
piekluvi saskana ar 9. pantu vai rakstiska atbildé paskaidro pilniga vai daléja atteikuma iemeslus, ka ari
informé pieteikuma iesniedzéju par tiesibam iesniegt atkartotu pieteikumu saskana ar 2. punktu”.

Tiesvedibas prieksvésture

Espirito Santo Financial (Portugal), SGPS, SA (turpmak teksta — “ESF”) ir saskana ar Portugales tiesibu
aktiem registréta akciju parvalditajsabiedriba, kas bija viena no lielakajam Banco Espirito Santo SA
(turpmak teksta — “BES”) akcionarém.

No 2014. gada maija BES izmantoja Eurosistémas kreditoperacijas un no 2014. gada 17. julija saka
sanemt Banco de Portugal (Portugales Banka) sniegto arkartas likviditates palidzibu.

ECB Padome (turpmak teksta — “Padome”) 2014. gada 23. jalija noléma lidz nakamajai kartéjai

sanaksmei neiebilst pret arkartas likviditates palidzibas sniegSanu BES lidz noteiktai maksimalajai
summai.
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Péc ECB Valdes 2014. gada 28. jalija priekslikuma (turpmak teksta — “2014. gada 28. jalija
priekslikums”) tas Padome taja pasa diena noléma, ka BES joprojam bus pieejami monetaras politikas
kreditinstrumenti (turpmak teksta — “2014. gada 28. julija lémums”). Ar Eurosistémas kreditoperaciju
palidzibu BES, tas filialéem un meitasuznémumiem pieskirta kredita maksimald summa bija ierobezota
ar apmeru, kads bija sasniegts 2014. gada 28. jalija (turpmak teksta — “attieciga kredita summa”). Sis
lémums tika fikséts rakstveida protokola, kura bija ari §i summa.

Péc ECB Valdes 2014. gada 1. augusta priekslikuma (turpmak teksta — “2014. gada 1. augusta
priekslikums”) tas Padome taja pasa diena citastarp noléma piesardzibas apsvérumu dé] apturét
monetaras politikas kreditinstrumentu pieejamibu BES un uzdeva BES atmaksat visu Eurosistémas
ietvaros pieskirto kreditu (turpmak teksta — “2014. gada 1. augusta lémums”). Sis lémums tika fikséts
rakstveida protokola, kura bija ari arkartas likviditates palidzibas maksimala summa, kadu Portugales
Banka bija tiesiga pieskirt BES.

Sados apstaklos Portugiles iestades noléma piemérot BES noregulégjuma proceddru, un 2014. gada
27. oktobrl pret ESF tika uzsakts maksatnespéjas process.

Ar 2014. gada 5. novembra veéstuli ESF ladza ECB piekluvi 2014. gada 1. augusta lémumam, ka ari
visiem ECB riciba eso$ajiem ar $o léemumu saistitajiem dokumentiem.

Ar 2015. gada 7. janvara véstuli ECB atbildéja uz $o lagumu un pieskira ESF pilnigu vai daléju piekluvi
konkrétiem ESF pieprasitajiem dokumentiem, tai skaita daléju piekluvi izvilkumiem no protokoliem,
kuros fikséti 2014. gada 28. jalija un 1. augusta lémumi, ka arl 2014. gada 28. julijja un 1. augusta
priekslikumi.

ESF ar 2015. gada 4. februara veéstuli nosatija ECB atkartotu lagumu, kura ta noradija, ka ECB
atteikuma pieskirt piekluvi noteiktiem dokumentiem pilna apjoma attaisnojumam sniegtais
pamatojums ir parak nekonkréts un visparigs.

Turklat ESF ladza piekluvi informacijai, pirmkart, par summam, kas izlaistas tas riciba nodotajos
izvilkumos no protokoliem, kuros fikséti 2014. gada 28. julija un 1. augusta lémumi, proti, par
attiecigo kredita summu un arkartas likviditates palidzibas maksimalo summu, ko Portugales Banka
varéja pieskirt BES, ka ari konkrétai informacijai, kas aizklata 2014. gada 28. jalija un 1. augusta
priekslikumos.

ECB 2015. gada 5. februari noradija, ka atbilde uz tas atkartoto lagumu tiks sniegta vélakais 2015. gada
4. marta. Tomér 2015. gada 5. marta ECB pagarinija terminu atbildésanai uz $o lagumu.

Ar stridigo 2015. gada 1. aprila lemumu ECB darfjja ESF zinamu papildu informaciju no 2014. gada
28. julija un 1. augusta priekslikumiem. Attieciba uz paréjo ta atkartoja atteikumu pieskirt piekluvi
informacijai par summam, kas aizklatas izvilkumos no protokoliem, kuros fikséti Padomes 2014. gada
28. jalija un 1. augusta lémumi, ka ari izdzéstas 2014. gada 28. jalija un 1. augusta priekslikumos.

Prasiba Visparéja tiesa un parsiidzétais spriedums

Prasibas pieteikuma, kas Visparéjas tiesas kanceleja tika iesniegts 2015. gada 14. maija, ESF ludza atcelt
2015. gada 4. marta netiesi pienemto ECB lémumu un stridigo lémumu, ka ari piespriest ECB atlidzinat
tiesasanas izdevumus.

Prasibas atcelt stridigo lémumu pamatos$anai ta izmantoja Cetrus pamatus. Pirmajos tris pamatos runa
bija par summam, kas izlaistas prasitdjai nosutitajos izvilkumos no protokoliem, kuros fikséti
2014. gada 28. jalija un 1. augusta lémumi, un ar tiem tika apgalvots, ka attiecigi nav izpildits
pienakums noradit pamatojumu, ir parkapts Lémuma 2004/258 4. panta 1. punkta a) apak$punkta
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pirmais, otrais un septitais ievilkums, ka ari $a lémuma 4. panta 2. punkta pirmais ievilkums. Ceturtaja
pamata runa bija par informaciju, kas aizklata prasitajai izsniegtaja informacija par 2014. gada 28. jalija
un 1. augusta priekslikumiem.

ECB ludza noraidit $o prasibu un piespriest ESF atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pirmkart, Visparéja tiesa noraidija prasibu atcelt netieSo lemumu. Otrkart, ta noraidija iebildumus, kas
izvirziti pret ECB atteikumu pieskirt piekluvi informacijai par arkartas likviditates palidzibas maksimalo
apmeéru, jo uzskatija, ka $ads atteikums ir pamatojams ar Lémuma 2004/258 4. panta 1. punkta
a) apaks$punkta otro un septito ievilkumu. Treskart, attieciba uz ECB atteikumu pieskirt piekluvi
informacijai par attiecigo kredita summu Visparéja tiesa konstatéja, ka stridigajam lémumam bija
trakums - nepietiekams pamatojums attieciba uz Lémuma 2004/258 4. panta 1. punkta
a) apak$punkta pirmaja ievilkuma paredzéto iznémumu, un secinaja, ka otrais un tresais pamats, ar
kuriem attiecigi bija apgalvots, ka ir parkapts Lémuma 2004/258 4. panta 1. punkta a) apak$punkta
otrais un septitais ievilkums, ka ari $a lémuma 4. panta 2. punkta pirmais ievilkums, bija pamatoti,
ciktal tie attiecas uz minéto summu. Ceturtkart, Visparéja tiesa apmierinaja ceturta pamata pirmo dalu
attieciba uz informaciju, kas aizklata 2014. gada 28. jalija un 1. augusta priekslikumos.

Lidz ar to Visparéja tiesa ar parsudzéta sprieduma rezolutivas dalas 1) punktu atcéla stridigo lémumu,
ciktal ECB ar to atteikusi piekluvi informacijai par attiecigo kredita summu, ka ari informacijai, kas
aizklata 2014. gada 28. julija un 1. augusta priekslikumos. Ta noraidija prasibu paréja dala un
piesprieda ESF un ECB katrai segt savus tiesasanas izdevumus.

Lietas dalibnieku prasijumi apelacijas tiesvediba

Ar apelacijas sidzibu ECB ladz Tiesu:

— atcelt parsidzéta sprieduma rezolutivas dalas 1) punktu;

— noraidit prasibu pirmaja instancé, ciktal ta attiecas uz ECB atteikumu izpaust attiecigo kredita
summu;

— pakartoti — nodot lietu atpakal sprieduma pienemsanai Visparéja tiesa un

— piespriest ESF atlidzinat divas tresdalas no tiesasanas izdevumiem un ECB atlidzinat vienu tresdalu
no tiesasanas izdevumiem.

ESF prasijumi Tiesai ir $adi:
— apelacijas stidzibu noraidit un

— piespriest ECB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Par apelacijas sadzibu

Apelacijas sudzibas pamatosanai ECB izvirza tikai vienu pamatu, ar ko ta apgalvo, ka Visparéja tiesa ir
pielavusi tiesibu kladu, interpretéjot Protokola Nr. 4 par Eiropas Centralo banku sistémas Statttiem un
Eiropas Centralas bankas Statatiem (turpmak teksta — “Protokols par ECBS un ECB”) 10.4. pantu, ka
ari Lémuma 2004/258 4. panta 1. punkta a) apakspunkta pirmo ievilkumu.
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Lietas dalibnieku argumenti

ECB apgalvo, ka Visparéja tiesa ir pielavusi tiesibu kladu, jo ta parsadzéta sprieduma 124. un
161. punkta — kopsakara ar ta 54.-56. un 75.-81. punktu — ir noradijusi, ka Padomei, izmantojot
ricibas brivibu attieciba uz savu apspriezu protokolu izplatisanu, ir jaievéro Lémuma 2004/258 minétie
nosacijumi un ierobezojumi. Tadéjadi Visparéja tiesa esot kludaini uzskatijusi, ka ECB bija jasniedz
pamatojums, kura paskaidrots, ka piekluve Padomes apspriezu protokolos ietvertajai informacijai, kura
izklastiti tas léemumi, batu konkréti un reali kaitéjusi plasas sabiedribas interesém saistiba ar ECB
léméjinstiticiju apspriezu konfidencialitati.

ECB uzskata, ka Lémuma 2004/258 4. panta 1. punkta a) apak$punkts ir interpretéjams atbilstosi
Protokola par ECBS un ECB 10.4. panta pirmajam teikumam, kura nostiprinats visparéjais Padomes
sanaksmju konfidencialitates princips, un ka $§1 konfidencialitate attiecas uz visu Padomes apspriezu
protokolu kopumu, tai skaitd uz tiem protokoliem, kuros izklastits apspriezu iznakums.

ECB ari apgalvo, ka Protokola par ECBS un ECB 10.4. panta otraja teikuma ir nostiprinats iznémums
no visparéja konfidencialitates principa, proti, Padome var pienemt pozitivu un diskrecionaru lémumu
par savu apspriezu iznakuma publiskosanu. So Padomei piemitoso ricibas brivibu nevarot ierobezot ar
Lémumu 2004/258, kura 4. panta 1. punkta a) apakspunkta pirmaja ievilkuma esot tikai no jauna
apstiprinats konfidencialitates princips.

Turklat ECB apgalvo, ka $a protokola 10.4. panta ir tiesi paredzéts, ka vienigi pati Padome var lemt par
savu protokolu publiskosanu, lai gan Lémuma 2004/258 ECB dokumentu publicéSana ir uzticéta
Sekretariata generaldirektorata generaldirektoram un Valdei.

ECB uzskata, ka tai nav pienakuma sniegt skaidrojumus attieciba uz jautajumu, kadé] Padomes
apspriezu protokolu izpausana varétu konkréti un reali kaitét plasas sabiedribas interesém saistiba ar
Padomes apspriezu konfidencialitati. Protams, uz ECB attiecoties visparéjais pienakums pamatot savus
léemumus. Tatad tai esot pienakums paskaidrot, ka konkréta pieprasita informacija ir ietverta $ajos
protokolos un ka tadél uz to attiecas minéta protokola 10.4. pants un Lémuma 2004/258 4. panta
1. punkta a) apak$punkta pirmais ievilkums. Tomér no ta pasa protokola 10.4. panta nostiprinatas
konfidencialitates prezumpcijas izrietot, ka protokola satura izpausana kaitétu ECB lémumu
pienemsanas proceduras neatkaribai un iedarbigumam.

ESF apgalvo, ka apelacijas sudziba batiba ir atkartoti Visparéja tiesa izklastitie ECB argumenti. Tadeé] ta
precizé, ka tas nostaja ir tada pati ka Visparéja tiesa izklastita.

Tiesas vertejums

Vispirms ir jaatgadina, ka saskana ar Tiesas pastavigo judikataru no LESD 256. panta 1. punkta otras
dalas, Eiropas Savienibas Tiesas stattu 58. panta pirmas dalas un Tiesas Reglamenta 168. panta
1. punkta d) apakspunkta izriet, ka apelacijas stdziba ir precizi janorada apstridétie elementi
sprieduma, kura atcel$ana tiek lagta, ka ari juridiskie argumenti, kas konkréti izvirziti 1 laguma
pamatojumam (spriedums, 2019. gada 29. julijs, Bayerische Motoren Werke un Freistaat Sachsen
/Komisija, C-654/17 P, EU:C:2019:634, 71. punkts).

Lai gan ECB savos prasijjumos lidz atcelt parsudzéta sprieduma rezolutivas dalas 1) punktu, ar ko
atcelts stridigais léemums, ciktal ar to atteikta piekluve, pirmkart, informacijai par attiecigo kredita
summu un, otrkart, informacijai, kas aizklata ECB Valdes 2014. gada 28. julija un 1. augusta
priekslikumos, ta attieciba uz to, ka Visparéja tiesa atcélusi So lémumu, ciktal ar to atteikta piekluve
informacijai, kas aizklata $ajos ECB Valdes priekslikumos, neizvirza nevienu pamatu un nevienu
argumentu. Lidz ar to $i apelacijas sudzibas dala ir uzskatama par nepienemamu.
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Attieciba uz apelacijas stdzibas dalu, kura izklastits Visparéjas tiesas izvértéjums par stridigo lémumu,
ciktal ar to atteikta piekluve informacijai par attiecigo kredita summu, ir janorada, ka parsiadzéta
sprieduma 80. punkta Visparéja tiesa ir konstatéjusi, ka saskana ar Protokola par ECBS un ECB
10.4. panta otro teikumu Padome var lemt par savu apspriezu iznakuma publisko$anu. Turpinajuma ta
ir atzinusi, ka Padomes pienemtajiem lémumiem un lidz ar to arl apspriezu protokoliem, kuros tie
izklastiti, nav piemérojama absolata aizsardziba, ciktal runa ir par to izplati$anu, un ka tas ricibas
briviba $aja zina ir jaizmanto, ievérojot Lémuma 2004/258 minétos nosacijumus un ierobezojumus.

Turklat 122. un 123. punkta Visparéja tiesa citastarp ir konstatéjusi, ka attieciga kredita summa bija
noradita protokola, kura izklastits 2014. gada 28. jalija lémums, un ka ECB $is summas izpausanas
atteikumu pamatoja ar Lémuma 2004/258 4. panta 1. punkta a) apak$punkta pirmo ievilkumu un
Protokola par ECBS un ECB 10.4. pantu.

Parstudzéta sprieduma 124. punkta Visparéja tiesa ir secinajusi, ka ECB stridigaja lémuma nav sniegusi
pietiekamu pamatojumu, lai gan tai esot bijis pienakums, pirmkart, paskaidrot, kadeél, pieskirot daléju
piekluvi dokumentam, ko bija lagusi prasitja, nupat minétajai neizpausta summa tika attiecinata uz
jomu, uz ko attiecas Lémuma 2004/258 4. panta 1. punkta a) apak$punkta pirmaja ievilkuma
paredzétais iznémums, un, otrkart, izklastit iemeslus, kas lautu saprast un parbaudit, ka piekluve sai
informacijai konkréti un reali batu kaitéjusi sabiedribas interesém saistiba ar ECB léméjinstitaciju
apspriezu konfidencialitati.

Janorada, ka §1 prasiba noradit pamatojumu katra zina izriet no tadas Lémuma 2004/258 4. panta
1. punkta a) apak$punkta pirma ievilkuma interpretacijas, ka Padomes apspriezu iznakuma
konfidencialitate ir garantéta vienigi tad, ja ta izpausana kaitétu sabiedribas intere$u aizsardzibai.

Isteniba $a lemuma 4. panta 1. punkta a) apak$punkta pirma ievilkuma formuléjumu, ciktal taja ir
paredzéts, ka ECB atsaka piekluvi dokumentam, ja ta izpausana varétu kaitét sabiedribas interesém
saistiba ar ECB lémeéjinstituciju, tostarp Padomes, apspriezu konfidencialitati, var interpretét ta, ka to
darijusi Visparéja tiesa.

Saja zina janorada, ka ar minéta lémuma 7. panta 1. punktu ECB Sekretariata generaldirektorata
generaldirektoram ir atvéléta izvéle — pieskirt piekluvi pieprasitajam dokumentam vai informét
pieteikuma iesniedzéju par sava pilniga vai daléja atteikuma pamatojumu.

Tatad interpretacija, uz kuru balstits Visparéjas tiesas secinajums, paredz, ka S§im direktoram ir
pienakums parbaudit, vai apspriezu iznakuma izpausana kaitétu sabiedribas interesém saistiba ar $o
apspriezu konfidencialitati, un, ja tas ta nav, pieskirt piekluvi dokumentam, kura izklastits $is rezultats.

Tomér atbilstosi Tiesas pastavigajai judikattarai Savienibas sekundaro tiesibu akta teksts, ciktal tas ir
iespéjams, ir jainterpreté ta, lai tas butu saderigs ar Ligumu tiesibu normam (spriedums, 2015. gada
16. aprilis, Parlaments/Padome, C-540/13, EU:C:2015:224, 38. punkts un taja minéta judikatara).

Ka norada ECB, Protokola par ECBS un ECB 10.4. panta otraja teikuma ir paredzéts, ka Padome lemj
par to, vai tas apspriezu iznakums bitu publiskojams, savukart, ka izriet no $a sprieduma 38. punkta,
Lémuma 2004/258 7. panta 1. punkta ECB Sekretariata generaldirektorata generaldirektoram ir atvéléta
izvele — pieskirt pieprasito piekluvi dokumentam vai informét pieteikuma iesniedzéju par pamatojumu,
ar kadu pilnigi vai daléji atteikta $ada piekluve.

Sados apstaklos $im direktoram tiktu dota iespéja lemt par to, vai pieskirama piekluve apspriezu

iznakumam, tadéjadi piesavinoties kompetenci, kas saskana ar minéta protokola 10.4. panta otro
teikumu pieskirta vienigi Padomei.

6 ECLLEU:C:2019:1117
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Lidz ar to, lai So kompetenci saglabatu, ir uzskatams, ka Lémuma 2004/258 4. panta 1. punkta
a) apak$punkts — kopsakara ar Protokola par ECBS un ECB 10.4. panta otro teikumu - ir jainterpreté
tadéjadi, ka tas aizsarga Padomes apspriezu iznakuma konfidencialitati, un nav nepieciesams atteikumu
pieskirt piekluvi dokumentiem, kuros izklastits $is iznakums, paklaut nosacijumam, ka $is informacijas
izpausana kaité plasas sabiedribas interesu aizsardzibai.

Lidz ar to, piemérojot minéta lémuma 4. panta 1. punkta a) apak$punkta pirmo ievilkumu un 7. panta
1. punktu, ECB Sekretariata generaldirektorata generaldirektoram ir pienakums atteikt piekluvi
informacijai par Padomes apspriezu iznakumu, ja vien ta nav nolémusi to pilnigi vai daléji publiskot.

Turklat janorada, ka tadu interpretaciju atbalsta Lémuma 2004/258 3. apsvéruma ietverta norade, ka
ECB léméjinstitaciju sanaksmes ir konfidencialas, ja vien attieciga institiicija nenolemj savas apspriedes
iznakumu darit zinamu plasai sabiedribai.

Tadéjadi attieciba uz dokumentiem, kuros izklastits $o apspriezu iznakums, pamatojums, ar kadu
atteikts pieskirt piekluvi informacijai par Padomes apspriezu iznakumu, var ari neparsniegt atsauci uz
Lémuma 2004/258 4. panta 1. punkta a) apak$punkta pirmo ievilkumu.

Lidz ar to Visparéja tiesa parsudzéta sprieduma 124. punkta ir kladaini atzinusi, ka ECB ir pienakums,
pirmkart, paskaidrot, kadél, pieskirot daléju piekluvi dokumentam, ko bija lagusi prasitaja, nupat
minétajai neizpausta summa tika attiecinata uz jomu, uz ko attiecas Lémuma 2004/258 4. panta
1. punkta a) apakspunkta pirmaja ievilkuma paredzétais iznémums, un, otrkart, izklastit iemeslus, kas
lautu saprast un parbaudit, ka piekluve $ai informacijai konkréti un reali batu kaitéjusi sabiedribas
interesém saistiba ar ECB leméjinstitiiciju apspriezu konfidencialitati. Sadi nospriezdama, Visparéja
tiesa ir pielavusi tiesibu kladu.

Lidz ar to ir jaatce] parsudzéta sprieduma rezolutivas dalas 1) punkts, ciktal ar $o punktu Visparéja
tiesa ir atcélusi stridigo lémumu, ciktal ECB ar So lémumu ir liegusi piekluvi informacijai par attiecigo
kredita summu.

Par stridu pirmaja instancé

Eiropas Savienibas Tiesas statatu 61. panta pirmajai dala ir noteikts — ja apelacijas sidziba ir pamatota,
Tiesa atcel Visparéjas tiesas noléemumu. Ta var pati taisit galigo spriedumu attiecigaja lietd, ja strids ir
izskatama stavokli.

Saja lieta tas ta ir.

Ciktal, ka izriet it ipasi no $a sprieduma 47. punkta, Visparéjas tiesas izvértéjuma attieciba uz pirmaja
instancé izvirzito pirmo pamatu dala par atteikumu pieskirt piekluvi informacijai par attiecigo kredita
summu ir pielauta tiesibu kliada, $is pamats un ari otrais pirmaja instancé izvirzitais pamats ir jaizveérté
kopsakara ar iebildumu, ar ko tiek apgalvots, ka ir parkapts Lémuma 2004/258 4. panta 1. punkta
a) apakspunkta pirmais ievilkums.

Ar pirmaja instancé izvirzito pirmo pamatu, proti, ta dalu attieciba uz atteikumu pieskirt piekluvi
informacijai par attiecigo kredita summu, prasitaja parmet ECB, ka t3, savu atteikumu pieskirt piekluvi
pamatojot ar Lémuma 2004/258 4. panta 1. punkta a) apak$punkta pirmo ievilkumu, nav izpildijusi
savu pienakumu noradit atteikuma iemeslus.
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Ar savu pamatu prasitaja apSauba to, ka minéta lémuma 4. panta 1. punkta a) apak$punkta pirmais
ievilkums buatu pienacigs pamats atteikumam pieskirt piekluvi informacijai par attiecigo kredita
summu. Konkrétak, ta apgalvo, ka $o summu nevaréja uzskatit par ECB léméjinstitiiciju apspriezu
priek§metu un ka neskiet, ka pieprasita informacija batu konfidenciala, jo Portugales Banka bija
izpaudusi vienu summu, par ko liecina nosutitie Padomes lémumu izvilkumi.

Saja zina saskana ar Tiesas pastavigo judikatru, kaut ari LESD 296. panta otraja dala prasitaja
Savienibas tiesibu akta pamatojuma skaidri un neparprotami ir jabut noraditai attieciga tiesibu akta
autora argumentacijai, lai ieinteresétas personas varétu iepazities ar veikta pasakuma pamatojumu un
Tiesa varétu veikt savu parbaudi, taja tomér nav prasits, lai pamatojuma batu noraditi visi atbilstosie
tiesiskie vai faktiskie apstakli. Turklat pienakuma noradit pamatojumu izpilde ir javérté, nemot véra ne
tikai tiesibu akta formuléjumu, bet ari ta kontekstu, ka ari visas tiesibu normas, kas reglamenté
attiecigo jomu (spriedums, 2018. gada 11. decembris, Weiss u.c., C-493/17, EU:C:2018:1000, 31. un
33. punkts, ka ari tajos minéta judikatira).

Nemot véra §a sprieduma 46. punktu, ir konstatéjams, ka ECB noraditais pamatojums deva prasitajai
iespéju saprast, ka ECB, atsakot piekluvi informacijai par attiecigo kredita summu, izmanto
konfidencialitati, kas piemérojama apspriezu iznakumam, un ka runa ir par dokumentu, kura izklastits
$is iznakums. Tadéjadi jaatzist, ka, no tiesibu skatpunkta raugoties, stridigais lémums tika pietiekami
pamatots.

Turklat attieciba uz iebildumiem péc butibas pietiek noradit, ka no $a sprieduma 43. punkta izriet, ka
Padomes apspriezu iznakuma konfidencialitate ir garantéta un ka nav nepiecieSams, lai $is iznakums
atspogulotu $is apspriedes norisi. Turklat, lai arl uz apspriezu iznakuma konfidencialitati var
atsaukties, ja ECB $o iznakumu nav publiskojusi, apstaklis, ka Portugales Banka bija publicéjusi
attiecigas kredita summas aptuvenu apméru, pats par sevi nerada ECB pienakumu informét par $o
summu. No ta izriet, ka ECB nav parkapusi Lémuma 2004/258 4. panta 1. punkta a) apak$punkta
pirmo ievilkumu, ja ta savu atteikumu pieskirt piekluvi informacijai par attiecigo kredita summu ir
pamatojusi ar $o normu.

Lidz ar to pirmais un otrais pamats, kas izvirziti pirmaja instancg, ir janoraida, ciktal tie attiecas uz ECB
atteikumu pieskirt piekluvi informacijai par attiecigo kredita summu, pamatojoties uz
Lémuma 2004/258 4. panta 1. punkta a) apak$punkta pirmo ievilkumu.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Tiesas Reglamenta 184. panta 2. punktam Tiesa lemj par tiesasanas izdevumiem, ja apelacijas
sidziba ir pamatota un Tiesa lieta taisa galigo spriedumu. Atbilstosi §1 reglamenta 138. panta
1. punktam, kas piemérojams apelacijas tiesvediba, pamatojoties uz $a pasa reglamenta 184. panta
1. punktu, lietas dalibniekam, kuram spriedums ir nelabvéligs, piespriez atlidzinat tiesasanas
izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks, kuram spriedums ir labvéligs.

Sa pasa reglamenta 138. panta 3. punkta, kas ir piemérojams apelacijas tiesvediba, pamatojoties uz ta
184. panta 1. punktu, turklat ir paredzéts — ja lietas dalibniekiem spriedums ir daléji labveéligs un daléji
nelabvéligs, katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasanas izdevumus pats. Tomér Tiesa, ja to pamato
lietas apstakli, var nolemt, ka lietas dalibnieks papildus saviem tiesasanas izdevumiem atlidzina dalu
no pretéjas puses tiesasanas izdevumiem.

Saja lieta ECB apelacijas siidziba ir daléji apmierinata un daléji atzita par nepienemamu; ta ka prasiba,

ko Visparéjai tiesai iesniegusi ESF, péc Tiesas veiktas parbaudes ir apmierinata tikai, ciktal ta attiecas uz
atteikumu pieskirt piekluvi ECB Valdes 2014. gada 28. jalija un 1. augusta priekslikumos ietvertajai
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aizklatajai informacijai, ir japiespriez ESF segt savus tiesasanas izdevumus, ka arl atlidzinat vienu
tresdalu no ECB tiesasanas izdevumiem saistiba ar $o tiesvedibu pirmaja instancé, ka ari ar $o apelacijas
tiesvedibu. ECB sedz savu tiesasanas izdevumu paréjo dalu.

Ar $sadu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nospriez:

1)

2)

3)

Atcelt Eiropas Savienibas Visparéjas tiesas 2018. gada 26. aprila sprieduma Espirito Santo
Financial (Portugal)/ECB (T-251/15, EU:T:2018:234) rezolutivas dalas 1) punktu, ciktal
Visparéja tiesa ar $o punktu ir atcélusi Eiropas Centralas bankas (ECB) 2015. gada 1. aprila
lemumu, ar ko daléji atteikta piekluve daziem dokumentiem saistiba ar ECB 2014. gada
1. augusta léemumu attieciba uz Banco Espirito Santo SA, ciktal ECB ar $o léemumu ir liegusi
informaciju par ECB Padomes 2014. gada 28. jilija lémuma protokola izvilkumos noradito
kredita summu.

Apelacijas siidzibu paréja dala noraidit.

Noraidit Espirito Santo Financial (Portugal), SGPS, SA prasibu, ciktal taja lagts atcelt Eiropas
Centralas bankas (ECB) 2015. gada 1. aprila lémumu, ar ko daléji atteikta piekluve daziem
dokumentiem saistiba ar ECB 2014. gada 1. augusta léemumu attieciba uz Bamnco Espirito
Santo SA, ciktal ECB ar $o lemumu ir liegusi informaciju par ECB Padomes 2014. gada
28. jalija lemuma protokola izvilkumos noradito kredita summu.

4) Espirito Santo Financial (Portugal), SGPS, SA sedz savus tiesasanas izdevumus, ka ari vienu

5)

tresdalu no Eiropas Centralas bankas (ECB) tiesasanas izdevumiem saistiba ar $o apelacijas
tiesvedibu un ar tiesvedibu pirmaja instance.

Eiropas Centrala banka (ECB) sedz divas tresdalas savu tiesasanas izdevumu saistiba ar $o
apelacijas tiesvedibu un ar tiesvedibu pirmaja instancé.

[Paraksti]
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