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Lieta C-600/16 P

par apelacijas sadzibu atbilstos$i Eiropas Savienibas Tiesas statatu 56. pantam, ko 2016. gada
24. novembrl iesniedza

National Iranian Tanker Company, Teherana (Irana), ko parstav T. de la Mare, QC, M. Lester, QC,
J. Pobjoy, barrister, ka arl R. Chandrasekera, S. Ashley un C. Murphy, solicitors,

prasitaja,

otra lietas dalibniece —
Eiropas Savienibas Padome, ko parstav A. Vitro un M. Bishop, parstavji,

atbildétaja pirmaja instance.

TIESA (ceturta palata)

$ada sastava: septitas palatas priekssédétajs T. fon Danvics [T. von Danwitz], kurs pilda ceturtas palatas
priek$sédétaja pienakumus (referents), tiesnesi K. Jirimée [K. Jiirimde], K. Likurgs [C. Lycourgos],
E. Juhass [E. Juhdsz] un K. Vajda [C. Vajda),
generaladvokats: E. Tancevs [E. Tanchev],
sekretare: R. Seresa [R. Seres], administratore,
nemot véra rakstveida procesu un 2018. gada 24. janvara tiesas sédi,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2018. gada 11. aprila tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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Spriedums

Apelacijas sadziba National Iranian Tanker Company (turpmak teksta — “NITC”) ladz atcelt Eiropas
Savienibas Visparéjas tiesas 2016. gada 14. septembra spriedumu National Iranian Tanker Company
/Padome (T-207/15, nav publicéts, turpmak teksta — “parsidzétais spriedums”, EU:T:2016:471), ar
kuru tika noraidita tas prasiba:

— atcelt Padomes Lémumu (KADP) 2015/236 (2015. gada 12. februaris), ar kuru groza
Léemumu 2010/413/KADP, ar ko paredz ierobezojosus pasakumus pret Iranu (OV 2015, L 39,
18. Ipp.), un Padomes Isteno$anas regulu (ES) 2015/230 (2015. gada 12. februaris), ar kuru isteno
Regulu (ES) Nr. 267/2012 par ierobezojosiem pasakumiem pret Iranu (OV 2015, L 39, 3. lpp.),
ciktal sie tiesibu akti attiecas uz prasitaju (turpmak teksta — “apstridétie tiesibu akti”), un

— pakartoti, atzit, ka nav piemérojams Padomes Lémuma 2010/413/KADP (2010. gada 26. julijs), ar
ko paredz ierobezojosus pasakumus pret Iranu un atcel Kopéjo nostaju 2007/140/KADP (OV 2010,
L 195, 39. lpp.), 20. panta 1. punkta c) apaks$punkts un Padomes Regulas (ES) Nr. 267/2012
(2012. gada 23. marts) par ierobezojosiem pasakumiem pret Iranu un Regulas (ES) Nr. 961/2010
atcelsanu (OV 2012, L 88, 1. Ipp.), 23. panta 2. punkta d) apakspunkts, ciktal $is tiesibu normas
attiecas uz prasitaju.

Atbilstosas tiesibu normas

Apvienoto Naciju Organizdcijas Drosibas padomes Rezoliicija 1929 un Rezolucija 2231 (2015)

Apvienoto Naciju Organizacijas Drosibas padome 2010. gada 9. junija pienéma Rezolaciju 1929 (2010)
(turpmak teksta — “Rezolicija 1929”) ar ko tika paplasinata to ierobezojoso pasakumu darbibas joma,
kuri noteikti Rezolacijas 1737 (2006), 1747 (2007) un 1803 (2008), un ieviesti papildu ierobezojosie
pasikumi pret Irianas Islama Republiku. Saja Apvienoto Naciju Organizicijas Drosibas padomes
rezollcija tostarp ir minéta “iespéjama saikne starp Iranas ienémumiem, kas guati no energétikas
nozares, un ar kodoliero¢u izplatiSanu saistitu Iranas darbibu finansésanu”.

2013. gada 24. novembri Iranas Islama Republika, no vienas puses, un Vacijas Federativa Republika,
Kinas Tautas Republika, Amerikas Savienotas Valstis, Krievijas Federacija, Francijas Republika un
Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste, kuras atbalstija Savienibas Augstais parstavis arlietas
un drosibas politikas jautajumos, no otras puses, Zenéva (Sveice) noslédza vienosanos par kopigu
ricibas planu (turpmak teksta — “kopigais ricibas plans”), kura ir izklastita pieeja virzibai uz Iranas
kodoljautajuma ilgtermina, visaptverosa risinajuma panaksanu.

2015. gada 14. jalija Iranas Islama Republika, no vienas puses, un Vacijas Federativa Republika, Kinas
Tautas Republika, Amerikas Savienotas Valstis, Krievijas Federacija, Francijas Republika un
Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste, ka arl Savienibas Augstais parstavis arlietds un
drosibas politikas jautajumos, no otras puses, Viné (Austrija) pienéma “Kopigo visaptvero$o ricibas
planu”, lai sniegtu visaptvero$u ilgtermina risindjumu Iranas kodoljautajuma (turpmak teksta —
“Kopigais visaptverosais ricibas plans)”.

Apvienoto Naciju Organizacijas Drosibas padome 2015. gada 20. jalija pienéma Rezoluciju 2231 (2015),

ar kuru ta apstiprinaja Kopigo visaptveros$o ricibas planu, mudinaja to pilniba istenot saskana ar taja
noteikto grafiku un paredzéja, ka darbibas ir jaisteno saskana ar $o planu.
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Savienibas tiesibas

Eiropadome 2010. gada 17. janija aicinaja Eiropas Savienibas Padomi veikt pasakumus Rezoltcija 1929
noteikto pasakumu istenosanai, ka ari papildu pasakumus, lai sekmétu to, ka sarunas kliedé visas arvien
vél pastavosas bazas saistiba ar aizdomigu tehnologiju izstradi no Iranas Islama Republikas puses, ar ko
ta atbalsta savu kodolprogrammu un rake$u programmu. Siem pasikumiem tostarp bija jaattiecas uz
tirdzniecibas nozari, finanSu nozari, transporta nozari un svarigakajiem naftas un gazes rapniecibas
sektoriem.

2010. gada 26. jalija Eiropas Savienibas Padome pienéma Lémumu 2010/413, kura II pielikuma ir
uzskaititi to personu un vienibu vardi un nosaukumi, kuru aktivi tiek iesaldéti. Minéta lémuma
22. apsvéruma ir izdarita atsauce uz Rezoluciju 1929 un teikts, ka $aja rezolacija ir noradits uz
iespéjamo saikni starp Iranas Islama Republikas energétikas nozaré guatajiem ienémumiem un
finanséjumu tas kodoldarbibam, kas rada kodolierocu izplatisanas risku.

Padome 2012. gada 23. janvari pienéma Lémumu 2012/35/KADP, ar kuru groza Lémumu 2010/413
(OV 2012, L 19, 22. lpp.). Saskana ar §i léemuma 13. apsvérumu lidzeklu un saimniecisko resursu
iesaldésana buatu japieméro vél citam personam un vienibam, kas sniedz atbalstu Iranas valdibai, radot
tai iespéju veikt ar kodolieroc¢u izplatiSanu saistitas darbibas vai kodolierocu nogades sistému izstradi, it
ipasi personam un vienibam, kas sniedz finansialu, logistikas vai materialu atbalstu Iranas valdibai.

Ar minéto lémumu Lémuma 2010/413 tika ietverts 3.a pants, atbilstos$i kuram ir aizliegts importét,
pirkt vai transportét Iranas jélnaftu un naftas produktus.

Ar Lémumu 2012/35 Lémuma 2010/413 20. panta 1. punktam tika pievienots c) apakspunkts, kura
paredzéta turpmak uzskaitito personu un vienibu ipasuma eso$o lidzeklu iesaldésana:

“citas I pielikuma neietvertas personas un struktiras, kas sniedz atbalstu Iranas valdibai, un ar tam
saistitas personas un struktiras, ka uzskaitits II pielikuma”.

2012. gada 23. marta Padome pienéma Regulu Nr. 267/2012, ar kuru Eiropas Savieniba tiek istenoti
Lémuma 2012/35 paredzétie ierobezojosie pasakumi.

Ar minétas regulas 11. pantu tika ieviesti Lémuma 2010/413 3.a panta ietvertajiem ierobezojumiem
lidzigi ierobezojumi saistiba ar aizliegumu importét, pirkt vai transportét Iranas jélnaftu un naftas
produktus.

Minétas regulas 23. panta 2. punkta d) apak$punkta ir paredzéta to minétas regulas IX pielikuma
uzskaitito personu, vienibu un struktiru lidzeklu un saimniecisko resursu iesaldésana, kas saskana ar
Lémuma 2010/413 20. panta 1. punkta c) apak$punktu ir apzinatas ka tadas, kas “ir citas personas,
vienibas vai struktiras, kas sniedz atbalstu, pieméram, materialu atbalstu, logistikas vai finansialu
atbalstu, Iranas valdibai, un personas un vienibas, kas ir saistitas ar tam”.

Ar Padomes Lémumu 2012/635/KADP (2012. gada 15. oktobris), ar kuru groza Lémumu 2010/413
(OV 2012, L 282, 58. Ipp., un kladu labojums OV 2013, L 251 33. lpp.), Lémuma 2010/413 20. panta
1. punkta c) apakspunkta redakcija tika grozita $adi:

“citas I pielikuma neietvertas personas un struktiras, kas sniedz atbalstu Iranas valdibai, un vienibas,

u i ipaSuma vai ¢, vai 3 ist1 u uktaras, ka uzskaiti
kuras ir to IpaSuma vai kontrolé, vai ar tam saistitas personas un struktaras, ka skaitits
IT pielikuma”.
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Ar Regulu (ES) Nr. 1263/2012 (2012. gada 21. decembris), ar ko groza Regulu Nr. 267/2012 (OV 2012,
L 356, 34. Ipp.), Padome grozija pédéjas minétas regulas 23. panta 2. punkta d) apak$punkta redakciju
sadi:

“ir citas personas, vienibas vai struktiras, kas Iranas valdibai sniedz atbalstu, pieméram, materialu
atbalstu, logistikas vai finansialu atbalstu, un vienibas, ko tas kontrolé, vai personas un vienibas, kas ir
saistitas ar tam”.

Padome 2014. gada 20. janvari pienéma Lémumu 2014/21/KADP, ar kuru groza Lémumu 2010/413
(OV 2014, L 15, 22. Ipp.), lai ieviestu kopigo ricibas planu. Saskana ar Lémuma 2014/21 3. apsvérumu
kopiga ricibas plana pirmaja posma Iranas Islama Republika veiks brivpratigus pasakumus, kuri minéti
$aja plana, un Savieniba savukart veiks vairakus brivpratigus pasakumus, kuri ietvertu to, ka Savieniba
apturétu ierobezojo$os pasakumus attiecibd uz aizliegumu it ipasi sniegt Iranas jélnaftas
transportéSanas pakalpojumus. Ar minéto lémumu Padome tostarp uz seSiem méneSiem apturéja
Lémuma 2010/413 3.a pantd paredzéto aizliegumu attieciba uz Iranas jélnaftas transportéSanu. Ar
vairakiem vélakiem Padomes aktiem $1 aizlieguma apturésana vélak tika pagarinata.

Taja pasa datuma Padome pienéma Regulu (ES) Nr. 42/2014, ar ko groza Regulu Nr. 267/2012 (OV
2014, L 15, 18. lpp., un kladu labojums OV 2014, L 19, 7. lpp.), ar kuru ta uz se$iem ménesiem
apturéja Regulas Nr. 267/2012 11. panta 1. punkta c) apakspunkta paredzéto aizliegumu transportét
jélnaftu vai naftas produktus, ja to izcelsmes valsts ir Irana vai ja tie no Iranas tiek eksportéti uz kadu
citu valsti. Ar vairakiem vélakiem Padomes aktiem $i aizlieguma apturé$ana vélak tika pagarinata. Sis
aizliegums visbeidzot tika atcelts ar Padomes Regulu (ES) 2015/1861 (2015. gada 18. oktobris), ar ko
groza Regulu Nr. 267/2012 (OV 2015, L 274, 1. Ipp.).

Tiesvedibas prieksvésture

NITC ir Iranas sabiedriba, kas specializéjusies jélnaftas un gazes kravu parvadasana. Ta apsaimnieko
vienu no lielakajam dubultkorpusa naftas tankkugu flotém pasaulé.

2012. gada 15. oktobri Padome ar Lémumu 2012/635 un Istenosanas regulu (ES) Nr. 945/2012, ar kuru
isteno Regulu Nr. 267/2012 (OV 2012, L 282, 16. Ipp., un kladu labojums OV 2013, L 205, 18. lpp.),
ieklava NITC nosaukumu to personu un vienibu saraksta, kuru aktivi tiek iesaldéti, kas ir ietverts
attiecigi Lémuma 2010/413 II pielikuma un Regulas Nr. 267/2012 IX pielikuma. Pamatojums tas
ieklausanai minétajos sarakstos bija identisks un formuléts sadi:

“[Atrodas] Iranas valdibas faktiska kontrolé. Sniedz finansu atbalstu Iranas valdibai, izmantojot
akcionarus, kuri saglaba saikni ar valdibu.”

Ar 2014. gada 3. jualijja spriedumu National Iranian Tanker Company/Padome (T-565/12,
EU:T:2014:608) Visparéja tiesa atcéla Lémumu 2012/635 un Isteno$anas regulu Nr. 945/2012, ciktal
sie tiesibu akti attiecas uz NITC, tadél ka tas nosaukuma ieklausana to personu un vienibu saraksta,
kuru aktivi tiek iesaldéti, nebija pamatota, jo pamatoti nebija Padomes apgalvojumi, saskana ar kuriem
Iranas valdiba kontroléjot NITC un NITC sniedzot tai finansu atbalstu. Turklat Visparéja tiesa saglabaja
minéto tiesibu aktu iedarbibu attieciba uz NITC lidz Eiropas Savienibas Tiesas statatu 56. panta
pirmaja dala minéta apelacijas termina beigam vai, ja $aja termina tiks iesniegta apelacija, lidz Tiesa to
bts noraidijusi. Par $o spriedumu apelacijas sidziba netika iesniegta.
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2015. gada 12. februari Padome ar apstridétajiem tiesibu aktiem atkartoti ieklava NI7TC nosaukumu,
pirmkart, to personu un vienibu saraksta, kuru aktivi tiek iesaldéti, kas ir ietverts Lémuma 2010/413
II pielikuma, un, otrkart, saraksta, kas ieklauts Regulas Nr. 267/2012 IX pielikuma (turpmak teksta —
“stridigie saraksti”), balstoties uz $adu pamatojumu:

“INITC] sniedz finan$u atbalstu Iranas valdibai ar savu akcionaru, valsts kontrolétu vienibu — Iranas
Valsts pensiju fonda, Iranas Socialas apdrosinasanas organizacijas un Naftas rapniecibas darbinieku
pensiju un uzkrajumu fonda — starpniecibu. Turklat NITC ir viens no lielakajiem jélnaftas parvadataju
operatoriem pasaulé un viens no galvenajiem Iranas jélnaftas parvadatajiem. Tadéjadi NITC sniedz
logistikas atbalstu Iranas valdibai, parvadajot Iranas naftu.”

Padome, istenojot Kopigo visaptveroso ricibas planu, 2015. gada 18. oktobri pienéma, pirmkart,
Léemumu (KADP) 2015/1863, ar kuru groza Lémumu 2010/413 (OV 2015, L 274, 174. lpp.), ar ko
attieciba uz NITC tika apturéti Lémuma 2010/413 paredzétie ierobezojosie pasakumi, ka ari, otrkart,
Istenosanas regulu (ES) 2015/1862, ar ko isteno Regulu Nr. 267/2012 (OV 2015, L 274, 161. lpp.), ar
kuru tas nosaukums tika svitrots no $is pédéjas minétas regulas IX pielikuma ietverta saraksta.

Atbilstosi attiecigi Padomes Lémumam (KADP) 2016/37 (2016. gada 16. janvaris) par datumu, no kura
pieméro Lémumu 2015/1863 (OV 2016, L 11 I, 1. Ipp.), un informacijai par datumu, no kura pieméro
Regulu 2015/1861 un Istenosanas regulu 2015/1862 (OV 2016, C 15 I, 1. lpp.), Lémums 2015/1863 un
Isteno$anas regula 2015/1862 ir piemérojami no 2016. gada 16. janvara.

Tiesvediba Vispareja tiesa un parsiidzétais spriedums

Ar prasibas pieteikumu, kas Visparéjas tiesas kanceleja iesniegts 2015. gada 24. aprili, NITC céla
prasibu par apstridéto tiesibu aktu atcel$anu. Pakartoti NITC, pamatojoties uz LESD 277. pantu, ladza
atzit, ka Lémuma 2010/413 20. panta 1. punkta c) apak$punkts un Regulas Nr. 267/2012 23. panta
2. punkta d) apak$punkts nav tai piemérojami.

Vienlaicigi ar $o prasibu NITC iesniedza pieteikumu par pagaidu noreguléjumu ar meérki panakt
apstridéto tiesibu aktu pieméro$anas apturésanu. Sis pieteikums ar Visparéjas tiesas prieksseédétaja
2015. gada 16. julija rikojumu National Iranian Tanker Company/Padome (T-207/15 R,
EU:T:2015:535) tika noraidits.

Savas prasibas pamatojumam NITC bija izvirzijusi piecus pamatus, no kuriem pirmais attiecas uz
res judicata spéka, tiesiskas drosibas un tiesiskas palavibas aizsardzibas principu, ka ari tiesibu uz
efektivu tiesibu aizsardzibu parkapumu, otrais uz kladu veértéjuma, tresais uz tiesibu uz aizstavibu,
tiesibu uz labu parvaldibu un efektivas tiesibu aizsardzibas tiesa principa parkapumu un ceturtais uz
tiesibu uz ipasumu, tiesibu uz reputacijas aizsardzibu un darjjumdarbibas brivibas parkapumu. Piektais
pamats, kas bija izvirzits pakartoti, attiecas uz Lémuma 2010/413 20. panta 1. punkta c) apak$punkta
un Regulas Nr. 267/2012 23. panta 2. punkta d) apak$punkta prettiesiskumu.

Visparéja tiesa noraidija katru no Siem pamatiem un lidz ar to ari prasibu kopuma.

Lietas dalibnieku prasijumi un tiesvediba Tiesa
NITC ladz Tiesu:

— atcelt parsuadzéto spriedumu;

ECLIL:EU:C:2018:966 5
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— apmierinat tas Visparéja tiesa izvirzitos prasijumus, it Ipasi:
— atcelt apstridétos tiesibu aktus, ciktal tie attiecas uz prasitaju;

— pakartoti, atzit, ka Lémuma 2010/413 20. panta 1. punkta c) apakSpunkts un Regulas
Nr. 267/2012 23. panta 2. punkta d) apak$punkts tai nav piemérojami, un

— piespriest Padomei atlidzinat tiesasanas izdevumus apelacijas instancé un procesa Visparéja tiesa.
Padomes prasijumi Tiesai ir $adi:
— noraidit NITC apelacijas sidzibu ka nepienemamu vai ka nepamatotu;

— pakartoti, ja Tiesa nolemtu atcelt parsidzéto spriedumu un pasai pienemt galigo nolémumu —
noraidit prasibu par tiesibu aktu atcel$anu un lagumu par nepiemérojamibas konstatésanu, ka ari

— piespriest NITC atlidzinat tiesasanas izdevumus apelacijas tiesvediba.
Par apelacijas siidzibu
Par apeldcijas sudzibas pienemamibu

Lietas dalibnieku argumenti

Padome norada, ka NITC nav intereses §is apelacijas stdzibas iznakuma un ka ta lidz ar to ir
nepienemama, jo ar Lémumu 2015/1863 un Istenosanas regulu 2015/1862 tai piemérotie ierobezojosie
pasakumi ir atcelti, ka arl ar apstridétajiem tiesibu aktiem tas reputacijai nav nodarits kaitéjums.

NITC apgalvo, ka tai ir interese prasit atcelt parsadzéto spriedumu, ka ari apstridétos tiesibu aktus, lai
tiktu atzits tas atkartotas ieklausanas stridigajos sarakstos ab initio prettiesiskais raksturs, lai attieciga
gadijuma varétu celt prasibu par to zaudéjumu atlidzibu, kas tai radusies tas atkartotas ieklausanas
minétajos sarakstos dé], un lai atjaunotu tas reputaciju.

Tiesas vertéjums

Atbilstosi pastavigajai judikatiirai prasitdjam ir interese iesniegt apelacijas sudzibu, ja apelacijas
rezultats var radit labumu lietas dalibniekam, kas to ir iesniedzis (spriedums, 2011. gada
21. decembris, Francija/People’s Mojahedin Organization of Iran, C-27/09 P, EU:C:2011:853,
43. punkts un taja minéta judikatara).

Tiesa ir nospriedusi, ka personai vai vienibai, kuras nosaukums ir ieklauts to personu un vienibu
saraksta, kuru aktivi ir iesaldéti, ir atzistama vismaz morala interese panakt $is ieklausanas atcel$anu,
lai Savienibas tiesa atzitu, ka ta nekad nav bijusi jaieklauj S$aja saraksta, nemot véra sekas tas
reputacijai, tostarp péc tam, kad tas nosaukums ir svitrots no minéta saraksta vai tas aktivu
iesaldésana ir tikusi apturéta ($aja nozimé skat. spriedumus, 2013. gada 28. maijs, Abdulrahim/Padome
un Komisija, C-239/12 P, EU:C:2013:331, 70.-72. punkts; 2016. gada 8. septembris, Iranian Offshore
Engineering & Construction/Padome, C-459/15 P, nav publicéts, EU:C:2016:646, 12. punkts, ka ari
2017. gada 15. janijs, Al-Fagih u.c./Komisija, C-19/16 P, EU:C:2017:466, 36. punkts).
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No ta izriet, ka NITC ir vismaz morala interese prasit atcelt tas atkartoto ieklausanu stridigajos
sarakstos, pat ja, pirmkart, tas aktivu iesaldésana, kas izriet no §is atkartotas ieklausanas saraksta, kurs$
ietverts Lémuma 2010/413 II pielikuma, ir tikusi apturéta un, otrkart, tas nosaukums ir ticis svitrots
no Regulas Nr. 267/2012 IX pielikuma ietverta saraksta atbilstosi attiecigi Lémumam 2015/1863 un
Istenosanas regulai 2015/1862.

Lidz ar to $i apelacijas stidziba ir pienemama.

Par lietas butibu

NITC savas apelacijas sidzibas pamatojumam ir izvirzijusi Cetrus pamatus.

Par pirmo pamatu

— Lietas dalibnieku argumenti

Pirmaja pamata NITC norada, ka Visparéja tiesa ir pielavusi kladu tiesibu piemérosana, parsudzéta
sprieduma 45.-65. un 68. punktd nospriezot, ka ar apstridétajiem tiesibu aktiem nav parkapti
res judicata spéka, tiesiskas drosibas un tiesiskas palavibas aizsardzibas principi, ka ari tas tiesibas uz
efektivu tiesibu aizsardzibu. Visparéja tiesa tadéjadi esot kladaini atzinusi, ka Padome varéja atkartoti
ieklaut to stridigajos sarakstos, pamatojoties uz faktiskajiem apgalvojumiem, kas ir identiski tiem,
kurus ta bija izvirzijusi tas sakotnéjas ieklausanas saraksta pamatojumam, kas tika atcelta ar galigu
spriedumu, un, nepastavot butiskam izmainam apstaklos vai jauniem pieradijumiem, kuri nevaréja tikt
ieguti $is pirmas ieklausanas saraksta laika. NITC ieskata, Padome, atkartoti ieklaujot to stridigajos
sarakstos, pamatojoties uz to pasu ieklausanas saraksta kritériju, nevaréja vienigi parkvalificéet tas
sakotnéjas ieklausanas saraksta pamata esosos faktus.

NITC, atsaucoties uz Visparéjas tiesas priekssédétaja 2015. gada 16. jalija rikojumu National Iranian
Tanker Company/Padome (T-207/15 R, EU:T:2015:535), piebilst, ka, pat ja res judicata spéka princips,
stingri nemot, nav piemérojams, tiesiskas drosibas un tiesiskas palavibas aizsardzibas principi, ka ari
tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas (turpmak teksta —
“Harta”) 47. panta un Roma 1950. gada 4. novembri parakstitas Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas 13. panta izpratné liek Padomei iesniegt visus tds argumentus un
pieradijumus, kas ir bijusi tas riciba pirmas ieklausanas saraksta laika, pretéja gadijuma tai batu liegts
tos izvirzit vélak. Visparéja tiesa tadéjadi esot parak Sauri interpretéjusi Hartas 47. pantu. Parsadzéta
sprieduma pamata eso$a logika sniedzot Padomei neierobezotas pilnvaras atjaunot ierobezojosos
pasakumus, balstoties uz identisku vai uz tiem pasiem faktiem balstitu pamatojumu, ko bija iespé&jams
izvirzit un kas bija jaizvirza sikotnéjas ieklausanas saraksta laika. Si logika varot izraisit launpratigu
izmantosanu un radit attiecigajai vienibai atkartotas tiesvedibas, kas esot pretruna procesa taisnigas
norises principam un tiesibam uz labu parvaldibu.

NITC precizé, ka Visparéja tiesa it ipasi ir pielavusi kladu tiesibu piemérosana parsiudzéta sprieduma
51. un 52. punktd, nolemdama, ka Padome varéja vélreiz balstities uz ieklausanas saraksta
pamatojumu, kas saistits ar finan$u atbalsta sniegSanu Iranas valdibai, lai ari iesniegtie pieradijumu
elementi lielakoties bija datéti ar datumu pirms sakotnéjas ieklausanas saraksta un bija publiski
pieejami vai izrietéja no sarakstes ar to. Saistiba ar ieklausanas saraksta pamatojumu, kas saistits ar
logistikas atbalstu, NITC norada, ka Visparéja tiesa parsudzéta sprieduma 53. punkta ir kladaini
uzskatijusi, ka uz to nav attiecinama Visparéjas tiesas parbaude lieta, kura tika taisits 2014. gada
3. julija spriedums National Iranian Tanker Company/Padome (T-565/12, EU:T:2014:608). Lai ari $is
pamatojums nebija ietverts sakotnéja ieklausana saraksta, tas ir identisks faktiskajam apgalvojumam
par finansu atbalstu, kas, sniedzot citu kvalifikaciju, ir ticis noraidits minéta sprieduma 60. punkta.
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Padome apstrid pirma pamata pamatotibu. Ta uzskata, ka tai NITC sakotnéjas ieklausanas saraksta
bridi nebija janorada visi ieklausanas sarakstd kritériji un pamatojums, kas varétu tikt izmantots.
Padome precizé, ka NITC sakotnéjas ieklausanas saraksta laika ta nebija iesniegusi nekadus elementus,
ar ko varétu pieradit ieklausanas saraksta pamatojumu, kur$ saistits ar finansu atbalsta snieg$anu, kas
bija $is ieklausanas saraksta pamata. Runajot par pamatojumu, kas saistits ar logistikas atbalstu, — tas
nekad nav ticis izvirzits Visparéja tiesa, nedz ari uz to ir tikusi attiecinata Visparéjas tiesas parbaude.

— Tiesas vertéjums

Pirmaja apelacijas stidzibas pamata dazadu Savienibas tiesibu principu un pamattiesibu parkapums, uz
ko noradijusi NITC, butiba ir balstits uz argumentu, saskana ar kuru Visparéja tiesa ir pielavusi kladu
tiesibu piemérosana, uzskatidama, ka vieniba, kas ir panakusi attieciba uz to noteikto ierobezojoso
pasakumu atcel$anu, var tikt atkartoti ieklauta to vienibu saraksta, kuru aktivi tiek iesaldéti, balstoties
uz pamatojumu vai pieradijumu elementiem, kas varéja tikt izvirziti §is vienibas pirmas ieklausanas
saraksta laika, lai gan nav notikusas nekadas butiskas izmainas faktiskajos apstaklos un nav nekadu
jaunu pieradijumu elementu.

Vispirms — saistiba ar res judicata spéka principu ir jaatgadina, ka Savienibas tiesu pasludinatiem
atcelosiem spriedumiem, tiklidz tie ir kluvusi par galigiem, ir res judicata spéks. Tas attiecas ne tikai
uz atcelosa tiesas sprieduma rezolutivo dalu, bet ari uz motiviem, kuri veido rezolutivas dalas
nepiecieS$amo pamatojumu un tapéc nav no tas atdalami ($aja nozimé skat. spriedumu, 2012. gada
15. novembris, Al-Agsa/Padome un Niderlande/Al-Agsa, C-539/10 P un C-550/10 P, EU:C:2012:711,
49. punkts, ka ari taja minéta judikatara).

Saskana ar pastavigo judikataru res judicata spéks attiecas tikai uz faktu un tiesibu jautajumiem, kas
faktiski vai obligati ir tikusi izlemti tiesas nolemuma (spriedumi, 2011. gada 29. marts, ThyssenKrupp
Nirosta/Komisija, C-352/09 P, EU:C:2011:191, 123. punkts, ka ari 2017. gada 13. septembris,
Pappalardo u.c./Komisija, C-350/16 P, EU:C:2017:672, 37. punkts).

Saja lieta ir janorada, ka 2014. gada 3. jilija sprieduma National Iranian Tanker Company/Padome
(T-565/12, EU:T:2014:608) Visparéja tiesa atcéla NITC sakotnéjo ieklausanu saraksta, minéta
sprieduma 64. punkta uzskatot, ka véra nemamie elementi neietver nekadas norades, kas lautu
pamatot Padomes apgalvojumus, saskana ar kuriem Iranas valdiba kontroléjot NITC un NITC
sniedzot tai finansu atbalstu. Ka izriet no minéta sprieduma 61. punkta, Padome, lai pieraditu ta
pamatojuma pamatotibu, kas saistits ar finan$u atbalsta sniegSanu Iranas valdibai, nemot véra
pastavos$as saiknes starp NITC akcionariem un $o valdibu, nav noradijusi nekadus elementus, kas
attiektos uz tas kapitala un tas akcionaru struktaru. Saistiba ar argumentu, kas balstits uz NITC
veiktajam naftas parvadajumu darbibam un ko Padome bija izvirzijusi $aja tiesvediba notikusaja tiesas
sédé, Visparéja tiesa S§1 pasa sprieduma 58.—60. punkta bija tikai konstatéjusi, ka Sie elementi nav
ietverti NITC sakotnéjas ieklausanas sarakstda pamatojuma un ar tiem nebija pamatots ar Iranas
valdibai sniegto finansu atbalstu saistitais pamatojums, uz ko bija balstita $i ieklausana saraksta.

Lidz ar to tie$i to pieradijumu elementu nepietiekamibas dél, kurus Padome bija sniegusi, lai pamatotu
Padomes tiesibu aktu faktisko pamatu, tie ar 2014. gada 3. julija spriedumu National Iranian Tanker
Company/Padome (T-565/12, EU:T:2014:608) tika atcelti. No sada konstatéjuma, kam saskana ar si
sprieduma 43. punkta minéto judikattru piemit res judicata spéks, nevar secinat, ka Padome
turpindjuma nevaréja izmantot citus pieradijumu elementus, kas apstiprinatu Iranas valdibai sniegta
finansu atbalsta esamibu, vai pamatoties uz kada cita veida Sai valdibai sniegtu atbalstu.

Jakonstaté, ka ar apstridétajiem tiesibu aktiem veikta NITC atkartota ieklausana stridigajos sarakstos ir
balstita uz diviem dazadiem pamatojumiem, kas, ka izriet no parsidzéta sprieduma 48. punkta, ir NITC
sniegtais finansu atbalsts Iranas valdibai, ievérojot saikni starp tas akcionariem un So valdibu, no vienas
puses, un NITC logistikas atbalsts minétajai valdibai, ievérojot Iranas naftas parvadajumus, no otras
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puses. Ka parsadzéta sprieduma 50. punkta ir noradijusi Visparéja tiesa, tikai ar finansu atbalstu
saistitais pamatojums bija jau ietverts pamatojuma izklasta tas sakotnéjai ieklausanai saraksta, kura
tika atcelta ar 2014. gada 3. julija spriedumu National Iranian Tanker Company/Padome (T-565/12,
EU:T:2014:608). Turklat, ka izriet no $i pasa punkta un parsudzéta sprieduma 51. punkta, Visparéjai
tiesai pirmaja instancé celtas prasibas ietvaros, kuras rezultata tika taisits parstdzétais spriedums,
iesniegtie pieradijumu elementi saistiba ar $o pamatojumu atskiras no tiem, kas tai tika iesniegti ar
prasitajas sakotnéjo ieklausanu saraksta saistitaja tiesvediba, kuras rezultata tika taisits 2014. gada
3. jalija spriedums National Iranian Tanker Company/Padome (T-565/12, EU:T:2014:608).

NITC tomér norada — ta ka faktiskie apstakli, ar kuriem Padome ir pamatojusi savu lémumu par tas
atkartotu ieklausanu stridigajos sarakstos, bija jau pieejami tas sakotnéjas ieklausanas saraksta laika,
Padomei bija pienakums izmantot visus sava riciba eso$os pieradijumu elementus un juridisko
kvalifikaciju, ar ko varétu pamatot ierobezojoso pasakumu pieméro$anu tai minétas pirmas ieklausanas
saraksta laika, pretéja gadijuma tai butu liegts tos izvirzit vélak. Ka NITC izskaidroja Tiesa notikusaja
tiesas sédé, ta uzskata, ka, lai arl res judicata spéka princips ta $aura izpratné nav piemérojams, $ads
pienakums izrietot no $i principa un tiesiskas drosibas principa kopigas interpretacijas.

Tomeér pietiek vien noradit, ka $is iebildums nedrikst radit situaciju, kad tiek konstatéts res judicata
spéka principa parkapums, jo, ta ka tiek pienemts, ka noléemuma, kuram ir res judicata spéks, nav
nemti véra minétie apstakli un juridiska kvalifikacija, tos nevar uzskatit par faktu un tiesibu
jautajumiem, kas faktiski vai obligati ir tikusi izskatiti minétaja nolémuma $§i sprieduma 43. punkta
minétas judikatiras izpratné.

Japiebilst, ka NITC sava apelacijas sidziba nav noradijusi konkrétus argumentus, lai apgalvotu, ka ar
res judicata spéka un tiesiskas drosibas principiem, lasot tos kopa, $aja lieta tiek pieskirta plasaka
aizsardziba neka ta, kas personai vai vienibai, kura ir panakusi, ka tiek atcelta tas ieklausana to
personu un vienibu sarasta, kuru aktivi tiek iesaldéti, izriet no res judicata spéka principa, saistiba ar
tadu jaunu ierobezojo$o pasakumu noteik$anu, kas balstiti uz citu pamatojumu vai pieradijumu
elementiem.

Saistiba ar tiesiskas palavibas aizsardzibas principu ir jaatgadina, ka saskana ar Tiesas pastavigo
judikatiru tiesibas uz to atsaukties ir jebkurai personai, kurai Savienibas iestade, sniedzot tai konkrétus
solijumus, ir radijusi pamatotas ceribas. Savukart neviens nevar noradit uz $i principa parkapumu, ja
minéto soljumu nav ($aja nozimé skat. spriedumus, 2017. gada 13. septembris,
Pappalardo u.c.,/Komisija C-350/16 P, EU:C:2017:672, 39. punkts, ka ari 2018. gada 21. februaris,
Kreuzmayr, C-628/16, EU:C:2018:84, 46. punkts).

Lémums par vienibas ieklausanu to personu un vienibu sarasta, kuru aktivi tiek iesaldéti, nesniedz $ai
vienibai konkrétus solijjumus par to, ka Padomes riciba nav nekada cita pamatojuma saistiba ar $o
vienibu ka vien §1 lémuma pamatojuma ietvertais, nedz citu pieradijumu elementu, ar kuriem varétu
pamatot ierobezojoso pasakumu attiecindSanu uz to. Turklat, ka Visparéja tiesa ir pamatoti
nospriedusi parsadzéta sprieduma 59. punkta, 2014. gada 3. julija spriedums National Iranian Tanker
Company/Padome (T-565/12, EU:T:2014:608) nevaréja radit NITC tiesisko palavibu par to, ka Padome
nakotné nepienems léemumu par atkartotu ieklausanu, ievérojot minéto spriedumu. Visparéja tiesa $i
pasa sprieduma 77. punkta turklat precizéja, ka NITC nosaukuma jauna ieklausana to personu un
vienibu saraksta, kuru aktivi tiek iesaldéti, nevar tikt automatiski izslégta un ka Padomei ir iespéja
atkartoti ieklaut tas nosaukumu minétajos sarakstos, balstoties uz juridiski pietiekamu pamatojumu.

No iepriek§ minéta izriet, ka Visparéja tiesa nav pielavusi kladu tiesibu piemérosana, nospriezot, ka
Padome, pienemdama apstridétos tiesibu aktus, balstoties uz pamatojumu, kas saistits ar NITC Iranas
valdibai sniegto finansu un logistikas atbalstu un kas atgadinats $i sprieduma 46. punkta, nav parkapusi
res judicata spéku, kas piemit 2014. gada 3. julija spriedumam National Iranian Tanker Company
/Padome (T-565/12, EU:T:2014:608), ka ari tiesiskas drosibas un tiesiskas palavibas aizsardzibas
principus.
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Saistiba ar tiesibam uz efektivu tiesibu aizsardzibu Hartas 47. panta izpratné, uz kuram ir noradijusi
NITC, ir jaatgadina, ka ar $o pantu Savienibas tiesibas tiek nodro$inata ar Eiropas Cilvéktiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6. panta 1. punktu un 13. pantu pieskirta aizsardziba
(spriedums, 2017. gada 16. maijs, Berlioz Investment Fund, C-682/15, EU:C:2017:373, 54. punkts un
taja minéta judikatara). Minéta 47. panta pirmaja dala ir noteikts, ka ikvienai personai, kuras tiesibas
un brivibas, kas garantétas Savienibas tiesibas, ir tiku$as parkaptas, ir tiesibas uz efektivu tiesibu
aizsardzibu tiesa, ievérojot nosacijumus, kuri paredzéti $aja panta.

Efektivas tiesibu aizsardzibas tiesa princips nevar liegt Padomei atkartoti ieklaut personu vai vienibu to
personu un vienibu saraksta, kuru aktivi tiek iesaldéti, balstoties uz citu pamatojumu, kas nav
pamatojums, uz kuru bija balstita sakotnéja ieklausana saraksta, vai identisku pamatojumu, kas balstits
uz citiem pieradijumu elementiem. Si principa mérkis ir nodrosinat to, ka nelabvéligs akts var tikt
apstridéts tiesa, nevis to, ka nevar tikt pienemts jauns nelabvéligs akts, kas ir balstits uz citu
pamatojumu vai pieradijjumu elementiem.

Ka Tiesa jau ir nospriedusi, ja Savienibas iestades lémums, kas ir prasibas priekSmets, tiek atcelts, tas ir
uzskatams par tadu, kas nekad nav pastavéjis, un $i iestade, kura vélas pienemt jaunu lémumu, var veikt
pilnigu parskatiSanu un noradit pamatojumu, kas nav pamatojums, uz kuru bija balstits atceltais
lémums (péc analogijas skat. spriedumu, 2003. gada 6. marts, Interporc/Komisija, C-41/00 P,
EU:C:2003:125, 31. punkts).

No ta izriet, ka tads prettiesiskums ka Visparéjas tiesas 2014. gada 3. jalija sprieduma National Iranian
Tanker Company/Padome (T-565/12, EU:T:2014:608) konstatétais saistiba ar NITC pirmo ieklausanu
to personu un vienibu saraksta, kuru aktivi tiek iesaldéti, nevar liegt Padomei péc situacijas
parskatisanas noteikt jaunus ierobezojosos pasakumus, pamatojoties uz jau pastavosajiem vai
pieejamajiem faktu elementiem.

Turklat ir janorada, ka tiesvediba, kura tika taisits 2014. gada 3. jalija spriedums National Iranian
Tanker Company/Padome (T-565/12, EU:T:2014:608), kas ir kluvis galigs, NITC bija lagusi un panakusi
2012. gada noteikto ierobezojoso pasakumu atcel$anu, kuri tadéjadi tika izslégti no Savienibas tiesibu
sistémas. No ta izriet, ka NITC var atsaukties uz $o spriedumu, lai pamatotu prasibu par zaudéjumu
atlidzibu, ka tas izriet no parsadzéta sprieduma 65. punkta. Turklat NITC ir iespéja — kuru ta ir ari
izmantojusi — celt jaunu prasibu Savienibas tiesa, lai parbauditu lémuma par atkartotu ieklausanu
saraksta tiesiskumu ar mérki attiecigd gadijuma atjaunot tas sakotnéjo stavokli, ka ari sanemt
zaudéjumu atlidzibu.

Nemot véra Sos apstaklus, ir jaatzist, ka Visparéja tiesa ir pamatoti secinajusi, ka Padome nav parkapusi
res judicata spéka, tiesiskas drosibas un tiesiskas palavibas aizsardzibas principus, ka arl NITC tiesibas
uz efektivu tiesibu aizsardzibu.

Tatad pirmais apelacijas stdzibas pamats ir janoraida.
Par otro un ceturto pamatu

— Lietas dalibnieku argumenti

Otraja pamata NITC apgalvo, ka Visparéja tiesa ir kladaini secinajusi, ka attieciba uz to ir izpilditi
ieklausanas saraksta kritériji. Visparéja tiesa parsadzéta sprieduma 87.—89. punkta esot pielavusi kladu
tiesibu  piemérosana, nospriezot, ka NITC ir sniegusi atbalstu Iranas  valdibai
Lémuma 2010/413 20. panta 1. punkta c) apak$punkta un Regulas Nr. 267/2012 23. panta 2. punkta
d) apakspunkta paredzeéta kritérija izpratné, nemot véra Iranas valdibai sniegto logistikas atbalstu
NITC veiktas Iranas naftas parvadasanas un saiknes starp Iranas elektroenergijas nozari un
kodolierocu izplatisanas darbibam dél. Jédziens “logistikas atbalsts” nevarot ietvert tresajam personam
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sniegtu atbalstu. Saskana ar Visparéjas tiesas interpretaciju pietiekot ar to vien, ka NITC darbojas
Iranas naftas nozaré, lai uzskatitu, ka ta sniedz logistikas atbalstu Iranas valdibai, lai ari ta nav sniegusi
nekadus pakalpojumus $ai valdibai. Turklat $ada interpretacija péc butibas esot apgalvojums par netiesu
finan$u atbalstu Iranas valdibai, kas ir ticis izslégts 2014. gada 3. julija sprieduma National Iranian
Tanker Company/Padome (T-565/12, EU:T:2014:608, 60. punkts).

Turklat parstudzéta sprieduma 86. punktd ietverta atsauce uz Lémuma 2010/413 22. apsvérumu
nelaujot konstatét saikni starp NI7T'C darbibam, elektroenergijas nozari un kodoliero¢u izplatisanu, un
ta esot kludaina, jo péc $a lémuma Savieniba esot piekritusi atlaut naftas parvadajumu darbibas
atbilstosi kopigajam ricibas planam, kas ieviests ar Regulu Nr. 42/2014. Ja kopigaja ricibas plana nav
paredzéta individualo ierobezojoso pasakumu apturé$ana vai grozijumi kritérijos ieklausanai to
personu un vienibu sarakstos, kuru aktivi tiek iesaldéti, tad Sis plans, ka ari Regula Nr. 42/2014 batu
janem par pamatu So kritériju interpretacijai un piemérosanai. Butu pretrunigi uzskatit, ka jédziens
“logistikas atbalsts” aptver arl jélnaftas parvadasanas darbibu, kas minétaja plana un regula ir tikusi
atlauta, un batu neiedomajami, ka Savieniba butu varéjusi atlaut veikt tadu darbibu, kura varétu but
pietiekami kvalitativi vai kvantitativi nozimiga, lai sekmétu kodolieroc¢u izplatiSanu. Neesot izvértéts
apdraudéjums, ko varétu radit NITC, nemot véra kopigas ricibas planu attieciba pret ierobezojoso
pasakumu meérki.

Visbeidzot, Visparéjas tiesas veikta interpretacija esot nesamériga, ievérojot Lémuma 2010/413 un
Regula Nr. 267/2012 izvirzitos mérkus, jo atbilsto$i $ai interpretacijai Padomei esot lauts noteikt
ierobezojosos pasakumus pret visam personam vai vienibam, kas darbojas nozaré, kura varétu radit
batiskus ienémumus Iranas valdibai. Tik plasa ieklausanas saraksta kritériju interpretacija padarot $os
aktus par komercsankciju instrumentiem. Sada interpretacija esot ari pretruna tiesiskas drogibas
principam, atbilsto$i kuram neskaidra tiesiska reguléjuma gadijuma ir piemérojama NITC vislabvéligaka
interpretacija.

Ceturtaja pamata NITC apgalvo, ka Visparéja tiesa ir pielavusi kludu tiesibu piemérosana, noraidot
argumentu, kuru NITC bija izvirzijusi pakartoti un saskana ar kuru, ja tiktu saglabata
Lémuma 2010/413 20. panta 1. punkta c) apak$punkta un Regulas Nr. 267/2012 23. panta 2. punkta
d) apakspunkta noteikta ieklausanas saraksta kritérija plasa interpretacija, $is interpretacijas rezultata
$is kritérijs klatu nesameérigs attieciba pret Lémuma 2010/413 un Regula Nr. 267/2012 izvirzitajiem
mérkiem un tadéjadi minétie noteikumi klatu prettiesiski.

Padome apstrid otra un ceturta pamata pamatotibu. Ta uzskata, ka Visparéja tiesa nav pielavusi kladu
tiesibu piemérosana, uzskatidama, ka ar logistikas atbalstu Iranas valdibai saistitais kritérijs ir ticis
izpildits, un norada, ka, lai ari kopigaja ricibas plana bija paredzéta Iranas Islama Republikai pieméroto
sankciju zinama atvieglo$ana, $aja posma vél bija nepieciesams saglabat spiedienu uz minéto valdibu, lai
ta izbeigtu tas kodolierocu izplatiSanas darbibas.

— Tiesas vertéjums

Ar otro un ceturto pamatu, kuri ir jaizvérté kopa, NITC apstrid veidu, kada Visparéja tiesa attieciba uz
to ir interpretéjusi un piemérojusi Lémuma 2010/413, kura grozijumi izdariti ar Lémumu 2012/635,
20. panta 1. punkta c) apak$punkta un Regulas Nr. 267/2012, kura grozijumi izdariti ar Regulu
Nr. 1263/2012, 23. panta 2. punkta d) apakspunkta paredzéto ieklausanas saraksta kritériju.

Pirmkart, nevar atbalstit NITC izvirzito argumentu, saskana ar kuru pamatojums, kas saistits ar Iranas
valdibai sniegto logistikas atbalstu, kuru Visparéja tiesa parsadzéta sprieduma 92. punkta atzina par
pamatotu, atbilstot pamatojumam, kas saistits ar $ai valdibai sniegto finansu atbalstu, kurs ir ticis
izslegts 2014. gada 3. julija sprieduma National Iranian Tanker Company/Padome (T-565/12,
EU:T:2014:608). Saja zina pietiek noradit, ka parsidzéta sprieduma 84.—87. punkta Visparéja tiesa
pamatojumu, kas saistits ar NITC Iranas valdibai sniegto logistikas atbalstu, ir balstjjusi uz
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pamatojumu, kas at$kiras no ta pamatojuma, ar kuru ta 2014. gada 3. jalija sprieduma National Iranian
Tanker Company/Padome (T-565/12, EU:T:2014:608, 58.—64. punkts) bija noraidijusi pieradijjumu
elementus, uz kuriem Padome bija balstijusies, lai atzitu, ka NITC ir sniegusi finansu atbalstu minétajai
valdibai. It ipasi ir jauzsver, ka parsudzéta sprieduma 82. punkta Visparéja tiesa ir precizéjusi, ka
Padome neparmet NITC netieSa atbalsta sniegSanu Iranas valdibai ar tresas sabiedribas, kura esot
parskaitijusi tai dividendes, starpniecibu, bet ka tie$i, nemot véra tas Iranas naftas nozaré, kuru
kontrolé Iranas valdiba, veikto transportésanas darbibu nozimigumu, prasitaja tika uzskatita par tadu,
kas ir sniegusi logistikas atbalstu minétajai valdibai.

Otrkart, ir janorada, ka Visparéja tiesa parsudzéta sprieduma 85. punkta ir pamatoti atgadinajusi, ka
Lémuma 2010/413, kura grozijumi izdariti ar Lémumu 2012/635, 20. panta 1. punkta c) apak$punkta
un Regulas Nr. 267/2012, kura grozijumi izdariti ar Regulu Nr. 1263/2012, 23. panta 2. punkta
d) apakspunkta ietvertais kritérijs par atbalsta sniegSanu Iranas valdibai ir jasaprot tadéjadi, ka tas
attiecas uz konkrétas personas vai vienibas pasas veiktajam darbibam, kuras, pat ja tam pasam par sevi
nav nekadas tiesas vai netie$as saiknes ar kodolierocu izplatisanu, tomér var to veicinat, sniedzot Iranas
valdibai saimnieciskos resursus vai materialas, finansialas vai logistikas iespéjas, kas lauj tai turpinat
veikt izplatiS$anas darbibas ($aja nozimé skat. spriedumus, 2016. gada 1. marts, National Iranian Oil
Company/Padome, C-440/14 P, EU:C:2016:128, 80. un 81. punkts, ka ari 2016. gada 7. aprilis, Central
Bank of Iran/Padome, C-266/15 P, EU:C:2016:208, 44. punkts).

Ka izriet no 2016. gada 1. marta sprieduma National Iranian Oil Company/Padome (C-440/14 P,
EU:C:2016:128) 81. un 82. punkta, $aja kritérija ir nemta véra “iespéjama saikne starp Iranas
ienémumiem, kas guti no energétikas nozares, un ar kodoliero¢u izplatiSanu saistitu Iranas darbibu
finansésanu”, uz kuru tostarp ir noradits Rezolacija 1929 un Lémuma 2010/413 22. apsvéruma, kas ir
vérsti pret Iranas kodolprogrammas finanséSanu no Iranas valdibas puses. Saikni starp energétikas
nozari un kodolierocu izplatisanu tadéjadi ir konstatéjis pats Savienibas likumdevéjs.

Turklat no Tiesas judikataras izriet, ka $is kritérijs, skatot to Padomes izvirzito mérku gaisma, attiecas
uz atbalsta formam Iranas valdibai, kuras to kvantitativa un kvalitativa nozimiguma dé] sekmé Iranas
kodoldarbibu turpinasanos ($aja nozimé skat. spriedumu, 2016. gada 1. marts, National Iranian Oil
Company/Padome, C-440/14 P, EU:C:2016:128, 83. punkts, un rikojumu, 2017. gada 4. aprilis, Sharif
University of Technology/Padome, C-385/16 P, nav publicéts, EU:C:2017:258, 64. punkts).

Saistiba ar jédzienu “logistikas atbalsts” Tiesa ir nospriedusi, ka termins “logistika” neaprobezojas tikai
ar precu vai personu parvadajumu darbibam, bet aptver ari darbibas, kas butiba ir saistitas ar kadas
darbibas vai procesa organizacijas metodém un lidzekliem un resursu, kas nepiecieSsami darbibas vai
procesa istenos$anai, nodrosinasanu ($aja nozimé skat. spriedumu, 2016. gada 8. septembris, [ranian
Offshore Engineering & Construction/Padome, C-459/15 P, nav publicéts, EU:C:2016:646, 53. un
54. punkts).

Nemot véra $os apstaklus, Visparéja tiesa parsudzéta sprieduma 87. punkta ir pamatoti nospriedusi, ka,
ievérojot to transportésanas darbibu nozimi, ko NITC ir veikusi Iranas naftas nozaré un kas lava Iranas
valdibai apmierinat noteiktas $aja nozaré, kuru ta kontrolé, pastavosas logistikas vajadzibas, un esoso
saikni starp elektroenergijas nozari un kodolieroc¢u izplatidanas darbibam Irana, ir jasecina, ka NITC ir
sniegusi atbalstu Iranas valdibai un tadéjadi Lémuma 2010/413, kura grozijumi izdariti ar
Lémumu 2012/635, 20. panta 1. punkta c¢) apak$punkta un Regulas Nr. 267/2012, kura grozijumi
izdariti ar Regulu Nr. 1263/2012, 23. panta 2. punkta d) apak$punkta ietvertais kritérijs ir izpildits.

Ka izriet no $i sprieduma 67.—70. punkta, minéta Visparéjas tiesas interpretacija ieklaujas tiesiskaja
regulégjuma, kuru iezimé skaidri definétie mérki, kadi ir izvirziti ar reguléjumu par ierobezojosiem
pasakumiem, kas ir noteikti attieciba uz Iranas Islama Republiku, un tadé] ta nav pretruna tiesiskas
drosibas principam.
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Treskart, ir jakonstaté, ka Visparéja tiesa parsadzéta sprieduma 88. un 89. punkta nav pielavusi kladu
tiesibu piemérosana, uzskatot, ka $o secindjumu nevar atspékot ar to, ka ar kopigo ricibas planu, ka ari
Lémumu 2014/21 un Regulu Nr. 42/2014 ir ticis apturéts aizliegums transportét naftu, kuras izcelsmes
valsts ir Irana vai kura no Iranas tiek eksportéta uz kadu citu valsti.

Saja zina Iranas Islama Republikai pieméroto sankciju atvieglinasana, kas izriet no $iem aktiem, tika
veikta pirmaja ta procesa posma, kura mérkis ir visaptverosa ilgtermina risindjuma panaksana saistiba
ar Iranas kodoljautajumu, neapstridot Lémuma 2010/413 un Regula Nr. 267/2012 izvirzito meérki
novérst kodoliero¢u izplatiSanu un tadéjadi izdarit spiedienu uz Iranas Islama Republiku, lai ta
izbeigtu attiecigas darbibas. Turklat, lai arl ar minétajiem tiesibu aktiem tika nekavéjoties Istenota
minéta aizlieguma apturésana, kas ar vairakiem vélakiem Padomes aktiem tika pagarinata, un NITC
veiktajai darbibai tadéjadi uz pagaidu laiku vairs nebija piemérojams aizliegums, nedz kopiga ricibas
plana pirmaja posma definétajos elementos, nedz Padomes $i plana istenosanai pienemtajos tiesibu
aktos nav paredzéta individualo ierobezojoso pasakumu apturéSana vai to kritériju grozisana,
pamatojoties uz kuriem s$adi pasakumi varéja tikt noteikti, ka to parsudzéta sprieduma 89. un
90. punkta pamatoti ir noradijusi Visparéja tiesa un ka to ir atzinusi NITC.

Ceturtkart, NITC apgalvo, ka Visparéjas tiesas interpretacija, ko ta ir veikusi attieciba uz ieklausanas
saraksta kritériju, kur$ saistits ar atbalsta sniegSanu Iranas valdibai, padara $o kritériju par nesamérigu,
nemot véra Lémuma 2010/413 un Regula Nr. 267/2012 izvirzitos mérkus, un tadéjadi par prettiesisku
un nepiemeérojamu NITC.

Saja zina samériguma princips prasa, lai ar Savienibas tiesibu normu ieviestie lidzekli bitu atbilstosi
attieciga tiesiska reguléjuma legitimo mérku istenosanai un neparsniegtu to, kas ir nepieciesams, lai
tos sasniegtu (skat. spriedumu, 2012. gada 15. novembris, Al-Agsa/Padome un Niderlande/Al-Agsa,
C-539/10 P un C-550/10 P, EU:C:2012:711, 122. punkts, ka ari taja minéta judikatara).

Tiesa ir nospriedusi, ka Lémuma 2010/413 un Regulas Nr. 267/2012 mérkis, ka noradits $i sprieduma
74. punkts, ir novérst kodolierocu izplatiSanu un tadéjadi izdarit spiedienu uz Iranas Islama Republiku,
lai ta izbeigtu attiecigas darbibas. Sis mérkis, kas ir dala no visparigajiem centieniem, kuri ir saistiti ar
starptautiskda miera un drosibas uzturésanu, ir legitims ($aja nozimé skat. spriedumu, 2013. gada
28. novembris, Padome/Manufacturing Support & Procurement Kala Naft, C-348/12 P,
EU:C:2013:776, 124. punkts, ka ari taja minéta judikatara).

Ar “atbalstu Iranas valdibai” saistita ieklausanas saraksta kritérija interpretacija, kuru $aja lieta ir veikusi
Visparéja tiesa, atbilstosi $i sprieduma 67.—69. punkta minétajai judikatirai lauj ietvert darbibas, kas var
veicinat kodolierocu izplatisanu, sniedzot Iranas valdibai saimnieciskos resursus vai materialas,
finansialas vai logistikas iespéjas, kuras lauj tai turpinat veikt izplatiS$anas darbibas, neparedzot, ka visas
darbibas var tikt uzskatitas par $sadu atbalstu, bet nosakot, ka par sadu atbalstu var tikt uzskatitas tikai
darbibas, kas to kvalitativa vai kvantitativa nozimiguma dél veicina kodoliero¢u izplatisanas darbibu
turpinasanos. Sados apstaklos nav konstatéjams, ka $is kritérijs, ka to $aja lieta ir interpretéjusi
Visparéja tiesa, butu neatbilstoss un parsniegtu to, kas ir nepiecieSsams minéta mérka sasnieg$anai.

Lidz ar to otrais un ceturtais apelacijas sidzibas pamats ir janoraida.

Par treso pamatu

— Lietas dalibnieku argumenti

Tresaja pamata NITC apgalvo, ka Visparéja tiesa ir pielavusi kladu tiesibu piemérosana, parsudzéta
sprieduma 123.—138. punkta nospriezot, ka aizskarums, ko tas atkartota ieklausana stridigajos
sarakstos ir radijusi tas tiesibam uz ipasumu, tiesibam uz reputacijas aizsardzibu un darjjumdarbibas
brivibai, ir samérigs. Pirmkart, Visparéjai tiesai esot bijis jakonstaté, ka $i atkartota ieklausana saraksta
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ir acimredzami nesamériga, nemot véra to principu un pamattiesibu parkapumus, kas pirma prasibas
pamata ietvaros bija tiku$i izvirziti Visparéja tiesa. Otrkart, Visparéja tiesa esot aizskarusi NITC
pamattiesibas, nepieskirot kopigajam ricibas planam pietiekamu nozimigumu. Saja zina NITC apgalvo,
ka Padomes “vérsanas” pret to ir gan nesamériga, gan diskriminéjosa. Visparéjas tiesas argumentacija,
kuras ietvaros parsidzéta sprieduma 135. punkta ir apstiprinats, ka attieciba uz NITC noteiktie
ierobezojosie pasakumi ir pamatoti, nemot véra tas naftas transporté$anas darbibu nozimigumu,
vienlaicigi atzistot, ka $is darbibas ir bijusas atlautas, esot pretruniga. Ta ka saskana ar parstdzéta
sprieduma 86. un 87. punktu saikni starp kodolierocu izplatisanu veido ienémumi, ko Iranas valdiba
galu gala gist no Iranas naftas pardo$anas, tas, ka $o naftu transporté NITC vai viens vai vairaki citi
uznémumi, nerada nekadu atskiribu.

Padome apstrid tre$a pamata pamatotibu. Ta apgalvo, ka Visparéja tiesa ir pilniba némusi véra
samériguma principu, nospriezot, ka NITC atkartota ieklausana stridigajos sarakstos ir pamatota,
nemot véra tas Iranas naftas nozaré veikto transportésanas darbibu nozimigumu, un uzskatot, ka citu
vienibu veiktajam naftas transportésanas darbibam nav salidzinama méroga.

— Tiesas vertéjums

Saskana ar Hartas 52. panta 1. punktu visiem $aja harta atzito tiesibu un brivibu izmantosanas
ierobezojumiem ir jabut noteiktiem tiesibu aktos, un tajos jarespekté to butiba, un, ievérojot
sameériguma principu, ierobezojumus drikst uzlikt tikai tad, ja tie ir nepiecieS$ami un patiesam atbilst
visparéjas nozimes mérkiem, ko atzinusi Savieniba, vai vajadzibai aizsargat citu personu tiesibas un
brivibas.

Saistiba ar Hartas 16. un 17. panta paredzétajam tiesibam uz ipasumu un brivibu veikt saimniecisku
darbibu, uz kuram ir atsaukusies NITC, Tiesa ir nospriedusi, ka $is pamattiesibas nav absolitas.
Tadéjadi So tiesibu izmantosSanai var tikt pieméroti ierobezojumi ar nosacijumu, ka sie ierobezojumi
faktiski atbilst Savienibas visparéjo interesu meérkiem un attieciba uz vélamo meérki nav uzskatami par
nesamérigu un nepienemamu traucéjumu, kas apdraud $adi garantéto tiesibu pasu butibu ($aja nozimeé
skat. spriedumu, 2013. gada 28. novembris, Padome/Manufacturing Support & Procurement Kala Naft,
C-348/12 P, EU:C:2013:776, 121. un 122. punkts, ka ari tajos minéta judikatara).

Lai arl ar apstridétajiem tiesibu aktiem tiek ierobezotas NITC pamattiesibas, Sie ierobezojumi tomeér
atbilst Savienibas tiesibas izvirzitajam legitimajam mérkim, ka tas izriet no otra un ceturta apelacijas
stidzibas pamata parbaudes, proti, cinai pret kodolierocu izplatisanu, kas ir dala no visparigajiem
centieniem, kuri saistiti ar starptautiska miera un dro$ibas uzturésanu un uz kuru arkartéjo nozimi
Visparéja tiesa ir noradijusi parsudzéta sprieduma 132. punkta.

Turklat minétaja 132. punkta Visparéja tiesa ir uzsvérusi, ka minétie ierobezojumi skar tikai dalu no
NITC aktiviem un ka Lémuma 2010/413, ka arl Regula Nr. 267/2012 ir paredzéti dazi iznémumi.
Minétajos tiesibu aktos butiba ir paredzétas iespéjas atblokét NIT'C piederosos lidzeklus, lai varétu segt
zinamus izdevumus, tostarp izdevumus, kuri tiek uzskatiti par svarigiem, vai lai varétu izpildit no
zinamiem komercligumiem izrietosas saistibas. Saistiba ar reputacijas aizskarumu Visparéja tiesa ir
noradijusi, ka Padome nav apgalvojusi, ka NITC pati butu bijusi iesaistita kodolieroc¢u izplati$ana.
Visparéja tiesa no ta secinaja, ka NITC lidz ar to nav tikusi personigi asociéta ar ricibu, kas rada
starptautiska miera un drosibas apdraudéjumu, un ka attieciba uz to raditas neuzticéSanas pakape
tadéjadi ir neliela.

Nemot véra Sos apstaklus, NITC tiesibu uz ipasumu un darijumdarbibas brivibas ierobezojumi nav
nesameérigi ar izvirzitajlem mérkiem. Tas pats secinajums ir izdarams attieciba uz NITC izvirzito tas
reputacijas aizskarumu ($aja nozimé skat. spriedumu, 2016. gada 7. aprilis, Central Bank of Iran
/Padome, C-266/15 P, EU:C:2016:208, 53. punkts).
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Visbeidzot, Visparéja tiesa nav pielavusi kladu tiesibu piemérosana, atzistot, ka $o secinajumu nevar
atspékot ar kopiga ricibas plana pienemsanu un ka NITC situacija nav salidzinama ar citu vienibu
situdciju, kuras veic tadas pasas naftas transportésanas darbibas ka ta. Saja zina pietiek noradit uz §
sprieduma 65.—79. punkta izklastitajiem apsvérumiem.

Lidz ar to treSais apelacijas stdzibas pamats, ka arl tadéjadi visa $1 apelacijas siidziba kopuma ir
janoraida.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Tiesas Reglamenta 184. panta 2. punktam, ja apelacijas siidziba nav pamatota, Tiesa lemj par
tiesasanas izdevumiem. Atbilstosi $i pasa reglamenta 138. panta 1. punkta, kas piemérojams apelacijas
tiesvediba, pamatojoties uz Reglamenta 184. panta 1. punktu, lietas dalibniekam, kuram spriedums ir
nelabvéligs, piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks, kuram

spriedums ir labvéligs.

Ta ka Padome ir prasijusi piespriest NITC atlidzinat tiesasanas izdevumus un ta ka spriedums ir tai
nelabvéligs, tai japiespriez segt savus, ka arl atlidzinat Padomes tiesasanas izdevumus.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (ceturtad palata) nospriez:
1) Apelacijas sidzibu noraidit.

2) National Iranian Tanker Company sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Savienibas Padomes
tiesasanas izdevamus.

[Paraksti]
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