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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (piekta palata)

2017. gada 8. janija*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — LESD 56. pants — Liguma par Eiropas Ekonomikas zonu
36. pants — Nodoklu tiesibu akti — Ienakumu nodoklis — Atbrivojums no nodokla, kas tiek attiecinats
vienigi uz tadu banku maksatajiem procentiem, kuras ievéro noteiktus, likuma paredzétus
nosacijumus — Netiesa diskriminacija — Belgija registrétas bankas un cita dalibvalsti registrétas bankas

Lieta C-580/15
par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko rechtbank van eerste aanleg
West-Vlaanderen, afdeling Brugge (Rietumflandrijas provinces pirmas instances tiesa, Briges nodala,
Belgija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2015. gada 28. oktobri un kas Tiesa registréts 2015. gada
9. novembri, tiesvediba
Maria Eugenia Van der Weegen,
Miguel Juan Van der Weegen,
Anna Pot,
ka mirusa Johannes Van der Weegen tiesibu parnéméji,
Anna Pot
pret
Belgische Staat.

TIESA (piekta palata)
$ada sastava: palatas priek$sédétajs Z. L. da Kruss Vilasa [J. L. da Cruz Vilaca), Tiesas priekssédétajs
K. Leénartss [K. Lenaerts], kas pilda piektas palatas tiesnesa pienakumus, tiesnesi M. Bergere
[M. Berger] (referente), E. Borgs Bartets [A. Borg Barthet] un F. BiltSens [F. Biltgen],
generaladvokats N. Vals [N. Wahl],

sekretare M. Ferreira [M. Ferreira], galvena administratore,

nemot véra rakstveida procesu un 2016. gada 15. septembra tiesas sédi,

* Tiesvedibas valoda — holandie$u.
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nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— M. E. Van der Weegen, M. ]. Van der Weegen un A. Pot varda — C. Hendrickx un M. Vandendijk,
advocaten,

— Belgijas valdibas varda — J.-C. Halleux un M. Jacobs, parstavji, kam palidz S. D’Aloia, eksperts,
— Eiropas Komisijas varda — W. Roels, parstavis,

nemot véra péc generaladvokata uzklausisanas pienemto lémumu izskatit lietu bez generaladvokata
secinadjumiem,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét LESD 56. un 63. pantu, ka arl
1992. gada 2. maija Liguma par Eiropas Ekonomikas zonu (OV 1994, L 1, 3. lpp.; turpmak teksta —
“EEZ ligums”) 36. un 40. pantu.

Sis ligums ir iesniegts tiesvediba starp Maria Eugenia Van der Weegen, Miguel Juan Van der Weegen,
Anna Pot, ki Johannes Van der Weegen tiesibu parnéméjiem, ka ari Anna Pot un Belgische Staat
(Belgijas valsts) par atteikumu pieskirt nodoklu atbrivojumu krajnoguldijuma cita dalibvalsti, kas nav
Belgijas Karaliste, atlidzibai.

Belgijas tiesibas

Code des impdts sur les revenus [lenakuma nodokla kodeksa] (turpmak teksta — “CIR 1992”), redakcija,
kas bija piemérojama attieciba uz 2010. taksacijas gadu (2009. gada ienakumi), 21. panta bija paredzéts:

“Par ienakumiem no kustama ipasuma un kapitala neuzskata:

[]

5° gada pirmo dalu, kas atbilst 1730 [euro] (pamatsumma 1250 [euro]) no ienakumiem, kuri ir saistiti
ar krajnoguldjjumiem, kam noliguma nav paredzéts termin$ vai bridindjuma termin$ un ko ir
pienémusas Belgija registrétas kreditiestades, kuru darbiba ir reglamentéta loi du 22 mars 1993
relative au statut et au contrile des établissements de crédit] [1993. gada 22. marta Likuma par
kreditiestazu statusu un kontroli], nemot véra, ka:

— Siem noguldijumiem turklat ir jaatbilst kritérijiem, ko, pamatojoties uz Commission bancaire,
financiére et des assurances [Banku, finansu un apdro$inasanas komisijas] atzinumu [..], ir
noteicis Karalis attieciba uz valatu, kada tie ir izteikti, lidzeklu iznemsanas un atskaitiSanas
nosacijumiem un kartibu un to atlidzibas struktiru, limeni un aprékina kartibu;

[..].”

2013. gada 6. junija sprieduma Komisija/Belgija (C-383/10, EU:C:2013:364) Tiesa atzina, ka ar $o
tiesibu normu ir parkapts LESD 56. pants un EEZ liguma 36. pants.
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Ar loi du 25 avril 2014 portant des dispositions diverses [2014. gada 25. aprila Likuma par dazadiem
noteikumiem] (2014. gada 7. maija Moniteur belge, 36946. lpp. ; turpmak teksta — “2014. gada
25. aprila likums”) 170. pantu CIR 1992 21. panta 5. punkta tika izdarits sads grozijums:

Par ienakumiem no kustama ipasuma un kapitala neuzskata:

(]

5° pirmo dalu, kas atbilst EUR 1250 (neindekséta summa) gada no ienakumiem, kuri ir saistiti ar
krajnoguldijumiem, kam noliguma nav paredzéts termin$ vai bridinadjuma termins un ko ir
pienémusas 56. panta 2. punkta 2.a apak$punkta minétas kreditiestades, nemot véra, ka:

— Siem noguldijumiem turklat ir jaatbilst kritérijiem, ko, pamatojoties uz Belgijas Nacionalas
bankas un Autorité des services et marchés financiers [Finan$u pakalpojumu un tirgu iestades]
atzinumu katras attiecigaja kompetencu joma, ir noteicis Karalis attieciba uz valatu, kada tie ir
izteikti, lidzeklu iznems$anas un atskaitiSanas nosacijumiem un kartibu un to atlidzibas
struktiru, limeni un aprékina kartibu, vai — attieciba uz noguldijumiem, kurus ir pienémusas
cita Eiropas Ekonomikas zonas dalibvalsti registrétas kreditiestades, — Siem noguldijjumiem ir
jaatbilst analogiskiem kritérijiem, kurus ir noteikusas citas dalibvalsts atbilstosas valsts
kompetentas iestades;

[.].”
Pamatojuma attieciba uz CIR 1992 21. panta 5. punkta grozijumu ir noradits:

“Tas, ka nosacijjumiem ir jabut “analogiskiem”, nozimé, pirmkart, ka uz krajnoguldijumiem ir jaattiecina
tie pasi CIR 1992 21. panta 5. punkta minétie pamatnosacijumi un, otrkart, ka tiem ir jaatbilst
konkrétas dalibvalsts valsts parvaldes iestazu noteiktajiem kritérijiem attieciba uz valatu, kada
noguldijumi ir izteikti, lidzeklu iznemsanas un atskaitiSanas nosacijumiem un kartibu un to atlidzibas
struktaru, limeni un aprékina kartibu. Pédéjiem minétajiem kritérijiem ir jabut lidzigiem tiem, kas ir
speka Belgija. Tas nozimé, ka, lai ari tie nebutu identiski, to darbibas jomai ir jabat pielidzinamai. [..]”

Arrété royal du 27 aout 1993 d’exécution du CIR 1992 [Karala 1993. gada 27. augusta dekréta par
CIR 1992 izpildi] (1993. gada 13. septembra Moniteur belge, 20096. lpp.), kas grozits ar Karala
2008. gada 7. decembra dekrétu (2008. gada 22. decembra Moniteur belge, 67513. lpp.) (turpmak
teksta — “AR/CIR 92”), ir paredzéti kritériji, kuri turklat ir jaievéro saistiba ar krajnoguldijumiem, uz
ko attiecas CIR 1992 21. panta 5. punkts, lai minétais pants varétu tikt piemeérots.

AR/CIR 92 2. panta ir noteikts:

“Lai [CIR 1992] 21. panta 5. punkts varétu tikt piemérots, $aja panta minétajiem krajnoguldijumiem ir
jaatbilst turklat sadiem kritérijiem:

1° krajnoguldijumiem ir jabut izteiktiem euro;

2° lidzeklu atskaitijumi no krajnoguldijumiem tiesi vai saistiba ar norékinu kontu var tikt veikti, vienigi
lai norékinatos par $adiem darijjumiem:
a) atlidzinajums skaidra nauda;
b) parskaitljums vai parvedums citadi, nevis izmantojot regularo maksajumu, uz kontu, kas ir
atvérts uz krajnoguldijuma turétaja varda;
¢) parskaitjums uz krajnoguldijjumu kontu, kas ir atvérts taja pasa iestadé uz krajnoguldijuma
turétaja laulata vai otras vai tuvakas pakapes radinieka varda;

[]

ECLILEU:C:2017:429 3



30

40

2017. GADA 8. JUNIJA SPRIEDUMS - LIETA C 580 /15
VAN DER WEEGEN U.C.

lidzeklu iznemsanas nosacijumos noguldijumu iestadei ir jabut paredzétai iespéjai pakartot lidzeklu
atskaitljumus 5 kalendaras dienas ieprieks izteiktam bridinajumam, ja tie parsniedz 1250 [euro], un
tos ierobezot lidz 2500 [euro] pusménesi;

a) krajnoguldijumu atlidziba ietver obligati, bet vienigi
— pamatprocentus un

— uzticibas piemaksu;
b) pamatprocenti un uzticibas piemaksa tiek aprékinati atbilstosi gada procentu likmei;

Noguldijumiem tiek pieskaititi pamatprocenti vélakais no nakamas kalendaras dienas, kas seko
lidzeklu iemaksas dienai, un procenti vairs netiek pieskaititi no kalendaras dienas, kad tiek veikta
lidzeklu iznemsana.

Viena kalendaraja diena veikta lidzeklu iemaksa un iznems$ana pamatprocentu un uzticibas
piemaksas aprékina kompenséjas.

Nopelnitie pamatprocenti tiek iemaksati noguldijjuma konta vienreiz kalendaraja gada, lai tiem,
atkapjoties no otras dalas noteikumiem, no gada 1. janvara varétu tikt pieskaititi pamatprocenti.

No krajnoguldijuma turétaja nevar tikt pieprasiti partérina procenti.

Uzticibas piemaksa tiek pieskirta par noguldijjumiem, kas taja pasa konta ir atradusies 12 ménesus
péc kartas.

Gadijuma, kad krajnoguldijums tiek parskaitits uz citu krajnoguldijumu, kas uz ta pasa nogulditaja

varda ir atvérts taja pasa iestadé, neizmantojot regularo maksajumu, uzticibas piemaksas

veido$anas laikposms par pirmo krajnoguldijjumu tiek ieskaitits, ar nosacijumu, ka parskaitijuma

summas minimalais apmeérs ir 500 [euro] un ka konkrétais nogulditajs jau nav veicis tris sada veida

parskaitljumus no ta pasa krajnoguldijuma ta pasa kalendara gada laika. [..]

c) iestades paredzéta pamatprocentu likme tas pienemtajiem krajnoguldijumiem nedrikst parsniegt
augstako no $im divam likmém:

— - 3%;

— Eiropas Centralas bankas likme tas galvenajam refinansé$anas operacijam, kura ir bijusi
piemérojama 10 ménesus pirms attieciga kalendara pusgada.

Jebkurs pamatprocentu likmes pieaugums tiek saglabats vismaz tris ménesus ilga laikposma, ja vien
nav pazeminajusies Eiropas Centralas bankas likme tas galvenajam refinansésanas operacijam.

Neskarot $1 punkta e) apak$punkta noteikumus, pieskirtas uzticibas piemaksas likme nedrikst:

— parsniegt 50 % no pirmaja dala minétas maksimalas pamatprocentu likmes. Ja §1 procentu
likme nav vienada ar skaitli, kura dalijums ar procenta desmitdalu neveido atlikumu,
uzticibas piemaksas maksimala likme tiek noapalota lidz zemakajai procenta desmitdalai;

— bat zemaka par 25 % no paredzétajiem pamatprocentiem. Ja $1 procentu likme nav vienada
ar skaitli, kura dalijums ar procenta desmitdalu neveido atlikumu, uzticibas piemaksas
maksimala likme tiek noapalota lidz zemakajai procenta desmitdalai;

d) noteikta bridi krajnoguldijumam tiek piemérota viena vieniga pamatprocentu likme;

ECLIL:EU:C:2017:429
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e) uzticibas piemaksa, kas tiek pieskirta noteikta bridi, ir vienada gan attieclba uz jaunajam
iemaksam, gan attieciba uz noguldijumiem, kuriem sakas jauns uzticibas laikposma skaitljums.
Neskarot 4. punkta b) apak$punkta septitas dalas piemérosanu, iemaksas bridi vai jauna
uzticibas laikposma sakuma piemérojama uzticibas piemaksa turpina bt piemérojama visa
uzticibas laikposma garuma;

5° noguldijumu iestade parbauda, vai CIR 1992 21. panta 5. punkta paredzétais limits ir sasniegts katru
reizi, kad konta tiek ieskaititi pamatprocenti un uzticibas piemaksa, un $im nolikam ta nem véra
visas taksacijas perioda pieskirtas summas.”

Administracija $aja konteksta publicéja 2014. gada 12. janija apkartrakstu Circ. AAFisc Nr. 22/2014
(Nr. CiRH.231/633.479), kura 2. punkta “Kritériji, kuriem ir jaatbilst arvalstu krajnoguldijjumiem, uz
ko attiecas atbrivojums” ir paredzéts:

“4, Saskana ar CIR 1992 [.] 21. panta 5. punktu arvalstu krajnoguldijumiem ir jaatbilst likumdevéja
(vai valsts izpildvaras iestades, kuras kompetencé ir nodoklu likumu izpilde) noteiktiem
kritérijiem un par tiem ir jabut sanemtam Belgijas Nacionalajai bankai un Finansu pakalpojumu
un tirgu iestadei lidzigas iestades iepriek$éjam atzinumam.

5. Turklat siem kritérijiem ir jabut analogiskiem AR/CIR 92 2. panta noteiktajiem kritérijiem attieciba
uz:

— valatu, kada tie ir izteikti;
— lidzeklu iznemsanas un atskaitisanas nosacijumiem,
— un to atlidzibas struktiru, limeni un aprékina kartibu.

Sikaka informacija par siem kritérijiem ir noskaidrojama minétaja AR/CIR 92 2. panta [..].”

Pamatlieta un prejudicialais jautajums

Johannes Van der Weegen un A. Pot 2010.-2013. taksacijas gada bija pieci krajnoguldijumi finansu
iestadés, kas ir registrétas cita dalibvalsti, nevis Belgijas Karalisté. Vini ladza tiem piemérot CIR 1992,
kas grozits ar 2014. gada 25. aprila likumu, 21. panta 5. punkta paredzéto atbrivojumu no nodokla.

Ta ka neviena no $im iestadém nespéja apliecinat, ka to pienemtie krajnoguldijumi atbilst analogiskiem
nosacijumiem tiem, kas tiek pieméroti reglamentétajiem krajnoguldijumiem Belgija, konkréti, attieciba
uz pamatprocentiem un uzticibas piemaksu, Belgijas nodoklu iestades to atteica, noradot, ka
ienakumiem no $iem krajnoguldijumiem nevar tikt piemérots atbrivojums no nodokla.

Johannes Van der Weegen un A. Pot $o lémumu parsudzéja iesniedzéjtiesa, kurai nav skaidribas par
CIR 1992, kas grozits ar 2014. gada 25. aprila likumu, 21. panta 5. punkta saderibu ar Savienibas
tiesibam.

Sados apstaklos rechtbank van eerste aanleg West-Viaanderen, afdeling Brugge (Rietumflandrijas
provinces pirmas instances tiesa, Briges nodala, Belgija) noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai
$adu prejudicialu jautajumu:

“Vai ar CIR 1992 21. panta 5. punktu, kas grozits ar 2014. gada 25. aprila Likuma par dazadiem

noteikumiem 170. pantu, ir parkapts LESD 56. un 63. pants, ka ari EEZ liguma 36. un 40. pants, jo
stridigaja tiesibu norma, lai gan ta bez atkiribas attiecas gan uz iek$zemes, gan arvalstu pakalpojumu
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sniedzéjiem, ir prasits, lai batu izpilditi analogiski nosacijumi tiem, kas ir izvirziti Karala dekréta par
CIR 1992 izpildi 2. panta un kas de facto ir raksturigi Belgijas tirgum, un lidz ar to ir nopietns $kérslis
arvalstu pakalpojumu sniedzéjiem sniegt savus pakalpojumus Belgija?”

No Tiesas riciba eso$ajiem lietas materialiem izriet, ka Johannes Van der Weegen 2016. gada 20. janvarl
nomira. M. E. Van der Weegen, Miguel Juan Van der Weegen, ka arl A. Pot ir parnémusi vina tiesibas.

Par prejudicialo jautajumu

Ievada apsvérumi

Ir jaatgadina, ka 2013. gada 6. janija sprieduma Komisija/Belgija (C-383/10, EU:C:2013:364) Tiesa
konstatéja, ka, ieviesot un saglabajot sistému, ar kuru tiek noteikta diskriminéjosa tadu procentu
apliksana ar nodokliem, ko maksa bankas nerezidentes, tikai Belgijas rezidensu banku maksatajiem
procentiem paredzétas atbrivojuma no nodokla piemérosanas dél, Belgijas Karaliste nav izpildijusi
LESD 56. panta, ka arl EEZ liguma 36. panta paredzétos pienakumus.

Péc s1 sprieduma minéta sistéma tika grozita tadéjadi, ka atbrivojums no nodokla tagad ir piemérojams
ar attieciba uz banku nerezidensu maksatajiem procentiem.

Atbilstosi CIR 1992, kas grozits ar 2014. gada 25. aprila likumu, lai nogulditaji varétu izmantot tiesibas
uz $adu atbrivojumu, aplikotajai krajnoguldijuma sistémai ir jaatbilst zinamiem likuma paredzétiem
nosacijumiem, proti, tiem ir jabut izteiktiem euro, ir japastav ierobezojumiem attieciba uz lidzeklu
iznemsanu un atskaitiS$anu un ir jabat noteiktai kartibai, ka tiek aprékinata atlidziba, kurai ir jabat
veidotai no pamatprocentiem un uzticibas piemaksas.

CIR ir paredzéts, ka noguldijumiem, kurus ir pienémusas cita Eiropas Ekonomikas zonas dalibvalsti
registrétas kreditiestades, ir jaatbilst analogiskiem kritérijiem, ko ir noteikusas $§is citas dalibvalsts
kompetentas iestades.

Atbilstosi 2014. gada 25. aprila likuma pamatojumam “nosacijumiem ir jabut analogiskiem, t.i.,
pirmkart, uz krajnoguldijjumiem ir jaattiecina tie pasi CIR 1992 21. panta 5. punktd minétie
pamatnosacijumi”.

Tiesas sédé Tiesa Belgijas valdiba precizéja, ka $is teksts ir jasaprot tadéjadi, ka nosacijumiem, kas tiek
attiecinati uz krajnoguldijumiem bankas, kuras ir registrétas cita dalibvalsti, nevis Belgija, nav jabut
identiskiem tiem nosacjjumiem, kas tiek attiecinati uz krajnoguldijumiem Belgija registrétas bankas,
bet ka pietiek ar to, ka Sie nosacijumi ir analogiski.

Tomeér ir jakonstaté, ka neatkarigi no $I jautdjuma netiek apstridéts, ka, lai uz krajnoguldijumu Belgija
registréta banka vai banka, kas ir registréta arvalsti, varétu attiecinat aplakoto atbrivojumu no nodokla,
tam katra zina ir jaatbilst it ipasi diviem kritérijiem.

Pirmkart, uz sadu krajkontu ir jaattiecas noteiktiem ierobezojumiem saistiba ar lidzeklu iznemsanas un
atskaitiSanas no $1 konta kartibu un nosacijumiem un, otrkart, sada konta atlidzibai ir jabuat veidotai

gan no pamatprocentiem, gan uzticibas piemaksas.

Uz iesniedzéjtiesas uzdoto jautajumu ir jaatbild, nemot véra sos konstatéjumus.

6 ECLIL:EU:C:2017:429
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Par prejudicialo jautajumu

Ar savu jautajumu iesniedzéjtiesa butiba vaica, vai LESD 56. un 63. pants, ka arl EEZ liguma 36. un
40. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem pretruna ir tada valsts atbrivojuma no nodokla sistéma ka ta,
kas ir paredzéta CIR 1992, kas grozits ar 2014. gada 25. aprila likumu, 21. panta 5. punkta, saskana ar
kuru, lai ari ta ir bez izkiribas piemérojama attieciba uz ienakumiem no Belgija vai cita EEZ dalibvalsti
registrétu bankas pakalpojumu sniedzéju pienemtiem krajnoguldijumiem, ta tiek attiecinata uz
ienakumiem no krajnoguldijumiem bankas, kas atbilst nosacijumiem, kuri de facto ir raksturigi vienigi
valsts tirgum.

Lai atbildétu uz $o jautajumu, vispirms ir jakonstaté, ka, lai arl uz $adu valsts tiesisko reguléjumu varétu
attiekties abas iesniedzéjtiesas minétas pamatbrivibas, tomér $§i tiesiska regulégjuma iespéjama
ierobezojosa iedarbiba uz kapitala brivu apriti var bat vienigi iespéjamo pakalpojumu sniegSanas
brivibai noteikto ierobezojumu neizbégamas sekas. Ja valsts tiesiskais reguléjums ir piesaistits
vienlaikus vairakam pamatbrivibam, Tiesa principa tikai attieciba uz vienu no $im brivibam parbauda,
vai ir ta, ka attiecigas lietas apstaklos paréjas attieciba pret pirmo ir pavisam otrskirigas un var but tai
piesaistitas (péc analogijas skat. spriedumus, 2009. gada 8. septembris, Liga Portuguesa de Futebol
Profissional un Bwin International, C-42/07, EU:C:2009:519, 47. punkts; 2010. gada 11. marts,
Attanasio Group, C-384/08, EU:C:2010:133, 40. punkts, ka ari rikojumu, 2016. gada 28. septembris,
Durante, C-438/15, nav publicéts, EU:C:2016:728, 14. punkts).

No minéta izriet, ka attieciga atbrivojuma no nodokla sistéma ir jaapskata vienigi saistiba ar LESD
56. pantu un EEZ liguma 36. pantu.

Papildus ir jakonstaté, ka banku pakalpojumi ir pakalpojumi LESD 57. panta izpratné. LESD
56. pantam pretruna ir tada valsts tiesiska reguléjuma piemérosana, kura bez objektiva attaisnojuma
pakalpojumu sniedzéjam ir liegta iespéja efektivi izmantot pakalpojumu snieg$anas brivibu ($aja zina
skat. spriedumu, 2016. gada 14. janvaris, Komisija/Griekija, C-66/15, nav publicéts, EU:C:2016:5,
22. punkts un taja minéta judikatara).

Saja gadijuma ar tiesibu aktiem, uz kuriem attiecas pamatlieta, ir noteikta nodoklu sistéma, kas ir bez
atSkiribas piemérojama krajnoguldijumu atlidzibam, kuras izmaksa Belgija registrétas bankas, un tam,
kuras izmaksa cita dalibvalstl registrétas bankas.

Tomeér pat tads valsts tiesibu akts, kas ir bez atskiribas piemérojams visiem pakalpojumiem neatkarigi
no pakalpojumu sniedzéja registracijas vietas, var bat pakalpojumu sniegSanas brivibas ierobezojums,
ja ar to prieksrocibas izmantos$ana ir paredzéta vienigi pakalpojumu lietotdjiem, kuri atbilst noteiktiem
nosacijumiem, kas faktiski ir raksturigi valsts tirgum, un $adi ir liegta iespéja $o prieksrocibu izmantot
citu batiba lidzvértigu pakalpojumu lietotajiem, kuri tomér neatbilst konkrétiem Saja tiesibu akta
paredzétiem nosacijumiem. Sadi tiesibu akti ietekmé pakalpojumu lietotaju situaciju ka tadu un tatad
var tos atturét izmantot noteiktu pakalpojumu sniedzéju pakalpojumus, ja pédéjo minéto piedavatie
pakalpojumi neatbilst $ajos tiesibu aktos paredzétajiem nosacijumiem, un $adi iespaido piekluvi tirgum
($aja zina skat. spriedumu, 1995. gada 10. maijs, Alpine Investments, C-384/93, EU:C:1995:126, 26.—
28. un 35.-38. punkts, ka ari spriedumu, 2011. gada 10. novembris, Komisija/Portugale, C-212/09,
EU:C:2011:717, 65. punkts un taja minéta judikatara).

Lidz ar to ir japarbauda, pirmam kartam, vai attiecigie valsts tiesibu akti, uz kuriem attiecas pamatlieta,
lai ari tie ir piemérojami bez atskiribas, rada skérslus pakalpojumu snieg$anas brivibai.

Saja zina ir janorada, ka ir precizéts apkartraksta Circ AAFisc Nr. 22/2014, ka noguldijumiem ir jaatbilst
AR/CIR 92 2. panta noteiktajiem kritérijiem, kuros ir paredzéts tostarp, ka lidzeklu iznems$anai no
$adiem noguldijumiem ir jabut ierobezotai, lai pédéjos minétos noskirtu no norékinu konta, un ka
krajnoguldijumu atlidzibai ir jabut veidotai obligati un vienigi no pamatprocentiem un uzticibas
piemaksas.
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No tiesas sédé Tiesa sniegtajiem ieintereséto personu precizéjumiem ari izriet, ka citas EEZ dalibvalstis,
iznemot Belgijas Karalisti, nav ar krajnoguldijumiem saistitas sistémas, kas atbilstu AR/CIR 92 2. panta
izvirzitajiem nosacijumiem, it ipasi attiecibA uz $ida noguldijuma atlidzibu. Skiet, ka $ida veida
atlidziba ir Belgijas banku tirgum raksturiga ipatniba.

Tadéjadi attieciga valsts tiesiska reguléjuma dél, lai ari tas ir bez atSkiribas piemérojams gan attieciba uz
Belgija registrétas iestadés atvértu krajkontu atlidzibam, gan tadu krajkontu atlidzibam, kas ir atvérti
citas EEZ dalibvalstis, pirmkart, Belgijas rezidenti faktiski tiek atturéti no tadu banku pakalpojumu
izmantosanas, kas ir registrétas Sajas citas dalibvalstis, un krajkontu atvérSanas vai saglabasanas
pédéjas minétajas bankas, jo aplakotais atbrivojums no nodokla uz to maksatajiem procentiem nevar
tikt attiecinats, it ipasi tapéc, ka krajkontu atlidzibu neveido pamatprocentu un uzticibas piemaksas
likme.

Otrkart, Sis tiesiskais reguléjums var atturét tadu krajkontu turétajus Belgija registréta banka, kura
turklat atbilst atbrivojuma nosacijumiem, no savu uzkrajumu parskaitiSanas uz banku, kas ir registréta
cita dalibvalsti un nepiedava kontus, kuri atbilstu Siem nosacijumiem.

Lidz ar to no ta izriet, ka minétie tiesibu akti var but tads skérslis pakalpojumu sniegSanas brivibai, kas
principa ir aizliegts LESD 56. panta pirmaja dala, jo ar to citas dalibvalstis registrétu pakalpojumu
sniedzéju piekluve Belgijas banku tirgum ir pakartota nosacijumu izpildei, bet tas ir japarbauda
iesniedzéjtiesai, apsverot it ipasi $1 sprieduma 29. punkta minétos apstaklus.

Otram kartam, ir japarbauda, vai $ads meérkis var but attaisnots ar Belgijas valdibas minétajiem
apsvérumiem.

No iedibinatas judikatiras izriet, ka valsts pasakumi, kas var apgratinat vai padarit mazak pievilcigu
Liguma garantéto pamatbrivibu izmantosanu, var tomér tikt pielauti ar nosacijumu, ka tiem ir
visparéjo interesu mérkis, ka tie ir pieméroti, lai nodrosinatu ta istenosanu, un ka tie neparsniedz to,
kas ir nepieciesams, lai sasniegtu ieceréto meérki (it Ipasi skat. spriedumu, 2013. gada 6. junijs,
Komisija/Belgija, C-383/10, EU:C:2013:364, 49. punkts un taja minéta judikatara).

Belgijas valdiba apgalvo, ka attiecigais tiesiskais reguléjums veicina patérétaju aizsardzibu. Ta $aja
nolaka precizé, ka ir absolati nepiecieSams, lai Belgijas rezidentiem butu pieejami krajkonti, kas ir
noturigi, aizsargati, stabili, pietiekami un nav saistiti ar risku, lai varétu segt to ievérojamos un
neparedzétos izdevumus.

Saja zina Tiesa jau ir atzinusi, ka pie primariem visparéjo interesu apsvérumiem, kas var attaisnot
pakalpojumu snieg$anas brivibas ierobezojumu, pieder patérétaju aizsardziba (skat. it ipasi spriedumu,
2014. gada 23. janvaris, Komisija/Belgija, C-296/12, EU:C:2014:24, 47. punkts).

Tadéjadi iesniedzéjtiesai, pirmkart, ir pienakums parbaudit, vai attiecigie tiesibu akti atbilst $adam
primaram visparéjo intereSu apsvérumam.

Otrkart, tai ir japarliecinas, ka attieciga nodoklu uzlik$anas sistéma, pienemot, ka tai patie$am ir $ads
mérkis, neparsniedz to, kas ir nepieciesams ta sasnieg$anai, un atbilst samériguma principam.

Pat pienemot, ka attieciga sistéma atbilst kadam visparéjo intereSu apsvérumam, vienlaikus de facto
liedzot atbrivojumu visiem ienakumiem no krajkontiem, kas ir pieejami iek$éja tirgd, iznemot kontus
Belgija registrétas bankas, ar $o sistému var tikt izslégti krajkonti, kuri ir atvérti it ipasi bankas, kas
nav Belgijas bankas, un kuri lautu sasniegt to pasu mérki, kas ir izvirzits $aja sistéma, proti, patérétaju
aizsardzibu. Konkréti neviens no Tiesa noraditajiem argumentiem nelauj uzskatit, ka
AR/CIR 92 2. panta paredzéto nosacijumu saistiba ar noguldijumu atlidzibu piemérosana biutu
nepieciesama minéta meérka sasniegSanai.
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Lidz ar to uz patérétaju aizsardzibu nevar atsaukties, lai attaisnotu aplukoto $kérsli pakalpojumu
sniegsanas brivibai.

Runajot par EEZ liguma 36. pantu, ir janorada, ka $i tiesibu norma ir analogiska tai, kas ir noteikta ar
LESD 56. pantu, tapéc $i sprieduma 27.—43. punkta aprakstitie apsvérumi saistiba ar $o pédéjo minéto
pantu attiecas ari uz EEZ liguma 36. pantu.

No visiem iepriek§ minétajiem apsvérumiem izriet, ka uz uzdoto jautajumu ir jaatbild, ka LESD
56. pants un EEZ liguma 36. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem pretruna ir tadi valsts tiesibu akti ka
tie, uz kuriem attiecas pamatlieta un kuros ir paredzéta valsts atbrivojuma no nodokla sistéma, nemot
véra, ka ar to, lai arl ta ir bez izSkiribas piemeérojama attieciba uz ienakumiem no Belgija vai cita EEZ
dalibvalsti registrétu bankas pakalpojumu sniedzéju pienemtiem krajnoguldijjumiem, citas dalibvalstis
registrétu bankas pakalpojumu sniedzéju piekluvei Belgijas banku tirgum ir pakartota nosacljumu
izpildei; to parbaudit ir iesniedzéjtiesas pienakums.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (piekta palata) nospriez:

LESD 56. pants un 1992. gada 2. maija Liguma par Eiropas Ekonomikas zonu 36. pants ir
jainterpretée tadéjadi, ka tiem pretruna ir tadi valsts tiesibu akti ka tie, uz kuriem attiecas
pamatlieta un kuros ir paredzéta valsts atbrivojuma no nodokla sistéma, nemot veéra, ka ar to,
lai ari ta ir bez izskiribas piemérojama attieciba uz ienakumiem no Belgija vai cita Eiropas
Ekonomikas zonas dalibvalsti registrétu bankas pakalpojumu sniedzéju pienemtiem
krajnoguldijumiem, citas dalibvalstis registrétu bankas pakalpojumu sniedzéju piekluve Belgijas
banku tirgum ir pakartota nosacijumu izpildei; to parbaudit ir iesniedzéjtiesas pienakums.

[Paraksti]
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