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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (sesta palata)

2017. gada 9. marta*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Pievienotas vértibas nodoklis — Direktiva 2006/112/EK —
98. panta 2. punkts — III pielikuma 3. un 4. punkts — Nodoklu neitralitates princips —
Mediciniska skabekla terapija — Samazinata PVN likme — Skabekla baloni — PVN pamatlikme —
Skabekla koncentratori

Lieta C-573/15
par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko cour dappel de Liége
(Belgija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2015. gada 28. oktobri un kas Tiesa registréts 2015. gada
9. novembrl, tiesvediba
Etat belge
pret
Oxycure Belgium SA .
TIESA (sesta palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs J. Regans [E. Regan], tiesne$i A. Arabadzijevs [A. Arabadjiev] un
K. G. Fernlunds [C. G. Fernlund)] (referents),

generaladvokats P. Mengoci [P. Mengozzi],

sekretare V. Dzakobo-Peironela [V. Giacobbo-Peyronnel], administratore,

nemot véra rakstveida procesu un 2016. gada 19. septembra tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza

— Oxycure Belgium SA varda — F. Fosseur, avocat,

— Belgijas valdibas varda — M. Jacobs un J.-C. Halleux, parstavji, kam palidz D. Carmen, expert,
— Eiropas Komisijas varda — J.-F. Brakeland un M. Owsiany-Hornung, parstavji,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2016. gada 20. oktobra tiesas sédé,

pasludina So spriedumu.

* Tiesvedibas valoda — francu.
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Spriedums

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu ir par Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas
2006/112/EK par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistemu (OV 2006, L 347, 1. lpp.; turpmak
teksta — “PVN direktiva”) 98. panta 1. un 2. punkta, ka ari $is direktivas III pielikuma 3. un 4. punkta
interpretaciju, nemot véra nodoklu neitralitates principu.

Sis lagums tika iesniegts tiesvediba starp Etat belge un Oxycure Belgium SA (turpmak teksta — “
Oxycure”) jautajuma par skabekla koncentratoru un skabekla terapijas piederumu pardo$anas un/vai
nomas apliksanu ar pievienotas vértibas nodokli (PVN).

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas
PVN direktivas preambulas 4. apsvéruma ir noteikts:

“Lai sasniegtu mérki — izveidot iek$éjo tirgu — iepriek$ japienem prieksnoteikums, ka apgrozijuma
nodokla tiesibu aktu piemérosana dalibvalstis nerada konkurences apstaklu izkroplojumus un nekavé
precu un pakalpojumu brivu apriti. Tadé] vajadzigs ta saskanot tiesibu aktus par apgrozijuma
nodokliem, izmantojot [PVN] sistému, lai péc iespéjas likvidétu faktorus, kas varétu radit konkurences
apstaklu izkroplojumus ka valstu, ta Kopienas méroga.”

Sis direktivas 96. panta ir noteikts:

“Dalibvalstis pieméro PVN pamatlikmi, ko katra dalibvalsts nosaka procentos no summas, kurai uzliek
nodokli; precu piegadei un pakalpojumu snieg$anai pamatlikme ir vienada.”

Minétas direktivas 98. panta 1. un 2. punkta ir paredzéts:
“1. Dalibvalstis var piemérot vienu vai divas samazinatas likmes.

2. Samazinatas likmes pieméro tikai tadu kategoriju precu piegadei vai tadu kategoriju pakalpojumu
sniegsanai, kas minéti III pielikuma.

[.]"

PVN direktivas III pielikuma 3. punkta ir minéti “farmacijas lidzekli [farmaceitiskie produkti], kurus
parasti izmanto veselibas apripé, slimibu profilaksei un arstésanai mediciniskiem un veterinariem
nolakiem, tostarp pretapauglosanas un higiénas lidzekli”.

Si pielikuma 4. punkta ir ietvertas “medicinas iekartas, paligierices un citas ierices, kuras parasti
izmanto, lai atvieglotu vai arstétu invaliditati, tikai invalidu personigai izmantosanai, tostarp $adu precu
remontu, ka ari bérnu autosédeklu piegade”.

Belgijas tiesibas

Karala 1970. gada 20. julija Dekréta Nr. 20, ar ko nosaka pievienotas vértibas nodokla likmi un klasificé
preces un pakalpojumus saskana ar $im likmém (turpmak teksta — “Karala dekréts Nr. 207), ir
paredzéts, ka precém un pakalpojumiem, kas noraditi ta A tabula, PVN tiek uzlikts ar samazinatu likmi
6 %.
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Sis A tabulas XXIII sadala ir minétas it ipasi “ortopédiskas ierices (tostarp kirurgiskas jostas); lidzekli
un ierices kaulu lazumu arstésanai (Sinas u.c.); protézes un maksligie piederumi zobiem, acim vai
citam kermena dalam; dzirdes aparati un citas ierices, ko valka, nésa vai implanté kermeni fiziska
defekta vai invaliditates kompensésanai; atseviskas vienibas, kas speciali izgatavotas lietosanai
pacientiem ar stomu, un personam, kuras cie§ no urina nesaturésanas, iznemot higiéniskas salvetes,
biksisu ieliktni$us, autinus un autinbiksites bérniem lidz 6 gadu vecumam; individuali piederumi, kas
ir dala no maksligas nieres, tostarp izmantojami parsienamie materiali”, “aerosoli un to piederumi;
individuali materiali mucomyst [elposanas blokades] arstésanai” un “analgétiski infazijas stkni”.

Minétas A tabulas XXXIV sadala attiecas uz $o pre¢u nomu.

Pamatlieta un prejudicialais jautajums

Oxycure ir sabiedriba, kuras galvena darbiba ir skabekla koncentratoru iznomasana un pardosana. Sada
veida ierices ietver dalu, kuras meérkis ir koncentrét skabekli, kas atrodas apkartéja gaisa, ka arl deguna
kanalu vai skabekla masku un skabekla padeves cauruli, kas ir §is ierices neatnemama sastavdala.
Skabekla koncentratori lauj veikt skabekla terapiju majas tiem pacientiem, kuri cie$ no elposanas
mazspéjas vai citiem nopietniem traucéjumiem, kuriem ir nepieciesama arstésana ar skabekli un kuru
stavokli vairs nevar uzlabot ar tadiem medikamentiem ka aerosoli un bronhodilatatori.

No Tiesas riciba esosajiem lietas materialiem izriet, ka Belgijas nodoklu administracija 2010. gada
26. novembra protokola konstatéja, ka laikposma no 2007. gada 1. oktobra lidz 2010. gada 31. martam
Oxycure skabekla koncentratoru un to piederumu pardosanai pieméroja samazinatu PVN likmi 6 %,
kaut ari Siem darjjumiem bija japieméro pamatlikme 21 %, piemérojot Karala dekrétu Nr. 20.
Pamatojoties uz So protokolu, tika izdots maksdjuma rikojums par maksajamo nodokli
EUR 1291 621,17 apméra un par soda naudu EUR 129 160 apmeéra.

2011. gada 28. decembri Oxycure céla prasibu par $o rikojumu tribunal de premiére instance de Namur
[Namiras pirmas instances tiesa] (Belgija), kas to atcéla ar 2013. gada 25. aprila spriedumu.

2013. gada 27. jinija Etat belge par $o spriedumu iesniedza apelacijas stdzibu cour d’appel de Liége
[Ljézas Apelacijas tiesa] (Belgija).

Si tiesa ir konstatéjusi, ka skabekla koncentratori ar medicinas skabekla baloniem un medicinas $kidra
skabekla sistému ir viens no trim tirgi pieejamiem skabekla avotiem un ka Sie avoti visi ir savstarpéji
aizvietojami un/vai papildina viens otru. Pirmkart, atbilstosi Centre fédéral d’expertise des soins de santé
[Veselibas aprupes ekspertizes centra] (Belgija) zinojumam katrs avots ir pieejams liela izméra fikséta
forma un maza izméra parnésajama modell. No §1 zinojuma izrietot arl, ka no kliniskas efektivitates
viedokla visas skabekla terapijas esot vienlidzigas. Neesot svarigi, kura no trim pieejamajiem veidiem
skabeklis tiek piegadats un vai skabekla avots ir fikséts vai parnésajams, jo Sie atskirigie faktori ir
saistiti vienigi ar értibas jautajumiem (troksnis, lietosana arpus majam, pieejamais tilpums,
parnésajama modela uzpildisana, ko veic pacients) un izmaksam sabiedribai. Otrkart, Belgijas tiesiskais
reguléjums par obligato “veselibas un slimibas pabalstu” apdro$inasanu un pabalstiem apstiprinot $o
skabekla avotu pilnigu aizstajamibu, jo avarijas skabekla balons ir ieklauts skabekla koncentratoru
atlidzinamajas izmaksas.

No Tiesas riciba eso$ajiem lietas materialiem izriet, ka, piemérojot Karala dekréta Nr. 20 A tabulas
XVII sadalu, samazinata PVN likme 6 % tiek piemérota skabekla baloniem.

Nemot véra $os apsvérumus, iesniedzéjtiesa Saubas par to, vai ir jauzskata, ka $1 tabula, lai gan neviena
no tas sadalam nav tiesi noraditi skabekla koncentratori, ir jainterpreté, ievérojot Savienibas tiesibu
principus un it ipasi nodoklu neitralitates principu, tadéjadi, ka taja, vismaz netie$i, ir minéti Sie
skabekla koncentratori tapat ka citi lidzekli skabekla piegadei.
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Sados apstaklos cour d'appel de Liége noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $idu prejudicialu
jautajumu:

“Vai PVN direktivas 98. panta 1. un 2. punkts, lasot tos kopa ar sis direktivas III pielikuma 3. un
4. punktu un ievérojot it ipasi neitralitates principu, nepielauj tadu valsts tiesibu normu, kura ir
paredzéta samazinata PVN likme skabekla terapijai, izmantojot skabekla gazes balonu, bet skabekla
terapijai, izmantojot skabekla koncentratoru, ir paredzéts piemérot PVN pamatlikmi?”

Par prejudicialo jautajumu

Uzdodot $o jautdjumu, iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai PVN direktivas 98. panta 1. un 2. punkts un tas
III pielikuma 3. un 4. punkts, skatiti kopa ar nodoklu neitralitates principu, liedz tadu valsts tiesisko
reguléjumu, kads ir pamatlieta, kura ir paredzéts, ka skabekla koncentratoru piegadei vai nomai ir
piemérojama PVN pamatlikme, lai gan Saja tiesiskaja reguléjuma ir paredzéts, ka skabekla balonu
piegadei ir piemérojama samazinata PVN likme.

Vispirms ir jaatgadina, ka atbilsto§i PVN direktivas 96. pantam precu piegadei un pakalpojumu
sniegSanai ir piemeérojama ta pati PVN likme, proti, katrs dalibvalsts noteikta pamatlikme (spriedums,
2015. gada 4. junijs, Komisija/Apvienota Karaliste, C-161/14, nav publicéts, EU:C:2015:355, 22. punkts
un taja minéta judikatara).

Atkapjoties no $I principa, iespéja piemérot samazinatas PVN likmes ir paredzéta saskana ar Sis
direktivas 98. pantu. Minétas direktivas III pielikuma ir izsmelo$i uzskatitas precu piegazu un
pakalpojumu snieg$anas kategorijas, kam saskana ar $o 98. pantu var piemérot samazinatas likmes.

Si pielikuma mérkis ir padarit atseviskus produktus, kuri tiek uzskatiti par ipasi nepieciesamiem,
letakus un tadéjadi pieejamakus galapatérétajam, kurs galu gala maksa PVN (spriedums, 2013. gada
17. janvaris, Komisija/Spanija, C-360/11, EU:C:2013:17, 48. punkts).

Attieciba uz PVN direktivas III pielikuma specifisko saturu Tiesa ir nospriedusi, ka Savienibas
likumdevéjam ir jaatzist plasa ricibas briviba, jo tam, pienemot ar budzetu saistitus pasakumus, ir
jaizdara izvéle politiskos, ekonomiskos un socidlos jautdjumos un japieskir prioritates atskirigam
intereséem vai javeic sarezgiti vértéjumi (spriedums, 2017. gada 7. marts, RPO, C-390/15,
EU:C:2017:174, 54. punkts).

Janorada, ka $is likumdevéjs, pienemot PVN direktivas III pielikuma 3. un 4. punktu, izvéléjas laut
piemérot samazinatu PVN likmi pamatlikmes vieta noteiktu atsevisku kategoriju precu piegadém.

Ka izriet no PVN direktivas 98. panta formuléjuma, vienas vai divu samazinato likmju piemérosana nav
obligata. Ta ir dalibvalstu atzita iespéja, atkapjoties no principa, saskana ar kuru ir piemérojama
pamatlikme. No pastavigas judikatiiras izriet, ka normas, kuram ir atkapes no kada principa raksturs,
ir interpretéjamas Sauri (spriedums, 2010. gada 17. janijs, Komisija/Francija, C-492/08, EU:C:2010:3438,
35. punkts un taja minéta judikatara).

Tadéjadi dalibvalstis principa var izvéléties piemérot samazinatu PVN likmi farmaceitiskajiem
produktiem, kas ir noraditi PVN direktivas III pielikuma 3. punkta, tomér piemérojot pamatlikmi §1
pielikuma 4. punkta minétajam medicinas precém. Tas var ari izvéléties piemérot samazinatu PVN
likmi noteiktiem farmaceitiskiem produktiem vai specifiskam medicinas precém, kuras ietilpst 3. un
4. punktd minéto vidad, bet piemérot pamatlikmi citiem $i veida produktiem vai precém. Katra zina
dalibvalstim ir japieméro pamatlikme produktiem, kas nav minéti $aja pielikuma.

No minéta izriet, ka tads valsts tiesiskais reguléjums, kads ir pamatlieta, kura nav paredzéta samazinata
PVN likme skabekla koncentratoriem, principa ir saderigs ar PVN direktivas 98. pantu.
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Tomeér, ja dalibvalsts izvélas selektivi piemérot samazinatu PVN likmi noteiktam specifiskam precém
un pakalpojumiem, kas ir minéti PVN direktivas III pielikuma, tai ir jaievéro nodoklu neitralitates
princips (skat. it ipasi spriedumus, 2008. gada 3. aprilis, Zweckverband zur Trinkwasserversorgung un
Abwasserbeseitigung Torgau-Westelbien, C-442/05, EU:C:2008:184, 41. un 43. punkts; 2010. gada
6. maijs, Komisija/Francija, C-94/09, EU:C:2010:253, 30. punkts, ka ari 2014. gada 27. februaris, Pro
Med Logistik un Pongratz, C-454/12 un C-455/12, EU:C:2014:111, 45. punkts).

Tadéjadi, lai atbildétu uz uzdoto jautdjumu, japarbauda, vai tads valsts tiesiskais reguléjums, kads ir
pamatlieta, parkapj nodoklu neitralitates principu.

Vispirms jaatgadina, ka $is princips nepielauj atskirigu attieksmi no PVN viedokla pret lidzigam precém
vai lidzigiem pakalpojumiem, starp kuriem pastav savstarpéja konkurence (spriedums, 2014. gada
11. septembris, K, C-219/13, EU:C:2014:2207, 24. punkts un taja minéta judikattra).

Tomeér no pastavigas judikatiras izriet, ka $is princips lauj paplasinat samazinatas likmes piemérosanas
jomu tikai tad, ja pastav neparprotama tiesibu norma (it Ipasi skat. spriedumus, 2015. gada 5. marts,
Komisija/Luksemburga, C-502/13, EU:C:2015:143, 51. punkts, un 2015. gada 2. jalijs, De Fruytier,
C-334/14, EU:C:2015:437, 37. punkts).

Minétais princips nav primaro tiesibu noteikums, kur$ var noteikt samazinatas likmes spéka esamibu,
bet gan interpretacijas princips, kas ir japieméro vienlaikus ar samazinatu likmju $auras interpretacijas
principu ($aja zina skat. spriedumu, 2012. gada 19. jalijs, Deutsche Bank, C-44/11, EU:C:2012:484,
45. punkts).

Saja gadijuma ieinteresétajam personam, kas ir iesniegusas apsvérumus Tiesd, ir skaidrs, ka uz
pamatlieta aplukotajiem skabekla koncentratoriem, iznemot skabekla balonus, neattiecas PVN
direktivas III pielikuma 3. punkts, kura ir noraditi noteikti farmaceitiskie produkti, proti, tie, kas
parasti tiek lietoti veselibas aprtpei, slimibu profilaksei un arstésanai mediciniskiem un veterinariem
nolakiem. No Tiesas judikataras izriet, ka $is “farmaceitisko produktu” jédziens, lai gan tas neattiecas
tikai uz zalém, neietver visas medicind vai veterinarija izmantojamas preces, materialus, iekartas un
ierices (Saja zina skat. spriedumu, 2013. gada 17. janvaris, Komisija/Spanija, C-360/11, EU:C:2013:17,
61.-65. punkts).

Sadu interpretaciju apstiprina minéta III pielikuma 4. punkts, kas precizi attiecas uz specifiski
izmantojamam medicinas precém (spriedums, 2013. gada 17. janvaris, Komisija/Spanija, C-360/11,
EU:C:2013:17, 64. punkts). Si tiesibu norma attiecas uz medicinas iekartam, paligiericém un citam
iericém, kuras parasti izmanto, lai atvieglotu vai arstétu invaliditati, tikai invalidu personigai
izmantoS$anai.

Ciktal neskiet skaidrs, ka pamatlieta aplakotie skabekla koncentratori ir paredzéti “tikai invalidu
personigai izmanto$anai”, $is tiesibu normas nevar ietilpt ari PVN direktivas III pielikuma 4. punkta
piemérosanas joma, kas tomeér ir japarbauda iesniedzéjtiesai.

Sados apstaklos, nemot véra $i sprieduma 31. punkta atgadinato judikatiru, nodoklu neitralitates
princips neliek dalibvalstij, kada tiek aplikota pamatlieta, kas ir izmantojusi tai pieskirto iespéju
piemérot samazinatu PVN likmi PVN direktivas III pielikuma 3. punkta minétiem specifiskiem
produktiem, paplasinat So samazinatas likmes piemérosanu skabekla koncentratoriem pat tad, ja
patérétaji tos uztver ka lidzigus produktiem, kam tiek pieskirta $ada samazinata likme.

Nemot véra visus iepriek$ izklastitos apsvérumus, uz uzdoto jautajumu jaatbild, ka PVN direktivas
98. panta 1. un 2. punkts un $is direktivas III pielikuma 3. un 4. punkts, ievérojot nodoklu neitralitates
principu, neliedz tadu valsts tiesisko reguléjumu, kads ir pamatlietd, kura ir paredzéts, ka skabekla
koncentratoru piegadei vai nomai ir piemérojama PVN pamatlikme, lai gan $aja tiesiskaja reguléjuma ir
paredzéts, ka skabekla balonu piegadei ir piemérojama samazinata PVN likme.

ECLIL:EU:C:2017:189 5
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Tiesasanas izdevumi

Attieciba uz pamatlietas pusém §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (sesta palata) nospriez:

Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotas vértibas
nodokla sistému 98. panta 1. un 2. punkts un tas III pielikuma 3. un 4. punkts, ievérojot
nodoklu neitralitates principu, neliedz tadu valsts tiesisko reguléjumu, kads ir pamatlieta, kura ir
paredzéts, ka skabekla koncentratoru piegadei vai nomai ir piemérojama pievienotas vértibas
nodokla pamatlikme, lai gan $aja tiesiskaja reguléjuma ir paredzéts, ka skabekla balonu piegadei
ir piemérojama samazinata pievienotas vértibas nodokla likme.

[Paraksti]
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