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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (desmita palata)

2014. gada 6. februari*

Direktiva 79/1072/EEK — Kopéja pievienotas vértibas nodokla sistéma — Nodokla maksatiji, kas ir
registréti cita dalibvalsti — PVN atmaksasanas kartiba — Nodokla maksataji, kas ir izraudzijusies
nodoklu parstavi saskana ar valsts noteikumiem, kuri ir pienemti pirms pievieno$anas Savienibai —
Izslégsana — Jédziens “nodokla maksatajs, kas nav registréts attiecigaja valsti” — Nosacljums par
registracijas neesamibu — Nosacijums par precu piegades vai pakalpojumu sniegsanas neesamibu —
Elektribas piegade tirgotajiem, kas ir nodokla maksataji — Direktiva 2006/112/EK — 171. pants

Lieta C-323/12

par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Curtea de Apel Bucuresti
(Rumanija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2011. gada 26. aprili un kas Tiesa registréts 2012. gada
5. julija, tiesvediba

E.ON Global Commodities SE , ieprieks E.On Energy Trading SE,

pret

Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor ,

Directia Generala a Finantelor Publice a Municipiului Bucuresti — Serviciul de administrare a
contribuabililor nerezidenti .

TIESA (desmita palata)

$ada sastava: tiesnesis, kas pilda desmitas palatas priekssédétaja piendkumus, A. Ross [A. Rosas], tiesnesi
D. Svabi [D. Svdby] un K. Vajda [C. Vajda] (referents),

generaladvokats N. Vals [N. Wahl],

sekretars M. Aleksejevs [M. Aleksejev], administrators,

nemot véra rakstveida procesu un 2013. gada 16. maija tiesas sédi,
nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— E.ON Global Commodities SE, ieprieks E.On Energy Trading SE, varda — A. Duncea un A. Ionitoaei,
avocati,

— Rumanijas valdibas varda — R. H. Radu, ka arl A.-L. Crisan, R.-M. Giurescu un E. Gane, parstavji,

— Eiropas Komisijas varda — L. Keppenne un L. Lozano Palacios, ka ari G.-D. Balan, parstavji,

* Tiesvedibas valoda — rumanu.
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nemot véra péc generaladvokata uzklausisanas pienemto lémumu izskatit lietu bez generaladvokata
secinajumiem,

pasludina So spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes 1979. gada 6. decembra Astoto
direktivu 79/1072/EEK par dalibvalstu tiesibu aktu saskano$anu attieciba uz apgrozijuma nodokliem -
kartiba pievienotas vértibas nodokla atmaksasanai nodoklu maksatajiem, kas nav registréti attiecigaja
valsti (OV L 331, 11. Ipp,; turpmak teksta — “Astota direktiva”).

Sis lagums ir iesniegts strida starp E.ON Global Commodities SE, ieprieks E.On Energy Trading SE
(turpmak teksta — “E.ON”), Vacija registrétu sabiedribu, un Agentia Nationali de Administrare
Fiscala — Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor (Valsts nodoklu parvaldibas agenttra) un
Directia Generald a Finantelor Publice a Municipiului Bucuresti — Serviciul de administrare a
contribuabililor nerezidenti (Bukarestes Domes Publisko finansu generaldirekcija — Valsts teritorija
neregistréto nodoklu maksataju parvaldes dienests) (turpmak teksta kopa — “nodoklu iestades”) par
pievienotas vértibas nodokla (turpmak teksta — “PVN”) atmaksu, ko E.ON samaksajusi ka
priek$nodokli saistiba ar savu darbibu Rumanija.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Direktiva 2006/112/EEK

Padomes 2006. gada 28. novembra Direktiva 2006/112/EK par kopéjo pievienotas vértibas nodokla
sistemu (OV L 347, 1. lpp.), kas ir grozita ar Padomes 2007. gada 20. decembra Direktivu 2007/75/EK
(OV L 346, 13. Ipp.; turpmak teksta — “PVN direktiva”), stajas spéka 2007. gada 1. janvari.

— Noteikumi par elektribu

Saskana ar PVN direktivas 15. panta 1. punktu elektribu saistiba ar PVN uzskata par materialu
ipasumu.

PVN direktivas 38. panta ir noteikts:

“1. Ja tirgotajam, kas ir nodokla maksatajs, piegada gazi, izmantojot dabasgazes sadales sistému, vai
elektroenergiju, tad par piegades vietu uzskata vietu, kur ir minéta tirgotaja, kas ir nodokla maksatjs,
saimnieciskas darbibas pastavigd vieta vai kur tam ir pastaviga iestade, kurai piegada gazi vai
elektroenergiju, vai — ja nav $adas vietas vai pastavigas iestades — ta pastavigas adreses vietu vai parasto
dzivesvietu.

2. Sa panta 1. punkta nozimé “tirgotajs, kas ir nodokla maksatajs” ir nodokla maksatajs, kura galvena

darbibas joma saistiba ar gazes un elektroenergijas pirksanu ir So produktu talakpardosana, un vina
pasa patérin$ attieciba uz minétajiem produktiem ir niecigs.”
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Saskana ar $is direktivas 39. pantu:

“Ja uz elektroenergijas piegadi vai gazes piegadi, izmantojot dabasgazes sadales sistému, neattiecas
38. pants, par piegades vietu uzskata vietu, kur pircéjs preces faktiski lieto un patéré.

Ja visu gazi vai elektroenergiju vai to dalu pircéjs nav faktiski patéréjis, tad $adas nepatérétas preces
uzskata par lietotam un patérétam vieta, kur ir pircéja saimnieciskas darbibas pastaviga vieta vai kur
tam ir pastaviga iestade, kurai preces tiek piegadatas. Ja nav $adas vietas vai pastavigas iestades, tad
uzskata, ka pircéjs ir lietojis un patéréjis preces vieta, kur ir vina pastaviga adrese vai parasta
dzivesvieta.”

— Noteikumi par PVN iekaséjamibu

Saskana ar PVN direktivas 63. pantu nodokla iekaséjamibas gadijums iestajas un nodoklis klast
iekaséjams tad, kad faktiski ir veikta precu piegade vai pakalpojumu snieg$ana.

Sis direktivas 193. panta ir paredzéts, ka PVN maksa ikviens nodokla maksatajs, kas veic precu piegadi
vai sniedz pakalpojumu, par kuru uzliek nodokli, iznemot gadijumus, kad saskana ar minétas direktivas
194.-199. un 202. pantu nodokli maksa kada cita persona.

PVN direktivas 195. panta ir noteikts:

“PVN maksa ikviena persona, kura PVN noluka ir identificéta dalibvalsti, kur maksajams nodoklis, un
kurai preces piegadatas atbilstigi 38. vai 39. panta paredzétajiem nosacijumiem, ja piegadi veic nodokla
maksatajs, kas neveic uznémeéjdarbibu $aja dalibvalsti.”

— Noteikumi par ieprieks samaksata PVN atskaitiSanu un atmaksasanu

PVN direktivas 168. panta a) punkta ir paredzéts, ka, ciktal preces un pakalpojumus nodokla maksatajs
izmanto saviem ar nodokli apliekamajiem darfjjumiem, nodokla maksatajam ir tiesibas taja dalibvalsti,
kura vin$ veic Sos darijumus, atskaitit no nodokla, par kura nomaksu vin$ ir atbildigs, PVN, kas
attiecigaja dalibvalstl maksajams vai samaksats par prec¢u piegadém vai pakalpojumu snieg$anu, ko tam
veicis vai veiks cits nodokla maksatajs.

PVN direktivas 169. panta a) punkta ir piebilsts, ka papildus 168. panta minétajai atskaitiSanai nodokla
maksatajam ir tiesibas atskaitit taja minéto PVN, ciktal preces un pakalpojumi tiek izmantoti
darfjjumiem, kas saistiti ar saimnieciskajam darbibam, kuras veiktas arpus dalibvalsts, kura nodoklis ir
maksajams vai samaksats, un attieciba uz ko PVN biutu atskaitams, ja Sie darljumi batu veikti attiecigaja
dalibvalsti.

PVN direktivas 170. pants ir formuléts sadi:

“Nodokla maksatajiem, kuri [Astotas direktivas] 1. panta un $is direktivas 171. panta nozimé neveic
uznémeéjdarbibu dalibvalsti, kura vini veic precu un pakalpojumu iegadi vai precu importu, kam uzlikts
PVN, ir tiesibas uz nodokla atmaksasanu tiktal, ciktal preces vai pakalpojumus izmanto $adiem
darijumiem:

a) darijumiem, kas minéti 169. pants;

b) darijjumiem, par kuriem saskana ar 194., 195., 196., 197. un 199. pantu nodokli maksa vienigi
pircéjs vai pakalpojumu sanéméjs.”

ECLILEU:C:2014:53 3
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PVN direktivas 171. panta 1. punkts ir formuléts sadi:

“Nodokla maksatajiem, kuri neveic uznéméjdarbibu dalibvalsti, kur tie veic precu un pakalpojumu
iegadi vai precu importu, kam uzlikts PVN, bet kuri veic uznéméjdarbibu cita dalibvalsti, PVN
atmaksa saskana ar [Astotaja direktiva] paredzéto siki izstradato istenosanas kartibu.

Nodokla maksatajus, kas minéti [Astotas direktivas] 1. panta un kas dalibvalsti, kura tie veic pre¢u un
pakalpojumu iegades vai precu importu, kam uzlikts nodoklis, ir veikusi vienigi precu piegadi vai
pakalpojumu sniegSanu, kuru sanéméjs saskana ar $is direktivas 194. lidz 197. pantu un 199. pantu ir
noteikts par personu, kas atbildiga par nodokla nomaksasanu, minétas direktivas piemérosanas noluka
uzskata ari par nodokla maksatajiem, kas neveic uznémeéjdarbibu minétaja dalibvalsti.”

Astota direktiva

No 2010. gada 1. janvara Astota direktiva ir atcelta ar Padomes 2008. gada 12. februara
Direktivu 2008/9/EK, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus Direktiva 2006/112 paredzétajai
pievienotas vértibas nodokla atmaksasanai nodokla maksatajiem, kas neveic uznémeéjdarbibu attiecigas
valsts teritorija, bet veic uznémeéjdarbibu cita dalibvalsti (OV L 44, 23. Ipp.). Nemot véra datumu, kad
tika veikti pamatlieta aplukotie darijumi, Astota direktiva, kas bija spéka lidz 2009. gada
31. decembrim, ir vieniga pamatlieta piemérojama direktiva.

Astotas direktivas 1. panta ir paredzéts:

“Saja direktiva “nodokliem paklauta persona, kas nav registréta valsts teritorija” ir persona [..], kam [..]
$aja valsti nav bijusi nedz saimnieciskas darbibas vieta, nedz pastavigs uznémums, no kura notikusi
darjjumu kartosana, nedz ari, ja neeksisté $ada saimnieciskas darbibas vieta vai pastavigs uznémums,
pastaviga dzivesvieta vai parasta uzturé$anas vieta un kas [..] nav piegadajusi nekadas preces vai
pakalpojumus, par kuriem var uzskatit, ka tie ir piegadati minétaja valsti, [iznemot atsevisku
transporta pakalpojumu un dazu citu pakalpojumu sniegsanu].”

Saskana ar Astotas direktivas 2. pantu katra dalibvalsts, ievérojot Astotaja direktiva paredzétos
nosacijumus, atmaksa nodokliem paklautai personai, kas nav registréta valsts teritorija, bet ir registréta
cita dalibvalsti, PVN, kas maksats par pakalpojumiem vai kustamu ipasumu, ko tai $is valsts teritorija
piegadajusas citas nodokliem paklautas personas, vai ari kas maksats par precu ievesanu valsti, ciktal
$is preces un pakalpojumi ir izmantoti PVN direktivas 169. panta a) punkta minétajos darjjumos.

Astotas direktivas 3. un 4. panta ir uzskaitita virkne nosacijumu, kas ir jaizpilda nodokla maksatajam,
kur$ vélas sanemt samaksata PVN atmaksu.

Atbilstosi Astotas direktivas 6. pantam dalibvalstis nedrikst uzlikt 2. panta minétajiem nodoklu
maksatajiem nekadus pienakumus papildus $is direktivas 3. un 4. pantd minétajiem, iznemot
pienakumu ipasos gadijumos sniegt informaciju, kas vajadziga, lai noteiktu, vai atmaksasanas
iesniegums ir pamatots.

Rumanijas tiesibas

Ar Likumu Nr. 571/2003 par nodoklu kodeksu (2003. gada 23. decembra Monitorul Oficial al
Romidniei, 1 dala, Nr. 927; turpmak teksta — “Nodoklu kodekss”) ir paredzéts Rumanijas tiesibas
transponét PVN direktivu, ka arl Astoto direktivu.

Nodoklu kodeksa 132. panta 1. punkta e) apakspunkta batiba, lidzigi ka PVN direktivas 38. pant3, ir

noteikts, ka par elektribas piegades vietu tirgotajam, kas ir nodokla maksatajs, uzskata vietu, kur ir $
tirgotaja, kas ir nodokla maksatajs, [saimnieciskas darbibas] pastaviga vieta.
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Ar Nodoklu kodeksa 150. panta 1. punkta d) apak$punktu ir paredzéts Rumanijas tiesibas transponét
PVN direktivas 195. pantu, un taja butiba ir paredzéts, ka gadijuma, ja elektribu tirgotajam, kas ir
nodokla maksatajs, kurs PVN nolaka ir identificéts Rumanija, piegada nodokla maksatajs, kur$ nav
registréts Rumanija, pat ja tas PVN nolaka ir identificéts Rumanija, PVN maksa tirgotajs, kas ir nodokla
maksatajs.

Nodoklu kodeksa 147.b panta ar nosaukumu “Nodokla atmaksasana nodokla maksatajiem, kas PVN
nolika nav identificéti Rumanija” 1. punkta a) apakspunktd ir noteikts, ka samaksata nodokla
atmaksasanu tiesiskaja reguléjuma noteiktajos apstaklos var pieprasit “nodokla maksatajs, kas PVN
nolika nav identificéts un kam $aja noluka nav pienakuma identificéties Rumanija, un kas ir
registréjies cita dalibvalsti”.

Rumanijas valdibas 2004. gada 22. janvara Lémuma Nr. 44, ar ko apstiprina Nodoklu kodeksa
piemérosanas noteikumus (2004. gada 6. februara Monitorul Oficial al Romdniei, 1 dala, Nr. 112),
49. panta 3. punkta, redakcija, kas ir piemérojama faktiskajiem apstakliem pamatlieta, ir paredzéti sadi
Nodoklu kodeksa piemérosanas noteikumi:

“Nodoklu kodeksa 147.b panta 1. punkta a) apak$punkta paredzétais nodokla maksatajs ir nodokla
maksatajs, kas 1. punktad paredzétaja laikposma nav ne identificéjies, ne ari vinam ir pienakums
nodokla maksasanas nolika identificéties Rumanija [..], kas nav registréts Rumanija un kam taja ari
nav saimnieciskas darbibas pastavigas vietas, un kas $aja laikposma nav veicis nekadu precu piegadi vai
pakalpojumu sniegSanu Rumanija, iznemot:

(]

b) prec¢u piegades un/vai pakalpojumu sniegSanu, ja ar to saistito nodokli maksa minéto precu
piegazu un/vai pakalpojumu sanéméji, saskana ar Nodoklu kodeksa 150. panta 1. punkta
d) apakspunktu [..].”

Saskana ar Nodoklu kodeksa 151. panta 3. punktu, kas bija spéka lidz 2006. gada 31. decembrim,
personam, kuras ir registrétas valsti, kas nav Rumanija, un kuras veic precu piegades, kas ir apliekamas
ar nodokli $aja valsti, bija pienakums minétaja valsti izraudzities nodoklu parstavi. Sis noteikums tika
atcelts ar Rumanijas pievieno$anos Eiropas Savienibai.

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

E.ON, kas Rumanijas tirgti darbojas kop$ 2005. gada oktobra, veic ar energijas pardosanu saistitu
darbibu.

Lai izpilditu pienakumus, kas ir noteikti nodokla maksatajiem, kuri ir registréti valsti, kas nav
Rumanija, saskana ar Nodoklu kodeksu ta redakcija, kas bija spéka lidz dienai, kad Rumanija
pievienojas Savienibai, E.ON 2007. gada 1. janvari izraudzijas SC Haarmann Hemmelrath & Partner
Management Consulting SRL, kas kluvusi par RSM Hemmelrath Consulting SRL (turpmak teksta — “
Haarmann”), par nodoklu parstavi Rumanija. Haarmann ir atbilsto$i Rumanijas tiesibam dibinata
juridiska persona, kuras [saimnieciskas darbibas veik$anas] pastaviga vieta ir Bukaresté un kura PVN
nolaka ir identificéta Rumanija.

Haarmann ka E.ON nodoklu parstavis ir noslégusi ligumus ar Rumanijas juridiskajam personam. Laika
no 2005. gada 15. oktobra lidz 2006. gada 31. decembrim Haarmann ka nodoklu parstavis veica
darbibu E.ON varda, kas izpaudas ka elektribas piegades darbibas un atkartotu rékinu nosatisana par
piegades pakalpojumiem, attieciba uz kuriem ta izrakstija nodoklu rékinus.

ECLILEU:C:2014:53 5
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Ta ka pienakums izraudzities nodoklu parstavi, kad Rumanija kluva par Savienibas locekli, tika atcelts,
Haarmann no 2007. gada 1. janvara partrauca izrakstit nodoklu rékinus E.ON varda. Tomér Haarmann
turpindja parstavet E.ON Rumanija, it ipasi attiecibas ar nodok]u iestadém.

Laika no 2007. gada 1. janvara lidz 31. augustam E.ON méginaja atskaitit PVN, ko ta bija samaksajusi
RON 5 118 071 apméra, pamatojoties uz rékiniem, kurus izrakstijusi tas tirdzniecibas partneri —
Rumanijas juridiskas personas — ka pakalpojumu sniedzéji. Minéto summu veido:

— RON 2 466 611 ka PVN par energétikas oglu parveides pakalpojumiem, ko sniegusi Rumanijas
termoelektrocentrale;

— RON 2 612 888 ka PVN par akmenoglu piegades pakalpojumiem pa dzelzcelu, ko sniegusi
Rumanijas parvadajumu sabiedriba;

— RON 97 ka PVN par muitas pakalpojumiem, un

— RON 38 475 ka PVN par elektroenergijas parvades pakalpojumiem, ko sniegusi elektrotikla
parvaldibas sabiedriba.

Haarmann ka E.ON parstavis 2007. gada aprili, jalija, augusta un septembri nodoklu iestadém iesniedza
cetras PVN deklaracijas, kas attiecigi attiecas uz 2007. gada martu, janiju, jaliju un augustu, lai sanemtu
PVN atskaitijumu, kas atbilst minétajam summam.

Péc $o deklaraciju iesniegSanas Haarmann tika veikta daléja nodokla parbaude par laikposmu no
2005. gada 19. oktobra lidz 2007. gada 31. augustam.

Nodoklu iestades sava 2008. gada 21. maija sagatavotaja zinojuma atteicas pienemt atskaitljumu
RON 5 118 071 apméra saistiba ar darijumiem, kas veikti, sakot no 2007. gada 1. janvara. Tas butiba
uzskatija, ka saskana ar Nodoklu kodeksa, kas ir spéka kops 2007. gada 1. janvara, 150. panta
1. punkta d) apak$punktu E.ON Rumanija vairs nav jamaksa PVN par energijas piegades darijumiem,
kas nozimé, ka ta par minétajiem darjjumiem Rumanija vairs rékinos neieklauj un neiekasé PVN, jo
no $1 datuma $is pienakums ir uzlikts piegades sanéméjam. Lidz ar to, ta ka ta Rumanija neveic nekadu
darbibu, par kuru batu jamaksa PVN, tas nodoklu parstavim neesot bijis tiesibu atskaitit PVN saistiba
ar iegddém, kas veiktas, lai piegadatu elektribu péc 2007. gada 1. janvara. Turklat sava nodoklu
parstavja saglabasana Rumanija un darijumu veik$ana ar ta starpniecibu kop$ 2007. gada 1. janvara
vairs neesot bijusi likuma paredzéta iespéja.

Pamatojoties uz nodoklu parbaudes zinojumu, nodoklu iestades 2008. gada maija izdeva pazinojumu
par papildu PVN iekasésanu.

Pirma tiesvediba

E.ON 30 pazinojumu par nodokli apstridéja. Péc nodoklu iestadés iesniegtas sidzibas noraidiSanas
E.ON iesniedza prasibu Curtea de Apel Bucuresti [Bukarestes Apelacijas tiesa], kas tika apmierinata.
Pazinojums par nodokli tika atcelts saistiba ar summu RON 5 118 071 apméra un nodoklu iestadém
tika piespriests atmaksat so summu E.ON.

Izskatot nodoklu iestazu iesniegto apelacijas sudzibu, nalta Curte de Casatie si Justitie [Kasacijas tiesa]
grozija Curtea de Apel Bucuresti spriedumu un ar 2011. gada 8. februara spriedumu galigi noraidija
E.ON prasibu kopuma. Liaguma sniegt prejudicialu nolémumu sagatavosanas diena $i sprieduma
pamatojums vél nebija zinams.
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Otra tiesvediba

Ta ka nodoklu iestades neatzina E.ON tiesibas uz nodokla atskaitisanu, ta 2008. gada 30. janija
iesniedza ligumu atmaksat PVN RON 5 118 071 apméra, pamatojoties uz Astoto direktivu, ka arl
Nodoklu kodeksa 147.b panta 1. punkta a) apak$punktu, ar ko to ir paredzéts transponét Rumanijas
tiesibas un kurs$ attiecas uz 2007. kalendaro gadu.

Ar 2009. gada 29. janvara lémumu nodoklu iestades noraidija So atmaksasanas ligumu, uzskatot, ka
attiecigaja laikposma — no 2007. gada janvara lidz augustam — E.ON nav ievérojusi prasibas, kas izriet
no Nodoklu kodeksa 147.b panta 1. punkta a) apak$punkta, nemot véra, ka atmaksasana saskana ar $o
noteikumu attiecas uz nodokla maksatajiem, kas Rumanija nav identificéti un kam nav pienakuma bat
identificétiem PVN noluka, kaut gan E.ON Rumanija saistiba ar nodokliem turpinaja parstaveét
Haarmann un tadéjadi E.ON faktiski Rumanija bija identificéta PVN noluka.

Administrativa stdziba par $o lémumu tika noraidita, jo nodoklu iestades uzskatija, ka Astotas
direktivas noteikumu piemérosana esot zaudéjusi priekSmetu saistiba ar PVN nolika identificétiem
valsts teritorija neregistrétiem uznémumiem, kas sanem PVN atskaitijumus par veiktajiem darijjumiem.

E.ON par 2009. gada 29. janvara noléemumu céla prasibu Curtea de Apel Bucuresti, butiba noradot, ka
pretéji tam, ko apgalvo nodoklu iestades, Astotaja direktiva nav paredzéts nosacijums, saskana ar kuru
nodokla maksatajam Rumanija nav jabut identificétam, ne arl tam ir pienakums bat identificétam PVN
nolaka, lai varétu sanemt samaksata PVN atmaksu. Nodoklu iestades nav paudus$as savu procesualo
nostaju iesniedzéjtiesa.

Sados apstaklos Curtea de Apel Bucuresti noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus
prejudicialus jautajumus:

“l) Vai nodokla maksataju, kura galvenais birojs atrodas kada [..] Savienibas dalibvalsti, kas nav
Rumanija, kur§ PVN vajadzibam ir identificéjis nodoklu parstavi Rumanija, ievérojot to valsts
tiesibu aktu noteikumus, kuri bija spéka pirms Rumanijas iestasanas [..] Savieniba, var uzskatit par

=

“nodokla maksataju, kas nav registréts valsts teritorija” saskana ar [Astotas direktivas] 1. pantu?

2) Vai prasiba, ka juridiskajai personai nav jabuat identificétai PVN vajadzibam, kas noteikta
147.b panta 1. punkta a) apak$punkta [Nodoklu kodeksa], ar ko transponé [Astotas] direktivas
normas, ir papildu nosacijums tiem, kas konkréti reguléti Astotas direktivas 3. un 4. panta, un, ja
atbilde ir apstiprino$a, vai tads papildu nosacjjums ir atlauts, nemot véra [Astotas] direktivas
6. pantu?

3) Vai Astotas direktivas 3. un 4. panta noteikumi var radit tieSas sekas, proti, vai minétajas normas
konkréti reguléto nosacljumu izpilde pieskir Rumanijas teritorija neregistrétai juridiskajai
personai, ievérojot 1. pantu, tiesibas uz PVN atmaksasanu neatkarigi no to istenos$anas formas
valsts tiesibu aktos?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Uzdodot tris jautdjumus, kas ir jaizskata kopa, iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai Astotas direktivas
noteikumi ir interpretéjami tadéjadi, ka tam, ka nodokla maksatajs, kas ir registréts kada dalibvalsti un
kas ir piegadajis elektribu cita dalibvalsti, izraugas nodoklu parstavi, kas $aja otraja valsti ir identificéts
PVN nolaka, ir tadas sekas, ka sis nodokla maksatajs nevar atsaukties uz Astoto direktivu saja pedéja
valsti, lai iegtu ieprieks samaksata PVN atmaksu.
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Saja zina ir janorada, ka Astotas direktivas 1. panta buatiba ir paredzéti divi kumulativi nosacijumi, kas ir
jaizpilda, lai nodokla maksatajs varétu tikt uzskatits par tadu, kas nav registréts attiecigaja valsti, un
tadéjadi sanemt tiesibas uz atmaksu saskana ar sis direktivas 2. pantu. Pirmkart, attiecigajam nodokla
maksatajam nedrikst bat nekada uznémuma dalibvalsti, kura tas meégina atsaukties uz $o atmaksu.
Otrkart, tas nedrikst but veicis precu piegades vai sniedzis pakalpojumus, ja par piegades vai
sniegSanas vietu tiek uzskatita $1 dalibvalsts, iznemot Ipasi noraditus pakalpojumus.

Japiebilst, ka atbilstosi Astotas direktivas 6. pantam dalibvalstis §is direktivas 2. panta minétajiem
nodoklu maksatajiem nedrikst uzlikt nekadus pienakumus papildus Sis direktivas 3. un 4. panta
minétajiem, iznemot pienakumu Ipasos gadijumos sniegt informaciju, kas ir vajadziga, lai noteiktu, vai
atmaksasanas iesniegums ir pamatots.

Japarbauda $ie divi §1 sprieduma 42. punkta noraditie nosacijumi.

Par nosacijumu, kas ir saistits ar uznémuma neesamibu attiecigaja dalibvalsti

Ka to ir darjjusas visas ieinteresétas personas, kas ir paudusas apsvérumus Ties3, ir jakonstaté, ka tas,
ka nodokla maksatajam, kas ir registréts kada dalibvalsti, ir nodoklu parstavis, kas cita dalibvalsti ir
identificets PVN noluka, nevar bat lidzvertigs uznémuma iegadei Saja dalibvalsti Astotas direktivas
1. panta nozime.

No pastavigas judikataras izriet, ka, lai uznémums varétu tikt uzskatits par tadu, ar kuru ir saistitas
nodokla maksataja precu piegades vai pakalpojumu snieg$ana, $im uznémumam ir jabuat pietiekami
pastavigam un tam ir jabat tadai struktarai, kas no personala un tehnisko resursu viedokla rada
iespéju patstavigi veikt attiecigos darijumus (Saja zina skat. 1997. gada 17. julija spriedumu lieta
C-190/95 ARO Lease, Recueil, 1-4383. lpp., 16. punkts, un 1998. gada 7. maija spriedumu lieta
C-390/96 Lease Plan, Recueil, 1-2553. lpp., 24. punkts).

Nodoklu parstavja izraudzisanas vien nav pietiekama, lai attiecigais nodokla maksatajs tiktu uzskatits
par tadu, kam ir pietiekami pastaviga struktiira un savs personals, kuram ir uzdota tas saimnieciskas
darbibas parvaldiba.

No ta izriet, ka valsts tiesibu akti, kuros nodoklu parstavja esamiba ir pielidzinata uznémumam
attiecigaja valsti Astotas direktivas 1. panta nozimé, ir pretruna sai pédéjai tiesibu normai.

Par nosacijumu, kas ir saistits ar precu piegazu un pakalpojumu sniegsanas neesamibu attiecigajd
dalibvalsti

No §1 sprieduma 42. punkta atgadinata Astotas direktivas 1. panta formuléjuma izriet, ka tiesibas uz
atmaksu, kas $aja direktiva ir paredzétas nodokla maksatajiem, ir atkarigas ari no ta, vai attiecigaja
laikposma persona, kas liadz atmaksat minéto PVN, nav veikusi nekadu precu piegadi, vai nav sniegusi
nekadus pakalpojumus, par kuru piegades vai sniegsanas vietu tiek uzskatita 1 valsts.

Lai novertétu, vai tada situacija, kada tiek aplikota pamatlieta, atbilst $adai prasibai, vispirms ir
janorada, ka saskana ar PVN direktivas 38. panta 1. punktu, ja “tirgotajam, kas ir nodokla maksatajs”,
piegada elektroenergiju §1 panta 2. punkta nozimé, tad par piegades vietu uzskata vietu, kur ir
tirgotaja, kas ir nodokla maksatajs, saimnieciskas darbibas pastaviga vieta.

Péc tam elektriba saskana ar PVN direktivas 15. panta 1. punktu PVN noluka tiek pielidzinata

materialam ipasumam, lidz ar to nevar bat piemérojams neviens no iznémumiem, kas attiecas uz
atsevisku pakalpojumu sniegsanu un kas ir paredzéti Astotas direktivas 1. panta.
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Visbeidzot, saskana ar PVN direktivas 171. panta 1. punkta otro dalu Astotas direktivas 1. panta
paredzétie nodokla maksataji, kas attiecigaja dalibvalsti ir veikusi tikai tadas precu piegades, attieciba
uz kuram $o darfjumu adresats ir ticis izraudzits par nodokla paradnieku saskana ar PVN direktivas
195. pantu, Astotas direktivas piemérosanas noluka ari tiek uzskatiti par nodokla maksatajiem, kas nav
registréti $aja dalibvalsti. Sis 195. pants ir ipasi piemérojams elektribas piegadei tirgotajiem, kas ir
nodokla maksataji un kas PVN nolaka ir identificéti dalibvalsti, kura ir jamaksa nodoklis, un kam
preces tiek piegadatas PVN direktivas 38. panta paredzétajos apstaklos.

Pretéji Rumanijas valdibas izvirzitajai argumentacijai tadas sabiedribas ka E.ON identifikacija PVN
nolika Rumanija ar nodoklu parstavja starpniecibu valsts tiesibu sistéma nevar pamatoti tikt uzskatita
par tadu, kas pierada, ka $ada sabiedriba faktiski ir veikusi precu piegades vai sniegusi pakalpojumus
$aja dalibvalsti Astotas direktivas 1. panta nozimé. Patiesiba no §1 panta, ka ari no PVN direktivas
171. panta skaidri izriet, ka, lai izslégtu tiesibas uz atmaksu atbilstosi Astotajai direktivai, ir jakonstaté
ne vien spéja veikt darijumus, kas ir apliekami ar nodokli valsti, kura ir iesniegts atmaksasanas lagums,
bet faktiska $adu darijumu veiksana.

Nemot véra ieprieks izklastito, iesniedzéjtiesai ir japarbauda, vai pamatlieta aplikojamaja situacija E.ON
faktiski var tikt uzskatita par tadu, kas nav veikusi precu piegades vai sniegusi pakalpojumus, par kuru
piegades vai sniegSanas vietu tiek uzskatita Rumanija Astotas direktivas 1. panta nozime.

Turklat, runajot par Rumanijas valdibas tiesas sédé aizstavéto tézi, saskana ar kuru E.ON, saglab3jot
savu nodoklu parstavi, esot radijusi juridisku nepilnibu, tadéjadi zaudéjot jebkadu iespéju sanemt PVN
atmaksu, ir jaatgadina, ka, lai ari attiecigo elektribas piegazu rezultata Astota direktiva klast
nepiemérojama, iepriek§ samaksata PVN atskaitiSana principa ir javeic, ja ir izpilditas butiskas
prasibas, pat ja nodokla maksatajs nav izpildijis dazas formalas prasibas. Nodoklu neitralitates princips
nepielauj sodu, kas izpauzas ka atteikums atzit tiesibas uz atmaksasanu vai atskaitisanu (skat.
2012. gada 12. julija spriedumu lieta C-284/11 EMS-Bulgaria Transport, 71. un 77. punkts; péc
analogijas skat. ari 2007. gada 27. septembra spriedumu lieta C-146/05 Collée, Krajums, [-7861. lpp.,
31. punkts).

Visbeidzot, runajot par jautajumu, ko iesniedzéjtiesa ir uzdevusi ar savu treso jautdjumu, ir janorada, ka
saskana ar pastavigo Tiesas judikatiru visos gadijumos, kad direktivas noteikumi to satura zina Skiet
beznosacijumu un pietiekami precizi, privatpersonam ir pamats uz tiem atsaukties valsts tiesas pret
valsti vai nu tad, kad ta noteiktajos terminos $o direktivu nav transponéjusi valsts tiesibas, vai ari tad,
kad ta to ir transponéjusi nepareizi (skat. 2012. gada 19. decembra spriedumu lieta C-549/11 Orfey
Balgaria, 51. punkts un taja minéta judikattra). Jakonstaté, ka iepriek$ aplakotas tiesibu normas, it
ipasi Astotas direktivas 1., 3. un 4. pants, ka arl PVN direktivas 171. un 195. pants, atbilst minétajiem
nosacijumiem.

Nemot véra visus $os apsvérumus, uz uzdotajiem jautajumiem ir jaatbild, ka Astotas direktivas
noteikumi, aplakoti kopa ar PVN direktivas 38., 171. un 195. pantu, ir interpretéjami tadéjadi, ka
nodokla maksatajam, kas ir registréts kada dalibvalsti un kas ir veicis elektribas piegades tirgotajiem,
kuri ir nodokla maksataji un kuri ir registréti cita dalibvalsti, ir tiesibas atsaukties uz Astoto direktivu
$aja otraja valsti, lai iegiitu iepriek$ samaksata PVN atmaksu. Sis tiesibas neizslédz tas vien, ka ir
izraudzits nodoklu parstavis, kas PVN nolaka ir identificéts saja pédéja valsti.

Par tiesasanas izdevumiem
Attieciba uz pamatlietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta

lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav
minéto lietas dalibnieku izdevumi, nav atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (desmita palata) nospriez:

Padomes 1979. gada 6. decembra Astotas direktivas 79/1072/EEK par dalibvalstu tiesibu aktu
saskanosanu attieciba uz apgrozijuma nodokliem - kartiba pievienotas vértibas nodokla
atmaksasanai nodoklu maksatajiem, kas nav registréti attiecigaja valsti, noteikumi, aplakoti
kopa ar Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotas
vertibas nodokla sistému, kas grozita ar Padomes 2007. gada 20. decembra
Direktiva 2007/75/EK, 38., 171. un 195. pantu, ir interpretéjami tadéjadi, ka nodokla
maksatajam, kas ir registréts kada dalibvalsti un kas ir veicis elektribas piegades tirgotajiem,
kuri ir nodokla maksataji un kuri ir registréti cita dalibvalsti, ir tiesibas atsaukties uz Astoto
direktivu 79/1072 Saja otraja valsti, lai iegiitu ieprieks samaksata pievienotas vértibas nodokla
atmaksu. Sis tiesibas neizslédz tas vien, ka ir izraudzits nodoklu parstavis, kas pievienotas
vertibas nodokla noliika ir identificéts saja pedéja valsti.

[Paraksti]

10 ECLILLEU:C:2014:53



	Tiesas spriedums (desmitā palāta)
	Spriedums
	Atbilstošās tiesību normas
	Savienības tiesības
	Direktīva 2006/112/EEK
	– Noteikumi par elektrību
	– Noteikumi par PVN iekasējamību
	– Noteikumi par iepriekš samaksāta PVN atskaitīšanu un atmaksāšanu

	Astotā direktīva

	Rumānijas tiesības

	Pamatlieta un prejudiciālie jautājumi
	Pirmā tiesvedība
	Otrā tiesvedība

	Par prejudiciālajiem jautājumiem
	Par nosacījumu, kas ir saistīts ar uzņēmuma neesamību attiecīgajā dalībvalstī
	Par nosacījumu, kas ir saistīts ar preču piegāžu un pakalpojumu sniegšanas neesamību attiecīgajā dalībvalstī

	Par tiesāšanās izdevumiem



