EMI GROUP

TIESAS SPRIEDUMS (tresa palata)
2010. gada 30. septembri*

Lieta C-581/08

par lagumu sniegt prejudicialu noléemumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko VAT and
Duties Tribunal, London Tribunal Centre (Apvienota Karaliste) iesniedza ar [émumu,
kas pienemts 2008. gada 17. decembri un kas Tiesa registréts 2008. gada 29. decem-
bri, tiesvediba

EMI Group Ltd

pret

The Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs.

TIESA (tresa palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs K. Lénartss [K. Lenaerts], tiesne$i E. Juhass
[E. Juhdsz], Dz. Arestis [G. Arestis], T. fon Danvics [T, von Danwitz] (referents) un
D. Svabi [D. Svdby],

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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generaladvokats N. Jeskinens [N. Jadskinen),
sekretare S. Stremholma [C. Stromholm], administratore,

nemot véra rakstveida procesu un 2010. gada 21. janvara tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— EMI Group Ltd varda — R. Kordara [R. Cordara], QC, un P. Ki [P. Key], barrister,

— Apvienotas Karalistes valdibas varda — L. Siboruts [L. Seeboruth], parstavis, kam
palidz P. Mantls [P. Mantle), barrister,

— Vacijas valdibas varda — M. Lumma [M. Lumma] un K. Blaske [C. Blaschke], par-
stavji,

— Dolijas valdibas varda — M. DovgeleviCs [M. Dowgielewicz], parstavis,

— Eiropas Komisijas varda — R. Lials [R. Lyal] un M. Afonso [M. Afonso], parstavji,
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noklausijusies generaladvokata secinajumus 2010. gada 15. aprila tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par to, ka interpretét jédzienus “parau-
gi” un “mazas vértibas davanas’, kas ir ietverti Padomes 1977. gada 17. maija Sestas
direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozi-
juma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu
baze (OV L 145, 1. Ipp.; turpmak teksta — “Sesta direktiva”), 5. panta 6. punkta otraja
teikuma.

Sis lagums tika iesniegts tiesvediba starp EMI Group Ltd (turpmak teksta — “EMI”) un
Commissioners for Her Majesty's Revenue and Customs [Vinas Augstibas Ienakumu
un muitas dienestu] (turpmak teksta — “Commissioners”) saistiba ar EMI pieteikumu
atmaksat summas, kuras ta bija kladaini maksajusi ka pievienotas vértibas nodokli
(turpmak teksta — “PVN”) laika posma no 1987. gada aprila lidz 2003. gada janijam
par vairakam personam izsniegtam muzikas ierakstu bezmaksas kopijam ar meérki
reklamét $os mazikas ierakstu izlaidumus, un saistiba ar Commiissioners prasibu, lai
EMI samaksa PVN par $adu kopiju izsniegsanu laika posma no 2003. gada julija lidz
2004. gada decembrim.
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Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Sestas direktivas 2. panta ir noteikts:

“[PVN] jamaksa:

1. Par precu piegadi vai pakalpojumu snieg$anu, ko par atlidzibu attiecigas valsts
teritorija veicis nodoklu maksatajs, kas ka tads rikojas;

2. DPar precu ievesanu”

Sestas direktivas 5. panta 6. punkta ir noteikts:

“Ja nodokla maksatajs savam vai ta personala privatajam vajadzibam lieto preces, kas
veido ta uznéméjdarbiba ieguldito lidzeklu dalu, vai ari §is preces nodod bez maksas,
vai, plasaka nozimé, ja tas izmanto citiem mérkiem neka savas uznéméjdarbibas vaja-
dzibam, tad tada gadijuma, ja [PVN] attiecigajam precém vai to sastavdalam bijis pil-
nigi vai daléji atskaitams, $adu lietojumu uzlako par piegadém par atlidzibu. Savukart
$adi neuzluko to, ka $is preces izmanto, lai dotu paraugus vai mazas vértibas davanas
nodokla maksataja uznéméjdarbibas vajadzibam.
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s Sesta direktiva ir atcelta ar Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivu 2006/112/EK
par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV L 347, 1. Ipp.), kuras 16. panta
2. punkts ir formuléts lidzigi Sestas direktivas 5. panta 6. punkta otrajam teikumam.

Valsts tiesiskais reguléjums

6  Atbilstosas valsts tiesibu normas ir ietvertas 1994. gada Likuma par PVN (Value Ad-
ded Tax Act 1994) 5. panta 1. punkta un minéta likuma 4. pielikuma 5. punkta 1.,
2., 2 ZA un 3. apak$punkta, kas vairakkart pamata lietas faktu rasanas laika ir tikusi
groziti.

7 Saskana ar to pasreizéjo versiju $ajos noteikumos batiba ir paredzéts, ka uznémuma —
nodokla maksataja pre¢u nodosana vai cesija par atlidzibu vai bez atlidzibas tiek uz-
skatita par piegadi, kas apliekama ar PVN, iznemot darijumu davanas un paraugu iz-
snieg$anu. Attieciba uz davanam iznémums ir iespéjams ar nosacijumu, ka to vértiba
attieciba uz personu un attieciba uz vienu gadu neparsniedz GBP 50. Lidz 2003. gada
oktobrim $is iznémums neattiecas uz regularam davanam. Runjjot par paraugiem,
tikai pirmajam paraugam ir pieskirams atbrivojums, ja vienai un tai pasai personai
tiek izsniegti vairaki identiski paraugi. Lidz 1993. gada jalijam atbrivojums bija pie-
mérojams tikai attieciba uz rapnieciskiem paraugiem, kas izsniegti tada forma, kada
tie parasti netiek piedavati pardosanai.
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Pamata lieta un prejudicialie jautajumi

EMI ir saskana ar Anglijas tiesibam dibinata sabiedriba, kas darbojas muzikas ierak-
stu razo$anas un pardosanas, ka ari muzikas izdevniecibas joma. Kop$ 1987. gada
EMI reklamé jaunus ierakstus, izsniedzot $o ierakstu bezmaksas kopijas vinila ierak-
stu, kasesu un kompaktdisku (turpmak teksta — “CD”) formata dazadam personam,
kuras spéj novértét ieraksta komercialo kvalitati un ietekmét reklamas, kada tiek vel-
tita maksliniekiem, mérogu.

Ka dala no $is reklamas stratégijas $adas bezmaksas kopijas tiek izplatitas tostarp per-
sonam, kas strada ar preses izdevumiem, radio stacijas, ar televizijas parraidém, rek-
lamas agentiras, mazumtirdzniecibas vietas vai kinoteatros. Tapat EMI izmanto ari
agentus, sauktus par “pluggers’, — personas, kuras reklameé ierakstus audiovizualajos
medijos un presé un izplata tos bez maksas savam kontaktpersonam — mérkaudito-
rijai, kas ir noradita ipasi izveidotos sarakstos katra jauna CD iznaks$anai.

Saja nolaka EMI izdod muzikas ierakstus dazados formatos, proti, ka izplatisanai
pirms albuma iznaks$anas paredzétus ierakstamus CD ar digitalu tdenszimi, uz ku-
riem ir sanéméja vards un kuri lauj noteikt iespéjamo kopiju izcelsmi, ka ierakstamus
CD bez udenszimes, kas tiek izplatiti balta kartona apvaka pirms albuma iznaksanas,
ka CD paraugus bez iidenszimes, kas tiek izplatiti kartona apvaka un ietver tadu pasu
ziméjumu, kads ir uz galvena albuma, kuru paredzéts pardot sabiedribai, vai ka pa-
beigtus CD to galigaja formata, kuri ir paredzéti pardosanai. Uz pédéjiem minétajiem
ir uzlime ar uzrakstu “Kopija reklamas noltakos; nav paredzéta pardosanai” Uz paré-
jiem ierakstu formatiem, kas tiek izplatiti reklamas nolukos, ir noradits, ka likumigas
ipasuma tiesibas pieder EMI.
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Saskana ar lemumu par prejudicialu jautajumu uzdosanu apméram 90 % no reklamai
paredzétajiem CD tiek nosutiti konkréti noraditam personam; galvenais iznémums at-
tiecas uz nosutisanu personam, kas ir noraditas péc to ienemama amata universitatés
vai citas augstakas izglitibas iestadés. Muzikas ierakstu bezmaksas kopiju potencialie
sanémeéji, kurus EMI uzskata par ietekmigiem muzikas joma, pavisam kopa ir gandriz
7000. Reklaméjot konkrétu ierakstu, tiek izveidots ipass saraksts ar 200—500 saneé-
méjiem. Taja ir ietverti to personu vardi, kuras tiek uzskatitas par visietekmigakajam
konkréta muazikas stila ieraksta pardos$anas veicinasana. Neilgi pirms jauna ieraksta
laisanas tirgtt EMI pavisam izplata 2500—3750 bezmaksas kopijas. Runajot par “plug-
ger’, viens “plugger” var sanemt lidz pat 600 bezmaksas kopijam talakai izplatiSanai.
Tacu vairakam personam, kas strada viena un taja pasa uznémuma, pieméram, BBC,
kopijas var tikt nosutitas ari atseviski.

No 1987. gada aprila lidz 2003. gada juanijam EMI maksaja PVN par muzikas ierak-
stiem, kas tika izplatiti ieprieks aprakstitajos apstaklos. Velak, uzskatot, ka valsts tie-
sibu akti nav saderigi ar Sestas direktivas 5. panta 6. punkta otro teikumu, saskana
ar kuru par sadu izplatiSanu PVN nav jamaksa, EMI iesniedza Commissioners pie-
teikumu atmaksat summas, kas samaksatas ka PVN saistiba ar $o izplatiSanu. Ta ka
Commissioners noraidija $o atmaksas pieteikumu, EMI céla prasibu iesniedzéjtiesa.

Turklat, ta ka sakot ar 2003. gada jaliju EMI parstaja deklarét PVN par CD bezmaksas
izplatiSanu reklamas nolukos, Commissioners tai nositija nodoklu pazinojumu sais-
tiba ar $o izplatisanu laika posma no 2003. gada jilija lidz 2004. gada decembrim, par
kuru EMI iesniedzéjtiesa tapat céla prasibu, kas vélak tika apvienota ar pirmo prasibu.
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Sados apstaklos VAT and Duties Tribunal [PVN un nodoklu tiesa), London Tribunal
Centre noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Ka sis lietas apstaklu konteksta ir jainterpreté Sestas direktivas 5. panta 6. punkta
otrais teikums?

2) Konkretak, kadas ir “parauga” butiskas pazimes Sestas direktivas 5. panta 6. pun-
kta otra teikuma izpratné?

3) Vai dalibvalsts var ierobezot Sestas direktivas 5. panta 6. punkta otraja teikuma
minéta jédziena “paraugs” interpretaciju, to interpretéjot ka:

a) rapniecisku paraugu, kas uznémuma esosam vai potencialam klientam tiek
davinats formata, kads parasti nav pieejams pardosana sabiedribai (lidz
1993. gadam);

b) tikai vienu vai tikai pirmo no vairakiem paraugiem, ko viena persona ir iede-
vusi vienam un tam pasam sanéméjam, ja Sie paraugi ir identiski vai ari viens
no otra butiski neatskiras (péc 1993. gada)?
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4) Vai dalibvalsts var ierobezot Sestas direktivas 5. panta 6. punkta otraja teikuma

5)

minétas “mazas vértibas davanas” interpretaciju tadéjadi, lai izslegtu:

a) tadas preces davindjumu, kas veido dalu no vienai personai regulari nodotu
davanu sérijas vai virknes (lidz 2003. gada oktobrim);

b) jebkadas darijumu davanas vienai un tai pasai personai 12 ménesu laika pos-
ma, kuru kopéja vértiba parsniedz GBP 50 (sakot ar 2003. gada oktobri)?

Vai gadijuma, ja atbilde uz [tresa jautadjuma otro dalu] vai jebkuru [ceturta jau-
tajuma] dalu ir apstiprinosa un ja nodokla maksatajs dod lidzigu vai identisku
muzikas ieraksta davanu divam vai vairakam personam vinu personigo ipasibu
dél, jo tas lauj ietekmét attieciga makslinieka atpazistamibas pakapi, dalibvalsts
var uzskatit, ka $is preces ir nodotas vienai un tai pasai personai, tapéc vien, ka $is
personas nodarbina viens un tas pats darba devéjs?

Vai fakts, ka sanémeéjs pats vai vina darba devéjs ir pilnvértigs nodokla maksatajs,
kur$ varétu (vai batu varéjis) atskaitit jebkuru prieksnodokli, kas samaksats par
tadu precu nodosanu, kas ir paraugi, var ietekmét atbildes uz [pirmo lidz piekto
jautajumu]?”
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Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo jautajumu tiktal, ciktal tas attiecas uz paraugu jédzienu, ka ari par otro
un treso jautdajumu

Ar savu pirmo jautajumu tiktal, ciktal tas attiecas uz paraugu jédzienu, ka ari ar otro
un treso jautajumu, kas ir jaapskata kopa, iesniedzéjtiesa vélas noskaidrot, ka ir ja-
interpreté jédziens “paraugi” Sestas direktivas 5. panta 6. punkta otra teikuma iz-
pratné, it ipasi, vai $is jédziens ietver tikai tas preces, kas tiek izsniegtas pardosana
nepieejama formata, un tikai identisku precu, kas izsniegtas vienam un tam pasam
sanémeéjam, sérijas pirmo eksemplaru.

Uzreiz ir jakonstaté, ka Sesta direktiva neietver nekadu minéta jédziena definiciju.
Tapéc, interpretéjot $o jédzienu, ir janem vera Sestas direktivas 5. panta 6. punkta
otra teikuma formuléjums, konteksts un merki ($aja zina skat. 2008. gada 6. marta
spriedumu lieta C-98/07 Nordania Finans un BG Factoring, Krajums, 1-1281. Ipp.,
17. punkts un taja minéta judikatara).

Saja zina ir jaatgadina, ka minéta 5. panta 6. punkta pirmaja teikuma dazas darbibas,
par kuram nodokla maksatajs nesanem faktisku atlidzibu, pielidzina precu piegadei,
ko veic par maksu, un par to saskana ar Sestas direktivas 2. panta 1. punktu ir jamaksa
PVN. Saskana ar pastavigo judikatiru minétas normas mérkis ir nodro$inat vienli-
dzigu attieksmi starp nodokla maksatajiem, kuri izmanto preces savam vai sava per-
sonala vajadzibam, no vienas puses, un gala patérétajiem, kuri iegadajas $i pasa veida
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preci, no otras puses (skat. it ipasi 2005. gada 20. janvara spriedumu lieta C-412/03
Hotel Scandic Gdsabdck, Krajums, I-743. Ipp., 23. punkts un taja minéta judikatara).

Ka noradijusi Vacijas valdiba, Sestas direktivas 5. panta 6. punkta pirmaja teikuma
minéta lietojuma apliksanas ar nodokli mérkis ir izvairities no situacijam, kad ar no-
dokli netiek aplikts galigais patérins.

Minéta 5. panta 6. punkta otrais teikums ir iznémums $im noteikumam, jo taja tomér
nav paredzéts aplikt ar nodokli lietosanu uznémuma vajadzibam, izsniedzot mazas
vertibas davanas vai paraugus ($aja zina skat. 1999. gada 27. aprila spriedumu lieta
C-48/97 Kuwait Petroleum, Recueil, 1-2323. lpp., 23. punkts).

Tadéjadi Sestas direktivas 5. panta 6. punkta otra teikuma formuléjums, lai tas ne-
gativi neietekmétu 5. panta 6. punkta pirma teikuma meérkus, ir jainterpreté $auri,
vienlaikus rapéjoties par to, lai iznémums attieciba uz paraugiem un mazas vérti-
bas davanam nezaudétu savu lietderigo iedarbibu (péc analogijas skat. 2004. gada
18. novembra spriedumu lieta C-284/03 Temco Europe, Krajums, 1-11237. lpp.,
17. punkts, un 2007. gada 14. jianija spriedumu lieta C-434/05 Horizon College, Kra-
jums, [-4793. Ipp., 16. punkts).

Nemot véra neiespéjamibu visaptvero$a un izsmelo$a definicija aptvert loti dazado
precu, kas var bat ar PVN apliekamu darijumu prieksmets, neierobeZoto skaitu un
nemot véra katra darijuma individualo komercialo kontekstu, kada nodokla maksa-
tajs $is preces var izplatit ka paraugus, vértéjums ir javeic divos posmos. Tadéjadi ir
japarbauda, pirmkart, vai attiecigo precu izplati$ana atbilst butiskam raksturojumam,
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kas ir kopigs visiem paraugiem, un, otrkart, ipasie apstakli, kados nodokla maksatajs
tas izplata.

Attieciba uz pirmo aspektu ir jateic, ka iznémuma, kas izklastits Sestas direktivas
5. panta 6. punkta otraja teikuma attieciba uz “izmanto([$anu], lai dotu paraugus [..]’,
mérkis ir atspogulot komercialo realitati, saskana ar kuru paraugu izsnieg$ana tiek
istenota, lai reklamétu preci, kuras paraugi ir piemeéri, kas lauj novértét sis preces kva-
litati un parbaudit, vai $ai precei piemit ipasibas, kadas meklé potencialais vai esoSais
pircéjs.

Turklat, nemot véera Sestas direktivas 5. panta 6. punkta pirmo teikumu, iznémuma
attieciba uz “paraugiem” mérkis nav atbrivot no PVN tadu precu piegadi, kuras mér-
kis ir apmierinat patérétaja vajadzibas attieciba uz konkréto preci.

Attieciba uz otro aspektu, pirmkart, ir jaizanalizé jautajums par to, vai paraugu jé-
dzienu var ierobezot tikai ar precém, kas tiek izsniegtas formata, kads parasti nav
pieejams pardosana sabiedribai.

No $i sprieduma 23. punkta izriet, ka Sestas direktivas 5. panta 6. punkta otraja tei-
kuma ietverta iznémuma meérkis var bat tadu precu atbrivosana no PVN, kas tiek
izmantotas galigam patérinam, tikai tad, ja sis galigais patérin$ ir raksturigs $adiem
reklamas pasakumiem.

Tatad preces, kas tiek izplatitas ka paraugi, kuri ir identiski lai$anai tirgti gatavai gala
precei, patieSam var tikt izmantotas gala patérinam.
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Tacu $is apstaklis, nemot véra, ka vairakos gadijumos piemeéru, kas atbilst precei tas
gala formata, izplatisana ir nepiecieSams vértésanas procesa priek$noteikums, nevar
pamatot minéta iznémuma pieméro$anu attieciba tikai uz tadiem paraugiem, kas ie-
tver no parstavétas preces atskirigus piemeérus.

Jakonstaté, ka, lai izsniegtas preces novértétu ka “paraugus’, $im precém ir jaietver
visas butiskas to parstavétas preces galigaja formata pazimes. Tacu, kaut ari piemeéri
dazos gadijumos var ietvert visas butiskas parstavétas preces pazimes, tiem neesot
preces galigaja formata, citos gadijumos atkariba no §is preces rakstura var izradities
nepieciesams, ka $ie paraugi pilniba atbilst gala precei, lai $is pazimes butu redzamas
potencialajam vai eso$ajam pircéjam.

Seviski tas attiecas uz precém makslas joma, it ipasi tadiem CD ka pamata lieta, kuri,
lai sanémeéjs tos varétu pilniba noveértét, ir jaizplata gala formata. Gadijuma, kad CD
tiek izsniegts personai ar mérki, lai vina nodrosinatu ta reklamésanu sabiedribai savu
darba pienakumu ietvaros, §1 persona CD var pilniba novértét tikai tad, ja tai ir iespéja
noklausities visu CD saturu, kads tas tiks izplatits tirga.

Attieciba, otrkart, uz jautajumu par to, vai paraugu jédziens nozimé, ka pirmais pa-
raugu sanémeéjs ir to parstavéetas preces potencialais vai eso$ais pircéjs, ir jakonstate,
ka tas, ka preces var tikt nodotas ka “paraugi” personai, kas nav pircéjs, nav pretruna
Sestas direktivas 5. panta 6. punkta otrajam teikumam, ja vien $adda nodosana atbilst
$i sprieduma 22. punkta izklastitajiem paraugu izplatiSanas mérkiem.
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It ipasi janorada, ka makslas pre¢u joma jaunu darbu bezmaksas paraugu nodosana
starpniekam, kura uzdevums ir kritiski novértét pédéjo minéto kvalitati un kurs lidz
ar to var ietekmeét preces izplatibu tirg, tadam ka Zurnalists vai radio parraides vadi-
tajs, balstas uz reklamésanas mehanismu, kura parauga izmanto$ana ir reklameésanas
un novértésanas procesa sastavdala.

Treskart, nemot véra ipaso — ar jomu pamata lieta saistito — muzikas ierakstu rek-
lameésanas praksi izsniegt vairakus eksemplarus “plugger’, iesniedzéjtiesa jauta, vai
parauga jédziens ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nozimé, ka gadijuma, ja nodokla mak-
satajs nodod noteiktu skaitu precu vienam un tam pasam sanémeéjam un ja neviena no
$im precém butiski neat$kiras viena no otras, par paraugu var uzskatit katru no $im
precém, vai ari $adi kvalificét var tikai pirmo nodoto eksemplaru.

Saja zina, pat ja pietiktu tikai ar viena pieméra nodosanu, lai novértétu preci, vaira-
ku pieméru ka paraugu nodosanu principa nevar uzskatit par izslégtu no iznémuma
attieciba uz paraugiem, kas izklastits Sestas direktivas 5. panta 6. punkta otraja tei-
kuma, piemérosanas jomas, jo paraugu, ko nodokla maksatajs var izplatit vienam un
tam pasam sanémeéjam, proti, $aja gadijuma starpniekam, skaits ir atkarigs no parsta-
vétas preces rakstura, ka ari no ta, ka sanéméjs $os paraugus izmantos.

Noteiktos gadijumos vairaku vai pat ievérojama skaita vienas un tas pasas preces pie-
méru nodosana konkrétam sanémeéjam var bt nepiecie$ama, lai atbilstu paraugu no-
dosanas mérkiem.
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Ta muzikas ierakstu gadijuma CD kritiskas novérté$anas un reklamésanas nolaka var
but nepieciesams vairakus CD eksemplarus nodot starpniekiem, lai vini péc tam tos
varétu nodot personam, kas ir mérkauditorija, nemot véra vinu iespéjas veicinat ma-
zikas ieraksta pardosanu.

Tikai faktu, ka $ada konteksta nodoto eksemplaru skaits var sasniegt vairakus simtus
vienibu gadijuma, ja tada mazikas ierakstu razosanas un pardosanas agentara ka EMI
izmanto “pluggers’ lai izplatitu savu jauno ierakstu eksemplarus, pasu par sevi nevar
uzskatit par pretéju mérkim, kads ir iznémumam attieciba uz paraugiem, tiktal, ciktal
sis eksemplaru skaits ir saistits ar parstavétas preces raksturu, ka ari izmantosanu,
kada “plugger” ka starpniekam ir javeic, un tas ir jaizvérté iesniedzéjtiesai.

Tapat iespéja, ka “plugger” ta vieta, lai izplatitu vina riciba nodotas muzikas ierakstu
bezmaksas kopijas ieprieks noteiktiem sanémeéjiem, tos izmanto launpratigi, piemeé-
ram, palaizot tas parasta pardo$anas aprité, pati par sevi nevar ietekmét minéto bez-
maksas kopiju kvalificé$anu par paraugiem.

Tacu, lai pilniba nodrosinatu Sestas direktivas 5. panta 6. punkta otraja teikuma pa-
redzéta iznémuma robezu ievéros$anu, dalibvalstis var prasit nodokla maksatajiem,
kas izplata paraugus sava uznémuma vajadzibam, ievérot piesardzibu, lai novérstu
$0 paraugu Jaunpratigas izmanto$anas risku. Sada piesardziba var ietvert, pieméram,
prasibu markeét ar noradi, ka prece ir paraugs, vai prasibu paredzét liguma noteiku-
mus attieciba uz civiltiesisko atbildibu tadiem starpniekiem ka “pluggers’, kas sanem
paraugus, lai tos nodotu talak citam personam.
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Gadijuma, ja paraugu nodo$ana tomeér nozimé galigo patérinu, kas nav raksturigi ar
paraugiem parstaveétas preces vértéjumam, $ads patérins$ ir uzskatams par launpratigu
izmantoSanu.

Nemot véra visu iepriek$ minéto, uz pirmo jautdjumu tiktal, ciktal tas attiecas uz pa-
raugiem, ka arl uz otro un treso jautdjumu ir jaatbild, ka “paraugs” Sestas direktivas
5. panta 6. punkta otra teikuma izpratné ir preces piemérs, kura mérkis ir veicinat
§is preces pardosanu un kas lauj novértét §is preces raksturojumu un ipasibas, gala
patérésanai esot tikai tada gadijuma, ja ta ir raksturiga sadiem reklamas pasakumiem.
Valsts tiesiskaja reguléjuma $o jédzienu nevar visparigi ierobeZot, to attiecinot tikai
uz tadiem paraugiem, kas ir izsniegti formata, kads nav pieejams pardosanai, vai tikai
uz pirmo eksemplaru identisku pieméru sérija, ko ir izsniedzis nodokla maksatajs
vienam un tam pasam sanémeéjam, ja vien $is tiesiskais reguléjums nelauj nemt véra
parstavetas preces raksturu un ipaso komercialo kontekstu katram darijumam, kura
ietvaros $ie pieméri tiek izsniegti.

Par pirmo jautajumu tiktal, ciktal tas attiecas uz mazas vértibas davanas jédzienu,
un par ceturto jautdajumu

Ar savu pirmo jautajumu tiktal, ciktal tas attiecas uz jédzienu “mazas vértibas davana”
Sestas direktivas 5. panta 6. punkta otra teikuma izpratné, un ar savu ceturto jauta-
jumu iesniedzéjtiesa vélas noskaidrot, vai $i tiesibu norma ir jainterpreté tadéjadi, ka
ta nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu, kura ir noteikti kvantitativi ierobezojumi
attieciba uz davanu, kas var tikt sanemtas regulari vai ieprieks noteikta laika perioda
no vienas un tas pasas personas, skaitu vai vertibu.
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Neesot vajadzibai izvértét, vai vardu savienojums “maza vértiba” ir Savienibas tiesibu
jédziens vai netie$a atsauce uz valsts tiesibam — dalibvalstis, kas iesniegu$as apsvéru-
mus, un Eiropas Komisija atbalsta pédéjo minéto interpretaciju —, ir jakonstate, ka,
nemot véra Sestas direktivas 5. panta 6. punkta otro teikumu, §i norma neietver no-
rades, kadas ir vajadzigas vienotai un precizai minéta vardu savienojuma definicijai.
Tapéc dalibvalstim ir noteikta ricibas briviba attieciba uz pédéja minéta interpretaci-
ju, ja vien tas ievéro attiecigas normas mérki un vietu Sestas direktivas sistéma (péc
analogijas skat. 2006. gada 14. septembra spriedumu lieta C-72/05 Wollny, Krajums,
[-8297. Ipp., 28. punkts).

Lidz ar to ir jaizvérte, vai tadi kvantitativie ierobeZojumi, kadi ir paredzéti tiesiskaja
reguléjuma pamata lieta, atbilst minétajiem nosacijumiem.

Ka apgalvo visas dalibvalstis, kas iesniegusas apsvérumus, un Komisija, fakts, ka valsts
tiesiskaja reguléjuma maksimalais naudas summas apmeérs vértibai, kada ir paredzéta
tiesibu aktos pamata lieta, ir noteikts GBP 50, neparsniedz dalibvalstim pieskirto ri-
cibas brivibu. Tas pats attiecas uz normu, saskana ar kuru $ads slieksnis ir kumulativi
piemérojams davanam, kas nodotas vienai un tai pasai personai 12 ménesu perioda
vai kas ir dala no davanu sérijas vai secigim davanam. Sadi slieksni atbilst Sestas di-
rektivas 5. panta 6. punkta mérkiem, vienlaikus neatnemot iznémumam, kads $aja
panta ir paredzéts attieciba uz mazas vértibas davanam, lietderigo iedarbibu.

Nemot véra iepriek$ minéto, uz pirmo jautajumu tiktal, ciktal tas attiecas uz jédzienu
“mazas vértibas davanas” Sestas direktivas 5. panta 6. punkta otra teikuma izpratné,
un uz ceturto jautajumu ir jaatbild, ka $is jédziens ir jainterpreté tadéjadi, ka tas ne-
aizliedz tadu valsts tiesisko reguléjumu, kura maksimalais naudas summas apmers
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vértibai, kada ir paredzéta tiesibu aktos pamata lieta, ir noteikts GBP 50 attieciba uz
davanam, kas nodotas vienai un tai pasai personai 12 ménesu laika vai kas ir dala no
davanu sérijas vai secigam davanam.

Par piekto jautajumu

Ar savu piekto jautajumu, kas, nemot véra ta formuléjumu, attiecas tikai uz jédzienu
“« - = = ” - . - - . . -

mazas vértibas davanas” Sestas direktivas 5. panta 6. punkta otra teikuma izpratné,
iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai, nemot véra noteiktu sliek$nu piemérosa-
nu, valsts tiesiskaja reguléjuma davanas, kuras nodokla maksatajs ir nodevis dazadam
personam, kuram ir kopigs darba devéjs, var uzskatit par davanam, kas pasniegtas
vienai un tai pasai personai.

Saja zina ir jakonstaté, ka, pat ja dalibvalstim, ka nupat tika minéts $i sprieduma
42. punkta, ir noteikta ricibas briviba attieciba uz vardu savienojuma “maza vértiba”
interpretaciju, valsts tiesiskais reguléjums, saskana ar kuru davanas, kuras nodokla
maksatajs ir nodevis dazadam personam, kuram ir kopigs darba devéjs, tiek uzska-
titas par davanam, kas pasniegtas vienai un tai pasai personai, proti, kopigam darba
devéjam, nav saderigs ar Sestas direktivas 5. panta 6. punkta mérkiem.

Sads valsts tiesiskais reguléjums, it ipasi ta dala, kura ir paredzéts kumulativs naudas
summas apmérs visam davanam, kas pasniegtas vienai un tai pasai personai noteikta
laika posma, atnem lietderigo iedarbibu noteikumam, saskana ar kuru no PVN ir at-
brivojamas mazas vértibas davanas, kas pasniegtas uznémuma vajadzibam.
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Preces, kas tiek pasniegta ka “mazas vértibas davana’, kvalifikacija ir atkariga no ta,
kas ir devéja paredzétais gala sanémeéjs, un darba attiecibas starp sanéméju un ta dar-
ba devéju vai fakts, ka vairakiem sanémeéjiem ir kopigs darba devéjs, neietekmé $o
kvalifikaciju.

Tapéc uz uzdoto piekto jautajumu ir jaatbild, ka Sestas direktivas 5. panta 6. punkta
otrais teikums nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu, kura ir paredzéta prezump-
cija, saskana ar kuru preces, kas ir “mazas vértibas davanas” §is tiesibu normas izprat-
né un kuras nodokla maksatajs ir nodevis dazadam personam, kuram ir kopigs darba
devéjs, ir jauzskata par nodotam vienai un tai pasai personai.

Par sesto jautdajumu

Ar savu sesto jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai fakts, ka “parau-
gu” sanéméjs Sestas direktivas 5. panta 6. punkta otra teikuma izpratné ir pilnvértigs
nodokla maksatajs, kas varétu atskaitit jebkuru priek$nodokli, kur$ jamaksa par tadu
precu piegadi, kas ir paraugi, jebkada veida ietekmé atbildes uz pirmajiem pieciem
jautajumiem.

Saja zina ir jakonstaté, ka no §is tiesibu normas izriet, ka taja nav veikta noskirsana
atkariba no paraugu sanémeéja ka nodokla maksataja statusa.
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Tapéc uz sesto jautdjumu ir jaatbild, ka paraugu sanémeéja ka nodokla maksataja sta-
tuss neietekmeé atbildes uz citiem jautajumiem.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem $1 tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesnie-
dzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot
apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas izdevumi, nav
atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (tres$a palata) nospriez:

1)

“paraugs” Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par
to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Ko-
péja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze, 5. panta
6. punkta otra teikuma izpratne ir preces piemers, kura merkis ir veicinat sis
preces pardosanu un kas lauj novertét sis preces raksturojumu un ipasibas,
gala patérésanai esot tikai tada gadijuma, ja ta ir raksturiga $adiem reklamas
pasakumiem. Valsts tiesiskaja reguléjuma So jédzienu nevar visparigi iero-
bezot, to attiecinot tikai uz tadiem paraugiem, kas ir izsniegti formata, kads
nav pieejams pardosanai, vai tikai uz pirmo eksemplaru identisku pieméru
sérija, ko ir izsniedzis nodokla maksatajs vienam un tam pasam sanémeéjam,
ja vien §is tiesiskais reguléjums nelauj nemt véra parstaveétas preces raksturu
un ipaso komercialo kontekstu katram darijumam, kura ietvaros $ie piemeéri
tiek izsniegti;
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jédziens “mazas vertibas davanas” Sestas direktivas 77/388 5. panta 6. pun-
kta otra teikuma izpratné ir jainterpreté tadejadi, ka tas neaizliedz tadu
valsts tiesisko reguléjumu, kura maksimalais naudas summas apmérs veérti-
bai, kada ir paredzéta tiesibu aktos pamata lieta, ir noteikts GBP 50 attieciba
uz davanam, kas nodotas vienai un tai pasai personai 12 ménesu laika vai kas
ir dala no davanu sérijas vai secigam davanam;

Sestas direktivas 77/388 5. panta 6. punkta otrais teikums nepielauj tadu
valsts tiesisko reguléjumu, kura ir paredzéta prezumpcija, saskana ar kuru
preces, kas ir “mazas vértibas davanas” $is tiesibu normas izpratné un kuras
nodokla maksatajs ir nodevis dazadam personam, kuram ir kopigs darba de-
véjs, ir jauzskata par nodotam vienai un tai pasai personai;

paraugu sanémeéja ka nodokla maksataja statuss neietekmé atbildes uz ci-
tiem jautajumiem.

[Paraksti]
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