2008. GADA 16. OKTOBRA SPRIEDUMS — LIETA C-253/07
TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)
2008. gada 16. oktobri*

Lieta C-253/07

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilsto$i EKL 234. pantam, ko High Court of
Justice (England & Wales), Chancery Division (Apvienota Karaliste) iesniedza ar
lémumu, kas pienemts 2007. gada 1. februari un kas Tiesa registréts 2007. gada
29. maija, tiesvediba

Canterbury Hockey Club,

Canterbury Ladies Hockey Club

pret

The Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs.

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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TIESA (ceturta palata)

$ada sastava: palatas priekssedétajs K. Lénartss [K. Lenaerts], tiesnesi T. fon Danvics
[T. von Danwitz] (referents), E. Juhass [E. Juhdsz], Dz. Arestis [G. Arestis] un
J. Malenovskis [J. Malenovsky),

generaladvokats D. Ruiss-Harabo Kolomers [D. Ruiz-Jarabo Colomer],
sekretare L. Hjuleta [L. Hewlett], galvena administratore,

nemot véra rakstveida procesu un 2008. gada 3. julija tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Canterbury Hockey Club un Canterbury Ladies Hockey Club varda —
M. Dz. Makdonals [M. G. MacDonald), advocate,

— Apvienotas Karalistes valdibas varda — T. Harisa [T. Harris] un L. Siboruss
[L. Seeboruth], parstavji, kuriem palidz . Hatons [I. Hutton), barrister,

— Griekijas valdibas varda — K. Georgiadis [K. Georgiadis], 1. Bakopuls [I. Bakopoulos]
un K. Boskovits [K. Boskovits], parstaviji,

I-7825



2008. GADA 16. OKTOBRA SPRIEDUMS — LIETA C-253/07

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — M. Afonso [M. Afonso] un R. Lials [R. Lyal],
parstaviji,

nemot véra péc generaladvokata uzklausi$anas pienemto lémumu izskatit lietu bez
generaladvokata secinajumiem,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét 13. panta A dalas
1. punkta m) apak$punktu Padomes 1977. gada 17. maija Sestaja direktiva 77/388/EEK
par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja
pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. lpp.; turpmak
teksta — “Sesta direktiva”).

Sis lagums tika iesniegts tiesvediba starp Canterbury Hockey Club un Canterbury
Ladies Hockey Club (turpmak teksta kopa — “Hokeja klubi”) un The Commissioners for
Her Majesty’s Revenue and Customs [Vinas Augstibas Ienakumu un muitas dienestu]
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(turpmak teksta — “Commissioners”) par England Hockey Limited (turpmak teksta —
“England Hockey”) par Hokeja klubiem sniegtajiem pakalpojumiem iekasétas dalibas
maksas apliksanu ar pievienotas vértibas nodokli (turpmak teksta — “PVN”), lai gan Sie
klubi uzskata, ka Siem pakalpojumiem ir jabat atbrivotiem no PVN.

Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesiskais reguléjums

Sestas direktivas 2. panta 1. punkta ir noteikts, ka PVN ir jamaksa “par precu piegadi vai
pakalpojumu snieg$anu, ko par atlidzibu attiecigas valsts teritorija veicis nodoklu
maksatajs, kas ka tads rikojas”.

Sestas direktivas 13. panta A dala ar nosaukumu “Atbrivojumi dazam darbibam
sabiedribas interesés” ir it ipasi paredzéts:

“1. Ciktal tas nav pretruna ar citiem Kopienas noteikumiem, dalibvalstis atbrivo
turpmak minétas darbibas atbilstigi noteikumiem, ko tas pienem, lai nodros$inatu
pareizu un godigu $o atbrivojumu piemérosanu un lai nepielautu nekadu nodoklu
nemaksasanu, apiesanu vai launpratigu izmanto$anu:
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m) dazus pakalpojumus, kas cie$i saistiti ar sportu vai fizisko audzinasanu un ko
bezpelnas organizacijas sniedz personam, kas piedalas sporta vai fiziskas
audzinasanas pasakumos;

b) precu piegadei vai pakalpojumu snieg$anai nepieskir 1. punkta b), g), h), i), 1), m) un
n) apak$punkta paredzéto atbrivojumu, ja:

— tas nav batiski svarigs atbrivotajiem darijjumiem,

— to pamatmeérkis ir gat organizacijai papildu ienakumus, veicot darjjumus, kas
tiesi konkuré ar komercuznémumu darjjumiem, kuriem jamaksa [PVN].”

Valsts tiesiskais reguléjums

Saskana ar 1994. gada likuma par pievienotas vértibas nodokli (Value Added Tax
Act 1994) 9. pielikuma 10. grupas 3. punktu no PVN ir atbrivoti:
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“Pakalpojumi, ko attiecigas organizacijas sniedz fiziskai personai un kas ir ciesi saistiti
un ir butiski sporta vai fiziskas audzinasanas pasakumam, kura §i persona piedalas,
iznemot, ja §i organizacija apvieno biedrus, pakalpojumus, kas tiek sniegti fiziskai
personai, kura nav tas biedrs.”

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

Hokeja klubi ir sporta klubi, kas pieejami tikai to biedriem un kas organizé vairaku
hokeja komandu spéles. To biedri maksa ikgadéju dalibas maksu, pretl sanemot ar
iestasanos kluba saistitas tiesibas. Tie nav registréti ka biedribas, un tiem nav juridiskas
personas statusa.

Hokeja klubi pasi ir biedri England Hockey, bezpelnas organizacija hokeja spéles Anglija
veicinasanai un attistianai. Tie tai maksa dalibas naudu, kurai England Hockey
pieskaita PVN.

Apmaina pret iekaséto dalibas naudu England Hockey saviem biedriem sniedz zinamus
pakalpojumus, proti, klubu akreditacijas planu, kursus treneriem, tiesneSiem,
skolotajiem un jauniesiem, hokeja veicinasanas biroju tiklu, iespéjas iegut finanséjumu
no publiskiem fondiem un loteriju rikotajiem, padomus tirgzinibas un sponsoru
piesaistisanas jautajumos, klubu vadibas pakalpojumus un apdro$inasanu, ka ari
organizé komandu sacensibas.
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Commissioners pazinoja England Hockey, ka tai par dalibas maksu, ko ta iekasé par
saviem biedriem hokeja klubiem sniegtajiem pakalpojumiem, bija jamaksa PVN
parastas likmes apméra. Ta ka sie klubi nebija personas, kas nodarbojas ar sportu,
$adiem pakalpojumiem nebija piemérojams atbrivojums.

Hokeja klubi $o lémumu parsadzéja VAT and Duties Tribunal [PVN un nodoklu tiesa],
apgalvojot, ka England Hockey sniegtie pakalpojumi bija atbrivoti no PVN saskana ar
Sestas direktivas 13. panta A dalas 1. punkta m) apak$punktu.

Izskatot $o prasibu, VAT and Duties Tribunal atzina, ka England Hockey sniegtos
pakalpojumus varéja uzskatit par tadiem, kas sniegti individualiem spélétajiem, Hokeja
klubu biedriem, jo Siem klubiem bija neregistrétu biedribu statuss un tie nebija
juridiskas personas. Lai noteiktu, vai England Hockey sniedza pakalpojumus, kas bija
cies$i saistiti ar sportu, “personam, kas nodarbojas ar sportu”, un $ie pakalpojumi tada
gadijuma butu atbrivoti no PVN, sie klubi bija jauzskata par “caurspidigiem” un ar to
starpniecibu véra bija janem individualie biedri.

Commissioners iesniedza apelaciju par $o léemumu High Court of Justice (England
& Wales), Chancery Division, apgalvojot, ka Hokeja klubus nevaréja uzskatit par
“caurspidigiem” PVN iekasésanas aspekta. Hokeja klubi savukart iesniedza pretprasibu,
apgalvojot, ka VAT and Duties Tribunal 1émums bija jaatstaj spéka, bet citu iemeslu dé]
neka taja noraditie, proti, tapéc, ka ar 1994. gada likuma par pievienotas vértibas
nodokli 9. pielikuma 10. grupas 3. punkta paredzéto nosacijumu, ka pakalpojums bija
jasniedz “fiziskai personai”, nebija atbilstosi transponéts Sestas direktivas 13. panta
A dalas 1. punkta m) apak$punkts.
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High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division uzskatija, ka England
Hockey sniegtie pakalpojumi nedeva Hokeja klubu biedriem iespéjas spélét hokeju. Ta
atziméja, ka starp pusém pamata lietd nebija nesaskanu par to, ka England Hockey
sniegtie pakalpojumi ir ciesi saistiti ar sportu.

High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division uzskatija, ka nebija
pamatoti PVN iekasésanas aspekta Hokeja klubus uzskatit par “caurspidigiem”, un
Commissioners iesniegto apelaciju atzina par pienemamu. Uzskatot, ka Hokeja klubu
iesniegtas pretpasibas risinajums ir atkarigs no Kopienu tiesibu interpretacijas, $I tiesa
noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai, lai piemérotu Sestas direktivas 13. panta A dalas 1. punkta m) apak$punkta
paredzéto atbrivojumu, jédziens “personas” teikuma dala “personam, kas piedalas
sporta pasakumos”, ietver ari juridiskas personas un neregistrétas biedribas, vai ari
attiecas tikai uz fiziskam personam, ar to domajot cilvékus?

2) Ja jédziens “personas” teikuma dala “personam, kas piedalas sporta pasakumos”,
tiesam ietver juridiskas personas un neregistrétas biedribas, ka ari fiziskas
personas, vai vardi “dazi pakalpojumi, kas ciesi saistiti ar sportu” lauj dalibvalstij
atbrivojumu piemeérot tikai fiziskam personam, kas nodarbojas ar sportu?”
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Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo jautajumu

Sestaja direktiva ir noteikta Joti plasa PVN piemérosanas joma, aptverot visu raZotija,
tirgotaja un pakalpojuma sniedzéja saimniecisko darbibu (skat. it ipasi 1989. gada
15. janija spriedumu lieta 348/87 Stichting Uitvoering Financiéle Acties, Recueil,
1737. lpp., 10. punkts). Tomér ar minétas direktivas 13. pantu dazas darbibas ir
atbrivotas no PVN.

Saskana ar Tiesas pastavigo judikatiiru minétaja panta paredzétie atbrivojumi ir
patstavigi Kopienu tiesibu jédzieni, kuru mérkis ir novérst at$kiribas PVN rezima
piemérosana dazadas dalibvalstis (skat. it ipasi 2004. gada 18. novembra spriedumu lieta
C-284/03 Temco Europe, Krajums, 1-11237. lpp., 16. punkts; 2005. gada 26. maija
spriedumu lieta C-498/03 Kingscrest Associates un Montecello, Krajums, 1-4427. Ipp.,
22. punkts, ka ari 2007. gada 14. janija spriedumu lieta C-434/05 Horizon College,
Krajums, 1-4793. Ipp., 15. punkts).

Vardi, kados aprakstiti Sestas direktivas 13. panta paredzétie atbrivojumi, ir
interpretéjami Sauri, jo $ie atbrivojumi ir atkape no visparéja principa, ka PVN tiek
iekaséts par visiem pakalpojumiem, kas tiek sniegti par atlidzibu. Tomér §is Sauras
interpretacijas noteikums nenozimé, ka vardi, kas izmantoti, lai aprakstitu saja
13. panta paredzétos atbrivojumus, batu jainterpreté ta, ka tiem tiktu liegta to nozime
(ieprieks minétie spriedumi lieta Temco Europe, 17. punkts, un lieta Horizon College,
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16. punkts). Tie ir jainterpreté, nemot véra to kontekstu, Sestas direktivas mérkus un
sistému un it Ipasi attieciga atbrivojuma ratio legis ($aja sakara skat. iepriek§ minéto
spriedumu lieta Temco Europe, 18. punkts, un 2005. gada 3. marta spriedumu lieta
C-428/02 Fonden Marselisborg Lystbddehavn, Krajums, I-1527. lpp., 28. punkts).

Sestas direktivas 13. panta A dala ir paredzéts atbrivot no PVN dazas darbibas
sabiedribas interesés. Sis atbrivojums neattiecas uz visaim darbibam sabiedribas
interesés, bet tikai uz tam, kas ir uzskaititas un loti siki aprakstitas minétaja tiesibu
norma (2006. gada 14. decembra spriedums lieta C-401/05 VDP Dental Laboratory,
Krajums, [-12121. lpp., 24. punkts, un iepriek§ minétais spriedums lieta Horizon
College, 14. punkts).

Runajot par nodarbosanos ar sportu un fizisko audzinasanu ka darbibam sabiedribas
interesés, Sestas direktivas 13. panta A dalas 1. punkta m) apak$punkta paredzétais
atbrivojums ir domats, lai veicinatu $ada veida darbibas, bet ar to netiek vispariga veida
atbrivoti visi ar tam saistitie pakalpojumi (skat. 2006. gada 12. janvara spriedumu lieta
C-246/04 Turn- und Sportunion Waldburg, Krajums, I-589. Ipp., 39. punkts).

Sestas direktivas 13. panta A dalas 1. punkta m) apakspunkta paredzéta atbrivojuma
pieskirsana ir paklauta zinamiem nosacijumiem, kas izriet no $is pasas tiesibu normas.

Pirmkart, pakalpojumi, kas ciesi saistiti ar sportu vai fizisko audzinasanu, ir jasniedz
organizacijai, kas ir minéta Sestas direktivas 13. panta A dalas 1. punkta m) apaks-
punkta. Tadéjadi, lai attiecigos pakalpojumus varétu atbrivot no nodokla saskana ar $o
tiesibu normu, $ie pakalpojumi obligati ir jasniedz bezpelnas organizacijai. Ka izriet no
lémuma par prejudiciala jautajuma uzdosanu, $is nosacijums var but izpildits pamata
prava.
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Otrkart, $adu organizaciju sniegti pakalpojumi var tikt atbrivoti no nodokla ka darbibas
sabiedribas interesés ar nosacijumu, kas tie ir cie$i saistiti ar sportu vai fizisko
audzinasanu un ka tie tiek sniegti personam, kas nodarbojas ar sportu vai fizisko
audzinasanu. Turklat no Sestas direktivas 13. panta A dalas 2. punkta b) apak$punkta
pirma ievilkuma izriet, ka 13. panta A dalas 1. punkta m) apak$punkta minétos
pakalpojumus var atbrivot no nodokla tikai tad, ja tie ir batiski svarigi atbrivoto darbibu
veiksanai, proti, lai nodarbotos ar sportu vai fizisko audzinasanu.

Tadéjadi darbibas atbrivos$ana ir noteicama it ipasi atkariba no sniegta pakalpojuma
rakstura un ta attiecibam ar sportu vai fizisko audzinasanu.

Sados apstaklos janoskaidro, vai Apvienotas Karalistes un Griekijas valdibu izvirzitais
arguments, kas nemts no Sestas direktivas 13. panta A dalas 1. punkta m) apak$punkta
teksta un saskana ar kuru tikai fiziskas personas var nodarboties ar sportu un tadéjadi
atbrivot no nodokla var tikai tos pakalpojumus, kas tiek sniegti tie$i $im personam, var
ietekmet atbildi, kas jasniedz uz pirmo prejudicialo jautajumu.

Eiropas Kopienu Komisija $aja sakara uzskata, ka minéta tiesibu norma ir jainterpreté
nevis burtiski, bet ta, lai nodro$inatu taja paredzéta atbrivojuma efektivu piemérosanu
atkariba no attiecigajiem pakalpojumiem, un ka tapéc véra ir janem ne tikai $i
pakalpojuma oficialais vai juridiskais sanéméjs, bet ari tas, kam tas konkréti ir domats
vai kas to faktiski sanem.
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Saja sakara, lai gan vards “personas” pats par sevi patiesam ir pietiekami plass, lai
ieklautu ne tikai fiziskas personas, bet ari neregistrétas biedribas vai juridiskas personas,
ierasta valodas lietojuma tikai fiziskas personas nodarbojas ar sportu, pat ja tas to dara
grupas.

Tomeér Sestas direktivas 13. panta A dalas 1. punkta m) apak$punkta nav domats $aja
tiesibu norma paredzéto atbrivojumu piemérot atseviskiem sporta veidiem, tas attiecas
uz sportu vispar, ietverot ari sporta veidus, ar kuriem personas obligati nodarbojas
grupas vai neregistrétu biedribu vai juridisku personu izveidotas organizatoriskas vai
administrativas struktiras, pieméram, sporta klubos, ar nosacijumu, ka ir izpilditas $i
sprieduma 21. un 22. punkta aprakstitas prasibas.

Nodarbosanas ar sportu $ada struktara praktisku, organizatorisku un administrativu
iemeslu dél principa nozimé, ka fiziska persona pati neorganizé pakalpojumus, kas ir
butiski, lai varétu nodarboties ar sportu, bet pakalpojumus organizé un sniedz sporta
klubs, kura biedrs ta ir, pieméram, nodro$inot laukumu vai tiesnesi, kas ir vajadzigi
jebkuram komandas sportam. Sadas situacijas pakalpojumi tiek sniegti un tiesiskas
attiecibas tiek nodibinatas, pirmkart, starp sporta klubu un pakalpojuma sniedzéju un,
otrkart, starp sporta klubu un ta biedriem.

Tapéc, ja Sestas direktivas 13. panta A dalas 1. punkta m) apak$punkta izmantotos
vardus “pakalpojumus, [..] ko [..] sniedz personam, kas piedalas sporta [..] pasakumos”,
interpretétu ta, ka attiecigie pakalpojumi ir jasniedz tiesi fiziskam personam, kas
nodarbojas ar sportu sporta kluba izveidota organizatoriska struktira, $aja tiesibu
norma paredzétais atbrivojums butu atkarigs no tiesiskajam attiecibam starp
pakalpojuma sniedzéju un personam, kas nodarbojas ar sportu $ada struktira. Sadas
interpretacijas dél daudzi pakalpojumi, kas ir butiski, lai nodarbotos ar sportu, tiktu
automatiski un nenovérsami izslégti no §1 atbrivojuma neatkarigi no ta, vai Sie
pakalpojumi ir vai nav tiesi saistiti ar personam, kas nodarbojas ar sportu, vai sporta
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klubiem, un no ta, kas tos faktiski sanem. Sads iznakums, ka pamatoti apgalvo Komisija,
butu pretruna minétaja tiesibu norma paredzéta atbrivojuma mérkim nodrosinat, lai $is
atbrivojums tiesam tiktu piemérots pakalpojumiem, kas tiek sniegti fiziskam personam,
kas nodarbojas ar sportu.

Turklat no $is interpretacijas izrietétu, ka 13. panta A dalas 1. punkta m) apak$punkta
minéto iestazu un organizaciju veiktajam darbibam paredzéto atbrivojumu nepie-
mérotu zinamam personam, kas nodarbojas ar sportu, tikai tapéc, ka tas to dara
struktara, kuru vada klubs. Ta¢u minéta interpretacija neatbilstu nodoklu neitralitates
principam, kas ir ietverts PVN kopéja sistéma un kas ir jaievéro, piemérojot Sestas
direktivas 13. panta paredzétos atbrivojumus ($aja sakara skat. 1998. gada 11. janija
spriedumu lieta C-283/95 Fischer, Recueil, 1-3369. Ipp., 27. punkts). Sis princips it ipasi
liedz pret uznémeéjiem, kas veic vienadas darbibas, attiekties dazadi PVN iekasésanas
zina ($aja sakara skat. 1999. gada 7. septembra spriedumu lieta C-216/97 Gregg, Recueil,
[-4947. lpp., 20. punkts). No ta izriet, ka minétais princips tiktu parkapts, ja Sestas
direktivas 13. panta A dalas 1. punkta m) apakspunktad paredzéta atbrivojuma
piemérosana butu atkariga no sporta darbibai raksturigas organizatoriskas struktaras.

Lai nodrosinatu efektivu Sestas direktivas 13. panta A dalas 1. punkta m) apak$punkta
paredzéta atbrivojuma piemérosanu, $§i tiesibu norma ir jainterpreté tadéjadi, ka
pakalpojumiem, kas sniegti sporta nodarbibam grupas vai sporta klubu izveidotas
organizatoriskas struktiras, principa var piemérot minétaja tiesibu norma paredzéto
atbrivojumu. No ta izriet, ka, lai noveértétu, vai pakalpojumi ir atbrivoti, pakalpojuma
oficiala sanéméja identitatei un juridiskajai formai, kada tas to sanem, nav nozimes.
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Tomeér, lai varétu sanemt minéto atbrivojumu, pakalpojumi atbilstosi Sestas direktivas
13. panta A dalas 1. punkta m) apak$punktam un 2. punkta b) apak$punkta pirmajam
ievilkumam ir jasniedz bezpelnas organizacijai, tiem ir jabut ciesi saistitiem ar sportu un
butiskiem, lai ar to varétu nodarboties, bet o pakalpojumu faktiskajiem sanéméjiem ir
jabut personam, kas nodarbojas ar sportu. Savukart pakalpojumiem, kas neatbilst Siem
kritérijiem, it ipasi tiem, kas attiecas uz sporta klubiem un to darbibu, pieméram,
padomiem tirgzinibas un sponsoru piesaisti$ana, $o atbrivojumu nevar piemérot.

Visbeidzot, janorada, ka saskana ar Sestas direktivas 13. panta A dalas 2. punkta
b) apak$punkta otro ievilkumu pakalpojumi tiek izslégti no minéta 13. panta A dalas
1. punkta m) apakspunkta piemérosanas, ja to pamatmeérkis ir git organizacijai papildu
ienakumus, veicot darfjumus, kas tiesi konkuré ar komercuznémumu darjjumiem, par
kuriem ir jamaksa PVN.

Pamata prava iesniedzéjtiesai, nemot véra visus apstaklus, kuros notiek attieciga
darbiba, lai noskaidrotu raksturigas iezimes (skat. 1996. gada 2. maija spriedumu lieta
C-231/94 Faaborg-Gelting Linien, Recueil, 1-2395. lpp., 12. punkts, un 2001. gada
18. janvara spriedumu lieta C-150/99 Stockholm Lindopark, Recueil, 1-493. lpp.,
26. punkts), ir janosaka, vai England Hockey Hokeja klubiem sniegtie pakalpojumi ir
ciesi saistiti ar sportu un ir butiski, lai ar to varétu nodarboties, vai $o pakalpojumu
faktiskie sanéméji ir personas, kas nodarbojas ar sportu, ka ari vai minétie pakalpojumi
batiba nav domati, lai nodrosinatu England Hockey papildu ienakumus, veicot
darijumus, kas tiesi konkuré ar komercuznémumu darjjumiem, kuriem jamaksa PVN.

Tapéc uz pirmo uzdoto jautdjumu ir jaatbild, ka Sestas direktivas 13. panta A dalas
1. punkta m) apak$punkts ir jainterpreté ta, ka saistiba ar personam, kas nodarbojas ar
sportu, tas attiecas ari uz pakalpojumiem, kas sniegti juridiskam personam un
neregistrétam biedribam, ja vien — un tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai — Sie
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pakalpojumi ir ciesi saistiti ar sportu un ir butiski, lai varétu ar to nodarboties, tos sniedz
bezpelnas organizacijas un minéto pakalpojumu faktiskie sanéméji ir personas, kas
nodarbojas ar sportu.

Par otro jautajumu

Otraja jautajuma iesniedzéjtiesa jauta, vai dalibvalstis var Sestas direktivas 13. panta
A dalas 1. punkta m) apakspunktad paredzéto atbrivojuma rezimu ierobeZot, to
attiecinot tikai uz fiziskam personam, kas nodarbojas ar sportu.

Apvienotas Karalistes valdiba uzskata, ka dalibvalstim ir tiesibas ierobezot atbrivojuma
apmeéru, to attiecinot tikai uz pakalpojumiem, kas tiek sniegti fiziskam personam,
nemot véra, ka Sestas direktivas 13. panta A dalas 1. punkta m) apak$punkta
atbrivojums ir prasits tikai “daziem pakalpojumiem, kas ciesi saistiti ar sportu”.

Saja sakara jaatzist, ka dazado darbibu kategorijas, kuras ir jaatbrivo no PVN, kuras var
atbrivot dalibvalstis un kuras nevar, ka ari nosacijumi, kadus dalibvalstis var izvirzit
darbibam, kuras var tikt atbrivotas, ir precizi noteikti Sestas direktivas 13. panta A dala
(2003. gada 3. aprila spriedums lieta C-144/00 Hoffinann, Recueil, 1-2921. lpp.,
38. punkts).
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Iespéjama Sestas direktivas 13. panta A dala paredzéta atbrivojuma piemérosanas
ierobezo$ana var notikt, tikai piemérojot $is tiesibu normas 2. punktu (skat. ieprieks
minéto spriedumu lietd Hoffimann, 39. punkts). Tadéjadi, ja dalibvalsts pieskir
atbrivojumu zinamiem pakalpojumiem, kas cie$i saistiti ar sportu vai fizisko
audzinasanu un ko sniedz bezpelnas organizacija, ta tam nevar izvirzit citus
nosacljumus ka vien tos, kas paredzéti Sestas direktivas 13. panta A dalas 2. punkta
(skat. 1998. gada 7. maija spriedumu lieta C-124/96 Komisija/Spanija, Recueil,
[-2501. Ipp., 18. punkts). Ta ka $aja tiesibu norma nav paredzéti ierobezojumi attieciba
uz attiecigo pakalpojumu sanéméjiem, dalibvalstis no attieciga atbrivojuma pieméro-
$anas nevar izslégt kadu $o pakalpojumu sanéméju grupu.

Tapéc uz otro uzdoto jautajumu jaatbild, ka Sestas direktivas 13. panta A dalas 1. punkta
m) apak$punkta izmantotie vardi “dazi pakalpojumi, kas ciesi saistiti ar sportu” nelauj
dalibvalstim ierobezot $aja tiesibu norma paredzéto atbrivojumu attieciba uz attiecigo
pakalpojumu sanémeéjiem.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata lieta §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas
radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (ceturta palata) nospriez:

1)

2)

13. panta A dalas 1. punkta m) apakspunkts Padomes 1977. gada 17. maija
Sestaja direktiva 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti
par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma:
vienota aprékinu baze, ir jainterpreté ta, ka saistiba ar personam, kas
nodarbojas ar sportu, tas attiecas ari uz pakalpojumiem, kas sniegti
juridiskam personam un neregistretam biedribam, ja vien — un tas ir
japarbauda iesniedzéjtiesai — Sie pakalpojumi ir ciesi saistiti ar sportu un ir
biutiski, lai varétu ar to nodarboties, tos sniedz bezpelnas organizacijas un
minéto pakalpojumu faktiskie sanéméji ir personas, kas nodarbojas ar sportu;

Sestas direktivas 77/388 13. panta A dalas 1. punkta m) apak$punkta
izmantotie vardi “dazi pakalpojumi, kas cie$i saistiti ar sportu” nelauj
dalibvalstim ierobezot $aja tiesibu norma paredzéto atbrivojumu attieciba uz
attiecigo pakalpojumu sanéméjiem.

[Paraksti]
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