2006. GADA 7. SEPTEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-526/04

TIESAS SPRIEDUMS (otra palata)
2006. gada 7. septembri”

Lieta C-526/04

par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko Cour de
cassation (Francija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2004. gada 14. decembri un
kas Tiesa registréts 2004. gada 29. decembri, tiesvediba

Laboratoires Boiron SA

pret

Union de recouvrement des cotisations de sécurité sociale et d’allocations
Jamiliales (Urssaf) de Lyon, kas ir Agence centrale des organismes de sécurité
sociale (ACOSS) tiesibu un pienakumu parpémeéja.

TIESA (otra palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans)
(referents), tiesnesi J. Makarciks [J. Makarczyk], R. Silva de Lapuerta [R. Silva
de Lapuerta), P. Karis [P. Karis] un Dz. Arestis [G. Arestis],

* Tiesvedibas valoda — franéu.
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generaladvokats A. Ticano [A. Tizzano],
sekretare K. Stranca [K. Sztranc], administratore,

nemot véra rakstveida procesu un tiesas sédi 2005. gada 13. oktobrd,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Laboratoires Boiron SA varda — A. Lions-Kans [A. Lyon-Caen], Z. Filips
[J. Philippe], S. M. Doremiss [C.-M. Dorémus] un O. Kavezjans [O. Cavézian],
avocats,

— Union de recouvrement des cotisations de sécurité sociale et d’allocations
familiales (Urssaf) de Lyon, kas ir Agence centrale des organismes de sécurité
sociale (ACOSS) tiesibu un pienakumu parnémeéja, varda — . Kalvé [H. Calvet]
un O. Bijars [O. Billard), avocats,

— Francijas valdibas varda — Z. de Bergess [G. de Bergues] un S. Ramé [S. Ramet],
parstavji,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — V. di Buéi [V. Di Bucci], parstavis,

noklausijusies generaladvokata secinajumus tiesas sédé 2006. gada 30. marta,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par EK liguma noteikumu, kas attiecas uz
valsts atbalstu, it ipasi EKL 87. panta un 88. panta 3. punkta, interpretaciju.

Sis liigums tika iesniegts prasibas ietvaros, ko céla Laboratoires Boiron SA (turpmak
teksta — “Boiron”), lai sanemtu summu atmaksu, ko ta samaksaja Agence centrale
des organismes de sécurité sociale [Sociala nodrosindjuma iestazu centrala agentira]
(turpmak teksta — “ACOSS”) ka nodevu par zalu tieSo pardosanu. Vélak Union de
recouvrement des cotisations de sécurité sociale et d’allocations familiales (Urssaf) de
Lyon parnéma ACOSS tiesibas un pienakumus.

Valsts tiesiskais reguléjums

Atbilstosi Sabiedribas veselibas kodeksa R. 5106 5. pantam “vairumtirgotajs” ir
“jebkurs uzpémums, kas veic tadu zalu pirksanu un uzglabasanu, kuras nav
paredzétas to ietekmes uz cilvékiem pétisanai, lai tas izplatitu vairumtirdznieciba
nemainita stavokli”.

1962. gada 3. oktobra ministra rikojums par vairumtirgotaju pienakumiem, zales
piegadajot aptiekam, laboratoriju apgadé (1962. gada 12. oktobra JORF, 9999. lpp.),
kas bija spéka lidz 1998. gada februarim, paredzéja:
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“l. pants — Jebkuram zalu vairumtirdzniecibas uznémumam, uz ko attiecas
Sabiedribas veselibas kodeksa R. 5115-6. panta ceturta dala, ka ari ta filialem ir
jauztur pastavigs zalu krajums, kas lauj nodrosinat ta teritorija eso$o aptieku, kas
parasti ir ta klienti, viena méne$a patérina normu.

Sim zalu krajumam turklat ir jaatbilst zalu “asortimentam”, kas ietver vismaz divas
tresdalas no faktiski pardodamo visu zalu veidu daudzuma, un to vértibai ir jaatbilst

N ==

vidéjai iepriekséja gada ménesa apgrozijuma summai.

2. pants — Jebkuram zalu vairumtirdzniecibas uznémumam, ka ari ta filialém ir
jabuit spéjigam nodrosinat pardodamo visu zalu veidu piegadi visam aptiekam, kas
parasti ir ta klienti un pieder ta sadales sektoram, un divdesmit Cetru stundu laika

=n

péc pasitijuma sanemsanas — “asortimenta” ietilpsto$o specialo zalu piegadi.

Tiem ir japapildina zalu krajums, lai novérstu ta izsik$anu.”

So kartibu grozija ar 1998. gada 11. februara Dekrétu Nr. 98-79 par farmacijas
uznémumiem un groza Sabiedribas veselibas kodeksu (1998. gada 13. februara JORF,
2287. Ipp.).

Ar 1997. gada 19. decembra Likuma Nr. 97-1164 par sociala nodrosinajuma
finanséjumu 1998. gadam (1997. gada 23. decembra JORE 18635. Ipp.) 12. pantu, ar
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kuru Sociala nodro$inajuma kodeksa tika ieklauts L. 245-6-1. pants, ieviesa
maksajumu 2,5 % apmeéra no apgrozijuma Francija pirms nodoklu nomaksas, kuru
veido farmacijas laboratoriju pardotas zales vairuma publiskajam aptiekam,
slimokasu aptiekam un kalnraktuvju darbinieku apriipes sabiedribam piedero$ajam
aptiekam. So iemaksu sauc par “nodevu par zalu tie$o pardosanu”.

Sociala nodrosinajuma kodeksa L. 245-6-4. panta ir noteikts, ka nodeva par tie$o
pardosanu ir iekaséjama par labu Valsts veselibas apdrosinasanas slimokasei.

Konstitucionalad padome (Conseil constitutionnel, Francija) sava 1997. gada 18. de-
cembra Lémuma 97-393 (1997. gada 23. decembra JORF, 18649. lpp.), kas tika
pienemts par celto prasibu atcelt Likuma Nr. 97-1164 12. pantu, atgadinaja, ka
nodeva par tieSo pardosanu, ko neuzliek vairumtirgotadjiem par veikto zalu
pardosanu, tika ieviesta, lai finansétu Valsts veselibas apdrosinasanas slimokasi un
atjaunotu konkurences nosacijumu lidzsvaru starp zalu izplatitaju tikliem, kas tiek
uzskatits par izjauktu, vairumtirgotajiem nosakot tadus valsts pakalpojumu
snieg$anas pienakumus, kuri nav noteikti farmacijas laboratorijam.

Ar 2002. gada 20. decembra Likuma Nr. 2002-1487 par sociala nodros$inajuma
finanséjumu 2003. gadam (2002. gada 24. decembra JORF, 21482. lpp.) 16. pantu
Sociala nodrosinajuma kodeksa L. 245-6-1. pants tika atcelts ar 2003. gada 1. janvari.

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

Boiron ir saskana ar Francijas tiesibu aktiem dibinata sabiedriba, kas razo
homeopatiskos produktus un Francija tos izplata tikai aptiekas, izmantojot tie$as
pardosanas sistému vai vairumtirgotajus.
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Lai maksatu nodevu ACOSS par tieSo pardosanu par 1998. un 1999. gadu, Boiron
deklaréja tikai to apgrozijumu, ko veido tie$a pardosana aptiekam, neskaitot
apgrozijumu, ko veido pardo$ana ar vairumtirgotaju starpniecibu.

ACOSS uzskatija, ka §is pardo$anas vairumtirgotdjiem ir jaietver kopéja tieSo
pardosanu skaita, kas veido ar minéto nodevu apliekamo summu, un lidz ar to ta
veica nodevas apméra parrékinu, ietverot §is pédéjas summas.

Boiron samaksaja pieprasitas summas, tas apstridot. Ta ki ACOSS administracijas
padome nesniedza atbildi par to, vai ta ir nosatijusi lagumu par nodevas apméra
samazinas$anu, Boiron vérsas Lionas Socidla nodrosinajuma lietu tiesa, ladzot
atmaksat samaksatas summas.

Savas prasibas pamatojumam ta péc butibas noradija, ka saskana ar EKL 87. pantu
atbrivojums no nodevas par tie§o pardoSanu ir nelikumigs valsts atbalsts
vairumtirgotajiem.

Ar 2000. gada 3. junija spriedumu Lionas Sociala nodrosindgjuma lietu tiesa
apmierinaja Boiron prasibu un piesprieda ACOSS atmaksat tai parskaititas summas.

Lionas Apelacijas tiesa, kura vérsas ACOSS, vispirms apturéja tiesvedibu lidz Tiesas
2001. gada 22. novembra sprieduma lieta C-53/00 Ferring (Recueil, 1-9067. Ipp.)
pasludinasanai un péc tam ar 2002. gada 29. oktobra spriedumu ta atcéla pirmaja
instancé taisito spriedumu.
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Tad Boiron iesniedza kasacijas sadzibu, noradot cetrus pamatus, no kuriem
prejudicialie jautajumi ir uzdoti tikai par pirmo, kas attiecas uz Liguma noteikumu
par valsts atbalstu interpretaciju.

Kasacijas tiesa, pirmkart, konstaté, ka Lionas Apelacijas tiesa noraidija Boiron
prasibu, uz Tiesas 2001. gada 20. septembra sprieduma lieta C-390/98 Bawnks
(Recueil, 1-6117. lpp., 80. punkts un taja minéta judikatira) bazes nospriezot, ka
obligatas iemaksas maksataji nevar atsaukties uz to, ka citim personam pieskirtais
atbrivojums no nodokla ir valsts atbalsts, lai izvairitos no minétas iemaksas
samaksas. So judikatiiru apstiprinaja 2002. gada 13. jinija spriedums apvienotajas
lietdas C-430/99 un C-431/99 Sea-Land Service un Nedlloyd Lijnen (Recueil,
1-5235. Ipp., 47. punkts).

Iesniedzéjtiesa norada, ka citos spriedumos Tiesa nav atzinusi par nepienemamam
prasibas par nodoklu vai samaksato iemaksu atmaksu, kas ir sanemtas, parkapjot
EKL 88. panta 3. punkta paredzéto iepriek$éjas pazinosanas pienakumu.

Kasacijas tiesa uzskata, pat ja tiesvediba bija iesniegta iebilde par nepienemamibu
(skat. iepriek§ minéto spriedumu lieta Ferring), ka Sajos spriedumos tas tika
nospriests tikai netiesi, vai ari tie attiecas uz tadam atbalsta shémam, kuras nodokli
vai iemaksas, ko prasa atmaksat, tika iekasétas tiesi apstridéta atbalsta finansésanai
(2003. gada 21. oktobra spriedums apvienotajas lietas C-261/01 un C-262/01 Van
Calster u.c., Recueil, 1-12249. Ipp., un 2003. gada 20. novembra spriedums lieta
C-126/01 GEMO, Recueil, 1-13769. Ipp.).

Otrkart, iesniedzéjtiesa atgadina, ka iepriek$ minétaja sprieduma lieta Ferring Tiesa
pamatoti nosprieda, ka nodeva par tieSo pardosanu, ja to uzliek tikai farmacijas
laboratoriju veiktajiem tie$as zalu pardosanas darijumiem, ir valsts atbalsts
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vairumtirgotajiem tikai tiktal, ciktal to sanemtais ieguvums no neaplik$anas ar $o
nodevu parsniedz izmaksas, kas tiem radusas sakara ar valsts tiesiskaja reguléjuma
tiem noteikto sabiedrisko pakalpojumu piendkumu izpildi.

Kasacijas tiesa norada, ka 2003. gada 24. julija sprieduma lieta C-280/00 Altmark
Trans un Regierungsprdsidium Magdeburg (Recueil, 1-7747. Ipp.) Tiesa precizéja, ka,
lai valsts subsidijas varétu uzskatit par kompensaciju, ar ko atlidzina par
kompensacijas sanéméju uznémumu sniegtajiem pakalpojumiem, lai izpilditu
sabiedrisko pakalpojumu snieg$anas pienakumu, valsts tiesai ir japarbauda, lai sadi
nosacijumi batu izpilditi (turpmak tekstd — “Alfmark nosacijumi”):

— pirmkart, uznémumam, kas gast labumu, ir jabat noteiktam sabiedriska
pasakuma pienakumiem, un Siem piendkumiem ir jabut skaidri noteiktiem;

— otrkart, parametriem, uz kuru pamata tiek aprékinata atmaksa, ir jabut
noteiktiem jau iepriek$ objektivi un parskatami;

— treskart, kompensacija nevar parsniegt to summu, kas ir nepiecie$sama, lai pilnigi
vai daléji segtu radusas izmaksas sabiedrisko pakalpojumu pienakumu izpildes
laika, nemot véra ar to saistitos ienémumus, ka ari sapratigu pelnu par so
pienakumu izpildi;

— ceturtkart, ja uznémums sabiedrisko pakalpojumu pienakumu izpildei netiek
izvéléts saskana ar valsts liguma slégSanas procediiru, nepieciesamas kompen-
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sacijas lielumu nosaka, pamatojoties uz labi parvaldita un attiecigi aprikota
vidéja uznémuma, kas atbilstu sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas prasibam,
izmaksam, kas rodas, izpildot $os pienakumus, nemot véra ienémumus, ka ari
sapratigu pelnu par $o pienakumu izpildi.

Saja sakara iesniedzéjtiesa vispirms konstaté, ka Altmark nosacijumi attiecas uz
datiem, kuri uznémeéjam, kas atsaucas uz atbalsta nelikumigumu un kas nav iesaistits
tiesiskajas attiecibas starp subsidijas vai atbrivojuma no nodevas sanéméju un valsti
vai iestadi, ko ta izveidojusi atbalsta parvaldi$anai, ne vienmér ir pieejami arpus
tiesas procesa, kas vérsts pret pasu atbalsta sanéméju.

Turpindjuma Kasacijas tiesa atgadina, ka atbilsto$i pastavigajai Tiesas judikatdrai ar
Kopienu tiesibam nav saderiga tada pieradi$anas kartiba, kuras rezultata ir praktiski
neiespéjami vai parmeérigi gruti panakt, ka tiek atmaksati nodokli, kas ir iekaséti,
parkapjot Kopienu tiesibas (skat. it ipasi 1983. gada 9. novembra spriedumu lieta
199/82 San Giorgio, Recueil, 3595. lpp., 14. punkts, un 1999. gada 9. februara
spriedumu lieta C-343/96 Dilexport, Recueil, 1-579. lpp., 48. punkts).

Visbeidzot iesniedzéjtiesa norada, ka, piemérojot valsts tiesibas pieradisanas
pienakuma joma, uznéméjam, kas sava atmaksas pieprasijjuma pamatojumam
atsaucas uz minéta pasakuma valsts atbalsta raksturu, var but pienakums pieradit,
ka Altmark nosacijumi nav izpilditi. Ta piebilst, ka bezdarbiba, neiesniedzot
nepiecieSamo pieradijumu §1 uznéméja sidzibas apmierinasanai, var bat vienigais
skerslis, lai pieraditu, ka $im pasakumam ir valsts atbalsta raksturs.
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Sajos apstiklos Kasicijas tiesa noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus
prejudicialus jautajumus:

“1) Vai Kopienu tiesibas ir interpretéjamas tadéjadi, ka farmacijas laboratorija, kurai

2)

saskana ar 12. pantu 1997. gada 19. decembra Likuméa Nr. 97-1164 par sociala
nodrosinajuma finanséjumu 1998. gadam ir pienakums veikt iemaksu, var
atsaukties uz to, ka vairumtirgotaju neaplik$ana ar iemaksu ir valsts atbalsts, lai
sanemtu $1 maksajuma atmaksu?

Ja atbilde uz pirmo jautijumu ir apstiprinosa un ja atmaksas laguma
apmierinasana ir atkariga tikai no atmaksas pieteikuma iesniedzéja iesniegtajiem
faktiem, tad, vai Kopienu tiesibas ir interpretéjamas tadéjadi, ka par tadu
pieradianas kartibu, kuras rezultata ir praktiski neiespéjami vai parmérigi gruti
panakt tadas samaksatas obligatas iemaksas atmaksu, kada ir paredzéta Sociala
nodrosinajuma kodeksa 245-6-1. panta, kuru atbildigajai iestadei lidz atmaksat,
pamatojot, ka vairumtirgotaju atbrivojums no iemaksas ir Eiropas Kopienu
Komisijai nepazinots valsts atbalsts, var uzskatit tadas valsts tiesibu normas, kas
paredz, ka atmaksu veic, ja pieteikuma iesniedzéjs pierada, ka atbrivojuma
sanéméja ieguvums parsniedz izmaksas, kas tam radusas sakara ar valsts
tiesiskaja reguléjuma noteikto sabiedrisko pakalpojumu piendkumu izpildi, vai
ka nav izpilditi Tiesas 2003. gada 24. julija sprieduma lieta [Altmark Trans un
Regierungsprdsidium Magdeburg] noteiktie nosacijumi?”

Par prejudicialajiem jautajjumiem

Par pirmo jautajumu

No ieprieks minéta sprieduma lieta Ferring izriet, ka EKL 87. pants ir jainterpreté
tadéjadi, ka tads pasakums kia nodeva par tieSo pardosanu, ja to uzliek tikai
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farmacijas laboratoriju veiktajiem tie$as zalu pardoSanas darfjumiem, ir valsts
atbalsts vairumtirgotajiem tikai tiktal, ciktal tas ietver parmérigu kompensaciju $o
vairumtirgotaju laba, proti, ar nosacijumu, ka $o uznéméju sanemtais ieguvums no
neapliksanas ar $o nodevu parsniedz izmaksas, kas tiem radusas sakard ar valsts
tiesiskaja reguléjuma tiem noteikto sabiedrisko pakalpojumu pienakumu izpildi.

Saja lieta Boiron, farmacijas laboratorija — apstridétas nodevas maksataja, apgalvo,
ka vairumtirgotaju neapliksana ar nodevu par tieSo pardo$anu ietver parmérigu
kompensaciju to laba un tadéjadi ka tada ir nelikumigs valsts atbalsts to laba.
Pamatojoties uz to, §1 uznéméja pieprasija atmaksat summas, kas tika samaksatas ka
minéta nodeva 1998. un 1999. tirdzniecibas gada.

Saja sakara ir jaatgadina, ka atbalsta pasakums EKL 87. panta 1. punkta nozimé, kas
istenots, neievérojot no EKL 88. panta 3. punkta izrieto$os pienakumus, ir
prettiesisks. Valsts tiesam ir jaaizsargad personu tiesibas pret iespéjamiem valsts
jestazu izdaritiem atbalsta istenoSanas aizlieguma parkapumiem, izdarot visus
secinajumus atbilstosi valsts tiesibam gan attieciba uz aktu spéka esamibu, ar ko
isteno minétos atbalsta pasakumus, gan attieciba uz pieskirta finansu atbalsta
atmaksu (skat. it Ipasi 2005. gada 27. oktobra spriedumu apvienotajas lietas no
C-266/04 lidz C-270/04, C-276/04 un no C-321/04 lidz C-325/04 Distribution
Casino France u.c., Krajums, 1-9481. Ipp., 30. punkts un taja minéta judikatira).

Patiesam, vairakas tai iesniegtajas lietas Tiesa ir nospriedusi, ka nodokla maksataji
nevar atsaukties uz to, ka citu uznémumu atbrivojums no nodokla ir valsts atbalsts,
lai izvairitos no minéta nodokla nomaksas vai lai panaktu ta atmaksu (skat. it ipasi
iepriek§ minétos spriedumus lietas Bawnks, 80. punkts, un Distribution Casino
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France u.c., 42. un 44. punkts, ka arl 2006. gada 15. junija spriedumu apvienotajas
lietas C-393/04 un C-41/05 Air Liquide, Krajums, 1-5293. lpp., 43. punkts).

Tomér minéto valsts pasakumu raksturs tajas lietas, kas bija pamata iepriekséja
punktd minétajiem spriedumiem, butiski at$kiras no rakstura, kas ir nodevai par
tieSo pardosanu.

Faktiski visds minétajas lietds runa bija par konkrétu uznéméju atbrivojumu no
visparpiemérojama nodokla, un tika noradits, ka $is atbrivojums pats par sevi jau ir
atbalsta pasakums.

Savukart pamata lieta runa ir nevis par $adu nodoklu rezimu, bet par nodevu, ar
kuru apliek tikai vienu no divam konkuréjosam uznéméju kategorijam, proti,
farmacijas laboratorijam.

Sada gadijuma ar neproporcionalu apliksanu ar konkréto nodevu iespéjamo valsts
atbalstu veido tas, ka viena uznémeéju kategorija, kurai ar nodevu aplikto uznéméju
kategoriju ir tieSas konkurences attiecibas, $aja gadijuma — vairumtirgotaji, nav
aplikta ar $o nodevu.

Saja gadijuma ir skaidrs, ka neaplik$ana ar nodevu turklat ir apzinats mérkis, proti,
nodevas par tieSo pardosanu galvenais mérkis.
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Saja sakara ir svarigi atgadinat, ka ieprieks minéta sprieduma lieta Ferring 19. punkta
Tiesa noradija, ka Francija pastav divi tiesi konkuréjosi zalu izplatitaju tikli: pirmkart,
vairumtirgotaji un, otrkart, farmacijas laboratorijas, kas veic tie$o pardosanu.
Turklat $aja punktd Tiesa noradija, ka nodevas par tieso pardo$anu meérkis ir
atjaunot konkurences nosacijumu lidzsvaru starp diviem zalu izplatiSanas tikliem,
kuru — péc Francijas likumdevéja domam — izjauc sabiedrisko pakalpojumu
pienakumu noteiksana tikai vairumtirgotajiem. Visbeidzot, Tiesa piebilda, ka péc
minétas nodevas ievieSanas ar Likumu Nr. 97-1164 tika partraukts ne tikai
iepriekséjos gados registrétais tiesas pardoSanas pieaugums, bet §1 pardosana
samazinajas, vairumtirgotajiem atgustot tirgus dalas.

Ja tika pieradits, ka neaplik$ana ar nodevu par tieSo pardosanu veido parmérigu
kompensaciju vairumtirgotajiem, ja to ieguvums no neaplikSanas ar nodevu
parsniedz izmaksas, kas tiem radusas sakara ar uzlikto sabiedrisko pakalpojumu
pienakumu veiksanu, tad tadas farmacijas laboratorijas ka Boiron apliksana ar $adu
nodevu ir atbalsta pasakuma istenosanas darbiba.

Ja tas ta ir, tad valsts tiesas pienakums — ki tas tika atgadinats $§1 sprieduma
29. punktd — ir atbilstos$i savas valsts tiesibam izdarit secindjumus par $ada akta
spéka esamibu.

Saja gadijuma pasakums, kas noradits ka atbalsts, ir pati nodeva par tie$o pardoganu
un nevis kads no $is nodevas atdalams atbrivojums.
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Sada gadijuma ir jaatzist, ka tads uznéméjs ka Boiron var atsaukties uz nodevas par
tie$o pardosanu nelikumibu, pamatojot, ka ta ir atbalsta pasakums, lai pieprasitu tas
atmaksu.

Tomeér ta rezultata valsts tiesa nevar atlaut paplasinat atbalsta sanéméju skaitu. Tiesi
pretéji, s$ada nodevas atmaksa, ciktal ta batu jaatmaksa, ir ipasi piemérots pasakums,
lai samazinatu to uznéméju skaitu, kurus skar par atbalstu uzskatamais pasakums,
un lidz ar to ierobezotu ta pretkonkurences ietekmi.

Iesniedzéjtiesa, ka ari lietas dalibnieki, kas ir iesniegusi savus apsvérumus Tiesai, ir
uzdevusi jautdjumu, vai $adas tiesibas atsaukties uz nodevas par tieSo pardosanu
nelikumibu, kas tiek uzskatita par valsts atbalstu, lai sanemtu nodevas atmaksu, ir
saderigas ar Tiesas judikatiras pamata esoSiem principiem attieciba uz netieSiem
nodokliem, kuri noteikti iepriek§ minétaja sprieduma apvienotajas lietds Van
Calster u.c. un paplasinati turpmakajos spriedumos.

No $is judikatiras izriet, ka, ja atbalsta pasakums, kura finansésanas veids ir ta
sastavdala, ir istenots, neizpildot pazinosanas pienakumu, tad valsts tiesu pienakums
principa ir izdot rikojumu atmaksat $I atbalsta finansé$anai ipasi iekasétas nodevas
vai iemaksas (iepriek§ minétais spriedums apvienotajas lietas Van Calster u.c.,
54. punkts).

Saja sakara Tiesa precizéja, ka, lai nodokli varétu uzskatit par atbalsta pasakuma
sastavdalu, atbilstosi attiecigam valsts tiesiskajam reguléjumam japastav tieSai
saiknei starp nodokli un atbalstu tada zina, ka ienémumi no nodokla noteikti tiek
izlietoti atbalsta finansésanai (skat. it ipasi iepriek$ minéto spriedumu apvienotajas
lietds Air Liquide, 46. punkts un taja minéta judikatara).
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Attieciba uz nodevu par tieSo pardosanu tas ipatniba ir apstakli, ka §1 nodeva un
iespéjamais atbalsta pasikums veido divus viena un ta pasa fiskala pasakuma
neskiramus elementus. Sada gadijuma saikne starp nodevu un atbalstu ir vél jo
ciesaka neka tada netie$sa nodokla gadijuma, par kadu tika taisits spriedums ieprieks
minétajas apvienotajas lietas Van Calster u.c.

Sajos apstaklos tidam uznéméjam ka Boiron pieskirt tiesibas atsaukties uz nodevas
par tie$o pardo$anu nelikumibuy, lai sanemtu parskaitito nodevas summu atmaksu, ir
saderigi ar principiem, kas pamato Tiesas judikatiiru jautajuma par netieSajiem
nodokliem, ko nodibinaja iepriek§ minétais spriedums apvienotajas lietas Van
Calster u.c. un paplasinaja turpmakie spriedumi.

Ir japiebilst, ka katra zina $adu nodevas atmaksu var pieskirt tikai tad, ja ir pieradits,
ka minétas summas, vai vismaz dala no tam, kuru atmaksa tiek pieprasita, ir
parmeériga kompensacija vairumtirgotajiem un tadéjadi ka tadas tas sniedz tiem
ekonomiskas priekérocibas, un ka turklat ir izpilditi citi EKL 87. panta 1. punkta
noteiktie nosacijumi, lai pasakumu varétu kvalificét ka valsts atbalstu.

Nemot véra iepriek§ minéto, uz pirmo jautdjumu ir jaatbild, ka Kopienu tiesibas ir
jainterpreté tadéjadi, ka farmacijas laboratorijai — tadas iemaksas, ko paredz Likuma
Nr. 97-1164 par sociala nodro$indjuma finanséjumu 1998. gadam 12. pants,
maksatajai — ir tiesibas atsaukties uz to, ka vairumtirgotaju neaplik$ana ar $o
maksajumu ir valsts atbalsts, lai atgitu to daJu no parskaititas summas, kas veido
vairumtirgotaju nelikumigi iegttas ekonomiskas prieksrocibas.
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Par otro jautdjumu

Pamata lieta farmacijas laboratorija — nodevas par tieso pardosanu, kura
neparprotami nav pazinota atbilsto$i EKL 88. panta 3. punktam, maksatija —
atsaucas uz $is nodevas nelikumibu, lai sanemtu tas atmaksu, jo vairumtirgotaju, $is
laboratorijas tieSo konkurentu, neaplik$ana ar o nodevu ir valsts atbalsts.

Saja konteksta iesniedzéjtiesa bitiba jauta, vai efektivitates principa ievérosana ir
nodro$inata, ja atbilstosi pieradisanas pienakuma joma piemérojamam valsts tiesibu
normam un lai varétu atgiit summas, kas samaksatas ka nodeva par tie$o pardosanu,
uznéméja, kas ladz veikt $o atmaksu, pienakums ir pieradit, ka $I vairumtirgotaju
neaplik$ana ar nodevu veido parmérigu kompensaciju to laba, jo nav izpildits vismaz
viens no Cetriem Altmark nosacijumiem, un tadéjadi ta ka tada rada EKL 87. panta
1. punkta paredzéto ekonomisko priek$rocibu.

Nepastavot Kopienas tiesiskajam reguléjumam $aja joma, ka tas ir pamata lietas
gadijuma, katras dalibvalsts tiesibu sistéma ir janosaka kompetentas tiesas un
jareglamenté procesualie noteikumi attieciba uz prasibam, kuru meérkis ir aizsargat
personu tiesibas, kuras rodas Kopienu tiesibu tiesas iedarbibas rezultata, ciktal Sie
noteikumi nav neizdevigaki par tiem, kuri attiecas uz lidzigam valsts tiesibu
parkapuma prasibam (lidzvértibas princips), un ka tie nepadara Kopienas tiesibu
sistéma pieskirto tiesibu izmanto$anu par praktiski neiespéjamu vai parmérigi gratu
(efektivitates princips) (skat. it ipasi 2003. gada 10. aprila spriedumu lieta C-276/01
Steffensen, Recueil, 1-3735. lpp., 60. punkts un taja minéta judikatara).

Saja sakara iesniedzéjtiesa norada, pirmkart, ka, ja parmérigas kompensacijas
vairumtirgotajiem pieradiSanas pienakums, kas nozimé pieradit vismaz viena no
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Cetriem Altmark nosacijumiem neizpildi, atbilstosi piemérojamam valsts tiesibam
principa ir jauznemas tam uznéméjam, kur§ norada uz atbalsta esamibu, lai sanemtu
minétas nodevas atmaksu, tad $is valsts tiesibas ari tiesai pieskir plasas pilnvaras
izdot rikojumus péc savas iniciativas, lai veiktu visa veida likumigi pienemamu
pieradijumu savak$anas pasikumus.

Otrkart, iesniedzéjtiesa norada, ka $is tiesibas ir vienigi ta iespéja un ka minéta
uznéméja bezdarbiba, nesniedzot pieradijumu, kas ir nepiecieSsams ta sadzibas
apmierinasanai, var but vienigais $kérslis, lai pieraditu, ka nodevai par tie$o
pardosanu ir valsts atbalsta raksturs EKL 88. panta 3. punkta izpratné, jo Altmark
nosacijumi attiecas uz tiem datiem, kuri $im uznéméjam ne vienmér ir pieejami
arpus tiesas procesa, tadéjadi vérsoties pret iespéjama atbalsta sanéméju.

Turklat Lionas L'Union de recouvrement des cotisations de sécurité sociale et
d’allocations familiales (Urssaf) noradija, ka valsts tiesam ir ipasi iespéja izdot
rikojumu lietas dalibniekam vai tre$ai personai tiesvediba iesniegt konkrétu aktu vai
dokumentu.

Sajos apstaklos, lai nodrosinatu efektivitates principa ievérosanu, valsts tiesai, ja ta
konstaté, ka parmérigas kompensacijas vairumtirgotajiem un nodevas par tie$o
pardosanu valsts atbalsta rakstura pieradi$anas pienakuma noteik$ana tadai
farmacijas laboratorijai ka Boiron var padarit par neiespéjamu vai parmérigi gratu
$ada pieradijuma iesniegSanu, it ipasi tadé], ka tas attiecas uz datiem, kuri nevar bt
$adas laboratorijas riciba, ir pieeja visiem procesualajiem lidzekliem, ko tas riciba
nodod valsts tiesibas, ieskaitot to, ka lietas dalibniekiem vai tresai personai var izdot
rikojumu iesniegt konkrétu aktu vai pieradijumu.

Nemot véra iepriek§ minéto, uz otro jautijumu ir jaatbild, ka Kopienu tiesibas
neliedz piemérot tadas valsts tiesibu normas, kas nosaka, ka pirms tiek atmaksata
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tada obligata iemaksa, kada ir paredzéta Likuma Nr. 97-1164 12. panta, atmaksas
pieprasijuma iesniedzéjam ir pienakums pieradit, ka vairumtirgotaju sanemtais
ieguvums no to neapliksanas ar $o iemaksu parsniedz izmaksas, kas tiem radusas
sakara ar valsts tiesiskaja regulé§juma tiem noteikto sabiedrisko pakalpojumu
veik$anas piendkumu izpildi, un it ipasi ka nav izpildits vismaz viens no Altmark
nosacijumiem.

Tomeér, lai nodrosinatu efektivitates principa ievérosanu, valsts tiesai, ja ta konstaté,
ka parmérigas kompensacijas vairumtirgotajiem un nodevas par tieSo pardo$anu
valsts atbalsta rakstura pieradiSanas pienakuma noteik$ana tadai farmacijas
laboratorijai ka Boiron var padarit par neiespéjamu vai parmérigi gratu Sada
pieradijuma iesnieg$anu, it ipasi tadé], ka tas attiecas uz datiem, kuri nevar bat $adas
laboratorijas ricib3, ir pieeja visiem procesualajiem lidzekliem, ko tas riciba nodod
valsts tiesibas, tai skaita iespéjai izdot pieradijumu savak$anas rikojumu, ieskaitot to,
ka lietas dalibniekiem vai tre$ai personai jaiesniedz konkréts akts vai pieradijums.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata lieta 31 tiesvediba ir stadija procesa, kuru
izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi,
kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, iznemot minéto lietas dalibnieku
tiesasanas izdevumus, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (otra palata) nospriez:

1) Kopienu tiesibas ir jainterpreté tadejadi, ka farmacijas laboratorijai —
tadas iemaksas, ko paredz 1997. gada 19. decembra Likuma Nr. 97-1164

I-7567



2)

2006. GADA 7. SEPTEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-526/04

par sociala nodro$inajuma finanséjumu 1998. gadam 12. pants, maksatajai
ir tiesibas atsaukties uz to, ka vairumtirgotaju neaplik$ana ar $o
maksajumu ir valsts atbalsts, lai atgiitu to dalu no parskaititas summas,
kas veido vairumtirgotaju nelikumigi iegiitas ekonomiskas prieksrocibas;

Kopienu tiesibas neliedz piemérot tadas valsts tiesibu normas, kas nosaka,
ka pirms tiek atmaksata tada obligata iemaksa, kada ir paredzéta minéta
Likuma Nr. 97-1164 12. panta, atmaksas pieprasijuma iesniedzéjam ir
pienakums pieradit, ka vairumtirgotaju sanemtais ieguvums no to
neapliksanas ar $o iemaksu parsniedz izmaksas, kas tiem radusas sakara
ar valsts tiesiskaja reguléjuma tiem noteikto sabiedrisko pakalpojumu
snieg$anas pienakumu izpildi, un it ipasi, ka nav izpildits vismaz viens no
2003. gada 24. julija sprieduma lieta C-280/00 Altmark un Regierungsprd-
sidium Magdeburg precizétajiem nosacijumiem.

Tomeér, lai nodrosinatu efektivitates principa ievérosanu, valsts tiesai, ja ta
konstaté, ka parmeérigas kompensacijas vairumtirgotajiem un nodevas par
tieso pardosanu valsts atbalsta rakstura pieradisanas pienakuma noteik-
$ana tadai farmacijas laboratorijai ka Boiron var padarit par neiespéjamu
vai parmeérigi gritu $ada pieradijuma iesnieg$anu, it ipasi tadél, ka tas
attiecas uz datiem, kuri nevar bit $adas laboratorijas riciba, ir pieeja visiem
procesualajiem lidzekliem, ko tas riciba nodod valsts tiesibas, tai skaita
iespéjai izdot pieradijumu savaksanas rikojumu, ieskaitot to, ka lietas
dalibniekiem vai tresai personai jaiesniedz konkréts akts vai pieradijums.

[Paraksti]
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