2005. GADA 3. MAIJA SPRIEDUMS — APVIENOTAS LIETAS C-387/02, C-391/02 UN C-403/02

TIESAS SPRIEDUMS (virspalata)
2005. gada 3. maija”

Apvienotas lietas C-387/02, C-391/02 un C-403/02

par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko Tribunale
di Milano (C-387/02 un C-403/02) un Corte d’apello di Lecce (C-391/02) (Itilija)
iesniedza ar lémumiem, kas pienemti 2002. gada 26., 29. un 7. oktobri un kas Tiesa
registréti attiecigi 2002. gada 28. oktobri, 12. un 8. novembri, kriminallietas pret

Silvio Berlusconi (C-387/02),

Sergio Adelchi (C-391/02) un

Marcello Dell’Utri u.c. (C-403/02).

TIESA (virspalata)

$ada sastava: priekisédétajs V. Skouris [V. Skouris], palatu priekssédétaji P. Janns
[P. Jann], K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans] (referents), A. Ross
[A. Rosas] un E. Borgs Bartets [A. Borg Barthet], tiesneSi 7. P. Puisoé [J.-
P. Puissochet], R. Sintgens [R. Schintgen], N. Kolnerika [N. Colueric], S. fon Bars,
[S. von Bahr], M. llesi¢s [M. Ilesi¢], ]. Malenovskis [J. Malenovskyl, U. Lehmuss
[U. Lohmus] un E. Levits,

* Tiesvedibas valoda — itaJu.
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generaladvokate J. Kokote [J. Kokott],
sekretare L. Hjuleta [L. Hewlett], galvena administratore,

nemot véra rakstveida procesu un tiesas sédi 2004. gada 13. jalija,

nemot vérd apsvérumus, ko sniedza;

— S. Berluskoni [S. Berlusconi] varda — Dz. Pekorella [G. Pecorella] un N. Gedini
[N, Ghedini], avvocati,

— S. Adelki [M. Adelchi] varda — P. Korleto [P. Corleto], avvocato,

— M. Delutri [M. Dell’Uiri] varda — Dz Roberti [G. Roberti] un P. Siniskalki
[P. Siniscalchi), avvocati,

— Procura della Repubblica varda — D% Kolombo [G. Colombo], Dz. Dzanuci
(G. Giannuzzi), E. Cillo [E. Cillo] un L. Bokasini [I Boccassini], parstavji,

— ltdlijas valdibas varda — I. M. Bragulja [I. M. Braguglia), parstavis, kam palidz
O. Fjumara [O. Fiumara), avvocato dello Stato,

~— Eiropas Kopienu Komisijas varda — V. di Buéi [V. Di Bucci] un K. Smita
[C. Schmidt], parstavji,

noklausijusies generaladvokata secindjumus tiesas sédé 2004. gada 14. oktobri,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Liigumi sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes 1968. gada
9. marta Pirmo direktiva 68/151/EEK par to, ka vienido$anas nolika koordinét
nodro$inajumus, ko dalibvalstis prasa no sabiedribam Liguma 58. panta otras dalas
nozimé, lai aizsargatu sabiedribu dalibnieku un tre$o personu intereses (OV L 65,
8. Ipp., turpmak tekstd — “Pirma sabiedribu direktiva”), un it ipasi tas 6. pantu,
Padomes 1978. gada 25. julija Ceturto direktivu 78/660, kas pamatojas uz Liguma
54. panta 3. punkta g) apaképunktu un attiecas uz noteiktu veidu sabiedribu gada
parskatiem (OV L 222, 11. Ipp., turpmak teksta — “Ceturta sabiedribu direktiva”), un
it ipasi tas 2. pantu, Padomes 1983. gada 13. junija Septito direktivu 83/349/EEK, kas
pamatojas uz Liguma 54. panta 3. punkta g) apak$punktu un attiecas uz
konsolidétajiem parskatiem (OV L 193, 1. Ipp., turpmak teksta — “Septita sabiedribu
direktiva”), un it ipai tas 16. pantu, ka ari EEK liguma 5. pantu (vélak — EK liguma
5. pants, jaunaja redakcija — EKL 10. pants) un EEK liguma 54. panta 3. punkta
g) apakipunktu (vélak — EK liguma 54. panta 3. punkta g) apak$punkts, jaunaja
redakcija péc grozijumiem — EKL 44. panta 2. punkta g) apakspunkts).

Sie lagumi tika iesniegti kriminallietas pret Berluskoni (C-387/02), Adelki
(C-391/02), Delutri (C-403/02) u.c. par iespéjamu normu, kas aizliedz sniegt
nepatiesu informaciju par sabiedribim (nepatiesas zinas gramatvedibas dokumen-
tos) un kas ir paredzétas Codice civile (turpmak teksta — “Italijas Civilkodekss”),
parkap$anu.
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Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesiskais reguléjums

Saskana ar Liguma 54. panta 3. punkta g) apak$punktu Eiropas Savienibas Padome
un Komisija darbojas, lai atceltu ierobeZojumus brivibai veikt uznéméjdarbibu,
pietiekami koordinéjot garantijas, ko dalibvalstis prasa no sabiedribam, kas definétas
EEK liguma 58. panta otraja dala (vélak — EK liguma 58. panta otra dala, jaunaja
redakcija — EKL 48. panta otra dala), nolika aizsargat dalibnieku un tre§o personu
intereses.

Uz §i pamata Padome ir pienémusi vairakas direktivas, tostarp ari tas, kas ir minétas
pamata pravas.

Pirmd sabiedibu direktiva saskana ar tas 1. pantu attiecas uz kapitalsabiediibam,
proti, Italija ta attiecas uz $adiem sabiedribu veidiem: societd per azioni (akciju
sabiedriba, turpmak teksta — “SpA”), societa: in accomandita per azioni (akciju
komanditsabiediiba) un societd a responsabilita limitata (sabiedriba ar ierobezotu
atbildibu, turpmak teksta — “Sri”).

Si direktiva paredz tris pasakumus, kuru mérkis ir aizsargat tre$as personas, kuras
sadarbojas ar $im sabiedribam, proti — lietas izveido$ana par katru sabiedriby, kura
ir noradita noteikta obligata informacija un kuru ved komercregistrs ar atbilstogu
teritoridlo kompetenci, valsts normu saskano$ana par sabiedribas (ieskaitot
dibinamas sabiedribas) varda noslégto saistibu spéka esamibu un izmantoganu pret
tre$am persondm, ka ari sabiedribu spéka neesamibas gadijumu izsme]o$a saraksta
sastadi$ana.
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Atbilstosi Pirmas sabiedribu direktivas 2. pantam:

“1. Dalibvalstis veic vajadzigos pasikumus, lai nodrofinatu to, ka sabiedribas
atklatibai obligati nodod vismaz $adus dokumentus un zinas:

f) bilance, ka ari pelpas un zaudgjumu aprékins par katru finandu gadu.
Dokumentd, kura ietverta bilance, jabut ari sikim zinam par tam personam,
kuram saskana ar likumu bilance ir jaapstiprina. Tomér attieciba uz Gesellschaft
mit beschrinkter Haftung, société de personnes responsabilité limitée, perso-
nenvennootschap met beperkte aansprakelijkheid, société responsabilité limitée
un societd a responsabilitd limitata atbilstigi Vacijas, Belgijas, Francijas, Italijas
vai Luksemburgas tiesibu aktiem, ki minéts 1. pantd, un besloten naamloze
vennootschap atbilstigi Niderlandes tiesibu aktiem obligatu $2 noteikuma
pieméro$anu atliek lidz dienai, kad ieviesta direktiva par bilan¢u, ka ari pelnas
un zaudéjumu aprékinu satura saskanosanu, ka ari par tidu sabiedribu
atbrivoanu no pienakuma pilnigi vai daléji nodot atklatibai iepriek$ minétos
dokumentus, kuru kopéja bilance ir mazaka nekd noteikts $aja direktiva.
Padome pienem $adu direktivu divu gadu laika péc $is direktivas pienemsanas;

[.]"

Direktivas 3. panta 1. un 2. punkts nosaka:

“1. Katra dalibvalsti izveido katras tur registrétas sabiedribas lietu centrilaja registra,
komercregistra vai uznémumu registra.
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2. Visus dokumentus un zinas, kuras ir janodod atklatiba saskana ar 2. pantu, glaba
lietd vai ievada registra. Lieta jabut noradei par katra registra izdarita ieraksta saturu.

[.)"

Saskana ar minétas direktivas 6. pantu:

“Dalibvalstis paredz attiecigus [atbilsto$us] sodus gadijuma:

— janav nodota atklatiba bilance, ka ari pelnas un zaudéjumu aprékins, ka noteikts
2. panta 1. punkta f) apak$punkt;

Ceturta sabiedribu direktiva, kas Italija attiecas uz tiem pagiem sabiedribu veidiem,
kas ir minéti Pirmaja sabiedribu direktiva un § sprieduma 5. punkta, saskano valstu
tiesibu normas par sabiedribu gada parskatu sastidifanu, saturu, struktiru un
publiskoganu.

Direktivas 2. pants nosaka:

“l. Gada parskati ietver bilanci, pelnas un zaudgjumu pérskatu un pielikumu. Sie
dokumenti veido vienotu kopumu,
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2. Tie ir jasastada saprotami un atbilstosi §is direktivas noteilkumiem.

3. Gada parskatiem ir jasniedz skaidrs un patiess prieksstats par sabiedribas
aktiviem, pasiviem, finansu stavokli un pelnpu vai zaudéjumiem. :

4, Gadijuma, ja ar $is direktivas noteikumu piemérosanu nepietiek, lai sniegtu
skaidru un patiesu priekéstatu 3. punkta nozimé, jasniedz papildu informacija.

5. Iznémuma gadijuma, ja kada $is direktivas noteikuma piemeéro$ana nav
savienojama ar 3. punkta izklastito pienakumu, no $a noteikuma ir jaatkapjas, lai
sniegtu skaidru un patiesu priekstatu 3. punkta nozimé. Katra $ada atkap$anas ir
jaatklaj pielikuma, paskaidrojot iemeslus un noradot, kadu iespaidu $ada atkapsanas
atstaj uz aktiviem, pasiviem, finan$u stavokli un pelnu vai zaudéjumiem. Dalibvalstis
var noteikt attiecigus iznémuma gadijumus un piemeérot tiem ipagus noteikumus.

6. Dalibvalstis var atlaut vai pieprasit, lai gada parskatos sniegtu citu informaciju, ne
tikai to, kas ir jasniedz atbilstosi $ai direktivai.”

Minétas direktivas 11. pants paredz, ka dalibvalstis var atlaut sabiedribam, kuras
bilances datuma neparsniedz noteiktus skaitjus attieciba uz kopéjo bilanci, neto
apgrozijumu un darbinieku skaitu, sastadit saisinatas bilances. Saja sakara §is
direktivas 12. panta ir minéti citi precizéjumi.
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13 Ceturtds sabiedribu direktivas 10. dajas “Publicédana [Publisko$ana]” 47. panta
1. punkts nosaka:

“Piendcigi apstiprinatus gada parskatus un gada zinojumu, ka ari tis personas
atzinumu, kas ir atbildiga par parskatu reviziju, publicé [publisko] atbilstogi katras
dalibvalsts tiesibu aktiem saskana ar Direktivas 68/151/EEK 3. pantu.

[.)"

4 Atbilstosi Ceturtas sabiedribu direktivas 11. dalas “Revizija” 51. pantam:

“l. a) Sabiediibu gada péarskatu revizija ir javeic vienai vai vairikam personim,
kurdam parskatu revizijas veik$anu atlauj valsts tiesibu akti,

b) Personai vai personam, kas ir atbildigas par parskatu reviziju, japarbauda ari
tas, vai zinojums atbilst ta pasa gada parskatiem.

2. Dalibvalstis var atbrivot 11. pantd minétas sabiedribas no 1. punkta noteikta
piendkuma,
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Pieméro 12. pantu.

3. Ja 2. punktd noteiktais atbrivojums ir pieskirts, dalibvalstis ievie$ savos tiesibu
aktos attiecigas [atbilstosas] sankcijas tiem gadijumiem, kad $adu sabiedribu gada
parskati vai zinojumi nav sastaditi atbilstosi $is direktivas prasibam.”

Septita sabiedribu direktiva, kas Italija attiecas uz tiem pasiem sabiedribu veidiem,
kuri ir aplikoti Pirmaja un Ceturtaja sabiedribu direktiva un kuri ir minéti $i
sprieduma 5. un 10. punkt3, paredz valsts tiesibu aktu kapitalsabiedribu konsolidéto
parskatu joma saskano$anas pasakumus.

Septitas sabiedribu direktivas 16. panta 2. lidz 6. punkts konsolidéto parskatu joma
péc bitibas paredz tos pagus noteikumus, ko Ceturtaja sabiedribu direktiva attieciba
uz gada parskatiem paredz 2. panta 2.~6. punkts, kuri ir mineéti i sprieduma
11. punkta.

Septitas sabiedribu direktivas 5. dalas “Konsolidéto parskatu publicé$ana [publisko-
$ana]” 38. panta 1., 4. un 6. punkts nosaka:

“1. Pienacigi apstiprinati konsolidétie parskati un konsolidétie gada zinojumi kopa ar
atzinumiem, kurus iesniegudas personas, kas atbildigas par konsolidéto parskatu
reviziju, japublicé [japublisko] sabiedribai, kura sastadijusi konsolidétos parskatus,
ki noteikts tas dalibvalsts tiesibu aktos, kuri attiecas uz 3o sabiedribu saskana ar
Direktivas 68/151/EEK 3. pantu.
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4. Tomér gadijumos, kad sabiedriba, kura sastadijusi konsolidétos parskatus, nav
registréta ki kada 4. pantd uzskaitito uznéméjsabiedribu veida sabiedriba un
attiecigas valsts tiesibu akti neliek tai publicét [publiskot] 1. punktd minétos
dokumentus ta, ka noteikts Direktivas 68/151/EEK 3. panta, $ai sabiedribai tie
vismaz jadara pieejami atklatibai sava galvenaja biroja. [..]

[]

6. Dalibvalsts paredz attiecigus [atbilsto$us] sodus par $aja panta noteikto
publicédanas [publiskosanas] piendkumu nepildiganu.”

Valsts tiesiskais reguléjums

Sabiedribu tiesibas

Saskana ar 2001. gada 3. oktobra likumu Nr. 366 pienemtais Republikas prezidenta
2002. gada 11. aprila likumdosanas dekréts Nr. 61 par kriminali un administrativi
sodamiem parkapumiem komercsabiedribu darba (2002, gada 15. aprila GURI,
Nr. 88, 4. Ipp., turpmak teksta — “Likumdosanas dekréts Nr. 61/2002”) stajas spéka

- 2002. gada 16. aprili un aizstdja Italijas Civilkodeksa V dalas XI nodaju ar jaunu

XI nodaju “Kriminltiesibu normas sabiedribu vai sabiedribu konsorciju darbibas
joma”.

So likumdoganas dekrétu pienéma Itilijas sabiedribu tiesibu reformas ietvaros, kuru
ieviesa uz 2001, gada 3. oktobra likuméa Nr. 366 (2001. gada 8. oktobra GURI,
Nr. 234) paredzéta pilnvarojuma pamata pienemtiem likumdosanas dekrétiem.
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2 Italijas Civilkodeksa 2621. panta “Nepatiesi pazinojumi un nevienlidziga iendkumu

21

vai dividenfu sadale” redakcija, kas bija spéka pirms Likumdo$anas dekréta
Nr. 61/2002 sta$anas spéka (turpmak teksta — “Italijas Civilkodeksa vecais
2621, pants”), paredzéja:

“Ja parkipums neatbilst kida smagaka noziedziga nodarijuma pazimém, ar brivibas
atnemsanu uz laiku no viena lidz pieciem gadiem un naudas sodu no EUR 1032 lidz
EUR 10 329 soda:

1) organizatorus, dibinatajus, vaditajus, generaldirektorus, revidentus un adminis-
tratorus, kuri parskatos, bilancé vai citos sabiedribas dokumentos krapsanas
nolika norada uz faktiem, kas neatbilst patiesibai par sabiedribas izveido$anu
vai ekonomisko stavokli, vai kuri pilniba vai daléji slépj faktus par 3o stavokli;

Likumdoganas dekréts Nr. 61/2002 cita starpa Italijas Civilkodeksa 2621. un
2622. panta ieviesa jaunas kriminaltiesibu normas, kas paredz sodu par nepatiesu
informaciju par sabiedribu, saucot $o nodarfjumu ari par “nepatiesam zinam
gramatvedibas dokumentos” (turpmak teksta attiecigi — “Italijas Civilkodeksa
jaunais 2621. pants”’, “Itilijas Civilkodeksa jaunais 2622. pants” vai “Italijas
Civilkodeksa jaunais 2621. un jaunais 2622. pants”), un kas paredz:

“2621. pants (Nepatiesas zinas par sabiedribu)

levérojot 2622. pantd paredzéto, vaditjus, generaldirektorus, revidentus un
administratorus, kuri, lai maldinatu dalibniekus vai sabiedribu un bez tiesiska
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pamata gitu sev vai citiem pelnu, bilancg, parskata vai cita veida likuma paredzétaja
informacija par sabiedribu, kas ir paredzéta dalibniekiem vai sabiedribai, norada
nepatiesus faktus, pat tad, ja tie ir vél janovérté, vai nesniedz zinas, kuru pazinosanu
pieprasa likums, par sabiedribas vai sabiedribu apvienibas, kuras dala ir konkréta
sabiedriba, aktiviem un pasiviem, ekonomisko vai finansu stavokli, lai maldinatu
adresitus par minéto stavokli, soda ar brivibas atnem$anu uz vienu gadu un sesiem
ménediem.

So sodu pieméro ari, ja zinas attiecas uz ipasumu, kurs ir sabiedribas valdijuma vai
kuru ta parvalda treo personu varda.

Sodu nepieméro, ja nepatiesas zinas vai to trikums biitiski negroza informaciju par
sabiedribas vai sabiedribu apvienibas, kuras dala ir konkréta sabiedriba, aktiviem un
pasiviem, ekonomisko vai finandu stavokli. Sodu nepieméro ari tad, ja nepatiesas
zinas vai to trikums negroza finan$u gada rezultitus pirms nodokJu nomaksas
vairak neka par 5 % vai arf neto aktivus un pasivus vairak neka par 1 %.

Jebkura gadijuma nodarijums nav sodams, ja to veido vért&jumi, kuri katrs atsevigki
neat$kiras par vairak neka 10 % no pareiza vértéjuma.

2622. pants (Nepatiesas zinas par sabiedribu, nodarot zaudéjumus dalibniekiem vai
kreditoriem)

Vaditijus, generaldirektorus, revidentus un administratorus, kuri, lai maldinatu
dalibniekus vai sabiediibu un gatu sev vai citiem pelnu bez tiesiska pamata, bilancé,
parskatd vai cita veida likuma paredzétaja informacija par sabiedribu, kas ir
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paredzéta dalibniekiem vai sabiedribai, norada patiesibai neatbilstosus faktus, pat
tad, ja tie ir vél janoverté, vai nesniedz zinas, kuru pazino$anu pieprasa likums, par
sabiedribas vai sabiedribu apvienibas, kuras dala ir konkréta sabiedriba, aktiviem un
pasiviem, ekonomisko vai finanSu stavokli, lai maldinatu adresatus par minéto
stavokli, nodarot zaud&jumus dalibniekiem vai kreditoriem, péc cietusas personas
jesnieguma soda ar brivibas atnemsanu uz laiku no seSiem meénesiem Iidz tris
gadiem. "

Kriminalprocesu uzsak péc iesnieguma sanemsanas ari tad, ja parkapums atbilst cita,
pat smagaka noziedziga nodarijuma pazimém, kas nodarijis zaud&jumus personam,
kuras nav dalibnieki vai kreditori, iznemot gadijumus, kad ir nodariti zaudéjumi
valstij, citam valsts iestadém vai Eiropas Kopienam.

Attieciba uz sabiedribam, uz kuram attiecas 1998. gada 24. februara likumdo3anas
dekréta Nr. 58 IV sadalas III nodalas II apak$nodala, § panta pirmaja dald minéto
nodarijumu soda ar brivibas atnemsanu uz laiku no viena lidz Cetriem gadiem, un
kriminalprocesu var uzsakt ex officio.

Ja zinas attiecas uz ipasumu, kur§ ir sabiedribas valdijuma vai kuru ta parvalda treso
personu varda, sods par $adu nodarijumu atbilst $1 panta pirmaja un tresaja dala
minétajam.

Sodu par pirmaja un tre$aja dala minétajiem nodarfjumiem nepieméro, ja nepatiesas
zinas vai to trikums batiski negroza informaciju par sabiedribas vai sabiedribu
apvienibas, kuras dala ir konkréta sabiedriba, aktiviem un pasiviem, ekonomisko vai
finan$u stavokli. Sodu nepieméro ari tad, ja nepatiesas zinas vai to trikkums negroza
finandu gada rezultatus pirms nodoklu nomaksas vairak neka par 5 % vai arl neto
aktivus un pasivus vairak neka par 1 %. '
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Jebkura gadijuma nodarijums nav sodams, ja to veido vértéjumi, kuri katrs atsevigki
neat8kiras par vairak neka 10 % no pareiza vértéjuma.”

Visparéjas kriminaltiesibas

Atbilstosi Codice penale (turpmak teksta — “Italijas Kriminalkodekss”) 2. panta
otrajai, treSajai un ceturtajai dalai “Kriminallikumu pécteciba”;

“Nevienu nevar sodit par nodarijumu, kas nav paredzéts vélaka likuma. Notiesdjosa
sprieduma gadijuma soda izpilde un kriminaltiesiskas sekas izbeidzas.

Ja nodarfjuma izdarianas laika speka esoSais likums un vélakais likums atgkiras, tad
pieméro to likumu, kura normas ir labvéligikas vainigajai personai, ja vien nav
pasludinits neparsadzams spriedums.

lepriekséjas dalas nav piemérojamas iznémuma un pagaidu likumiem.”

Saskana ar Italijas Kriminalkodeksa 39. pantu, noziedzigi nodarijumi iedalas
noziegumos un kriminalparkapumos. Atbilsto$i §i kodeksa 17. pantam par
noziegumiem ir paredzéts smagaks sods neka par kriminalparkapumiem.
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No & kodeksa 158. panta 1. dalas izriet, ka kriminalatbildibas noilguma terminu
rékina no noziedziga nodarijuma izdari$anas, nevis atkladanas briza.

Papildus no minétd kodeksa 157. un 160. panta izriet; ka kriminalatbildibas par
kriminalparkapumiem, kas ir minéti Italijas Civilkodeksa jaunaja 2621. panta,
noilguma termin$ ir no tiis gadiem lidz ¢etriem gadiem un se$iem ménesiem, bet
kriminalatbildibas par noziegumiem, kas ir minéti Italijas Civilkodeksa vecaja
2621. panta un §i kodeksa jaunaja 2622. pant, noilguma terming ir no pieciem lidz
septiniem gadiem un se$iem ménesiem. Italijas Kriminalkodeksa 160. pants nosaka
maksimalo noilguma terminu gadijumos, kad noilgums tiek partraukts.

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

No iesniedzéjtiesu lémumiem izriet, ka pamata pravas — tris kriminéllietas —
apsiidzétas personas attiecigos nodarijumus ir veikusas Italijas Civilkodeksa veca
2621. panta spéka esamibas laika, t.i, pirms Likumdo$anas dekréta Nr. 61/2002 un
minéta kodeksa jauna 2621. un jauna 2622. panta staSands spéka.

Lieta C-387/02 giudice per le indagini preliminaridel Tribunale di Milano (Milanas
tiesas pirmstiesas izmeklé$anas tiesnesis) ar 1999. gada 26. novembra lémumu
nosatija Berluskoni lietu $is tiesas pirmajai kriminallietu palatai. Vinu ka
priekésédétaju un grupas sabiedribu vairdkuma akcionaru apsidz par nepatiesu
zinu snieg$anu sabiedribas Fininvest SpA un citu $i nosaukuma grupas sabiedribu
gada parskatos no 1986. lidz 1989. gadam. Sis nepatiesas zinas lava veidot slepenus
uzkrajumus, lai finansétu iespéjami prettiesiskas darbibas.
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Lietd C-403/02 no iesniedzéjtiesas lémuma izriet, ka Tribunale di Milano [Milanas
tiesas] ceturtd kriminallietu palata izskata Delutri, Luci [Luzi] un Komincoli
[Comincioli] kriminallietas par nepatiesas bilances sastadisanu lidz 1993. gadam.

Lietas C-391/02 ierosinasana ir saistita ar Adelki apelacijas siidzibu par Tribunale di
Lecce [Leces tiesas] 2001. gada 9. janvara spriedumu, kura vin atzits par vainigu
nepatiesu zinu sniegSand par sabiedribam Nuova Adelchi Srl un Calzaturificio
Adelchi Srl, kuras vin$ bija vienigais vaditdjs. Sie 1992, un 1993. gada veiktie
nodarijumi attiecas uz iespéjami fiktivam eksporta un importa muitas darbibam, ka
arl iespéjami nepatiesu sabiedribas rékinu izraksti§anu. Tadéjadi minéto sabiedribu
bilancé neizbégami paradas lielakas izmaksas neka patiesas izmaksas un tikai
Skietami ienakumi, un lidz ar to apgrozijums atikiras no patiesa apgrozijuma.

Péc Likumdoganas dekréta Nr. 61/2002 staSanas spéka tris kriminallietas apsidzatie
noradija, ka viniem ir japieméro Italijas Civilkodeksa jaunais 2621, un jaunais
2622. pants.

lesniedzéjtiesas norada, ka jauno tiesibu normu pieméro$anas rezultita varétu tikt
apgratinats kriminélprocess par darbibam, kuru rezultiti sakotngji iestajas
kriminalatbildiba par Italijas Civilkodeksa vecaja 2621. pantd minéto noziedzigo
nodarfjumu.

Pirmkart, kaut ari, pamatojoties uz Italijas Civilkodeksa jauno 2621. pantu,
prokuratitra var ierosinat kriminallietu par attiecigajiem nodarijumiem péc savas
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ierosmes, ti, bez sadzibas, turpmak $is nodarjjums ir uzskatams par kriminal-
parkapumu, kura maksimalais kriminalatbildibas noilguma termins ir Cetri gadi un
se$i ménedi, nevis par noziegumu, kura maksimalais kriminalatbildibas noilguma
termin$ ir septini gadi un se$i meénedi, ko paredz Italijas Civilkodeksa vecais
2621. pants. Tadéjadi pamata pravas aplakotajos noziedzigajos nodarijumos, kurus
paredz Italijas Civilkodeksa jaunais 2621. pants, bitu pilniba iestajies noilgums.

Otrkart, minétas tiesas uzskata, ka 3adu noziedziga nodarijuma kvalifikacijas
grozijumu rezultati nav iespéjams uzsakt kriminalvaja$anu par tadiem saistitajiem
nodarijumiem ki, pieméram, noziedziga apvieniba, noziedzigi iegitu lidzekiu
legalizé$ana vai slép$ana, jo $ie nodarijumi ir piesaistiti agrak veiktiem noziegumiem,
nevis likumparkapumiem.

Treskart, kaut ari attieciba uz nodarfjumu, kas ir paredzéts Italijas Civilkodeksa
jaunaja 2622. panta, noilgums attiecigajam darbibam veél nav iestajies, tomeér nav
iespéjams sakt kriminalvajasanu, balstoties uz o pantu, jo nepastav tadu dalibnieku
vai kreditoru siidzibas, kuri sevi uzskatitu par cietudiem no nepatiesajam zinam. Ka
tas ir noradits kriminalprocesa pamata prava, siidzibas iesniegana ir nosacijums, kas
ir nepieciefams, lai uzsaktu kriminalprocesu, balstoties uz $o normu, vismaz tajos
gadijumos, kad nepatiesas zinas attiecas uz sabiedribam, kuru akcijas netiek kotétas
birza.

Visbeidzot minétas tiesas norada, ka kriminalprocess par attiecigajiem nodariju-
miem varétu atdurties pret Italijas Civilkodeksa jauna 2621. panta trefaja un
ceturtajg dala un jauna 2622. panta piektaja un sestaji dald noteikto slieksni,
atbilsto$i kuram nesoda nepatiesas zinas, kuru sekas ir nenozimigas vai nebatiskas,
ti, tadas zinas, kuras negroza finan$u gada rezultatus pirms nodoklu nomaksas
vairik neka par 5 % vai ari neto aktivus un pasivus vairak neka par 1 %.
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Nemot veéra Sos apsvérumus, iesniedzéjtiesas tapat ka prokuratiira uzskata, ka $ajas
tiesvedibas ir radies jautadjums par Italijas Civilkodeksa jaunaja 2621. pantd un
jaunaja 2622. panta paredzéto sodu atbilstibu Pirmas sabiedribu direktivas 6. pantam,
ki Tiesa to ir interpretéjusi 1997. gada 4. decembra sprieduma lieta Daihatsu
Deutschland (C-97/96, Recueil, 1-6843. Ipp.), vai Liguma 5. pantam, no kura saskana
ar pastavigo judikatiiru kop3 1989. gada 21. decembra sprieduma lieta Komisija/
Griekija (68/88, Recueil, 2965. Ipp., 23. un 24. punkts) izriet, ka sodiem Kopienu
tiestbu parkipumu gadijuma ir jabat efektiviem, samérigiem un preventiviem.

Sados apstaklos lieta C-387/02 Tribunale di Milano noléma apturét tiesvedibu un
uzdot Tiesai prejudicialus jautdjumus, kas, nemot véra iesniedzéjtiesas lémuma
pamatojumu, ir $adi:

1. Vai Pirmis sabiedribu direktivas 6. pantu pieméro ne tikai zinu par sabiedribam
nepubliskodanas gadijuma, bet ari tad, ja par sabiedribam ir publiskotas
nepatiesas zinas?

2. Vai prasibas piemeérot efektivus, samérigus un preventivus sodus Kopienu
tiesibu parkapumu gadijuma ievérofana ir janovérté, aplikojot abstrakti
paredzéta soda raksturu vai veidu vai ari aplakojot konkréti piemérojamo sodu,
nemot véra attiecigas tiesibu sistémas struktiru?

3. Vai no Ceturtés un Septitas sabiedribu direktivas izrietogie principi iestajas pret
valsts tiesibu aktiem, kas nosaka slieksni, kura neparsniegéanas gadijuma nenem
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véra nepatiesas zinas akciju sabiedribu, akciju komanditsabiedribu un sabied-
ribu ar ierobeZotu atbildibu gada parskatos un vadibas atskaités?

s Lieta 391/02 Corte d'appello di Lecce [Leles apelacijas tiesa] nolema apturét
tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautdgjumus:

“]. Nemot véra visu dalibvalstu pienakumu paredzét “atbilstosus sodus” par

2.

parkapumiem, ko paredz [Direktiva 68/151 un Direktiva 78/660], vai minétas
direktivas un it ipadi Liguma [..] 44. panta 2. punkta g) apakspunkts kopa ar
Direktivas 68/151 2. panta 1. punkta f) apak$punktu un 6. pantu, ka ari
Direktivas 78/660 2. panta 2.—4. punktu, ko papildina Direktiva 83/349 un
Direktiva 90/605 [..], ir jainterpreté tadéjadi, ka $is tiesibu normas iestajas pret
tadu dalibvalsts likumu, kas, grozot agrik spéka esoo tiesisko reZimu sodiem
par parkapumiem sabiedribu tiesibu joma, kuri ir radudies, neievérojot -
pienakumus, kas paredzéti, lai ievérotu publiskuma principu un zinu par
sabiedribam skaidribas un patiesuma principu, nosaka sodu sistému, kura
precizi neatbilst sodu efektivitates, samériguma un preventiva rakstura
kritérijiem, kuriem janodrosina minéto principu aizsardziba?

Vai minétas direktivas un it Ipasi Liguma [..] 44. panta 2. punkta g) apak$punkts
kopa ar Direktivas 68/151 2. panta 1. punkta f) apak§punktu un 6. pantu, ka ari
Direktivas 78/660 2. panta 2.—4. punktu, ko papildina Direktiva 83/349 un
Direktiva 90/605 [..], ir jainterpreté tadéjadi, ka §is tiesibu normas iestajas pret
tadu dalibvalsts likumu, kas izslédz iespéju sodit sabiedribas par publiskuma
pienakuma un skaidru un patiesu zinu snieg$anas piendkuma neievérosanu
noteiktos dokumentos, ko nosaka sabiedribu tiesibas (ieskaitot bilanci, pelnas
un zaudéumu parskats), ja neprecizas bilances vai nepatiesu nordzu
sagatavoanas vai ari zinu nesniegSanas rezultata finan$u gada rezultatu vai
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neto aktivu un pasivu variacijas neparsniedz noteiktu procentos izteiktu
slieksni?

3. Vai iepriek§ minétas direktivas un it ipa$i Liguma [.] 44. panta 2. punkta
g) apak$punkts kopé ar Direktivas 68/151 2. panta 1. punkta f) apakspunktu un
6. pantu, ka ari Direktivas 78/660 2. panta 2.—4. punktu, ko papildina Direktiva
83/349 un Direktiva 90/605 [..], ir jainterpreté tadéjadi, ka 3is tiesibu normas
iestdjas pret tadu dalibvalsts likumu, kas izslédz iespéju sodit sabiedribas par
publiskuma pienakuma un skaidru un patiesu zinu sniegSanas pienakuma
nejevérodanu, ja tiek sniegtas norades, kas, lai ari to mérkis ir maldinat
dalibniekus vai sabiedribu un giat pelpu bez tiesiska pamata, izriet no
vertéjumiem, kas katrs atseviski at$kiras no patiesibas, neparsniedzot noteikto
slieksni?

4. Neatkarigi no progresivajiem ierobeZojumiem vai sliek$piem, vai ieprieks
minétas direktivas un it ipasi Liguma [..] 44. panta 2. punkta g) apakipunkts
kopa ar Direktivas 68/151 2. panta 1. punkta f) apakdpunktu un 6. pantu, ka ari
Direktivas 78/660 2. panta 2.~4. punktu, ko papildina Direktiva 83/349 un
Direktiva 90/605 [..], ir jainterpreté tadéjadi, ka §is tiesibu normas iestajas pret
tadu dalibvalsts likumu, kas izslédz iespéju sodit sabiedribas par publiskuma
piendkuma un skaidru un patiesu zinu sniegdanas pienakuma neievéroganu, ja
neprecizitites, maldino3a zinu nesnieg$ana un jebkada gadijuma pazinojumi un
zinas, kas skaidri un patiesi neataino sabiedribas aktivus un pasivus, finansu
stavokli un ekonomiskos rezultatus, “butiski” negroza grupas aktivus un pasivus
vai finandu stavokli (kaut ari valsts likumdevéjam ir jinosaka jédziens “biitiski
grozijumi”)?
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5. Vai ieprieké minétas direktivas un it ipadi Liguma [.] 44. panta 2. punkta
g) apak$punkts kopa ar Direktivas 68/151 2. panta 1. punkta f) apak$punktu un
6. pantu, ki ari Direktivas 78/660 2. panta 2.~4. punktu, ko papildina Direktiva
83/349 un Direktiva 90/605 [..], ir jainterpreté tadéjadi, ka Sis tiesibu normas
iestajas pret tidu dalibvalsts likumu, kas, sabiedribam neievérojot publiskuma
pienakumu un skaidru un patiesu zinu sniegSanas piendkumu, kuriem ir
jaaizsargd “dalibnieku un tre$o personu intereses”, paredz tikai dalibniekiem un
kreditoriem pieprasit sodiSanu, tadéjadi izslédzot visparéju un efektivu treso
personu aizsardzibu? ‘

6. Vai ieprieks minétas direktivas un it ipadi Liguma [.] 44. panta 2. punkta
g) apakspunkts kopa ar Direktivas 68/151 2. panta 1. punkta f) apak$punktu un
6. pantu, ka ari Direktivas 78/660 2. panta 2.—4. punktu, ko papildina Direktiva
83/349 un Direktiva 90/605 [.], ir jainterpreté tadéjadi, ka §is tiesibu normas
iestdjas pret tadu dalibvalsts likumu, kas, sabiedribam neievérojot publiskuma
pienikumu un skaidru un patiesu zinu snieg$anas pienakumu, kuriem ir
jaaizsargd “dalibnieku un treSo personu intereses”, paredz mehanismu, kas
ietver ipa$i diferencétu kriminalprocesa uzsak$anas un sodiSanas sistému,
pieskirot tiesibas sakt kriminalprocesu tikai péc sidzibas sanemsanas, ka ari
nosakot smagikus un efektivikus sodus tikai par tadiem noziedzigiem
nodarijumiem, kas nodarijusi kaitéjumu dalibniekiem un kreditoriem?”

Lietd C-403/02 Tribunale di Milano noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai
$adus prejudicialus jautajumus:

“l. Vai Direktivas 68/151 [..] 6. pants ir jasaprot tadéjadi, ka tas uzliek dalibvalstim
piendkumu noteikt atbilsto§us sodus ne tikai komercsabiedribu bilances un
pelnas un zaudéjumu parskata nepublisko$anas gadijuma, bet ari So dokumentu
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un citu sabiedribas pazinojumu, kas adreséti dalibniekiem vai sabiedribai, vai ari
jebkada veida zinu par aktiviem un pasiviem, ekonomisko un finangu stavokli,
kuras sabiedribai ir jasniedz par sevi vai grupu, kurai ta pieder, viltoanas
gadijuma?

2. Vai, arl nemot vérd EKL 5. pantu, jédziens “soda atbilstogais raksturs”, proti —
tas, vai sods ir efektivs, samérigs un tam ir patiesi preventivs rakstus, ir
janoverté dalibvalsts normativajos (kriminaltiesibu un procesualo tiesibu)
ietvaros?

3. Vai 3adas pazimes ir atrodamas Civilkodeksa jaunaja 2621. un jaunaja
2622. pantd, kurus ir grozijis Likumdo3anas dekréts Nr. [61/2002], proti —
vai tiesibu norma, kas (iepriek$ minéta Civilkodeksa 2621. panta) par nepatiesas
bilances snieg8anu, kuras rezultata nav radusies zaudéjumi vai ari ir radusies
$adi zaudéjumi, bet nav iespéjas ierosinit kriminalprocesu bez Civilkodeksa
2622. pantam atbilstodas siidzibas, paredz sodu ar brivibas atpem$anu uz
astonpadsmit ménesiem, ir uzskatama par “efektivi preventivu” un “konkréta-
jam nodarfjumam atbilsto$u”? Visbeidzot, vai, aizsargajot visparéjas sabiedribu
tirgu “parskatimibas” intereses un to Kopienu dimensiju, ir pareizi paredzét, ka
kriminalprocesa sak$anai par noziedzigajiem nodarijumiem, ko paredz Civilko-
deksa 2622, panta pirma dala (proti — sakara ar sabiedribam, kuru akcijas netiek
kotétas birza), ir nepieciefama personas (ti. — dalibnieka vai kreditora)
stdziba?”

w0 Ar Tiesas priek$sédetaja 2003, gada 20. janvara rikojumu lietas C-387/02, C-391/02
un C-403/02 apvienoja rakstveida un mutvardu procesa un galigi sprieduma
pienemsanai,
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Par prejudicialajiem jautdjumiem

Tiesai iesniegtie apsverumi

Berluskoni un Delutri apstrid pienemamibu prejudicialajiem jautajumiem, kas ir
attiecigi uzdoti lietas C-87/02 un C-403/02. Ari Italijas valdiba $aja sakara pauZ
$aubas.

Uzdoto jautdgjumu mérkis ir izvairities no Italijas Civilkodeksa jauna 2621. un
2622. panta pieméroganas, lai varétu sakt kriminalprocesu, pamatojoties uz Italijas
Civilkodeksa veco 2621. pantu, kura normas ir acimredzami nelabvéligakas
apsudzétajam personam,

Tomeér, pat pielaujot, ka Italijas Civilkodeksa jaunais 2621. un 2622. pants izraditos
nesaderigi ar Pirmo un Ceturto sabiedribu direktivu, ir izslégts, ka, nepastavot
piemérojamai valsts kriminaltiesibu normai, apstidzétos varétu notiesat un sodit ar
smagaku sodu, pamatojoties uz minétajam direktivam.

No Tiesas judikatiras izriet, ka direktiva pati par sevi nevar radit pienakumus
privatpersonai un tapéc uz to pret $adu personu nevar atsaukties. Tapat direktivas
paas par sevi un neatkarigi no dalibvalsts tiesibu normas, kas pienemta tas

I - 3646



45

46

47

48

BERLUSCONI U.C.

pieméro3anai, iedarbiba nevar biit tada, ka ar to nosaka vai pastiprina personu, kas
parkapj tas noteikumus, kriminalatbildibu.

Lagumam Tiesai sniegt atbildi nav nozimes pravu iztiesadanai iesniedzéjtiesas, jo
jebkurd gadijuma pamata prava Italijas Civilkodeksa vecais 2621. pants nebiitu
piemérojams.

Apsiudzétajam labvéligika kriminéllikuma pieméro$anas ar atpakalejoiu spéku
princips, kas tapat ka tiesiskuma princips ir pamattiesiba, kura veido svarigu
Kopienu tiesibu sistémas aspektu, iestajas pret $idu ricibu.

Turpreti Komisija norada, ka prejudicialie jautijumi ir pienemami,

Jautajumu pienemamibu neietekmé iespéjama tiesiskuma principa piemérosana, jo,
ja Tiesa atzitu Italijas Civilkodeksa jauno 2621. un 2622. pantu par nesaderigiem ar
Kopienu tiesibam, tad butu iespéjams sakt kriminalprocesu, balstoties uz minéta
kodeksa veco 2621. pantu, kas apsiidzétajiem ir nelabvéligaks.
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Ir svarigi noradit, ka laika, kad tika konstatéti fakti, kuru rezultatd uzsaka apsadzéto
personu kriminalvajaganu, par $iem nodarfjumiem varéja piemérot sodu, balstoties
uz Italijas Civilkodeksa veco 2621. pantu. Tikai vélak tika pienemtas apsiidzétajiem
labvéligakas valsts tiesibu normas, bet to saderiba ar Kopienas tiesibam tiek dazos
aspektos ap$aubita, un valsts tiesai vajadzibas gadijuma var nakties tas nepiemérot.

Sada situacija Kopienu tiesibu akti nenosaka vai nepastiprina kriminalatbildibu. Sadi
tikai butu saglabatas tiesiskas sekas valsts likumam, kurs bija spéka nodarijuma laika
un kurs atbilst Kopienu tiesibam, nepiemérojot vélaku un labveligaku likumu, kur$ ir
pretruna Kopienu tiesibam.

Kopienu tiesibu augstaka juridiska spéka princips iestatos pret jaunu, apsiidzétajam
labvéligaku valsts tiesibu normu pieméro$anu par iepriek$éjiem nodarijumiem, ja
tiktu pieradits, ka $is normas atbilsto$i nesoda par Kopienu tiesibu parkapumiem un
lidz ar to ir nesaderigas ar Tiesas interpretétajam Kopienu tiesibam.

Tiesas vértéjums

Ar uzdotajiem jautdjumiem iesniedzéjtiesas cen$as noskaidrot, vai Italijas Civilko-
deksa jaunais 2621, un 2622. pants dazu to normu dél ir saderigi ar Kopienu tiesibu
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prasibam par atbilsto$a soda pieméro$anu par Kopienu tiesibu normu parkapumiem
(skat. 31 sprieduma 36. punktu).

Par Kopienu tiesibu prasibam piemérot atbilstodus sodus

levada ir jaizpéta, vai prasiba piemérot atbilstoSus sodus par nodarijumiem, sniedzot
nepatiesas zinas gramatvediba, kas ir paredzéti Italijas Civilkodeksa jaunaja 2621. un
2622. pants, izriet no Pirmas sabiedribu direktivas 6. panta vai ari izriet no Liguma
5. panta, kas saskana ar §i sprieduma 36. punkta minéto pastavigo judikataru paredz,
ka sodiem par Kopienu tiesibu normu parkapumiem ir jabat efektiviem, samérigiem
un preventiviem.

Saja sakara ir jakonstaté, ka tadi sodi par nodarijumiem, sniedzot nepatiesas zinas
gramatvediba ka, pieméram, tie, kas minéti Itilijas Civilkodeksa jaunaja 2621. un
2622. pantd, ir paredzéti, lai soditu par smagiem pamatprincipa parkapumiem, kura
ievérodana ir Ceturtas sabiedribu direktivas galvenais mérkis, kas izriet no §is
direktivas ceturta apsvéruma un 2. panta 3. un 5. punkta, proti — direktiva minéto
sabiedribu gada parskatiem ir jasniedz skaidrs un patiess prieksstats par sabiedribu
aktiviem un pasiviem, finandu stavokli un rezultitiem (3aja sakara skat. 2003. gada
7. janvara spriedumu lieta C-306/99, BIAO, Recueil, 1-1. Ipp., 72. punkts un minéta
judikattira).

Iepriek$ minétais attiecas ari uz Septito sabiediibu direktivu, kas 16. panta 3. un
5. punkta péc bitibas attieciba uz konsolidétajiem parskatiem paredz tadas pasas

I-3649



56

57

58

2005. GADA 3. MAIJA SPRIEDUMS — APVIENOTAS LIETAS C-387/02, C-391/02 UN C-403/02

normas ka Ceturtas sabiedribu direktivas 2. panta 3. un 5. punkts attieciba uz gada
parskatiem.

Attieciba uz Pirmas sabiedribu direktivas 6. pantd paredzéto sodu sistému Sis
normas redakcija dod noradi, ka # sistéma attiecas ne tikai uz gadijumiem, kad nav
nodoti atklatiba gada parskati, bet ari uz gadijumiem, kad gada parskati nav sastaditi
athilsto$i Ceturtas sabiedribu direktivas normam par $adu parskatu saturu.

Minétais 6. pants ne tikai paredz dalibvalstim pienakumu noteikt atbilstosus sodus,
ja nav nodota atklatiba bilance, ka ari pelnas un zaud&jumu aprékins, bet tas paredz
$adu pienakumu ari attieciba uz gadijumiem, kad $os dokumentus nepublisko tada
veida, ka to paredz Pirmas sabiedribu direktivas 2. panta 1. punkta f) apak$punkts. Si
norma skaidri atsaucas uz noteikumu par gada parskatu satura saskanosanu, kas tika
paveikta, pienemot Ceturto sabiedribu direktivu.

No Ceturtas sabiedribu direktivas sistémas, kas papildina tada pasa veida sabiedribu
pienakumus, kurus paredz Pirma sabiedribu direktiva, un no ta, ka $aja direktiva nav
visparéju normu par sodiem, izriet, ka, nenemot véra specialos gadijumus, uz kuriem
attiecas Ceturtas sabiedribu direktivas 51. panta 3. punkts, Kopienu likumdevéjs ir
paredzéjis Pirmas sabiedribu direktivas 6. panta noteikto sodu sistému attiecinat uz
Ceturtaja sabiedribu direktiva paredzéto pienakumu nepildiSanu, to skaita ari uz
tadu gada parskatu nenodoganu atklatibai, kuri péc satura atbilst paredzétajam
normam.
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Turpreti Septitd sabiediibu direktiva paredz $idu visparéju normu 38. panta
6. punkta. Nav apstridams, ka ta ari attiecas uz tadu konsolidéto parskatu nodoanu
atklatibai, kas nav sastaditi saskana ar $is direktivas normam.

Sadu atskiribu starp Ceturto un Septito sabiedribu direktivu izskaidro fakts, ka
Pirmas sabiedribu direktivas 2. panta 1. punkta f) apak$punkts nekadi veida
neatsaucas uz konsolidétajiem parskatiem. Lidz ar to nav uzskatams, ka §is direktivas
6. pants attiecas uz tidu pienakumu neievéro$anu, kas ir saistiti ar konsolidétajiem
parskatiem.

Minétd 6. panta interpretaciju, kas ietver ari tadu gada parskatu nenodo$anu
atklatibai, kas ir sastaditi atbilstosi normam, kuras regulé to saturu, turklat apstiprina
attiecigo direktivu konteksts un mérki.

Ka generaladvokate ir noradijusi savu secindjumu 72.-75. punkta, $aja sakara ipasi
janem véra kapitilsabiedribu gada parskatu un a fortiori taidu gada parskatu, kuri ir
sastaditi atbilsto$i saskanotajam normam par to saturu, publiskosanas ipasa loma
treSo personu interefu aizsardziba. Sis mérkis ir skaidri uzsvérts gan Pirmas, gan
Ceturtas sabiedribu direktivas preambula.
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No ta izriet, ka Pirmas sabiedribu direktivas 6. pants uzliek prasibu, ka Italijas
Civilkodeksa jaunaja 2621. un 2622. panta paredzétajam sodam par noziedzigajiem
nodarijumiem, sniedzot nepatiesas zinas gramatvediba, ir jabit atbilstoSam.

Tomér, lai noskaidrotu 6. panta paredzétas prasibas noteikt atbilsto$u sodu darbibas
jomu, ir noderigi nemt véra pastavigo Tiesas judikatiru par Liguma 5. pantu, no
kura izriet lidzigas prasibas.

Saskana ar %o judikatiiru dalibvalstim, saglabajot izvéli noteikt sodus, ipasi jaraugas,
lai Kopienu tiesibu parkiapumus soditu atbilstoi analogiem materialiem un
procesuliem nosacijumiem, kurus pieméro lidziga veida un nozimiguma valsts
tiesibu parkapumu gadijumos un kuri pieskir sodam efektivu, samérigu un
preventivu raksturu (skat. it ipasi iepriek§ minéto spriedumu lieta Komisija/Griekija,
23. un 24. punkts, 1990. gada 10. jilija spriedumu lietd C-326/88 Hansen, Recueil,
1-2911. Ipp., 17. punkts; 2003. gada 30. septembra spriedumu lieta C-167/01 Inspire
Art, Recueil, 1-10155. Ipp., 62. punkts,.un 2004. gada 15. janvara spriedumu lieta
C-230/01 Penycoed, 1-937. Ipp., 36. punkts un minéta judikatira). '

Par vieglaka soda atpakalejoso spéku

Abstrahéjoties no Pirmas sabiedribu direktivas 6. panta piemérosanas gada parskatu
nenodoganas atklatibai gadijuma, ir jaievéro, ka atbilstosi Italijas Kriminalkodeksa
2. pantam, kas nosaka vieglaka soda atpakalejosa spéka principu, Italijas
Civilkodeksa jaunais 2621. un 2622. pants batu japieméro pat tad, ja tie statos
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spéka tikai péc to nodarfjumu izdari§anas, par kuriem ierosinats kriminalprocess
pamata prava.

Saja sakara ir jaatgadina, ka saskapa ar pastavigo judikatiru pamattiesibas ir
neatnemama sastavdala no visparéjiem tiesibu principiem, kuru ievérosanu
nodrogina Tiesa. Saja sakara Tiesa iedvesmojas no dalibvalstu kopéjam konstitu-
ciondlajam tradicijam, ka ari noradém starptautiskajos cilvektiesibu dokumentos,
kuru ietvaros sadarbojas dalibvalstis vai kuriem tas ir pievienojusas (skat. it ipasi
2003. gada 12. janija spriedumu lieta C-112/00 Schmidberger, Recueil, 1-5659. Ipp.,
71. punkts un minéta judikattra, un 2003. gada 10. jalija spriedumu apvienotajas
lietds C-20/00 un C-64/00 Booker Aquaculture un Hydro Seafood, Recueil,
1-7411. Ipp., 65. punkts un minéta judikatiira).

Vieglaka soda atpakalejosa spéka princips ir dala no dalibvalstu kopéjam
konstitucionalajam tradicijam.

No ta izriet, ka $is princips ir uzskatams par dalu no Kopienu tiesibu visparéjiem
principiem, kas valsts tiesam ir jaievéro, piemérojot valsts tiesibu normas, kas
pienemtas, lai istenotu Kopienu tiesibas un $aja gadijuma it ipasi — direktivas par
sabiedribu tiesibam.

Par atsauk$anos uz Pirmo sabiedribu direktivu

Rodas jautajums, vai vieglaka soda atpakajejosa spéka princips ir piemérojams, ja tas
ir pretruna citam Kopienu tiesibu normam.
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Tomér s jautajums nav bitisks pamata pravas risinajuma, jo attieciga Kopienu
norma atrodas direktiva, uz kuru atsaucas attieciba uz privatpersonu tiesu iestades
kriminallietas ietvaros.

Protams, ja, nemot véra Tiesas sniegtds atbildes, iesniedzéjtiesas secinatu, ka,
ievérojot dazus to noteikumus, Itilijas Civilkodeksa jaunais 2621. un 2622. pants
neatbilst Kopienu prasibam noteikt atbilsto$u sodu, no ta atbilsto3i pastavigai Tiesas
judikatiirai izrietétu tas, ka iesniedzéjtiesim nebiitu japieméro minétie jaunie panti,
nepieprasot vai negaidot to iepriekiéju atcel$anu likumdog$anas vai cita konstitucio-
nala cela (skat. it ipadi 1978. gada 9. marta spriedumu lieta 106/77 Simmenthal,
Recueil, 629. Ipp., 21. un 24. punkts; 1992. gada 4. janija spriedumu apvienotajas
lietas C-13/91 un C-113/91 Debus, Recueil, 1-3617. 1pp., 32. punkts, un 1998. gada
22. oktobra spriedumu apvienotajas lietas no C-10/97 lidz C-22/97 IN. CO. GE™90
u.c., Recueil, 1-6307. Ipp., 20. punkts).

Tomér Tiesa ari ir pastavigi spriedusi, ka direktiva pati par sevi nevar radit
pienakumus privatpersonai un tapéc uz to pret $adu personu nevar atsaukties (skat.
it ipadi 2004. gada 5. oktobra spriedumu apvienotajas lietas no C-397/01 lidz
C-403/01 Pfeiffer u.c., 1-8835. Ipp., 108. punkts un minéta judikatira).

Specidlos apstaklos, kad dalibvalsts iestades piesauc kadu direktiva attieciba uz
privatpersonu, Tiesa ir precizéjusi, ka direktivas pasas par sevi un neatkarigi no
dalibvalsts tiesibu normas, kas pienemta tis pieméro$anai, iedarbiba nevar bit tada,
ka ar to nosaka vai pastiprina personu, kas parkapj tas noteikumus, kriminalatbildibu
(skat. it ipasi 1987. gada 8. oktobra spriedumu lieta 80/86 Kolpinghuis Nijmegen,
Recueil, 3969. Ipp., 13. punkts, un 2004. gada 7. janvara spriedumu lieta C-60/02 X,
Recueil, 1-651. Ipp., 61. punkts un minéta judikatira).
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7 Tacu, atsaucoties uz Pirmas sabiedribu direktivas 6. pantu, lai parbauditu tas
saderibu ar Italijas Civilkodeksa jauno 2621. un jauno 2622. pantu, varétu netikt
piemérota vieglaku sodu sistéma, ko paredz minétie panti.

76 No iesniedzéjtiesu lémumiem izriet, ka, nepiemérojot Italijas Civilkodeksa jauno
2621. un 2622. panty, jo tie nav saderigi ar Pirmas sabiedribu direktivas 6. pantu,
tiktu piemérots acimredzami smagiks sods, kadu paredz $i kodeksa vecais
2621. pants, kura spéka esamibas laika tika veikti nodarfjumi, kas ir aplikoti
pamata prava.

77 Sidas sekas bitu pretruna ar ierobeZojumiem, kas izriet no pasas Direktivas
rakstura, kas tapat ka §i sprieduma 73. un 74. punktid minéta judikatira aizliedz
direktivai paai par sevi noteikt vai pastiprinat apsidzéto personu kriminalatbildibu.

78 Nemot véra iepriek$ minéto, uz prejudicidlajiem jautdjumiem ir jaatbild, ka tada
gadijuma ka pamata prava nav iespéjams atsaukties uz Pirmo sabiedribu direktivu
attieciba pret dalibvalsts iestaZu apstidzétajam personam kriminallietu ietvaros, jo
direktivas pagas par sevi un neatkarigi no dalibvalsts tiesibu normas, kas pienemta
tas piemérosanai, iedarbiba nevar bt tada, ka ar to nosaka vai pastiprina apsadzéto
personu kriminalatbildibu.
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Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem & tiesvediba ir stadija procesd, kuru izskata
jesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesaanas izdevumiem. Tiesddands izdevumi, kas
radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (virspaldta) nospriez:

Tada gadijuma ka pamata prava nav iespéjams atsaukties uz Padomes
1968. gada 9. marta Pirmo direktivu 68/151/EEK par to, ka vienado$anas
nolikka koordinét nodro$inajumus, ko dalibvalstis prasa no sabiedribam
Liguma 58, panta otras dalas nozime, lai aizsargatu sabiedribu dalibnieku un
treSo personu intereses, attieciba pret dalibvalsts iestazu kriminallietas
apsidzétajam personam, jo direktivas paSas par sevi un neatkarigi no
dalibvalsts tiesibu normas, kas pienemta tas piemérosanai, iedarbiba nevar
biit tida, ka ar to nosaka vai pastiprina apsiidzéto personu kriminalatbildibu.

[Paraksti]
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