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2014/C (ex 2012/NN), kuras Francija ir istenojusi attieciba uz uzpémumiem, kas veic
parvadajumus ar autobusiem Ildefransas regiona (Région Ile-de-France) (izzinots ar dokumenta
AUMUIT C(2017) 439) (1) terniieit et e ettt ettt e et e et e et e e e et et et et et e s e s e s e s eanesnesnasnnes

*  Komisijas Lémums (ES) 2017/1471 (2017. gada 10. augusts), ar ko Lémumu 2013/162/ES groza,
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II

(Nelegislativi akti)

REGULAS

KOMISIJAS DELEGETA REGULA (ES) 20171464
(2017. gada 2. juinijs),

ar ko groza Padomes Regulu (EK) Nr. 1215/2009 attieciba uz tirdzniecibas koncesijam, kas
pieskirtas Kosovai *, stajoties spéka Stabilizacijas un asociacijas noligumam starp Eiropas Savienibu
un Eiropas Atomenergijas kopienu, no vienas puses, un Kosovu, no otras puses

EIROPAS KOMISTJA,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot veéra Padomes 2009. gada 30. novembra Regulu (EK) Nr. 1215/2009, ar ko ievie§ arkartas tirdzniecibas
pasakumus tam valstim un teritorijam, kas piedalas vai ir saistitas ar Eiropas Savienibas asociacijas un stabilizacijas
procesu (), un jo ipasi tas 7. panta a) un b) punktu,

ta ka:

(1) Regula (EK) Nr. 1215/2009 gandriz visiem produktiem ar izcelsmi valstis un teritorijas, kuras piedalas stabili-
zacijas un asociacijas procesa, neierobezotu beznodoklu piekluvi Savienibas tirgum paredzéja lidz bridim, kad tika
noslégti divpusgji noligumi ar minétajam valstim un teritorijam.

(2)  Tika parakstits () un noslégts () pédéjais no $adiem divpusgjiem noligumiem - Stabilizacijas un asociacijas
noligums starp Eiropas Savienibu un Eiropas Atomenergijas kopienu, no vienas puses, un Kosovu, no otras puses.
Tas stajas speka 2016. gada 1. aprill.

(3)  Stabilizacijas un asociacijas noligums izveido uz noligumiem balstitu tirdzniecibas reZimu starp Savienibu un
Kosovu. Divpusgjas tirdzniecibas koncesijas no Savienibas puses ir salidzinamas ar vienpuséjam preferencém, kas
pieskirtas ar Regulu (EK) Nr. 1215/2009.

(4)  Atbilstosi Regulas (EK) Nr. 1215/2009 7. pantam Komisija ir pilnvarota pienemt delegétos aktus, lai ieviestu
nepiecie§amos grozijumus un minétas regulas I un Il pielikuma tehniskos pielagojumus, nemot véra grozijumus
kombinétas nomenklatiiras kodos un Taric apaksnodalas, ka arl nepiecieSsamos pielagojumus, pemot véra
tirdzniecibas preferences, kas pieskirtas saskana ar vienoSanos starp Savienibu un minétaja regula minétajam
valstim un teritorijam.

(5)  Batu janodrosina, ka tiek saglabatas vienpusgjas preferences, kas visam Rietumbalkanu valstim un teritorijam
pieskirtas, apturot visus tarifus, kuri paredzéti par kombinétas nomenklatiiras 7. un 8. nodalas produktiem, un ka
tam ir pieejama visparéja vina tarifu likmes kvota 30 000 hl apjoma. Kosovai pieskirta tarifu likmes kvota par
intensivi barotiem jaunlopiem ir ieklauta Stabilizacijas un asociacijas noliguma ar Kosovu, tadé] batu attiecigi
jagroza Regula (EK) Nr. 1215/2009.

* Sis nosaukums neskar nostajas par statusu un atbilst ANO DP Rezoliicijai 1244 (1999) un Starptautiskas Tiesas atzinumam par
Kosovas neatkaribas deklaraciju.

(") OVL 328,15.12.2009., 1.1pp. Regula jaunakie grozijumi izdariti ar Regulu (ES) 2015/2423 (OV L 341, 24.12.2015., 18.1pp.).

() OVL290,6.11.2015., 4. Ipp.

() OVL71,16.3.2016., 1. lpp.
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(6)  Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2016/1821 () grozija kombinéto nomenklatiiru attieciba uz daziem zivsaim-
niecibas un vina produktiem, uz kuriem attiecas Regula (EK) Nr. 1215/2009, tade] skaidribas labad bitu attiecigi
jagroza un japielago minétas regulas I pielikums.

(7)  Tadé] batu attiecigi jagroza Regula (EK) Nr. 1215/2009,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

Regulu (EK) Nr. 1215/2009 groza 3adi:
1) regulas 1. pantu aizst3j ar $adu:
“I. pants
Preferencu rezims
1. Produktus, kuru izcelsme ir Albanija, Bosnija un Hercegovina, bijusaja Dienvidslavijas Makedonijas Republika,
Kosovas muitas teritorija, Melnkalné un Serbija un uz kuriem attiecas kombinétas nomenklatiiras 7. un 8. nodala, ir

atlauts importét Savieniba bez kvantitativiem ierobeZojumiem vai pasikumiem ar lidzvértigu ietekmi un ar
atbrivojumu no muitas nodokliem un maksajumiem, kam ir lidzvértiga ietekme.

2. Attieciba uz produktiem, kuru izcelsme ir Albanija, Bosnija un Hercegovina, bijusaja Dienvidslavijas
Makedonijas Republika, Kosovas muitas teritorija, Melnkalné vai Serbija, turpina piemérot §is regulas noteikumus, ja

ta ir noradits. Sadiem produktiem ari pieméro visas $aja regula paredzétas koncesijas, kuras ir labvéligakas neka
koncesijas, kas paredzétas divpuséjos noligumos starp Savienibu un minétajam valstim.”;

2) regulas 3. panta 2. punkta pirmaja dala “475 tonnu” aizst3j ar “0 tonnu”;
3) regulas I pielikumu aizst3j ar §is regulas pielikuma tekstu.
2. pants

Si regula stajas speka tresaja diena péc tas publicesanas Eiropas Savientbas Oficialaja Veéstnes.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tie$i piemérojama visas dalibvalstis.

Brisele, 2017. gada 2. junija
Komisijas varda —
priekssedetajs
Jean-Claude JUNCKER

() Komisijas 2016. gada 6. oktobra Istenosanas regula (ES) 2016/1821, ar ko groza I pielikumu Padomes Regulai (EEK) Nr. 2658/87 par
tarifu un statistikas nomenklatru un kopé&jo muitas tarifu (OV L 294, 28.10.2016., 1. 1pp.).
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PIELIKUMS

“I PIELIKUMS

PAR 3. PANTA 1. PUNKTA MINETAJAM TARIFU KVOTAM

Neatkarigi no kombinétas nomenklatiiras interpretacijas noteikumiem produktu aprakstu formul&jumi uzskatami vienigi
par orientgjosiem, un $a pielikuma konteksta preferencu shému nosaka péc KN kodiem. Ja noraditi ex KN kodi, tad
preferenc¢u shému nosaka, piemérojot gan KN kodu, gan attiecigo aprakstu.

Kartas Nr. KN kods Apraksts Gada kvotas Atbalsta sanéméji Maksajuma
apjoms (1) likme
09.1571 0301 91 00 | Foreles (Salmo trutta, Oncorhynchus 0 tonnu Kosovas muitas 0%
0302 11 00 | mykiss, Oncorhynchus clarki, Oncorhync- teritorija (?)
0303 14 00 | hus aguabonita, Oncorhynchus gilae,
0304 42 00 | Oncorhynchus apache un Oncorhynchus
ex 0304 52 00 | chrysogaster): dzivas; svaigas vai dzesi-
0304 82 00 | natas; saldétas; zavétas, salitas vai sali-
ex 0304 99 21 | juma, kapinatas; fileja un citads zivju
ex 0305 10 00 | mikstums; zivju milti un granulas,
ex 0305 39 90 | kas derigas lietosanai partika
0305 43 00
ex 0305 59 85
ex 0305 69 80
09.1573 0301 93 00 | Karpas (Cyprinus spp., Carassius spp., 0 tonnu Kosovas muitas 0%
0302 73 00 | Ctenopharyngodon idellus, Hypophthal- teritorija (2)
0303 25 00 | michthys spp., Cirrhinus spp., Mylopha-
ex 0304 39 00 | ryngodon piceus, Catla catla, Labeo spp.,
ex 0304 51 00 | Osteochilus hasselti, Leptobarbus hoeveni,
ex 0304 69 00 | Megalobrama spp.): dzivas; svaigas vai
ex 0304 93 90 | dzesinatas; saldétas; Zavétas, salitas
ex 0305 10 00 | vai saljjuma, kipinatas; fileja un ci-
ex 0305 31 00 | tads zivju mikstums; zivju milti un
ex 0305 44 90 | granulas, kas derigas lietoSanai par-
ex 0305 52 00 | tika
ex 0305 64 00
09.1575 ex 0301 99 85 | Jaras breksi (Dentex dentex un Pagellus 0 tonnu Kosovas muitas 0 %
0302 85 10 | spp.): dzivi; svaigi vai dzesinati; sal- teritorija (2)
0303 89 50 | déti; zaveti, saliti vai salijuma, kapi-
ex 0304 49 90 | nati; fileja un citads zivju mikstums;
ex 0304 59 90 | zivju milti un granulas, kas derigas
ex 0304 89 90 | lietosanai partika
ex 0304 99 99
ex 0305 10 00
ex 0305 39 90
ex 0305 49 80
ex 0305 59 85
ex 0305 69 80
09.1577 ex 0301 99 85 | Labraki (Dicentrarchus labrax): dzivi; 0 tonnu Kosovas muitas 0%

0302 84 10

0303 84 10
ex 0304 49 90
ex 0304 59 90
ex 0304 89 90
ex 0304 99 99
ex 0305 10 00
ex 0305 39 90
ex 0305 49 80
ex 0305 59 85
ex 0305 69 80

svaigi vai dzesinati; saldéti; zZaveti; sa-
liti vai saljjuma, kapinati; fileja un ci-
tads zivju mikstums; zivju milti un
granulas, kas derigas lietosanai par-
tika

teritorija ()
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Gada kvotas Maksajuma

Kartas Nr. KN kods Apraksts apjoms (1) Atbalsta sanéméji likme
09.1530 ex 2204 21 93 | Svaigu vinogu vins, kura faktiska | 30 000 hl | Albanija (*), Bosnija Atbrivojums
ex 2204 21 94 | spirta tilpumkoncentracija nepar- un Hercegovina (%),

ex 2204 21 95 | sniedz 15 %, iznemot dzirksto$o vinu Kosovas muitas
ex 2204 21 96 teritorija (°), bijusi
ex 2204 21 97 Dienvidslavijas
ex 2204 21 98 Makedonijas
ex 2204 22 93 Republika (9),
ex 2204 22 94 Melnkalne (7),
ex 2204 22 95 Serbija (%)
ex 2204 22 96
ex 2204 22 97
ex 2204 22 98
ex 2204 29 93
ex 2204 29 94
ex 2204 29 95
ex 2204 29 96
ex 2204 29 97
ex 2204 29 98
09.1560 ex 2204 21 93 | Svaigu vinogu vins, kura faktiska 0 hl Kosovas muitas 0%
ex 2204 21 94 | spirta tilpumkoncentracija nepar- teritorija (?)

ex 2204 21 95 | sniedz 15 %, iznemot dzirksto$o vinu
ex 2204 21 96
ex 2204 21 97
ex 2204 21 98
ex 2204 22 93
ex 2204 22 94
ex 2204 22 95
ex 2204 22 96
ex 2204 22 97
ex 2204 22 98
ex 2204 29 93
ex 2204 29 94
ex 2204 29 95
ex 2204 29 96
ex 2204 29 97
ex 2204 29 98

Importam ar izcelsmi sanéméjvalstis ir pieejams viens kopapjoms par katru tarifu kvotu.

Spéka importa ierobezojumi, kas izklastiti Stabilizacijas un asociacijas noliguma starp Eiropas Savienibu, no vienas puses, un Kosovu (3is nosau-
kums neskar nostajas par statusu un atbilst ANO DP Rezoliicijai 1244 (1999) un Starptautiskas Tiesas atzinumam par Kosovas neatkaribas deklara-
ciju), no otras puses, IV pielikuma vai Il protokola

Lai Albanijas izcelsmes vinam varétu izmantot vispargjo tarifu kvotu, ieprieks jabait izsmeltai atseviskajai tarifu kvotai, kas paredzéta ar Albaniju
noslégtaja Protokola par vinu. Minéta atseviska kvota ir atvérta ar kartas numuriem 09.1512 un 09.1513.

Lai Bosnijas un Hercegovinas izcelsmes vinam varétu izmantot vispargjo tarifu kvotu, ieprieks jabat izsmeltam abam atseviskajam tarifu kvotam,
kas paredzétas ar Bosniju un Hercegovinu noslégtaja Protokola par vinu. Minétas atseviskas kvotas ir atvértas ar kartas numuriem 09.1528 un
09.1529.

Lai Kosovas izcelsmes vinam varétu izmantot vispargjo tarifu kvotu, ieprieks jabit izsmeltam abam atseviskajam tarifu kvotam, kas paredzétas ar
Kosovu noslégtaja Protokola par vinu. Minétas atseviskas kvotas ir atvértas ar kartas numuriem 09.1570 un 09.1572.

Lai bijusas Dienvidslavijas Makedonijas Republikas izcelsmes vinam varétu izmantot vispargjo tarifu kvotu, ieprieks jabiit izsmeltam abam atsevi-
Skajam tarifu kvotam, kas paredzétas ar bijuso Dienvidslavijas Makedonijas Republiku noslégtaja Papildprotokola par vinu. Minétas atseviskas kvo-
tas ir atvertas ar kartas numuriem 09.1558 un 09.1559.

Lai Melnkalnes izcelsmes vinam, ciktal tas attiecas uz produktiem, ko klasificé ar KN kodu 2204 21, varétu izmantot visparéjo tarifu kvotu, ie-
prieks jabut izsmeltai atseviSkajai tarifu kvotai, kas paredzéta ar Melnkalni noslégtaja Protokola par vinu. Minéta atseviska tarifu kvota ir atveérta ar
kartas numuru 09.1514.

Lai Serbijas izcelsmes vinam varétu izmantot visparéjo tarifu kvotu, ieprieks jabat izsmeltam abam atseviskajam tarifu kvotam, kas paredzétas ar
Serbiju noslégtaja Protokola par vinu. Minétas atseviskas kvotas ir atvértas ar kartas numuriem 09.1526 un 09.1527.”
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KOMISIJAS ISTENOSANAS REGULA (ES) 2017/1465
(2017. gada 9. augusts)

par atsevisku precu klasifikaciju kombinétaja nomenklatiira
EIROPAS KOMISTJA,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 9. oktobra Regulu (ES) Nr. 952/2013, ar ko izveido Savienibas
Muitas kodeksu ('), un jo ipasi tas 57. panta 4. punktu un 58. panta 2. punktu,

ta ka:

(1)  Lai nodroinatu Padomes Regulai (EEK) Nr. 2658/87 (?) pievienotas kombinétas nomenklatiiras vienveidigu
piemeérosanu, nepiecieSams pienemt noteikumus par $is regulas pielikuma minéto precu klasifikaciju.

(2)  Regula (EEK) Nr. 2658/87 ir izklastiti visparigie kombinétas nomenklatiiras interpretacijas noteikumi. Minétie
noteikumi attiecas ari uz jebkuru citu nomenklatiiru, kas pilnigi vai dalgji balstas uz KN vai pievieno tai papildu
apaksnodalas un ir izveidota ar ipaSiem Savienibas noteikumiem, lai piemérotu tarifu un citus pasakumus, kas
saistiti ar precu tirdzniecibu.

(3)  Sis regulas pielikuma tabulas 1. ailé aprakstitas preces saskana ar minétajiem visparigajiem noteikumiem biitu
jaklasificé ar minétas tabulas 2. ailé noradito KN kodu atbilstigi 3. ailé noteiktajam pamatojumam.

(4) Ir lietderigi noteikt, ka saistoSo izzinu par tarifu, kas izdota attieciba uz precém, uz kuram attiecas 31 regula, bet
kas neatbilst $is regulas noteikumiem, izzinas turétdjs var turpinat izmantot noteiktu laikposmu saskana ar
Regulas (ES) Nr. 952/2013 34. panta 9. punktu. Biitu janosaka, ka minétais laikposms ir tris ménesi.

(5)  Saja regula paredzétie pasakumi ir saskana ar Muitas kodeksa komitejas atzinumu,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

Pielikuma tabulas 1. ailé aprakstitas preces kombinétaja nomenklatiira klasificé ar tabulas 2. ailé noradito KN kodu.

2. pants

SaistoSo izzinu par tarifu, kas neatbilst $is regulas noteikumiem, saskana ar Regulas (ES) Nr. 952/2013 34. panta
9. punktu var turpinat izmantot tris ménesus no $is regulas speka stasanas dienas.

3. pants

Si regula stajas speka divdesmitaja diena péc tas publicésanas Eiropas Savientbas Oficialaja Vestnest.

() OVL269,10.10.2013., 1.1pp.
(*) Padomes 1987. gada 23. jilija Regula (EEK) Nr. 2658/87 par tarifu un statistikas nomenklatiiru un kopé&jo muitas tarifu (OV L 256,
7.9.1987., 1.1pp.).
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St regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Brisele, 2017. gada 9. augusta

Komisijas
un tas priekssédetaja varda —
NodokJu politikas un muitas savienibas generaldirektorata
Seneraldirektors
Stephen QUEST
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PIELIKUMS
Precu apraksts K(llgls\;filfgij)a Pamatojums
1 ) &)
lerice (ta dévéta “bezvadu uzlades plaksne”) sastav | 8504 40 90 | Klasifikacija noteikta, ievérojot kombinétas no-

no adaptera ar apméram 180 cm garu kabeli un
uzlades plaksnes. Kabelim ir savienotajs, ar kuru
pieslégties uzlades plaksnei. Plaksnei ir apala
forma, tas augstums ir apméram 8 mm un dia-
metrs apméram 80 mm, un tas svars ir 51 g.

Adapteris parveido (iztaisno) mainstravu (AC -
240 V) lidzstrava (DC — 12 V) un novada to uz
plaksni. Plaksné 1 lidzstrava tiek parveidota (inver-
teta) par mainstravu, un tad $1 mainstrava tiek par-
veidota par elektromagnétisko lauku.

lerice ir paredzéta iekartu bezvadu uzladei. Gan
plaksne, gan uzladéjama iekarta ir aprikota ar Qi
tehnologiju, kas ir standarta tehnologija iekartu
bezvadu uzladei. Bezvadu uzladi veic, izmantojot
elektromagnetisko lauku.

Skatit attelu (*).

menklattiras 1., 3.c) un 6. visparigo interpretacijas
noteikumu un KN kodu 8504, 8504 40 un
8504 40 90 formul&umu.

lerices funkcijas (iztaisnot, invertét un parveidot
stravu par elektromagnétisko lauku) ietilpst apak-
$pozicija 8504 40. Tade] klasificéSana apakspozi-
cija 8504 50 nav iesp&jama.

Klasifikacija ar KN kodu 8504 40 30 pie tada
veida statiskajiem parveidotajiem, ko izmanto sa-
karu iekartas, datu automatiskas apstrades iekartas
un to blokos, ir izslégta, jo mainstravas/lidzstravas
adapteris ir paredzéts, lai pievaditu stravu dazadai
elektroaparatiirai.

Ne stravas iztaisnoSana, ne invertéSana, ne parvei-
dosana par elektromagnétisko lauku nenosaka ieri-
ces pamatipasibas, tapéc ta jaklasificé, piemérojot
3.c) visparigo interpretacijas noteikumu.

Tapéc ierice klasificéjama ar KN kodu 8504 40 90
pie citadiem statiskajiem parveidotajiem.

(*) Attéls pievienots tikai informacijai.

L 209/7
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KOMISIJAS ISTENOSANAS REGULA (ES) 2017/1466
(2017. gada 11. augusts),

ar ko atklaj Savienibas tarifa kvotas Kosovas * izcelsmes viniem un nosaka to parvaldibu

EIROPAS KOMISTJA,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 17. decembra Regulu (ES) Nr. 1308/2013, ar ko izveido
lauksaimniecibas produktu tirgu kopigu organizaciju un atce] Padomes Regulas (EEK) Nr. 922/72, (EEK) Nr. 234/79, (EK)
Nr. 1037/2001 un (EK) Nr. 1234/2007 (), un jo Tpasi tas 187. pantu,

ta ka:

(1)~ 2015. gada 27. oktobri ir parakstits un 2016. gada 1. aprili stajies speka Stabilizacijas un asociacijas noligums
starp Eiropas Savienibu un Eiropas Atomenergijas kopienu, no vienas puses, un Kosovu *, no otras puses ()
(“SAN”).

(2)  SAN II protokola noteikta kartiba, kas piemérojama taja minétajiem viniem un stiprajiem alkoholiskajiem
dzérieniem, un minéta protokola I pielikuma paredzéts noligums par savstarp&jam atvieglotam tirdzniecibas
koncesijam konkrétiem Kosovas izcelsmes viniem. Minéto noligumu pieméro no 2016. gada 1. aprila.

(3)  Padomes Regula (EK) Nr. 1215/2009 () ir paredzétas ikgadgjas importa tarifa kvotas konkrétiem produktiem,
kuru izcelsme ir Kosovas muitas teritorija. Péc SAN staSanas spéka Sie autonomie tirdzniecibas pasakumi tika
korigéti ar Komisijas Delegéto regulu (ES) 2017/1464 (*). Jo ipasi tas attiecas uz IpaSajam vina tarifa likmes
kvotam Kosovai, kuras saskana ar Regulu (EK) Nr. 1215/2009 vairs nav piemérojamas, jo $is koncesijas ir
ieklautas SAN rezima.

(4)  Saskana ar SAN II protokola I pielikumu Kosovas izcelsmes vinu importam Savieniba pieméro kvotas, kas ir
pilnigi atbrivotas no ievedmuitas nodokliem. Sis kvotas ir 40 000 hl svaigu vinogu vins, uz kuru attiecas KN kodi
ex 2204 21 un ex 2204 29, un 10 000 hl augstas kvalitates dzirkstosais vins un svaigu vinogu vins, uz kuru
attiecas KN kodi ex 2204 10 un ex 2204 21. Minéto protokolu pieméro no 2016. gada 1. aprila, tapéc jaunas
tarifa kvotas 2016. gadam ir aprékinatas proporcionali protokola noteiktajiem ikgadéjiem pamatapjomiem.

(5)  Lai istenotu SAN II protokola I pielikuma paredzétas Savienibas tarifa kvotas, 2016. gadam un sekojosajiem
gadiem ir jaatklaj tarifa kvotas, kuru pamata ir SAN garantétie apjomi, precizéjot to piepemsanas nosacjumus.
Lai npemtu véra Kosovas vina importu Savieniba saskana ar EK autonomajiem tirdzniecibas pasakumiem, kas
noteikti ar Regulu (EK) Nr. 1215/2009, tarifa kvotas apjoms ir jasamazina par daudzumu, kads 2016. un
2017. gada importéts saskana ar tarifa kvotu 09.1560.

(6)  Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2015/2447 () ir paredzéti noteikumi tarifa kvotu parvaldibai, ievérojot muitas
deklaraciju pienemsanas datumu hronologisko secibu.

(7)  SANII protokolu pieméro no 2016. gada 1. aprila, tap&c i regula biitu japieméro no tas pasas dienas.

* Sis nosaukums neskar nostdjas par statusu un atbilst ANO DP Rezolficijai 1244/1999 un Starptautiskas tiesas atzinumam par
Kosovas neatkaribas deklaraciju.

() OVL347,20.12.2013., 671.Ipp.

() OVL71,16.3.2016., 3. Ipp.

(®) Padomes 2009. gada 30. novembra Regula (EK) Nr. 1215/2009, ar ko ievies arkartas tirdzniecibas pasikumus tam valstim un
teritorijam, kas piedalas vai ir saistitas ar Eiropas Savienibas asociacijas un stabilizacijas procesu (OV L 328, 15.12.2009., 1. Ipp.).

(*) Komisijas 2017. gada 2. junija Delegéta regula (ES) 2017/1464, ar ko groza Padomes Regulu (EK) Nr. 1215/2009 attieciba uz
tirdzniecibas koncesijam, kas pieskirtas Kosovai *, stajoties spéka Stabilizacijas un asociacijas noligumam starp Eiropas Savienibu un
Eiropas Atomenergijas kopienu, no vienas puses, un Kosovu, no otras puses (skatit 3a Oficiala Véstnesa 1. Ipp.)

() Komisijas 2015. gada 24. novembr a Istenosanas regula (ES) 2015/2447, ar ko paredz siki izstradatus noteikumus, kas vajadzigi, lai
istenotu konkrétus noteikumus Eiropas Parlamenta un Padomes Reguld (ES) Nr. 9 52/2013, ar ko izveido Savienibas Muitas kodeksu
(OVL 343,29.12.2015., 558. Ipp.).
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(8)  Saja regula paredzétie pasakumi ir saskana ar Lauksaimniecibas tirgu kopigas organizacijas komitejas atzinumu,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

Pielikuma ir noteikts vina daudzums — pilnigi atbrivots no ievedmuitas nodokliem 2016. gadam —, kadu Savieniba drikst
importét no Kosovas, sakot no 2017. gada.

2. pants

levedmuitas nulles likmi pieméro, ja ir ievéroti §adi nosacjumi:
a) importétajam vinam pievieno izcelsmes apliecinajumu, ka noteikts SAN II protokola;

b) par importéto vinu netiek maksatas eksporta kompensacijas.

3. pants

Tarifa kvotu, kas minéta $is regulas 1. pantd, pieskir Komisija saskand ar Istenodanas regulas (ES) 2015/2447
49.-54. pantu.

4. pants
Si regula stajas speka tresaja diena péc tas publicéSanas Eiropas Savientbas Oficialaja Veéstnesi.

To pieméro no 2016. gada 1. aprila.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Brisele, 2017. gada 11. augusta
Komisijas varda —
priekssedetajs
Jean-Claude JUNCKER
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12.8.2017.

PIELIKUMS

Savieniba importéto Kosovas izcelsmes vinu tarifa kvotas 2016. gadam

Gada kvotas
apjoms (hl) ()

Kartas

numurs KN kods () Taric apaksgrupa Apraksts

Tarifa kvotas
nodoklis

09.1572 2204 10 93 Kvalitativs dzirkstoSais 7 500
vins; svaigu vinogu vins
2204 10 94 tara, kuras ietilpiba ir 2
litri vai mazak

2204 10 96

2204 10 98

2204 21 06

2204 21 07

2204 21 08

2204 21 09

ex 2204 21 93 19, 29, 31, 41 un 51

ex 2204 21 94 19, 29, 31, 41 un 51

2204 21 95

ex 2204 21 96 11, 21, 31, 41 un 51

2204 21 97

ex 2204 21 98 11, 21, 31, 41 un 51

Atbrivojums

09.1570 2204 21 06 Svaigu vinogu vins 30 000 (3)

2204 21 07

2204 21 08

2204 21 09

ex 2204 21 93 19, 29, 31, 41 un 51

ex 2204 21 94 19, 29, 31, 41 un 51

2204 21 95

ex 2204 21 96 11, 21, 31, 41 un 51

2204 21 97

ex 2204 21 98 11, 21, 31, 41 un 51

2204 29 10

2204 29 93

ex 2204 29 94 11, 21, 31, 41 un 51

2204 29 95

Atbrivojums
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Kartas . . Gada kvotas Tarifa kvotas
nUmUrS KN kods () Taric apaksgrupa Apraksts apjoms (hl) () nodoklis

ex 2204 29 96

11, 21, 31, 41 un 51

2204 29 97

ex 2204 29 98

11, 21, 31, 41 un 51

(") Neatkarigi no kombinétas nomenklatiras interpretacijas noteikumiem precu aprakstu formuléjumi uzskatami tikai par orientgjosiem; preferencu
sistému §2 pielikuma konteksta nosaka, pamatojoties uz KN kodiem. Ja ir noraditi ex KN kodi, tad preferences sistému nosaka, izmantojot gan KN
kodu, gan attiecigo aprakstu.

(® Sertifikata V I 1, kas noteikts saskana ar 43. pantu Komisijas 2008. gada 27. junija Regula (EK) Nr. 555/2008, ar ko nosaka siki izstradatus Isteno-
$anas noteikumus Padomes Regulai (EK) Nr. 479/2008 par vina tirgus kop&o organizaciju attieciba uz atbalsta programmam, tirdzniecibu ar tre-
§am valstim, razoSanas potencialu un kontroli vina nozaré (OV L 170, 30.6.2008., 1. Ipp.), norada atbilstibu $adai prasibai: “Par $aja sertifikata uz-
skaititajiem produktiem eksporta subsidijas nemaksa.”

(}) Tarifa kvotas apjomu samazina par daudzumu, kads 2016. gada importéts saskana ar tarifa kvotu 09.1560.

Savieniba importéto Kosovas izcelsmes vinu tarifa kvotas no 2017. gada

Kartas
numurs

KN kods (1)

Taric apaksgrupa

Apraksts

Gada kvotas
apjoms (hl) ()

Tarifa kvotas
nodoklis

09.1572

2204 10 93

2204 10 94

2204 10 96

2204 10 98

2204 21

06

2204 21

07

2204 21

08

2204 21

09

ex 2204 21

93

19, 29, 31, 41 un 51

ex 2204 21

94

19, 29, 31, 41 un 51

2204 21

95

ex 2204 21

96

11, 21, 31, 41 un 51

2204 21

97

ex 2204 21

98

11, 21, 31, 41 un 51

Kvalitativs dzirkstosais

vins; svaigu vinogu vins

tara, kuras ietilpiba ir 2
litri vai mazak

10 000

Atbrivojums

09.1570

2204 21

06

2204 21

07

2204 21

08

2204 21

09

ex 2204 21

93

19, 29, 31, 41 un 51

Svaigu vinogu vins

40 000 (*)

Atbrivojums
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Kartas . . Gada kvotas Tarifa kvotas
nUmUrS KN kods () Taric apaksgrupa Apraksts apjoms (hl) () nodoklis

ex 2204 21 94

19, 29, 31, 41 un 51

2204 21 95

ex 2204 21 96

11, 21, 31, 41 un 51

2204 21 97

ex 2204 21 98

11, 21, 31, 41 un 51

2204 22 10

2204 22 93

ex 2204 22 94

11, 21, 31, 41 un 51

2204 22 95

ex 2204 22 96

11, 21, 31, 41 un 51

2204 22 97

ex 2204 22 98

11, 21, 31, 41 un 51

2204 29 10

2204 29 93

ex 2204 29 94

11, 21, 31, 41 un 51

2204 29 95

ex 2204 29 96

11, 21, 31, 41 un 51

2204 29 97

ex 2204 29 98

11, 21, 31, 41 un 51

(") Neatkarigi no kombinétas nomenklatiiras interpretacijas noteikumiem precu aprakstu formul&jumi uzskatami tikai par orientgjosiem; preferencu
sistému 33 pielikuma konteksta nosaka, pamatojoties uz KN kodiem. Ja ir noraditi ex KN kodi, tad preferences sistému nosaka, izmantojot gan KN
kodu, gan attiecigo aprakstu.
Sertifikata V I 1, kas noteikts saskana ar 43. pantu Komisijas 2008. gada 27. junija Regula (EK) Nr. 555/2008, ar ko nosaka siki izstradatus isteno-
Sanas noteikumus Padomes Regulai (EK) Nr. 479/2008 par vina tirgus kop&jo organizaciju attieciba uz atbalsta programmam, tirdzniecibu ar tre-
§am valstim, raZoSanas potencialu un kontroli vina nozaré (OV L 170, 30.6.2008., 1. Ipp.), norada atbilstibu $adai prasibai: “Par $aja sertifikata uz-
skaititajiem produktiem eksporta subsidijas nemaksa.”
(}) Tarifa kvotas apjomu samazina par daudzumu, kads 2017. gada importéts saskana ar tarifa kvotu 09.1560.

e
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KOMISIJAS ISTENOSANAS REGULA (ES) 2017/1467
(2017. gada 11. augusts),

ar ko Regulu (ES) Nr. 1255/2010 groza attieciba uz importa tarifa kvotu baby beef produktiem,
kuru izcelsme ir Kosova *

EIROPAS KOMISTJA,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 17. decembra Regulu (ES) Nr. 1308/2013, ar ko izveido
lauksaimniecibas produktu tirgu kopigu organizaciju un atce] Padomes Regulas (EEK) Nr. 922/72, (EEK) Nr. 234/79, (EK)
Nr. 1037/2001 un (EK) Nr. 1234/2007 (!), un jo ipasi tas 187. panta pirmas dalas b) punktu,

ta ka:

(1)  Komisijas Regula (ES) Nr. 1255/2010 (¥ ir paredzéti siki izstradati noteikumi baby beef produktu importa tarifa
kvotu parvaldibai.

(2)  Padomes Regula (EK) Nr. 1215/2009 (’) ir paredzéta ikgadgja importa tarifa kvota 475 tonnu apméra baby beef
produktiem, kuru izcelsme ir Kosovas * muitas teritorija.

(3)  Komisija ir pienémusi Istenosanas regulu (ES) Nr. 374/2012 (¥), ar kuru Regula (ES) Nr. 1255/2010 tika grozita,
lai atvértu ikgadéjo importa tarifa kvotu Kosovas * izcelsmes baby beef produktiem un paredzétu $is kvotas
parvaldibu.

(4)  Padome ar Lemumu (ES) 2016/342 (°) Savienibas varda ir noslégusi Stabilizacijas un asociacijas noligumu starp
Eiropas Savienibu un Eiropas Atomenergijas kopienu, no vienas puses, un Kosovu * no otras puses (turpmak
“noligums”), un $is noligums ir jaunais instruments, kas regulé tirdzniecibas attiecibas ar Kosovu *. Noliguma
28. panta 3. punkta ir paredzéta tarifa kvota 475 tonnu apméra baby beef produktiem, kuru izcelsme ir Kosovas *
muitas teritorija. Tapéc Regulas (EK) Nr. 1215/2009 3. panta 2. punkta pirmaja dala baby beef produktiem
paredzéta tarifa kvota ar Komisijas Delegéto regulu (ES) 2017/1464 (°) tika noteikta nulles tonnu apmeéra.

(5)  Tadél butu attiecigi jagroza Regula (ES) Nr. 1255/2010.

(6)  Saja regula paredzétie pasakumi ir saskana ar Lauksaimniecibas tirgu kopigas organizacijas komitejas atzinumu,

* Sis nosaukums neskar nostdjas par statusu un atbilst ANO DP Rezoliicijai 1244/1999 un Starptautiskas Tiesas atzinumam par
Kosovas neatkaribas deklaraciju.

(') OVL347,20.12.2013.,671.1pp.

(*) Komisijas 2010. gada 22. decembra Regula (ES) Nr. 1255/2010, ar ko paredz siki izstradatus noteikumus par to, ka pieméro importa
tarifa kvotas baby beef produktiem, kuru izcelsme ir Bosnija un Hercegovina, Horvatija, bijusaja Dienvidslavijas Makedonijas Republika,
Melnkalng, Serbija un Kosova * (OV L 342, 28.12.2010., 1. Ipp.).

(}) Padomes 2009. gada 30. novembra Regula (EK) Nr. 1215/2009, ar ko ievie§ arkartas tirdzniecibas pasakumus tam valstim un
teritorijam, kas piedalas vai ir saistitas ar Eiropas Savienibas asociacijas un stabilizacijas procesu (OV L 328, 15.12.2009., 1. 1pp.).

(*) Komisijas 2012. gada 26. aprila IstenoSanas regula (ES) Nr. 374/2012, ar kuru groza Regulu (ES) Nr. 1255/2010, ar ko paredz siki
izstradatus noteikumus par to, ka pieméro importa tarifa kvotas baby beef produktiem, kuru izcelsme ir Bosnija un Hercegovina,
Horvatija, bijusaja Dienvidslavijas Makedonijas Republika, Melnkalné un Serbija (OVL 118, 3.5.2012., 1. Ipp.).

(°) Padomes 2016. gada 12. februara Lémums (ES) 2016/342 par to, lai Savienibas varda noslégtu Stabilizacijas un asociacijas noligumu
starp Eiropas Savienibu un Eiropas Atomenergijas kopienu, no vienas puses, un Kosovu *, no otras puses (OV L 71, 16.3.2016., 1. Ipp.).

() Komisijas 2017. gada 2. junija Delegéta regula (ES) 2017/1464, ar ko groza Padomes Regulu (EK) Nr. 1215/2009 attieciba uz
tirdzniecibas koncesijam, kas pieskirtas Kosovai *, stajoties spéka Stabilizacijas un asociacijas noligumam starp Eiropas Savienibu un
Eiropas Atomenergijas kopienu, no vienas puses, un Kosovu, no otras puses (skatit §a Oficiala Veéstnesa 1. Ipp.).
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IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

Regulas (ES) Nr. 1255/2010 VIla pielikuma 8. aili aizst3j ar $adu:
“8. Es, apaksa parakstijies .................. , pilnvarotas izdevéjiestades (9. aile) varda apliecinu, ka ieprieks aprakstitajam
Precém ........ocoou.... (vieta) ir veikta veterinara ekspertize saskana ar pievienoto ................. (datums) veterinaro
sertifikatu, ka to izcelsme ir Kosova *, ka tas ir ievestas no Kosovas * un precizi atbilst definicijai, kura sniegta

II pielikuma Stabilizacijas un asociacijas noligumam starp Eiropas Savienibu un Eiropas Atomenergijas kopienu,
no vienas puses, un Kosovu *, no otras puses (OV L 71, 16.3.2016., 3. Ipp.).”

2. pants

Si regula stajas speka tresaja diena péc tas publicésanas Eiropas Savientbas Oficialaja Veéstnes.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiei piemérojama visas dalibvalstis.

Brisele, 2017. gada 11. augusta
Komisijas varda —
priekssedetajs
Jean-Claude JUNCKER

* Sis nosaukums neskar nostdjas par statusu un atbilst ANO DP Rezoliicijai 1244/1999 un Starptautiskds Tiesas atzinumam par
Kosovas neatkaribas deklaraciju.
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KOMISIJAS ISTENOSANAS REGULA (ES) 2017/1468
(2017. gada 11. augusts),

ar kuru groza Regulu (ES) Nr. 354/2011, ar ko atver Savienibas tarifu kvotas daZzu sugu zivim un
daziem zvejas produktiem, kuru izcelsme ir Bosnija un Hercegovini, un paredz $o kvotu
parvaldibu

EIROPAS KOMISTJA,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 9. oktobra Regulu (ES) Nr. 952/2013, ar ko izveido Savienibas
Muitas kodeksu (), un jo ipasi tas 58. panta 1. punktu,

ta ka:

(1)  Ar Lemumu (ES) 2017/75 () (turpmak — “lémums”) Padome deva pilnvarojumu Savienibas un tas dalibvalstu
varda parakstit Protokolu (turpmak — “protokols”) Stabilizacijas un asociacijas noligumam starp Eiropas Kopienam
un to dalibvalstim, no vienas puses, un Bosniju un Hercegovinu, no otras puses (turpmak — “noligums”), lai
pemtu véra Horvatijas Republikas pievienoSanos Eiropas Savienibai Saskana ar minéto lémumu protokolu
provizoriski pieméroja no 2017. gada 1. februara ().

(2)  Protokola 3. panta paredzéts, ka Savienibas koncesijas attieciba uz dazu sugu zivim un daZiem zvejas produktiem,
kuru izcelsme ir Bosnija un Hercegovina, ir pieskiramas saskana ar protokola II pielikumu. Tapéc attieciba uz
forelém, karpam un anSoviem tarifu kvotu apjomi bitu attiecigi japalielina par 440, 10 un 20 tonnam.

(3)  Savienibas tarifu kvotas batu pilniba japieméro attieciba uz 2017. gadu, ka paredzéts Protokola II pielikuma.

(4)  Tarifu kvotas, kas noteiktas protokola II pielikuma, biitu japarvalda Komisijai, ievérojot muitas deklaraciju laisanai
briva apgroziba piepemsanas datumu hronologisko secibu saskanid ar Komisijas IstenoSanas regulu (ES)
2015/2447 ().

(5)  Tapéc Komisijas Regula (ES) Nr. 354/2011 (*) biitu attiecigi jagroza.

(6)  Lai nodro$inatu protokola noteiktas kvotu sistémas netraucétu pieméro$anu un parvaldisanu, §1 regula bitu
japieméro no tas pasas dienas, kura sak protokola provizorisko piemérosanu.

(7)  Saja regula paredzétie pasakumi ir saskana ar Muitas kodeksa komitejas atzinumu,
IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

Regulu (ES) Nr. 354/2011 groza $adi:
1) regulas 2. pantu aizstaj ar sadu:
“2. pants

Pielikuma noteiktas tarifu kvotas parvalda saskani ar Komisijas Istenosanas regulas (ES) 2015/2447 (*) 49. lidz
54. pantu.

(*) Komisijas 2015. gada 24. novembra IstenoSanas regula (ES) 2015/2447, ar ko paredz siki izstradatus noteikumus,
kas vajadzigi, lai istenotu konkrétus noteikumus Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 952/2013, ar ko
izveido Savienibas Muitas kodeksu (OV L 343, 29.12.2015., 558. Ipp.).”;

() OVL269,10.10.2013., 1.1pp.

(*) Padomes 2016. gada 21. novembra Lemums (ES) 2017/75 par to, lai Savienibas un tas dalibvalstu varda parakstitu un provizoriski
piemérotu Protokolu Stabilizacijas un asociacijas noligumam starp Eiropas Kopienam un to dalibvalstim, no vienas puses, un Bosniju un
Hercegovinu, no otras puses, lai nemtu véra Horvatijas Republikas pievienosanos Eiropas Savienibai (OV L 12,17.1.2017., 1. Ipp.).

() OVL12,17.1.2017., 22. Ipp. i

(*) Komisijas 2015. gada 24. novembra Isteno3anas regula (ES) 2015/2447, ar ko paredz siki izstradatus noteikumus, kas vajadzigi, lai
istenotu konkrétus noteikumus Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 952/2013, ar ko izveido Savienibas Muitas kodeksu
(OVL 343,29.12.2015., 558.1pp.).

() Komisijas 2011. gada 12. aprila Regula (ES) Nr. 354/2011, ar ko atver Savienibas tarifu kvotas dazu sugu zivim un daZiem zvejas
produktiem, kuru izcelsme ir Bosnija un Hercegovina, un paredz So kvotu parvaldibu (OV L 98, 13.4.2011., 1.1pp.).
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2) pielikumu aizstaj ar §is regulas pielikuma tekstu.

2. pants
Si regula stajas speka tresaja diena péc tas publicésanas Eiropas Savientbas Oficialaja Veéstnest.

To pieméro no 2017. gada 1. februara.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Brisele, 2017. gada 11. augusta
Komisijas varda —
priekssedetajs
Jean-Claude JUNCKER
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PIELIKUMS
“PIELIKUMS

Neatkarigi no kombinétas nomenklatiiras interpretacijas noteikumiem precu aprakstu formuléjumi uzskatami tikai par
orientgjosiem; preferencu shému 3a pielikuma konteksta nosaka, pamatojoties uz KN kodiem. Ja ir noraditi ex KN kodi,
tad preferenc¢u shému nosaka, pamatojoties gan uz KN kodu, gan attiecigo aprakstu.

ZIVIS UN ZVEJAS PRODUKTI

Taric apak- Gada tarifu kvotas Kvotas
Kartas Nr. KN kods Tic ap Apraksts apjoms .
$grupa (tonnas tirsvara) nodokla likme
09.1594 | 0301 91 Foreles (Salmo trutta, Oncorhynchus 500 Nulles likme
mykiss, Oncorhynchus clarki, Oncor-
0302 11 hynchus aguabonita, Oncorhynchus gi-
0303 14 lae, Oncorhynchus apache un Oncor-
hynchus chrysogaster): dzivas; svaigas
0304 42 vai dzesinatas; saldétas; vitinatas, sa-
litas vai saljjuma, kapinatas; fileja
030452 00 10 vai citada zivju gala; zivju milti,
0304 82 rupja maluma milti un granulas, kas
derigas lietosanai partika
0304 99 21 11,12, 20
0305 10 00 10
0305 39 90 10
0305 43 00
0305 59 85 61
0305 69 80 61
09.1595 | 0301 93 00 Karpas (Cyprinus spp., Carassius spp., 140 Nulles likme
Ctenopharyngodon idellus, Hypophthal-
0302 73 00 michthys spp., Cirrhinus spp., Mylop-
0303 25 00 haryngodon piceus, Cath catla, Labeo
spp., Osteochilus hasselti, Leptobarbus
0304 39 00 20 hoeveni, Megalobrama spp.): dzivas;
svaigas vai dzesinatas; saldétas; viti-
0304 51 00 10 natas, salitas vai salijuma, kiipinatas;
0304 69 00 20 fileja vai citada zivju gala; zivju
milti, rupja maluma milti un granu-
0304 93 90 10 las, kas derigas lietoSanai partika
0305 10 00 20
0305 31 00 10
0305 44 90 10
0305 52 00 10
0305 64 00 10
09.1596 | 0301 99 85 80 Juras breksi (Dentex dentex un Pagel- 30 Nulles likme
lus spp.): dzivi; svaigi vai dzesinati;
0302 85 10 saldéti; vitinati; saliti vai salfjuma,
0303 89 50 kiipinati; fileja vai citada zivju gala;
zivju milti, rupja maluma milti un
0304 49 90 60 granulas, kas derigas lietosanai par-
0304 59 90 w0 |0
0304 89 90 30
0304 99 99 20
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. Taric apak- Gada tar'ifu kvotas Kvotas
artas Nr. KN kods Sgrupa Apraksts apjoms nodokla likme
(tonnas tirsvara)
0305 10 00 30
0305 39 90 70
0305 49 80 40
0305 59 85 65
0305 69 80 65
09.1597 | 0301 99 85 22 Eiropas jurasasari (Dicentrarchus la- 30 Nulles likme
0302 84 10 b):ay.c) d_z.ivi; svaigi vai dz_e_s.inét_t sa_l-
déti; vitinati; saliti vai salijuma, ka-
0303 84 10 pinati; fileja vai citdda zivju gala;
0304 49 90 70 zivju milti, rupja maluma milti un
0304 59 90 45 ﬁ(aanulas, kas derigas lietoSanai par-
0304 89 90 40
0304 99 99 70
0305 10 00 40
0305 39 90 80
0305 49 80 50
0305 59 85 67
0305 69 80 67
09.1598 1604 13 11 Sagatavotas vai konservétas sardines 50 6 %
1604 13 19
1604 20 50 10, 19
09.1599 1604 16 00 Sagatavoti vai konserveti anSovi 70 12,5 %"
1604 20 40
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KOMISIJAS ISTENOSANAS REGULA (ES) 2017/1469
(2017. gada 11. augusts),

ar ko nosaka apdrosinasanas produkta informacijas dokumenta standartizétu noforméjumu

(Dokuments attiecas uz EEZ)

EIROPAS KOMISTJA,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu (ES) 2016/97 (2016. gada 20. janvaris) par apdrosinasanas
izplatiSanu () un jo ipasi tas 20. panta 9. punktu,

ta ka:

(1)  Direktiva (ES) 2016/97 ir noteikta prasiba Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2009/138/EK (3)
I pielikuma uzskaitito nedzivibas apdroinasanas produktu izstradatajiem sagatavot standartizétu apdro$inasanas
produkta informacijas dokumentu, lai sniegtu klientiem nepiecieSamo informaciju par Direktivas 2009/138/EK
[ pielikuma uzskaititajiem nedzivibas apdro§inasanas produktiem noliika dot iespéju klientiem izdarit informétu
lemumu.

(2)  Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 8. punkta ir precizéts, kada informacija bitu jaietver apdrosinasanas produkta
informacijas dokumenta.

(3)  Lai sniegtu klientiem viegli lasamu, saprotamu un salidzinamu produkta informaciju, sniedzot Direktivas (ES)
2016/97 20. panta 8. punkta noradito informaciju, standartizétaja apdro$inasanas produkta informacijas
dokumenta, kas noradits minétas direktivas 20. panta 5. punktd, biitu jaizmanto vienots dizains, struktiira un
formats, tostarp izmantojot ikonas vai simbolus. Tapat pirms informacijas par papildindgjumiem un izvéles
segumu, ja tads ir, nebatu jaieklauj keksiSa atziméSanas ailes, krustini vai izsaukuma zimes, un apdrosinasanas
produkta informacijas dokumenta ieklaujama informacija batu parasti janoformé uz divam A4 formata papira
lapam, nekada gadijuma parsniedzot tris A4 formata papira lapas.

(4)  Siregula balstas uz istenosanas tehnisko standartu projektu, ko Komisijai iesniegusi Eiropas Apdrosinasanas un
aroda pensiju iestade (EAAPI).

(5)  Saskana ar Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 9. punktu EAAPI ir rikojusi testéSanu patérétaju vida attieciba uz
standartizéto apdro$inasanas produkta informacijas dokumentu un apspriedusies ar valstu iestadém. EAAPI ir ari
veikusi atklatu sabiedrisko apsprieSanu par isteno$anas tehnisko standartu projektu, kas ir $is regulas pamata,
izanalizgjusi potencialas saistitas izmaksas un ieguvumus un pieprasijusi atzinumu no Apdroinasanas un
parapdrosinasanas nozares ieintereséto personu grupas, kura izveidota saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes
Regulas (ES) Nr. 1094/2010 (}) 37. pantu,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants
Izstradataja nosaukums un uznémuma loga

1. Nedzivibas apdrosinasanas produkta izstradataja nosaukumu, dalibvalsti, kura izstradatajs ir registréts, ta regulativo
statusu un attieciga gadijuma ta atlaujas numuru norada uzreiz péc virsraksta “apdrosinasanas produkta informacijas
dokuments” pirmas lapas aug$pusé.

2. Labaja pusé no nosaukuma izstradatajs var ievietot savu uznémuma logo.

() OVL26,2.2.2016., 19. Ipp.

(}) Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 25. novembra Direktiva 2009/138/EK par uznéméjdarbibas uzsaksanu un veiksanu apdrosi-
nasanas un parapdrosinasanas joma (Maksatspéja II) (OV L 335,17.12.2009., 1. 1pp.).

() Eiropas Parlamenta un Padomes 2010. gada 24. novembra Regula (ES) Nr. 1094/2010, ar ko izveido Eiropas Uzraudzibas iestadi
(Eiropas Apdrosinasanas un aroda pensiju iestadi), groza Lémumu Nr. 716/2009/EK un atce] Komisijas Lémumu 2009/79/EK
(OVL331,15.12.2010., 48. Ipp.).
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2. pants
Atsauce uz pilnigu informaciju, kas sniedzama pirms liguma noslégsanas, un uz liguma informaciju

Apdrosinasanas produkta informacijas dokumenta skaidri norada, ka klientam citos dokumentos sniedz pilnigu
informaciju, kas sniedzama pirms liguma noslégdanas, un liguma informaciju attieciba uz nedzivibas apdrosinasanas
produktu. So noradi ievieto tiesi zem minéta nedzivibas apdrosinasanas produkta izstradataja nosaukuma.

3. pants
Garums

Apdrosinasanas produkta informacijas dokuments ir janoformé uz divam drukatam A4 formata lapam. Iznémuma karta,
ja vajadzigs vairak vietas, apdro$inasanas produkta informacijas dokumentu var noformét, neparsniedzot tris drukatas
A4 formata lapas. Ja izstradatdjs izmanto tris A4 formata lapas, tam péc kompetentas iestades pieprasijuma jaspgj
pieradit, ka bija nepiecieSams vairak vietas.

4. pants
Satura noforméjums un seciba

1.  Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 8. punktd minéto informaciju par apdrosinasanas produkta informacijas
dokumentu izklasta dazadas iedalas, ievérojot struktiiru, noforméumu, virsrakstus un secibu, ka noteikts $is regulas
pielikuma minétaja standartizétaja noforméuma, un izmantojot fonta lielumu, kura x augstums ir vismaz 1,2 mm.

2. leda]u garums var bt atskirigs atkariba no informacijas apjoma, kas jaieklauj katra iedala. Pirms informacijas par
papildinajumiem un izvéles segumu, neieklauj keksisa atziméSanas ailes, krustinus vai izsaukuma zimes.

3. Ja apdrosinasanas produkta informacijas dokumentu noformé, izmantojot pastavigu informacijas nes€ju, kas nav
papirs, noformgjuma iedalu apjomu var maint, ja tiek saglabati standartizéta noformé&juma formats, virsraksti un seciba,
ka ari dazado elementu relativa nozime un apjoms.

4. Ja pastaviga informacijas nesgja, kas nav papirs, dimensijas ir tadas, ka nav lietderigi izmantot divas slejas, izklastu
var noformét viena sleja ar noteikumu, ka iedalu seciba ir $ada:

a) “Kads ir sis apdrosinasanas veids?”

b) “Kas tiek apdrosinats?”

) “Kas netiek apdrosinats?”

d) “Vai ir kadi seguma ierobezojumi?”

e) “Kur es esmu apdrosinats?”

f) “Kadas ir manas saistibas?”

g) “Kad un ka man javeic samaksa?”

h) “Kad sakas un beidzas segums?”

i) “Ka es varu atcelt [igumu?”

5. Digitalu lidzeklu izmantoSana, tostarp slanofana un uznirsto$as reklamas, ir atlautas ar noteikumu, ka visa

Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 8. punkta minéta informacija tiek noradita apdro$inasanas produkta informacijas
dokumenta pamatteksta un ka $adu lidzeklu izmantoSanai nenovérs klienta uzmanibu no galvena dokumenta satura.

Informacija, ko sniedz, izmantojot slanoSanu un uznirsto$as reklamas, neietver tirdzniecibas vai reklamas materialus.
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5. pants
Vienkarsa valoda

Apdrosinasanas produkta informacijas dokumentu sagatavo vienkarsa valoda, veicinot patérétaju izpratni par minéta
dokumenta saturu, un tas pievéras bitiskakajai informacijai, kas klientam ir nepiecieSama, lai izdaritu informétu
lémumu. Zargonu neizmanto.

6. pants
Virsraksti un zem tiem noradita informacija

1. Apdrosinasanas produkta informacijas dokumenta iedalam ir $adi virsraksti un zem tiem noradita informacija:

a) informaciju par Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 8. punkta a) apak$punktd minéto apdro§inasanas veidu ieklauj
iedala ar nosaukumu “Kads ir is apdrosinasanas veids?”, noradot to dokumenta augspusé;

b) informaciju par Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 8. punkta b) apak$punkta minétajiem galvenajiem apdrosinatajiem
riskiem ieklauj iedala “Kas tiek apdro$inats?”. Pirms katras $aja iedala noraditas informacijas vienibas ievieto zalu

“keksiSa atziméSanas” simbolu;

¢) informaciju par Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 8. punkta b) apakspunkta minéto apdrosinato summu ieklauj
iedala “Kas tiek apdrosinats?”;

d) informaciju par Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 8. punkta b) apak$punktd minéto geografisko darbibas jomu
attieciga gadijuma ieklauj iedala “Kur es esmu apdrosinats?”. Pirms katras $aja iedala noraditas informacijas vienibas
ievieto zilu “keksisa atzimésanas” simbolu;

e) informaciju par Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 8. punkta b) apakspunkta minéto neieklauto risku kopsavilkumu
ieklauj iedala “Kas tiek apdrosinats?”. Pirms katras $aja iedala noraditas informacijas vienibas ievieto sarkanu
“X” simboluy;

f) informaciju par Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 8. punkta d) apaks$punkta minétajiem galvenajiem iznémumiem
ieklauj iedala “Vai ir kadi seguma ierobeZojumi?”. Pirms katras $aja iedala noraditas informacijas vienibas ievieto

oranzu izsaukuma zimes simbolu;

g) informaciju par Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 8. punkta e), f) un g) apakSpunkta minétajam attiecigajam
saistibam ieklauj iedala “Kadas ir manas saistibas?”;

h) informaciju par Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 8. punkta c) apakSpunktd minétajiem prémiju maksasanas
lidzekliem un maksajumu ilgumu ieklauj pozicija “Kad un ka man javeic samaksa?”;

i) informaciju par Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 8. punkta h) apak$punktd minéto liguma darbibas laiku ieklauj
iedala “Kad sakas un beidzas segums?”;

j) informaciju par Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 8. punkta i) apakSpunkta minétajiem liguma izbeigsanas
noteikumiem ieklauj iedala “Ka es varu atcelt ligumu?”.

2. Vajadzibas gadjjuma ir atlauts izmantot apaksvirsrakstus.

7. pants
Ikonu izmantojums

1. Pirms katras iedalas tiek ievietotas ari ikonas, kas vizuali atspogulo attiecigas iedalas virsraksta saturu, proti:

a) pirms informacijas par Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 8. punkta b) apakspunkta minétajiem galvenajiem apdrosi-
natajiem riskiem ievieto lietussarga ikonu, kas ir balta krasa uz zala fona vai zala krasa uz balta fona;
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b) pirms informacijas par Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 8. punkta b) apak$punkta minéto apdrosinasanas seguma
geografisko darbibas jomu ievieto globusa ikonu, kas ir balta krasa uz zila fona vai zila krasa uz balta fona;

¢) pirms informacijas par Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 8. punkta b) apak$punktd minétajiem neieklautajiem
riskiem ievieto X ikonu trisstiiri, kas ir balta krasa uz sarkana fona vai sarkana krasa uz balta fona;

d) pirms informacijas par Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 8. punkta d) apakSpunktd minétajiem galvenajiem

iznémumiem ievieto izsaukuma zimi (“I") trisstfr, kas ir balta krasa uz oranza fona vai oranza krasa uz balta fona;

e) pirms informacijas par Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 8. punkta ¢), f) un g) apak$punkta minétajam attiecigajam
saistibam liguma sakuma, liguma darbibas laika un gadjjuma, ja tiek pieteikts prasjjums, attiecigi ievieto
rokasspiediena ikonu, kas ir balta krasa uz zala fona vai zala krasa uz balta fona;

f) pirms informacijas par Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 8. punkta c) apak$punkta minétajiem prémiju maksasanas
lidzekliem un maksajumu ilgumu ievieto monétu ikonu, kas ir balta krasa uz dzeltena fona vai dzeltena krasa uz
balta fona;

g) pirms informacijas par Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 8. punkta h) apakSpunkta minéto liguma darbibas laiku
ievieto smil$u pulkstena ikonu, kas ir balta krasa uz zila fona vai zila krasa uz balta fona;

h) pirms informacijas par Direktivas (ES) 2016/97 20. panta 8. punkta i) apakSpunkta minétajiem liguma izbeigSanas
noteikumiem ievieto rokas ar atvértu plaukstu uz vairoga ikonu, kas ir balta krasa uz melna fona vai melna krasa uz
balta fona.

2. Visas ikonas norada veida, kas saskan ar pielikuma minéto standartizéto izklasta formatu.

3. 1.un 2. punktd minétas ikonas var noformeét melnbalta krasa, ja apdrosinasanas produkta informacijas dokumentu
druka vai fotokope melnbalta krasa.

8. pants
Stasanas speka

Si regula stajas speka divdesmitaja diena péc tas publicésanas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Brisele, 2017. gada 11. augusta
Komisijas varda —
priekssedetajs
Jean-Claude JUNCKER



12.8.2017.

Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis

L 209/23

PIELIKUMS

Xxxxx apdrosinasana

Apdrosinasanas produkta informacijas dokuments

Sabiedriba: <Nosaukums> ApdroSinasanas sabiedriba Produkts: <Nosaukums> Polise

[Pazinojums, ka pilniga informacija, kas sniedzama pirms liguma noslég$anas, un liguma informéacija par produktu ir sniegta

citos dokumentos]
Kads ir §is apdrosinasanas veids?

[Apdrosinasanas apraksts]

@

Kas tiek apdrosinats?

v

<

A N O N Y U O N N

Kur es esmu apdrosinats?

W XOXXX

Kadas ir manas saistibas?

Kad un ka man javeic
samaksa?

XXXXX

A

N

Kad sakas un beidzas segums?

XXXXXX

Ka es varu atcelt ligumu?

XXXXXX

Kas netiek apdrosinats?
XX
X X0
X X000
X X000
X X000

Vai ir kadi seguma ierobezojumi?

G
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LEMUMI

KOMISIJAS LEMUMS (ES) 20171470
(2017. gada 2. februaris)

par atbalsta shémam SA.26763 2014/C (ex 2012/NN), kuras Francija ir istenojusi attieciba uz
uznémumiem, kas veic parvadajumus ar autobusiem Ildefransas regiona (Région Ile-de-France)

(izzinots ar dokumenta numuru C(2017) 439)

(Autentisks ir tikai teksts franc¢u valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

EIROPAS KOMISTJA,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu un jo ipasi ta 108. panta 2. punkta pirmo daly;
nemot véra Ligumu par Eiropas Ekonomikas zonu un jo ipasi ta 62. panta 1. punkta a) apakspunktu,

péc uzaicindjuma ieinteresétajim personam iesniegt piezimes saskapa ar minétajiem pantiem (') un, pemot véra $is
piezimes,

ta ka:

1. PROCEDURA

(1) Sudzibas iesniedzgjs, kurs vélgjas saglabat anonimitati (“sadzibas iesniedzgjs”), 2008. gada 7. oktobra véstulg, kas
sanemta 2008. gada 17. oktobri, Komisijai iesniedza stdzibu par Ildefransas regionu (“‘Regions”), par to, ka tas
kops 1994. gada bija istenojis atbalsta un subsidiju shému, kas paredzéta noteiktiem parvadajumu uzpémumiem
$aja regiona.

(2)  Komisija 2008. gada 25. novembra véstulé Francijas iestadem nosiitija ligumu sniegt informaciju par So sadzibu.

(3)  Francijas iestades 2009. gada 13. janvara veéstulé ladza Komisijai papildu terminu, lai sniegtu atbildi uz Komisijas
jautagjumiem. 2009. gada 14. janvara vestulé ta pagarinajumu pieskira. Proti, atbildes sniegSanas termins tika
pagarinats lidz 2009. gada 18. februarim.

(4)  Francijas iestades uz Komisijas informacijas pieprasijumu atbildi sniedza 2009. gada 26. februari.

(5)  Stdzibas iesniedzgjs 2010. gada 20. aprila, 2. septembra un 17. novembra véstulés sniedza Komisijai papildu
informaciju par Regiona pieskirtajiem pasakumiem.

(6)  Ta ka netika sanemts nekads lagums sniegt papildu informaciju, Francijas iestades 2011. gada 31. maija véstulé
lidza Komisijai rakstveida apstiprinat, ka izmeklésanas procedira tiek slégta.

(7)  Komisija 2011. gada 8. junija véstule lidza Francijas iestadém komentét stidzibas iesniedzgja iesniegto papildu
informaciju.

() OVC141,9.5.2014., 38.Ipp.
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(8)  Neraugoties uz 2011. gada 14. novembra un 2012. gada 29. februara atgadinajuma véstulém un 2011. gada
22. septembra un 8. decembra elektroniska pasta véstulém, uz Komisijas informacijas pieprasijumu atbilde netika
sniegta.

(9)  Francijas iestadem 2012. gada 17. jalija tika nosatits jauns lagums sniegt informaciju.

(10) Ta ka noteiktaja termina Francijas iestazu atbilde netika sapemta, 2012. gada 25. septembri tika nositita
atgadinajuma vestule. Ari uz to atbilde netika sniegta.

(11) Komisija 2012. gada 14. decembri izdeva rikojumu sniegt informaciju. Francija 2013. gada 22. janvari sniedza
nepilnigu atbildi, taja pasa véstulé apnemoties visisakaja iesp&jamaja termina sniegt Komisijai pilnigu atbildi uz
rikojuma sniegt informaciju uzdotajiem jautajumiem. Lidz dienai, kura tika pienemts lémums sakt procediru,
Komisija pilnigu informaciju nebija sanémusi.

(12) Komisija 2014. gada 11. marta, ta arl nesanémusi minéto informaciju, saka Liguma par Eiropas Savienibas
darbibu (‘LESD”) 108. panta 2. punkta paredzéto formalo izmeklesanas procediiru. Sis lémums (‘lémums par
sakanu”) tika publicéts Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi (¥, un taja ieinteresétas tre$as personas tika aicinatas
iesniegt savas piezimes par attiecigajiem pasakumiem.

(13) Francija savas piezimes iesniedza 2014. gada 30. aprill. Komisija sanéma piezimes ari no septinam ieinteresétajam
personam. Ta §is piezimes nositija Francijai, sniedzot tai iespéju tas komentét. 2014. gada 3. septembra véstulé
Francija informéja, ka ta komentarus nesniegs.

(14) Komisija 2016. gada 21. junija, t. i., péc termina beigam, sanéma kopigu piezimi no ¢etram no septinam ieintere-
s€tajam personam. Saja piezimé jo ipasi bija precizéta o treSo personu nostaja péc tam, kad Tiesa bija pasludi-
najusi spriedumu lieta Eiropas Komisija/Jorgen Andersen (“spriedums Jorgen Andersen”) ().

(15) Visbeidzot Regions velgjas papildinat savas piezimes, 2016. gada 9. novembrT nosiitot papildu piezimi.

2. ATTIECIGO PASAKUMU KONTEKSTS UN APRAKSTS

(16) Ar 12 miljoniem iedzivotaju Ildefransa vien dzivo 18,8 % Francijas iedzivotaju, proti, tas ir visapdzivotakais
regions ar vislielako iedzivotaju blivumu (996 iedz./km?). Saskana ar PilsétplanoSanas un attistibas institita (*)
datiem Ildefransai pieder Eiropas satiksmes rekords vidgji ar vairak neka 240 000 transportlidzeklu diena
2010. gada piecos no ta apgabaliem: tris periféra bulvara apgabalos, A1 un A4 apgabalos, kas ievérojami
parsniedz visnoslogotakas Londonas, Berlines vai Milanas autocelu dalas. Tacu, ari neraugoties uz netipisko
situaciju noteiktos apgabalos, visa tikla kopuma satiksmes apjomi ir Joti lieli. Viena no divam Ildefransas autocelu
direkcijas parvaldita tikla stacijam ir vairak neka 18 000 transportlidzeklu diena un uz viena cela, ta ka sadu
satiksmes limeni uzskatits par loti strauji pasliktinajusas situacijas raditaju lielajiem valsts autoceliem pargja
Francija.

(17) Idefransa tiek uzskaititi aptuveni divdesmit tris miljoni mehanizétu parvietosanos (proti, divas treSdalas parvie-
todanos). Vairak neka puse no tam tiek veiktas ar privatiem transportlidzekliem (autoparks parsniedz cetrus
miljonus automasinu) vai ar kravas automobiliem. Starpibu veido sabiedriskais transports. Ildefransas galvena
tikla parslogotibu apliecina arl pastavigi bliva satiksme: noslogojums stunda nereti saglabajas maksimals
no 6.00 lidz 21.00, un ikdienas satiksme ir praktiski nemainiga visa gada garuma. Ar $adu noslogojuma limeni,
nelielas satiksmes izmainas var radit loti lielas atruma atskiribas, un atri vien plismu parvérst sastréguma.
Negativas blakusparadibas, kas saistitas ar $adu sastrégumu limeni, ir acimredzamas: gaisa piesarpojums, laika
zudums, avariju skaita pieaugums, teritorijas pievilcibas zudums utt. Apzinoties $adu situaciju, lai nodro$inatu

() Atgadinajums par piezimi Nr. 1.

() Tiesas 2015. gada 6. oktobra spriedums Eiropas Komisija/Jorgen Andersen, C-303/13P, ECLLEU:C:2015:647.

(*) defransas Pilsétplano3anas un attistibas institiita zinojums, kas publicéts 2013. gada marta, un ir pieejams tieSsaiste: www.omnil.
fr/IMG/pdffla_circulation_routiere_en_idf_en_2010.pdf


http://www.omnil.fr/IMG/pdf/la_circulation_routiere_en_idf_en_2010.pdf
http://www.omnil.fr/IMG/pdf/la_circulation_routiere_en_idf_en_2010.pdf
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(18) Komisijas padzilinata izmekléSana uzmanibu pievérsa investiciju atbalsta sistémai regulara sabiedriska transporta
pa autoceliem uzpémumiem, kuriem sabiedrisko pakalpojumu ligums bija noslégts Ildefransas ipasaja konteksta,
kas janem véra. ST sistéma bija attistijusies laika gaita, un saskana ar regulara sabiedriska transporta pa autoceliem
Ildefransa organizacijas noteikumiem tadéjadi Komisija iedalija divus laikposmus:

a) laikposmu no 1994. lidz 2008. gadam, kad subsidijas investicijam Regions pieskira apmaina pret to, ka tika
parakstits starp parvaddjumu uzpémumu un parvaldes iestadi jau noslégto ekspluatacijas noligumu papildi-
najums;

b) laikposms no 2008. lidz 2016. gadam, kad subsidijas pieskira Ildefransas Transporta apvieniba (“STIF”) jaunas
parvadajumu organizacijas, kura Ildefransa bija valdosa kop$ 2007. gada, ietvaros. Arl $is laikposms ir
iedalams divos isakos periodos, kas atbilst diviem sabiedrisko pakalpojumu ligumiem, kurus secigi Istenoja
STIF.

2.1. Regiona istenotie pasakumi

(19) Regions 1994. gada 20. oktobr péc apspriesanas pienéma lémumu (), lai atkartoti istenotu pasakumu kopumu,
kas ieviests 1979. gada (%), kur§ paredzéts uzpémumiem, kas Ildefransas regiona sniedz regulara sabiedriska
transporta pa autoceliem pakalpojumus. Pirms 1994. gada lémuma — saskana ar diviem lémumiem - 1979. gada
lémums jau bija ticis grozits: 1984. gada (CR 84-07) un 1987. gada (CR 87-07). Péc tam sekoja vél divi lémumi
1998. gada (CR 44-98) un 2001. gada (CR 47-01), lidz 2008. gada dokuments tika galigi atcelts.

(20)  Piemérojot Sos lémumus, Regions varéja pieskirt finansu atbalstu parvaldes iestadém, kuras ar privatu uznémumu
bija noslégusas ligumu par regularu autobusu marsrutu ekspluataciju, vai ar ekspluatéja to paSas ar agentiiras
starpniecibu. Parvaldes iestades $o atbalstu atmaksaja parvadajumu uzpémumam, ja pédéam minétajam bija
subsidétas investicijas.

(21)  Pieskirtas subsidijas galvenokart bija paredzétas, lai veicinatu jaunu transportlidzeklu iegadi, lai kvantitativi
uzlabotu piedavajumu (bieZuma vai apjoma palielingjums, marSrutu pagarinasana vai jaunu marsrutu
izveido$ana), uzlabotu pakalpojuma kvalitati (pievienoSanas kvalitates hartai, autobusi ar pazeminato gridu),
transportlidzeklos uzstaditu jaunu aprikojumu (ierices pieturu pazinosanai ar skanu vai vizuali), ieviestu
transporta bilesu izsniegSanas un validéSanas sistémas, aprikotu pieturvietas vai Istenotu pétjjumus.

(22)  Iestadém subsidiju pieprasijumi bija jaadresé Regionam.

(23)  Subsidiju likme vargja bt no 25 lidz 60 % no izdevumiem bez nodokliem. Subsidiju summai bija noteikts
maksimalais apjoms atkariba no izdevumu bitibas.

(24)  Atbalsta sanéméjiem bija jaappemas piedavajuma, transportlidzeklu un aprikojuma kvantitates un kvalitates
uzlabojumus nodrosinat vismaz piecus gadus péc to ievieSanas. So piecu gadu laika transportlidzekliem, kas
sanémusi subsidijas, prioritari un galvenokart bija jabrauc attiecigajos marsrutos.

(25) Visbeidzot, pasititajam parvaldes iestadém un uznémumiem bija javienojas par to ekspluatacijas noliguma
papildinajumu, ko ar parakstu apstiprindja Regiona padomes prick$sédetajs, kura bija noteikts atbalsta
izlietojums, un kura bija paredzéti pienakumi, kas sapémeéjam uznémumam jaizpilda saistiba ar piedavajuma
kvantitates un kvalitates uzlabojumiem.

(26)  Francijas iestades norada, ka laika no 1994. lidz 2008. gadam no 3a pasakuma labumu guva 135 uznémumi no
kopuma 150 uzpémumiem, kas darbojas Ildefransa.

2.1.1. Procediira valsts administrativaja tiesa

(27)  Pasazieru parvadataju autonoma savieniba (Syndicat autonome des transporteurs de voyageurs (“SATV”)) 2004. gada
maija lidza Regiona padomes priek$sédétajam atcelt tris iepriek$ minétos lémumus. Ta ka 2004. gada 17. junija
lagums tika noraidits, SATV Parizes administrativaja tiesa céla prasibu atcelt noraido$o lémumu.

() 1994. gada 20. oktobra Lémums CR 34-94 par atbalstu, lai uzlabotu privato uznémumu vai agentiiru nodrosinatos sabiedriska
transporta pa autoceliem pakalpojumus.
(°) 1979.gada 10. julija Lemums CR 79-21.
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(28)  Administrativa tiesa 2008. gada 10. julija () nolémuma apmierinaja SATV ligumu atcelt tiesibu aktu un deva
rikojumu Regionam Regionalaja padomé izdot jaunu lémumu tadel, ka pirms §a atbalsta pasakuma ieviesanas par
to nav ticis pazinots Eiropas Komisijai. Turklat Administrativa tiesa deva rikojumu Regionam atcelt tris léemumus.

(29) Lai gan S0 nolémumu parsiidzéja, Regions atcela stridigos lemumus saskana ar 2008. gada 16. oktobra Lemumu
Nr. CR80-08.

(30) Parizes Administrativa apelacijas tiesa (‘CAA”) 2010. gada 12. julija () apstiprindja Administrativas tiesas
lémumu. Regions par o spriedumu iesniedza kasacijas sidzibu Valsts padome. Valsts padome $o kasacijas
stidzibu noraidija ar 2012. gada 23. jalija spriedumu (°).

(31)  Cetras ieinteresétas personas iesniedza treSo personu iebilduma prasibu par Parizes CAA spriedumu. Péc tam, kad
2015. gada 27. novembri CAA $o prasibu noraidija, ieinteresétas personas iesniedza kasacijas stidzibu, kas
joprojam tiek izskatita.

(32) Péc tam, kad SATV 2008. gada 27. oktobri iesniedza jaunu prasibas pieteikumu, Parizes administrativa tiesa ar
2013. gada 4. janija nolemumu (') deva rikojumu Regionam izdot izpildrakstus, kas lautu atgat atbalstu, kas
izmaksats, pamatojoties uz lémumiem, kuri tika atcelti saskana ar 2008. gada 10. jalija Nolémumu Nr. 0417015.
Regions parsiidzéja $o nolémumu. 2013. gada 31. decembri Parizes CAA $o prasibas pieteikumu noraidija ().
Regions par $o spriedumu iesniedza kasacijas stidzibu Valsts padomé. Si kasacijas siidziba joprojam tiek izskatita.

2.2. STIF istenotie pasakumi

(33) STIF ir publiska administrativa iestade, ko regulé 2005. gada 10. junija Dekréts Nr. 2005-664. Ta Ildefransa
organizé, koordiné un finansé pasaZieru sabiedrisko transportu, ko nodroSina Parizes parvadajumu autonoma
agentiira (Régie autonome des transports parisiens (“RATP”)), Francijas dzelzcelu valsts sabiedriba (Société nationale des
chemins de fer francais (“SNCF”)), Transilien un privatie autobusu uzpémumi, kas apvienojusies Ildefransas
parvaddjumu profesiondlu organizaciju tikla (Réseau de l'organisation professionnelle des transports dflle-de-France
(“OPTILE").

(34) Ar 2006. gada 13. decembra Lémumu Nr. 2006/1161 STIF regulara sabiedriska transporta pa autoceliem
marsrutu kopumam defingja jaunu ligumisko organizaciju. Mérkis bija stiprinat tas organizatoriskas iestades
lomu, nosakot piedavajumu un apkalposanas limeni, ka ari saistiba ar parvadajumu uzpémumu izpildjumu un
finan$u parskatamibu.

(35)  Si jauna organizacija balstas uz regionalajam specifikacijam, kuru principi ir ietverti divos secigos ligumos, kuri
noslégti kopuma uz desmit gadiem:

a) pirmais, 1. tipa ligums (“CT1”), bija noslégts ne vairak ka uz cetriem gadiem (2007.-2010. gads jeb
2011. gads pédgjiem ligumiem);

b) otrais, 2. tipa ligums (“CT2"), bija noslégts péc divpusgjam sarunam ar katru privato uznémumu baseina
transporta tikla, uz atlikufo periodu, kas beidzas 2016. gada 31. decembri.

(36) Katra no siem diviem ligumiem sava veida ir aizgats parvadajumu uznémumu istenoto investiciju subsidé$anas
princips.

2.2.1. CT1 apraksts

(37) CT1 2006. gada 13. decembr tika noslégti ar 75 privatiem parvadajumu uznémumiem, un tie stajas speka
2007. gada 1. janvarl. Tie parnéma ieprieks€jo ekspluatacijas noligumu uzdevumus, veidojot pareju uz jaunu
“mérktiecigu” ligumu formu, kada bija CT2.

() LemumsNr. 0417015/7-1.
(®) Spriedums Nr. 08PA04753
() Spriedums Nr. 343440
(*) Nolémums Nr.0817138/2-1.
(") Spriedums Nr. 13PA03174.
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(38) CT1 tika noslégts ar katru uzpémumu par ta ekspluatéto marsrutu kopumu. Saskana ar CT1 2-1. pantu liguma
mérkis bija paredzét “nosacjumus, ka pasaZieru regulara sabiedriskd transporta sabiedriska pakalpojuma uznemums Tsteno
savu darbibu Tldefransa”. Taja bija definéta kartiba, kada darbojas attiecibas starp STIF un pakalpojumu sniedzgju,
saistiba ar:

a) regulara sabiedriska transporta pa autoceliem pakalpojumu istenoSanas konsekvenci un saistibam, ka ir
paredzéts Parvadajumu regionalaja plana un aprakstits liguma;

b) pienakumiem saistiba ar pakalpojuma kvalitati, kas piemérojami liguma noteiktajam pakalpojumu
piedavajumam, ievérojot minimalo bazi, kas paredzéta regiona iepirkuma procediras specifikacijas;

¢) aktiviem un investicijam;
d) STIF ieguldijumu aprékinasanu, ievérojot principus, kas definéti regiona iepirkuma procediras specifikacijas;

e) ligumisko attiecibu starp STIF un uzpémumu darbibas specifiskajiem noteikumiem saistiba ar informaciju,
kontroli, parskati§anu un liguma izbeigsanu.

(39) Saskana ar STIF padomes 2008. gada 2. oktobra lémumu ta ar papildinagjumu (“3. papildinajums”) grozija CT1
un ieviesa subsidiju mehanismu investicijam ritosaja sastava. So subsidiju apméru ierobezoja maksimalo cenu
noteikSana, kam pieskaitita STIF lidzdalibas maksimala likme. Uzpémumiem, kas guva labumu, subsidétais
aprikojums ne mazak ka 8 gadus bija jaizmanto vienigi, lai istenotu STIF parvadajumu plana ieklautas sabiedriska
transporta darbibas.

(40) Tadgjadi saskana ar CT1 tika finanséti 836 transportlidzekli par kopéjo izmaksato subsidiju summu
EUR 61,5 miljonu apméra.

2.2.2. CT2 apraksts

(41) CT2 liela méra atkartoja visparigos CT1 noteikumus, jo Ipasi saistiba ar liguma mérkiem un noteikumiem par
attiecibu starp STIF un pakalpojumu sniedz€ju darbibu.

(42) Tapat CT2 paredz STIF ieguldijumu, “lai pilditu tai uzliktas sabiedrisko pakalpojumu saistibas”. Saja ieguldijuma dala
jeb C1 ir saistita ar ekspluatacijas izdevumiem, un otra dala jeb C2 ir saistita ar investiciju finanséjumu.

(43) CT2 C2 ieguldijums nelidzinas klasiskai subsidijai, kura tapat ka Regiona sistéma vai CT1, balstitos uz augstakas
cenas/subsidijas likmes para pieméroanu. C2 ieguldjjums par katru gadu faktiski ietver visas investiciju izmaksas
(atskaitot iesp&jamu subsidiju, kas sanemtas no citiem, ietekmi), kas izriet no STIF apstiprinata investiciju plana
un kas ir parrakstitas parvadajumu uznémuma sagatavotaja un ari STIF apstiprinataja Ekspluaticijas pagaidu
parskata.

(44) leguldijums C1 sedz ekspluatacijas izmaksas, kas izriet no sabiedrisko pakalpojumu saistibu (“SPS”) izpildes,
atnemot ienémumus un pieskaitot liguma noteikto pelnu. Ari $ie elementi ir parrakstiti parvadajumu uzpémuma
sagatavotaja un STIF apstiprinataja Ekspluatacijas pagaidu parskata. Ta ka C1 ieguldijums neietilpa investiciju
problému joma, Komisija to neieklava savas padzilinatas izmekléSanas perimetra, kads tas ir definéts léemuma par
uzsaksanu.

(45) Kops 2012. gada aprila visi tikli ir pargajusi uz CT2, proti, ir noslégti 143 ligumi. Par ligumiem, kas pieskirti
OPTILE uznémumiem, netika izdots pazinojums par pieskir§anu, ka ari par tiem nav bijusi publikacija Eiropas
Savienibas Oficialaja Vestnesi. Pazinojums par ligumu, kas noslégti ar RATP un SNCF Mobilités, piekirSanu tika
publicéts 2015. gada 3. decembri, proti, vélak par pieskirSanas datumu.

(46) Saskana ar CT2 un lidz bridim, kad STIF nosiitjja $Is piezimes, ir tikusi finanséti 2 177 transportlidzekli par
kopgjo summu EUR 796,9 miljoni.
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3. LEMUMA PAR UZSAKSANU IZTEIKTO SAUBU KOPSAVILKUMS
3.1. Atbalsta esiba

(47) Ta ka Francijas iestades iepriek$jas izmekléanas laika nesniedza pietickami izvérstu atbildi, Komisijai bija vien
dalgja izpratne par pasakumiem, par kuriem bija iesniegta stidziba. 2014. gada 11. marta lémuma paustas Saubas
liela méra ir §is nepilnigas informacijas atspogulojums.

(48)  Vispirms Komisija vélgjas uzzinat Regiona un vélak STIF Istenoto investiciju atbalsta pasakumu precizu kvalifi-
kaciju, proti, vai tas ir subsidijas, vai kompensacijas, kas saistitas ar SPS izpildi.

(49) Ja Francijas iestadém izdotos pieradit, ka pasakumu kopumu varétu pielidzinat kompensacijai, nebiitu skaidrs, vai
ir ievéroti Cetri sprieduma Altmark paredzétie kriteriji (‘Altmark kritériji”) (*?). Patiesiba SPS neskiet skaidri definéti.
Tapat Komisija pauz $aubas par materidlu un transportlidzeklu iegadei paredzéto subsidiju procentuila apméra
un maksimala apméra aprékina metodes objektivitati un parskatamibu, un atkldj, ka fakts, ka iestadém pieskirtas
summas ir bijusas noteiktas péc vienotas likmes, tai neskiet svarigs, lai varétu izvairities no jebkadas parmérigas
kompensacijas. Visbeidzot, tas riciba nav bijusi pietiekami pieradijumi, lai varétu spriest par ceturta Altmark
kritérija par izmaksu analizi ievéroSanu.

3.2. Saderiba

(50) Komisija norada, ka, ta ka Francijas iestades nav sniegusas atbildi vai to atbildes ir nepilnigas, jautajums par
juridisko pamatu, kas piemérojams lémuma par uzsakSanu paredzéta pasakumu kopuma saderibas analizei, nav
ticis izskatits. Turklat, ta ka pastav Saubas par pieskirta atbalsta batibu (subsidijas vai kompensacijas), juridiska
pamata izvéle skiet priekslaiciga.

(51) Ja bitu uzskatams, ka attiecigie pasakumi ir kompensacijas, Komisija pauda Saubas par to saderibu ar Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 1370/2007 3., 4. un 6. pantu ().

4. FRANCIJAS ATBILDE UZ LEMUMU PAR UZSAKSANU
4.1. Atbalsta esiba
4.1.1. Regiona Tstenotie pasakumi

(52)  Francija apgalvo, ka selektivitates un tirdzniecibas starp dalibvalstim ietekméSanas kritériji nav izpilditi.

4.1.1.1. Selektivitates neesiba

(53) Francija skaidro, ka visi Ildefransas regulara sabiedriska transporta pa autoceliem pakalpojuma sniedzgji, kas to
pieprasija, guva labumu no aplikotajiem pasakumiem (kopuma 135 uzpémumi no 150). Turklat pasakumu
pieskir$ana atbilda objektiviem nosacijumiem, kas ieprieks definéti Ildefransas regiona lémuma. Tadgjadi, pieskirot
pasakumus, valsts iestades neizmantoja diskrecionaro varu.

(54)  Ari Francijas konkurences uzraudzibas iestade ir uzskatijusi, ka Ildefransas regulara sabiedriska transporta pa
autoceliem tirgus, ta Ipasa tiesiska regulé&juma dé|, ir specifisks tirgus. Turklat aprikojums, ko izmantoja parvada-
jumiem ar tdristu autobusu, nebija tas pats, ko izmantoja regularo parvadajumu tirgd.

4.1.1.2. Tirdzniecibas starp dalibvalstim ietekmésanas neesiba

(55) Francija uzskata, ka no Tiesas judikatfiras skaidri izriet, ka konkurencei slégta tirghi ieviesta atbalsta shéma
neietilpst LESD 107. panta 1. punkta (*¥) piemérosanas joma.

(") Tiesas 2003. gada 24. julija spriedums Altmark Trans GmbH un Regierungsprésidium Magdeburg/Nahverkersgesellschaft Altmark GmbH, C-
280/00, ECLLEU:C:2003:415.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 23. oktobra Regula (EK) Nr. 1370/2007 par sabiedriska pasazieru transporta pakalpo-
jumiem, izmantojot dzelzcelu un autoce]us, un ar ko atce] Padomes Regulu (EEK) Nr. 1191/69 un Padomes Regulu (EEK) Nr. 1107/70
(OVL315,3.12.2007., 1. Ipp)).

(") Vispargjas tiesas 2000. gada 15. jinija spriedums Alzetta Maura/Komisija, T-298/97, ECLLEU:T:2000:151.
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(56)  Saja gadijuma uznémumi, kuri guva labumu no attiecigajiem pasakumiem, katra no apkalpotajiem marsrutiem
tika nostaditi monopola situacija.

(57) Tadgjadi, nemot véra tirgus slégto raksturu un uznémumu, kuri guva labumu, monopola situaciju, neesot
uzskatams, ka attiecigie pasakumi varétu ietekmeét tirdzniecibu starp dalibvalstim. Fakts, ka neliela dala
uzpémumu, kas guva labumu, Istenoja darbibu ari citas dalibvalstis, $o secindjumu nemaina, ciktal Sie uzpémumi
regiondlo atbalstu izmantoja vienigi sabiedrisko pakalpojumu uzdevumu izpildei.

4.1.2. STIF istenotie pasakumi

(58)  Francija uzskata, ka STIF istenotie pasakumi ir kvalific§jami ka kompensacija par sabiedriskajiem pakalpojumiem.
Ta ka $is kompensacijas atbilst Cetriem Altmark kritérijiem, tas nav uzskatamas par valsts atbalstu.

4.1.2.1. Pirmais Altmark kritérijs

(59) Pakalpojumu sniedzgjiem uzdotie SPS bija skaidri definéti CT1 4-2. panta, kur jo ipasi bija noteiktas saistibas
attieciba uz uzturéSanu, ekspluatésanu, klientu parvadasanu, tarifikaciju, drosibu vai informaciju. Sie pienakumi
tika papildinati saskana ar 3. papildinajumu, kura bija definéts jo ipasi pienakums uz astoniem gadiem transportli-
dzeklus piesaistit liguma noteiktajiem marsSrutiem.

(60)  CT2 (5-2. pantd) bija aizgiiti CT1 SPS, papildinot tos ar noteikumiem, kas pastiprinaja kvalitates prasibas attieciba
uz ritoo sastavu (41.-43. pants), un taja skaidri tika definéti ari pakalpojumu sniedzéjiem uzdotie SPS.
Pieméram, tas ir saistibas veikt investicijas, istenot apkopi un uzturéSanu, lai garantétu noteiktu aprikojuma
ilgmazibu.

4.1.2.2. Otrais Altmark kritérijs

(61)  Attieciba uz CT1 3. papildinajuma bija paredzéts, ka kompensacija, kas izmaksata par autoparka atjauno$anu un
pap ) Ja p P ) P % )
paplasinaganu, esot aprékinata, vispirms piemérojot ieprieks noteiktu STIF lidzdalibas maksimalo likmi atbilstosi
maksimalajam cenam, kas arT noteiktas papildindjuma.

(62) CT2 53. panta bija paredzéti divu veidu ieguldijumi saistiba ar SPS: “C1” ieguldijjums (53-2. pants), kas bija
paredzéts, lai segtu ekspluatacijas izmaksas, un “C2” ieguldjums (53-3. pants), kas bija paredzéts, lai segtu
investiciju izmaksas.

(63)  Francija uzskata, ka tadéjadi kompensacijas ir bijusas objektivi un parskatam aprékinatas ieprieks.

4.1.2.3. TreSais Altmark kritérijs

(64)  Sabiedrisko pakalpojumu ligumos (CT1 un CT2) bija paredzéts, ka kompensacijas par investicijam tiks pieskirtas
vienigi péc transportlidzeklu un aprikojuma iegades. Turklat STIF ripigi kontrolgja sanemto dokumentu
saskanotibu, lai parliecinatos, ka iegadatais sastavs pienacigi atbilda STIF sakotn&jam pieprasjjumam. STIF jebkura
bridi varéja veikt izmekléSanas, revizijas vai kontroles. Uznémumiem, kas guva labumu, bija pienakums iesniegt
ikgad&jus zinojumus, kuros tiem bija jaatskaitds par veiktajam investicijam saskapa ar vinu iepriek$ paredzéto
programmu. Visbeidzot, ligumos bija paredzéta klauzula par lidzeklu atmaksu gadijuma, ja netiktu izpilditas
liguma noteiktas saistibas, un STIF vargja piemérot sodus. Francija uzskata, ka Sie elementi |ava nodrosinat, lai
nenotiktu parmeériga kompensésana.

4.1.2.4. Ceturtais Altmark kritérijs

(65)  STIF dienesti izstradaja analitiskus rikus, lai varétu veikt izmaksu salidzinasanu, izmantojot datubazi, kuru veidoja
visi pakalpojuma sniedzgji, kas bija noslégusi ligumu ar STIF. Tas nodrosingja, lai kompensacijas limenis tiktu
noteikts saskana ar pareizi parvaldita vidéja uznémuma izmaksu analizi.



12.8.2017. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis L 209/31

4.2. Saderiba
4.2.1. Regiona Tstenotie pasakumi

(66)  Francija uzsver, ka tad, ja Komisija uzskatitu, ka jaiizmanto sabiedrisko pakalpojumu kompensacijas kvalifikacija,
juridiskais pamats regiona Istenoto pasikumu saderibas novértéSanai bitu Padomes Regula (EEK)
Nr. 1191/69 (**). Francija uzskata, ka pasakumi atbilst jo Ipa$i nosacijumiem, kas uzskaititi §is regulas 2. un
14. panta.

(67)  Turklat Francija uzskata, ka Regiona istenotais pasakumu kopums atbilda valsts atbalsta saderibas kumulativajiem
nosacjjumiem saskana ar LESD 107. panta 3. punktu, proti: ieguldijums kop&ju intereSu mérku Isteno$anai; tirgus
nepilniba; pasakuma ka ricibas instrumenta izvéles atbilstiba; stimuléjosas iedarbibas pastavesana; lidz nepiecie-
$amajam minimumam ierobeZots atbalsts; ierobeZota negativa ietekme; atbalsta pieskir§anas parskatamiba.

4.2.2. STIF istenotie pasakumi

(68) Ja Komisija tomeér uzskatitu, ka STIF istenotie pasakumi ir valsts atbalsts, Francija uzskata, ka varétu pieradit to
saderibu, jo tie ir saskana ar Regulu (EK) Nr. 1370/2007. Francija uzskata, ka STIF pasakumu kopums atbilstot
regulas prasibam, proti, par skaidri definétam SPS, iepriek$ objektivi un parskatami noteiktiem kompensacijas
aprékinasanas parametriem un noteiktu kartibu, ka ir sadalamas ar pakalpojumu snieg§anu saistitas izmaksas.

(69) CT1 atbilda $im prasibam atbilstosi 64. apsvéruma uzskaititajam saistibam, ka ari tadel, ka STIF bija dota iesp&ja
veikt 3o saistibu izpildes apstaklu kontroli.

(70)  Attieciba uz CT2 kompensacijas, kas paredzétas par §im saistibam, ir iedalitas atkariba no to mérka (ekspluatacijas
izdevumu vai investiciju izdevumu segSana). Gadjjuma, ja transportlidzekli netika atjaunoti, ki bija paredzéts
transportlidzeklu parka investiciju plana, amortizacijas summa un attiecigie finan$u izdevumi tika atmaksati STIF.
Francija uzsver, ka STIF saskana ar CT2 ir arl tiesibas veikt reviziju un kontroli. Tadgjadi skiet, ka STIF spétu
nodroginat, lai maksajumi biitu paredzéti vienigi tam, lai segtu uz CT2 attiecinamas izmaksas, un ka tie veido
vienigi kompensaciju par SPS, kas ir saderiga ar Regulu (EK) Nr. 1370/2007 un kopgjo tirgu.

5. TRESO PERSONU PIEZIMES UN FRANCIJAS KOMENTARI
5.1. Regions
(71)  Regions izsaka viedokli vienigi par pasakumiem, kurus pats ir Istenojis laika no 1994. lidz 2008. gadam.

(72) Regions atgadina, ka parvadajumu organizicija Ildefransa ir Istenota saskana ar atkapi no vienotajiem
noteikumiem, ko pamato ipasa situacija (iedzivotaju skaita pieaugums, pilsétu izplesanas, starptautisko lidostu
izveide, daudzas dzelzcela stacijas).

(73) Labuma guvgji no pasakumu kopuma bija parvaldes iestades, kuras ligumu par marSrutu ekspluataciju bija
noslégusas ar privatiem uznémumiem, vai ekspluatéja Sos marsrutus ar agentiiru starpniecibu. Sie labuma guvgji
darbojas Ildefransas tirgi, kur$ nebija liberalizéts.

5.1.1. Atbalsta esiba

(74)  Aplukotie pasakumi nav uzskatami par valsts atbalstu. Regions apgalvo, ka selektivitates un tirdzniecibas starp
dalibvalstim ietekméSanas kritériji nav izpilditi.

5.1.1.1. Selektivitate

(75) Attiecigo pasakumu pieskirSana atbilda objektiviem un definétiem nosacjjumiem, kas ikvienam uzpémumam,
kur§ izpildija nosacijumus, lava giit labumu no $iem pasakumiem. Uzpémumi, kas no ta labumu neguva, nebija
iesniegusi pieteikumu vai arT nebija tiesigi to sanemt.

(**) Padomes 1969. gada 26. jiinija Regula (EEK) Nr. 1191/69 par dalibvalstu darbibu sakara ar saistibam, kuras parasti uzskata par sabiedri-
skajiem pakalpojumiem, dzelzcela parvadajumu, autoparvadajumu un ieksgjo denscelu parvadajumu nozaré (OV L 156, 28.6.1969.,

1.1pp.).
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(76)  Turklat Ildefransas pasazieru sabiedriska transporta tirgus tiesiskajam reZimam ir ipaSas iezimes, ko ir atzinusi
Francijas konkurences uzraudzibas iestade. Tadgjadi, ta ka visi uznémumi faktiski un juridiski neatrodas vienada
situdcija, nevar secinat, ka attiecigajiem pasakumiem biitu selektivs raksturs.

(77)  Turklat uznémumi, kas isteno regularu sabiedrisko parvadajumu pa autoceliem darbibas, un uznémumi, kuri
isteno cita veida parvadajumus, neizmanto tadu pasu ritoso sastavu.

5.1.1.2. Tetekme uz konkurenci un tirdzniecibu starp dalibvalstim

(78)  Regions 3aja zina piekrit Francijas analizei.

5.1.2. Saderiba

(79) Ta ka pasakumus nevar kvalificét ka atbalstu, Regions neanalizé to saderibu.

5.1.3. Pastavosas atbalsta shemas kvalifikacija

(80)  Savas pedejas piezimés Regions izvirzija argumentu, saskana ar kuru pasakumu kopums, kas bija speka lidz
2008. gadam, esot jaanalizé ka pastavosa atbalsta shéma. Regions uzskata, ka $is pasakumu kopums tika ieviests,
balstoties uz 1949. un 1959. gada tiesibu aktiem, proti, tadiem, kas pienemti (1949. gada) pirms Romas liguma,
vai ar, ja tiktu nemts véra 1959. gads, laika, kad Ildefransas regulara sabiedriska transporta pa autoceliem tirgus
nebija atverts konkurencei.

5.2. STIF

(81)  STIF izsaka viedokli vienigi par pasakumiem, kurus pati ir istenojusi: CT1 un CT2.

5.2.1. Atbalsta esiba

(82)  STIF norada, ka attiecigie pasakumi nav uzskatami par valsts atbalstu, ciktal tie atbilst Cetriem Altmark kritérijiem.

5.2.1.1. Pirmais Altmark kritérijs

(83)  STIF uzskata, ka pirmais Altmark kritérijs ir izpildits, jo parvadajumu uzpémumiem noteiktas SPS faktiski ir
noraditas skaidri un precizi, ieskaitot tas, kas atbilst investiciju izdevumiem. Pasakumu kopuma meérkis un
rezultats ir privatiem parvadajumu uzpnémumiem uzlikt ekspluatéSanas un parvadasanas saistibas, ka ari tarifu
noteik3anas saistibas, kas ir nepiecieSamas, lai garantétu parvadajumu pakalpojumu, kas pielidzinams SPS.

(84)  Attieciba uz CT1 saistibu kopums bija uzskaitits katra liguma. Savukart CT2 tas ieklavas CT1 kontinuitaté, kur
SPS jau bija skaidri noteiktas.

(85)  Spéja izpildit sabiedriska pakalpojuma uzdevumu un izpildit savas saistibas ir atkariga ari no transportlidzekliem
(to kvalitates, aprikojuma, vecuma utt.), kas paredz siki izklastitas saistibas attieciba uz transportlidzekliem,
ieskaitot pienakumu saskana ar CT2, ieviest precizu investiciju planu.

5.2.1.2. Otrais Altmark kritérijs

(86)  Attieciba uz CT1 STIF uzskata, ka parametri, kuri kalpo par pamatu kompensacijas par sabiedrisko pakalpojumu
aprékinasanai, ir objektivi un parskatami.

(87) CT2 ir ieklauti dati kompensacijas aprékinasanai, netiesi noradot, ka parametri ir zinami iepriek$ un ir noteikti
objektivi un parskatami. CT2 ir paredzéts pakalpojumu, par kuriem ir noslegts ligums starp STIF un uzpémumu,
finansu parskats, kas liecina par liguma ekonomisko lidzsvaru un ietver uznémuma produktu un izdevumu
kopumu, ieskaitot STIF ieguldijumus.

(88)  Turklat abos ligumu veidos ir ieklauti kompensaciju kontroles mehanismi.

(89) Tadgjadi, STIF uzskata, ka pakalpojumu sniedzgjiem pieskirto kompensaciju parametri ir bijusi objektivi un
parskatami noteikti ieprieks.
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5.2.1.3. Tresais Altmark kritérijs

(90) Metode piedavajumu atlasei un salidzinaSanai, un ligumu kalibréSanai pirms to parakstianas, péc STIF domam,
lauj izvairities no jebkada parmérigas kompensacijas riska.

(91)  Pirms ligumu un papildinajumu parakstiSanas tika veikta ekspluatacijas izmaksu turpmaka analize, kas balstijas
uz kandidgjoda uznémuma sagatavotu prognozéto ekspluatacijas parskatu, apvienojot tehniskos un saimnieciskos
datus. Saja analize ir nemti véra $adi kritériji:

a) piedavajuma apjoms katra mars$ruta, perioda un diennakts laika, kas |ava noteikt brauksanas stundu skaitu, kas
nepiecieS$ams katra marsruta ekspluatacijai gada laika;

b) atbilstigs transportlidzeklu parka apjoms katra tikla dala;

¢) ieguldijuma limenis, kur$ atkarigs no vienoSanas par ekspluatacijas izmaksam, kas balstas uz uzpémuma
detalizétu analitisko prezentaciju; un

d) parskatisana formula, lai liguma noteiktas summas transponétu pasreizéja euro vértiba.

(92)  Ari metode, ko izmantoja péc tam, izpildot ligumu, lauj izvairities no jebkadas parmeérigas kompensacijas. Ir
paredzéts:

a) CT1 ietvaros, kontrolét SPS izpildes nosacfjumus, tostarp saistiba ar kompensacijam, kas izmaksatas par
transportlidzeklu iegadi;

b) CT2 ietvaros, amortizacijas izmaksu un finansu izdevumu atmaksa gadijuma, ja transportlidzek]i netiek
atjaunoti, ka ir paredzéts investiciju plana.

(93)  Saskana ar abiem ligumu veidiem STIF kontrolé samaksato ieguldijumu efektivu izlietojumu.

5.2.1.4. Ceturtais Altmark kritérijs
(94)  Sabiedriska pakalpojuma uzdevuma pieskir$ana nenotika saskana ar publiska iepirkuma procediiru.

(95)  Savukart STIF uzskata, ka kompensaciju limenis izriet no sikas un detalizétas izmaksu, kadas radusas vidéjam labi
parvalditam uzpémumam, analizes. Nemot véra ligumu skaitu un pakalpojuma sniedz&ju dazadibu, STIF uzskata,
ka tai esot skaidra un pilniga vizija par realo stavokli tirgdi, ar nosacijumu, ka katra pakalpojuma sniedzéja ligums
balstas uz paraugmodeli un detalizétiem individualiem datiem.

(96)  Turklat STIF riciba ir izstradati analizes riki. Ta ir piesaistijusi pétijumu biroju veikt revizijas vai padzilinat iek3éjas
tehniskas analizes, un ir veikusi piedavajumu Ildefransas tirgn, ka ari pasazieru parvadajumu provincg, kas
pieskirti konkurences Istenosanas ietvaros, salidzinasanu.

(97)  STIF prasibas pakalpojumu kvalitates joma péc tds domam atbilstot salidzinamibas ar vidéju labi parvalditu
uzpémumu kritérijiem. CT1 ietver kopigus mérkus, lai saskanotu kvalitati autobusu tikla, raditajus, kas méra
pakalpojuma kvalitati, ar finanu pamudinajumu sistému attistibas veicinasanai. CT2 sistéma ir tikusi papildinata.

(98) Tadgjadi kompensaciju limenis tika noteikts, pamatojoties uz izmaksu, kadas savu saistibu izpildei varétu rasties
vidéjam, labi parvalditam un ar transportlidzekliem pienacigi aprikotam uzpémumam, analizi.

5.2.2. Saderiba

(99) Ja Komisija pasakumu kopumu tomér uzskatitu par valsts atbalstu, STIF ladz tai precizét juridisko pamatu, uz
kada ta grasas vertét saderibu. Patiesiba STIF Saubas par faktu, ka Komisija lémuma par uzsakSanu ir uzskatjjusi,
ka saderibas parbaude biitu javeic, pamatojoties uz Regulu (EK) Nr. 1370/2007. Ta ka attiecigie pasakumi Istenoti
pirms $§is regulas pienemsanas, STIF uzskata, ka batu jaizvélas Regula (EEK) Nr. 1191/69. Tacu, lai nodrosinatu
saskanibu ar Komisijas lémumu par uzsak$anu, STIF savas piezimes pamato ar Regulu (EK) Nr. 1370/2007.
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(100) STIF uzskata, ka CT1 un CT2 atbilst visiem Regula (EK) Nr. 1370/2007 paredzétajiem nosacjjumiem.

(101) Pirmkart, ligumi, kas noslégti ar privatajiem pakalpojuma sniedz&jiem, patiesi ir sabiedrisko pakalpojumu ligumi
Regulas (EK) Nr. 1370/2007 izpratné, STIF parstavot kompetento iestadi.

(102) Otrkart, ir izpildits nosacjjums, saskana ar kuru SPS esot jabiit skaidri definétiem, ar skaidri definétam
attiecigajam geografiskajam zonam.

(103) Treskart, kompensaciju aprékinasanas parametri ir precizi, objektivi un parskatami noteikti ieprieks.
(104) Ceturtkart, ligumos ir ieklauta sika informacija par uznémuma un STIF izmaksam.

(105) Piektkart, pamatojoties uz 90.-93. apsvéruma minéto pamatojumu, jaizslédz parmérigas kompensacijas risks.

5.3. OPTILE

(106) OPTILE apvieno 70 uznémumus (2012. gada cipars), kuri ekspluaté regularus parvadajumu pakalpojumus, kas
registréti Regiona parvadajumu plana, iznemot SNCF un RATP. Tas piezimes attiecas vien uz Regiona
istenotajiem pasakumiem.

5.3.1. Atbalsta esiba

(107) Pretgji tam, ko sava lémuma par uzsakSanu ir mingjusi Komisija, OPTILE uzskata, ka is atbalsts nav pieskaitams
kompensacijam, kuras vietgjas pa$valdibas jau izmaksajusas, un tadéjadi tas nav uzskatams par papildu
maksajumu, bet gan par atvieglojumu pasvaldibu izmaksatajam kompensacijam.

(108) Turklat atbalsta maksajums notika vienigi, ja tika noslégti iepriek§ pastavosa sabiedrisko pakalpojumu liguma
papildinajumi, pakalpojuma sniedz&jam nosakot jaunas saistibas.

(109) OPTILE uzskata, ka izpildits esot tikai viens no Cetriem valsts atbalsta kvalifikacijas kriterijiem, proti, par valsts
lidzeklu esibu. Selektivitates, ekonomiskas prieksrocibas esibas, ka ari ietekmes uz konkurenci un tirdzniecibu
starp dalibvalstim kritérijs neesot izpildits.

5.3.1.1. Ekonomiska prieksrociba

(110) Regiona atbalsts bija paredzéts teritoridlajam iestadém, nevis parvadajumu uzpémumiem, lai atvieglotu finansu
slogu, kads gulstas uz $im iestadém.

(111) Ja sis atbalsts netiktu izmaksats, ligumu izpilde tiktu turpinita bez grozijumiem, piedavdjuma limenim un
sakotngja liguma noteiktajiem pakalpojuma noteikumiem palieckot nemainigiem, vai arT organizgjosajam iestadém
batu jaizmaksa lielakas kompensacijas, jo pieaugtu deficits saistiba ar nepietickamiem ienémumiem no bilesu
cenam, nemot véra pakalpojumu piedavajuma izmaksas, kas no jauna definétas sabiedrisko pakalpojumu ligumu
papildindjumos.

(112) Summas, kas tika nodroSinatas uzpémumiem transportlidzeklu iegades bridi, tika atmaksatas organiz€joSajam
iestadém aprikojuma amortizacijas laikd, un finansu slogs uznémumiem bija tads pats, ka izmantojot bankas
kreditu. Tadgjadi ta bija sloga nodosana starp teritorialajam iestadém.

(113) Turklat OPTILE uzskata, ka Regiona atbalsts ir bijis pielidzinams kompensacijai par sabiedrisko pakalpojumu. Ta
ka ir bijusi izpilditi visi ¢etri Altmark kritériji, ekonomiskas prieksrocibas esiba esot izslégta.

(114) Attieciba uz pirmo Altmark kritériju, Regiona atbalsta maksajums bija paklauts noteikumam par ligumu, kas
noslégti starp organizgjosajam iestadém un uznémumiem, papildindjuma noslégsanu. Saja papildinajuma bija
materializéts piedavajuma palielinajums, un bija ieklautas saistibas veikt kvalitates uzlabojumus, kuru pienaciga
izpilde tika kontroléta.
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(115) Attieciba uz otro Altmark kritériju, kompensacijas aprékinasanas parametri objektivi un parskatami bija noteikti
ieprieks, un balstijas uz objektivu pakalpojuma izmaksu noteiksanu. OPTILE ka pieméru min Regiona lidzdalibas
transportlidzeklu finansésana likmes no 25-60 % no iegades izmaksam atkariba no transportlidzeklu raditajiem
un tikla, ko noteica ieprieks, tapat ka subsidiju bazes maksimalas vértibas. Turklat subsidiju attiecinamibas uz
ekspluatéjosajam uznémumam izmaksato kompensaciju metode bija noteikta papildinajuma modeli.

(116) Attieciba uz treSo Altmark kritériju, kompensacijas, kas bija jamaksa iestadém, bija noteiktas, pamatojoties uz
provizorisko budZetu, kas savukart balstijas uz pakalpojuma ekspluatacijas izmaksam. Sajas izmaksas bija ieklauti
atvieglojumi saistiba ar Regiona subsidiju aprikojumam ietekmi, un noteikti iepémumi atbilstosi jaunakajai
pasazieru uzskaitei. Noligumi iestadém uzticéja tiesibas kontrolét uznémuma parskatus.

(117) Attieciba uz ceturto Altmark kritériju, iestades pirms noligumu noslégSanas izpétja uznémumu izdevumu
struktfiru. Izdevumi saistiba ar rito$a sastava nodrosinasanu veidoja ne vairak ka 15 %.

5.3.1.2. Selektivitate

(118) No 3a atbalsta labumu git vargja visas Ildefransas regulara sabiedriska transports pa autoceliem tiklu organi-
z&josas iestades. PieskirSanas kritériji bija iepriek$ noteikti un objektivi. Savukart uz uznémumiem, kuri istenoja
vien neregularo parvadajumu darbibu, tas neattiecas.

5.3.1.3. Tetekme uz konkurenci un tirdzniecibu starp dalibvalstim

(119) No vienas puses, Ildefransas regulara sabiedriska transporta pa autoceliem tirgus nebija atvérts konkurencei. No
otras puses, 1979. gada, kad pasakumu kopums tika izveidots, arT citas dalibvalstis parvadajumu tirgi nebija
atvérti konkurencei.

(120) Komisijas paredzéta varbiitiba, ka Ildefransas uzpémumi subsidéto aprikojumu varétu izmantot, lai kandidétu
iepirkuma konkursos citos parvadajumu tirgos, kas atvérti konkurencei Francija un Eiropa, ne ligumiski, ne
praktiski nebiitu Istenojama. Pirmkart, liguma noteikumos Regiona dalgji subsidéto transportlidzek]u izmantosana
citam darbibam ir ierobeZota un izslédz iesp&u giit labumu no regionala pasakumu kopuma, lai darbotos cita
tirgd, un, otrkart, rito3o sastavu, ko izmanto, lai liguma noteiktos pakalpojumus nodrosinatu Ildefransa, praktiski
nav iespgjams vienlaikus izmantot ari arpus Illdefransas lidzigu pakalpojumu nodrosinasanai citos tirgos.

(121) Turklat transportlidzeklus, kas paredzéti ka pilsétas satiksmes transportlidzekli galvenokart kajas stavoSiem
pasazieriem, péc OPTILE domam nevarétu izmantot neregulariem parvadajumiem, kas prasa izmantot tiristu
autobusus, kuri aprikoti, lai parvadatu sédosus pasaZierus.

5.3.2. Saderiba

(122) Ja pasakumu kopums tiktu uzskatits par valsts atbalstu, tiesiskas noteiktibas un tiesiskas palavibas aizsardzibas
noliika ta saderiba batu javerté, nemot véra Regulas (EEK) Nr. 1191/69, nevis Regulas (EK) Nr. 1370/2007
noteikumus.

(123) Saskana ar Regulu (EEK) Nr. 1191/69 sabiedrisko pakalpojumu ligumu slégSana ir bijusi nepiecieS$ama, reagéjot
uz iedzivotdju skaita pieaugumu un vélmi nodrosinat pietickamu regularu sabiedriska transporta pa autoceliem
pakalpojumu, neuzliekot ta izmaksas segt lietotajiem, taja pasa laika pemot véra ari bazas saistiba ar vides
aizsardzibas normam. Sie ligumi jo ipasi bija saskana ar regulas 14. pantu, jo tajos bija ieklauti minimalie prasitie
punkti. Visbeidzot, uzpémumiem izmaksata kompensacija neparsniedza to, kas bija nepiecieSams, lai nodrosinatu
sabiedriska pakalpojuma darbibu: tai tika noteikts maksimalais apmérs atbilstosi starpibai starp liguma noteikto
pakalpojumu izpildes izmaksam un visu ta izpildes rezultata gito ienémumu summu.

(124) Ja pasikumu kopums tiktu uzskatits par valsts atbalstu, tas batu japasludina par saderigu, balstoties uz Regulu
(EEK) Nr. 1191/69.
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5.4. Keolis

(125) Keolis ir sabiedribu, kas darbojas parvadajumu nozarg, jo ipasi Ildefransas regulara sabiedriska transporta pa
autoceliem nozaré, grupa. Ta ir OPTILE locekle. Keolis piezimes attiecas vien uz Regiona Istenotajiem
pasakumiem.

5.4.1. Atbalsta esiba un atbilstiba Regulai (EKK) Nr. 1191/69

(126) Regions iestadém, protams, ir palidzgjis, bet Keolis apgalvo, ka pakalpojuma sniedz&jiem 31 operacija ir bijusi
finansiali neitrala. Bez palidzibas iestadém bitu jaizmaksa pakalpojuma sniedzgjiem, ar kuriem tas bija saistitas
saskana ar ekspluatacijas noligumu, lidzvértiga subsidija vai ari japiekrit pakalpojuma apjoma samazinasanai.
Tadgjadi pakalpojuma sniedzgji neguva papildu prieksrocibas, salidzinot ar valsts finanségjumu bez Regiona
pasakumu kopuma.

(127) Turklat attiecigo pasakumu kopumu nevar nodalit no ekspluatacijas noligumiem, kas bija parakstiti starp
parvadajumu uzpémumiem un iestidém. Tas bija tikai viens no aspektiem, ka teritorialas iestades istenoja
sabiedrisko pakalpojumu ligumus saskana ar Regulas (EEK) Nr. 1191/69 14. pantu, tiesibu normu, ar kuru, péc
Keolis domam, Sie ligumi esot saderigi.

(128) Tadegjadi, ta ka pasakumu kopums pats par sevi nav valsts atbalsta lidzeklis, pakalpojuma sniedz&ji no ta neguva
nekadas ekonomiskas prieksrocibas.

5.4.2. Pastavosas atbalsta shemas kvalifikacija

(129) Keolis uzskata, ka pasakumu kopums, kuru Regions saka istenot 1994. gada, bija pastavosa shéma, jo tas tika
istenots, piemérojot 1949. gada dekréta (*°) 19. pantu, kas pienemts pirms Romas liguma stasanas speka. Tapéc
minétie pasakumi javerté, nemot véra Padomes Regulu (EK) Nr. 659/1999 ("), tapéc Komisijai esot vien jaierosina
Francijas iestadém, ja tas ir nepiecieSams, pasakumi, kas varétu bt lietderigi nakotneé. Tacu, ta ka $is pasakumu
kopums 2008. gada ir ticis atcelts, tas vairs nav japarbauda.

(130) Tads pats secindgjums bitu ari gadjjuma, ja par gadu, kura tika ieviests Regiona pasakumu kopums, bitu
uzskatams 1994. gads. 1994. gada attieciga saimniecibas nozare bija slegta konkurencei, par ko liecina Komisijas
1997. un 1998. gada pienemtie lémumi (*¥). Tadgjadi ietekmes uz tirdzniecibu starp dalibvalstim kritérijs nebija
izpildits.

(131) Kops 1994. gada kopéjais tirgus, protams, ir attistijies, un daZas dalibvalstis ir vienpusgji nolémusas savus vietéjos
pasazieru parvadajumu tirgus atvért konkurencei. Tacu, pat tad, ja ar So attistibu biitu pietiekami, lai $obrid
Regiona istenoto pasakumu kopumu uzskatitu par valsts atbalstu, tas vienkarsi batu kluvis par pastavosu valsts
atbalstu. Tade] 129. apsvéruma izklastito iemeslu dé| tas nav javerte.

5.5. RATP Dev

(132) Sabiedriba RATP Développement (‘RATP Dev”) ir RATP filiale, sabiedriska iestade, kuras galvena darbibas joma ir
pasazieru pilsétas un starppilsétu parvadajumi pa autoceliem un dzelzcelu. Tas piezimes attiecas vienigi uz
Regiona istenoto pasakumu kopumu un ligumu CT1.

5.5.1. Atbalsta estba
5.5.1.1. Regiona istenotie pasakumi

(133) RATP Dev uzskata, ka tam, lai Regiona istenotos pasakumus varétu uzskatit par atbalstu, nav izpilditi divi
kritériji: proti, selektivitates un ekonomiskas prieksrocibas kritérijs.

(*) 1949.gada 14. novembra Dekréts Nr. 49-1473 par dzelzcela un autocela transportu koordiné$anu un saskanosanu.

(') Padomes 1999. gada 22. marta Regula (EK) Nr. 659/1999, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus LESD 108. panta pieméroSanai
(OVL83,27.3.1999., 1. 1pp.) (“1999. gada procediiras noteikumi”).

(**) Komisijas 1998. gada 1. julija Lémums 98/693/EK par Spanijas atbalsta shému riipniecisko transportlidzeklu Plan Renove Industrial
iegadei (1994. gada augusts-1996. gada decembris) (OV L 329, 5.12.1998., 23. Ipp.) Komisijas 1997. gada 30. jalija Lémums
98/182[EK par atbalstu, ko Frioul-Vénétie Julienne regions (Italija) pieskira regiona precu autotransporta uzpémumiem (OV L 66,
6.3.1998., 18.Ipp.).
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(134) Attieciba uz selektivitates kritériju Ildefransas regulara sabiedriska transporta pa autoceliem tirgus ipasais tiesiskais
reguléjums padarija to par atsevisku geografisko tirgu, ka to norada arT Francijas konkurences uzraudzibas iestade.
Nemot véra §a tirgus ipatnibu, Regiona pasakumu kopums ir bijis visparéjs nediskriminéjoss un nediskrecionars
pasakums, jo no ta labumu vargja gat visi Ildefransas regularo parvadajumu pa autoceliem uznémumi, kuri ar
vietgjo pasvaldibu bija noslegusi ekspluatacijas noligumu.

(135) Nemot véra geografiskas selektivitates (**) un materialas selektivitates (*°) nosacijumus, kadi ir definéti Savienibas
judikatiira, Regiona pasakumu kopums ir uzskatams nevis par valsts atbalstu, bet gan par vispariga rakstura
pasakumu.

(136) Saistiba ar ekonomiskas prieksrocibas kritériju Regiona subsidijas japielidzina kompensacijam par sabiedriskajiem
pakalpojumiem. Ta ka §is kompensacijas atbilst Cetriem Altmark kritérijiem, tas nesniedza ekonomisku
prieksrocibu.

(137) Attieciba uz pirmo Altmark kritériju, kas nosaka, ka jabat skaidri definétam SPS, RATP Dev uzsver, ka, ta ka
kompensacijas par $o pienakumu izpildi ir naku$as no vairakiem valsts resursiem, tas jaanalizé saistiba ar SPS
kopumu, kas ieklauts sabiedriska pakalpojuma liguma. Tapéc nebiitu precizi uzskatit, ka Regiona subsidijas ir
tikusas pieskirtas vienigi, lai kompensétu Regiona papildu uzliktas saistibas. Tas gluzi pretéji bija ieguldjjums, citu
starpa, kas ka kompensacija tika izmaksats parvadajumu uzpémumiem.

(138) Sis SPS bija skaidri definétas ekspluatacijas noligumos, kas noslégti starp vietdjam iestaddém un parvadajumu
uzpémumiem, un grozijumi, kas bija nepiecieSami ka nosacijums Regiona subsidiju pieskir$anai, bija vien papildi-
najums. Turklat Komisija pienakumu investét rito3aja sastava jo ipasi kopienas vadlinijas par valsts atbalstu
dzelzcela uzpémumiem (%) ir skaidri atzinusi ka SPS, par kuru izpildi var tikt izmaksata kompensacija.

(139) Saistiba ar otro Altmark kritériju, subsidiju likmes bija skaidri noteiktas atkariba no dazadiem transportlidzeklu
iegades mérkiem (no 25 lidz 60 %, atkariba no ta, vai tiek paplasinats parks vai veiktas investicijas atjaunosana),
un arl subsidiju maksimalais apjoms bija iepriek§ noteikts. Parametru noteikSanas instruments tika regulari
parskatits, nemot véra nepiecieSamibu iepriek$ un parredzami pielagot subsidiju limeni, lai novérstu parmeérigas
kompensacijas risku.

(140) Saistiba ar treSo Altmark kritériju, ekspluatacijas noligumu finansu reZims paredzgja, ka parvadajumu uznémums
katru gadu pazinos stingri regulétu provizorisko ekspluatacijas parskatu, kura batu ieklauti ienémumi, kas saistiti
ar Regiona subsidijam. Ligumslédzgjas pasvaldibas daliba bija fikséta, atkariba no deficita, kads atklajas provizo-
riskaja ekspluatacijas parskata. Tapat tika Istenoti atmaksaSanas mehanismi, lai novérstu jebkadu parmérigas
kompensacijas iespéju.

5.5.1.2. STIF saskana ar CT1 istenotie pasakumi

(141) RATP Dev uzskata, ka STIF istenotais pasakumu kopums neatbilst selektivitates un ekonomiskas prieksrocibas
kritérijiem. Tatad to nevar kvalificét ka valsts atbalstu.

(142) Saistiba ar selektivitates kritériju ir piemérojams tas pats pamatojums, kas minéts 134. un 135. apsvéruma.

(143) Saistiba ar ekonomiskas prieksrocibas kritériju, STIF subsidijas ir pielidzinamas kompensacijam par sabiedri-
skajiem pakalpojumiem. RATP Dev uzskata, ka tas atbilst ¢etriem Altmark kritérijiem.

(144) Saistiba ar pirmo Altmark kritériju, RATP Dev norada, ka Komisija sava léemuma par uzsaksanu nav apstridéjusi,
ka ekspluatacijas izmaksas ir kompenséjusas skaidri definétu SPS izpildi.

(145) Saistiba ar otro Altmark kritériju, par katru no attiecigajiem marSrutiem uznémumi, kuri slédza ligumus, STIF
iesniedza dokumentaciju. Saja dokumentacija bija apsvértas finanséSanas vajadzibas atbilstosi detalizétai finansu
analizei.

(") Skatit, pieméram, Tiesas 2006. gada 6. septembra spriedumu Portugale/Komisija, C-88/03, ECLLEU:C:2006:511, 56.—58. punkts.
(*) Skatit, pieméram, Visparéjas tiesas 2012. gada 7. marta spriedumu British Aggregates/Komisija, T-210/02, ECLLEU:T:2012:110.
(') OV C 184, 22.7.2008., 13. Ipp.
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(146) Visbeidzot, apsvérumos saistiba ar tre§o un ceturto kritériju, RATP Dev skaidro, ka CT1 juridiska analize skaidri
liecina, ka atlidzibai piemérojamie principi ir bijusi atbilstigi Altmark judikatdrai, turklat Sajos ligumos bija
paredzéti arT kontroles mehanismi, kuri varéja novest ari pie atbalsta atmaksas.

5.5.2. Pastavosas atbalsta shemas kvalifikacija

(147) RATP Dev uzskata, ka Regiona un STIF pasakumu kopumi ir pastavosas atbalsta shémas 1999. gada procediras
noteikumu izpratng, jo, ka norada RATP Dey, tie esot ieviesti pirms LESD stasanas spéka, un ka attiecigie regularo
parvadajumu tirgi taja laika vél bija slégti tirgi.

(148) Regiona pasakumu kopums patiesiba balstoties uz tiesisko regulégjumu, kas nebija mainijies laikd no 1949. lidz
2012. gadam, savukart STIF pasakumu kopums ir bijis turpinajums 1948. gada ieviestai shémai.

(149) Laika, kad tie tika istenoti, Regiona un STIF ieviestie pasakumi nebija valsts atbalsts, ciktal tie netraucgja Kopienas
ieksgjo tirdzniecibu. To ieviesanas laika attiecigie tirgi bija slégti konkurencei, kas izslédz iesp&ju, ka batu izpildits
atziSanas par valsts atbalstu ceturtais kritérijs.

(150) Saistiba ar pastavosu valsts atbalstu Komisijai nav nekadu tiesibu pieprasit izmaksata atbalsta atmaksu. Ta var
vienigi ieteikt koriggjosus pasakumus nakotnei.

5.5.3. Saderiba

(151) Ja tomér valsts atbalsta gadjjuma bitu javérté saderiba, RATP Dev uzskata, ka ta saistiba ar subsidijam, kas
izmaksatas lidz 2009. gada 3. decembrim, datumam, kura stajas spéka Regula (EK) Nr. 1370/2007, biitu javerte,
nemot véra Regulu (EEK) Nr. 1191/69.

(152) Ligumi, kurus ir noslegusi RATP Dev uzpémumi, Regulas (EEK) Nr. 1191/69 izpratné ir uzskatami par
sabiedrisko pakalpojumu ligumiem. Ieprieks 140. apsvéruma jau izklastito iemeslu dé] $ie ligumi garanté to, ka
parvadajumu uznémumiem netiek izmaksata nekada parmériga kompensacija. Ta ka Regiona subsidijas ir dala no
kompensacijam, ko izmaksa saskana ar Siem ligumiem, tas atbilst Regulai (EEK) Nr. 1191/69, un tadgadi ir
saderigas ar ieksgjo tirgu. RATP Dev uzskata, ka tas pats pamatojums attiecas ari uz kompensacijam, kuras STIF
saskana ar CT1 izmaks3ja lidz 2009. gada 3. decembrim.

(153) Saistiba ar subsidijam, kas izmaksatas péc 2009. gada 3. decembra, RATP Dev uzskata, ka japieméro Regula (EK)
Nr. 1370/2007. Saja regula ir noteikts, ka kompensacijas, kas izmaksatas sabiedrisko pakalpojumu ligumu
ietvaros, ir saderigas ar ieksgjo tirgu un ir atbrivotas no pazinoanas pienakuma, ja: i) ligumos ir ieklauts regulas
4. panta aprakstitais obligatais saturs, un ii) kompensacijas nerada nekadu parmeérigu kompensaciju. Ta ka péc
RATP Dev domam sie divi nosacijumi ir izpilditi, ta uzskata, ka pasakumi ir saderigi ar iek$gjo tirgu.

5.6. Transdev fle-de-France

(154) Transdev Ile-de-France (Transdev) ir dala Transdev grupas un isteno savu darbibu Ildefransas pasazieru parvadajumu
nozar€, kur ta ekspluaté pasazieru parvadajumu pa autoceliem tiklu arpus centralas zonas, kuru apkalpo RATP.

(155) Tas piezimes attiecas vienigi uz Regiona istenotajiem pasakumiem, lai gan ligumu pieméri, kas izmantoti tas
argumentu pamato$anai, attiecas ari uz daJu CT1 un CT2 perioda.

(156) Ievadam Transdev atgadina, ka, ta ka Ildefransa pasazieru regularo parvadajumu pa autoceliem darbibu parvalda
ipasi noteikumi, uz $o nozari neattiecas parvadajumu kopégjie tiesibu akti.

(157) Attiecigaja laikposma organizgjosa iestade tikla apsaimniekotajus vargja izvéléties bez iepriekséja konkursa, veicot
administrativu registraciju parvadajumu plana, jo vél nebija stajusies speka Regula (EK) Nr. 1370/2007.

(158) Turklat ta precizé, ka organiz&josa iestade bija radijjusi strukturdlu deficitu, administrativi nosakot tarifus
lietotajiem neatkarigi no pakalpojuma realajam izmaksam. Tiesi $is deficits tika finansiali kompenséts, izmantojot
sabiedrisko pakalpojumu ligumus.
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(159) Visbeidzot, lldefransas regulara sabiedriska transporta pa autoceliem tirgus nebija atvérts konkurencei.

5.6.1. Atbalsta esiba

(160) Transdev pilnvaroja biroju Microeconomix analizét tris noligumus un to papildinajumus, ka arT ar tiem saistitas
finansu plasmas. Ta iesniedza butiskakos rezultatus un precizé, ka ekspertizes zinojuma ir skaidri noradits uz
subsidiju shémas neitralitati un parmerigas kompensésanas neesibu.

(161) Transdev uzskata, ka regionalo subsidiju apstrades mehanisms liecina, ka tas nekada veida nav pielidzinamas
atbalstam investicijam. Patiesiba regionalas subsidijas visa aktivu amortizacijas laika zinama méra tika atmaksatas

(162) Tadgjadi attiecigais pasakums ir bijis vien pilnigi neitrala kompensacijas par sabiedriskajiem pakalpojumiem
maksajuma metode parvadajumu pakalpojuma sniedzgjiem, kuri bija noslégusi sabiedrisko pakalpojumu ligumu.

(163) Sis neitralitates dé] valsts atbalsta pastavésanas kritériji nav izpilditi.

5.6.1.1. Valsts Iidzek]i un attiecinamiba

(164) Transdev uzskata, ka Regiona izmaksatas summas in fine atgriezas vietéjas iestadg, jo lidzekli ta ari neizgaja arpus
sabiedriskas jomas.

5.6.1.2. Ekonomiska prieksrociba

(165) Ta ka lidzeklu nodoSana nenotika labvéligakos apstaklos, neka ir pieejami banku tirghi, pakalpojumu sniedzgji
neguva nekadu prieksrocibu. Prieksrocibas Regions radija iestadém, nekadi neietekméjot konkurenci.

(166) Turklat Transdev noliedz, ka Regiona lidzfinansétais aprikojums biitu vargjis konkurét ar uznémumu, kuri nebija
tiesigi sanemt subsidijas, aprikojumu.

5.6.1.3. Selektivitate

(167) Visi uznémumi, kas darbojas Ildefransas regulara sabiedriska transporta pa autoceliem tirgdi, bija lidzvertigi tiesigi,
tadejadi $aja zina pasakums nebija selektivs.

5.6.1.4. Tetekme uz konkurenci un tirdzniecibu starp dalibvalstim

(168) Ta ka nepastavéja ekonomiska prieksrociba un selektivitate, Transdev uzskata, ka nepastavéja nekada iespéja
apdraudet konkurenci un tadéjadi netika ietekmeéta ari tirdznieciba starp dalibvalstim.

5.6.2. Saderiba

(169) Ja Komisija tomér secinatu, ka ir pastavéjis valsts atbalsts, Transdev uzskata, ka attieciga shéma biitu saderiga ar
ieksgjo tirgu, jo ta atbilst Regulai (EEK) Nr. 1191/69.

5.7. Union internationale des transports publics

(170) Union internationale des transports publics (Sabiedriska transporta starptautiska savieniba (‘UITP”) ir sabiedriska
transporta starptautiska organizacija, kas ietver visus transporta veidus un kura ir apvienojusies vairak neka
3 100 biedru (pakalpojumu sniedzgji, iestades un piegadataji) visa pasaulé.

(171) UITP neiedzilinas lemuma par uzsakSanu izvértéto mehanismu detalas. Ta izmanto iespé&ju atgadinat noteiktus
attiecigajai nozarei bitiskus principus.

(172) Pirmkart, dalibvalstim ir ievérojama ricibas un interpretacijas briviba, defingjot SPS, jo ipasi ievérojot lietotdju
vajadzibas saskana ar Regula (EK) Nr. 1370/2007 noteikto principu.
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(173) Otrkart, sabiedrisko transportu Eiropa raksturo fakts, ka vidgji tikai 50 % ekspluatacijas izmaksu (Parizé 30 %)
sedz no ienémumiem par biletém. Tade] ir loti svarigi, lai valsts iestades pareizi kompensétu SPS.

(174) Visbeidzot, pretgji tam, kas ir minéts Komisijas lémuma par uzsakSanu 43. apsvéruma, SPS neaprobeZojas ar
parvadajumu pakalpojuma ekspluatacijas izmaksam: tas var paredzét pakalpojuma kvalitates, infrastruktiiras un
ritosa sastava uzlaboSanu. Pasakumi var bat saderigi ar iek$gjo tirgu, ja tie izpilda piemérojama tiesiska
regulgjuma, proti, Regulas (EK) Nr. 1370/2007 vai Regulas (EEK) Nr. 1191/69, prasibas.

5.8. RATP Dev, Transdev, OPTILE un Kéolis papildu piezimes, kas iesniegtas 2016. gada 21. jinija

(175) Pirmkart, Cetras ieinteresétas personas, kuras vélgjas papildinat savas piezimes, vér§ Komisijas uzmanibu uz tas
pienemto lemumu, vértgjot Cehijas Republikas Istenotas valsts atbalsta shémas saderibu (“lemums Autobus
Porizeni”) (). Fakti, kas bija $3 lémuma pamata, péc tre§o personu domam ir Joti lidzigi tiem, kas saistiti ar
Regiona pasakumu kopumu (aizgiiti CT1). Komisija Cehijas Republikas subsidiju investicijam sistému ir vértéjusi,
nemot véra subsidiju ietekmi uz ekspluatacijas kompensacijam, kas tika pieskirtas saskana ar ekspluatacijas
noligumu, un pasludinaja to par saderigu, pamatojoties uz Regulu (EEK) Nr. 1191/69.

(176) Vel ieinteresétas personas uzskatija, ka sprieduma Jorgen Andersen ir izskatits jautdgjums par regulu saistiba ar
pasazieru parvadajumu sabiedrisko pakalpojumu, kas piemérojama 3aja lieta: ta ir Regula (EEK) Nr. 1191/69 tas
1991. gada redakcija ar grozijumiem, nevis Regula (EK) Nr. 1370/2007.

(177) Galvenokart ieinteresétas personas norada uz faktu, ka regionalas subsidijas, kas izmaksatas saskana ar Regiona
istenoto pasikumu kopumu, neesot valsts atbalsts. Tas ir nonakusas pie §ada secinajuma tade], ka $a pasakumu
kopuma konteksta ir nemta véra gada procentu likme, kas piemérojama subsidijai ritosa sastava iegadei.

(178) Saistiba ar jautajumu par piemérojamajam tiesibu normam ieinteresétas personas apgalvo, ka sprieduma Jorgen
Andersen ir nostiprinati noteikumi Regulas (EEK) Nr. 1191/69 un (EK) Nr. 1370/2007 piemérosanai laika. Saja
sprieduma Tiesa ir lémusi, ka Regula (EEK) Nr. 1191/69 ir piemérojama, lai vértetu:

a) atbalsta, kas izmaksats lidz 2009. gada 3. decembrim, likumibu, jo Regula (EEK) Nr. 1191/69 ir atbrivojuma
regula, kas atbrivo no pazinosanas pienakuma kompensacijas, kas izmaksatas saskana ar $im tiesibu normam;

b) atbalsta, kas izmaksats, istenojot 2009. gada 3. decembri spékd esoSo ligumu un to pagarindjumu uz
dazadiem periodiem, kas noteikti saskana ar Regulas (EK) Nr. 1370/2007 8. panta 3. punktu, likumibu un
saderibu.

(179) Saskana ar spriedumu Jorgen Andersen, kas Komisijai japiemeéro 3aja lietd, tai javérté atbalsts, kas lidz 2009. gada
3. decembrim izmaksats saskana ar Regulu (EEK) Nr. 1191/69, ieskaitot kompensacijas, kas izmaksatas cenas
forma sabiedrisko pakalpojumu liguma shémas ietvaros. Turklat cenas veida izmaksatu kompensaciju apréki-
nasanas noteikumi ir bijusi noteikti judikatGra Danske Bus (), kas paredz, ka $sim kompensacijam jabit “tiesi un
ekskluzivi nepiecieSamam, lai istenotu parvadajumu sabiedrisko pakalpojumu ka tadu” (**).

(180) Ja arkartas gadijuma Komisija atteiktos Regulu (EEK) Nr. 1191/69 uzskatit par atbrivojuma regulu, tai atbilstosi
savai léemumu pienemsanas praksei biitu jakonstaté regionalo subsidiju, kas izriet no Regiona pasakumu kopuma,
saderiba.

(181) Ja Komisija atteiktos piemérot sprieduma Jorgen Andersen, nemot véra Regulu (EK) Nr. 1370/2007, paredzétos
principus, biitu jakonstate, ka pieméro$anas nosacijumi saistiba ar cenas forma izmaksato kompensaciju saderibas
parbaudi ir tadi pasi ka Regula (EEK) Nr. 1191/69.

(*» Komisijas 2008. gada 16. aprila lémums par valsts atbalstu Nr. 350/2007, ko Cehijas Republika pieskira Autobus Porizeni.
(¥) Vispargjas tiesas 2004. gada 16. marta spriedums Danske Busvognmend/Komisija, T-157/01, ECLLEU:T:2004:76.
(**) Turpat, 86. punkts.
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(182) Visbeidzot, ieinteresétas personas ari papildina savus rakstveida apsvérumus par esoas atbalsta shémas
piemérosanu péc Komisijas 2014. gada 15. oktobra lémuma Dublin Bus/Irish Bus (**). Saja lemuma Komisija ir
uzskatijusi, ka subsidiju investicijam sistéma, kas ieviesta 1985. gada un ir Joti lidziga pasakumu kopumam, kuru
istenoja Regions, ir uzskatama par pastavosu atbalsta shemu.

6. KOMISIJAS ATTIECIGO PASAKUMU VERTEJUMS

(183) Komisijas analize ietver tris atbalsta investicijam pasakumu kopumus, kas minéti [emuma par uzsaksanu, proti: i)
Regiona subsidiju investicijam pasakumu kopumu, kas definéts secigos Lémumos CR 34-94, CR 44-98 un CR
47-01, ii) pasakumu kopumu, kas tam sekoja, ievieSot CT1 3. papildindgjumu, un visbeidzot, iii) CT2 C2
ieguldijumu. Attieciba uz CT2 Komisija precizé, ka tas vértgjums aprobeZzojas vien ar C2 ieguldjjumu, kas saistits
ar investiciju problematiku. Lémums par uzsakSanu attiecas vien uz pasakumiem, kuriem varétu bat atbalsta
investicijam forma, kas faktiski izsledz CT2 C1 ieguldijumu.

6.1. Atbalsta sheéma vai individuals atbalsts

(184) Gadu gaita vairak neka simt uznémumi un agentiras sanéma subsidijas, kuras secigi izmaksaja Regions, un vélak
STIF. Pirms atbalsta esibas un iesp&jamas saderibas ar iek3gjo tirgu vértéSanas, rodas jautajums, vai $is subsidijas ir
tikusas pieskirtas individuali, un tada gadijuma Komisijai tas biitu javerté individuali, vai ari shému ietvaros — tad
Komisija varétu aprobeZoties ar attiecigo shému galveno parametru parbaudi.

(185) Padomes Regula (ES) 2015/1589 (*) (“Procediiras regula”) atbalsta shéma ir definéta ka “visi akti, pamatojoties uz
kuriem bez turpmakiem izpildes pasakumiem var pieskirt individualu atbalstu uznémumiem, kuri visparigi un
teorétiski definéti attiecigajos aktos, un visi akti, pamatojoties uz kuriem vienam vai vairakiem uzpémumiem uz
nenoteiktu laika periodu unfvai nenoteikta apméra var pieskirt atbalstu, kas nav saistits ar kadu konkrétu
projektu”. No §is definicijas izriet, ka tam, lai atskirtu atbalsta shému no individualu atbalstu kopuma, Komisijai
jo ipasi javeérte, kada diskrecionara vara katra gadijuma piemit iestadei, kura pieskir atbalstu.

(186) Saistiba ar Regiona Istenoto pasakumu kopumu, Komisija konstaté, ka Regionalas padomes 1994. gada lemuma
visparigi un abstrakti ir definéti uzpémumi, kuri var pretendét uz subsidijam, $aja gadijuma, uzpémumi vai
agentiiras, kam ar Ildefransas parvaldes iestadi ir noslégts ligums par parvadajumu ar autobusu regularo marsrutu
ekspluataciju. Turklat taja pasa lémuma ir skaidri un precizi definéts aktivu, kas var sapemt subsidijas, tips, $o
aktivu cenas maksimalais apmeérs, ka ari subsidiju likme katram aktivu tipam. Precizéti bija ari atbalsta
pieskirSanas nosacijumi, jo ipa$i pienakums pasititdjai iestddei un uzpémumam ierosinat parvadajumu
piedavajuma kvantitates vai kvalitates uzlabojumus. Tadgjadi Regiona diskrecionaro varu, pieskirot subsidijas,
stingri ierobezoja 1994. gada lémuma, un vélak lémumu, kuri to aizstaja 1998. un 2001. gada, noteikumi. Tapéc
Komisija uzskata, ka Sie lémumi ir uzskatami par shémas juridisko pamatu.

(187) Attieciba uz subsidijam, kas izmaksatas CT1 ietvaros, Komisija norada, ka tas ieklaujoties liguma noteiktaja
modeli, kuru 2006. gada ieviesa un apstiprinaja STIF. Sa liguma individualds variacijas nevargja atkapties no
parauga paredzétajiem principiem un parametriem, ka tas bija atgadinats katra CT1 preambula: “Sis ligums ir
noslégts, piemérojot un ievérojot regiona specifikacijas, kuras STIF Padome pienéma 2006. gada 13. decembra
sédé, aprakstitos virzienus un principus, un tas atbilst 1. tipa paraugam, kuru pienéma ari Padome”. Sie
apsvérumi jo Ipasi attiecas uz grozijjumiem, kas saskana ar STIF padomes 2008. gada 2. oktobra lémumu ieviesti
ar 3. papildindjumu. Pamatojoties uz $o lémumu, visi parvadajumu uznémumi, kuri ar STIF bija noslégusi 1. tipa
ligumu, vargja pretendét uz 3. papildinajuma paredzétajam subsidijam investicijam. 3. papildinajuma parauga (jo
ipasi ta I pielikuma) ir skaidri un precizi definéts aktivu, kas var sanemt subsidijas, tips, So aktivu cenas
maksimalais apmérs, ka arT subsidiju likme katram aktivu tipam. Tadgjadi STIF ricibas briviba, pieskirot saskana
ar 3. papildinajumu ieviestas subsidijas, bija stingri ierobeZota atbilsto§i modelim, kas izrietéja no 2008. gada
lémuma. Tapéc Komisija uzskata, ka $is lémums ir shémas juridiskais pamats.

(*) Komisijas 2014. gada 15. oktobra Lémums (ES) 2015/635 par valsts atbalstu SA.20580 (C 31/07) (ex NN 17/07), ko Irija sniedza
autobusu uznémumiem Céras lompair Eireann (Dublin Bus un Irish Bus) (OV L 104, 23.4.2015.,17. Ipp.).

(*) Padomes 2015. gada 13. jalija Regula (ES) 2015/1589, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus LESD 108. panta piemérosanai
(OV L 248, 24.9.2015., 9. Ipp.).
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(188) Lidzigs pamatojums ir piemérojams CT2 C2 ieguldijumam. To aprékina saskapa ar noteikumiem, kas stingri
noteikti atbilsto§i CT2 modelim, ko apstiprindjusi STIF padome. lkviens uzpémums, kas noslédzis CT2, var
pretendét uz C2 kompensaciju par saviem izdevumiem investicijam, turklat STIF nav paredzéta nekada ricibas
briviba §is kompensacijas apréekinasanai.

(189) Nemot véra ieprieks minéto, Komisija uzskata, ka tam, lai izvértétu atbalsta esibu un ta iesp&jamu saderibu, katras
subsidijas individuala parbaude nav nepiecieSama. Lémuma turpinajuma Komisija to pamato, izmantojot
visparigus parametrus, kas ietverti katras no tris attiecigajam shémam juridiskaja pamata.

6.2. Valsts atbalsta esibas novértéjums

(190) Saskana ar LESD 107. panta 1. punktu “ar iek$gjo tirgu nav saderigs nekads atbalsts, ko pieskir dalibvalstis vai ko
jebkada cita veida pieskir no valsts lidzekliem un kas rada vai draud izraisit konkurences izkroplojumus, dodot
prieksroku konkrétiem uznémumiem vai konkrétu precu razosanai, ciktal tads atbalsts iespaido tirdzniecibu starp
dalibvalstim”.

(191) No Sis tiesibu normas izriet, ka tam, lai attiecigo pasakumu kopumu atzitu par valsts atbalstu, tam i) jabat valsts
izcelsmei, proti, tas japieskir valstij un jabfit pieskirtam no valsts lidzekliem, ii) tam sanéméjam jarada
ekonomiska prieksrociba, iii) jabit selektivam, salidzinot ar visparigas iedarbibas pasakumu, un iv) jabat tadam,
kas varétu kroplot konkurenci un ietekmét tirdzniecibu starp dalibvalstim.

6.2.1. Valsts lidzekli un attiecinamiba
6.2.1.1. Regiona istenotie pasakumi

(192) Regiona subsidijas tika pieskirtas, pamatojoties uz Regiona padomes lemumiem un no Ildefransas regiona
budZeta.

(193) Tapéc Komisija secina, ka Regiona istenotajiem pasakumiem ir izmantoti valsts lidzekli, un tie ir attiecinami uz
valsti.

6.2.1.2. STIF istenotie pasakumi
(194) Ta ka STIF ir administrativa valsts iestade, tas lémumi ir attiecindmi uz valsts varu un ta izmanto valsts lidzek]us.

(195) Tapéc Komisija secina, ka STIF istenotajiem pasakumiem ir izmantoti valsts lidzekli un tie ir attiecinami uz valsti.

6.2.2. Ekonomiska prieksrociba

(196) Vispirms Komisija precizé, ka agenttras, kuras guva labumu no Regiona un STIF istenotajiem pasakumiem, ir
uzskatamas par uznémumiem, jo, neatkarigi no to juridiska statusa, tas $aja gadijuma isteno saimniecisko
darbibu, proti, piedava parvadajumu pa autoceliem pakalpojumus. Tadgjadi visi, kas guva labumu no Siem
pasakumiem — privati uznémumi vai agentiiras — ir iesaistiti saimnieciska darbiba, un saskana ar LESD 107. panta
1. punktu ir uzskatami par uznpémumiem.

(197) Lémuma par uzsakSanu Komisija ir uzdevusi jautdgjumu par Regiona un vélak STIF istenoto pasakumu investiciju
atbalstam batibu, un jautagjumu par to, vai tas ir bijusas subsidijas investicijam vai kompensacija par sabiedri-
skajiem pakalpojumiem.

(198) Atbildot uz Siem jautajumiem, Francijas iestades un ieinteresétas personas ir uzskatijuSas, ka Regiona un STIF
istenotie pasakumi ir bijusi kompensacijas, kas pieskirtas agentiiram un privatajiem parvadajumu ar autobusu
uzpémumiem, lai atlidzinatu SPS izpildi, un ka, ta ka tas turklat ir atbildusas Altmark judikatiras kritérijiem, tas
to sanéméjiem nav radijusas ekonomisku prieksrocibu.
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(199) Patiesiba kompensacija par izdevumiem, kas radusies, lai nodroSinatu vispargjas tautsaimnieciskas nozimes
pakalpojumu, nav uzskatama par prieksrocibu LESD 107. panta 1. punkta izpratné, ja ir izpilditi visi Cetri
nosacijumi (¥). Pirmkart, labuma guvéjam uznémumam reali jabit uzdotai SPS istenoSanai, un §im saistibam
jabut skaidri definétam. Otrkart, kompensacijas aprékinasanas parametriem jabat ieprieks§ objektivi un parredzami
noteiktiem. Treskart, kompensacija nedrikst parsniegt summu, kas nepiecieSama, lai segtu visus saistiba ar SPS
radusos izdevumus vai to dalu, nemot véra attiecigos ienémumus un samérigu pelnu. Ceturtkart, ja uznémums
SPS izpildei nav izvélets publiska iepirkuma procediras rezultata, kas lautu izvéléties pretendentu, kur§ spgj $os
pakalpojumus piedavat par sabiedribai viszemako cenu, nepiecieSamas kompensacijas apjoms janosaka,
pamatojoties uz to izdevumu analizi, kadi, pildot $is saistibas, rastos tipiskam uznémumam, kas ir labi vadits un
adekvati nodrosinats ar lidzekliem, lai spétu izpildit sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibas, nemot veéra
attiecigos ienémumus un paredzot samérigu pelnu par $o saistibu izpildi. Savu izpratni par katru no Siem
nosacijumiem Komisija ir preciz&jusi Pazinojuma par Eiropas Savienibas valsts atbalsta noteikumu piemérosanu
kompensacijai, kas pieskirta par visparéjas tautsaimnieciskas nozimes pakalpojumu sniegsanu (*¥).

(200) Proti, Komisija attiecigos pasakumus analizés, nemot véra Altmark judikatiru.

6.2.2.1. Regiona subsidijas investicijam

(201) Pirma Altmark kritérija pieméroSana ir paredzéta, lai konstatétu, vai maksajumi ir kompensacija, kas pieskirta par
skaidri definétu SPS istenosanu.

(202) Saja gadijuma Komisija konstaté, ka uz Regiona subsidijam varéja pretendét vienigi agentiiras un parvadajumu
uzpémumi, kam bija uzdotas SPS. SPS bija definétas ekspluatacijas noligumos, kas noslégti starp katru
parvaddjumu pakalpojumu sniedz&ju un ta pasiititaju(-am) iestadi(-ém). Sajos ekspluatacijas noligumos bija
paredzéta kompensacija par zaud&jumiem, kas radas, izpildot SPS, atskaitot iesp&jamos iepémumus un subsidijas.

(203) Regiona subsidijas pievienojas $im liguma noteiktajam pasakumu kopumam, lai stimulétu investicijas un tadéjadi
uzlabotu parvadajumu piedavajuma kvantitati un kvalitati. Subsidiju summa ir bijusi noteikta ieprieks, piemérojot
procentualu apméru, kas noteikts neparsniedzamo izdevumu kategorijai (pieméram, autobusa cena bez
nodokliem).

(204) Lai varétu pretendét uz subsidiju, pasiititajam iestadém bija jaapnemas stiprinat SPS saturu, ko tas péc tam
nodeva parvadajumu pakalpojumu sniedzgjiem. Ka ir redzams pat 1994. gada lemuma virsraksta, patiesiba
shémas meérkis bija “sabiedriska transporta pa autoceliem pakalpojumu uzlaboana”. Tau tas nenozimé, ka Regiona
subsidijas ir tikuSas pieskirtas ka kompensacija par SPS. Ka klasiskas subsidijas tas drizak bija paredzétas, lai
veicindtu uznémumu un agentiiru, kas nodrosindja parvadajumu pakalpojumus, investicijas. Savukart pasatitajam
iestadém joprojam bija pienakums parvadajumu pakalpojumu sniedzgjiem kompensét visu deficitu, kas radies no
saistibu kopuma, kas tiem uzlikts papildus (ieskaitot tos, kas pieskirti, lai varétu pretendét uz Regiona subsidijam).

(205) Protams, ka sis deficits batu lielaks, ja nebatu Regiona subsidiju, jo tas tika aprekinats, no izmaksam atskaitot
ienémumus un iespéjamas subsidijas. Ta¢u joprojam pastav konceptuals nodalijums starp, pirmkart, SPS sistému
un kompensacijam, kas ir pasatitaju iestazu atbildiba (un netiek aplikotas $aja procediira) un, otrkart, subsidiju
shému, kas visparigi nozimé investicijas parvadajumu pakalpojumu uzlabosanai.

(206) Tapéc, neraugoties uz ekonomisko saikni, kas pamatoti saistija Regiona subsidijas un kompensaciju par
publiskajiem pakalpojumiem aprékinu, Komisija uzskata, ka Regiona subsidijas netika pieskirtas ka kompensacija
par skaidri definétam SPS. Jasecina, ka pirmais Altmark kritérijs nav izpildits. Ta ka visi Cetri Altmark kritériji ir
kumulativi, parbaudijums nav iziets, ja nav izpildits kads no kritérijiem. Tadgjadi Regiona pasakumu kopums ir
klasiskak jaanalize ka shéma, kas lauj pieskirt subsidijas investicijam.

(207) Uznemoties dalu izmaksu, kas parastos apstaklos biitu jasedz parvaddgjumu uznémumam, Regions Siem subsidiju
sanéméjiem atbrivo finansu rezerves, kuri savus lidzeklus tad var izmantot citiem meérkiem. Tadéjadi subsidiju
sanéméjiem ir radusies ekonomiska prieksrociba.

(¥’) Tiesas 2003. gada 24. jalija spriedums Altmark Trans, C-280/00, ECLLEU:C:2003:415, 87.-95. punkts.
(% OVC8,11.1.2012., 4. Ipp.
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(208) Dazas ieinteresétas personas apgalvoja, ka So priekSrocibu anulgja fakts, ka subsidijas, kas bija palielinatas par
finan§u izmaksam, kuras tadéjadi neradas pakalpojuma sniedzéjam, tika amortizétas ka kompensacija par
sabiedrisko pakalpojumu, ko izmaksaja pasiititaja iestade.

(209) Atbildot uz $o argumentu, Komisija konstaté, ka secigajos lémumos, uz kuru pamata tiek organizéta attieciga
shéma, nav definéti amortizacijas galvenie parametri — ilgums, procentu likme. Tadéjadi shémas juridiskaja
pamata nekas ar parliecibu negaranté to, ka subsidijas ir tikusas pareizi amortizétas atkariba no ilguma, kas atbilst
aprikojuma izmanto$anas ilgumam, un, pemot véra neradusas finansu izmaksas, kas atbilstu tirgii novérotajam
finansu izmaksam. Analize saistiba ar to, vai, aprékinot kompensaciju par sabiedrisko pakalpojumu, ko pieskira
pasiititajas iestades, ir pareizi nemtas véra subsidijas, tadgjadi izriet no minéto kompensaciju analizes katra
atseviska gadijuma, nevis no subsidiju analizes. Si procediira attiecas vienigi uz subsidijam, nevis citu pieskirtam
kompensacijam par sabiedrisko pakalpojumu.

(210) Nemot véra iepriek§ minéto, Komisija apstiprina, ka Regiona subsidijas, aplikojot tas atseviski, to sanéméjiem ir
radijusas ekonomisku prieksrocibu.

6.2.2.2. Subsidijas investicijam, kas pieskirtas CT1 ietvaros

(211) CT1 bija sabiedriska pakalpojuma ligums, ar kuru pakalpojuma sniedzgjam tika noteiktas skaidri definétas SPS.
CT1 4-2. pantd bija noteikts, ka “pakalpojuma sniedz&s nodroSina pasaZieru parvaddjumu sabiedrisko
pakalpojumu”. Saja saistiba uznémumiem ir bijis noteikts pienakums uzturét un ekspluatét tiem uzticétos
marSrutus, un parvadat pasazierus ar STIF noteiktiem parvadasanas nosacijumiem un par [STIF noteiktiem]
tarifiem. CT1 12-1. panta bez Saubam ir precizéts, ka: “tarifikicija ir ekskluziva un nedelegéjama STIF
kompetence”. Apmaina pret to pakalpojuma sniedzgjs sanéma kompensaciju par zaud&umiem, kas radas,
istenojot SPS, atskaitot iespéjamos ienémumus un subsidijas.

(212) Subsidijam, kas ieviestas saskana ar CT1 3. papildindjumu, ir izdevies mijiedarboties ar kompensacijam tada pasa
veida, ka iepriekséja perioda Regiona subsidiju sistémai ar kompensacijam, kas paredzétas ekspluatacijas
noligumos. Galvena atskiriba bija taja, ka viena un ta pati iestade (STIF) izmaks3ja gan i) stingri rungjot,
kompensaciju par sabiedrisko pakalpojumu, kuras aprékinasanas metode paredzéja segt deficitu, kas radies
saistiba ar SPS izpildi, gan ii) subsidijas investicijam, ko nosaka, izmantojot maksimalas cenas/subsidiju
maksimalas likmes pari. Turklat tapat ka ieprieksgja perioda juridiskais pamats, kas pielava subsidiju pieskir$anu,
t. i, $aja gadijuma CT1 3. papildindgjuma modelis, nedefiné arT subsidiju, kuras ka kompensaciju par sabiedrisko
pakalpojumu izmaksa citi, amortizacijas galvenos parametrus.

(213) Nemot véra §is lidzibas, ka to ir uzsvérusi lielaka dala ieintereséto personu, Komisija uzskata, ka ir piemérojams
tads pats pamatojums ki attieciba uz iepriek$&jo periodu. Proti, subsidijam, kas izmaksatas saskana ar CT1
3. papildingjumu, ir “klasisku” subsidiju investicijam raksturs, un tas to sanémgjiem ir radijusas ekonomisku
prieksrocibu.

6.2.2.3. CT2 C2 ieguldijums

(214) CT2 ir sabiedrisko pakalpojumu ligums, ar kuru parvadajumu pakalpojuma sniedzéjam neparprotami tiek
uzliktas skaidri definétas SPS gan saistiba ar ekspluataciju, gan investicijam.

(215) Ta CT2 5-2. panta ir noteikti visparigas saistibas pakalpojumu sniedzé&jam:

— “uzturét un ekspluatét, tie ir jédzieni, ko saprot ka pienakumu uzpémumam saistiba ar marSrutiem un
iekartam, kuru ekspluatacija tam uzticéta, istenot jebkurus pasakumus, lai garantétu parvadajumu
pakalpojumu, kas atbilstu kontinuitates, regularitates, biezuma, apmeéra, drosibas un kvalitates normam,

— parvadat, kas uznémumam nozimé pienakumu pienemt, veikt jebkurus pasazieru parvadajumus par STIF
noteiktiem publiskiem tarifiem un saskana ar parvadajumu nosacjjumiem,

— piemérot tarifikaciju, kas uznémumam nozimé pienakumu pardot un pienemt tarifu produktus saskani ar
vispargjiem pardoSanas un lieto§anas nosacjjumiem, par kuriem nolemj STIF,
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— piedalities integrétas sistémas saistiba ar informaciju, transporta bilesu izdoSanu, laika grafikiem un parsé$anas
punktu izmantosanu,

— veicinat pasazieru drosibu un aizsardzibu.”

(216) Turklat CT2 41. panta ir definéti pakalpojumu sniedzéja saistibas attieciba uz aktiviem, kas izpauzas galvenokart
ka pienakums izmantot aktivu kopumu, pienakums veikt ipa§uma, kas piesaistits parvadajumu sabiedriska
pakalpojuma nodrosinasanai, uzturésanas un apkopes darbus, ka ari pienakums sagatavot transportlidzeklu parka
investiciju planu visam liguma periodam, kas, jo ipasi transportlidzeklu drosibas, uzticamibas, pieejamibas un
uzturé$anas un apkopes izmaksu optimizéSanas nolika, lauj garantét to, ka parka vidgjais vecums neparsniedz
septinus gadus.

(217) Izmantojot CT2, STIF ar paradigmu partrauc iepriek$§jos periodus, ievieSot sabiedriska pakalpojuma ligumu, kas
no pasa sakuma un integréta veida apliko saistibas, kas saistitas ar ekspluataciju un investicijam, jo ipasi
izmantojot vienotu “pakalpojuma finansu parskatu”. C2 ieguldijjums ir skaidri paredzéts, lai kompensétu
izmaksas, kas izriet no saistibam, kuras ir saistitas ar investicijam. Komisija no ta secina, ka C2 ieguldijums ir
paredzéts apmaina pret skaidri definétam SPS attieciba uz investicijam un ka tapéc pirmais Altmark kritérijs ir
izpildits.

(218) Ta ka ir konstatéta C2 ieguldijjuma atbilstiba pirmajam Altmark kritérijam, vél jaizvérté ta atbilstiba otrajam,
treSajam un ceturtajam Altmark kritérijam. Ta ka kritériji ir kumulativi, Komisija aprobeZosies vien ar to, ka
pieradis, ka ceturtais kritérijs nav izpildits, lai varétu secinat, ka $is ieguldijums bitu vargjis sniegt ekonomisku
prieksrocibu.

(219) Altmark ceturtais kritérijs paredz parbaudit, vai, ja uzpémums SPS izpildei nav izvéléts publiska iepirkuma
procediiras rezultata, kas lautu izvéléties pretendentu, kur§ spéj Sos pakalpojumus iestadei piedavat par viszemako
cenu, nepiecieSamas kompensacijas apjoms janosaka, pamatojoties uz to izdevumu analizi, kadi, pildot §is
saistibas, rastos tipiskam uznémumam, kas ir labi vadits un adekvati nodrosinats ar lidzekliem, lai spétu izpildit
§is saistibas, nemot vera attiecigos ienémumus un paredzot samérigu pelnu par o saistibu izpildi.

(220) Saja zina jaatzist, ka STIF, pirms ligumu nosléganas ar pakalpojuma sniedzgjiem, veica izmaksu salidzino3o
analizi. ST salidzino$a analize balstas vienlaicigi uz i) preciziem cipariem katram no ligumiem, ii) juridiskajiem
instrumentiem, kas garanté izmaksu un aprikojuma salidzinamibu, iii) izsmelo$am zinaSanam par Ildefransas
pasazieru parvadajumu tirgu un iv) salidzindgjumu gan ar “uznéméjdarbibas” datiem, kas visparpiepemti nozarg,
gan ar ligumiem, kas pieskirti péc iepirkuma konkursa. Tomeér $1 turpmaka analize galvenokart saistita ar eksplua-
tacijas mainigajiem, piemériem, autobusu komercialo atrumu vai ar transportlidzekli nobraukto stundu skaitu. So
mainigo izpéte, lai gan ir lietderiga, lai vienotos par ekspluatacijas izmaksam un definétu C1 ieguldijumu, nelauj
parliecinaties, ka izmaksas par investicijam, ko sedz C2 ieguldijums, atbilst vidéja labi vadita uzpémuma
izmaksam. Turklat nekas neliecina, ka STIF izmantotais paraugs attélotu labi vaditus uzpémumus. Lai gan ir
skaidrs, ka STIF veikta analize ir neparprotama virziba uz sabiedrisko pakalpojumu sniedzgjiem pieskirto
kompensaciju sapratigu parvaldibu, ar So analizi nepietiek, lai tiktu izpildits ceturtais Altmark kritérijs saistiba ar
C2 jeguldijumu.

(221) Ta ka ceturtais Altmark kritérijs nav izpildits, Komisija secina, ka C2 ieguldjjums, kas pieskirts saskana ar CT2, ta
sanémejiem rada ekonomisku prieksrocibu.

6.2.3. Selektivitate

(222) No pastavigas judikataras (%) izriet, ka pasakums ir uzskatams par selektivu, ja no ta nevar gut labumu visas ar
to saistitds tautsaimniecibas nozares. Vienalga, vai runa ir par Regiona vai STIF istenotiem pasikumiem, tie
attiecas vienigi uz valsts iestdzu agentiiram un privatiem uznémumiem, ar kuriem $im iestadém vai STIF ir
noslégts noligums par Ildefransas transporta marsruta vai tikla ekspluataciju. Tatad attiecigi pasakumi attiecas
vienigi uz Ildefransas regulara sabiedriska transporta pa autoceliem nozari.

(223) Turklat Komisija norada, ka atlase starp $is nozares uznémumiem ir veikta pirms subsidiju pieskirSanas, kad tika
atlasiti uznémumi SPS izpildei.

(*) Skatit, pieméram, Tiesas 1999. gada 17. junija spriedumu, Belgija/Komisija, C-75/97, ECLLEU:C:1999:311, 32. punkts, vai Tiesas
2001. gada 8. novembra spriedumu Adria-Wien Pipeline GmbH un Wietersdorfer & Peggauer Zementwerke GmbH|Finanzlandesdirektion fiir
Karnten, C-143/99, ECLLEU:C:2001:598, 48. punkts.
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(224) Ta ka selektivitate ir novérota gan nozares limeni, gan nozar€, vairs nav japierada $is selektivitates geografiskais
raksturs, pretéji tam, ko, atsaucoties uz judikatiru Azores (*), skiet, apgalvo RATP Dev. Tadé] Komisija secina, ka
Regiona un STIF saskana ar CT1 un CT2 Istenotie pasikumi ir selektivi.

6.2.4. letekme uz konkurenci un tirdzniecibu starp dalibvalstim

(225) Japarbauda, vai pasakumi varétu bit tadi, kas kroplo konkurenci tada méra, ka tie varétu ietekmét tirdzniecibu
starp dalibvalstim.

(226) Attieciba uz Regiona pasakumu kopumu Komisija konstaté atbilsto$i tam, ko ir lémusi Parizes Administrativa
tiesa (*!), ka “uznémumi, kuri darbojas pasazieru regularo parvadajumu tirghi, darbojas ari pasazieru neregularo
parvadajumu tirgl [...] tapéc var izradities, ka pasaZieru regularo parvadajumu uzpémumi, kuri ir sapémusi
ieprieks minetas subsidijas, konkuré ar pasazieru neregularo parvadajumu uzpémumiem, kuri nav vargjusi sanemt
subsidijas, kuras, ka iepriek§ ir minéts, ir bijuSas paredzétas vienigi uznémumiem, kuri darbojas regularajos
mar$rutos”. Tadgjadi pirmo piecu gadu laika So aprikojumu, arpus parastajiem lietosanas periodiem, vargja
piesaistit citiem lietosanas veidiem, tostarp neregularo parvadajumu tirgd. Péc piekta gada Regions vairs nenoteica
pienakumu saistiba ar subsidéto aktivu lietojumu. Turklat neviena tiesibu norma vai noteikums subsidétajiem
uzpémumiem, kuri ekspluatéja Ildefransas regulara sabiedriska transporta pa autoceliem marsrutus, neliedza
piedalities citos konkursos pasazieru regularo vai neregularo parvadajumu tirgos, kas ir atvérti konkurencei
Francija vai Eiropa. Arl valsts tiesa, kura taisfja spriedumu 27.-32. apsvéruma aprakstitaja administrativaja
tiesvediba, konstatéja to pasu, kas tai Java secinat, ka subsidétie uznémumi, “ietaupot lidzeklus, iegadajoties
subsidétos transportlidzeklus un aprikojumu, iesp&ams, gast konkurences prieksrocibu, salidzinot ar
uzpémumiem, kuri atbalstu nesanem” un, ka tadé] aplakotais pasakumu kopums esot “tads, kas varétu ietekmet
tirdzniecibu starp dalibvalstim un rada vai draud izraisit konkurences izkroplojumus” (*)). Ari Komisija ir
izdarijusi $adu secindgjumu un apliecina, ka, kop$ ir izveidots regionalais pasakumu kopums un a fortiori visa
apliikotaja perioda Regiona subsidijas investicijam ir bijusas tadas, kas kroplo konkurenci un ietekmé tirdzniecibu
starp dalibvalstim.

(227) Turpmakaja perioda aktiviem, kuri iegadati, izmantojot STIF subsidiju saskana ar CT1 3. papildinajumu, vismaz
astonus gadus vajadzéja bt piesaistitiem vienigi STIF parvadajumu plana ieklauto sabiedriska pakalpojuma
darbibu istenosanai (*)). Tomér Komisija atzimé, ka péc astota pakalpojuma sniegSanas gada 226. apsvéruma
minétais pamats paliek speka.

(228) Turklat, pat pienemot, ka STIF subsidétie autobusi un tiristu autobusi tika izmantoti vienigi sabiedriska
pakalpojuma uzdevumu izpildei Ildefransas regulara sabiedriska transporta pa autoceliem tirgdi, ar to nepietiek,
lai izslégtu jebkadu iespéju, ka aplikotais pasakums varétu bat kroplojis konkurenci un ietekméjis tirdzniecibu
starp dalibvalstim. Patiesiba, tas ka valsts iestade sedz izmaksas, kuras parasti biitu jasedz uzpémumam, ir
prieksrociba, salidzinot ar tieSajiem konkurentiem dazados tirgos, kur tas varétu darboties, un tadgjadi kroplo
konkurenci. Ka ir bijis noradits sprieduma Altmark, kops 1995. gada vairakas dalibvalstis ir sakuSas noteiktus
parvaddjumu tirgus atvért konkurencei uzpémumiem, kuri darbojas citas dalibvalstis. Francijas gadijuma i
atvérSana ir notikusi pirms 1995. gada, proti, 1993. gada (*). Tadé| jebkura valsts subsidija, kuru Francija pieskira
parvaddjumu pa autoceliem uznémumam péc 1993. gada varétu bat tada, kas ietekmé tirdzniecibu starp
dalibvalstim.

(229) Nemot véra iepriek$ minéto, Komisija secina, ka saskana ar CT1 3. papildindjumu ieviestais subsidiju pasakumu
kopums ir tads, kas varétu kroplot konkurenci un ietekmét tirdzniecibu starp dalibvalstim.

(230) Arguments, kas minéts 228. apsvéruma, ir piemérojams ari CT2 periodam, jo atbalsts, kas pieskirts, izmantojot
CT2 C2 ieguldijumu ari ir tads, kas varétu kroplot konkurenci un ietekmét tirdzniecibu starp dalibvalstim.

(*) Skatit 3a lemuma 135. apsvérumu un 21. zemsvitras piezimi.

(*) Parizes Administrativas tiesas Nolémums Nr. 0417015.

(*) Parizes Administrativas apelacijas tiesas Spriedums Nr. 08PA04753.

(*) STIF piezimes, 40. punkts.

(**) 1993. gada 29. janvara Likums Nr. 93-122 par korupcijas novér§anu un saimnieciskas dzives un valsts procediiru parredzamibu jeb

“Sapin likums”.
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6.2.5. Secingjums par valsts atbalsta esibu

(231) Komisija secina, ka subsidijas investicijam un kompensacijas par sabiedrisko pakalpojumu, kuras secigi pieskira
Regions, péc tam saskapa ar CT1 3. papildinajumu un visbeidzot, izmantojot CT2 C2 ieguldijumu, ir valsts
atbalsts LESD 107. panta 1. punkta izpratneé.

6.2.6. Atbalsta likumiba

(232) Vispirms Komisija vélas atbildét uz Regiona un daZu citu ieintereséto personu izvirzitajiem argumentiem par to,
ka stridigais Regiona pasakumu kopums varétu but kvalificgjams ka pastavosa atbalsta shéma. Komisija precizé,
ka jautajums par pastavosu atbalstu attiecas vienigi uz Regiona shému, ja §is shémas izveidoSanas datums nav tik
skaidrs ka turpmakajam shémam, kuras Istenoja STIF. Saistiba ar péd&am minétajam jo ipasi ir skaidrs, ka
subsidiju shéma, kas ieviesta saskana ar CT1 3. papildinajumu, ir izveidota 2008. gada, un to nevar uzskatit
vienkarsi par Regiona shémas turpinajumu, neraugoties uz lidzibu starp $im shémam, kaut vai tapéc vien, ka
Sajas shémas subsidijas nepieskir viena un ta pati iestade.

(233) Attieciba uz Regiona shému galvenokart procediiras dalibnieki, kuri ir noradijusi, ka ta, iespejams, esot pastavosa
atbalsta shéma, apgalvo, ka juridiska baze, saskana ar kuru ir ticis izveidots Regiona subsidiju pasakumu kopums,
esot 1949. gada 14. novembra Dekréts Nr. 49-1473 saistiba ar dzelzcela un autoce]u parvadajumu koordinésanu
un saskanosanu. Saja dekréta, kas atcelts 2012. gada septembri, patiesiba bija noteikts, ka “teritoriala iestade var
subsidét autocelu pakalpojumu, noslédzot ar uzpémumu ligumu, kurad ir noteikti ta pienakumi papildus tiem,
kadi ir paredzéti ekspluatacijas noteikumos” (19. panta 1. dala). Sada gadijuma naktos secinat, ka shémas
juridiskais pamats ir bijis pienemts agrak par Romas ligumu, ka dé] butu jauzskata, ka Regiona istenotais
pasakumu kopums ir pastavosa atbalsta shema.

(234) Pakartoti tie pasi dalibnieki ir apgalvojusi, ka gadijuma, ja Komisija uzskatitu, ka nav pietickami, ka Regiona
istenota pasakumu kopuma pamata ir visparjais ietvars, kas paredzéts 1949. gada, lai to varétu uzskatit par
pastavosu atbalsta shému, batu janem véra datums, kura Regionala padome $o pasakumu kopumu reali ieviesa.
Datums, kur$ janem véra, batu 1984. gada 14. februara Lémuma CR 84-07 publicéanas datums, kura, joprojam,
ka norada procediiras dalibnieki, ir ticis pirmo reizi istenots pasakumu kopums, kads tas ir pastavejis lidz
2008. gadam. Otraja gadijuma batu jakonstaté, ka shémas ievieSanas diena konkurences un tirdzniecibas starp
dalibvalstim ietekméSanas kritérijs nav bijis izpildits, jo Francijas regulara sabiedriska transporta pa autoceliem
tirgus nebija atvérts konkurencei. Tadé] §1 shéma tas izveidosanas laika neesot bijusi uzskatama par atbalstu.

(235) Komisija Siem diviem argumentiem nevar piekrist.

(236) Attieciba uz galveno argumentu Komisija norada, ka 1949. gada dekréta nav definéts neviens no shémas
galvenajiem parametriem, proti, ilgums, budzets, sanéméju definicija, aktivu, kuri var sanemt subsidijas, biitiba,
subsidiju likme. Sis dokuments pats par sevi nerada nekadas tiesibas sapemt subsidijas. Tadgjadi 1949. gada
dekrétu nevar uzskatit par Regiona istenota atbalsta pasakumu kopuma, kads tas izriet no apraksta $aja lemuma,
juridisko pamatu.

(237) Attieciba uz pakartoto argumentu, $kiet, ka ieintereséto personu izklastitaja pamata ir pielauta kluda. Pat, ja
1984. gada lémums bitu uzskatams par juridisko pamatu, uz kura balstits Regiona pasakumu kopums, Komisija
atgadina, ka saskana ar 226. apsvéruma izklastito pamatojumu $aja datuma konkurences un tirdzniecibas starp
dalibvalstim ietekméSanas kritérijs jau ir bijis izpildits. Tapéc nevar uzskatit, ka Regiona shéma tas izveidoSanas
bridi nav bijusi uzskatama par atbalstu, turklat neatkarigi no datuma, kurs laikposma no 1979. lidz 2008. gadam
bitu uzskatams par shémas izveides datumu.

(238) Ja tomer tiktu uzskatits, ka Regiona shémas izveide ir notikusi saskana ar kadu no léemumiem pirms 1994. gada,
savukart varétu tikt uzdots jautajums par stridigo pasakumu noilgumu, tadel, ka ir izradijies, ka juridiska baze ir
bijusi vairak neka desmit gadus senaka par noilguma partraukSanu, kas notika 2004. gada maija.

(239) Uz 30 jautajumu Komisija atbild, ka pat gadijuma, ja shéma bitu izveidota pirms 1994. gada (pieméram, saskana
ar 1984. gada lémumu), noteikumi par noilgumu, kas piemérojami saistiba ar valsts atbalstu, neapSaubitu
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secindgjumu, saskana ar kuru atbalsts, kuru Regions ir izmaksajis kop§ 1994. gada, ir uzskatams par jaunu
atbalstu. Patiesiba noilgums attiecas vien uz maksajumiem, kas veikti pirms noilguma datuma, nevis uz visu
shému kopuma. Noilgums tika partraukts, kad 2004. gada maija valsts tiesa tika iesniegta prasiba. Si noilguma
partraukSana valsts tiesa attiecas arl uz Komisiju, jo valsts tiesas pilnvaru mérkis ir saglabat Komisijai saskana ar
LESD 108. panta 3. punktu noteiktas prerogativas. Jebkur§ atbalsts, kuru Regions ir izmaksajis pec 1994. gada
maija, pat ja juridiskais pamats, kas atlavis pieskirt So atbalstu, ir piepemts pirms $a datuma, §is procediras
ietvaros ir uzskatams par jaunu atbalstu.

(240) Kad ir noskaidroti jautajumi par pastavosu atbalstu un stridigo pasakumu iesp&jamu noilgumu, rodas jautajums
par atbalsta likumibu.

(241) Par Regiona un vélak STIF saskana ar CT1 3. papildinajumu pieskirtajam subsidijam investicijam netika pazinots
Komisijai. Proti, tas ir nelikumigs atbalsts.

(242) Attieciba uz CT2 C2 ieguldjjumu Regulas (EK) Nr. 1370/2007 9. panta ir noteikts, ka kompensacijas, kas
pieskirtas saskana ar taja paredzétajiem principiem, ir atbrivotas no pazinosanas piendkuma saskana ar LESD
108. panta 3. punktu. Judikatira Dilly’s Wellnesshotel (**) Tiesa ir paskaidrojusi, ka lai batu piemérojams
atbrivojums no pazinosanas pienakuma, jabat izpilditiem visiem atbrivojuma regulas nosacijumiem, tostarp tiem,
kam ir formals raksturs. Saja gadijuma 33 lemuma 6.3.2. sadala ir pieradits, ka CT2 C2 ieguldfjums izpilda
batiskos Regula (EK) Nr. 1370/2007 noteiktos kritérijus. Savukart Komisija konstaté, ka STIF nav ievérojusi
Regulas (EK) Nr. 1370/2007 7. panta 2. punkta paredzétos publicéSanas pienakumus. Patiesiba Francijas iestades
atzina, ka, neraugoties uz Regula (EK) Nr. 1370/2007 noteikto pienakumu, attieciba uz OPTILE uznémumiem
pazinojumus par pieskir§anu nevargja publicét. Attieciba uz ligumiem, kas noslégti ar RATP un SNCF Mobilités
Komisija norada, ka pazinojums par pieskirSanu Bulletin officiel des annonces de marché public un Eiropas Savienibas
Oficialaja Vestnest ir ticis publicéts péc ligumu noslégsanas, nevis, ka ir prasits, vismaz vienu gadu pirms tie$as
pieskirSanas datuma. Tadgjadi nav tikusas ievérotas Regulas (EK) Nr. 1370/2007 7. panta noteiktas tiesibu
normas, un par STIF saskana ar CT2 pieskirto atbalstu nav ticis pazinots, ka tas ir paredzéts regulas 9. panta. Ta
ka par 3o atbalstu nav ticis pazinots, Komisija secina, ka tas ir uzskatams par nelikumigu atbalstu.

(243) Komisija atgadina, ka valsts iestadém jaizdara secinajumi saistiba ar nelikumigo atbalstu, jo ipasi saistiba ar
procentu maksasanu par prettiesiskuma periodu, ka ir noteikts sprieduma CELF (*%).

6.3. Pasakumu atbilstibas noteikumiem, kas piemérojami saistiba ar valsts atbalstu, vértejums
6.3.1. Par Regiona un velak STIF saskana ar CT1 3. papildinajumu pieskirtajam subsidijam investicijam

(244) Nemot vera lielo lidzibu starp subsidijam, kuras STIF pieskira saskana ar CT1 3. papildindjumu, un tam, kuras
ieprieksgja perioda pieskira Regions, abiem pasakumu kopumiem ir piemérojams viens un tas pats pamatojums
par saderibu ar iek$gjo tirgu.

(245) Sis subsidijas investicijam neatbilda ne parvadajumu koordinésanas vajadzibam, ne atlidzibai par noteiktiem
pakalpojumiem, kas atbilst sabiedriska pakalpojuma jédzienam, ka ir secinats 206. un 213. apsvéruma. Tapéc, lai
novértétu to saderibu ar ieksgjo tirgu, Komisija nevar balstities uz LESD 93. pantu (vai atvasinatajam tiesibam, kas
no ta izriet).

(246) Savukart saskana ar LESD 107. panta 3. punktu atbalstu var uzskatit par saderigu ar iek$€jo tirgu, ja ta mérkis ir
veicinat konkrétu saimniecisko darbibu vai konkrétu tautsaimniecibas jomu attistibu, ja $adam atbalstam nav tads
nelabveligs iespaids uz tirdzniecibas apstakliem, kas ir pretruna kopéjam interesém. Tas jo Ipasi varétu attiekties
uz atbalstu investicijam, kas uzlabo veidu, kada tiek istenota aplikota saimnieciska darbiba. Francijas iestades
atsaucas uz $is tiesibu normas pieméroSanu atbalsta investiciju pasakumu kopumam, kas istenots Ildefransas
regiona.

(**) Tiesas 2016. gada 21. jilija spriedums Dilly’s Wellnesshotel GmbH|Finanzamt Linz, C-493/14, ECLLEU:C:2016:577, 47. punkts.
(*) Tiesas 2008. gada 12. februara spriedums Centre d'exportation du livre franais (CELF), Ministre de la Culture et de la Communication/Société
internationale de diffusion et d'édition (SIDE), C-199/06, ECLEU:C:2008:79, 55. punkts.
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(247) Atbalsta investicijiam pasakumu kopuma TistenoSana, kas lava kvantitativi un kvalitativi uzlabot regulara
sabiedriska transporta pa autoceliem piedavajumu, parsniedzot saistibu limeni, kada sanéméjiem bija jasniedz
vinu pakalpojumi pirms subsidiju pieskir§anas, uzlaboja piedavajuma pievilcibu, salidzinot ar parvieno$anas ar
individualajiem transportlidzekliem alternativu. Tadéjadi un, nemot véra Ildefransas ipaSo kontekstu, kas minéts
16. un 17. apsvéruma, attiecigais pasakumu kopums ir veicinajis kopéjas intereses mérka sasniegSanu, kads ir
definéts 2011. gada Baltaja gramata par Eiropas vienoto transporta telpu (*'), kas paredz globalu pareju no indivi-
dualiem transportlidzekliem uz sabiedrisko transportu. Ja subsidiju neb@itu, parvadatdji nevarétu istenot $os
uzlabojumus. Patiesiba sanéméji marsruti piedzivoja zaud&umus, un to saimnieciskais lidzsvars jau bija atkarigs
no citu pieskirtam kompensacijam par sabiedrisko pakalpojumu. Proti, aplikotajiem pasikumu kopumiem ir
bijusi pamudinosa ietekme.

(248) Komisija konstate, ka subsidiju bazei un likmei bija noteikts maksimalais apmérs, t3, ka Regions un velak STIF
tiesi sedza tikai dalu investiciju izmaksu. Maksimalas subsidiju likmes sasniedza 50 % parastajiem autobusiem un
60 % ckologiskajiem autobusiem, proti, atbalsta intensitate bija mérena. Turklat vél subsidéto aprikojumu,
lielakoties autobusus, tikai loti ierobeZoti varja piesaistit citiem lietoSanas veidiem vai cietiem marSrutiem,
iznemot tos, kuriem subsidijas galvenokart tika pieskirtas. No vienas puses, piesaiste citiem lietosanas veidiem,
iznemot sabiedrisko pakalpojumu pasazieriem, bija stingri ierobeZota vai pat aizliegta: saskana ar CT1 un regiona-
lajiem papildinajumiem kop$ 1999. gada, subsidiju amortizacijas perioda bija aizliegta jebkada piesaiste citiem
mérkiem; lidz 1999. gadam §i prakse bija ierobezota pirmo piecu gadu laika. No otras puses, transportlidzekli,
kas paredzéti galvenokart stavosu pasaZieru parvadajumiem pilséta, nav Ipasi pieméroti neregulariem parvada-
jumiem, kur ir nepiecieSami thirisma autobusi sédo$u pasazieru parvadajumiem, izmantojot drosibas jostas.
Visbeidzot, lai gan 226. un 228. apsvéruma aprakstito iemeslu dé] nevar izslégt ietekmes uz tirdzniecibu starp
dalibvalstim iespéju, 31 ietekme visticamak biitu ierobeZota, nemot véra attieciga tirgus vietgjo mérogu, un
ligumiskas vai materialas griitibas vai pat neiespéjamibu piesaistit subsidétu aprikojumu no citam geografiskajam
zonam (Francija vai Eiropa).

emot véra iepriek§ minéto, Komisija secina, ka tirdzniecibas apstakli nav tiku$i ietekmeéti ta, lai tas bitu

249) Nemot priek to, K j ka tird bas apstak] tik tekméti ta, lai tas bat
pretruna kopéjam interesém, un ka abi aplikotie pasakumu kopumi ir saderigi ar iek$jo tirgu, jo atbilst LESD
107. panta 3. punktam.

6.3.2. CT2 C2 ieguldijums

(250) Komisija 217. apsvéruma jau ir secinajusi, ka pretéji subsidijam, kuras Regions pieskira lidz 2008. gadam vai
STIF pieskira saskana ar CT1 3. papildindgjumu, CT2 C2 ieguldijums ir analizéjams ki kompensacija par
sabiedrisko pakalpojumu.

(251) Atbalsta, kas pieskirts, atlidzinot par noteiktiem pakalpojumiem, kas atbilst sabiedriska pakalpojuma jédzienam,
saderiba ar iek$jo tirgu tiek veértéta, nemot véra LESD 93. pantu. Lai piemérotu LESD 93. pantu, Komisija
iedvesmojas no bitiskajiem principiem, kas definéti LESD 93. panta atvasinatajas tiesibas, proti, Regula (EK)
Nr. 1370/2007, kas ir spéka kops 2009. gada 3. decembra. Komisija jo ipasi parbauda, vai ir ievéroti 3., 4. un
6. panta noteiktie principi.

(252) Regulas (EK) Nr. 1370/2007 3. panta 1. punktd ir noteikts: “Ja kompetenta iestade nolemj izvélétajam
pakalpojumu sniedz&am par sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibu izpildi pieskirt ekskluzivas tiesibas
un/vai kompensaciju, ta to dara saskana ar pakalpojumu valsts ligumu.”

(253) STIF saskana ar 2005. gada 10. jinija Dekrétu Nr. 2005-664 ir iestade, kas organizé pasaZieru regularos
parvadajumus Ildefransa, proti, ta ir kompetenta iestade, kas var pieskirt kompensacijas par sabiedrisko
pakalpojumu. Sis kompensacijas, neatkarigi no ta, vai tas veido C1 vai C2 komponente, tick pieskirtas saskana ar
CT2, kas ir sabiedrisko pakalpojumu ligums. Proti, atbilstiba Regulas (EK) Nr. 1370/2007 3. pantam ir ievérota.

(254) Regulas (EK) Nr. 1370/2007 4. panta ir noradits obligatais saturs sabiedrisko pakalpojumu ligumiem.

a) Piemeérojot minéta panta 1. punktu, sabiedrisko pakalpojumu ligumi:
— skaidri definé SPS, kas japilda sabiedrisko pakalpojumu sniedzgjam, ka ari attiecigas geografiskas teritorijas,

(*) http:/[eur-lex.europa.eu/legal-content/lv/TXT/PDF/?uri=CELEX:52011DC0144
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— iepriek§ objektivi un parredzami nosaka bazes parametrus kompensacijas maksajumu aprékinasanai, un
jebkuru pieskirto ekskluzivo tiesibu veidu un apjomu tada veida, lai bftu novérsta parmériga
kompensesana,

— paredz kartibu ar pakalpojumu sniegSanu saistitu izmaksu sadalei.

b) Piemérojot ta pasa panta 2. punktu, sabiedrisko pakalpojumu ligumos definé kartibu no transporta bilesu
pardoSanas iegiito ienémumu sadalei.

¢) Savukart ta pasa panta 3. punktd ir noteikts, ka sabiedriska pakalpojuma ligumu par parvadajumiem ar
autobusu ilgums nevar parsniegt desmit gadus.

d) Ta pasa panta 6. punkta ir noteikts, ka gadijuma, ja pakalpojuma sniedzéjiem tiek piemérotas kvalitates
prasibas, tam jabat skaidri noteiktam liguma.

(255) Attieciba uz CT2 Komisija konstaté:

a) Ligums CT2 ir uzskatams par sabiedrisko pakalpojumu ligumu, ciktal, ka ir pieradits 214.-216. apsvéruma, ar
to pakalpojuma sniedz&am atbilstosi SPS tiek uzticéta pasaZieru parvadajumu sabiedrisko pakalpojumu
parvaldiba un ekspluatacija. Sis ligums paredz C1 ieguldfjumu un C2 ieguldijumu, kuri parredzami un
objektivi ir definéti CT2 53. panta. Vienota pakalpojumu finansu parskata pastavéSana lauj smalki sadalit
izmaksas, kas saistitas ar pakalpojumu nodrosinasanu. Proti, atbilstiba Regulas (EK) Nr. 1370/2007 4. panta
1. punktam ir pieradita;

b) kartiba, kada ir sadalami ienémumi, kas saistiti ar transporta bile§u pardoSanu, loti precizi ir aprakstita CT2
50. panta. Proti, ir parbaudita atbilstiba 4. panta 2. punktam;

c) kops 2008. gada CT2 ir aizstajis CT1 uz atlikuSo laiku lidz 2016. gada 31. decembrim. Tatad ir ievérota
atbilstiba ta 4. panta 3. punktam;

d) CT2 ir ieklauti kvalitates standarti, kas skaidri definéti liguma. Proti, ir apliecinata atbilstiba 4. panta
6. punktam.

(256) Visbeidzot Regulas (EK) Nr. 1370/2007 6. pantd un tas pielikuma ir aprakstiti bitiskie principi, kuri parvalda
kompensaciju par sabiedrisko pakalpojumu noteiksanu:

a) ar SPS ievéroSanu saistitds “firds finansu ietekmes” uz sabiedriska pakalpojuma sniedzgja izmaksam un
ienémumiem aprekinasanas metode;

b) darbibu, kas saistitas ar SPS, un komercialo darbibu uzskaites nodaliSana;

) “samerigas pelnas’, kuru pakalpojuma sniedzéjs var diskontét, izmantojot kompensacijas par sabiedrisko
pakalpojumu maksajumu, definicija;

d) stimuli efektivas parvaldibas uzturéSanai vai attistibai, lai varétu sniegt kvalitativus pakalpojumus.

(257) Komisijas vértgjums $aja gadijuma attiecas uz CT2 C2 ieguldjumu, jo C1 ieguldijums neietilpst lémuma par
uzsakSanu definétas parbaudes perimetra. Tomeér, lai varétu lemt par C2 ieguldijumu, jaizskaidro saikne, kas vieno
C1 un C2.

(258) C1 ieguldijums ir paredzéts, lai kompensétu ekspluatacijas deficitu, kas aprékinats ka ekspluatacijas izmaksu
summa (izpemot elementus, kas saistiti ar investicijam, pieméram, dotacijas par amortizaciju), kam pieskaitita
liguma noteikta rezerve, un atpemti visi iepémumi un subsidijas ekspluatacijai. Savukart C2 ieguldijumu aprékina
ka amortizacijas dotaciju summu, un tas nav paredzéts, lai segtu izmaksas, ko rada liguma definétas saistibas
veikt investicijas. So divu ieguldijumu aprékinasanas metode ir skaidri izklastita CT2 un ta pielikumos atbilstosi
256. apsvéruma a) punktam.

(259) Saskana ar STIF iesniegto informaciju visos marsrutos, kas ieklauti CT2, bija novérojams ekspluatacijas deficits
(pat pirms tika nemtas véra izmaksas saistiba ar investicijam), tapéc C1 ieguldijums joprojam ir pozitivs (**). Ta
ka ienémumi un subsidijas, kas saistitas ar ekspluataciju, nav pietickamas, lai nosegtu pat dalu no gada investiciju
izmaksam, C2 ieguldjjums patiesiba ir vienads ar vienotaja finansu parskata ierakstito amortizacijas dotaciju
summu (kam pieskaititas finansé$anas izmaksas).

(**) C1 ieguldijums veido vid&ji 61 % no ekspluatacijas izmaksam un liguma paredzétas pelnas. Ekspluaticijas ienémumi veido vidéji 31 %
no ekspluatacijas izmaksam un liguma paredzétas pelnas.
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(260) No $is noskirSanas izriet, ka “samerigas pelnas” definicija saskana ar Regulas (EK) Nr. 1370/2007 6. pantu pilniba
attiecas uz C1 ieguldjjumu, nevis uz C2 ieguldjjumu. Tatad 256. apsvéruma c) punkts nav piemérojams C2
ieguldijumam, to apliikojot atseviki. Turpretim, var konstatét, ka C2 ieguldijums nekadi nevar sniegt parmérigu
kompensaciju parvadajumu pakalpojumu sniedz&jam, jo tas sedz vienigi reali radusas investiciju izmaksas, kas
katra marsruta finansu parskata ir ierakstitas amortizacijas dotaciju forma.

(261) Attieciba uz 256. apsvéruma b) punktu Komisija norada, ka $i pakalpojuma finansu parskata, kas ir ipass katram
marsrutam, uz kuru attiecas sabiedrisko pakalpojumu ligums, pastavésana lauj, pirmkart, nodrosinat uzskaites
nodaliSanu no iespgjamam pakalpojuma sniedz&ja citam darbibam un, otrkart, uzskaitit visas izmaksas un
ienémumus, kas saistiti ar sabiedriska pakalpojuma izpildi saskana ar Regulas (EK) Nr. 1370/2007 pielikuma
noraditajiem principiem.

(262) Visbeidzot, saistiba ar 256. apsvéruma d) punktu, CT2 49. panta ir noteikts, ka “papildus tam paredzétajam
atalgojumam, uznémumam ir piemérojami procenti, bonifikdcijas vai sodi, kas saistiti ar ta [operativo]
izpildijumu, istenojot atsauces pakalpojumu”. Proti, kompensacija par sabiedrisko pakalpojumu, dala no kuras ir
C2 ieguldijums, mijiedarbojas ar nepietiekami izstradatu pamudinajumu sistému, lai varétu uzskatit, ka ir ievérota
Regula (EK) Nr. 1370/2007.

(263) Nemot véra iepriek§ minéto, Komisija secina, ka CT2 C2 ieguldjjums atbilst Regula (EK) Nr. 1370/2007
noteiktajiem batiskajiem principiem saistiba ar kompensaciju par sabiedrisko pakalpojumu aprékinasanu, un tadel
to var pasludinat par saderigu ar iek3gjo tirgu, pamatojoties uz LESD 93. pantu. Sis secinajums, kas attiecas uz C2
ieguldjjumu, neskar CT2 kompensaciju kopuma saderibu (tadél, ka C1 ieguldijjums neietilpst $a lémuma
piemérosanas joma).

7. SECINAJUMI

(264) Subsidijas investicijam, ko Ildefransas regions ir pieskiris saskana ar secigiem 1994., 1998. un 2001. gada
lémumiem, ir valsts atbalsts, kas Istenots nelikumigi, parkapjot LESD 108. panta 3. punktu. Tacu, ta ka tas atbilst
LESD 107. panta 3. punktam, Komisija $o atbalstu pasludina par saderigu ar ieksgjo tirgu.

(265) Subsidijas investicijam, ko STIF ir pieskirusi saskana ar CT1 3. papildindjumu, ir valsts atbalsts, kas Istenots
nelikumigi, parkapjot LESD 108. panta 3. punktu. Tacu, ta ka tas atbilst LESD 107. panta 3. punktam, Komisija
$o atbalstu pasludina par saderigu ar ieksgjo tirgu.

(266) Kompensacijas par sabiedrisko pakalpojumu, ko STIF ir pieskirusi CT2 C2 ieguldjjuma forma ir valsts atbalsts, uz
kuru, ta ka tas neatbilst noteiktiem Regulas (EK) Nr. 1370/2007 formaliem kritérijiem, neattiecas atbrivojums no
pazinoSanas pienakuma, kas paredzéts $aja regula. Tacu, ta ka tas atbilst LESD 93. pantam, Komisija So atbalstu
pasludina par saderigu ar ieksgjo tirgu,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants
Atbalsta shéma, kuru Francija nelikumigi ir istenojusi laika no 1994. lidz 2008. gadam ka subsidijas investicijam, kuras
saskana ar Lémumu CR 34-94, CR 44-98 un CR 47-01 pieskira Ildefransas regions, ir saderiga ar iek3gjo tirgu.

2. pants

Atbalsta shéma, kuru Francija nelikumigi ir Istenojusi kop§ 2008. gada ka subsidijas investicijam, kuras saskana ar CT1
3. papildingjumu pieskira STIF, ir saderiga ar iek$gjo tirgu.
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3. pants
Atbalsta shema, kuru Francija nelikumigi ir Istenojusi ka C2 ieguldijumus, ko STIF pieskira saskana ar CT2, ir saderiga ar
ieksgjo tirgu.

4. pants

Sis lémums ir adreséts Francijas Republikai.

Briselé, 2017. gada 2. februari

Komisijas varda —
Komisijas locekle
Margrethe VESTAGER
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KOMISIJAS LEMUMS (ES) 2017/1471
(2017. gada 10. augusts),

ar ko Lémumu 2013/162/ES groza, lai parskatitu dalibvalstu ikgadéjo emisiju sadales apjomu
laikposmam no 2017. lidz 2020. gadam

(izzinots ar dokumenta numuru C(2017) 5556)

EIROPAS KOMISTJA,
nemot vera Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 23. aprila Lémumu Nr. 406/2009/EK par dalibvalstu
pasakumiem siltumnicas efektu izraisou gazu emisiju samazinasanai, lai izpilditu Kopienas saistibas siltumnicas efektu
izraiso$u gazu emisiju samazinasanas joma lidz 2020. gadam ('), un jo Ipasi ta 3. panta 2. punkta ceturto dalu,

ta ka:

(1) Ar Komisijas Lemumu 2013/162/ES (*) dalibvalstu ikgadgjais emisiju sadales apjoms (IESA) laikposmam no 2013.
lidz 2020. gadam ir noteikts, izmantojot lémuma pienemsanas bridi pieejamos datus no dalibvalstu siltumnic-
efekta gazu (SEG) parskatiem, kas sagatavoti saskana ar Klimata parmainu starpvaldibu padomes (IPCC)
1996. gada vadlinijam par valstu siltumnicefekta gazu parskatiem.

(2)  Péc Lemuma 2013/162/ES pienemsanas tika piepemta Komisijas Delegéta regula (ES) Nr. 666/2014 (°), kuras
6. panta paredzets, ka dalibvalstim jaiesniedz siltumnicefekta gazu parskati, kas sagatavoti saskapa ar IPCC
2006. gada vadlinijam par valstu siltumnicefekta gazu parskatiem un Apvienoto Naciju Organizacijas Visparéjas
konvencijas par klimata parmainam (UNFCCC) zino$anas vadlinijam par gada parskatiem, kas izklastitas UNFCCC
Pusu konferences Lemuma 24/CP.19.

(3)  Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 525/2013 (*) 27. panta paredzéts, ka Komisijai [idz 2016. gada
decembrim ir jaizskata, ka IPCC 2006. gada vadliniju izmantoSana vai izmantoto UNFCCC metodiku izmainas
ietekmé dalibvalsts kopgjas siltumnicefekta gazu emisijas, uz kuram attiecas Lémuma Nr. 406/2009/EK 3. pants,
lai péc §is izskatiSanas nodrosinatu saskanibu starp IESA noteikanas un dalibvalstu gada zinojumu sagatavoSanas
metodikam.

(4)  Saskana ar Regulas (ES) Nr. 525/2013 27. pantu un pamatojoties uz SEG parskatiem, kas izskatiti saskana ar
minétas regulas 19. pantu, Komisija ir izvértgjusi, ka IPCC 2006. gada vadliniju izmantosana vai izmantoto
UNFCCC metodiku izmainas ietekmé dalibvalsts SEG parskatus. Vairuma dalibvalstu atskiriba kopgjas siltumnic-
efekta gazu emisijas, uz kuram attiecas Lémuma Nr. 406/2009/EK 3. pants, parsniedz 1 %. Nemot véra $o
izskatiSanu, visu dalibvalstu ikgadgjais emisiju sadales apjoms laikposmam no 2017. lidz 2020. gadam, kas
noradits Lemuma 2013/162/ES II pielikuma, biitu japarrékina, lai tiktu nemti véra jaunakie parskatu dati, kuri
2016. gada pazinoti un izskatiti saskana ar Regulas (ES) Nr. 525/2013 19. pantu. Sada parrékinasana biitu javeic,
izmantojot to pasu metodiku, kas izmantota ikgadgja emisiju sadales apjoma noteiksanai saskana ar Lémumu
2013/162]ES.

(5)  IESA parrekinasana vajadzétu aprobezoties ar tiem IESA, kas iedaliti 2017.-2020. gadam, jo dalibvalstis vairs
nevar mainit politiku un pasakumus attieciba uz 2013.-2016. gada siltumnicefekta gazu emisijam. Tomeér
skaidribas labad vajadzetu aizstat visu Lémuma 2013/162/ES II pielikumu, 2013.-2016. gada ikgad&jos emisiju
sadales apjomus atstajot nemainitus.

(") OVL140,5.6.2009.,136.1pp.

(*) Komisijas 2013. gada 26. marta Lemums 2013/162/ES par dalibvalstu ikgadéjo emisiju sadales apjomu noteik$anu laikposmam no
2013.1idz 2020. gadam saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Lémumu Nr. 406/2009/EK (OV L 90, 28.3.2013., 106. 1pp.).

(*) Komisijas 2014. gada 12. marta Delegéta regula (ES) Nr. 666/2014, ar ko saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES)
Nr. 525/2013 nosaka Savienibas parskata sistémas pamatprasibas un nem véra izmainas globalas sasil§anas potencialos un starptautiski
apstiprinatas vadlinijas par parskatu veikSanu (OVL 179, 19.6.2014., 26. Ipp.).

(*) Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 21. maija Regula (ES) Nr. 525/2013 par mehanismu siltumnicefekta gazu emisiju
parraudzibai un zinosanai un citas informacijas zinosanai valstu un Savienibas limeni saistiba ar klimata parmaindm un par Lémuma
Nr. 280/2004/EK atcelsanu (OVL 165, 18.6.2013., 13.1pp.).



L 209/54 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 12.8.2017.

(6)  Lémuma 2013/162/ES 2. panta ir minétas globalas sasilsanas potenciala vertibas, kas noraditas IPCC ceturtaja
novértgjuma zinojuma, kur§ pienemts ar UNFCCC Pusu konferences Lémumu 15/CP.17. Tikam UNFCCC Pusu
konference ir pienémusi jaunu Lémumu 24/CP.19, ar kuru tiek atcelts Lémums 15/CP.17 un tiek apstiprinatas
IPCC ceturtaja novértéjuma zinojuma minétas veértibas. Delegétas regulas (ES) Nr. 666/2014 7. pants nosaka, ka
dalibvalstim un Komisijai, sagatavojot un pazinojot siltumnicefekta gazu parskatus saskana ar Regulas (ES)
Nr. 525/2013 7. panta 1.-5. punktu, ir jaizmanto globalas sasilsanas potenciali, kas minéti UNFCCC Pusu
konferences Lémuma 24/CP.19 III pielikuma. Skaidribas labad Lémuma 2013/162/ES 2. panta atsauce uz
Lémumu 15/CP.17 bitu jaaizstdj ar atsauci uz Lémumu 24/CP.19.

(7)  Saja lemuma paredzétie pasakumi ir saskana ar Klimata parmainu komitejas atzinumu,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Lémumu 2013/162[ES groza $adi:
1) 2. panta vardus “Lémumu 15/CP.17” aizstaj ar vardiem “Lemumu 24/CP.19”;

2) lémuma II pielikumu aizstaj ar $a lemuma pielikuma tekstu.

2. pants

Sis léemums ir adreséts dalibvalstim.

Brisele, 2017. gada 10. augusta

Komisijas varda —
Komisijas loceklis
Miguel ARIAS CANETE
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PIELIKUMS
“I PIELIKUMS
Dalibvalstu ikgadgjais emisiju sadales apjoms 2013.-2020. gadam, kas aprékinats, piemeérojot
Klimata parmainu starpvaldibu padomes ceturtaja novértéjuma zinojuma minétas globalas
sasilSanas potenciala vertibas
Tkgadgjais emisiju sadales apjoms
Dalibvalsts (oglekla dioksida ekvivalenta tonnas)
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Belgija 82376327 | 80774027 | 79171726 | 77569425 | 76190376 | 74703 759 | 73217 143 | 71 730 526
Bulgarija 28 661 817 28 897 235 29 132 652 29 368 070 27 481 112 27 670 637 27 860 163 28 049 688
gzgge{flika 65 452 506 | 66 137 845 66 823 185 67 508 524 | 67 971770 | 68 581 207 | 69 190 644 69 800 080
Danija 36 829 163 35925171 35021179 34117 187 34 775 642 33 871 444 | 32 967 246 32 063 048
Vacija 495725112 | 488 602 056 | 481 479 000 | 474 355 944 | 453 842 854 | 446 270 289 | 438 697 724 | 431 125 160
Igaunija 6 296 988 6 321 312 6 345 636 6 369 960 5928 965 5960 550 5992 135 6 023 720
Irija 47 226 256 | 46 089 109 | 44 951 963 | 43 814 816 | 41194 830 | 40110 780 39 026 731 37 942 682
Griekija 61 003 810 | 61 293 018 | 61 582 226 61 871 434 | 61029 668 | 61 298 009 | 61 566 349 61 834 690
Spanija 235 551 490 | 233 489 390 | 231 427 291 | 229 365 191 | 225 664 376 | 223 560 157 | 221 455 939 | 219 351 720
Francija 408 762 813 | 403 877 606 | 398 580 044 | 393 282 481 | 371 789 603 | 366 284 473 | 360 779 342 | 355 274 211
Horvatija 21 196 005 21 358 410 | 21 520 815 21 683 221 20 147 020 | 20 330 287 | 20 513 553 20 696 819
Italija 317 768 849 | 315 628 134 | 313 487 419 | 311 346 703 | 307 153 729 | 304 562 057 | 301 970 385 | 299 378 714
Kipra 5919 071 5922 555 5926 039 5929 524 4196 633 4122 837 4 049 042 3975 247
Latvija 9279 248 9370 072 9 460 897 9551721 9747 135 9 834 273 9921 411 10 008 549
Lietuva 17 153 997 17 437 556 17 721 116 18 004 675 18 033 267 18 327 321 18 621 376 18 915 430
Luksemburga 9 814 716 9 610 393 9 406 070 9201 747 8992 800 8 780 781 8 568 762 8 356 742
Ungarija 50 796 264 51 906 630 53 016 996 54127 362 50 432 363 51 347 175 52261 987 53176 800
Malta 1168 514 1166 788 1165 061 1163 334 1174 524 1173 666 1172 808 1171 950
Niderlande 125 086 859 | 122 775 394 | 120 463 928 | 118 152 462 | 116 032 216 | 113 763 728 | 111 495 240 | 109 226 752
Austrija 54 643 228 54 060 177 53 477 125 52894 074 | 51372672 50 751 430 50 130 188 49 508 946
Polija 204 579 390 | 205 621 337 | 206 663 283 | 207 705 229 | 210 107 929 | 211 642 729 | 213 177 529 | 214 712 329
Portugale 49 874 317 50 139 847 50 405 377 50 670 907 | 48 431 756 | 48 811 632 | 49 191 508 49 571 384
Rumanija 83 080 513 84 765 858 | 86 451 202 | 88 136 547 | 90958 677 | 92739 954 | 94 521 231 96 302 508
Sloveénija 12 278 677 12 309 309 12 339 941 12 370 573 12 161 170 12 196 719 12 232 267 12 267 816
Slovakija 25 877 815 26 203 808 | 26 529 801 26 855793 | 26759 746 | 27028 129 | 27 296 513 27 564 896
Somija 33 497 046 32977 333 32 457 619 31 937 905 31771 327 31 185 203 30 599 079 30 012 956
Zviedrija 43 386 459 | 42715 001 42 043 544 | 41 372087 39 377 620 38 772 710 38 167 800 37 562 890
QEXE;?Q 358 980 526 | 354 455 751 | 349 930 975 | 345 406 200 | 360 630 247 | 357 464 952 | 354 299 657 351 134 362"
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