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(Pazinojumi)

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTI PAZINOJUMI

EIROPAS SAVIENIBAS TIESA

Eiropas Savienibas Tiesas jaunakas publikacijas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi

(2019/C 172/01)

Jaunaka publikacija

OV C164,13.5.20109.

Iepriekséjas publikacijas

OV C155,6.5.2019.

OV C148,29.4.2019.

OV (C139,15.4.2019.

OV (C131,8.4.2019.

OV (C122,1.4.2019.
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Sie teksti pieejami

EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu


http://eur-lex.europa.eu
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VISPAREJA TIESA

Virspalatas sastavs
(2019/C 172/02)

2019. gada 10. aprili Visparéja tiesa noléma, ka laikposma no 2019. gada 26. septembra lidz 2022. gada 31. augustam atbilstosi
Reglamenta 15. panta 2. punktam virspalatas piecpadsmit tiesne$u sastavs ir $ads — Visparéjas tiesas priekssedetajs, priekssedétaja
vietnieks, divi rotacijas kartiba izraudzitie palatas priek$sédétaji, tiesnesi no trs tiesnesu sastava, kurai lieta sakotngji ir nodota izska-
tisanai, un divi tiesnesi, kuri So tris tiesnesu sastavu papildina gadijuma, ja lieta tiek nodota izskatiSanai piecu tiesne$u sastavam, ka ari
sesi rotgjosie tiesnesi, kuri tiek izraudziti no visiem Visparéjas tiesas tiesneSiem, iznemot palatas priek$sedétajus, pamisus ievérojot
saskana ar Reglamenta 8. pantu noteikto amata staZa ranga secibu un ta apgriezto secibu.
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\%

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (ceturta palata) 2019. gada 14. februara rikojums (Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte
(Italija) liagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Cooperativa Animazione Valdocco S.C.S. Impresa Sociale
Onlus/Consorzio Intercomunale Servizi Sociali di Pinerolo, Azienda Sanitaria Locale To3 di Collegno
e Pinerolo

(Lieta C-54/18) (1)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Publiski ligumi — Parbaudes procediiras — Direktiva 89/665/EEK —
1. un 2.c pants — Prasiba par pretendentu pielaiSanas vai izslegSanas lemumiem — Termini prasibu celSanai —
30 dienu termins prasibas celSanai — Valsts tiesiskais regulejums, kurd ir izslegta iespéja par turpmakiem tiesibu
aktiem celtas prasibas ietvaros atsaukties uz pielaiSanas lemuma prettiesiskumu — Eiropas Savienibas
Pamattiesibu harta— 47. pants — Tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa)

(2019/C 172/03)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte

Pamatlietas puses
Prasitaja: Cooperativa Animazione Valdocco S.C.S. Impresa Sociale Onlus
Atbildetaji: Consorzio Intercomunale Servizi Sociali di Pinerolo, Azienda Sanitaria Locale To3 di Collegno e Pinerolo

Piedaloties: Ati Cilte Soc. coop. soc., Coesa Pinerolo Soc. coop. soc. arl, La Dua Valadda Soc. coop. soc., Consorzio di Cooperative Sociali il
Deltaplano Soc. coop. soc., La Fonte Soc. coop. soc. Onlus, Societa Italiana degli Awocati Amministrativisti (SIAA), Associazione Amministrati-
visti.it, Camera degli Avwocati Amministrativisti

Rezolutiva dala

1) Padomes Direktiva 89/665/EEK (1989. gada 21. decembris) par to normativo un administrativo aktu koordinésanu, kuri attie-
cas uz izskatiSanas procediiru piemérosanu, pieskirot piegades un uznémuma ligumus valsts vajadzibam, kura grozijumi ir
izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 201423 ES (2014. gada 26. februaris), un it ipasi tas 1. un 2.c pants, lasot
tos kopsakara ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. pantu, ir interpretéjami tadéjadi, ka tie neaizliedz tadu valsts tie-
sisko reguléjumu ka pamatlieta aplikotais, kura ir paredzéts, ka prasibas par ligumslédzéju iestazu lémumiem, kas attiecas uz
pielaiSanu dalibai vai izslégsanu no dalibas publiska iepirkuma procediiras, ir jace] 30 dienu termina, kura neievérosanas gadi-
juma iestdjas noilgums, sakot no to pazino$anas ieinteresétajam personam, ar nosacjjumu, ka 3adi pazinotajos lémumos ir
izklastits atbilstoss pamatojums, kas nodroSina, ka ieinteresétas personas zindja vai varéja zinat par to apgalvoto Savienibas tie-
stbu parkapumu.
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2) Direktiva 89/665, kura grozijumi ir izdariti ar Direktivu 2014/23, un it ipasi tas 1. un 2.c pants, lasot tos kopsakara ar Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 47. pantu, ir interpretéjami tadéjadi, ka tie neaizliedz tadu valsts tiesisko reguléjumu ka pamat-
lieta aplakotais, kura ir paredzéts, ka, ja prasiba par ligumslédzéju iestazu lémumiem, kas attiecas uz pretendenta pielaisanu
dalibai publiska iepirkuma procediras, nav celta 30 dienu noilguma termina, sakot no to pazinosanas, icinteresétajam perso-
nam vairs nav iespgjas prasibu par turpmakiem tiesibu aktiem, tostarp par pieskirSanas lémumiem, ietvaros atsaukties uz
minéto lémumu nelikumibu, ievérojot, ka §ads noilgums pret ieinteresétajam personam var tikt izvirzits vienigi ar nosacijumu,
ka tas minétas pazinosanas rezultata zinaja vai varéja zinat par vinu apgalvoto nelikumibu.

() OVC142,23.4.2018.

Tiesas (pirma palata) 2019. gada 31. janvara rikojums (Tribunal Administrativo e Fiscal de Penafiel (Portugile)
liigums sniegt prejudicialu nolemumu) — Prosa-Produtos e Servicos Agricolas/Autoridade Tributdria
e Aduaneira

(Lieta C-373/18) (1)
(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Netiesie nodokli, ko uzliek kapitala

piesaistiSanai — Direktiva 69/335/EEK — 4. un 7. pants — Kapitalsabiedribas izveide — 1984. gada 1. jiilija
speka esoSa zimognodeva — Sis zimognodevas atcelSana, velak — tas ievieSana no jauna)

(2019/C 172/04)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Iesniedzéjtiesa

Tribunal Administrativo e Fiscal de Penafiel

Pamatlietas puses
Prasitaja: Prosa-Produtos e Servigos Agricolas

Atbildetaja: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Rezolutiva dala

Padomes Direktivas 69/335/EEK (1969. gada 17. julijs) par netieSajiem nodokliem, ko uzliek kapitala piesaisti$anai, redakcija ar grozi-
jumiem, kas izdariti ar Padomes Direktivu 85/303/EEK (1985. gada 10. junijs), 4. panta 1. punkta a) apakSpunkts un 7. panta 1.
punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem ir pretruna tads valsts tiesiskais regulé&jums, ar kuru dalibvalsts no jauna ieviesusi kapitala
nodokli par pirmaja no $im tiesibu normam minétajiem kapitalsabiedribas izveides darfjumiem, kas ar $adu nodokli tika aplikti 1984.
gada 1. julija, bet vélak no ta tika atbrivoti.

() OV C294,20.8.2018.
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Tiesas (septita palata) 2019. gada 15. janvara rikojums (Budapest Kérnyéki K6zigazgatdsi és Munkaiigyi
Birdsdg (Ungarija) liigums sniegt prejudicialu noléemumu) — Farmland Kft.[Foldmiivelésiigyi Miniszter

(Lieta C-489/18) (1)
(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 53. panta 2. punkts — Lauksaimnieciba — Tie$a
atbalsta shemas — Vienota maksajuma shema — Vienota platibmaksajuma pieteikums — Kriteriji — Likumigs
lauksaimniecibas zemes lietotajs)

(2019/C 172/05)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzéjtiesa

Budapest Kornyéki Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsdg

Pamatlietas puses
Prasitaja: Farmland Kft.

Atbildetajs: Foldmdivelésiigyi Miniszter

Rezolutiva dala
Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko Budapest Kornyéki Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birosdg (Budapestas rajona Administrativa

un darba lietu tiesa, Ungarija) ir iesniegusi ar 2018. gada 17. jilija lémumu, ir acimredzami nepiepemams.

() OVC381,22.10.2018.

Tiesas (sesta palata) 2019. gada 7. marta rikojums (Dioikitiko Protodikeio Patron — (Griekija) liigums sniegt
prejudicialu nolémumu — XT/Elliniko Dimosio

(Lieta C-689/18) (')
(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Iek3eéjie nodokli — Diskrimingjosas
apliksanas ar nodokli aizliegums — Luksusprecu nodoklis — Mehaniskie transportlidzek]i — Atbrivojums no

nodokla, nemot vera pirmreizejo nodosanu ekspluatacija aplikSanas ar nodokli dalibvalsti — Pirmreizejas
nodoSanas ekspluatacija datuma cita dalibvalsti nenemsana vera)

(2019/C 172/06)

Tiesvedibas valoda — grieku

Iesniedzéjtiesa

Dioikitiko Protodikeio Patron
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Pamatlietas puses
Prasttajs: XT

Atbildetaja: Elliniko Dimosio

Rezolutiva dala

LESD 110. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj tadu dalibvalsts tiesisko reguléjumu ka pamatlieta, saskana ar kuru privatai
lieto3anai paredzétas vieglas automasinas ar lielu dzingja tilpumu, kas ir vecaka par desmit gadiem, skaitot no gada, kura ir veikta tas
pirmreiz&ja nodosana ekspluatacija saja dalibvalsti, ipasnieks vai turétajs ir atbrivots no luksusprec¢u nodokla, nenemot véra tas agrako
iespéjamo nodosanu ekspluatacija cita dalibvalsti.

() OVC25,21.1.2019.

Tiesas (pirma palata) 2019. gada 12. februara rikojums (Spetsializiran nakazatelen sad — (Bulgarija) lagums
sniegt prejudicialu nolemumu) — kriminalprocess pret RH

(Lieta C-8/19 PPU) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Steidzamibas prejudiciala nolemuma tiesvediba — Tiesu iestazu
sadarbiba kriminallietas — Direktiva (ES) 2016/343 — 4. pants — Publiskas norades par vainu — Lemums par
apcietinajuma piemérosanu — Tiesibu aizsardzibas lidzekli — St lemuma tiesiskuma parbaude — Nevainiguma
prezumpcijas ieveroSana — LESD 267. pants — Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta otra dala —

Tiesibas uz lietas izskatiSanu sapratiga termina — Valsts tiesiskais regulejums, kurd ir ierobeZota valsts tiesu
iespeja versties Tiesa ar ligumu sniegt prejudicialu nolemumu vai kura tam ir paredzets pienakums pienemt
nolemumu, nesagaidot atbildi uz $o ligumu — Si tiesiska regulejuma neieverosanas gadijuma
piemerojamie disciplinarsodi)

(2019/C 172/07)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzéjtiesa

Spetsializiran nakazatelen sad

Lietas dalibnieks kriminalprocesa pamatlieta

RH
Rezolutiva dala
1) LESD 267. pants un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta otra dala ir jainterpreté tadéjadi, ka tie nepielauj tadu

valsts tiesisko reguléjumu, ka tas ir interpretéts judikatiira, kura sekas ir valsts tiesas pienakums lemt par lémuma par apcietina-
juma pieméroSanu tiesiskumu, nepastavot iespéjai iesniegt ligumu sniegt prejudicialu nolémumu Tiesa vai nesagaidot tas
sniegto atbildi.
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2) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2016/343 (2016. gada 9. marts) par to, lai nostiprinatu konkrétus nevaini-
guma prezumpcijas aspektus un tiesibas piedalities klatiené lietas izskatiana tiesa kriminalprocesa, 4. un 6. pants, lasot tos
kopa ar sis direktivas 16. apsvérumu, ir jainterpreté tadgjadi, ka no nevainiguma prezumpcijas izrieto$as prasibas neliedz to,
ka, kompetentajai tiesai izvértéjot pamatotas aizdomas, ka aizdomas turétais vai apsidzétais ir izdarijis inkriminéto noziedzigo
nodarfjumu, noliika lemt par lémuma par apcietindgjuma piemérosanu tiesiskumu $i tiesa izsver tai iesniegtos apsiidzo$os un
attaisnojo$os pieradijumu elementus un pamato savu lémumu, ne tikai noradot izmantotos elementus, bet ari lemjot par attie-
cigas personas parstavja izvirzitajiem iebildumiem, ar nosacfjumu, ka ar o lémumu apcietinajuma esosa persona netiek atzita
par vainigu.

() OVC93,11.3.2019.

Apelacijas siidziba, ko 2018. gada 30. novembriHarry Schindler u.c. iesniedza par Vispargjas tiesas (devita
palata paplasinata sastava) 2018. gada 26. novembra spriedumu lieta T-458/17 Schindler u.c./Padome

(Lieta C-755/18 P)
(2019/C 172/08)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzeji: Harry Shindler u.c. (parstavis: J. Fouchet, advokats)
Otra lietas dalibniece: Eiropas Savienibas Padome

Ar2019. gada 19. marta rikojumu Tiesa (ceturta palata) apelacijas sidzibu noraidija.

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2019. gada 7. februari iesniedza Judecitoria Zarnesti (Rumanija) —
Asociatia “Alianta pentru combaterea abuzurilor”/TM, UN, Asociatia DMPA

(Lieta C-88/19)
(2019/C 172/09)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzéjtiesa

Judecitoria Zarnesti
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Pamatlietas puses
Prasitaja: Asociatia “Alianta pentru combaterea abuzurilor”

Atbildetaji: TM, UN, Asociatia DMPA

Prejudicialais jautajums

Vai Direktivas 92/43/EEK (') 16. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka tas liek dalibvalstim paredzét atkapes no [§is direktivas] 12., 13. un
14. panta un 15. panta a) un b) punkta arT gadijumos, ja dzivnieki, kas pieder pie apdraudétam sugam, atstaj dabisko dzivotni un atro-
das tas tie$a tuvuma vai pilnigi arpus tas?

(') Padomes Direktiva 92/43[EEK (1992. gada 21. maijs) par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu (OV 1992, L 206, 7. Ipp.).

Liaigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2019. gada 8. februari iesniedza Landesverwaltungsgericht
Niederosterreich (Austrija) — VO/Bezirkshauptmannschaft Tulln

(Lieta C-96/19)
(2019/C 172/10)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landesverwaltungsgericht Niederosterreich

Pamatlietas puses
Prasitajs: VO

Atbildetaja: Bezirkshauptmannschaft Tulln

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Regula (ES) Nr. 165/2014 (*) un it Ipasi tas 34. panta 3. punkta pédgjais teikums un 36. panta 2. punkts ir interpret&ami
tadgjadi, ka tie aizliedz valsts tiesibu aktus, kas nosaka, ka transportlidzeklu vaditajiem, kuru transportlidzeklos ir uzstadits
digitalais tahografs Regulas (ES) Nr. 165/2014 2. panta 2. punkta h) apak$punkta izpratng, gadijumos, kad vaditaja karte (2.
panta 2. punkta f) apakspunkts) nav datu par atseviskam darba dienam, par kuram netiek ari lidzi vestas registracijas diagram-
mas, par $im dienam ir jabat lidzi attiecigiem darba devéja apstiprinajumiem, kuriem jaatbilst saskana ar Direktivas
2006/22[EK (3 11. panta 3. punktu Komisijas izstradataja veidlapa ietvertajam minimalajam prasibam, un kuri batu jaie-
sniedz parbauzu laika?
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2) Ja uz pirmo jautdjumu tiek sniegta noliedzosa atbilde:
Vai ar Komisijas Lémumu 2009/959/ES () noteikta veidlapa ir atzistama par pilniba vai dalgji speka neesodu?
(") Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 165/2014 par tahografiem autotransporta, ar kuru atce] Padomes Regulu (EEK) Nr. 3821/85 par

registracijas kontroliericém, ko izmanto autotransport, un groza Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 561/2006, ar ko paredz dazu
socialas jomas tiesibu aktu saskanosanu saistiba ar autotransportu (OV 2014, L 60, 1.1pp.).

(*) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2006/22/EK par minimalajiem nosacjjumiem Padomes Regulu (EEK) Nr. 3820/85 un Nr. 3821/85 Iste-
nosanai saistiba ar socialas jomas tiesibu aktiem attieciba uz darbibam autotransporta joma un par Padomes Direktivas 88/599/EEK atcelsanu
(OV 2006, L. 102, 35.Ipp.)

(®) Komisijas Lémums 2007/230/EK (2009. gada 14. decembris), ar ko groza Eiropas Komisijas Lémumu 2007/230/EK par veidlapu saistiba ar soci-
alas jomas tiesibu aktiem, kas attiecas uz darbibam autotransporta joma (izzinots ar dokumenta numuru C(2009) 9895) (OV 2009, L 330, 80.

Ipp.).

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2019. gada 11. februari iesniedza Bundesverwaltungsgericht
(Vacija) — Deutsche Homo6opathie-Union (DHU) Arzneimittel GmbH & Co. KG/Bundesrepublik Deutschland

(Lieta C-101/19)
(2019/C172/11)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesverwaltungsgericht

Pamatlietas puses
Prasitaja: Deutsche Homoopathie-Union (DHU) Arzneimittel GmbH & Co. KG

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 2001/83/EK (') 69. panta ir ietvertas galigas prasibas par 14. panta 1. punkta minéto zalu lietosanas instrukcijas
atlauto saturu vai ari drikst noradit papildu informaciju Direktivas 2001/83/EK 62. panta izpratng?

2) Vai zinas par Direktivas 2001/83/EK 14. panta 1. punkta minéto zalu devam var bit informacija, kas ir lietderiga pacientam
Direktivas 2001/83/EK 62. panta izpratné?

(') Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2001/83/EK (2001. gada 6. novembris) par Kopienas kodeksu, kas attiecas uz cilvékiem paredzétam
zalem (OV 2001, L 311, 67. Ipp.), redakcija, kura grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2012/26/ES (2012. gada 25. oktobris)
(OV2012,1299, 1. Ipp)).
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Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2019. gada 11. februari iesniedza Bundesverwaltungsgericht
(Vacija) — Deutsche Homéopathie-Union (DHU) Arzneimittel GmbH & Co. KG/Bundesrepublik Deutschland

(Lieta C-102/19)
(2019/C172/12)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesverwaltungsgericht

Pamatlietas puses
Prasitaja: Deutsche Homoopathie-Union (DHU) Arzneimittel GmbH & Co. KG

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 2001/83/EK (') 69. panta ir ietvertas galigas prasibas par 14. panta 1. punkta minéto zalu lieto3anas instrukcijas
atlauto saturu vai ari drikst noradit papildu informaciju Direktivas 2001/83/EK 62. panta izpratné?

2) Vai zinas par Direktivas 2001/83/EK 14. panta 1. punkta minéto zalu devam var biit informacija, kas ir lietderiga pacientam

Direktivas 2001/83/EK 62. panta izpratné?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2001/83/EK (2001. gada 6. novembris) par Kopienas kodeksu, kas attiecas uz cilvekiem paredzétam
zalém (OV 2001, L 311, 67. Ipp.), redakcija, kura grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2012/26/ES (2012. gada 25. oktobris)
(OV 2012, L 299, 1. Ipp).

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2019. gada 11. februari iesniedza Curtea de Apel Bucuresti
(Rumanija) — Krakvet sp. z 0.0. sp.k./Directia Generali Regionali a Finantelor Publice Bucuresti,
Administratia Fiscald pentru Contribuabili Nerezidenti

(Lieta C-108/19)
(2019/C172/13)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzéjtiesa

Curtea de Apel Bucuresti
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Pamatlietas puses
Prasitaja: Krakvet sp. z 0.0. sp.k.

Atbildetaji: Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti un Administratia Fiscald pentru Contribuabili Nerezidenti

Prejudicialais jautajums

Vai situacija, kad preces tiek pardotas tieSsaistes veikala, Direktivas 2006/112 (') 33. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tas netiek piemé-
rots gadijuma, kad klients tiesi slédz ligumu par pre¢u parvadajuma pakalpojumu no piegadataja dalibvalsts uz savu dalibvalsti
atbilstosi piegadataja piedavatajam nositisanas iesp&am, nemot véra, ka transportésana netiek veikta piegadataja varda?

(") Padomes Direktiva 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kop&jo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV 2006, L 347, 1. Ipp.).

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2019. gada 12. februari iesniedza Verwaltungsgericht Aachen
(Vacija) — Marvin M./Kreis Heinsberg

(Lieta C-112/19)
(2019/C172/14)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Verwaltungsgericht Aachen

Pamatlietas puses
Prasitajs: Marvin M.

Atbildetajs: Kreis Heinsberg

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 2006/126/EK (') 2. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka vaditaja aplieciba, tostarp, ieskaitot taja noraditas
tiesibas vadit transportlidzeklus, dalibvalstim ir strikti jaatzist arT tad, ja attieciga dokumenta izsnieg$ana ir balstita uz vaditaja
apliecibas apmainu atbilstosi Direktivas 2006/126/EK 11. panta 1. punktam?

2) Ja uz pirmo jautajumu ir jaatbild apstiprinosi, vai dalibvalsts var atteikties atzit apmainito vaditaja apliecibu atbilstosi Direkti-
vas 2006/126EK 11. panta 4. punkta otrajai dalai, ja izdevéjvalsts dokumenta apmainu ir veikusi bridi, kad dalibvalsts, kura ir
pieskirusi tiesibas vadit transportlidzeklus, §is tiesibas jau bija atnémusi?
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3) Ja uz otro jautagjumu ir jaatbild noliedzosi un apmainitais dokuments ir jaatzist, vai dalibvalsts var atteikties atzit apmainito
vaditaja apliecibu katra zina tad, ja dalibvalsts, kuras teritorija rodas jautajums par vaditdja apliecibas atziSanu, balstoties uz
“neapstridamu informaciju”, var konstatét, ka bridi, kad vaditaja aplieciba tika apmainita, vairs neeksistéja pieskirtas tiesibas
vadit transportlidzeklus?

(') Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2006/126/EK (2006. gada 20. decembris) par vaditaju apliecibam (Parstradata versija), OV 2006, L 403,

18. Ipp.
Liagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2019. gada 15. februari iesniedza Landesgericht Salzburg
(Austrija) — ZS/PVA Landesstelle Salzburg
(Lieta C-118/19)
(2019/C 172/15)
Tiesvedibas valoda — vacu
Iesniedzéjtiesa

Landesgericht Salzburg

Pamatlietas puses
Prasitajs: 7S
Atbildetaja: PVA Landesstelle Salzburg

Ar Tiesas priekssédétaja 2019. gada 22. marta rikojumu lieta tika izslégta no Tiesas registra.

Apelacijas siidziba, ko 2019. gada 18. februari Bank Refah Kargaran iesniedza par Visparéjas tiesas (otra
palata) 2018. gada 10. decembra spriedumu lieta T-552/15 Bank Refah Kargaran/Padome

(Lieta C-134/19 P)
(2019/C 172/16)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Bank Refah Kargaran (parstavis: J.-M. Thouvenin, advokats)
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Pargjas lietas dalibnieces: Eiropas Savienibas Padome, Eiropas Komisija

Prasijumi

— dalgji atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas otras palatas 2018. gada 10. decembra spriedumu lieta T-552/15;

— galvenokart, apmierinat prasijumus, kurus prasitaja bija izvirzijusi Eiropas Savienibas Visparéja tiesa, proti, pieskirt atlidzibu par
materidlo kait&jumu 68 651 319 EUR apméra un nematerialo kaitéjumu 52 547 415 EUR apmeér3;

— pakartoti, nodot lietu atpaka] Visparéjai tiesai;

— jebkura gadijuma piespriest Eiropas Savienibas Padometi atlidzinat tiesa§anas izdevumus abas instancés.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasit3ja izvirza septinus pamatus.

1. Pirmais pamats attiecas uz kladu tiesibu piemérosana

Visparéja tiesa esot pielavusi klidu tiesibu piemérosana, uzskatot, ka atcelta lemuma nepietiekams pamatojums nav pietickami
bitisks Eiropas Savienibas tiesibu normas parkapums.

2. Otrais pamats attiecas uz kladu tiesibu piemérosana

Visparéja tiesa esot pielavusi kladu tiesibu pieméro$ana, nospriezot, ka tade], ka prasitaja, kas cietusi dé] Eiropas Savienibas
Padomes prettiesiski noteiktas sankcijas, ir c€lusi prasibu un panakusi $is sankcijas atcel§anu, vairs nav jégas atsaukties uz pie-
tiekami batisku tiesibu uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa parkapumu.

3. Tresais pamats attiecas uz klidu tiesibu piemérosana

Visparéja tiesa esot pielavusi kliidu tiesibu piemérosana, noraidot pamatu, ko prasitaja ir precizéjusi replika, atbilstosi judikatd-
ras prasibam neparbaudot, vai tas, ka Sis pamats ir izvirzits replika, izriet no prasitajas tiesvediba uzsaktas diskusijas normalas
gaitas.

4. Ceturtais un piektais pamats attiecas uz klidu tiesibu pieméro$ana

Visparéja tiesa esot pielavusi klidu tiesibu piemérosana, kltdaini interpretéjot spriedumu lieta T-24/11 (') un uzskatot, ka
konstateéjums, ka Padome nav izpildijusi pienakumu pazinot prasitajai pret to vérstos elementus saistiba ar lidzek]u iesaldésa-
nas pasakumu pamatojumu, nepierada pietiekami bitisku Eiropas Savienibas tiesibu parkapumu, ka rezultata iestajas Savieni-
bas atbildiba.

5. Sestais pamats ir saistits ar prasibas pieteikuma sagrozi§anu

Visparéja tiesa esot sagrozijusi prasibas pieteikumu, lai prasitajai noraditu uz tas argumentu nepienemamibu, uzskatot, ka pra-
sitaja prasibas pieteikuma iesniegSanas posma nav atsaukusies uz apgalvotu prettiesiskumu, kas izriet no ta, ka pamats tas
nosaukuma ietver§anai to personu saraksta, kuram piemérojami ierobezojosi pasakumi, neatbilst Padomes piemérotajam kri-
terijam.



C172/14 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 20.5.2019

6. Septitais pamats ir saistits ar prasibas pieteikuma sagrozisanu

Prasitajas izvirzitos pamatus saistiba ar prettiesiskumu reducgjot lidz tikai vienai pienakuma noradit pamatojumu neizpildei,
Visparéja tiesa esot sagrozijusi prasibas pieteikumu.

(') Spriedums, 2013. gada 6. septembris, Bank Refah Kargaran/Padome (T-24/11, EU:T:2013:403).

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2019. gada 20. februari iesniedza Oberster Gerichtshof
(Austrija) — Pensionsversicherungsanstalt/ CW

(Lieta C-135/19)
(2019/C172/17)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Obersten Gerichtshof

Pamatlietas puses
Prasitaja: Pensionsversicherungsanstalt

Atbildetajs: CW

Prejudicialie jautajumi

1. Vai saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 883/2004 (2004. gada 29. aprilis) par socialas nodro$inasanas
sistému (') koordin&$anu Austrijas rehabilitacijas pabalsts ir kvalificgjams ka

— slimibas pabalsts Regulas 3. panta 1. punkta a) apak$punkta izpratné vai
— invaliditates pabalsts Regulas 3. panta 1. punkta c) apakspunkta izpratné, vai

— bezdarbnieka pabalsts Regulas 3. panta 1. punkta h) apak$punkta izpratné?
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2. Vai primaro tiesibu gaisma Regula (EK) Nr. 883/2004 ir jainterpreté tadéjadi, ka dalibvalstij ka kadreizéjai dzivesvietas un
nodarbinatibas valstij ir pienakums izmaksat pabalstus —ka Austrijas rehabilitacijas pabalsts — personai, kuras dzivesvieta ir

nata (laika posma péc vairakus gadus agrak notikusas dzives vietas parcelSanas uz turieni) un kops ta laika nav sanémusi kadrei-
z€jas dzivesvietas un nodarbinatibas valsts slimibas un pensijas apdro$inasanas pabalstus?

() OV 2004,L166,1.lpp.

Apelacijas siidziba, ko 2019. gada 21. februari Ehab Makhlouf iesniedza par Visparejas tiesas (piekta palata)
2018. gada 12. decembra spriedumu lieta T-409/16 Makhlouf/Padome

(Lieta C-157/19 P)
(2019/C172/18)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Ehab Makhlouf (parstavis: E. Ruchat, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Savienibas Padome

Prasijumi
— atzit apelacijas sidzibas iesniedzéja siidzibu par pienemamu un pamatotu;

— rezultata, atcelt 2018. gada 12. decembra spriedumu, ko Eiropas Savienibas Visparéja tiesa ir taisjjusi lieta T-409/16 Ehab Mak-
hloufEiropas Savienibas Padome;

un, taisot jaunu spriedumu:

— atcelt 2016. gada 27. maija Lemumu (KADP) 2016/850 (') un tam sekojosos izpildes aktus, ciktal tie attiecas uz apelacijas siidzibas
iesniedzg&ju;

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei atlidzinat tiesa§anas izdevumus $aja instancé.
Pamati un galvenie argumenti
Savas apelacijas stidzibas pamato$anai apelacijas sidzibas iesniedzgjs izvirza tris pamatus:

Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka esot pielauta klida tiesibu piemérosana, jo Visparéja tiesa neesot ievérojusi apelacijas siidzibas
iesniedz€ja tiesibas tikt uzklausitam pirms jaunu ierobezojosu pasakumu pienemsanas, kas nostiprinatas Pamattiesibu hartas 41.
panta.
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Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka esot pielauta kltida tiesibu pieméro$ana un esot sagroziti fakti, ignoréjot rakstus, ko apelacijas stdzi-
bas iesniedzéjs esot iesniedzis savas prasibas atcelt tiesbu aktu pamatojumam, lai pieraditu, ka vin§ neatbalsta Sirijas rezimu.

Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka esot pielauta kliida tiesibu piemérosana, jo Lémuma 2013/255/KADP (3 27. un 28. panta normas,
saskana ar kuram piederéSana Al-Assad vai Makhlouf gimeném ir autonoms kritérijs, kas pamato soda uzlik$anu, netika atzitas par
nelikumigam, tadéjadi apvérsot pieradisanas pienakumu.

(") Padomes Lemums (KADP) 2016/850 (2016. gada 27. maijs), ar ko groza Lémumu 2011/255/KADP par ierobezojosiem pasakumiem pret Siriju
(OVL141,125.Ipp).

(*) Padomes Lemums 2013/255/KADP (2013. gada 31. maijs) par ierobezojosiem pasakumiem pret Siriju (OV L 147, 14. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko 2019. gada 21. februari Razan Othman iesniedza par Visparéjas tiesas (piekta palata)
2018.gada 12. decembra spriedumu lieta T-416/16 Othman/Padome

(Lieta C-158/19 P)
(2019/C172/19)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzja: Razan Othman (parstavis: E. Ruchat, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Savienibas Padome

Prasijumi
— atzit apelacijas siidzibas iesniedzéjas stidzibu par pienemamu un pamatotu;

— rezultata, atcelt 2018. gada 12. decembra spriedumu, ko Eiropas Savienibas Vispargja tiesa ir taisijusi lieta T-416/16 Razan Oth-
man/Eiropas Savienibas Padome;

un, taisot jaunu spriedumu:

— atcelt 2016. gada 27. maija Lémumu (KADP) 2016/850 (') un tam sekojosos izpildes aktus, ciktal tie attiecas uz apelacijas stidzibas
iesniedzgju;

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei atlidzinat tiesasanas izdevumus $aja instance.
Pamati un galvenie argumenti
Savas apelacijas siidzibas pamatosanai apelacijas stidzibas iesniedzéja izvirza tris pamatus:

Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka esot pielauta klida tiesibu piemérosana, jo Visparéja tiesa neesot ievérojusi apelacijas stidzibas
iesniedz€jas tiesibas tikt uzklausitai pirms jaunu ierobeZojosu pasakumu pienemsanas, kas nostiprinatas Pamattiesibu hartas 41.
panta.
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Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka esot pielauta kliida tiesibu pieméro$ana un esot sagroziti fakti, ignoréjot rakstus, ko apelacijas stdzi-
bas iesniedzéja esot iesniegusi savas prasibas atcelt tiesibu aktu pamatojumam, lai pieraditu, ka vina neatbalsta Sirijas reZzimu.

Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka esot pielauta kliida tiesibu piemérosana, jo Lémuma 2013/255/KADP (3 27. un 28. panta normas,
saskana ar kuram piederéSana Al-Assad vai Makhlouf gimeném ir autonoms kritérijs, kas pamato soda uzliksanu, netika atzitas par
nelikumigam, tadejadi apvérsot pieradisanas pienakumu.

(") Padomes Lémums (KADP) 2016/850 (2016. gada 27. maijs), ar ko groza Lémumu 2011/255/KADP par ierobeZojosiem pasakumiem pret Siriju
(OVL141,125.1pp)).

() Padomes Lémums 2013/255/KADP (2013. gada 31. maijs) par ierobezojosiem pasakumiem pret Siriju (OV L 147, 14. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko 2019. gada 21. februari Syriatel Mobile Telecom (Joint Stock Company) iesniedza par
Visparé&jas tiesas (piekta palata) 2018. gada 12. decembra spriedumu lieta T-411/16 Syriatel
Mobile Telecom/Padome

(Lieta C-159/19 P)
(2019/C 172/20)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Syriatel Mobile Telecom (Joint Stock Company) (parstavis: E. Ruchat, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Savienibas Padome

Prasfjumi
— atzit apelacijas siidzibas iesniedzgjas siidzibu par pienemamu un pamatotu;

— rezultata, atcelt 2018. gada 12. decembra spriedumu, ko Eiropas Savienibas Visparéja tiesa ir taisijusi lieta T-411/16 Syriatel Mobile
Telecom/Eiropas Savienibas Padome

un, taisot jaunu spriedumu:

— atcelt 2016. gada 27. maija Lemumu (KADP) 2016/850 (') un tam sekojosos izpildes aktus, ciktal tie attiecas uz apelacijas siidzibas
iesniedzéju;

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei atlidzinat tiesa$anas izdevumus $aja instance.
Pamati un galvenie argumenti
Savas apelacijas siidzibas pamatosanai apelacijas stidzibas iesniedzgja izvirza tris pamatus:

Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka esot pieauta klida tiesibu piemérosana, jo Visparéja tiesa neesot ievérojusi apelacijas stidzibas
iesniedz€jas tiesibas tikt uzklausitai pirms jaunu ierobezojosu pasakumu pienemsanas, kas nostiprinatas Pamattiesibu hartas 41.
panta.
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Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka esot pielauta kltida tiesibu pieméro$ana un esot sagroziti fakti, ignorgjot rakstus, ko apelacijas stdzi-
bas iesniedzéja ir iesniegusi savas prasibas atcelt tiesibu aktu pamatojumam, lai pieraditu, ka ta neatbalsta Sirijas rezimu.

Ar tre3o pamatu tiek apgalvots, ka esot pielauta kliida tiesibu piemérosana, jo Lémuma 2013/255/KADP (3 27. un 28. panta normas,
saskana ar kuram piederéSana Al-Assad vai Makhlouf gimeném ir autonoms kritérijs, kas pamato soda uzlik$anu, netika atzitas par
nelikumigam, tadejadi apvérsot pieradisanas pienakumu.

(") Padomes Lemums (KADP) 2016/850 (2016. gada 27. maijs), ar ko groza Lémumu 2011/255/KADP par ierobezojosiem pasakumiem pret Siriju
(OVL 141,125.Ipp).

(¥ Padomes Lemums 2013/255/KADP (2013. gada 31. maijs) par ierobezojosiem pasakumiem pret Siriju (OV L 147, 14. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2019. gada 26. februari iesniedza First-tier Tribunal (Tax Chamber)
(Apvienota Karaliste) — Pfizer Consumer Healthcare Ltd/Commissioners for Her Majesty’s Revenue
and Customs

(Lieta C-182/19)
(2019/C 172/21)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Pamatlietas puses
Prasitaja: Pfizer Consumer Healthcare Ltd

Atbildetajs: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Prejudicialais jautajums

Vai Komisijas Isteno$anas regula (ES) Nr. 2016/1140 () (2016. gada 8. jitlijs) par atsevisku precu klasifikaciju kombinétaja nomenkla-
tira nav spéka tiktal, ciktal taja ar KN kodu 3824, konkréti 38249096, tiek klasificéti produkti, kuri:

i sastav no parséjam lidziga materiala, kas satur “siltumsiinas”, ieskaitot kimiskas vielas,
ii. darbojas lidziga veida ka saut&josas kompreses, tomér nodrosinot papildu prieksrocibas,
iii.  caureksotermisku kimisku reakciju atbrivo no sapém, samazina stivumu un veicina audu atjaunosanos (ka parbaudits vairakos

kliniskos izmeklgjumos),
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iv. tiek safaséti vai iepakoti pardosanai mazumtirdznieciba, un
V. tiek skaidri piedavati un tirgoti mediciniskiem mérkiem un ka tadi, kas nodrosina ieprieks (iii) ieda]a minéto iedarbibu,

pamatojoties uz kimiskam vielam, kas ir materials vai sastavdala, kas tiem pieskir pamatipasibu, un nevis pozicija 3005 (pamatojoties
uz attiecigo poziciju redakciju, sadalu un nodalu piezimém un paskaidrojo$am piezimém pie 1. Vispariga interpretacijas noteikuma,
3. a) Vispariga interpretacijas noteikuma darbibas, paredzot klasifikaciju saskana ar konkrétako preces aprakstu vai savadak)?

() OV2016,L189,1.lpp.

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2019. gada 4. marta iesniedza Landesgericht fiir Zivilrechtssachen
Graz (Austrija) — NK/MS un AS

(Lieta C-208/19)
(2019/C172/22)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landesgericht fur Zivilrechtssachen Graz

Pamatlietas puses
Prasitaja: NK

Atbildetaji: MS, AS

Prejudicialie jautajumi

1) Vai ligums starp arhitektu un patérétaju, saskana ar kuru arhitekts (tikai) nodrosina jaunas vienas gimenes dzivojamas majas
projektésanu, ieskaitot projekta izstradi, ir ligums “par jaunu €ku bivéSanu” Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas
2011/83/ES (2011. gada 25. oktobris) par patérétaju tiestbam un ar ko groza Padomes Direktivu 93/13/EEK un Eiropas Parla-
menta un Padomes Direktivu 1999/44/EK un atce] Padomes Direktivu 85/577[EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes Direk-
tivu 97/7[EK (!) 3. panta 3. punkta f) apak$punkta izpratné.
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2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir noliedzosa:

Vai ligums starp arhitektu un patérétaju, saskana ar kuru arhitekts ir atbildigs par jaunas vienas gimenes dzivojamas majas pro-
jektesanu atbilstosi klientu specifikacijam un vélmém un attieciga projekta izstradi $aja sakara, ir ligums par “tadu precu pie-
gadi, kas izgatavotas péc patérétaja specifikacijam vai ir neparprotami personalizétas,” Direktivas 2011/83 16. panta c) punkta
un 2. panta 3) un 4) punkta izpratng?

() OV 2011,L304, 64. Ipp.

Prasiba, kas celta 2019. gada 8. marta — Eiropas Komisija/Somijas Republika
(Lieta C-217/19)
(2019/C 172/23)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasttaja: Eiropas Komisija (parstavji: C. Hermes, E. Ljung Rasmussen)

Atbildetaja: Somijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzt, ka, kops 2011. gada vairakkart pieskirdama atlaujas lielo ptkpilu (Somateria mollissima) tévinu pavasara medibam Alandes
[Aland] provincé, Somijas Republika nav izpildijusi pienakumus, kas tai noteikti Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas
2009/147[EK () (2009. gada 30. novembris) par savvalas putnu aizsardzibu 7. panta 4. punkta un 9. panta . punkta c) apak$pun-
kta;

— piespriest Somijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kops 2011. gada Alandu [Aland] salu regionala valdiba — autonoms Somijas apgabals — atkartoti ik gadus atlavusi lielo piikpilu
tévinu “pavasara medibas saskana ar atkapi” ar kop&jo kvotu 2000 lidz 3800 putnu divu lidz triju nedg]u laika maija. Sis laikposms
sakrit ar lielo piikpilu vairosanas laiku.

Direktivas 2009/147EK 7. panta 4. punkta ir aizliegtas medibas vairo$anas laika.

Somija apgalvo, ka lielo piikpilu pavasara medibas Alandu salas ir pamatotas ar atkapi no Direktivas 2009/147/EK 9. panta 1. punkta
c) apakspunkta. Saskana ar Tiesas judikattiru dalibvalstim ir pienakums pieradit, ka §is tiesibu normas nosacijumi ir ievéroti.
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Komisija uzskata, ka Somija, pirmkart, nav pieradijusi, ka atkapes noteikumi biitu “sapratig[a] izmanto[$ana]” Direktivas
2009/147[EK 9. panta 1. punkta c) apak$punkta izpratné. It ipasi, Somija nav ar pamatotiem zinatniskiem pieradijumiem pieradjjusi,
ka ta batu nodrosinajusi, ka attieciga lielo pukpilu populacija tiek uzturéta pietickama skaitliska liment.

Otrkart, Somija nav pieradijusi, ka atlautas pavasara medibas attiektos vienigi uz putnu izmanto$anu “neliela skaita” atbilstosi Direkti-
vas 2009/147[EK 9. panta 1. punkta c) apak$punktam.

(') Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2009/147[EK (2009. gada 30. novembris) par savvalas putnu aizsardzibu (OV 2010, L 20, 7.1pp.).

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2019. gada 15. marta iesniedza Upper Tribunal (Tax and Chancery
Chamber) (Apvienota Karaliste) — Blackrock Investment Management (UK) Limited/Commissioners for Her
Majesty’s Revenue and Customs

(Lieta C-231/19)
(2019/C 172/24)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber)

Pamatlietas puses
Prasitaja: Blackrock Investment Management (UK) Limited

Atbildetaji: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Prejudicialais jautajums

Vai gadijuma, ja tresa persona sniedz fonda parvalditdgjam vienotu parvaldisanas pakalpojumu Padomes Direktivas 2006/112/EK (')
135. panta 1. punkta g) apak$punkta izpratné un minétais fonda parvalditajs to izmanto, lai parvalditu gan ipaso ieguldijumu fondus
(turpmak teksta —TIEF"), gan fondus, kas nav ipaso ieguldijumu fondi (turpmak teksta —“fondi, kas nav IIEF’), §is pants ir jainterpreté
tadejadi:

a) ka uz 3o vienoto pakalpojumu ir jaattiecina vienota nodokla likme? Ja tas ta ir, ka ir janosaka $1 likme? vai ari



C172/22 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 20.5.2019

b) ka atlidziba par 31 vienota pakalpojuma snieg$anu ir jasadala, pamatojoties uz parvaldisanas pakalpojumu izmantosanu (pie-
meéram, pamatojoties uz lidzeklu summam, kas attiecigi tiek parvalditas IIEF un fondos, kas nav IIEF), no nodokla atbrivojot
vienu dalu no vienota pakalpojuma, bet otru ta dalu, apliekot ar nodokli?

(") Padomes Direktiva 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV 2006, L 347, 1. 1pp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2019. gada 18. marti iesniedza Court of Appeal (Apvienota
Karaliste) — United Biscuits (Pensions Trustees) Limited, United Biscuits Pension Investments
Limited/Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

(Lieta C-235/19)
(2019/C 172/25)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

Court of Appeal

Pamatlietas puses

Prasitaji: United Biscuits (Pensions Trustees) Limited, United Biscuits Pension Investments Limited

Atbildetajs: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Prejudicialais jautajums

Vai tadu pensiju fondu parvaldiSanas pakalpojumu sniegsana, kadus pilnvarotajiem ir sniegusi a) apdrosinataji un/vai b) uzpémumi,

kas nav apdrosinataji, ir “apdro§inasanas darfjumi” PVN direktivas (') 135. panta 1. punkta a) apak$punkta (ieprieks Sestas direktivas
13. panta B dalas a) apak$punkts) izpratné?

(') Padomes Direktiva 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV 2006, L 347, 1.1pp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2019. gada 20. marta iesniedza High Court of Justice (Chancery
Division) (Apvienota Karaliste) — Eli Lilly and Company/Genentech Inc.

(Lieta C-239/19)
(2019/C 172/26)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

High Court of Justice (Chancery Division)
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Pamatlietas puses
Prasitaja: Eli Lilly and Company

Atbildetaja: Genentech Inc.

Prejudicialais jautajums
Vai PAS regula (') liedz pieskirt pamatpatenta ipasniekam PAS attieciba uz produktu, uz ko attiecas tresajai personai piederosa tirdz-

niecibas atlauja, bez §is personas piekri§anas?

(') Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 469/2009 (2009. gada 6. maijs) par papildu aizsardzibas sertifikatu zalem (OV 2009, L 152, 1.
Ipp.).

Tiesas otras palatas prieksseédétaja 2019. gada 24. janvara rikojums (Okresny siid Bratislava (Slovakija) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) — ML

(Lieta C-510/17) (')
(2019/C172/27)

Tiesvedibas valoda — slovaku

Tiesas otras palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OVC374,6.11.2017.

Tiesas priekSsédétaja 2019. gada 4. februira rikojums — Eiropas Komisija/Belgijas Karaliste, ko atbalsta
Vacijas Federativa Republika, Igaunijas Republika, Irija, Spanijas Karaliste, Francijas Republika, Italijas
Republika, Latvijas Republika, Lietuvas Republika, Ungarija
(Lieta C-564/17) (1)

(2019/C 172/28)

Tiesvedibas valoda — francu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV(C328,13.11.2017.
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Tiesas pirmas palatas priek3sedétaja 2019. gada 13. februara rikojums (Conseil d’Etat (Francija) liigums sniegt
prejudicialu nolémumu) — Japan Tobacco International SA, Japan Tobacco International France SAS/Premier
ministre, Ministre de I’Action et des Comptes publics, Ministre des Solidarités et de la Santé

(Lieta C-596/17) (')
(2019/C172/29)

Tiesvedibas valoda — francu

Tiesas pirmas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(") OVC437,18.12.2017.

Tiesas priekssedéetaja 2019. gada 25. februara rikojums (Verwaltungsgerichtshof (Austrija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Hussein Mohamad Hussein, piedaloties Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl

(Lieta C-657/17) (1)
(2019/C 172/30)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OVC52,12.2.2018.

Tiesas (piekta palata) priekssedetaja 2019. gada 14. februira rikojums (Tribunal Administrativo de Circulo de
Lisboa (Portugale) liigums sniegt prejudicialu nolémumu) — Henkel Ibérica Portugal, Unipessoal
Lda/Comissdo de Seguranga de Servicos e Bens de Consumo

(Lieta C-277[18) (')
(2019/C 172/31)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Piektas palatas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV (C259,23.7.2018.
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Tiesas devitas palatas priekssedétaja 2019. gada 30. janvara rikojums (Justice de paix du troisieme canton de
Charleroi (Belgija) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Frank Casteels/Ryanair DAC, ieprieks Ryanair
Ltd
(Lieta C-368/18) (1)

(2019/C 172/32)

Tiesvedibas valoda — francu

Devitas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OVC285,13.8.2018.

Tiesas priekssédétaja 2019. gada 18. janvara rikojums (College van Beroep voor het Bedrijfsleven (Niderlande)
liigums sniegt prejudicialu noléemumu) — Vereniging Gasopslag Nederland, TAQA Onshore BV, TAQA Piek
Gas BV/Autoriteit Consument en Markt, piedaloties: Gas Transport Services BV
(Lieta C-399/18) (')

(2019/C 172/33)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV (C294,20.8.2018.

Tiesas priekssedétaja 2019. gada 11. februara rikojums (Tribunal Supremo (Spanija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) — ZW/Deutsche Lufthansa AG

(Lieta C-498/18) (')
(2019/C 172/34)

Tiesvedibas valoda — spanu

Tiesas priekssedétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV(C399,5.11.2018.
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Tiesas priekssedétaja 2019. gada 11. februara rikojums — Eiropas Komisija/Slovakijas Republika
(Lieta C-614/18) (')
(2019/C 172/35)

Tiesvedibas valoda — slovaku

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C445,10.12.2018.

Tiesas priekssedetaja 2019. gada 8. februara rikojums (Landgericht Berlin (Vacija) ligums sniegt prejudicialu
noléemumu) — Sundair GmbH/WV, XU, YT, ZS

(Lieta C-660/18) (')
(2019/C 172/36)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OVC25,21.1.2019.

Tiesas priekssedeétaja 2019. gada 31. janvara rikojums (Amtsgericht Niirnberg (Vacija) liigums sniegt
prejudicialu nolémumu) — Geld-fiir-Flug GmbH/Ryanair DAC

(Lieta C-701/18) ()
(2019/C 172/37)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV(C72,252.2019.
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Tiesas priekssedetaja 2019. gada 8. februara rikojums (Rechtbank Amsterdam (Niderlande) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) — A, B/C

(Lieta C-750/18) (1)
(2019/C 172/38)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Tiesas priekssédetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OVC93,11.3.2019.
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VISPAREJA TIESA

Vispargjas tiesas 2019. gada 28. marta spriedums — Robert Bosch/EUIPO (“Simply. Connected.”)
(Lietas T-251/17 un T-252/17) ()

(Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas grafisku precu zimju “Simply. Connected.” registracijas
pieteikumi — Absoliits atteikuma pamats — Atskirtspejas neesamiba — Apelacijas padome veicamas parbaudes
apjoms — Regulas (EK) Nr.207/2009 7. panta 1. punkta b) apakspunkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 7. panta
1. punkta b) apakSpunkts) — Regulas Nr. 207/2009 64. pants (tagad Regulas 2017/1001 71. pants))

(2019/C 172/39)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasttdja: Robert Bosch GmbH (Stutgarte, Vacija) (parstavji: S. Vélker un M. Pemsel, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji: V. Mensing un D. Hanf)

PriekSmets

Prasibas, kas ir celtas par EUIPO Apelacijas piektas padomes 2017. gada 9. marta lémumu lieta R 948/2016-5 un 2017. gada 10.
marta lémumu lietd R 947/2016-5 attieciba uz pieteikumiem registrét grafiskus apziméjumus “Simply. Connected.” ka Eiropas Savie-
nibas precu zimes.

Rezolutiva dala
1) Lietas T-251/17 un T-252/17 apvienot sprieduma taisisanai.
2) Prasibas noraidit.

3) Robert Bosch GmbH atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OVC195,19.6.2017.
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Vispargjas tiesas 2019. gada 26. marta spriedums — Griekija/Komisija
(Lieta T-480/17) ()
(ELGF un ELFLA — No finanséjuma izslegti izdevumi — Griekijas izdevumi — Vienreizegjas un vienotas likmes
finansu korekcijas — Savstarpéja atbilstiba — ReglamentejoSo prasibu vadibas joma parbaude — Risku
analize — Finansiala kaitejuma novertejums — Pienakums noradit pamatojumu — Samerigums)

(2019/C 172/40)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Griekijas Republika (parstavji: G. Kanellopoulos un A. Vasilopoulou)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji: D. Triantafyllou un A. Sauka)

Prieksmets

Prasiba, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu un ar ko tiek ligts atcelt Komisijas Istenosanas lémumu (ES) 2017/1144 (2017. gada 26.
junijs), ar ko no Eiropas Savienibas finanséjuma izslédz konkrétus dalibvalstu izdevumus, kurus tas attiecinajusas uz Eiropas Lauk-
saimniecibas garantiju fondu (ELGF) un uz Eiropas Lauksaimniecibas fondu lauku attistibai (ELFLA) (OV 2017, L 165, 37. Ipp.), ciktal
ar to atbilstibas parbaudes XC/2014/002/GR rezultata Griekijas Republikai tiek piemérotas gan vienreizgjas, gan vienotas likmes

korekcijas kopsumma 1 182 054,72 EUR apméra tapéc, ka ir konstatétas nepilnibas savstarpéjas atbilstibas nodrosinasana (ELGF un
ELFLA).

Rezolutiva dala
1) Prastbu noraidit.

2) Griekijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV(C357,23.10.2017.

Vispargjas tiesas 2019. gada 2. aprila spriedums — FleigEADD
(Lieta T-492/17) ()

(Civildienests — Ligumdarbinieki — Uz nenoteiktu laiku noslegts ligums — Paréjo darbinieku nodarbinasanas
kartibas 47. panta c) punkta i) apakSpunkts — IzbeigSana ar uzteikumu — Izbeigsanas iemesli — Uzticibas
saiknes zudums — Dienesta intereses — Acimredzama kliida vertejuma — Riipibas pienikums — Labas
parvaldibas princips — Pamattiesibu hartas 30. un 41. pants — Procesa jautajums — Dokumentu, kas pievienoti
lietas materialiem tiesvediba Vispareja tiesa, publiceSana interneta — Civildienesta noteikumu 17. pants)

(2019/C 172/41)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Stephan Fleig (Berline, Vacija) (parstavis: H. Tettenborn, advokats)
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Atbildetajs: Eiropas Aréjas darbibas dienests (EADD) (parstavis: S. Marquard)

PriekSmets

Prasiba, kas ir pamatota ar LESD 270. pantu un ar ko tiek liigts, pirmkart, atcelt 2016. gada 19. septembra lemumu, ar kuru EADD Cil-
vékresursu direktorata direktors, rikojoties institiicijas, kura ir pilnvarota noslégt darba ligumus, statusa, izbeidza prasitaja darba
ligumu no 2017. gada 19. juinija, un, otrkart, atlidzinat kait§jumu, kur§ prasitajam, iespjams, ir nodarits ar $o lemumu.

Rezolutiva dala
1) Prastbu noraidit.
2) Stephan Fleig atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV(C318,25.9.2017.

Visparéjas tiesas 2019. gada 28. marta spriedums — dm drogerie markt/EUIPO — Albea Services (“ALBEA”)
(Lieta T 562/17) (1)

(Eiropas Savienibas precu zime — lebildumu process — Starptautiska registracija, ko attiecina uz Eiropas
Savienibu — Grafiska preu zime “ALBEA” — Agraka starptautiska registracija, ko attiecina uz Eiropas
Savienibu — Vardiska precu zime “Balea” — Relativs atteikuma pamats — Sajauksanas iespeja — Apzimejumu
lidziba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 8. panta
1. punkta b) apakspunkts)))

(2019/C 172/42)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitajs:dm drogerie markt GmbH & Co. KG (Karlsruhe, Vacija) (parstaviji: O. Bludovsky un C. Mellein, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji: M. Rajh un H. O’Neill)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lietd Visparja tiesa:Albea Services (Gennevilliers, Francija) (parstavis:
J. H. de Mitry, advokats)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2017. gada 25. maija lémumu lieta R 1870/2016 1 attieciba uz iebildumu procesu
starp dm drogerie markt un Allbea Services.
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Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) Apelacijas pirmas padomes 2017. gada 25. maija lemumu lieta
R1870/2016 1.

2) Katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasanas izdevumus pats.

() OV(C338,9.10.2017.

Vispargjas tiesas 2019. gada 29. marta spriedums — All Star/EUIPO — Carrefour Hypermarchés (Apavu zoles
forma)

(Lieta T-611/17) ()

(Eiropas Savienibas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Eiropas Savienibas trisdimensiju precu
zime — Apavu zoles forma — Visparzinami fakti — Pienakums noradit pamatojumu — Tiesibas uz aizstavibu —
Regulas (EK) Nr.207/2009 75. pants (tagad Regulas (ES) 2017/1001 94. panta 1. punkts) — Absoliits atteikuma

pamats — Atskirtspéjas neesamiba — Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakspunkts (tagad Regulas

2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakspunkts) — IzmantoSanas rezultata iegiita atSkirtspeja — Regulas
Nr.207/2009 7. panta 3. punkts un 52. panta 2. punkts (tagad Regulas 2017/1001 7. panta 3. punkts un 59. panta
2. punkts) — Pieteikuma par sédes rikoSanu Apelacijas padome noraidisSana — Regulas Nr. 207/2009 77. pants
(tagad Regulas 2017/1001 96. panta 1. punkts))

(2019/C 172/43)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: All Star CV (Beaverton, Oregona, Amerikas Savienotds Valstis) (parstavji: R. Kunze, G. Wiirtenberger, advokati, un
S. Malynicz, QC)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis: V. Ruzek)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestdjusies lietd Visparéja tiesa: Carrefour Hypermarchés (Evry, Francija) (par-
stave: C. Verneret, advokate)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 27. junija lémumu lieta R 952/2014-4 attieciba uz spéka neesamibas atzi-
$anas procesu starp Carrefour Hypermarchés un All Star.
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Rezolutiva dala
1) Prastbu noraidit.
2) All Star CV atlidzina tiesasandas izdevumus.

() OVC374,6.11.2017.

Vispargjas tiesas 2019. gada 4. aprila spriedums — United Wineries/EUIPO — Compaiiia de Vinos Miguel
Martin (“VINA ALARDE”)

(Lieta T-779/17) (})

(Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “VINA
ALARDE” registracijas pieteikums — Agraka valsts vardiska precu zime “ALARDE” — Agrakas precu zimes fak-
tiskas izmantoSanas pieradijums — Regulas (EK) Nr. 207/2009 42. panta 2. un 3. punkts (tagad Regulas (ES)
2017/1001 47. panta 2. un 3. punkts) — Relativs atteikuma pamats — SajauksSanas iespéja — Preu
identiskums — Apzimejumu lidziba — Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts (tagad —
Regulas 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkts))

(2019/C 172/44)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: United Wineries, SA (Cenicero, Spanija) (parstave: J. Oria Sousa-Montes, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji: S. Palmero Cabezas un J. Crespo Carrillo)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece: Compaiiia de Vinos Miguel Martin, SL (Cigales, Spanija)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas piektas padomes 2017. gada 25. septembra lémumu lieta 281/2017-5 attieciba uz iebildumu procesu
starp Compaiiia de Vinos Miguel Martin un United Wineries.

Rezolutiva dala

1)

2)

Prastbu noraidit.

United Wineries, SA atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV(C42,52.2018.
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Visparé&jas tiesas 2019. gada 4. aprila spriedums — Stada Arzneimittel EUIPO (Divu pretimeso$u loku attéls)
(Lieta T-804/17) ()

(Eiropas Savienibas pretu zime — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes, kura atteloti divi pretimesosi loki —
Absoliits atteikuma pamats — Atskirtspejas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b)
apakspunkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakspunkts))

(2019/C 172/45)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Stada Arzneimittel AG (Bad Vilbel, Vacija) (parstavji: J.-C. Plate un R. Kaase, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji: sakotnéji D. Hanfun D. Walicka, vélak D. Hanf un E. Markakis)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2017. gada 20. septembra lémumu lieta R 1887/2016-1 attieciba uz pieteikumu par
grafiska apzimé&juma, kura attéloti divi pretimesosi loki, ka Eiropas Savienibas precu zimes registraciju.

Rezolutiva dala
1) Prastbu noraidit.
2) Stada Arzneimittel AG atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV(C42,5.2.2018.

Visparejas tiesas 2019. gada 28. marta spriedums — Zaklady Chemiczne “Siarkopol” Tarnobrzeg/EUIPO —
EuroChem Agro (“Unifoska”)

(Lieta T 259/18) (!)

(Eiropas Savienibas precu zime — lebildumu process — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “Unifoska ”
registracijas pieteikums — Agraka Eiropas Savienibas vardiska precu zime “NITROFOSKA” — Relativs attei-
kuma pamats — Sajauksanas iespeja— Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkts)

(2019/C 172/46)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs:Zaktady Chemiczne “Siarkopol” Tarnobrzeg (Tarnobrzeg,Polija) (parstavis: M. Kondrat, advokats)
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Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstaviji: S. Palmero Cabezas un H. O’Neill)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispareja tiesa:EuroChem Agro GmbH (Mannheim, Vacija) (par-
stavji:M. Schmidhuber un A. Haberer, advokats)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas piektas padomes 2018. gada 7. februdra lémumu lieta R 1503/2017 5 attieciba uz iebildumu procesu
starp EuroChem Agro un Zaktady Chemiczne “Siarkopol” Tarnobrzeg.

Rezolutiva dala
1) Prastbu noraidit.
2) Zaktady Chemiczne “Siarkopol” Tarnobrzeg sp. z 0.0. atlidzina tiesasanas izdevumus.

() Ov(C221,25.6.2018..

Vispargjas tiesas 2019. gada 25. marta rikojums — Abaco Energy u.c.[Komisija
(Lieta T-186/18) ()

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Valsts atbalsts — Atbalsta shema, ko pieskir atjaunojamiem energoresursiem —
Ieprieksejas izskatiSanas procediira — Lemums, ar kuru atbalsta shema tiek atzita par saderigu ar iekSejo tirgu —
Atbalsta sanemeja celta prasiba — Intereses celt prasibu neesamiba — Nepienemamiba)

(2019/C 172/47)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Abaco Energy, SA (Madride, Spanija) un 1659 citi prasitaji, kuru vardi ir minéti rikojuma pielikuma (parstavji: sakotnéji P.
Holtrop, P. Kuypers un M. de Wit, vélak P. Holtrop, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji: T. Maxian Rusche, P. Némeckovd un S. Noé)

PriekSmets

Prasiba, kura ir pamatota ar LESD 263. pantu un ar kuru tiek ligts atcelt Komisijas Lémumu C(2017) 7384 final (2017. gada 10.
novembris) par Spanijas Karalistes istenoto valsts atbalstu SA.40348 (2015/NN) (Atbalsts elektroenergijas razosanai no atjaunoja-
miem energijas avotiem, kogeneracijas un atkritumu parstrades).
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Rezolutiva dala

1) Prastbu noraidit.

2) Par Spanijas Karalistes un EDP Espafia pieteikumiem par iestasanos lietd nav jalem;.

3) Abaco Energy, SA un paréjie prasitaji, kuru vardi ir noraditi pielikuma, sedz savus tiesasanas izdevumus, ka ari atlidzina Eiropas Komisijas

tiesasands izdevumus, iznemot ar pieteikumiem par iestasanos lietd saistitos tiesasanas izdevumus.
4) Abaco Energy, SA un paréjie prasitaji, kuru vardi ir noraditi pielikuma, Komisija, Spanijas Karaliste un EDP Espafia sedz savus izdevumus

saistiba ar pieteikumiem par iestasanos lieta.

() OV C221,25.6.2018.

Visparejas tiesas 2019. gada 25. marta rikojums — Solwindet las Lomas/Komisija
(Lieta T-190/18) ()

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Valsts atbalsts — Atbalsta shema, ko pieskir atjaunojamiem energoresursiem —
Ieprieksejas izskatiSanas procediira — Lemums, ar kuru atbalsta shema tiek atzita par saderigu ar ieksgjo tirgu —
Atbalsta sanemeja celta prasiba — Intereses celt prasibu neesamiba — Nepienemamiba)

(2019/C 172/48)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Solwindet las Lomas, SL (Zerona, Spanija) (parstavis: L. Sandberg-March, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji: T. Maxian Rusche, P. Némeckovd un S. Noé)

PriekSmets

Prasiba, kura ir pamatota ar LESD 263. pantu un ar kuru tiek lagts atcelt Komisijas Lémumu C(2017) 7384 final (2017. gada 10.
novembris) par Spanijas Karalistes istenoto valsts atbalstu SA.40348 (2015/NN) (Atbalsts elektroenergijas razosanai no atjaunoja-
miem energijas avotiem, kogeneracijas un atkritumu parstrades).

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Par Spanijas Karalistes un EDP Espafia pieteikumiem par iestasanos lietd nav jalem;.

3) Solwindet las Lomas, SL sedz savus, ka ar7 atlidzina Komisijas tiesasanas izdevumus, iznemot ar pieteikumiem par iestasanos lieta saistitos

tiesasands izdevumus.

4) Solwindet las Lomas, Komisija, Spanijas Karaliste un EDP Espafia katra pati sedz savus izdevumus saistiba ar pieteikumiem par iestasanos
lieta.

() OVC190,4.6.2018.
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Visparejas tiesas 2019. gada 28. marta rikojums — Herholz/EUIPO (“#”)
(Lieta T-631/18) ()
(Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “#” registracijas pieteikums —
Absoliits atteikuma pamats — Atskirtspejas neesamiba — Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta b)
apakspunkts — Prasiba grozit lemumu — Acimredzama nepienemamiba)

(2019/C 172/49)

Tiesvedibas valoda: vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Herholz Vertrieb GmbH & Co. KG (Ahausa, Vacija) (parstavis: D. Sprenger, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipa§uma birojs (parstavji: A. Sesma Merino un A. Sider)

Prieksmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas padomes 2018. gada 22. augusta lémumu lieta R 445/2018-2 attieciba uz pieteikumu par vardiska apzi-
meéjuma “#” ka Eiropas Savienibas pre¢u zimes registraciju.

Rezolutiva dala

1) Prastbu noraidit.

2) Herholz Vertrieb GmbH & Co. KG atlidzina tiesasandas izdevumus.

() OV C445,10.12.2018.

Prasiba, kas celta 2019. gada 8. marta — Sanli/Padome
(Lieta T-157/19)
(2019/C 172/50)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Dalokay Sanli (Roterdama, Niderlande) (parstavis: D. Giirses, advokats)
Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasijumi

Prasitaja prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt Padomes IstenoSanas regulu (ES) 2019/24 (2019. gada 8. janvaris) un Padomes Lémumu (KADP) 2019/25 (2019. gada 8.
janvaris), un

— piespriest Padomei atlidzinat tiesa§anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai ir izvirziti sesi pamati.

1. PKK ieklausana saraksta vairs neesot pamatota, jo PKK neesot teroristiska organizacija.

2. Prasitaja vardam neesot jabiit saraksta, jo vins nekad neesot ticis apsfidzéts teroristiska rakstura noziedzigu nodarjjumu izdari-
Sana.

3. Neesot pieradits, ka prasitajs biitu veicis teroristiska rakstura noziedzigus nodarijumus vai biitu saistits ar $ada veida nodari-

jumu veikSanu. Neesot pieradits arl parmetums, ka vin$ biitu istenojis vervésanas un finansésanas darbibas.

4. Esot parkaptas prasitdja pamattiesibas uz aizstavibu un tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa, jo vinam neesot bijis iespé-
jas aizstavéties pret parmetumiem, kas vinam ir tikusi izvirziti.

5. Apstridétie Padomes akti neesot pietiekami pamatoti, jo neesot pieradijumu, uz kuriem varétu tikt balstita soda noteiksana.

6. Esot parkapts Kopéjas nostajas 2001/931/KADP 1. panta 4. punkts, jo Padome neesot sniegusi konkrétu informaciju vai
atbilstigus lietas materialus, no kuriem izrietétu, ka kompetenta iestade biitu pienémusi lémumu §is tiesibu normas izpratné.

Prasiba, kas celta 2019. gada 11. marta — Deutsche Telekom/Parlaments un Padome
(Lieta T-161/19)
(2019/C 172/51)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Deutsche Telekom (Bonna, Vacija) (parstavji: F. Gonzdlez Diaz, B. Langeheine un J. Blanco Carol, advokati)

Atbildetaji: Eiropas Parlaments un Eiropas Savienibas Padome

Prasijumi
Prasitaja prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— prasibu atcelt tiesibu aktu atzit par pienemamu;

— atcelt Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 20181971 (') 50. pantu;
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— piespriest Eiropas Parlamentam un Eiropas Savienibas Padomei atlidzinat prasitaja tiesasanas un citus izdevumus saistiba ar $o
lietu.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza piecus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka apstridétas regulas 50. pants nav spéka, jo LESD 114. pants nav atbilstoss juridiskais
pamats.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ar apstridétas regulas 50. pantu ir parkapts subsidiaritates princips un taja nav noradits
pamatojums.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka ar apstridétas regulas 50. pantu ir parkapts samériguma princips un taja nav noradits pama-
tojums.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka procediira, kas istenota, lai pienemtu apstridétas regulas 50. pantu, ir parkapti labaka
regul&juma principi.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka ar apstridétas regulas 50. pantu ir ierobeZotas prasitaja pamattiesibas uz ipasumu un uzné-
méjdarbibas briviba.

(') Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2018/1971 (2018. gada 11. decembris), ar ko izveido Eiropas Elektronisko sakaru regulatoru iestadi
(BEREC) un BEREC atbalsta agentiiru (BEREC birojs), groza Regulu (ES) 2015/2120 un atce] Regulu (EK) Nr. 1211/2009 (OV L 321, 17.12.2018,,

1.1pp.).
Prasiba, kas celta 2019. gada 11. marta — Telef6nica un Telefénica de Espaiia/Parlaments un Padome
(Lieta T-162/19)
(2019/C 172/52)
Tiesvedibas valoda — anglu
Lietas dalibnieki

Prasitaji: Telefonica, SA (Madride, Spanija), un Telefénica de Espafia, SA (Madride) (parstavji: F. Gonzdlez Diaz, B. Langeheine un J. Blanco
Carol, advokati)

Atbildetaji: Eiropas Parlaments un Eiropas Savienibas Padome

Prasijumi

Prasitaju prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— prasibu atcelt tiesibu aktu atzit par pienemamu;

— atcelt Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2018/1971 (') 50. pantu;

— piespriest Eiropas Parlamentam un Eiropas Savienibas Padomei atlidzinat prasitaju tiesaSanas un citus izdevumus saistiba ar $o
lietu.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaji izvirza piecus pamatus, kas batiba ir vai nu identiski, vai lidzigi tiem, kuri ir izvirziti lieta T-161/19
Deutsche Telekom/[Parlaments un Padome.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2018/1971 (2018. gada 11. decembris), ar ko izveido Eiropas Elektronisko sakaru regulatoru iestadi
(BEREC) un BEREC atbalsta agentiiru (BEREC birojs), groza Regulu (ES) 2015/2120 un atce] Regulu (EK) Nr. 1211/2009 (OV L 321, 17.12.2018,,

1.Ipp.).
Prasiba, kas celta 2019. gada 20. marta — Hebberecht/EADD
(Lieta T-171/19)
(2019/C172/53)
Tiesvedibas valoda — francu
Lietas dalibnieki

Prasitaja: Chantal Hebberecht (Luksemburga, Luksemburga) (parstavis: K. Bicard, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Aréjas darbibas dienests (EADD)

Prasfjumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atzit C. Hebberecht prasibu par piepemamu un pamatotu;

— atcelt prasitajai noteikto sankciju;

— piespriest Eiropas Aréjas darbibas dienestam (EADD) izmaksat prasitjai 36 000 EUR ka neizmaksatas algas un nokavéjuma pro-
centus;

— piespriest EADD samaksat prasitdjai zaudéjumu atlidzibu 450 000 EUR apméra par vinas veselibai nodarito kait&jumu, mantisko
un mordlo kaitgjumu;

— pakartoti piespriest EADD samaksat prasitdjai zaud&umu atlidzibu 300 000 EUR apméra par Siem paSiem kait&jumiem;

— pakartotak piespriest EADD samaksat prasitajai zaudgjumu atlidzibu 150 000 EUR apméra par Siem pasiem kaitéjumiem;
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— vél pakartotak piespriest EADD samaksat prasitajai zaud&jumu atlidzibu 50 000 EUR apméra par Siem pasiem kaitéjumiem;

— piespriest EADD atlidzinat tiesaganas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatosanai prasitaja apgalvo, ka vina nav veikusi nodarijumus, par kuriem tribunal de premiére instance du Hainaut [Eno pir-
mas instances tiesas] (Belgija) 2017. gada 13. decembra sprieduma ir konstatéts, ka vina ir tos veikusi, un uz kuriem EADD atsaucas ka
uz Ipasi nopietnu ierédna pienakumu neizpildi, it ipasi saskana ar Civildienesta noteikumu 12. pantu. Vina norada ari uz vinai noteikto
sankciju diskriminéjo$o raksturu.

Prasiba, kas celta 2019. gada 22. marta — AV un AW /Parlaments
(Lieta T-173/19)
(2019/C172/54)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaji: AV un AW (parstavji: L. Levi un S. Rodrigues, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasijumi

Prasitaju prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atzit So prasibu par pienemamu un pamatotu;
lidz arto

— atcelt apstridétos lemumus;

— piespriest atbildétajam atlidzinat visus tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Prasibas pamatosanai prasitaji izvirza piecus prasibas pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, pirmkart, Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES, Euratom) Nr. 966/2012 (2012. gada
25. oktobris) par finansu noteikumiem, ko pieméro Savienibas visparéjam budzetam, un par Padomes Regulas (EK, Euratom)
Nr. 1605/2002 atcelsanu (OV 2012, L 298, 1. Ipp.) 78. panta parkapums, un, otrkart, tiesibu uz aizstavibu parkapums. Saja
zina prasitdji norada, ka neviens administrativs [émums par piedzinas rikojumu pirms apstridéto lémumu par nepamatotu
maksajumu atgiisanu pienemsanas $aja lieta viniem nav ticis pazinots.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvota spéka esosa juridiska pamata neesamiba, jo disciplinarais konteksts, kada ir pienemti apstridétie
lémumi, aizliedz tos pamatot ar Civildienesta noteikumu 85. pantu.



20.5.2019 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis C172/41

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots Civildienesta noteikumu 85. panta parkapums. Prasitaji uzskata, pat ja pienem, ka apstridétos
lémumus varétu pamatot ar Civildienesta noteikumu 85. pantu, sie Iémumi biitu prettiesiski, jo §is tiesibu normas piemérosa-
nas nosacjjumi $aja lieta nav izpilditi.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots labas parvaldibas principa un no ta izrieto$a riipibas pienakuma parkapums it ipasi tapéc, ka
atbildétajs tomer nav parbaudijis Eiropas Biroja krapsanas apkaroanai (OLAF) atklata parkapuma pareizibu.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka Parlaments ir nepareizi izmantojis pilnvaras, jo tas ir pienémis apstridétos lémumus, lai
sasniegtu, ja ne tikai, tad vismaz galvenokart nevis Civildienesta noteikumu 85. panta noraditos, bet citus mérkus, proti, vélmi
sodit prasitajus citadi, nevis ar disciplinarsodu.

Prasiba, kas celta 2019. gada 25. marta — 3V Sigma/ECHA
(Lieta T-176/19)
(2019/C 172/55)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: 3V Sigma SpA (Milana, Italija) (parstavji: C. Bryant un S. Hainsworth, solicitors, un C. Krampitz, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kimikaliju agenttira (ECHA)

Prasijumi
Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir §adi:
— prasibu atzit par piepemamu;

— atcelt atbildétajas Apelacijas padomes 2019. gada 15. janvara lémumu par vielu izvértéSanu attieciba uz bis(2-etilheksil) 4,4’-{6-[4-
terc-butilkarbamoil) anilin]-1,3,5-triazin-2,4-diildiimino}dibenzoatu, ciktal ar to: i) noraidits prasitajas iesniegums par sakotnéja
lémuma apstridé$anu un ii) nolemts, ka prasitajai lidz 2020. gada 22. oktobrim ir jasniedz informacija par pétijumu, kas veikts
atbilstosi ESAO TG 308; un

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Prasibas pamato$anai prasit3ja izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka, pauZot uzskatu, ka ir nepieciesams pétijums atbilstosi ESAO TG 308, esot pielauta klada
tiesibu pieméro$ana un acimredzama klida vért&juma.
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Prasitaja apgalvo, ka atbildétajas Apelacijas padome esot pielavusi kladu tiesibu piemérosana un acimredzamu kladu verté-
juma, jo neesot noskirusi, no vienas puses, apstaklus, kados veicami testi, lai konstatétu, vai pastav konkréta viela vai — pretéja
gadijuma — tas transformacijas vai noardiSanas produkti, un, no otras puses, apstaklus, kados veicams novértéjums par jeb-
kura $ada transformacijas vai noardiSanas produkta noturigaim, bioakumulativam un toksiskam ipasibam vai loti noturigam
un Joti bioakumulativam ipasibam. Prasitaja apgalvo, ka atbildétajas Apelacijas padome lidz ar to esot pielavusi klidu, secinot,
ka ir nepiecie$ams no prasitajas pieprasitais pétijums atbilstosi ESAO TG 308.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka atbildétajas Apelacijas padome ar savu konstatéjumu, ka izraudzitas testésanas temperatiiras
ir atbilstigas, esot pielavusi kltidu tiesibu piemérosana un acimredzamu klidu vértéjuma.

Prasitaja apgalvo, ka atbildétajas Apelacijas padome ar savu secindjumu, ka pétjjumam atbilstosi ESAO TG 308 izraudzita tes-
tesanas temperatiira, proti 20 °C, ir atbilstiga, esot pielavusi kladu tiesibu pieméro$ana un acimredzamu kladu vértéjuma.
Atbildétajas Apelacijas padome neesot némusi véra to, ka pétjjuma veiksana augstakas temperatiiras apstaklos batiski ietekmés
jebkuru izveidojusos transformacijas vai noardisanas produktu koncentraciju un lidz ar to ietekmés to, kuri no tiem (ja vispar)
bis paklauti novérté$anai par noturigam, bioakumulativam un toksiskam ipasibam vai Joti noturigam un |oti bioakumulati-
vam Ipasibam, tadgjadi batiski apdraudot pétijuma atbilstibu.

Prasiba, kas celta 2019. gada 28. marta — Puma/EUIPO (“SOFTFOAM”)
(Lieta T-182/19)
(2019/C 172/56)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Puma SE (Herzogenaurach, Vacija) (parstavji: M. Schunke, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes “SOFTFOAM” registracijas pieteikums — registracijas pieteikums
Nr.17 363 318

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2019. gada 8. janvara lémums lieta R 1399/2018-2

Prasfjumi
Prasitajas prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:
— atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus, tostarp izdevumus, kas radusies procesa Apelacijas padomé.
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Izvirzitais pamats

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta b) un c) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2019. gada 27. marta — Aurea Biolabs/EUIPO — Avizel (“AUREA BIOLABS”)
(Lieta T-184/19)
(2019/C 172/57)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Aurea Biolabs Pte Ltd (Cochin, Indija) (parstavji: B. Brandreth, QC un L. Oommen, Solicitor)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece: Avizel SA (Luksemburga, Luksemburga)

Informacija par procesu EUIPO
Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja Vispargja tiesa

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes “AUREA BIOLABS” registracijas pieteikums — registracijas pietei-
kumsNr. 15 836 737

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2019. gada 29. janvara lémums lieta R 814/2018-2 (“CORR”)

Prasijumi
Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir §adi:
— atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest atbildétajam atlidzinat prasitajas tiesasanas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Sava lémuma pamatojuma Apelacijas padome esot balstijusies uz spéka neesou tiesibu normu;
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— Ja batu bijusi acimredzama kliidu tiesibu piemérosana, tad batu atbilstosi atcelt ieprieksgjo lemumu;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 94. panta 1. punkta un dabiska taisniguma principu parkapums.

Prasiba, kas celta 2019. gada 28. marta — Public.Resource.Org un Right to Know/Komisija
(Lieta T-185/19)
(2019/C 172/58)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Public.Resource.Org, Inc. (Sebastopol, Kalifornija, ASV), Right to Know CLG (Dublina, Irija) (parstavji: F. Logue, solicitor, A.
Griinwald, J. Hackl un C. Niifsing, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitaju prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt Eiropas Komisijas Lémumu C(2019) 639 final (2019. gada 22. janvaris) (un ari sakotnéjo 2018. gada 15. novembra lémumu
ar atsauces Nr. GROW/D3/ALR/dr (2018) 5993057);

— pakartoti — nodot lietu atpakal Eiropas Komisijai un

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Prasibas pamato$anai prasitajas izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Eiropas Komisija esot nepareizi interpretgjusi un/vai nepareizi piemérojusi Regulas (EK) Nr.
1049/2001 (') 4. panta 2. punkta pirmo ievilkumu, jo 3aja norma neesot paredzéta pieprasito saskanoto standartu aizsar-
dziba:

— autortiesibu aizsardziba attieciba uz pieprasitajiem saskanotajiem standartiem neesot iespéjama, jo tie esot ES tiesibu
sastavdala;

— pieprasitajiem saskanotajiem standartiem triikstot originalitates, un tadé] uz tiem neesot attiecinama autortiesibu aizsar-

dziba;

— atbildétaja neesot pieradijusi apgalvoto kaitéjumu standartizacijas organizacijas komercialajam interesém.
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2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Eiropas Komisija esot parkapusi Regulas (EK) Nr. 1049/2001 4. panta 2. punkta p&dgjo tei-
kumu, jo ta nepamatoti noraidijusi to, ka prasitajam seviski svarigu sabiedribas interesu labad ir nepiecieSama piekluve piepra-
sitajiem saskanotajiem standartiem:

— tiesiskuma un pamattiesibu jédzieni paredzot Eiropas Savienibas tiesibu aktu brivu pieejamibu;

— pieprasitie standarti ietverot ar vidi saistitu informaciju un, konkrétak, informaciju par emisijam vidg, un tadé] saskana ar
Regulu (EK) Nr. 1367/2006 (?) tie esot jaizsniedz;

— atbildétaja neesot pienacigi noradijusi iemeslus, kuru dél ta noraidijusi seviski svarigu sabiedribas intere$u esamibu.

(') Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1049/2001 (2001. gada 30. maijs) par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes un Komisi-
jas dokumentiem (OV 2001 L 145, 43.1pp.).

(*) Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1367/2006 (2006. gada 6. septembris) par to, ka Kopienas iestadém un struktiiram piemérot
Orhtisas Konvenciju par pieeju informacijai, sabiedribas dalibu lémumu pienemsana un iespéju griezties tiesu iestadés saistiba ar vides jautajumiem
(OV 2006, L 264, 13. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2019. gada 29. marta — Glaxo Group/EUIPO (krasas precu zime purpura krasa)
(Lieta T-187/19)
(2019/C 172/59)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Glaxo Group Ltd (Brentford, Apvienota Karaliste) (parstaviji: S. Malynicz, QC, S. Baran, Barrister, R. Jacob, Solicitor)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas krasas precu zimes purpura krasa (PANTONE — 2587C) registracijas pieteikums —
registracijas pieteikums Nr. 14 596 951

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2019. gada 15. janvara lémums lieta R 1870/2017-1

Prasfjumi
Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir §adi:
— atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Izvirzitie pamati:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums, konstatéjot, ka apziméju-
mam nav raksturigas atskirtspgjas, lidz ar to nebija iesp&jams to atbilstosi registrét ka precu zimi;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakSpunkta un 7. panta 3. punkta parkapums,
konstatgjot, ka apzimé&jums nav ieguvis atskirtspé&ju ar prasitajas, kas lidz atcel$anu, veikto un/vai ar tas atlauju veikto apziméjuma

izmantoSanu.
Prasiba, kas celta 2019. gada 1. aprili — Apvienota Karaliste/Komisija
(Lieta T-188/19)
(2019/C 172/60)
Tiesvedibas valoda — anglu
Lietas dalibnieki

Prasitaja: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste (parstavji— S. Brandon, parstavis, T. Johnston un J. Scott, Barristers)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasfjumi
Prasitajas prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt Apvienotas Karalistes valdibai ar 2018. gada 20. decembri datétaja un 2019. gada 21. janvarT sanemtaja véstulé pazinoto
Komisijas lemumu apstiprinat galigo revizijas zinojumu, revizijas atsauces numurs 14-BA262-013 ka galigu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka revidenti ir pielavusi kladu tiesibu piemérosana, atzistot, ka bija nepiecieSamas diena
nostradato stundu uzskaites tabulas un tadéjadi nepareizi interpretéjusi dotacijas noligumus.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ar galigo revizijas zinojumu tiek prettiesiski grauta Met Office (nacionala metrologijas institii-
cija) tiesiska palaviba uz to, ka ta ex post facto darba laika registracijas sistéma un ikménesa netieSo izmaksu likmju aprékini
atbilst dotaciju noligumu prasibam.
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