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V  Atzinumi

JURIDISKAS PROCEDURAS

Tiesa

2017/C 277]02 Lieta C-258/14: Tiesas (virspalata) 2017. gada 13. junija spriedums (Curtea de Apel Alba Iulia (Rumanija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Eugenia Florescu u.c./Casa Judeteand de Pensii Sibiu u.c. Ligums
sniegt prejudicialu nolémumu — LESD 143. pants — Dalibvalsts maksajumu bilances gratibas —
Eiropas Savienibas finan$u atbalsts — Starp Eiropas Savienibu un atbalsta sanéméju dalibvalsti noslégts
sapra§anas memorands — Sociala politika — Vienlidzigas attieksmes princips — Valsts tiesibu akti,
kuros ir aizliegts vienlaikus sanemt valsts vecuma pensiju un atalgojumu par darbu valsts iestade —
Atskiriga attieksme pret personam, kuru pilnvaru termins ir paredzéts Konstitiicija, un tiesnesiem . . 2

2017/C 277/03 Lieta C-368/15: Tiesas (sesta palata) 2017. gada 15. junija spriedums (Korkein hallinto-oikeus (Somija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — tiesvediba, kuru ierosinaja Ilves Jakelu Oy Ligums sniegt
prejudicialu nolemumu — Direktiva 97/67/EK — 9. pants — Pakalpojumu sniegsanas briviba — Pasta

pakalpojumi — Universala pakalpojuma un pamatprasibu jédzieni — Vispargjas un individualas
atlaujas — Atlauja sniegt pasta pakalpojumus, izpildot individuali noslégtos ligumus — Izvirzitie
NOSACTUML . . . oottt 3

Personas datu aizsardzibas noliika dala $aja izdevuma ietvertas informacijas vairs nevar tikt izpausta; tadé] ir publicéta jauna autentiska
versija.




2017/C 277/04

2017/C 277/05

2017/C 277/06

2017/C 277]07

2017/C 277/08

2017/C 277/09

Lieta C-436/15: Tiesas (tresa palata) 2017. gada 15. jiinija spriedums (Lietuvos vyriausiasis administracinis
teismas (Lietuva) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Lietuvos Respublikos aplinkos ministerijos
Aplinkos projekty valdymo agentiira/“Alytaus regiono atlieky tvarkymo centras” UAB Ligums sniegt
prejudicialu nolémumu — Eiropas Savienibas finan$u interesu aizsardziba — Regula (EK, Euratom)
Nr. 2988/95 — 3. panta 1. punkts — Finans¢jums no Kohézijas fonda — Regionalas atkritumu
apsaimniekoSanas sistémas attistibas projekts — Parkapumi — “Vairakgadu programmas” jédziens —
Vairakgadu programmas pilniga pabeig§ana — Noilguma termins . ......................

Lieta C-513/15: Tiesas (pickta palata) 2017. gada 15. junija spriedums (Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas (Lietuva) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — tiesvediba, ko ierosinajusi
UAB “Agrodetalé” Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Ieksgjais tirgus — EK tipa apstiprinajums —
Direktiva 2003/37EK — Piemérosanas joma — Lauksaimniecibas vai meZsaimniecibas traktori — No
tresas valsts ievestu lietotu transportlidzeklu vai tadu transportlidzeklu, kas nav jauni, laisana tirgt un
registracija Eiropas Savieniba — Jédzieni “jauns transportlidzeklis” un “nodosana ekspluatacija” . . . .

Lieta C-549/15: Tiesas (otra palata) 2017. gada 22. junija spriedums (Forvaltningsritten i Linkoping
(Zviedrija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — E.ON Biofor Sverige AB|Statens energimyndighet
Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — Energijas no atjaunojamiem energoresursiem izmanto3anas
veicina§ana — Biodegviela, kas tiek izmantota transportam — Direktiva 2009/28/EK — 18. panta
1. punkts — “Masu bilances” sistéma, kas paredzeta, lai nodrosinatu, ka biogaze atbilst paredzétajiem
ilgtspéjibas kritérijiem — Spéka esamiba — LESD 34. un 114. pants — Valsts tiesiskais reguléjums,
kura prasits, lai masu bilance tiek veikta skaidri norobezota vieta — Kompetentas valsts iestades prakse,
ar kuru tiek pielauts, ka 3is nosacijums var tikt izpildits, ja ilgtsp&jiga biogaze tiek transportéta ar valsts
gazes tikla palidzibu — Sis iestades rikojums, ar kuru tiek izslégts, ka $is pats nosactjums var tikt
izpildits, ja no citam dalibvalstim nakusi ilgtspéjiga biogaze tiek importéta, izmantojot valstu
savstarpéji savienotu gazes tiklu — Precu briva aprite .. ........ .. .. oL

Lieta C-587/15: Tiesas (pirma palata) 2017. gada 15. janija spriedums (Lietuvos AuksCiausiasis Teismas
(Lietuva) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Lietuvos Respublikos transporto priemoniy draudiky
biuras|Gintaras Dockevicius, Jurgita Dockeviciené Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Trans-
portlidzekla Ipasnieka civiltiesiskas atbildibas apdrosinasana — 2006. gada noticis negadijjums, kura ir
iesaistiti transportlidzekli, kas parasti atrodas dazadas dalibvalstis — Dalibvalstu nacionilo
apdrosinasanas biroju padomes ieksgjais reglaments — Tiesas kompetences neesamiba — Direkti-
va 2009/103/EK — Nepiemérojamiba laika — Direktiva 72/166/EEK, Direktiva 84/5/EEK un
Direktiva 2000/26/EK — Materiala nepiemérojamiba — Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
47. pants — Nepiemérojamiba — Savienibas tiesibu nelsteno$ana . ......................

Lieta C-591/15: Tiesas (virspalata) 2017. gada 13. junija spriedums (High Court of Justice (England &
Wales) Queen’s Bench Division (Administrative Court) (Apvienota Karaliste) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu) — The Queen, péc The Gibraltar Betting and Gaming Association Limited laguma/Commissioners
for Her Majesty’s Revenue and Customs, Her Majesty’s Treasury Liigums sniegt prejudicialu nolemumu —
LESD 355. panta 3. punkts — Gibraltara statuss — LESD 56. pants — Pakalpojumu snieg$anas
briviba — Pilniba ieksgja situacija — Nepienemamiba ... .......... ... ... ... . .......

Lieta C-610/15: Tiesas (otra palata) 2017. gada 14. jinija spriedums (Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlande) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Stichting Brein/Ziggo BV, XS4ALL Internet BV
Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Intelektualais un rGpnieciskais ipaums — Direktiva 2001/
29/EK — Dazu autortiesibu un blakustiesibu aspektu saskanos$ana — 3. panta 1. punkts — Izzinosana
sabiedribai — Jédziens — Platforma kopigosanai tie$saisté — Aizsargatu datnu kopigoSana bez
Ipasnieka atlaujas . . . ...



2017/C 277/10

2017/C 277/11

2017/C 277/12

2017/C 27713

2017/C 277/14

2017/C 277/15

Lieta C-621/15: Tiesas (otra palata) 2017. gada 21. jiinija spriedums (Cour de cassation (Francija) lagums
sniegt prejudicialu nolémumu) — N. W, L. W, C. W/Sanofi Pasteur MSD SNC, Caisse primaire d’assurance
maladie des Hauts-de-Seine, Carpimko Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — Direktiva 85/374/
EEK — Atbildiba par produktiem ar trikumiem — 4. pants — Farmacijas laboratorijas — Vakcina pret
hepatitu B — Multipla skleroze — Vakcinas trikumu un célopsakaribas starp trikumiem un
nodaritajiem zaudgjumiem pieradijumi — PieradiSanas pienakums — Pieradjjumu veidi — Zinatniskas
vienpratibas neesamiba — Bitiski, precizi un saskanigi netie$i pieradijumi, ko vérté tiesa, kas izskata
lietu péc butibas — Pienemamiba — NoOSaCHUMi . . . . . ..ottt

Lieta C-678/15: Tiesas (ceturta palata) 2017. gada 14. junija spriedums (Bundesgerichtshof (Vacija)
lagums sniegt prejudicialu nolemumu) — Mohammad Zadeh Khorassani/Kathrin Pflanz Ligums sniegt
prejudicialu nolémumu — Direktiva 2004/39/EK — Finansu instrumentu tirgi — 4. panta 1. punkta 2)
apakspunkts — Jedziens “leguldijumu pakalpojumi” — I pielikuma A iedalas 1) punkts — Pasttijumu
pienemsana un nosiitiSana attieciba uz vienu vai vairakiem finansu instrumentiem — Starpniecibas
ieguldijumu portfela parvaldiSanas liguma noslégdana iesp&jama ieklausana . .............. ..

Lieta C-685/15: Tiesas (otra palata) 2017. gada 14. junija spriedums (Landesverwaltungsgericht
Oberdsterreich (Austrija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Online Games Handels GmbH u.c.|
Landespolizeidirektion Oberosterreich Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — LESD 49. pants — Briviba

veikt uzpémejdarbibu — LESD 56. pants — Pakalpojumu sniegSanas briviba — Azartspéles —
lerobezojoss dalibvalsts tiesiskais regulégjums — Administrativais sods ar kriminaltiesisku raksturu —
Primari vispargjo intere§u apsvérumi — Samérigums — Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta —

47. pants — Tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa — Valsts tiesiskais reguléjums, kura ir
paredzéts pienakums tiesai péc savas ierosmes izmeklét apstaklus, ko ta izskata saistiba ar
administrativo parkapumu ar kriminaltiesisku raksturu sodisanu — Atbilsttba ... ............

Lieta C-9/16: Tiesas (pirma palata) 2017. gada 21. junija spriedums (Amtsgericht Kehl (Vacija) lagums
sniegt prejudicialu nolémumu) — kriminalprocess pret A Ligums sniegt prejudicialu nolémumu —
Brivibas, droibas un tiesiskuma telpa — Regula (EK) Nr. 562/2006 — Kopienas Kodekss par
noteikumiem, kas reglamenté personu parvietosanos par robezam (Sengenas Robezu kodekss) —
20. un 21. pants — Iek$Gjo robezu $kérsosana — Parbaudes ick§zemé — Valsts tiesiskais reguléjums,
kura ir atlautas parbaudes, lai noskaidrotu identitati personam, kas apturétas identitates noskaidrosanai
30 kilometru apgabala no robezas ar citaim Konvencijas, ar ko isteno Sengenas Noligumu,
ligumslédzejam valstim — lespéja veikt parbaudi neatkarigi no attiecigas personas uzvedibas un
ipasu apstaklu esamibas — Valsts tiesiskais reguléjums, kura ir atlauti atseviski personu kontroles
pasakumi dzelzcela staciju teritorija . . . . .. ..

Lieta C-19/16 P: Tiesas (astota palata) 2017. gada 15. junija spriedums — Al-Bashir Mohammed Al-Fagih,
Ghunia Abdrabbah, Taher Nasuf, Sanabel Relief Agency Ltd[Eiropas Komisija, Eiropas Savienibas Padome
Apelacija — Kopéja arpolitika un drogibas politika (KADP) — Cina pret terorismu — Ipasi ierobezojosi
pasakumi, kas vérsti pret konkrétam personam un organizacijam, kas saistitas ar Osamu Bin Ladenu,
Al-Qaida tiklu un Taliban — Regula (EK) Nr. 881/2002 — Fizisko un juridisko personu, kas ieklautas
Apvienoto Naciju Sankciju komitejas izveidota saraksta, lidzeklu un saimniecisko resursu iesaldesana —
So personu vardu atkiartota ieklausana Regulas Nr. 881/2002 I pielikuma esosaja sarakstd péc
sakotnéjas ieklausanas atcel§anas — Juridiskas personas izbeig$anas tiesvedibas laika — Procesuala
FICIDSPEIA .« o v v vt et e

Lieta C-20/16: Tiesas (desmita palata) 2017. gada 22. junija spriedums (Bundesfinanzhof (Vacija) lagums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Wolfram Bechtel, Marie-Laure Bechtel[Finanzamt Offenburg Lagums
sniegt prejudicidlu nolémumu — Darba péméju briva parvietosanas — Cita dalibvalsti, kas nav
dzivesvietas dalibvalsts, giiti ienakumi — Progresiva atbrivojuma metode dzivesvietas dalibvalsti —
Saistiba ar cita dalibvalsti, kas nav dzivesvietas dalibvalsts, giitiem ienakumiem veiktas vecuma un
veselibas apdrosinasanas iemaksas — So iemaksu atskaitisana — Nosacfjums par tiesas saiknes ar
ienémumiem, kas atbrivoti no nodokla, neesamibu . ... ... ... ... . ..
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2017/C 277/16

2017/C 277/17

2017/C 277/18

2017/C 277/19

2017/C 277/20

2017/C 277/21

2017/C 27722

2017/C 27723

Lieta C-26/16: Tiesas (devita palata) 2017. gada 14. junija spriedums (Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro
de Arbitragem Administrativa — CAAD) (Portugale) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Santogal M-
Comércio e Reparagio de Automdveis LdalAutoridade Tributdria e Aduaneira Ligums sniegt prejudicialu
nolémumu — Pievienotas vértibas nodoklis (PVN) — Direktiva 2006/112/EK — 138. panta 2. punkta
a) apak$punkts — Nosacjumi jauna transportlidzekla piegades Kopienas ieksiené atbrivojumam no
nodokla — Pircgja dzivesvieta galamérka dalibvalstt — Pagaidu registracija galamérka dalibvalsti —
Iespgjama krapsana nodoklu joma — Pardevéja labticiba — Pardevéja riipibas pienakums . ... ...

Lieta C-38/16: Tiesas (ceturta palata) 2017. gada 14. jinija spriedums (First-tier Tribunal (Tax Chamber)
(Apvienota Karaliste) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Compass Contract Services Limited|
Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Pievienotas
vertibas nodoklis (PVN) — Nepamatoti samaksata PVN atmaksasana — Tiesibas uz PVN atskaitiSanu —
Kartiba — Vienlidzigas atticksmes un nodoklu neitralitates principi — Efektivitates princips — Valsts
tiesiskais regulgjums, ar ko ieviests noilguma terming . . ... ... ... Lo o L

Lieta C-49/16: Tiesas (pirma palata) 2017. gada 22. junija spriedums (Févdrosi Kozigazgatdsi és
Munkaiigyi Birésdg (Ungarija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Unibet International Ltd.[Nemzeti
Ado- és Viamhivatal Kozponti Hivatala Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Pakalpojumu sniegSanas
briviba — lerobezojumi — Azartspélu organizéSanas tiessaisté koncesijas pieskir§anas nosacijumi —
Praktiska neiesp&jamiba iegiit $adu atlauju privatiem komersantiem, kuri ir registréti citas dalibvalstis

Lieta C-75/16: Tiesas (pirma palata) 2017. gada 14. junija spriedums (Tribunale Ordinario di Verona
(Italija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Livio Menini, Maria Antonia Rampanelli/Banco Popolare —
Societa Cooperativa Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — Patérétaju aizsardziba — Stridu
alternativas izskirSanas (SAI) procediras — Direktiva 2008/52/EK — Direktiva 2013/11/ES —
3. panta 2. punkts — Iebildums, ko patérétaji izteikusi kreditiestades uzsakta maksajuma rikojuma
procedirda — Tiesibas uz piekluvi tiesai — Valsts tiesibu akti, kuros paredzéta obligata mediacijas
procesa izmanto§ana — Pienakums izmantot advokata palidzibu — Prasibas tiesa piepemamibas
priek$noteikums . . ...

Lieta C-126/16: Tiesas (tresa palata) 2017. gada 22. junija spriedums (Rechtbank Midden-Nederland
(Niderlande) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Federatie Nederlandse Vakvereniging u.c.|
Smallsteps BV Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Direktiva 2001/23/EK — 3. lidz 5. pants —
Uznémumu pareja — Darba néméju tiesibu aizsardziba — Iznémumi — Maksatnespéjas procediira —
“pre-pack” — Uzpémuma izdzIVOZana . . . ... ... ..ot

Lieta C-249/16: Tiesas (tresa palata) 2017. gada 15. junija spriedums (Oberster Gerichtshof (Austrija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Saale Kareda/Stefan Benkd Ligums sniegt prejudicialu
nolémumu — Jurisdikcija civillietas un komerclietas — Regula (ES) Nr. 1215/2012 7. panta
1. punkts — Jedzieni “lietas, kas attiecas uz ligumiem” un “pakalpojumu sniegsanas ligums” — Regresa
prasiba starp solidariem kreditliguma kopparadniekiem — Kreditliguma izpildes vietas noteiksana . .

Lieta C-279/16 P: Tiesas (sesta palata) 2017. gada 15. jinija spriedums — Spanijas Karaliste/Eiropas
Komisija, Latvijas Republika Apelacija — Prasiba atcelt tiesibu aktu — ELVGF, ELGF un ELFLA — No
Eiropas Savienibas finanséjuma izslégti izdevumi — Spanijas Karalistes izdevumi . ............

Lieta C-349/16: Tiesas (astota palata) 2017. gada 15. junija spriedums (Nederlandstalige rechtbank van
eerste aanleg Brussel (Niderlande) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — TKUP SAS|Belgische Staat
Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Dempings — Regula (EK) Nr. 1472/2006 — Tadu konkrétu
Kinas un Vjetnamas izcelsmes apavu imports, kuriem ir adas virsa — Istenosanas regulas (ES)
Nr. 1294/2009 spéeka esamiba — Pasakumu, kuru piemérosanas termins tuvojas beigam, parskatisanas
procediira — Nesaistiti importétaji — Paraugu atlase — Eiropas Savienibas interese . ..........
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2017/C 277)24

2017/C 27725

2017/C 27726

2017|C 277(27

2017/C 277/28

2017/C 27729

2017/C 277[30

2017/C 277/31

2017/C 277/32

2017/C 277/33

2017/C 27734

Lieta C-422/16: Tiesas (septita palata) 2017. gada 14. jinija spriedums (Landgericht Trier (Vacija) lagums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Verband Sozialer Wettbewerb eV|TofuTown.com GmbH Liigums sniegt

prejudicialu nolémumu — Lauksaimniecibas produktu tirgu kopiga organizacija — Regula (ES)
Nr. 1308/2013 — 78. pants un VII pielikuma III dala — Lémums 2010/791/ES — Definicijas,
apziméjumi un tirdzniecibas nosaukumi — “Piens” un “piena produkti” — Nosaukumi, kas tiek

izmantoti tikai augu valsts produktu noieta veicina$anai un tirdzniectbai ... ......... ... ....

Apvienotas lietas C-444/16 un C-445/16: Tiesas (devita palata) 2017. gada 15. junija spriedums (Cour
d'appel de Mons (Belgija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Immo Chiaradia SPRL (C-444/16),
Docteur De Bruyne SPRL (C-445/16)[Etat belge Liigums sniegt prejudicialu nolémumu — Direktiva 78|
660/EEK — Noteiktu veidu sabiedribu gada parskati — Skaidra un patiesa prieksstata princips —
Pienacigas piesardzibas princips — Sabiedriba akciju pirkuma iespéjas emitente, kas iegramato pirkuma
iespéjas nodoSanas cenu finansu gada, kura minéta pirkuma iespéja tiek izmantota, vai $is iespgjas
speka esamibas termina beigas . . ... ...

Lieta C-449/16: Tiesas (septita palata) 2017. gada 21. janija spriedums (Corte d'appello di Genova (Italija)
ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Kerly Del Rosario Martinez Silva/Istituto nazionale della previdenza
sociale (INPS), Comune di Genova Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Socialais nodrosinajums —
Regula (EK) Nr. 883/2004 — 3. pants — Gimenes pabalsti — Direktiva 2011/98/ES — 12. pants —
Tiesibas uz vienlidzigu atticksmi — TreSo valstu valstspiederigie, kuriem ir vienota atlauja . . ... ..

Lieta C-662/16 P: Apelacijas stidziba, ko par Vispargjas tiesas (sesta palata) 2016. gada 18. oktobra
rikojumu lieta T-109/16 Laboratoire de la mer[Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs 2016. gada
21. decembri iesniedza Laboratoire de la mer . ... .. ... ... .

Lieta C-37/17 P: Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (septita palata) 2016. gada 15. decembra
spriedumu lieta T-330/15 Rudolf Keil[Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs 2017. gada
24. janvari iesniedza Rudolf Keil .. ... ... ... .

Lieta C-87/17 P: Apelacijas stidziba, ko par Vispargjas tiesas (tresa palata) 2016. gada 19. decembra
rikojumu lieta T-655/16 CBA Spielapparate- und Restaurantbetriebs GmbH|Eiropas Savienibas Tiesa
2017. gada 17. februari iesniedza CBA Spielapparate- und Restaurantbetriebs GmbH . . ... ... ... ..

Lieta C-177/17: Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu, ko 2017. gada 5. aprill iesniedza Tribunale
Amministrativo Regionale per il Piemonte (Italija) — Demarchi Gino S.a.s.[Ministero della Giustizia . . . . . .

Lieta C-178/17: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 5. aprili iesniedza Tribunale
Amministrativo Regionale per il Piemonte (Italija) — Graziano Garavaldi/Ministero della Giustizia . . ... ..

Lieta C-207/17: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 21. aprili iesniedza Commissione
tributaria di primo grado di Bolzano (Italija) — Rotho Blaas Srl|Agenzia delle Dogane e dei Monopoli . . . .

Lieta C-216/17: Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 24. aprili iesniedza Consiglio di
Stato (Italija) — Autoritda Garante della Concorrenza e del Mercato — Antitrust, Coopservice Soc. coop. arl|
Azienda Socio-Sanitaria Territoriale della Vallecamonica — Sebino (ASST) u.c. . ... ...

Lieta C-270/17 PPU: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 18 maija iesniedza
Rechtbank Amsterdam (Niderlande) — Openbaar Ministerie/Tadas Tupikas . .. ....... ... ........
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2017/C 27735

2017/C 277/36

2017/C 277/37

2017/C 277/38

2017/C 277/39

2017/C 277/40

2017/C 277/41

2017/C 277[42

2017/C 277/43

2017/C 27744

2017/C 277/45

2017/C 277]46

2017/C 277/47

Lieta C-271/17 PPU: Luagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 18. maija iesniedza
Rechtbank Amsterdam (Niderlande) — Openbaar Ministerie/Stawomir Andrzej Zdziaszek ... .........

Lieta C-272/17: Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 18. maija iesniedza Hoge Raad
der Nederlanden (Niderlande) — K.M. Zyla/Staatssecretaris van Financién . .. ...................

Lieta C-322[17: Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 30. maija iesniedza High Court
(Irija) — Eugen Bogatu/Minister for Social Protection . .. ......... ...t uuieunueenneenn..

Lieta C-323/17: Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 30. maija iesniedza High Court
(Irija) — People Over Wind, Peter Sweetman|Coillte Teoranta . . .. .. .........ouenenunnene...

Lieta C-345/17: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 12. jinija iesniedza Augstaka
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C277/2 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 21.8.2017.

v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (virspalata) 2017. gada 13. jinija spriedums (Curtea de Apel Alba Iulia (Rumanija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Eugenia Florescu u.c./Casa Judeteand de Pensii Sibiu u.c.

(Lieta C-258/14) (')

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — LESD 143. pants — Dalibvalsts maksajumu bilances
griitibas — Eiropas Savienibas finansu atbalsts — Starp Eiropas Savienibu un atbalsta sanemeju
dalibvalsti noslegts saprasanas memorands — Sociala politika — Vienlidzigas attieksmes princips —
Valsts tiesibu akti, kuros ir aizliegts vienlaikus sanemt valsts vecuma pensiju un atalgojumu par darbu
valsts iestade — Atskiriga attieksme pret personam, kuru pilnvaru termins ir paredzets Konstitiicija, un
tiesnesiem
(2017/C 277/02)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzéjtiesa

Curtea de Apel Alba Iulia

Pamatlietas puses

Prasitaji: Eugenia Florescu, Ioan Poiand, Cosmina Diaconu (miru$a Badild Mircea mantinieces statusa), Anca Vidrighin (mirusa
Badild Mircea mantinieces statusa) un Eugenia Elena Badild (mirusa Badild Mircea mantinieces statusa)

Atbildetaji: Casa Judeteand de Pensii Sibiu, Casa Nationald de Pensii si alte Drepturi de Asigurdri Sociale, Ministerul Muncii, Familiei
si Protectiei Sociale, Statul romdn un Ministerul Finangelor Publice

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Kopienas un Rumanijas Saprasands memorands, kas noslégts Bukareste un Brisele 2009. gada 23. jiinija, ir jauzskata par
Eiropas Savienibas iestades pienemtu tiesibu aktu LESD 267. panta izpratng, ko Eiropas Savienibas Tiesa var interpretét;

2) Eiropas Kopienas un Rumanijas Saprasanas memorands, Ras noslegts Bukaresté un Brisele 2009. gada 23. junija, ir interpretgjams
tadejadi, ka taja nav noteikts pienakums pienemt tadus valsts tiesibu aktus ka pamatlieta apliikotie, kuros ir paredzets aizliegums
vienlaikus sanemt neto vecuma pensiju publiskaja sektord un atalgojumu par darbibam, kas tiek veiktas valsts iestades, ja tas apmers
parsniedz valsts videjas bruto algas apmeru, kurs ir izmantots par pamatu valsts sociald nodrosindgjuma budZeta izstradei;

3) LES 6. pants un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 17. panta 1. punkts ir interpretgjami tadejadi, ka ar tiem netiek pielauti
tadi valsts tiesibu akti ka pamatlieta apliikotie, kuros ir paredzets aizliegums vienlaikus sanemt neto vecuma pensiju publiskaja
sektord un atalgojumu par darbibam, kas tiek veiktas valsts iestades, ja tas apmers parsniedz noteiktu maksimalo robezu;
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4)

()

Padomes 2000. gada 27. novembra Direktivas 2000/78/EK, ar ko nosaka kopéju sistemu vienlidzigai attieksmei pret
nodarbinatibu un profesiju, 2. panta 2. punkta b) apakspunkts ir interpretgjams tadejadi, ka S tiestbu norma nav piemerojama tadu
valsts tiesibu aktu ka pamatlieta aplitkotais interpretacijai, saskand ar kuru taja paredzetais aizliegums vienlaikus sanemt neto
vecuma pensiju un atalgojumu par darbibam, kas tiek veiktas valsts iestades, ja $is pensijas apmérs parsniedz valsts vidéjas bruto
algas apmeru, kurs ir izmantots par pamatu valsts sociala nodrosinajuma budZeta izstradei, ir piemerojams tiesneSiem, bet ne
persondam, kam ir pieskirtas valsts Konstitiicija paredzétas pilnvaras.

OV C 292, 1.9.2014.

Tiesas (sesta palata) 2017. gada 15. jiunija spriedums (Korkein hallinto-oikeus (Somija) ligums sniegt
prejudicialu nolémumu) - tiesvediba, kuru ierosinaja Ilves Jakelu Oy

(Lieta C-368/15) ()

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Direktiva 97/67/EK — 9. pants — Pakalpojumu sniegSanas
briviba — Pasta pakalpojumi — Universala pakalpojuma un pamatprasibu jedzieni — Visparejas un
individualas atlaujas — Atlauja sniegt pasta pakalpojumus, izpildot individuali noslegtos ligumus —
Izvirzitie nosacijumi
(2017/C 277/03)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzgjtiesa

Ko

rkein hallinto-oikeus

Pamatlietas puses

Ilves Jakelu Oy

Piedaloties: Liikenne- ja viestintdministerid

Rezolutiva dala:

1)

2)

(")

Eiropas Parlamenta un Padomes 1997. gada 15. decembra Direktivas 97/67/EK par kopigiem noteikumiem Kopienas pasta
pakalpojumu ieksgja tirgus attistibai un pakalpojumu kvalitates uzlabosanai, kurd grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un
Padomes 2008. gada 20. februara Direktivu 2008/6/EK, 9. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tads pasta satijumu
pakalpojums ka pamatlieta apliikotais nav uzskatams par universalo pakalpojumu, ja tas neatbilst noteiktas kvalitates pastavigajai
pasta pakalpojumu sniegSanai par pienemamam cendm visiem lietotajiem visas vietas konkretd teritorija. Pasta sitfjumu
pakalpojumu, kas nav universalais pakalpojums, sniegSana var tikt paklauta tikai nosacijumam par vispargjas atlaujas izsniegSanu;

Direktivas 97/67, kura grozijumi izdariti ar Direktivu 2008/6, 9. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka pasta pakalpojumu,
kas nav universalais pakalpojums, sniegSana var tikt paklauta tadam prasibam, kadas ir paredzétas Sis grozitas direktivas 9. panta
2. punkta otras dalas otraja ievilkuma.

OV C 311, 21.9.2015.
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Tiesas (tresa palata) 2017. gada 15. jinija spriedums (Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
(Lietuva) liigums sniegt prejudicialu nolémumu) — Lietuvos Respublikos aplinkos ministerijos Aplinkos
projekty valdymo agentiira/“Alytaus regiono atlieky tvarkymo centras” UAB

(Lieta C-436/15) (")
Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Eiropas Savienibas finansu intereSu aizsardziba — Regula (EK,
Euratom) Nr. 2988/95 — 3. panta 1. punkts — Finansejums no Kohezijas fonda — Regionalas atkritumu
apsaimniekoSanas sistémas attistibas projekts — Parkapumi — “Vairakgadu programmas” jedziens —
Vairakgadu programmas pilniga pabeigSana — Noilguma termins
(2017/C 277/04)

Tiesvedibas valoda — lietuviesu

Iesniedzgjtiesa

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Pamatlietas puses

Prasitaja: Lietuvos Respublikos aplinkos ministerijos Aplinkos projekty valdymo agentiira

Atbildetajs: “Alytaus regiono atlieky tvarkymo centras” UAB

Piedaloties: Lietuvos Respublikos finansy ministerija, “Skirnuva” UAB, “Parama” UAB, “Alkesta” UAB, “Dziikijos statyba” UAB

Rezolutiva dala:

1) uz tadu projektu ka pamatlieta apliikotais, kura paredzeta atkritumu apsaimniekoSanas sistemas izveide noteiktd regiona un ko ir
paredzets Tstenot vairdkus gadus un finansét no Eiropas Savienibas lidzekliem, attiecas jedziens “vairakgadu programma” Padomes
1995. gada 18. decembra Regulas (EK, Euratom) Nr. 2988/95 par Eiropas Kopienu finansu interesu aizsardzibu 3. panta
1. punkta otras dalas otrd teikuma izpratng;

>

Regulas Nr. 2988/95 3. panta 1. punkts ir jainterpret¢ tadejadi, ka noilguma terminu parkapumiem, kas pielauti tadas
“vairakgadu programmas” ka attiecigais projekts pamatlietd ietvaros, sak skaitit no attieciga parkapuma izdarisanas datuma
atbilstosi Regulas Nr. 2988/95 3. panta 1. punkta pirmajai dalai, precizéjot, ka, ja runa ir par “nepdrtrauktu vai vairakkarteju”
parkapumu, atbilstosi Regulas Nr. 2988/95 3. panta 1. punkta otrajai dalai noilguma termin$ sakas diend, kad parkapums ir
beidzies.

Turklat “vairakgadu programma” ir uzskatama par “pilnigi pabeigtu” Regulas Nr. 2988/95 3. panta 1. punkta otras dalas otrd
teikuma izpratne Sai programmai noteikumos, kas to reglamente, paredzetaja beigu datuma. Konkretak, vairakgadu programma, ko
reglamente Padomes 1994. gada 16. maija Regula (EK) Nr. 1164/94 par Kohezijas fonda izveidi, kura grozita ar Padomes
1999. gada 21. janija Regulu (EK) Nr. 1264/1999 un ar Padomes 1999. gada 21. janija Regulu (EK) Nr. 1265/1999, ka ar
ar Aktu par Cehijas Republikas, Igaunijas Republikas, Kipras Republikas, Latvijas Republikas, Lictuvas Republikas, Ungarijas
Republikas, Maltas Republikas, Polijas Republikas, Slovenijas Republikas un Slovakijas Republikas pievienosands Eiropas
Savienibai nosacijumiem un pielagojumiem Ligumos, kas ir Eiropas Savienibas pamatd, ir jauzskata par “pilnigi pabeigtu” minétas
tiesibu normas izpratné datuma, kurs Eiropas Komisijas lemuma, ar ko Sis projekts apstiprindts, ir noradits ka beigu datums darbu
pabeigSanai un ar to saistito atbilstigo izdevumu maksajumu izpildei, neskarot iespgjamo pagarinajumu ar jaunu attiecigu Komisijas
lemumu.

() OV C337,12.10.2015.
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Tiesas (piekta palata) 2017. gada 15. janija spriedums (Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
(Lietuva) liigums sniegt prejudicialu nolemumu) - tiesvediba, ko ierosinajusi UAB “Agrodetalé”

(Lieta C-513/15) ()

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Ieksgjais tirgus — EK tipa apstiprinajums — Direktiva 2003/
37/EK — Piemerosanas joma — Lauksaimniecibas vai meZsaimniecibas traktori — No tresas valsts
ievestu lietotu transportlidzeklu vai tadu transportlidzek]u, kas nav jauni, laiSana tirgii un registracija
Eiropas Savieniba — Jedzieni “jauns transportlidzeklis” un “nodosana ekspluatacija”

(2017/C 277/05)

Tiesvedibas valoda — lietuviesu

Iesniedzgjtiesa

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Pamatlietas puses

UAB “Agrodetalé”

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 26. maija Direktiva 2003/37/EK, kas attiecas uz tipa apstiprindjumu
lauksaimniecibas vai meZsaimniecibas traktoriem, to piekabém un mainamam velkamam masinam kopa ar to sistémam, detalam un
atseviskam tehniskam vienibam un ar ko atce] Direktivu 74/150/EEK, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Komisijas
2014. gada 18. marta Direktivu 2014/44/ES, ir jainterprete tadejadi, ka, lai no tresas valsts ievestus lietotus traktorus vai tadus
traktorus, kas nav jauni, varetu pirmo reizi laist tirgii un registret dalibvalsti, tiem ir jaatbilst Saja direkfiva paredzetajam
tehniskajam prasibam;

2) Direktivas 2003/37, kura grozijumi izdariti ar Direktivu 201444, 23. panta 1. punkta b) apakSpunkts ir jainterpreté tadejadi, ka
ta noteikumi ir piemerojami Savienibd no tresas valsts ievestiem lietotiem T1, T2 un T3 kategorijas transportlidzekliem, ja tie
Eiropas Savieniba pirmo reizi ir nodoti ekspluatacija, sakot no 2009. gada 1. jiilija.

() OV C 414, 14.12.2015.

Tiesas (otra palata) 2017. gada 22. jinija spriedums (Forvaltningsritten i Linkdping (Zviedrija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) — E.ON Biofor Sverige AB|Statens energimyndighet

(Lieta C-549/15) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Energijas no atjaunojamiem energoresursiem izmantosanas
veicinaSana — Biodegviela, kas tiek izmantota transportam — Direktiva 2009/28/EK — 18. panta
1. punkts — “Masu bilances” sistéma, kas paredzeta, lai nodroinatu, ka biogaze atbilst paredzetajiem
ilgtspejibas kritérijiem — Speka esamiba — LESD 34. un 114. pants — Valsts tiesiskais regulejums, kura
prasits, lai masu bilance tiek veikta skaidri norobeZota vieta — Kompetentas valsts iestades prakse, ar
kuru tiek pielauts, ka Sis nosacijums var tikt izpildits, ja ilgtspéjiga biogaze tiek transporteta ar valsts
gazes tikla palidzibu — Sis iestades rikojums, ar kuru tiek izslegts, ka Sis pats nosacijums var tikt
izpildits, ja no citam dalibvalstim nakusi ilgtspejiga biogaze tiek importeta, izmantojot valstu savstarpéji
savienotu gazes tiklu — Precu briva aprite

(2017/C 277/06)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Iesniedzgjtiesa

Forvaltningsritten i Linkdping
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Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis

21.8.2017.

Pamatlietas puses

Prasitaja: E.ON Biofor Sverige AB

Atbildetaja: Statens energimyndighet

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 23. aprila Direktivas 2009/28/EK par atjaunojamo energoresursu izmantosanas

veicinasanu un ar ko groza un sekojosi atce] Direktivas 2001/77 [EK un 2003/30/EK, 18. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi,
ka ta merkis nav radit dalibvalstim pienakumu atlaut importet, izmantojot to savstarpéji savienotus valstu gazes tiklus, ilgtspejigu
biogazi, kas atbilst Sis direktivas 17. panta mingtajiem ilgtspejibas kriterijiem un ir paredzeta izmantoSanai par biodegvielu;

2) otra jautdjuma izskatiSand nav atkldjies nekas tads, kas spétu ietekmet Direktivas 2009/28 18. panta 1. punkta speka esamibu;

3) LESD 34. pants ir jainterprete tadejadi, ka tas nepielauj tadu rikojumu ka pamatlieta, ar kuru valsts iestade vélas izslegt iespéju, ka

()

OV C 7, 11.1.2016.

Tiesas (pirma palata) 2017. gada 15. jinija spriedums (Lietuvos Aukstiausiasis Teismas (Lietuva)
liigums sniegt prejudicialu nolémumu) — Lietuvos Respublikos transporto priemoniy draudiky biuras|
Gintaras Dockevicius, Jurgita Dockevitiené
(Lieta C-587/15) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Transportlidzekla ipasnieka civiltiesiskas atbildibas
apdrosinasana — 2006. gada noticis negadijums, kura ir iesaistiti transportlidzekli, kas parasti atrodas
dazadas dalibvalstis — Dalibvalstu nacionalo apdroSinasanas biroju padomes iekSejais reglaments —
Tiesas kompetences neesamiba — Direktiva 2009/103/EK — Nepiemerojamiba laika — Direktiva 72/
166/EEK, Direktiva 84/5/EEK un Direktiva 2000/26/EK — Materiila nepiemerojamiba — Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 47. pants — Nepiemerojamiba — Savienibas tiesibu neistenosana

(2017/C 277/07)

Tiesvedibas valoda — lietuviesu

Iesniedzgjtiesa

Lietuvos Auksciausiasis Teismas

Pamatlietas puses

Prasitajs: Lietuvos Respublikos transporto priemoniy draudiky biuras

Atbildetaji: Gintaras Dockevicius, Jurgita Dockeviciené

Rezolutiva dala:

uznemejs varétu istenot masu bilances sistému Direktivas 2009/28 18. panta 1. punkta izpratng attieciba uz ilgtspejigu biogazi, kas
transporteta savstarpéji savienotos valstu gazes tiklos, atbilstosi Sadas iestades pienemtai tiesibu normai, saskana ar kuru sada masu
bilance javeic “skaidri norobezota vieta”, lai gan §i iestade, pamatojoties uz So tiesibu normu, lauj istenot masu bilances sistemu
attieciba uz ilgtspejigu biogazi, kas transportéta Sis iestades dalibvalsts valsts gazes tikla.

Tiesa nav kompetenta sniegt prejudicialu nolemumu par to iesniedzgjtiesas uzdoto jautajumu dalu, kura attiecas uz to, ka interpretet
Biroju padomes leksgjo reglamentu, kas pienemts ar noligumu, kurs 2002. gada 30. maija noslégts starp Eiropas Ekonomikas zonas
daltbvalstu un citu asocieto valstu nacionalajiem apdrosinasanas birojiem, un kas ir ietverts pielikuma Komisijas 2003. gada 28. julija
Lemumam 2003/564/EK par to, ka Padomes Direktivu 72/166/EEK piemérot attieciba uz transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas
atbildibas apdrosinasanas kontroli.
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— Ta ka Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 16. septembra Direktiva 2009/103/EK par civiltiesiskas atbildibas
apdrosinasanu saistiba ar mehanisko transportlidzeklu izmantosanu un kontroli saistiba ar pienakumu apdrosinat Sadu atbildibu
pamatlietai nav piemeérojama laika,

— ta ka Padomes 1972. gada 24. aprila Direktiva 72/166/EEK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz civiltiesiskas
atbildibas apdrosinasanu saistiba ar mehanisko transportlidzeklu izmantoSanu un attiectba uz kontroli saistiba ar pienakumu
apdrosinat Sadu atbildibu, kas grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 11. maija Direktivu 2005/14/EK, Padomes
1983. gada 30. decembra Direktiva 84/5/EEK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinaSanu attieciba uz transportlidzeklu Tpasnieku
civiltiesiskas atbildibas apdrosinasanu, kas grozita ar Direktivu 2005/14, un Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada
16. maija Direktiva 2000/26/EK par dalibvalstu tiestbu aktu tuvinaSanu attieciba uz transportlidzeklu lietosanas civiltiesiskas
atbildibas apdrosinasanu, ar kuru tiek grozitas Padomes Direktivas 73/239/EEK un 88/357[EEK, $im stridam nav piemerojamas
ratione materiae un tadejadi

— ari Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. pants, ja nav istenotas Savienibas tiesibas tds 51. panta 1. punkta izpratne, nav
piemerojams minétajam stridam,

minetas direkfivas un Hartas 47. pants ir interpretgjami tadejadi, ka tie Saja gadijuma pielauj sekas, kas izriet no iesniedzéjtiesas
judikatiiras, saskana ar kuru Lietuvos Respublikos transporto priemoniy draudiky biuras (Lietuvas Transportlidzeklu apdrosinasanas
birojs) saistiba ar regresa prasibu ir jdiesniedz pieradijumi par visiem apstakliem, kas pierada atbildetaju pamatlieta civiltiesisko
atbildibu par 2006. gada 20. jalija notikuso celu satiksmes negadijumu.

() OV C27,251.2016.

Tiesas (virspalata) 2017. gada 13. jianija spriedums (High Court of Justice (England & Wales) Queen’s

Bench Division (Administrative Court) (Apvienota Karaliste) liigums sniegt prejudicialu nolemumu) -

The Queen, péc The Gibraltar Betting and Gaming Association Limited liiguma/Commissioners for Her
Majesty’s Revenue and Customs, Her Majesty’s Treasury

(Lieta C-591/15) (*)

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — LESD 355. panta 3. punkts — Gibraltara statuss — LESD
56. pants — Pakalpojumu sniegSanas briviba — Pilniba ieksgja situdcija — Nepienemamiba

(2017/C 277/08)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

High Court of Justice (England & Wales) Queen’s Bench Division (Administrative Court)

Pamatlietas puses

Prasitaja: The Queen, péc The Gibraltar Betting and Gaming Association Limited liguma

Atbildetaji: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs, Her Majesty’s Treasury

Rezolutiva dala:
LESD 355. panta 3. punkts, to lasot kopsakara ar LESD 56. pantu, ir jainterprete tadejadi, ka pakalpojumu sniegSana, ko Gibraltara

registréti uznémumi veic par labu personam, kuras ir Apvienotds Karalistes rezidentes, no Savienibas tiesibu viedokla ir tada situdcija,
kura visi tas elementi ir saistiti tikai ar vienu dalibvalsti.

() OV C27,251.2016.
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Tiesas (otra palata) 2017. gada 14. jiinija spriedums (Hoge Raad der Nederlanden (Niderlande) liigums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Stichting Brein|Ziggo BV, XS4ALL Internet BV
(Lieta C-610/15) (")
Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Intelektualais un riipnieciskais ipaSums — Direktiva 2001/29/
EK — DaZu autortiesibu un blakustiesibu aspektu saskanosana — 3. panta 1. punkts — Izzinosana
sabiedribai — Jedziens — Platforma kopigosanai tieSsaisté — Aizsargatu datnu kopigoSana bez ipasnieka
atlaujas
(2017/C 277/09)
Tiesvedibas valoda — holandiesu
Iesniedzgjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Pamatlietas puses

Prasitaja: Stichting Brein

Atbildetajas: Ziggo BV, XS4ALL Internet BV

Rezolutiva dala:

Jédziens “izzinosana [sabiedribai]” Parlamenta un Padomes 2001. gada 22. maija Direktivas 2001/29/EK par daZu autortiesibu un
blakustiestbu aspektu saskanosanu informdcijas sabiedriba 3. panta 1. punkta izpratng ir jainterpreté tadejadi, ka tados apstaklos ka
pamatlieta apliikotie tas aptver situaciju, kurd interneta tiek nodota riciba un parvaldita kopigoSanas platforma, kas, izmantojot ar
aizsargatiem darbiem saistito metadatu indeksaciju un nodrosinot mekletajprogrammu, lauj Sis platformas lietotajiem Sos darbus
sameklet un kopigot vienddranga (peer-to-peer) tikla.

()

OV C 48, 8.2.2016.

Tiesas (otra palata) 2017. gada 21. jiunija spriedums (Cour de cassation (Francija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) - N. W, L. W, C. W/Sanofi Pasteur MSD SNC, Caisse primaire d’assurance
maladie des Hauts-de-Seine, Carpimko

(Lieta C-621/15) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Direktiva 85/374/EEK — Atbildiba par produktiem ar
tritkumiem — 4. pants — Farmacijas laboratorijas — Vakcina pret hepatitu B — Multipla skleroze —
Vakcinas triitkumu un celonsakaribas starp trikumiem un nodaritajiem zaudejumiem pieradijumi —
PieradiSanas pienakums — Pieradijumu veidi — Zinatniskas vienpratibas neesamiba — Biitiski, precizi
un saskanigi netiesi pieradijumi, ko verte tiesa, kas izskata lietu pec biitibas — Pienemamiba —
Nosactjumi

(2017/C 277/10)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Cour de cassation

Pamatlietas puses

Prasitaji: N. W, L. W, C. W

Atbildetaji: Sanofi Pasteur MSD SNC, Caisse primaire d'assurance maladie des Hauts-de-Seine, Carpimko
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Rezolutiva dala:

1) Padomes 1985. gada 25. jiilija Direktivas 85/374/EEK par dalibvalstu normativo un administrativo aktu tuvinasanu attieciba uz
atbildibu par produktiem ar tritkumiem 4. pants ir jainterprete tadejadi, ka ar to tiek pielauti tadi valsts pieradisanas noteikumi, kadi
ir pamatlietd, saskand ar kuriem tiesa, kas izskata lietu pec batibas, izskatot prasibu par vakcnas raZotdja atbildibu apgalvotu
vakcinas tritkumu del, Tstenojot tai Saja zina pieskirto novertejuma brivibu, var uzskatit, ka atseviski prasitdja izvirzitie faktu elementi
ir biitiski, precizi un saskanigi netiesi pieradijumi, no ka var tikt secinati vakcinas trickumi un celonsakariba starp Siem tritkumiem un
mineto slimibu, lai gan medicniskajos pétijumos nav ne konstatéta, ne noliegta saikne starp attiecigo vakcinaciju un slimibas
paradisanos cietuSajam; tomer valsts tiesai ir jariipgjas, lai, tai konkreti piemerojot minétos pieradisanas noteikumus, tiktu ieverots
minétaja 4. pantd paredzeétais pieradiSanas pienakums un ar7 netiktu parkapta ar o direkfivu ieviesta atbildibas reZima efektivitate;

N
~—

Direktivas 85/374 4. pants ir jainterpreté tadejadi, ka ar to netiek pielauti tadi pieradiSanas noteikumi, kas ir balstiti uz
prezumpcijam un atbilstosi kuriem, ja mediciniskajos petijumos nav ne konstateta, ne noliegta saikne starp attiecigo vakcindciju un
slimibas paradisanos cietusajam, celonsakariba starp vakcinai piedevetajiem trikumiem un cietusajam nodaritajiem zaudejumiem
vienmer tiek uzskatita par pieraditu, ja ir konkréti ieprieks noteikti netiesi celonsakaribas pieradijumi par faktiem.

() OV C 48, 8.2.2016.

Tiesas (ceturta palata) 2017. gada 14. jinija spriedums (Bundesgerichtshof (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu nolemumu) — Mohammad Zadeh Khorassani/Kathrin Pflanz

(Lieta C-678/15) (")

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Direktiva 2004/39/EK — Finansu instrumentu tirgi — 4. panta
1. punkta 2) apakSpunkts — Jedziens “ieguldijumu pakalpojumi” — I pielikuma A iedalas 1) punkts —
Pasiitijumu pienemSana un nosiitisana attieciba uz vienu vai vairakiem finansu instrumentiem —
Starpniecibas ieguldijumu portfela parvaldiSanas liguma noslegSana iespejama ieklausana
(2017/C 277/11)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesgerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitajs: Mohammad Zadeh Khorassani

Atbildetaja: Kathrin Pflanz

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 21. aprila Direktivas 2004/39/EK, kas attiecas uz finansu instrumentu tirgiem un ar ko
groza Padomes Direktivas 85/611/EEK un 93/6/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2000/12/EK un atce] Padomes
Direktivu 93/22/EEK, 4. panta 1. punkta 2) apakSpunkts, lasot to kopa ar Sis direktivas I pielikuma A iedalas 1) punktu, ir
jainterprete tadejadi, ka ieguldijumu pakalpojums, ko veido pasiitijumu pienemSana un nosiitisana attieciba uz vienu vai vairakiem
finansu instrumentiem, neietver starpniecibu tada liguma noslegSana, kura priekSmets ir portfela parvaldisanas darbiba.

() OV C 106, 21.3.2016.
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Tiesas (otra palata) 2017. gada 14. jiunija spriedums (Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich
(Austrija) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Online Games Handels GmbH u.c.|
Landespolizeidirektion Oberdsterreich
(Lieta C-685/15) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — LESD 49. pants — Briviba veikt uznemejdarbibu — LESD

56. pants — Pakalpojumu sniegSanas briviba — Azartspeles — lerobeZojoss dalibvalsts tiesiskais

regulejums — Administrativais sods ar kriminaltiesisku raksturu — Primari visparejo interesu

apsverumi — Samerigums — Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta — 47. pants — Tiesibas uz efektivu
tiesibu aizsardzibu tiesa — Valsts tiesiskais regulejums, kura ir paredzets pienakums tiesai pec savas
ierosmes izmeklet apstaklus, ko ta izskata saistiba ar administrativo parkapumu ar kriminaltiesisku
raksturu sodiSanu — Atbilstiba
(2017/C 277/12)
Tiesvedibas valoda — vacu
Iesniedzgjtiesa

Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich

Pamatlietas puses

Prasitaji: Online Games Handels GmbH, Frank Breuer, Nicole Enter, Astrid Walden

Atbildetaja: Landespolizeidirektion Oberdsterreich

Rezolutiva dala:

LESD 49. un 56. pants, kas ir interpretéti tostarp 2014. gada 30. aprila sprieduma Pfleger u.c. (C-390/12, EU:C:2014:281), tos
apliikojot kopa ar Eiropas Savientbas Pamattiesibu hartas 47. pantu, ir jainterpreté tadejadi, ka tiem nav pretrund valsts procesudla
kartiba, saskand ar kuru administrativaja procesa ar kriminaltiesisku raksturu tiesai, kam ir jalemj par tada tiesiska regulejuma
atbilstibu Savienibas tiesibam, kura tiek ierobeZota kadas Eiropas Savienibas pamatbrivibas, piemeram, brivibas veikt uznemejdarbibu
vai pakalpojumu sniegSanas brivibas Eiropas Savieniba, istenosana, pec savas ierosmes ir jaizmeRIe taja izskatamas lietas apstakli
administrativo parkapumu konstatesanas ietvaros, ja vien Sadas kartibas sekas nav tadas, ka Sai tiesai ir jaaizstaj attiecigas dalibvalsts
kompetentas iestades, kam ir jaiesniedz nepiecieSamie pieradijumi, lai mineta tiesa varétu parbaudit, vai Sis ierobeZojums ir pamatots.

(")

OV C 118, 4.4.2016.

Tiesas (pirma palata) 2017. gada 21. jinija spriedums (Amtsgericht Kehl (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu nolémumu) - kriminalprocess pret A

(Lieta C-9/16) (*)

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa — Regula (EK) Nr. 562/
2006 — Kopienas Kodekss par noteikumiem, kas reglamente personu parvietoSanos par robezam
(Sengenas Robezu kodekss) — 20. un 21. pants — Iekséjo robezu skersosana — Parbaudes iekszeme —
Valsts tiesiskais regulejums, kura ir atlautas parbaudes, lai noskaidrotu identitati personam, kas apturétas
identitates noskaidrosanai 30 kilometru apgabala no robeZas ar citam Konvencijas, ar ko isteno Sengenas
Noligumu, ligumsledzejam valstim — lespéja veikt parbaudi neatkarigi no attiecigas personas uzvedibas
un ipasu apstaklu esamibas — Valsts tiesiskais regulejums, kurd ir atlauti atseviski personu kontroles
pasakumi dzelzcela staciju teritorija

(2017/C 277/13)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Amtsgericht Kehl
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Lietas dalibnieks pamatlieta

A

Piedaloties: Staatsanwaltschaft Offenburg

Rezolutiva dala:

1) LESD 67. panta 2. punkts, ka ari Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 15. marta Regulas (EK) Nr. 562/2006, ar kuru
ievies Kopienas Kodeksu par noteikumiem, kas reglamente personu parvietosanos par robezam (Sengenas Robezu kodekss), ar
grozijumiem, kuri izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 26. jinija Regulu (ES) Nr. 610/2013, 20. un 21. pants
ir jainterpreté tadejadi, ka tie nepielauj tadu valsts tiesisko regulejumu, kads ir aplikots pamatlieta un kura attiecigas dalibvalsts
policijas iestadem ir pieskirtas pilnvaras parbaudit jebkuras personas identitati 30 kilometru plasa teritorija no $is dalibvalsts
sauszemes robeZas ar citam Konvencijas, ar kuru steno 1985. gada 14. jiinija Sengenas noligumu starp Beniluksa Ekonomikas
savienibas valstu valdibam, Vacijas Federativas Republikas valdibu un Francijas Republikas valdibu par pakapenisku kontroles
atcelSanu pie kopigam robezam, kas parakstita Sengenda (Luksemburga) 1990. gada 19. janija, ligumsledzejam valstim, lai kavetu
vai nepielautu nelikumigu ieceloSanu vai nelikumigu uzturéSanos minetas dalibvalsts teritorija vai lai novérstu atseviskus noziedzigus
nodarijumus, kas ir vérsti pret robezas drosibu, neatkarigi no attiecigas personas uzvedibas un ipasu apstaku esamibas, ja vien Saja
tiesiskaja regulejuma ir paredzéts nepiecieSamais So pilnvaru regulejums, kas garante, ka So pilnvaru praktiskajai istenosanai nevar
biit robezparbaudem lidzvertiga iedarbiba; tas ir japarbauda iesniedzgjtiesai;

2) LESD 67. panta 2. punkts, ka arT Regulas Nr. 562/2006, ar grozijumiem, kuri izdariti ar Regulu (ES) Nr. 610/2013, 20. un
21. pants ir jainterprete tadejadi, ka tie pielauj tadu valsts tiesisko regulejumu, kads apliikots pamatlietd, ar kuru attiecigas
dalibvalsts policijas iestadem, lai kavetu vai nepielautu nelikumigu ieceloSanu $is dalibvalsts teritorija, tiek pieskirtas pilnvaras
vilcienos un $is dalibvalsts dzelzcela infrastruktiiras teritorija parbaudit jebkuras personas identitdti vai robeZskersosanas dokumentus,
ka ar7 $aja noliika Tslaicigi aizturét un iztaujat jebkuru personu, ja Sis parbaudes ir pamatotas ar apzinato situdciju vai robezpolicijas
pieredzi, ar nosacijumu, ka minéto parbauzu veikSanai valsts tiesibas ir paredzeti precizéjumi un ierobeZojumi, kuri nosaka $o
parbauzu intensitati, bieZumu un selektivitati; tas ir japarbauda iesniedzejtiesai.

() OV C136,18.4.2016.

Tiesas (astota palata) 2017. gada 15. jiinija spriedums — Al-Bashir Mohammed Al-Faqih, Ghunia
Abdrabbah, Taher Nasuf, Sanabel Relief Agency Ltd|Eiropas Komisija, Eiropas Savienibas Padome
(Lieta C-19/16 P) (")

Apelacija — Kopéja arpolitika un drosibas politika (KADP) — Cina pret terorismu — Ipasi ierobeZojosi
pasakumi, kas versti pret konkrétam personam un organizacijam, kas saistitas ar Osamu Bin Ladenu, Al-
Qaida tiklu un Taliban — Regula (EK) Nr. 881/2002 — Fizisko un juridisko personu, kas ieklautas
Apvienoto Naciju Sankciju komitejas izveidota saraksta, lidzeklu un saimniecisko resursu iesaldesana —
So personu vardu atkartota ieklauSana Regulas Nr. 881/2002 I pielikuma esosaja saraksta pec sakotnejas
ieklauSanas atcelSanas — Juridiskas personas izbeigSanas tiesvedibas laika — Procesuala ricibspéja

(2017/C 277/14)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéji: Al-Bashir Mohammed Al-Faqih, Ghunia Abdrabbah, Taher Nasuf, Sanabel Relief Agency Ltd
(parstavji — N. Garcia-Lora, Solicitor, E. Grieves, Barrister)

Parejas lietas dalibnieces: Eiropas Komisija (parstavji — F. Ronkes Agerbeek, D. Gauci un J. Norris-Usher), Eiropas Savienibas

Padome (parstavji — G. Etienne, J.-P. Hix un H. Marcos Fraile)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;
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2) Al-Bashir Mohammed Al-Faqih, Ghunia Abdrabbah un Taher Nasuf atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 106, 21.3.2016.

Tiesas (desmita palata) 2017. gada 22. jiunija spriedums (Bundesfinanzhof (Vacija) lagums sniegt
prejudicialu nolemumu) — Wolfram Bechtel, Marie-Laure Bechtel|Finanzamt Offenburg

(Lieta C-20/16) (')

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Darba nemeju briva parvietoSanas — Cita dalibvalsti, kas nav
dzivesvietas dalibvalsts, giiti iendkumi — Progresiva atbrivojuma metode dzivesvietas dalibvalsti —
Saistiba ar cita dalibvalsti, kas nav dzivesvietas dalibvalsts, giitiem ienakumiem veiktas vecuma un
veselibas apdrosinasanas iemaksas — So iemaksu atskaitiSana — Nosacijums par tiesas saiknes ar

ienemumiem, kas atbrivoti no nodokla, neesamibu

(2017/C 277/15)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesfinanzhof

Pamatlietas puses

Prasitaji: Wolfram Bechtel, Marie-Laure Bechtel

Atbildetaja: Finanzamt Offenburg

Rezolutiva dala:

LESD 45. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tas nepielauj tadu dalibvalsts tiesisko regulejumu ka pamatlieta apliikotais, saskand ar kuru
Saja dalibvalstt dzivojoss un citas dalibvalsts civildienesta nodarbindts nodoklu maksatajs nevar no ienakuma nodokla bazes sava
dzivesvietas dalibvalsti atskaitit vecuma un veselibas apdrosinasanas iemaksas, kas ir ieturétas no ta darba samaksas nodarbinatibas
daltbvalsti, pretéji salidzinamam iemaksam, kas ir iemaksatas ta dzivesvietas dalibvalsts socialas apdrosinasanas sistéma, ja, piemeérojot
starp abam $im daltbvalstim noslegto Konvenciju par nodoklu dubultas uzliksanas noversanu, darba samaksa nav apliekama ar nodokli
darba neméeja dzivesvietas dalibvalsti un taja ir vienkarsi palielindta citiem ienakumiem piemeérojama nodokla likme.

() OV C 118, 4.4.2016.

Tiesas (devita palata) 2017. gada 14. jianija spriedums (Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de
Arbitragem Administrativa — CAAD) (Portugale) liigums sniegt prejudicialu nolemumu) - Santogal M-
Comércio e Reparagdo de Automéveis Lda|Autoridade Tributdria e Aduaneira

(Lieta C-26/16) (')

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Pievienotas vertibas nodoklis (PVN) — Direktiva 2006/112/

EK — 138. panta 2. punkta a) apakspunkts — Nosacijumi jauna transportlidzekla piegades Kopienas

iekSiene atbrivojumam no nodokla — Pircgja dzivesvieta galamerka dalibvalsti — Pagaidu registracija

galamerka dalibvalsti — lespeéjama krapsSana nodoklu joma — Pardeveja labticiba — Pardevéja riipibas
pienakums

(2017/C 277/16)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)
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Pamatlietas puses

Prasitaja: Santogal M-Comércio e Reparagdo de Automdveis Lda

Atbildetaja: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotds vertibas nodokla sistemu 138. panta
2. punkta a) apakSpunkts ir jainterprete tadejadi, ka tas nepielauj to, ka jauna transportlidzekla piegades Kopienas iekiené
atbrivosanu no nodokla dalibvalsts pakarto nosacijumam, ka $a transportlidzekla pircgjs dzivo vai ir registréts darjuma galamerka
dalibvalstt;

2) Direktivas 2006/112 138. panta 2. punkta a) apakSpunkts ir jainterprete tadéjadi, ka jauna transportlidzekla piegades atbrivosanu
no nodokla nevar atteikt piegades dalibvalsti tikai tade], ka sis transportlidzeklis galamerka dalibvalsti ir registréts tikai pagaidu
kartiba;

3) Direktivas 2006/112 138. panta 2. punkta a) apakSpunktam ir pretruna tas, ka jauna transportlidzekla, kuru pircejs ir parvedis uz
citu dalibvalsti un pagaidu kartiba registréjis Saja pedeja minetaja valsti, pardevejam velak ir jasamaksa pievienotas vertibas nodoklis,
ja nav pieradits, ka pagaidu registracijas reZims ir beidzies un ka pievienotas vértibas nodoklis ir vai tiks samaksats galamerka
dalibvalstt;

4) Direktivas 2006/112 138. panta 2. punkta a) apakSpunktam, ka ar7 tiesiskas drosibas, sameriguma un tiesiskas palavibas
aizsardzibas principiem ir pretrund tas, ka jauna transportlidzekla, kuru pircgjs ir parvedis uz citu dalibvalsti un pagaidu kartiba
registréjis Saja pedeja mingtaja valsti, pardevgjam velak ir jasamaksa pievienotds vertibas nodoklis gadijuma, ja pircgs ir veicis
krapsanu nodoklu joma, ja vien, pamatojoties uz objektiviem apstakliem, netiek pieradits, ka minétais pardevejs zinaja vai vinam bija
jazina, ka darjums ir saistits ar krapsanu, ko veicis pircéjs, un vins nav veicis visus pasakumus, kurus, sapratigi vertejot, var no ta
prasit, lai izvairitos no dalibas $ada krapSana. lesniedzejtiesai ir japarbauda, vai tas ta ir, balstoties uz visas pamatlietas informacijas
un apstaklu visparéju izvertejumu.

() OV C 136, 18.4.2016.

Tiesas (ceturta palata) 2017. gada 14. jinija spriedums (First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Apvienota
Karaliste) liigums sniegt prejudicialu nolemumu) — Compass Contract Services Limited| Commissioners
for Her Majesty’s Revenue & Customs

(Lieta C-38/16) (*)

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Pievienotas vertibas nodoklis (PVN) — Nepamatoti samaksata
PVN atmaksasana — Tiesibas uz PVN atskaitiSanu — Kartiba — Vienlidzigas attieksmes un nodoklu
neitralitates principi — Efektivitates princips — Valsts tiesiskais regulejums, ar ko ieviests noilguma

termins
(2017/C 277/17)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Pamatlietas puses

Prasitaja: Compass Contract Services Limited

Atbildetaja: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs
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Rezolutiva dala:

Nodoklu neitralitates, vienlidzigas atticksmes un efektivitdtes principiem nav pretrund tads valsts tiesiskais regulgjums ka pamatlieta
apliikotais, kurd ir paredzeti atskirigi parejas posmi, kados saisinams noilguma termins, no vienas puses, pieteikumiem par nepamatoti
samaksata pievienotdas vertibas nodokla atmaksasanu un, no otras puses, pieteikumiem par prieksnodoklt samaksata pievienotas vertibas
nodokla atskaitiSanu, un kura rezultata pieteikumiem attieciba uz diviem taksacijas ceturkSniem ir atskirigi noilguma termini atkariba
no td, vai Sie pieteikumi ir par nepamatoti samaksata pievienotds vertibas nodokla atmaksasanu vai par priekSnodokli samaksata
pievienotas vertibas nodokla atskaitisanu.

() OV C 106, 21.3.2016.

Tiesas (pirma palata) 2017. gada 22. jinija spriedums (Févdrosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birosdg
(Ungarija) ligums sniegt prejudiciilu nolémumu) — Unibet International Ltd.[Nemzeti Adé- és
Vdmbhivatal Kézponti Hivatala

(Lieta C-49/16) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Pakalpojumu sniegSanas briviba — IerobeZojumi — Azartspelu
organizesanas tieSsaisté koncesijas pieskirSanas nosacijumi — Praktiska neiespejamiba iegiit Sadu atlauju
privatiem komersantiem, kuri ir registreti citas dalibvalstis
(2017/C 277/18)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzgjtiesa

Févdrosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Pamatlietas puses

Prasitaja: Unibet International Ltd.

Atbildetaja: Nemzeti Adé- és Vamhivatal Kozponti Hivatala

Rezolutiva dala:

1) LESD 56. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tas nepielauj tadus tiesibu aktus, kadi ir pamatlietd, ar kuriem tiek ieviests koncesiju un
atlauju rezims azartspelu organizesanai tiessaiste, jo taja ir ietvertas diskrimingjosas tiestbu normas attieciba uz tiem uznemumiem,
kas ir registreti citas dalibvalstis, vai tadel, ka taja ir paredzetas nediskrimingjosas tiesibu normas, bet tas tiek piemérotas
nepdrskatama veida vai tiek Tstenotas tada veida, kas nelauj vai apgriiting konkrétu citas dalibvalstis registrétu pretendentu
kandidatiiras iesniegSanu;

2) LESD 56. pants ir jainterprete tadejadi, ka tas nepielauj tadas sankcijas, kadas ir pamatlietd, kas tiek uzliktas par valsts tiesibu aktu,
ar kuriem ievies koncesiju un atlauju reZimu azartspelu organizesanai, parkapumu gadijuma, kad sadi valsts tiesibu akti izradas esam
preteji Sim pantam.

(') OV C 136, 18.4.2016.
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Tiesas (pirma palata) 2017. gada 14. jinija spriedums (Tribunale Ordinario di Verona (Italija) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) — Livio Menini, Maria Antonia Rampanelli[Banco Popolare — Societa
Cooperativa

(Lieta C-75/16) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Patéretdju aizsardziba — Stridu alternativas izskirsanas (SAI)
procediiras — Direktiva 2008/52/EK — Direktiva 2013/11/ES — 3. panta 2. punkts — Iebildums, ko
pateretaji izteikusi kreditiestades uzsakta maksajuma rikojuma procediira — Tiesibas uz piekluvi tiesai —
Valsts tiesibu akti, kuros paredzeta obligata mediacijas procesa izmantoSana — Pienakums izmantot
advokata palidzibu — Prasibas tiesa pienemamibas priekSnoteikums

(2017/C 277/19)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale Ordinario di Verona

Pamatlietas puses

Prasitaji: Livio Menini, Maria Antonia Rampanelli

Atbildetaja: Banco Popolare — Societa Cooperativa

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 21. maija Direktiva 2013/11 par pateretaju stridu alternativu izskirSanu un ar ko groza
Regulu (EK) Nr. 2006/2004 un Direktivu 2009/22/EK (Direktiva par patérétaju SAI) ir jainterpreté tadejadi, ka ta neaizliedz tadu
valsts tiesisko regulejumu ka pamatlietd, kurd attieciba uz Sis direktivas 2. panta 1. punkta minétajiem stridiem ir paredzeta medidcijas
procediiras izmantoSana ka prieksnoteikums prasibas tiesa par Siem pasiem stridiem pienemamibai, ciktal Sada prasiba pusem neliedz
istenot to tiesibas uz piekluvi tiesu sistémai.

paterétajiem ir jaizmanto advokata palidziba un ka tie var izstaties no mediacijas procediiras tikai tad, ja tie pierada, ka Sim lemumam ir
pamatots iemesls.

() OV C 156, 2.5.2016.

Tiesas (tresa palata) 2017. gada 22. junija spriedums (Rechtbank Midden-Nederland (Niderlande)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Federatie Nederlandse Vakvereniging u.c./Smallsteps BV

(Lieta C-126/16) (")

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Direktiva 2001/23/EK — 3. lidz 5. pants — Uzpemumu
pareja — Darba nemeju tiesibu aizsardziba — Iznemumi — Maksatnespejas procediira — “pre-pack” —
Uznemuma izdzivoSana

(2017/C 277/20)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Rechtbank Midden-Nederland
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Pamatlietas puses

Prasitajas: Federatie Nederlandse Vakvereniging, Karin van den Burg-Vergeer, Lyoba Tanja Alida Kukupessy, Danielle Paase-Teeuwen,
Astrid Johanna Geertruda Petronelle Schenk

Atbildetaja: Smallsteps BV

Rezolutiva dala:

Padomes 2001. gada 12. marta Direktiva 2001/23/EK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz darbinieku tiesibu
aizsardzibu uzpemumu, uznémejsabiedribu vai uznemumu vai uzneémejsabiedribu daju pasnieka mainas gadijuma un konkreti tas
5. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka $is direktivas 3. un 4. pantd garanteta darba nemeju aizsardziba tiek saglabata situacija,
kada ir pamatlietd, kura uznemuma pareja notiek pec bankrota pasludinasanas saistiba ar pre-pack, kas ir sagatavots pirms tas un kas
tiek Tstenots tilit péc bankrota pasludinasanas, saistiba ar kuru, konkréti, tiesas iecelts “planotais administrators” parbauda iespéjas
attieciba uz varbuteju tresas personas veiktu uzneémuma darbibas turpinasanu un vienlaicigi sagatavojas darbibam, kam ir janotiek neilgi
pec bankrota pasludinasanas, lai istenotu So darbibas turpinasanu, un turklat parbauda, vai attieciga gadijuma ir atbilstigi, ka pre-pack
darijuma merkis ir gan uznemuma darbibas turpinasana, gan péc iespéjas lielaku ienakumu no nodosanas giisana visiem ST uznémuma
kreditoriem.

() OV C165,10.5.2016.

Tiesas (tresa palata) 2017. gada 15. janija spriedums (Oberster Gerichtshof (Austrija) ligums sniegt
prejudicialu nolemumu) — Saale Kareda/Stefan Benki

(Lieta C-249/16) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Jurisdikcija civillietas un komerclietas — Regula (ES) Nr. 1215/
2012 — 7. panta 1. punkts — Jedzieni “lietas, kas attiecas uz ligumiem” un “pakalpojumu sniegSanas
ligums” — Regresa prasiba starp solidariem kreditliguma kopparadniekiem — Kreditliguma izpildes
vietas noteikSana

(2017/C 277/21)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Oberster Gerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitaja: Saale Kareda

Atbildetajs: Stefan Benkd

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 12. decembra Regulas (ES) Nr. 1215/2012 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu
un izpildi civillietds un komerclietds 7. panta 1. punkts ir jainterpret¢ tadejadi, ka regresa prasiba starp kreditliguma
kopparadnickiem pieder pie “lietam, kas attiecas uz ligumiem”, ka paredzets Saja noteikumda;

2) Regulas Nr. 1215/2012 7. panta 1. punkta b) apakSpunkta otrais ievilkums ir jainterprete tadejadi, ka tads kreditligums ka
pamatlietd izskatamais, kas ir noslégts starp kreditiestadi un diviem solidariem kopparadniekiem, ir jakvalifice ka “pakalpojumu
sniegSanas ligums”, ka paredzets Saja noteikuma;
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3) Regulas Nr. 1215/2012 7. panta 1. punkta b) apakspunkta otrais ievilkums ir jainterpreté tadejadi, ka, ja kreditiestade ir piekritusi
dot kreditu diviem solidariem kopparadniekiem, “vieta dalibvalsti, kur saskand ar ligumu pakalpojumu sniedza vai tas baitu bijis
jasniedz” i noteikuma izpratné, ja vien nepastav citada vienosands, ir §is iestades juridiskas adreses vieta, ari lai noteiktu tas tiesas
teritorialo piekritibu, kurai ir jaizskata regresa prasiba starp Siem kopparadniekiem.

() OV C 305, 22.8.2016.

Tiesas (sesta palata) 2017. gada 15. jinija spriedums — Spanijas Karaliste/Eiropas Komisija, Latvijas
Republika

(Lieta C-279/16 P) (*)

Apelacija — Prasiba atcelt tiesibu aktu — ELVGF, ELGF un ELFLA — No Eiropas Savienibas finansejuma
izslegti izdevumi — Spanijas Karalistes izdevumi

(2017/C 277/22)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Spanijas Karaliste (parstavji — M. J. Garcia-Valdecasas Dorrego un V. Ester Casas)

Parejas lietas dalibnieces: Eiropas Komisija (parstavji — D. Triantafyllou un I. Galindo Martin), Latvijas Republika

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Spanijas Karaliste atlidzina tiesasandas izdevumus.

() 0oV C 279, 1.8.2016.

Tiesas (astota palata) 2017. gada 15. jinija spriedums (Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg
Brussel (Niderlande) liigums sniegt prejudicialu noléemumu) — T.KUP SAS|Belgische Staat

(Lieta C-349/16) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Dempings — Regula (EK) Nr. 1472/2006 — Tadu konkrétu
Kinas un Vjetnamas izcelsmes apavu imports, kuriem ir adas virsa — IstenoSanas regulas (ES) Nr. 1294/
2009 speka esamiba — Pasakumu, kuru piemeroSanas termins tuvojas beigam, parskatisanas
procediira — Nesaistiti importetaji — Paraugu atlase — Eiropas Savienibas interese

(2017/C 277/23)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel
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Pamatlietas puses

Prasitaja: TKUP SAS

Atbildetaja: Belgische Staat

Rezolutiva dala:

Izskatot uzdotos jautdjumus, nav konstatéts neviens elements, kas varétu ietekmet Padomes 2009. gada 22. decembra IstenoSanas
regulas (ES) Nr. 1294/2009, ar ko péc termina beigu parskatisanas, kuru veica saskand ar [Padomes] Regulas (EK) Nr. 384/96
11. panta 2. punktu, uzliek galigo antidempinga maksajumu, ko pieméro dazu tadu Vjetnamas un Kinas Tautas Republikas izcelsmes
apavu importam, kuriem ir adas virsa, un ko attiecina ari uz @ pasa raZojuma importu no Makao ipasas parvaldes apgabala, neatkarigi
no ta, vai raZojumi ir vai nav deklaréti ar izcelsmi Makao pasas parvaldes apgabala, speka esamibu.

() OV C 335 12.9.2016.

Tiesas (septita palata) 2017. gada 14. junija spriedums (Landgericht Trier (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Verband Sozialer Wettbewerb eV|TofuTown.com GmbH

(Lieta C-422/16) (*)

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Lauksaimniecibas produktu tirgu kopiga organizacija — Regula
(ES) Nr. 1308/2013 — 78. pants un VII pielikuma III dala — Lémums 2010/791/ES — Déefinicijas,
apzimejumi un tirdzniecibas nosaukumi — “Piens” un “piena produkti” — Nosaukumi, kas tiek izmantoti
tikai augu valsts produktu noieta veicinasanai un tirdzniecibai

(2017/C 277/24)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Landgericht Trier

Pamatlietas puses

Prasitaja: Verband Sozialer Wettbewerb eV

Atbildetaja: TofuTown.com GmbH

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 17. decembra Regulas (ES) Nr. 1308/2013, ar ko izveido lauksaimniecibas produktu
tirgu kopigu organizaciju un atce] Padomes Regulas (EEK) Nr. 922/72, (EEK) Nr. 234/79, (EK) Nr. 1037/2001 un (EK) Nr. 1234/
2007, 78. panta 2. punkts un VII pielikuma III dala ir jainterprete tadejadi, ka tie nepielauj, ka nosaukums “piens” un nosaukumi, ko
saskana ar So regulu drikst izmantot vienigi piena produktiem, tiktu lietoti, lai tirdznieciba vai reklamas noliikos apzimetu tikai augu
valsts produktu, pat ja Sie nosaukumi ir papildinati ar paskaidrojosam vai aprakstosam noradem, kurds minéta attieciga produkta augu
valsts izcelsme, ja vien Sis produkts nav minéts I pielikuma Komisijas 2010. gada 20. decembra Lemumam 2010/791/ES, kura ir
uzskaititi Padomes Regulas Nr. 1234/2007 XII pielikuma III punkta 1. apakspunkta otraja dala mingtie produkti.

() OV C 350, 26.9.2016.
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Tiesas (devita palata) 2017. gada 15. jinija spriedums (Cour d’appel de Mons (Belgija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Immo Chiaradia SPRL (C-444/16), Docteur De Bruyne SPRL (C-445/16)/Etat
belge

(Apvienotas lietas C-444/16 un C-445/16) (')

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Direktiva 78/660/EEK — Noteiktu veidu sabiedribu gada
parskati — Skaidra un patiesa priekSstata princips — Piendcigas piesardzibas princips — Sabiedriba
akciju pirkuma iespéjas emitente, kas iegramato pirkuma iespejas nodoSanas cenu finansu gada, kura

mineéta pirkuma iespéja tiek izmantota, vai $is iespéjas speka esamibas termina beigas

(2017/C 277/25)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Cour d’appel de Mons

Pamatlietas puses

Prasitaji: Immo Chiaradia SPRL (C-444/16), Docteur De Bruyne SPRL (C-445/16)

Atbildetaja: Etat belge

Rezolutiva dala:

Patiesa un skaidra prieksstata un piendcigas piesardzibas principi, kuri ir mingti attiecigi Padomes 1978. gada 25. jilija Direktivas 78/
660/EEK, kas pamatojas uz [LESD 50. panta 2. punkta g) apakspunktu] un attiecas uz noteiktu veidu sabiedribu gada parskatiem,
kura grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 18. jinija Direktivu 2003/51/EK, 2. panta 3. punktd un
31. panta 1. punkta c) apakSpunktd, ir jainterpret¢ tadejadi, ka tiem nav pretrund tada iegramatoSanas metode, atbilstosi kurai
sabiedriba, kas ir akciju pirkuma iespéjas emitente, iegramato ka ienémumus $is pirkuma iespgjas nodosanas cenu ta finansu gada laika,
kura mineta pirkuma iespéja tiek izmantota, vai $is iespéjas speka esamibas termina beigas.

() OV C 410, 7.6.2016.

Tiesas (septita palata) 2017. gada 21. jiinija spriedums (Corte d’appello di Genova (Italija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Kerly Del Rosario Martinez Silva|Istituto nazionale della previdenza sociale
(INPS), Comune di Genova

(Lieta C-449/16) (')
Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Socialais nodrosinajums — Regula (EK) Nr. 883/2004 —

3. pants — Gimenes pabalsti — Direktiva 2011/98/ES — 12. pants — Tiesibas uz vienlidzigu
attieksmi — TreSo valstu valstspiederigie, kuriem ir vienota atlauja

(2017/C 277/26)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Corte d'appello di Genova

Pamatlietas puses

Prasitaja: Kerly Del Rosario Martinez Silva

Atbildetaji: Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS), Comune di Genova
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Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 13. decembra Direktivas 2011/98/ES par vienotu pieteikSanas procediiru, lai treso valstu
valstspiederigajiem izsniegtu vienotu uzturésanas un darba atlauju dalibvalsts teritorija, un par vienotu tiestbu kopumu treso valstu
darba nemejiem, kuri kada dalibvalstt uzturas likumigi, 12. pants ir jainterprete tadejadi, ka tas nepielauj tadu valsts tiesisko regulgjumu
ka pamatlieta, saskana ar kuru tresas valsts valstspiederigais, kuram ir vienota atlauja $is direktivas 2. panta c) punkta nozime, nevar
sanemt tadu pabalstu ka pabalsts gimenem ar vismaz trim nepilngadigiem berniem, kas izveidots ar 1998. gada 23. decembra legge n.
448 — Misure di finanza pubblica per la stabilizzazione e lo sviluppo (Likums Nr. 448 par valsts finansu pasakumiem stabilizacijai un
attistibai).

() OV C 410, 7.11.2016.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (sesta palata) 2016. gada 18. oktobra rikojumu lieta T-109/
16 Laboratoire de la mer|[Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs 2016. gada 21. decembri
iesniedza Laboratoire de la mer

(Lieta C-662/16 P)
(2017/C 277/27)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Laboratoire de la mer (parstavis — J. Blanchard, advokats)
Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Savienibas Intelektuala Ipasuma birojs

Ar 2017. gada 20. junija rikojumu Tiesa (sesta palata) atzina apelacijas siidzibu par nepienemamu.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (septita palata) 2016. gada 15. decembra spriedumu lieta
T-330/15 Rudolf Keil|Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs 2017. gada 24. janvari iesniedza
Rudolf Keil

(Lieta C-37/17 P)
(2017/C 277/28)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Rudolf Keil (parstavis — J. Sachs, advokats)
Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs

Ar 2017. gada 31. maija rikojumu Eiropas Savienibas Tiesa (desmita palata) apelacijas stidzibu noraidija un piesprieda
apelacijas stidzibas iesniedzgjam segt paSam savus tiesasanas izdevumus.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (tresa palata) 2016. gada 19. decembra rikojumu lieta T-
655/16 CBA Spielapparate- und Restaurantbetriebs GmbH|Eiropas Savienibas Tiesa 2017. gada
17. februari iesniedza CBA Spielapparate- und Restaurantbetriebs GmbH

(Lieta C-87/17 P)
(2017/C 277/29)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: CBA Spielapparate- und Restaurantbetriebs GmbH (parstavis — A. Schuster, advokats)
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Otra lietas dalibniece: Eiropas Savienibas Tiesa

Eiropas Savienibas Tiesa (desmita palata) ar 2017. gada 5. jalija rikojumu ir noraidijusi apelacijas siidzibu un nolémusi, ka
apelacijas stdzibas iesniedzgja sedz savus tiesaSanas izdevumus pati.

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 5. aprili iesniedza Tribunale Amministrativo
Regionale per il Piemonte (Italija) — Demarchi Gino S.a.s.[Ministero della Giustizia

(Lieta C-177/17)
(2017/C 277/30)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte

Pamatlietas puses

Prasitaja: Demarchi Gino S.a.s.

Atbildetaja: Ministero della Giustizia

Prejudicialais jautajums

Vai princips, saskana ar kuru ikvienai personai ir tiesibas uz to, ka tas lieta laikus tiek izskatita objektiva tiesa, kas ir
paredzéts Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta otraja dala un Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas 6. panta 1. punkta, t.i., princips, kas ir kluvis par Eiropas Savienibas principu saskana ar [LES]
6. panta tre$o dalu un kas ir aplakots kopa ar principu, kur§ izriet no LESD 67. panta, saskana ar kuru Savieniba izveido
kopgju tiesiskuma telpu, ievérojot pamattiesibas, ka ari princips, kas izriet no LESD 81. un 82. panta, saskana ar kuru
civillietdas un kriminallietas, kuras ir parrobezu elementi, Savieniba izvérs tiesu iestazu sadarbibu, pamatojoties uz tiesas
nolémumu un arpustiesas lémumu savstarpgjas atziSanas principu, nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu ka Italijas
tiesiskais reguléjums, kas ir ietverts Likuma Nr. 89/2001 5. sexies panta, ar kuru subjektiem, kas jau ir atziti par kreditoriem,
kuriem no Italijas valsts ir jasanem summas, kas maksajamas ka “taisniga atlidziba” nesapratiga tiesvedibas ilguma dél, ir
uzlikts pienakums izpildit virkni pienakumu, lai sanemtu parada samaksu, ka arf gaidit Likuma Nr. 89/2001 5. sexies panta
5. punkta noradita termina beigas, nepastavot tiesibam pa to laiku celt prasibu tiesa par izpildi un nepastavot iespgjai vélak
pieprasit zaud&umu atlidzibu, kas ir saistita ar nokavétu maksajumu, tostarp gadijumos, kad “taisniga atlidziba” ir tikusi
atzita saistiba ar nesapratigu tadas civilas tiesvedibas ilgumu, kam ir parrobezu elementi vai kas ir saistita ar jomu, kura
ietilpst Eiropas Savienibas kompetencé, un/vai ar jomu, attieciba uz kuru Eiropas Savieniba paredz spriedumu savstarp&ju
atziSanu?

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 5. aprili iesniedza Tribunale Amministrativo
Regionale per il Piemonte (Italija) — Graziano Garavaldi/Ministero della Giustizia

(Lieta C-178[17)
(2017/C 277/31)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte
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Pamatlietas puses

Prasitajs: Graziano Garavaldi

Atbildetaja: Ministero della Giustizia

Prejudicialais jautajums

Vai princips, saskana ar kuru ikvienai personai ir tiesibas uz to, ka tas lieta laikus tiek izskatita objektiva tiesa, kas ir
paredzéts Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta otraja dala un Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas 6. panta 1. punkta, t.i., princips, kas ir kluvis par Eiropas Savienibas principu saskana ar [LES]
6. panta tre$o dalu un kas ir aplakots kopa ar principu, kur§ izriet no LESD 67. panta, saskana ar kuru Savieniba izveido
kopéju tiesiskuma telpu, ievérojot pamattiesibas, ka ari princips, kas izriet no LESD 81. un 82. panta, saskana ar kuru
civillietas un kriminallietas, kuras ir parrobezu elementi, Savieniba izveérs tiesu iestazu sadarbibu, pamatojoties uz tiesas
nolémumu un arpustiesas lémumu savstarpéjas atzisanas principu, nepielauj tadu valsts tiesisko regulégjumu ka Italijas
tiesiskais reguléjums, kas ir ietverts Likuma Nr. 89/2001 5. sexies panta, ar kuru subjektiem, kas jau ir atziti par kreditoriem,
kuriem no Italijas valsts ir jasanem summas, kas maksajamas ka “taisniga atlidziba” nesapratiga tiesvedibas ilguma dél, ir
uzlikts pienakums izpildit virkni pienakumu, lai sanemtu parada samaksu, ka ari gaidit Likuma Nr. 89/2001 5. sexies panta
5. punkta noradita termina beigas, nepastavot tiesibam pa to laiku celt prasibu tiesa par izpildi un nepastavot iespéjai vélak
pieprasit zaudéjumu atlidzibu, kas ir saistita ar nokavétu maksajumu, tostarp gadjjumos, kad “taisniga atlidziba” ir tikusi
atzita saistiba ar nesapratigu tadas civilas tiesvedibas ilgumu, kam ir parrobezu elementi vai kas ir saistita ar jomu, kura
ietilpst Eiropas Savienibas kompetencé, un/vai ar jomu, attieciba uz kuru Eiropas Savieniba paredz spriedumu savstarp&ju
atziSanu?

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 21. aprili iesniedza Commissione tributaria di
primo grado di Bolzano (Italija) - Rotho Blaas Srl/Agenzia delle Dogane e dei Monopoli

(Lieta C-207/17)
(2017/C 277/32)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Commissione tributaria di primo grado di Bolzano

Pamatlietas puses

Prasitaja: Rotho Blaas Srl

Atbildetajs: Agenzia delle Dogane e dei Monopoli

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Regula (EK) Nr. 91/2009, ar ko pieméro galigo antidempinga maksajumu dazu Kinas Tautas Republikas izcelsmes
dzelzs vai térauda savienotajelementu importam ('); Istenosanas regula (ES) Nr. 924/2012, ar kuru groza Regulu (EK)
Nr. 91/2009, ar ko pieméro ga igo antidempinga maksajumu daZu Kinas Tautas Republikas izcelsmes dzelzs vai térauda
savienotdjelementu importam (°) un Istenosanas regula (ES) Nr. 519/2015, ar ko péc terminbeigu parskatiSanas, kas
veikta, ieverojot Regulas (EK) Nr. 1225/2009 11. panta 2. punktu, konkrétu Kinas Tautas Republikas izcelsmes dzelzs
vai terauda savienotajelementu importam nosaka galigo antidempinga maksajumu, kuru attiecina arT uz konkrétu no
Malaizijas nosutitu dzelzs vai térauda savienotajelementu importu neatkarigi no ta, vai tiem deklaréta Malaizijas
izcelsme (°), ir speka neesosas, prettiesiskas, vai nesaderigas ar 1994. gada Visparéjas vienosanas par muitas tarifiem un
tirdzniecibu VI pantam un [orig. 13. Ipp.] PTO Stridu izskirSanas iestades 2011. gada 28. jilija zinojumu?
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2) Ja tiktu atzits, ka Regula (EK) Nr. 91/2009, ar ko pieméro antidempinga maksajumu, un ar to saistitas Istenosanas
regulas Nr. 924/2012 un Nr. 519/2015 ir spéka neesosas, prettiesiskas vai nesaderigas, vai ar apstridétajiem aktiem
ieviesto antidempinga maksajumu atcelsanas tiesiskas sekas uzsikas Istenoganas regulas (ES) Nr. 278/2016 (*) speka
stasanas bridi vai apstridéta akta, proti, Pamatregulas (EK) Nr. 91/2009 spéka stasanas diena?

Padomes 2009. gada 26. janvara Regula (OV 2009, L 29, 1. Ipp.).
Padomes 20012. gada 4. oktobra Regula (OV 2012, L 275, 1. Ipp.).
Komisijas 2015. gada 26. marta istenodanas regula (OV 2015, L 82, 78. Ipp.).
Komisijas 2016. gada 26. februdra Istenosanas regula (ES) 2016/278, ar ko atce| galigo antidempinga maksajumu, kas noteikts dazu
Kinas Tautas Republikas izcelsmes dzelzs vai térauda savienotajelementu importam un attiecinats ari uz dazu dzelzs vai térauda
savienotajelementu importu, ko veic, tos nositot no Malaizijas un deklargjot vai nedeklargjot ka Malaizijas izcelsmes razojumus
(OV 2016, L 52, 24. Ipp)).

[§)

PN

AAAA
o

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 24. aprili iesniedza Consiglio di Stato (Italija) -
Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato — Antitrust, Coopservice Soc. coop. arl[Azienda Socio-
Sanitaria Territoriale della Vallecamonica — Sebino (ASST) u.c.

(Lieta C-216/17)
(2017/C 277/33)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Consiglio di Stato

Pamatlietas puses

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato — Antitrust, Coopservice Soc. coop. arl

Atbildetajas apelacijas instance: Azienda Socio-Sanitaria Territoriale della Vallecamonica — Sebino (ASST), Azienda Socio-Sanitaria
Territoriale del Garda (ASST), Azienda Socio-Sanitaria Territoriale della Vallecamonica (ASST)

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 2004/18/EK (*) [1]. panta 5. punktu un 32. pantu un Direktivas 2014/24/ES () 33. pantu var interpretét
tadgjadi, ka tie lauj noslégt pamatnoligumu, kura:

viena ligumslédzgja iestade rikojas pati sava un citu tadu ligumslédzgju iestazu varda, kuras ir konkréti noraditas, tomér
pasas tiesi nepiedalas $a pamatnoliguma noslégsana;

nav noteikts to pakalpojumu daudzums, ko ligumslédzgjas iestades, kuras nav pamatnoliguma parakstitajas, varés prasit,
pasas noslédzot $aja pamatnoliguma paredzétos turpmakos ligumus?

2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir noliedzosa,

vai Direktivas 2004/18/EK [1]. panta 5. punktu un 32. pantu un Direktivas 2014/24/ES 33. pantu var interpretét
tadgjadi, ka tie lauj noslégt pamatnoligumu, kura:

viena ligumslédzéja iestade rikojas pati sava un citu tadu ligumslédzéju iestazu varda, kuras ir konkréti noraditas, tomér
pasas tiesi nepiedalas $a pamatnoliguma noslégsana;

pakalpojumu daudzumu, ko ligumslédzgjas iestades, kuras nav parakstitajas, varés prasit, paSas noslédzot $aja
pamatnoliguma paredzétos turpmakos ligumus, nosaka, nemot véra 3o iestazu parastas vajadzibas?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktiva 2004/18/EK par to, ki koordinét bivdarbu valsts ligumu, piegades
valsts ligumu un pakalpojumu valsts ligumu slégsanas tiesibu pieskirSanas procediru (OV 2004, L 134, 114. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 26. februara Dircktiva 2014[24[ES par publisko iepirkumu un ar ko atce]
Direktivu 2004/18/EK (OV 2014, L 94, 65. Ipp.).
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Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 18 maija iesniedza Rechtbank Amsterdam
(Niderlande) — Openbaar Ministerie/Tadas Tupikas

(Lieta C-270/17 PPU)
(2017/C 277/34)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Rechtbank Amsterdam

Pamatlietas puses

Prasitaja: Openbaar Ministerie

Atbildetajs: Tadas Tupikas

Prejudicialie jautajumi
Vai apelacijas tiesvediba,
— kura lieta ir tikusi izskatita péc batibas un

— kura attieciba uz attiecigo personu ir piepemts (jauns) notiesajoss spriedums unjfvai ir atstats spéka pirmas instances
notiesajoss spriedums,

— lai gan EAO ir paredzéts 3a notiesajosa sprieduma izpildei,

ir “[process, kura pienemts] nolémums”, ka paredzéts Pamatlémuma 2002/584/TI 4.a panta 1. punkta?

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 18. maija iesniedza Rechtbank Amsterdam
(Niderlande) — Openbaar Ministerie/Stawomir Andrzej Zdziaszek

(Lieta C-271/17 PPU)
(2017/C 277/35)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Rechtbank Amsterdam

Pamatlietas puses

Prasitaja: Openbaar Ministerie

Atbildetajs: Stawomir Andrzej Zdziaszek

Prejudicialie jautajumi
1. Vai procediira,

— kura tiesa izsniegSanas dalibvalsti lemj par atsevisku brivibas atnemsanas sodu, kas iepriek§ galigi piespriesti
attiecigajai personai, apvieno$anu viena brivibas atnemsanas soda un/vai groza kopéjo brivibas atnemsanas sodu, kas
attiecigajai personai tika galigi piespriests ieprieks, un

— kura tiesa vairs neizskata jautajumu par vainu,
kada ir procediira, kuras rezultata tika pasludinats 2014. gada 25. marta cumulative sentence [spriedums, kas nosaka

kumulativu sodu], ir “[process, kura piepemts] nolémums”, ka paredzéts Pamatlemuma 2002/584/TI (') 4.a panta
1. punkta ievada?
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2. Vai izpildes tiesas iestade:
— gadijuma, kad pieprasita persona nav piedalijusies lietas izskati$ana, kuras rezultata ir piepemts nolémums,

— bet izsniegSanas tiesu iestade ne EAO, ne papildinformacija, kas ir ligta uz Pamatlémuma 2002/584/TI 15. panta
2. punkta pamata, nav pazinojusi par viena vai vairaku Pamatlémuma 2002/584|TI 4.a panta 1. punkta a)-
d) apakSpunkta noradito apstaklu piemérojamibu atbilstosi vienas vai vairaku EAO veidlapas d) punkta
3. apakspunkta kategoriju formul&umiem,

var S0 pasu iemeslu dé| secinat, ka neviens no Pamatlémuma 2002/584/TI 4.a panta 1. punkta a)-d) apak$punkta
noraditajiem nosacfjumiem nav izpildits, un 37 iemesla dé] atteikties izpildit EAO?

3. Vai apelacijas tiesvediba,
— kura lieta ir tikusi izskatita péc batibas un

— kura attieciba uz attiecigo personu ir pienemts (jauns) notiesajoss spriedums un/vai ir atstats spéka pirmas instances
notiesajoss spriedums

— lai gan EAO ir paredzéts $a notiesajosa sprieduma izpildei,
ir “[process, kura ir pienemts] nolémums”, ka paredzéts Pamatlémuma 2002/584/TI 4.a panta 1. punkta?

) Padomes 2002. gada 13. jinija Pamatlemums par Eiropas apcietinasanas orderi un par nodosanas procediirim starp dalibvalstim
g junij p pas ap p p P
(OV 2002, L 190, 1. Ipp., Ipasais izdevums latviesu valoda: 19. nodala, 6. séjums, 34. Ipp.)

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 18. maija iesniedza Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlande) — K.M. Zyla/Staatssecretaris van Financién

(Lieta C-272[17)
(2017/C 277/36)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Pamatlietas puses

Prasitaja: KM. Zyla

Atbildetajs: Staatssecretaris van Financién

Prejudicialie jautajumi

Vai LESD 45. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj dalibvalsts reguléjumu, atbilstosi kuram darba némegjs, kurs
saskana ar Regulu Nr. 1408/71 (') vai attiecigi Regulu Nr. 883/2004 () tikai noteikta kalendara gada laikposma ir sis
dalibvalsts sociala nodroindjuma sistémas dalibnieks, aprékinot atbilstosas apdrosinasanas iemaksas, var izmantot tikai
proporcionali apdrosinasanas periodam aprékinatu visparéjo nodoklu samazinjumu par socialas apdro§inasanas iemaksu
dalu, ja attiecigais darba néméjs atlikusaja kalendara gada laika nav $is dalibvalsts sociala nodrosinajuma sistémas dalibnieks,
Saja laika dzivo cita dalibvalsti un savus kopgjos gada ienakumus ir guvis (gandriz) tikai pirmaja minétaja dalibvalst??

(")  Padomes Regula (EEK) Nr. 140871 (1971. gada 14. jinijs) par sociala nodroinajuma sistému piemérosanu darbiniekiem un vinu
gimeném, kas parvietojas Kopiena (PB 1971, L 149, blz. 2).

(®)  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 883/2004 (2004. gada 29. aprilxis) par socialas nodroginasanas sistému
koordinésanu (PB 2004, L 166, blz. 1).
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Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 30. maija iesniedza High Court (Irija) — Eugen
Bogatu/Minister for Social Protection

(Lieta C-322/17)
(2017/C 277/37)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

High Court

Pamatlietas puses

Prasitajs: Eugen Bogatu

Atbildetajs: Minister for Social Protection

Prejudicialie jautajumi

1) Vai [Regula (EK) Nr. 883/2004] un it Tpasi tas 67. panta, skatot to saistiba ar 3is regulas 11. panta 2. punktu, ir paredzéta
prasiba, ka, lai varétu pretendét uz “gimenes pabalstu”, ka tas definéts $is regulas . panta z) punkta, personai jabat vai nu
nodarbinatai vai pasnodarbinatai kompetentaja dalibvalsti (ka definéts §is regulas 1. panta s) punkta), vai alternativi
jasanem naudas pabalsti, kas minéti §is regulas 11. panta 2. punkta?

2) Vai atsauce uz “naudas pabalstiem”, kas minéti §is regulas 11. panta 2. punkta, interpretéjama ta, ka ta attiecas vienigi uz
laikposmu, kura prasitajs faktiski sanéma naudas pabalstus, vai ari ar to ir domats jebkur$ laikposms, kura prasitajs var
pretendét uz naudas pabalstu nakotng, neatkarigi no ta, vai minétais pabalsts ticis pieprasits vienlaikus ar pieteikumu par
gimenes pabalsta pieskirsanu?

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 30. maija iesniedza High Court (Irija) — People
Over Wind, Peter Sweetman|Coillte Teoranta

(Lieta C-323[17)
(2017/C 277/38)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

High Court

Pamatlietas puses

Prasitaji: People Over Wind, Peter Sweetman

Atbildetaja: Coillte Teoranta

Prejudicialais jautajums

Vai un kados apstaklos var nemt véra ietekmes mazinasanas pasakumus, veicot izpéti saistiba ar attiecigo izveért&jumu
saskana ar Dzivotnu direktivas 6. panta 3. punktu?
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Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 12. jiinija iesniedza Augstaka tiesa (Latvija) —
Sergejs Buivids

(Lieta C-345[17)
(2017/C 277/39)

Tiesvedibas valoda — latviesu

Iesniedzgjtiesa

Augstaka tiesa

Pamatlietas puses:

Pieteicejs: Sergejs Buivids

Otra puse: Datu valsts inspekcija

Prejudicialie jautajumi

Vai tadas darbibas ka izskatamaja lieta — policijas darbinieku filméSana policijas iecirkni procesualo darbibu veiksanas laika
un nofilméta materiala ievietosana interneta vietné www.youtube.com — ietilpst Direktivas 95/46 (") darbibas joma?

Vai Direktiva 95/46 ir interpretéjama tadgjadi, ka iepriek$ minétas darbibas var uzskatit par personas datu apstradi
zurnalistikas noliikos direktivas 9. panta izpratné?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes 1995. gada 24. oktobra Direktiva 95/46/EK par personu aizsardzibu attieciba uz personas datu
apstradi un $adu datu brivu apriti, OV 1995, L 281, 31. Ipp.; Ipasais izdevums latviesu valoda, 13. nodala, 15. séjums, 355. Ipp.

Prasiba, kas celta 2017. gada 26. jinija — Eiropas Komisija/Portugiles Republika
(Lieta C-382/17)
(2017/C 277/40)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — P. Costa de Oliveira un L. Nicolae)

Atbildetaja: Portugales Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, lidz 2012. gada 17. junijam neizstraddjot, neistenojot un neuzturot kvalitates vadibas sistemu savas
administracijas vajadzibam saistiba ar karoga valsts pienakumu operativo dalu, kas batu sertificéta atbilstosi
piemérojamajiem starptautiskajiem kvalitates standartiem, Portugales Republika nav izpildijusi Eiropas Parlamenta un
Padomes 2009. gada 23. aprila Direktivas 2009/21/EK par karoga valstij noteikto prasibu ievérosanu (') 8. panta
1. punkta paredzétos pienakumus;

— piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Direktivas 8. panta 1. punkta ir skaidri noteikts, ka dalibvalstim lidz 2012. gada 17. janijam ir jaizstrada, jaisteno un jauztur
minéta sertificéta kvalitates vadibas sistéma.


http://www.youtube.com
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2017. gada junija Portugales Republika joprojam nebija izpildijusi minétaja panta noraditos pienakumus.

Sadi rikojoties, Portugales administracija traucé sasniegt Direktivas mérkus, apdraudot jiiras drosibu un vides aizsardzibu.
Turklat Portugales administracija rada risku, ka tiks raditas negodigas konkurences prieksrocibas Portugales flotei, salidzinot
ar citu dalibvalstu flotem.

() OV 2009, L 131, 132. Ipp.

Prasiba, kas celta 2017. gada 26. jinija — Eiropas Komisija/Portugiles Republika
(Lieta C-383(17)
(2017/C 277/41)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — P. Costa de Oliveira un L. Nicolae)

Atbildetaja: Portugales Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nesniedzot Komisijai nekadu informaciju par katras atzitas organizacijas, kas darbojas tas varda, parraudzibas
rezultatiem, Portugales Republika nav izpildijusi Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 23. aprila Direktivas
2009/15/EK par kopigiem noteikumiem un standartiem attieciba uz organizacijam, kas pilnvarotas veikt kugu
inspekcijas un apskates, un attiecigajam darbibam, kuras veic valsts administracijas jaras lietu joma ('), 9. panta
2. punkta paredzétos pienakumus;

— piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Direktivas [2009/15] 9. panta 2. punkta ir skaidri noradits, ka katrai dalibvalstij vismaz vienreiz divos gados japarrauga
katra atzita organizaciju, kas darbojas tas varda un, vélakais, lidz 31. martam gada, kas seko gadam, kura parraudziba ir
veikta, jasniedz pargjam dalibvalstim un Komisijai zinojums, kura apkopoti $o parraudzibas darbibu rezultati.

Beidzoties Direktivas [2009/15] transponéSanas terminam valsts tiesibas 2011. gada 17. jinija, saskana ar 13. panta

parraudzibu 2011. vai 2012. gada.
2017. gada junija Portugales Republika joprojam nebija iesniegusi zinojumu.

() OV 2009, L 131, 47. Ipp.

Prasiba, kas celta 2017. gada 10. jilija — Eiropas Komisija/Horvatijas Republika
(Lieta C-415/17)
(2017/C 277/42)

Tiesvedibas valoda — horvatu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — H. Stevlbek, M. Mataija un G. von Rintelen)
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Atbildetaja: Horvatijas Republika

Prasitajas prasjjumi:

— atzit, ka Horvatijas Republika — lidz 2016. gada 17. junijam nepienémusi un nepublic&jusi vai ari katra zina Komisijai
nedarfjusi zinamus pasakumus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 16. aprila
Direktivas 2014/56/ES, ar kuru groza Direktivu 2006/43[EK, ar ko paredz gada parskatu un konsolidéto parskatu
obligatas revizijas (OV 2014, L 158, 196. Ipp.), prasibas — nav izpildijusi 3is direktivas 2. panta noteiktos pienakumus;

— pamatojoties uz LESD 260. panta 3. punktu, piespriest Horvatijas Republikai maksat kavéjuma naudu 9 275,20 euro
diena, skaitot no dienas, kad pasludinats spriedums, kura konstatéts, ka nav izpildits pienakums darit zinamus
Direktivas 2014/56/ES transponé$anai veiktos pasakumus;

— piespriest Horvatijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.
Pamati un galvenie argumenti

Horvatijas Republika nav izpildijusi pienakumu Direktivas 2014/56/ES 2. panta noteiktaja termina darit zinamus minétas
direktivas transponésanas pasakumus.
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VISPAREJA TIESA

Visparéjas tiesas 2017. gada 11. jilija spriedums - Viraj Profiles/[Padome
(Lieta T-67/14) (')

~=

Dempings — Konkretu Indijas izcelsmes neriiséjosa terauda stieplu imports — RaZoSanas izmaksu
noteikSana — Tirdzniecibas izmaksas, administrativie izdevumi un citas visparejas izmaksas —
Pienakums noradit pamatojumu — Kaitejums — Celonsakariba — Siidziba — Izmeklesanas
uzsakSana — Acimredzama kliida vertejuma

(2017/C 277/43)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Viraj Profiles Ltd (Maharashtra, Indija) (parstavji — V. Akritidis un Y. Melin, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstaji — sakotngji B. Driessen, vélak H. Marcos Fraile, parstavji, kuriem palidz

R. Bierwagen, C. Hipp un D. Reich, advokati)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Eiropas Komisija (parstavji — J.-F. Brakeland un A. Stobiecka-Kuik)

PriekSmets

Prasiba, kas pamatota ar LESD 263. pantu, un ar ko lidz atcelt Padomes 2013. gada 5. novembra Istenosanas regulu (ES)
Nr. 1106/2013, ar kuru nosaka galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé pagaidu maksajumu, kas noteikts
konkrétu Indijas izcelsmes neriiséjosa térauda stieplu importam (OV 2013, L 298, 1. Ipp.), ciktal ta attiecas uz prasitaju

Rezolutiva dala:

1) atcelt Padomes 2013. gada 5. novembra Istenosanas regulu (ES) Nr. 1106/2013, ar kuru nosaka galigo antidempinga maksajumu
un galigi iekase pagaidu maksajumu, kas noteikts konkrétu Indijas izcelsmes neriisgjosa térauda stieplu importam, ciktal ta attiecas

uz Viraj Profiles Ltd;
2) Eiropas Savienibas Padome sedz savus, ka ar7 atlidzina Viraj Profiles Ltd tiesasands izdevumus;

3) Eiropas Komisija sedz savus tiesaSands izdevumus pati.

() OV C112, 14.4.2014.

Visparejas tiesas 2017. gada 6. julija spriedums — Francija/Komisija
(Lieta T-74/14) ()

Valsts atbalsts — Atbalsts, ko SNCM laba istenojusi Francija — ParstrukturéSanas atbalsts un
privatizacijas plana ietvaros veikti pasakumi — Kriterijs par privato iegulditaju tirgus ekonomika —

Lemums, ar kuru atbalsts atzits par nelikumigu un nesaderigu ar ieksgjo tirgu — Formalas izmeklesanas

procediiras atkartota sakSana — Pienakums noradit pamatojumu
(2017/C 277/44)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Francijas Republika (parstavji — sakotnéji G. de Bergues, D. Colas, E. Belliard un J. Bousin, vélak D. Colas, E. Belliard un

J. Bousin)
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Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — V. Di Bucci un B. Stromsky)

PriekSmets

Prasiba atbilstosi LESD 263. pantam atcelt Komisijas 2013. gada 20. novembra Lémumu C(2013) 7066 final par valsts
atbalstu SA.16237 (C 58/2002) (ex N 118/2002), ko Francija Istenojusi SNCM laba

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Francijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 135, 5.5.2014.

Visparéjas tiesas 2017. gada 29. jinija spriedums — Cipriani/EUIPO — Hotel Cipriani (“CIPRIANI")
(Lieta T-343/14) (")

Eiropas Savienibas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Eiropas Savienibas vardiska
precu zime “CIPRIANI” — Launticibas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta
b) apakspunkts — Tiesibu uz plasi pazistamas personas personvirdu parkapuma neesamiba — Regulas

Nr. 207/2009 53. panta 2. punkta a) apakspunkts

(2017/C 277/45)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitajs: Arrigo Cipriani (Venécija, Italija) (parstavji — A. Vanzetti, G. Sironi un S. Bergia, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — J. Crespo Carrillo)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Visparéja tiesa: Hotel Cipriani Srl (Venécija)
(parstavji — sakotnéji C. Hoole, solicitor, velak T. Alkin, B. Brandreth, barristers, W. Sander, P. Cantrill, M. Pearce, A. Hall un
A. Ward, solicitors, un visbeidzot B. Brandreth, barrister, A. Poulter un P. Brownlow, solicitors)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2014. gada 14. marta lémumu lieta R 224/2012-4 attieciba uz speka
neesamibas atziSanas procesu starp Cipriani k-gu un Hotel Cipriani.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Arrigo Cipriani k-gs sedz savus, ka ar7 atlidzina Eiropas Savienibas Intelektuald ipasuma biroja (EUIPO) un Hotel Cipriani Sil
tiesasands izdevumus.

() OV C 261, 11.8.2014.
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Vispargjas tiesas 2017. gada 6. julija spriedums - SNCM/Komisija
(Lieta T-1/15) ()

Valsts atbalsts — Atbalsts, ko SNCM laba istenojusi Francija — ParstrukturéSanas atbalsts un
privatizacijas plana ietvaros veikti pasakumi — Privata iegulditaja tirgus ekonomika kriterijs — Lemums,
ar kuru atbalsts atzits par nelikumigu un nesaderigu ar ieksejo tirgu — Dalibvalstu sociala politika —
Formalas izmekleSanas procediiras atkartota sakSana — Pienakums noradit pamatojumu — Vienlidziga

attieksme — Pamattiesibu hartas 41. pants

(2017/C 277/46)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Société nationale maritime Corse Méditerranée (SNCM) (Marsela, Francija) (parstavji — F.-C. Laprévote, C. Froitzheim un
A. Dupuis, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — V. Di Bucci un B. Stromsky)

Persona, kas iestajusies lieta prasitajas prasjumu atbalstam: Comité d'entreprise de la Société nationale maritime Corse Méditerranée
(SNCM) (Marsela) (parstavis — C. Bonnefoi, advokats)

Persona, kas iestajusies lietd atbildetajas prasijumu atbalstam: Corsica Ferries France (Bastija, Francija) (parstavji — N. Flandin un
S. Rodrigues, advokati)

PriekSmets

Prasiba atbilstosi LESD 263. pantam atcelt Komisijas 2013. gada 20. novembra Lémumu C(2013) 7066 final par valsts
atbalstu SA.16237 (C 58/2002) (ex N 118/2002), ko Francija istenojusi SNCM laba

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Société nationale maritime Corse Méditerranée (SNCM) atlidzina Eiropas Komisijas un Corsica Ferries France, ka ar7 sedz savus
tiesasanas izdevumus;

3) Comité d'entreprise de la Société nationale maritime Corse Méditerranée (SNCM) sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C56,16.2.2015.

Visparéjas tiesas 2017. gada 7. jiilija spriedums — Azarov/Padome
(Lieta T-215/15) (')

Kopéja arpolitika un drosibas politika — IerobeZojosi pasakumi saistiba ar situdaciju Ukraind — Lidzeklu
iesaldesana — To personu, vienibu un struktiiru saraksts, kuram piemerojama lidzeklu un saimniecisko
resursu iesaldeSana — Prasitaja varda saglabasana saraksta — Pienakums noradit pamatojumu —
Tiesibas uz aizstavibu — Tiesibas uz ipasumu — Tiesibas veikt saimniecisku darbibu — Samerigums —
Pilnvaru nepareiza izmantoSana — Labas parvaldibas princips — Acimredzama kliida vertejuma

(2017/C 277/47)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Mykola Yanovych Azarov (Kijeva, Ukraina) (parstavji — G. Lansky un A. Egger, advokati)
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Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — J.-P. Hix un F. Naert)

PriekSmets

Par prasibu, kas pamatota ar LESD 263. pantu, atcelt Padomes 2015. gada 5. marta Lemumu (KADP) 2015/364, ar kuru
groza Lémumu 2014/119/KADP par ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti pret konkrétdm personam, vienibam un
strukt@iram saistiba ar situaciju Ukraina (OV 2015, L 62, 25. Ipp.), un Padomes 2015. gada 5. marta Istenosanas regulu (ES)
2015/357, ar kuru isteno Regulu (ES) Nr. 208/2014 par ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti pret konkrétam personam,
vienibam un struktfiram saistiba ar situaciju Ukraina (OV 2015, L 62, 1. Ipp.), ciktal ar Siem tiesibu aktiem prasitaja vards ir
paturéts to personu saraksta, uz kuram attiecas konkrétie ierobezojosie pasakumi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Mykola Yanovych Azarov atlidzina tiesaSands izdevumus.

() 0oV 221, 6.7.2015.

Visparéjas tiesas 2017. gada 7. jiilija spriedums — Arbuzov/Padome
(Lieta T-221/15) (*)

Kopéja arpolitika un drosibas politika — IerobeZojosi pasakumi saistiba ar situaciju Ukraina — Lidzeklu
iesaldesana — To personu, struktiiru un organiziciju saraksts, kam piemero lidzeklu un saimniecisko
resursu iesaldeSanu — Prasitaja varda saglabasana saraksta — Labas parvaldibas princips — Tiesibas uz
aizstavibu — Pienakums noradit pamatojumu — Acimredzama kliida vertejuma — IpaSumtiesibas

(2017/C 277/48)

Tiesvedibas valoda — &ehu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Sergej Arbuzov (Kijeva, Ukraina) (parstavji — M. Machytkovd un V. Fisar, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — J.-P. Hix un A. Westerhof Lofflerovd)

PriekSmets

Prasiba, kas celta uz LESD 263. panta pamata un kura liigts atcelt Padomes 2015. gada 5. marta Lemumu (KADP) 2015/
364, ar kuru groza Lemumu 2014/119/KADP par ierobezojosiem pasakumiem, kas versti pret konkrétdam personam,
vienibam un struktiiram saistiba ar situaciju Ukraina (OV 2015, L 62, 25. Ipp.), Padomes 2015. gada 5. marta Istenosanas
regulu (ES) 2015/375, ar ko isteno Regulu (ES) 208/2014 par ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti pret konkrétam
personam, vienibam un struktfiram saistiba ar situaciju Ukraina (OV 2015, L 62, 1. Ipp.), Padomes 2016. gada 4. marta
Lémumu (KADP) 2016/318, ar kuru groza Lémumu 2014/119/KADP par ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti pret
konkrétam personam, vienibam un struktiram saistiba ar situaciju Ukraina (OV 2016, L 60, 76. lpp.), un Padomes
2016. gada 4. marta Istenosanas regulu (ES) Nr. 2016/311, ar kuru isteno Regulu (ES) Nr. 208/2014 par ierobezojosiem
pasakumiem, kas vérsti pret konkrétam personam, vienibam un struktiiram saistiba ar situaciju Ukraina (OV 2016, L 60,
1. Ipp.), ciktal tie attiecas uz prasitaju

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Sergej Arbuzov sedz savus un atlidzina Eiropas Savienibas Padomes tiesasanas izdevumus.

() OV C279,24.8.2015.
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Visparéjas tiesas 2017. gada 4. julija spriedums — Systema Teknolotzis/Komisija
(Lieta T-234/15) (")

Septita pamatprogramma pétniecibai, tehnologiju attistibai un demonstrejumu pasakumiem (2007. —
2013.) — Dotacijas noligumi projektiem PlayMancer, Mobiserv un PowerUp — LESD 299. pants —
Lemums, kas ir izpildes rikojums — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Apstridams tiesibu akts —
Pienemamiba — Sameérigums — Riipibas pienakums — Pienakums noradit pamatojumu

(2017/C 277/49)

Tiesvedibas valoda — gricku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Systema Teknolotzis AE — Efarmogon Ilektronikis kai Pliroforikis (Aténas, Griekija) (parstavis — E. Georgilas, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — J. Estrada de Sola un L. Di Paolo, parstavji, kam palidz E. Politis, advokats)

PriekSmets
Prasiba, kura ir celta, pamatojoties uz LESD 263. pantu, un kura ir ligts atcelt Komisijas 2015. gada 10. marta Lemumu C

(2015) 1677 final, kas ir izpildes rikojums, lai no prasitajas piespiedu karta piedzitu summu EUR 716 334,05 apméra, kam
ir pieskaititi procenti

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Systema Teknolotzis AE — Efarmogon Ilektronikis kai Pliroforikis atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 270, 17.8.2015.

Vispargjas tiesas 2017. gada 28. jiinija spriedums — Tayto Group/EUIPO — MIP Metro (“real”)
(Lieta T-287/15) (')

Eiropas Savienibas precu zime — AtcelSanas process — Eiropas Savienibas grafiska pretu zime “real” —
Faktiska izmantosana — Forma, kas atSkiras elementos, kuri nemaina atskirtspéju — Regulas (EK)
Nr. 207/2009 15. panta 1. punkta otras dalas a) apaksSpunkts — Precu zimes izmantoSana, ko veic tresa
persona — Regulas Nr. 207/2009 15. panta 2. punkts — Faktiskas izmantoSanas pieradijums — Regulas
Nr. 207/2009 15. panta 1. punkts un 51. panta 1. punkta a) apakspunkts — Pienakums noradit
pamatojumu

(2017/C 277/50)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Tayto Group Ltd (Korbi, Apvienota Karaliste) (parstavji — G. Wiirtenberger un R. Kunze, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — D. Gdja)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispargja tiesa: MIP Metro Group Intellectual
Property GmbH & Co. KG (Diseldorfa, Vacija) (parstavji — J.-C. Plate un R. Kaase, advokati)
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PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2015. gada 16. marta lémumu lieta R 2285/2013-4 attieciba uz atcelSanas
procesu starp Tayto Group un MIP Metro Group Intellectual Property

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Tayto Group Ltd atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 279, 24.8.2015.

Visparejas tiesas 2017. gada 28. jiinija spriedums — Josel[EUIPO — Nationale-Nederlanden Nederland
(I‘NN")

(Lieta T-333/15) ()

Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Starptautiska registracija, ko attiecina uz Eiropas
Savienibu — Vardiska preiu zime “NN” — Agraka valsts vardiska precu zime “NN” — Relativs
atteikuma pamats — Agrakas precu zimes faktiskas izmantoSanas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/
2009 15. panta 1. punkta otras dalas a) apakspunkts un 42. panta 2. punkts — Forma, kas atskiras
elementos, kuri maina atskirtspeju

(2017/C 277/51)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Josel, SL (Barselona, Spanija) (parstavji — sakotnéji J. L. Rivas Zurdo, velak J. Giiell Serra, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — D. Gdja)
Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Visparéja tiesa: Nationale-Nederlanden Nederland BV

(‘s-Gravenhage, Niderlande) (parstavji — sakotngji E. Morée un A. Janssen, vélak A. Janssen, R. Sjoerdsma un C. Jehoram, advokati)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2015. gada 14. aprila lemumu lieta R 1531/2014-4 attieciba uz iebildumu
procesu starp Josel un Nationale-Nederlanden Nederland

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Josel, SL atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 262, 10.8.2015.
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Visparéjas tiesas 2017. gada 4. julija spriedums — European Dynamics Luxembourg u.c.[Eiropas
Savienibas Dzelzcela agentiira

(Lieta T-392/15) (')
Publiski pakalpojumu ligumi — Iepirkuma procediira — Aréjo pakalpojumu sniegSana informacijas
sistému attistibai Eiropas Savienibas Dzelzcelu agentiira — Pretendenta piedavajuma klasificeSana —

Pretendenta piedavajuma noraidiSana — Pienakums noradit pamatojumu — Parmerigi zemas cenas
piedavajums

(2017/C 277/52)

Tiesvedibas valoda — gricku

Lietas dalibnieki
Prasitajas: European Dynamics Luxembourg SA (Luksemburga, Luksemburga), Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata

Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Aténas, Griekija) un European Dynamics Belgium SA (Brisele, Belgija) (parstavji —
sakotngji I. Ampazis, M. Sfyri, C.-N. Dede un D. Papadopoulou, vélak M. Sfyri, C.-N. Dede un D. Papadopoulou, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Dzelzcela agentiira (parstavji — sakotngji J. Doppelbauer, vélak G. Stirkle un Z. Pyloridou,
piedaloties V. Christianos, avocat)

PriekSmets
par prasibu, kas pamatota ar LESD 263. pantu un kura tiek ltigts atcelt Eiropas Savienibas Dzelzcela agenttiras Iémumu par

prasitaju iesniegto piedavajumu klasifikaciju 1. un 2. dalai iepirkuma ERA/2015/01/OP “ESP EISD 5 — Aréjo pakalpojumu
publiskais iepirkums [tas] informacijas sistému attistibai”

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) European Dynamics Luxembourg SA, Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE
un European Dynamics Belgium SA atlidzina tiesaSanas izdevumus.

() 0V C 328, 5.10.2015.

Visparéjas tiesas 2017. gada 11. jilija spriedums — Lidl Stiftung/EUIPO (“JEDE FLASCHE ZAHLT!”)
(Lieta T-623/15) (')

Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes “JEDE FLASCHE ZAHLT!”
registracijas pieteikums — Precu zime, ko veido reklamas sauklis — Absoliits atteikuma pamats —
Atskirtspejas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakSpunkts

(2017/C 277/53)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Lidl Stiftung & Co. KG (Neckarsulm, Vacija) (parstavji — M. Wolter, A. Marx un A. Berger, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — M. Eberl un A. Schifko)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2015. gada 7. septembra lémumu lieta R 479/2015-4 attieciba uz
pieteikumu registrét grafisku apziméumu “JEDE FLASCHE ZAHLT!” ka Eiropas Savienibas precu zimi
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Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Lidl Stiftung & Co. KG atlidzina tiesasanas izdevumus.

() ovC16,18.1.2016.

Visparejas tiesas 2017. gada 5. julija spriedums - Allstate Insurance/EUIPO (“DRIVEWISE”)
(Lieta T-3/16) ()

Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “DRIVEWISE” registracijas
pieteikums — Absoliits atteikuma pamats — Aprakstoss raksturs — Atskirtspéjas neesamiba — Regulas
(EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un c) apaksSpunkts un 2. punkts — Regulas Nr. 207/2009
75. pants

(2017/C 277/54)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Allstate Insurance Company (Northfield, Ilinoisa, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — G. Wiirtenberger un
N. Martzivanou, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — A. Folliard-Monguiral un K. Doherty)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas otras padomes 2015. gada 8. oktobra lémumu lieta R 956/2015-2 attieciba uz pieteikumu
vardisku apzimé&jumu “DRIVEWISE” registrét ka Eiropas Savienibas precu zimi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Allstate Insurance Company atlidzina tiesasanas izdevumus.

() 0OV C78,29.2.2016.

Visparéjas tiesas 2017. gada 29. jiunija spriedums — Apvienota Karaliste/Komisija
(Lieta T-27/16) (')

ELGF un ELFLA — No finansejuma izslegti izdevumi — Augli un darzeni — Kliida tiestbu
piemerosana — Regulas (EK) Nr. 1433/2003 3. panta 1. un 3. punkts — Regulas (EK) Nr. 1580/2007
52. panta 1. un 2. punkts — Tiesiskuma princips — Tiesiska noteiktiba — Vienlidziga attieksme —
Nediskriminacijas princips — Pienakums noradit pamatojumu

(2017/C 277/55)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste (parstaves — J. Kraehling un G. Brown, kam palidz S. Lee un
M. Gray, barristers)
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Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — A. Sauka un K. Skelly)

PriekSmets

Prasiba, kura ir celta, pamatojoties uz LESD 263. pantu, un kura ir ligts dalgji atcelt Komisijas 2015. gada 13. novembra
IstenoSanas lémumu (ES) 2015/2098, ar ko no Eiropas Savienibas finans¢juma izslédz konkrétus dalibvalstu izdevumus,
kurus tas attiecinajusas uz Eiropas Lauksaimniecibas garantiju fondu (ELGF) un uz Eiropas Lauksaimniecibas fondu lauku
attistibai (ELFLA) (OV 2015, L 303, 35. Ipp.), ar kuru Komisija tostarp 2008.-2012. finandu gadam ir piemérojusi finansu
korekciju EUR 1 849 194,86 apméra péc tam, kad noteikti ar Apvienotas Karalistes auglu un darzenu razotaju organizaciju
2008. un 2009. gada darbibas programmam saistiti izdevumi ir tikusi izslegti minéto programmu galveno kontrolu sistéma
pastavoso trikumu dé]

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste atlidzina tiesasandas izdevumus.

() OV C111,29.3.2016.

Vispargjas tiesas 2017. gada 29. jinija spriedums — E-Control| ACER
(Lieta T-63/16) (')
Energija — Nosacijumi piekluvei tiklam elektroenergijas parrobeZu tirdznieciba — Valstu regulativo
iestazu lemumi, ar ko apstiprina parrobeZu parvades jaudas pieskirSanas metodes — Saderigums ar
Regulu (EK) Nr. 714/2009 — ACER atzinums — ACER apstridama lemuma jédziens — Regulas (EK)

Nr. 713/2009 19. pants — ACER Apelacijas valdes lemums, ar ko siidzibu noraida ka nepienemamu —
Kliida tiesibu piemerosana — Pienakums noradit pamatojumu

(2017/C 277/56)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Energie-Control Austria fiir die Regulierung der Elektrizitits- und Erdgaswirtschaft (E-Control) (Vine, Austrija) (parstavis —
F. Schuhmacher, advokats)

Atbildétaja: Energoregulatoru sadarbibas agentiira (ACER)

Persona, kas iestajusies lieta prasitajas prasjumu atbalstam: Austrijas Republika (parstavis — C. Pesendorfer)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Cehijas Republika (parstavji — M. Smolek, T. Miiller un J. VIdci),
Polijas Republika (parstavji — B. Majczyna) un Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. (Konstancin-Jeziorna, Polijas) (parstaviji —
sakotngji M. Motylewski un A. Kuliriska, vélak H. Napiela un K. Figurska, advokati)

PriekSmets

Prasiba atbilstosi LESD 263. pantam, ar ko liidz atcelt ACER Apelacijas valdes 2015. gada 16. decembra lémumu A-001-
2015, ar ko noraidita siidziba, kas iesniegta par ACER 2015. gada 23. septembra atzinumu Nr. 09/2015 par valstu
regulativo iestdizu lémumu, ar ko apstiprina parrobezu parvades jaudas pieskir§anas metodes Centraleiropa un
Austrumeiropa, saderigumu ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 13. jalija Regulu (EK) Nr. 714/2009 par
nosacijumiem attieciba uz piekluvi tiklam elektroenergijas parrobezu tirdznieciba un par Regulas (EK) Nr. 1228/2003
atcelSanu (OV 2009, L 211, 15. Ipp.), taja skaita ar Pamatnostadném par starpvalstu savienojumu elektrosistémam
pieejamas parvades jaudas parvaldibu un sadali, kas ir §is regulas I pielikuma

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;
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2) Energie-Control Austria fiir die Regulierung der Elektrizitdts- und Erdgaswirtschaft (E-Control) sedz savus, ka ari atlidzina
Energoregulatoru sadarbibas agentiiras (ACER) tiesasands izdevumus;

3) Cehijas Republika, Polijas Republika, Austrijas Republika un Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. sedz savus tiesasands izdevumus
pasas.

() OV C 156, 2.5.2016.

Vispargjas tiesas 2017. gada 4. jalija spriedums — Pirelli Tyre/EUIPO (Divu izliektu liniju uz riepas
sanvirsmas pozicija)

(Lieta T-81/16) (")

Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas precu zimes, kuru veido divas izliektas linijas, kas
attistas aploces virziend un izvietotas uz riepas sanvirsmas, registracijas pieteikums — Absoliits
atteikuma pamats — Atskirtspejas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta

b) apakspunkts — IzmantoSanas rezultata iegiitas atskirtspejas neesamiba — Regulas Nr. 207/2009
7. panta 3. punkts — Regulas Nr. 207/2009 75. pants — Regulas Nr. 207/2009 76. pants

(2017/C 277/57)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Pirelli Tyre SpA (Milana, Italija) (parstavji — T. M. Miiller un F. Togo, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — L. Rampini)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2015. gada 9. decembra lemumu lieta R 1019/2015-1 attieciba uz
pieteikumu par pozicijas precu zimes, kuru veido divas izliektas linijas, kas attistas aploces virziena un izvietotas uz riepas
sanvirsmas, registraciju

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Pirelli Tyre SpA atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 156, 2.5.2016.

Visparejas tiesas 2017. gada 4. jiilija spriedums — Murphy|EUIPO - Nike Innovate (Elektroniska
pulkstena aproce)

(Lieta T-90/16) (')

Kopienas dizainparaugs — Speka neesamibas atziSanas process — Registréts Kopienas dizainparaugs,
kura attelota elektroniska pulkstena aproce — Agraks Kopienas dizainparaugs — Speka neesamibas
pamats — Individuals raksturs — Atskirigs kopéjais iespaids — Regulas (EK) Nr. 6/2002 6. pants un
25. panta 1. punkta b) apakSpunkts — Pienakums noradit pamatojumu — Regulas Nr. 6/2002 62. pants

(2017/C 277/58)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Thomas Murphy (Dublina, Trija) (parstavji — N. Travers, SC, J. Gormley, barrister, un M. O’Connor, solicitor)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — D. Gdja)
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Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lietd Visparégja tiesa: Nike Innovate CV (Bivertona,
Oregona, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — C. Spintig, S. Pietzcker un M. Prasse, advokati)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas tresas padomes 2015. gada 19. novembra lémumu lieta R 736/2014-3 attieciba uz speka
neesamibas atziSanas procesu starp Murphy k—gu un Nike Innovate

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Thomas Murphy k—gs atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 156, 2.5.2016.

Visparéjas tiesas 2017. gada 5. jilija spriedums — Gamet/EUIPO — “Metal-Bud II” Robert Gubala
(Durvju rokturis)

(Lieta T-306/16) (')

Kopienas dizainparaugs — Speka neesamibas atziSanas process — Registrets Kopienas dizainparaugs,
kura attelots durvju rokturis — Agriks dizainparaugs — Speka neesamibas pamats — Individuala
rakstura neesamiba — Autora brivibas pakipe — Atskiriga kopéja iespaida neesamiba — Regulas (EK)
Nr. 6/2002 6. pants un 25. panta 1. punkta b) apaksSpunkts — Pieradijumi, kas iebildumu pamatojumam
iesniegti pec noteikta termina beigam — Pieradijumu sniegSana pirmo reizi apelicijas padome —
Apelacijas padomes ricibas briviba — Regulas Nr. 6/2002 63. pants

(2017/C 277/59)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Gamet S.A. (Toruna, Polija) (parstave — A. Rolbiecka, advokate)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — J. Ivanauskas)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestdjusies lietd Vispargja tiesa: Firma produkcyjno-handlowa “Metal-

Bud II” Robert Gubata (Swigtniki Gérne, Polija) (parstavis — M. Mikosza, advokats)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas tresas padomes 2016. gada 17. marta lémumu lieta R 2040/2014-3 attieciba uz speka
neesamibas atziSanas procesu starp Firma produkcyjno-handlowa “Metal-Bud II” Robert Gubata un Gamet.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Gamet S.A. atlidzina tiesaSands izdevumus.

() OV C 296, 16.8.2016.
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Vispargjas tiesas 2017. gada 7. julija spriedums — Axel Springer/[EUIPO - Stiftung Warentest
(“TestBild”)

(Lieta T-359/16) ()

Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes
“TestBild” registracijas pieteikums — Agrakas valsts grafiskas precu zimes “test” — Relativs atteikuma
pamats — SajaukSanas iespeja — Precu un pakalpojumu lidziba — Apzimejumu lidziba — Raksturiga

atskirtspeja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts

(2017/C 277/60)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Axel Springer SE (Berline, Vacija) (parstavji — K. Hamacher un G. Miillejans, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstave — D. Walicka)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispareja tiesa: Stiftung Warentest (Berline)
(parstavji — sakotngji R. Mann, J. Smid, T. Brach, H. Nieland un A.-K. Kornrumpf, vélak J. Smid, advokats)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2016. gada 4. maija lémumu lieta R 555/2015-4 attieciba uz iebildumu
procesu starp Stiftung Warentest un Axel Springer

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) Apelacijas ceturtds padomes 2016. gada 4. maija lemumu lieta
R 555/2015-4, ciktal taja konstatéta sajaukSanas iespejas esamiba attieciba uz “iespiedprodukciju, it ipasi — Zurnaliem testeSanas
joma, patérétajiem paredzéto informaciju, prospektiem, katalogiem, gramatam, avizém un periodiskiem izdevumiem; macibu un
uzskates lidzekliem (iznemot aparatiiru)”, kas ietilpst 16. klase atbilstosi parskatitajam un grozitajam 1957. gada 15. jiinija Nicas
Noligumam par precu un pakalpojumu starptautisko klasifikaciju precu zimju registracijas vajadzibam;

2) prasibu pargja dala noraidit;

3) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

() OV C 296, 16.8.2016.

Visparéjas tiesas 2017. gada 11. jalija spriedums — Dogg Label[EUIPO - Chemoul (“JAPRAG”)
(Lieta T-406/16) (')

Eiropas Savienibas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Eiropas Savienibas vardiska
precu zime “JAPRAG” — Agraka valsts grafiska precu zime “JAPAN-RAG” — Relativs atteikuma
pamats — Apzimejumu lidziba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts

(2017/C 277/61)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Dogg Label (Marsela, Francija) (parstavis — M. Angelier, advokats)
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Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — A. Folliard-Monguiral)

Otrs procesa EUIPO Apelacijas padome dalibnieks, persona, kas iestdjusies lieta Vispargja tiesa: Patrick Chemoul (Parize, Francija)
(parstavis — E. Hoffman, advokats)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas otras padomes 2016. gada 13. maija [émumu lieta R 2336/2015-2 attieciba uz speka
neesamibas atziSanas procesu starp Dogg Label un Chemoul k-gu

Rezolutiva dala:

1) atcelt EUIPO Apelacijas otras padomes 2016. gada 13. maija lemumu lieta R 2336/2015-2;

2) Dogg Label, EUIPO un Patrick Chemoul k-gs sedz savus tiesaSands izdevumus pasi.

(") OV C 364, 3.10.2016.

Vispargjas tiesas 2017. gada 29. jinija spriedums — Martin Osete[EUIPO - Rey (“AN IDEAL WIFE E.
A.,7)

(Apvienotas lietas no T-427/16 lidz T-429/16) (*)

Eiropas Savienibas precu zime — AtcelSanas process — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “AN
IDEAL WIFE”, “AN IDEAL LOVER” un “AN IDEAL HUSBAND” — Precu zimju faktiskas
izmantoSanas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 51. panta 1. punkta a) apakSpunkts — Pamatotu
neizmantosSanas iemeslu neesamiba

(2017/C 277/62)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Isabel Martin Osete (Parize, Francija) (parstavis — V. Wellens, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — D. Gdja)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Visparéja tiesa: Danielle Rey (Tuliiza, Francija)

(parstavji — P. Wallaert un J. Cockain-Barere, advokati)

PriekSmets

Prasibas par EUIPO Apelacijas otras padomes 2016. gada 21. aprila léemumiem lietas R 1528/2015-2, R 1527/2015-2 un
R 1526/2015-2 attieciba uz atcelSanas procesiem starp Rey k-dzi un Martin Osete k-dzi.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Isabel Martin Osete k-dze atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 343, 19.9.2016.
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Visparéjas tiesas 2017. gada 29. jiinija spriedums — Mr. Kebab/EUIPO - Mister Kebap (“Mr. KEBAB”)
(Lieta T-448/16) (')

Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes “Mr.
KEBAB?” registracijas pieteikums — Agraka Spanijas grafiska precu zime “MISTER KEBAP” — Relativs
atteikuma pamats — SajaukSanas iespéja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta
b) apakspunkts
(2017/C 277/63)

Tiesvedibas valoda — slovaku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Mr. Kebab s. r. o. (KoSice-Zdpad, Slovakija) (parstavis — L. Vojcik, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — A. Folliard-Monguiral un R. Cottrellovii)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Mister Kebap, SL (Finestrat, Spanija)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas otras padomes 2006. gada 11. maija lémumu lieta R 987/2015-2 attieciba uz iebildumu
procesu starp Mister Kebap un Mr. Kebab

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Mr. Kebab s. . o. atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 383,17.10.2016.

Visparejas tiesas 2017. gada 28. jiinija spriedums — X-cen-tek/[EUIPO (Trisstiira attéls)
(Lieta T-470/16) (')
Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes, kas attelo trisstiiri,

registracijas pieteikums — Absoliits atteikuma pamats — Atskirtspejas neesamiba — Regulas (EK)
Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakspunkts

(2017/C 277/64)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: X-cen-tek GmbH & Co. KG (Vardenburga, Vacija) (parstavis — H. Hillers, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — A. Schifko)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2016. gada 17. jinija lemumu lieta R 2565/2015-4 attieciba uz pieteikumu
par grafiska apziméjuma, kas attélo trisstari, ka Eiropas Savienibas precu zimes registraciju
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Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) X-cen-tek GmbH & Co. KG atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 383,17.10.2016.

Visparéjas tiesas 2017. gada 28. jiinija spriedums — Colgate-PalmoliveEUIPO
(“AROMASENSATIONS”)

(Lieta T-479/16) (')

Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes “AROMASENSATIONS”
registracijas pieteikums — Absoliits atteikuma pamats — Atskirtspejas neesamiba — Regulas (EK)
Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakSpunkts un 2. punkts

(2017/C 277/65)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Colgate-Palmolive Co. (Nujorka, Nujorka, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — M. Zintler un A. Stolz, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — A. Folliard-Monguiral un M. Simandlova)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas otras padomes 2016. gada 6 jinija lémumu lieta R 2482/2015-2 attieciba uz pieteikumu
registrét grafisku apziméjumu “AROMASENSATIONS” ka Eiropas Savienibas pre¢u zimi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Colgate-Palmolive Co. atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 383,17.10.2016.

Visparejas tiesas 2017. gada 6. jalija spriedums — Bodson u.c./EIB
(Lieta T-506/16) (')

Civildienests — EIB personils — Darba attiecibu ligumiskais raksturs — Atalgojums — Darba samaksas
un atalgojuma progresivas paaugstinasanas sistemas reforma — Tiesiska palaviba — Tiesiska
noteiktiba — Acimredzama kliida vertejuma — Samerigums — Pienakums nemt vera ierédnu intereses —
EIB Reglamenta 11. panta 3. punkts

(2017/C 277/66)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Jean-Pierre Bodson (Luksemburga, Luksemburga) un 483 citi prasitaji, kuru vardi ir ietverti sprieduma pielikuma
(parstave — L. Levi, advokate)
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Atbildetaja: Eiropas Investiciju banka (EIB) (parstavji — sakotngji C. Gomez de la Cruz, G. Nuvoli un T. Gilliams, vélak T. Gilliams
un G. Faedo, parstavji, kuriem palidz P.-E. Partsch, advokats)

PriekSmets

Prasiba, kura pamatota ar LESD 270. pantu un ar kuru tiek lagts, pirmkart, atcelt Iémumus, kas ir ietverti 2013. gada aprila
un vélakos algas aprékinos, kuros attieciba uz prasitajiem ir ticis piemérots EIB Direktoru padomes 2012. gada
18. decembra lémums un EIB Vadibas komitejas 2013. gada 29. janvara lémums, ka arf 2013. gada 5. februari tiessaisté
publicéto rakstu, ar ko personals tika informéts par $o divu lémumu pienemsanu, un, otrkart, piespriest EIB izmaksat
prasitajiem naudas summu, kura atbilst starpibai starp atalgojuma summam, kas tika izmaksatas, piemérojot ieprieks
minétos [émumus, un atalgojuma summam, kuras bija jamaksa, piemérojot ieprieksgjo sistému, ka ari zaud&jumu atlidzibu
ka kompensaciju par mantisko kait§jumu vinu pirktspéjas samazinajuma dé|

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Jean-Pierre Bodson un citi Eiropas Investiciju bankas (EIB) personala locekli, kuru vardi ir ietverti pielikuma, atlidzina tiesasands
izdevumus.

(") OV C 207, 20.7.2013 (lieta, kas sakotngji tika registréta Eiropas Savientbas Civildienesta tiesa ar numuru F-45/13, bet 2016. gada
1. septembri tika nodota Eiropas Savienibas Vispargjai tiesai).

Vispargjas tiesas 2017. gada 6. jalija spriedums — Bodson u.c./EIB
(Lieta T-508/16) (')

Civildienests — EIB personals — Darba attiecibu ligumiskais raksturs — Atalgojums — Premiju

sistemas reforma — Tiesiska palaviba — Tiesiska noteiktiba — Acimredzama kliida vertejuma —

Samerigums — Pienakums nemt vera ierednu intereses — EIB Reglamenta 11. panta 3. punkts —
Vienlidziga attieksme

(2017/C 27767

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Jean-Pierre Bodson (Luksemburga, Luksemburga) un 450 citi prasitaji, kuru vardi ir ietverti sprieduma pielikuma
(parstave — L. Levi, advokate)

Atbildetaja: Eiropas Investiciju banka (EIB) (parstavji — sakotngji C. Gomez de la Cruz, G. Nuvoli un T. Gilliams, vélak T. Gilliams
un G. Faedo, parstavji, kuriem palidz P.-E. Partsch, advokats)

PriekSmets

Prasiba, kas pamatota ar LESD 270. pantu un ar ko tiek laigts, pirmkart, atcelt lemumus, kuri ir ietverti 2013. gada aprila
piemaksas aprékinos, kuros attieciba uz prasitajiem ir ticis piemérots EIB Direktoru padomes 2010. gada 14. decembra
lémums un EIB Vadibas komitejas 2010. gada 9. novembra, 2013. gada 29. janija un 16. novembra, ka ari 2013. gada
20. februara léemumi, un, otrkart, piespriest EIB izmaksat prasitajiem naudas summu, kura atbilst starpibai starp atalgojuma
summam, kas tika izmaksatas, piemérojot iepriek§ minétos lémumus, un atalgojuma summam, kuras bija jamaksa,
piemérojot ieprieks€jo sistému, vai, ja tas nav iespéjams, — jauno sistému, to pareizi istenojot, ka ari zaudgjumu atlidzibu ka
kompensaciju par mantisko kait§jumu vinu pirktspéjas samazinajuma dé| un prasitajiem Skietami nodarito moralo
kaitéjumu
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Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Jean-Pierre Bodson un citi Eiropas Investiciju bankas (EIB) personala locekli, kuru vardi ir ietverti pielikuma, atlidzina tiesasanas
izdevumus.

(') OV C 274,21.9.2013 (lieta, kas sakotngji tika registréta Eiropas Savientbas Civildienesta tiesa ar numuru F-61/13, bet 2016. gada
1. septembri tika nodota Eiropas Savienibas Vispargjai tiesai).

Prasiba, kas celta 2017. gada 11. maija — UI (*)[Padome
(Lieta T-282/17)
(2017/C 277/68)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: UI (*) (parstavis — J. Diaz Cordova, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— piespriest atbildétajai iecelt prasitaju Padomes Generalsekretariata (GD A3) AST/SC2 amata.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatosanai prasitajs apsauba to procediiru tiesiskumu, kuru, ka apgalvo prasitajs, rezultata vin$ nepamatoti nav
ticis iecelts attiecigaja amata. Prasitajs konkréti norada uz atbildetajas sagatavoto papildu dokumentu, kurs, ka apgalvo
prasitjs, nebiitu janem véra vina novértéjuma, jo ir ticis iesniegts batisku laiku péc vina parbaudes laika beigam. Prasitajs
apgalvo, ka atbildétaja, izskatot prasitdja lietu, ir parkapusi atseviskas pamattiesibas, tai skaita tiesibas uz privato dzivi,
sazinas konfidencialitati un tiesibas iesniegt stdzibas.

Prasiba, kas celta 2017. gada 30. maija — Air France/Komisija
(Lieta T-338/17)
(2017/C 277/69)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Société Air France (Tremblay-en-France, Francija) (parstavji — A. Wachsmann un S. Thibault-Liger, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— galvenokart, pamatojoties uz LESD 263. pantu, pilniba atcelt Komisijas 2017. gada 17. marta Lemumu C(2017) 1742,
final, Lieta COMP[39258 — Kravu avioparvadajumi, ciktal tas attiecas uz prasitaju, ka arl atcelt motivu dalu, uz ko
balstita ta rezolutiva dala, atbilstosi tas pirmajam, otrajam un treSajam pamatam;

(*)  Informacija dz&sta, nemot véra personu aizsardzibu saistiba ar personas datu apstradi.
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— pakartoti, ja Vispargja tiesa pilniba neatce] Lemumu C(2017) 1742, final, atbilstosi pirmajam, otrajam un tre$ajam
pamatam:

— pirmkart,

— atcelt Lémuma C(2017) 1742, final, 1. panta pirmas dalas 1. punkta c) apak$punktu, 2. punkta c) apakspunktu,
3. punkta c) apak$punktu un 4. punkta c) apakspunktu, ciktal vienotais un turpinatais parkapums, kura vaino
prasitaju, ir balstits uz Lufthansa sniegtiem pieradijumiem saistiba ar tas pieteikumu par atbrivojumu no naudas
soda, un motivu dalu, kas ir ta pamata, atcelt léemuma 3. panta b) punktu, ciktal ar to prasitdjai tiek uzlikts
naudas sods kopsumma EUR 182920000, un lémuma 4. pantu un lidz ar to, pamatojoties uz LESD
261. pantu, samazinat $1 naudas soda apméru atbilstosi tas pirmajam pamatam;

— atcelt Lémuma C(2017) 1742, final, 1. panta pirmas dalas 1. punkta ¢) apak$punktu, 2. punkta ¢) apakspunktu,
3. punkta ¢) apak$punktu un 4. punkta c) apakspunktu, ciktal ar tiem no vienota un turpinata parkapuma, kura
vaino prasitaju, ir izslégtas aviokompanijas, kas ir minétas [émuma motivu dala ka tadas, kas ir bijusas iesaistitas
praks¢, kas ir saistita ar $o parkapumu, un motivu dalu, kas ir to pamata, ka ari atcelt [éemuma 3. panta
b) apakspunktu, ciktal ar to prasitajai tiek uzlikts naudas sods kopsumma EUR 182920 000, un lemuma
4. pantu un lidz ar to, pamatojoties uz LESD 261. pantu, samazinat §i naudas soda apméru atbilstosi tas otrajam
pamatam;

— atcelt Lémuma C(2017) 1742, final, 1. panta pirmas dalas 2. punkta c) apakSpunktu un 3. punkta
¢) apakSpunktu, ciktal ar tiem ir konstatéts, ka vienota un turpinata parkapuma, kura vaino prasitaju, ietilpst EEZ
ienakosie kravu parvadajumu pakalpojumi (EEZ inbound lidojumi) un motivu dalu, kas ir to pamata, ka arf atcelt
lémuma 3. panta b) punktu, ciktal ar to prasitajai tiek uzlikts naudas sods kopsumma EUR 182 920 000, un
lémuma 4. pantu un lidz ar to, pamatojoties uz LESD 261. pantu, samazinat §1 naudas soda apméru atbilstosi tas
treSajam pamatam;

— otrkart, atcelt Lémuma C(2017) 1742, final, 1. panta pirmas dalas 1. punkta c) apakSpunktu, 2. punkta
c) apak$punktu, 3. punkta c) apak$punktu un 4. punkta c) apakspunktu, ciktal ar tiem ir konstatéts, ka atteikums
piemérot komisijas maksu kravu tranzitparvadajumiem veido atsevisku konstatéta vienota un turpinata parkapuma
sastavdalu, kura vaino prasitaju, un motivu dalu, kas ir to pamata, ka ari atcelt lemuma 3. panta b) apakspunktu,
ciktal ar to prasitajai tiek uzlikts naudas sods kopsumma EUR 182 920 000, un lémuma 4. pantu un lidz ar to,
pamatojoties uz LESD 261. pantu, samazinat $1 naudas soda apmeéru atbilstosi tas ceturtajam pamatam;

— un, treskart, atcelt Lémuma C(2017) 1742, final, 3. panta b) apakspunktu, ciktal ar to prasitajai tiek uzlikts naudas
sods kopsumma EUR 182 920 000 tadel, ka ar So naudas sodu, kura aprékina ir ietverti tarifi un 50 % no tas
ienakosajiem iepémumiem (EEZ inbound iepémumi), (atbilsto$i tas piektajam pamatam) ir parvértéts prasitajai
parmestd parkdpuma smagums (atbilstosi tas sestajam pamatam), taja ir konstatéts kladains parkapuma ilgums
(atbilstosi tas septitajam pamatam) un piemérots nepietickams naudas soda samazinajums atbilstosi regulativajiem
reZimiem (atbilstosi tas astotajam pamatam), ka arf motivu dalu, kas ir to pamata, un samazinat o naudas sodu lidz
atbilstoSam apmeéram, pamatojoties uz LESD 261. pantu;

— katra zina piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza astonus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots 2002. gada Pazinojuma par iecietibu un taja ietverto tiesiskas palavibas, vienlidzigas
atticksmes un nediskriminacijas principu parkapums starp Air France-KLM un Lufthansa, kas skar pieradjjumu
pienemamibu, kas ir iesniegti saistiba ar Lufthansa pieteikumu par atbrivojumu no naudas soda. Sis pamats ir iedalits
Cetras dalas:

— pirma dala ir par pirma pamata pienemamibu;
— otra dala ir par Lufthansa piemérota atbrivojuma no naudas soda atsauksanu;

— tre$a dala ir par pieradijumu nepienemamibu, kas ir iesniegti saistiba ar Lufthansa pieteikumu par atbrivojumu no
naudas soda;

— ceturtd dala ir par to, ka pieradjjumu, kas ir iesniegti saistiba ar Lufthansa pieteikumu par atbrivojumu no naudas
soda, nepienemamibas rezultata katra zina lémums biitu jaatcel.
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2. Ar otro pamatu tiek apgalvota pienakuma noradit pamatojumu neizpilde un vienlidzigas atticksmes, nediskriminacijas

un aizsardzibas pret Komisijas patvaligu iejauksanos principu parkapums saistiba ar to, ka no lémuma rezolutivas dalas
ir izslegtas aviosabiedribas, kas ir piedalijusas praksé. Sis pamats ir iedalits divas dalas:

— pirma dala ir par argumentu, atbilsto$i kuram nav noradits pamatojums tam, kadé] no lémuma rezolutivas dalas ir
izslégtas aviosabiedribas, kas ir piedaljjusas praksé;

— otra dala ir par argumentu, atbilsto$i kuram ar aviosabiedribu, kas ir piedaljjusas praksg, izslég§anu no lémuma
rezolutivas dalas ir pielauti vienlidzigas attieksmes un nediskriminacijas principu parkapumi un aizsardzibas pret
Komisijas patvaligu iejauksanos principa parkapums.

. TreSais pamats ir par ienakoSo lidojumu EEZ icklausanu vienotaja un turpinataja parkapuma, ar ko esot parkapti

noteikumi, ar kuriem ierobezo Komisijas teritoridlo kompetenci. Sis pamats ir iedalits divas dalas:
— pirma dala attiecas uz faktu par to, ka prakse saistiba ar ienakosajiem lidojumiem EEZ neesot istenotas EEZ;

— otra dala: Komisija nav pieradijusi, ka EEZ ieksiené biitu radusas ievérojamas sekas saistiba ar praksi, kas attiecas uz
ienakosajiem lidojumiem EEZ.

. Ceturtais pamats ir par pretrunam pamatojuma un acimredzamu klidu vértéjuma, kas ir pielauta konstatgjuma, ka

atteikums piemerot komisijas maksu kravu tranzitparvadajumiem veidojot atsevisku konstatéta vienota un turpinata
parkapuma sastavdalu. Sis pamats ir iedalits divas dalas:

— pirma dala, atbilstosi kurai minétaja konstatéjuma esot pielautas pretrunas ta pamatojuma;

— otra dala, atbilstosi kurai minétaja konstatéjuma esot pielauta acimredzama klida vértéjuma.

. Piektais pamats ir par ienakumu no pardosanas vértibas neprecizitati, kas ir nemta véra, lai aprékinatu Air France uzlikto

naudas sodu, un tas ir iedalits divas dalas:

— pirma dala attiecas uz faktu, ka tarifu ieklau$ana ienakumu no pardoSanas vértiba balstoties uz pretrunu
pamatojuma, vairakam kladam tiesibu piemérosana un vienu acimredzamu kladu vértgjuma;

— otra dala attiecas uz faktu, ka ar 50 % ienakoso ienémumu EEZ ieklausanu ienakumu no pardosanas vértiba esot
parkaptas 2006. gada Pamatnostadnes naudas soda aprékinasanai un princips non bis in idem.

. Sestais pamats ir par parkapuma smaguma kladainu novértéjumu un tas ir iedalits divas dalas:

— pirma dala attiecas uz argumentu, atbilsto$i kuram prakses smaguma parvértéSana balstoties uz vairakam
acimredzamam kladam vértgjuma un sodu samériguma un vienlidzigas atticksmes principu parkapumu;

— otra dala attiecas uz argumentu, atbilstodi kuram prakses smaguma parvértéSana izrietot no ta, ka parkapuma
priek$meta ir ieklauti sakari, kas attiecas uz darbibu istenosanu arpus EEZ, parkapjot noteikumus par Komisijas
teritorialo kompetenci.

. Septitais pamats ir par kliidu parkapuma ilguma noteiksana.

. Astotais pamats ir par pamatojuma nenoradifanu un nepietickamu samazindgjumu 15 % apméra, ko Komisija ir

pieskirusi atbilstosi regulativajiem rezimiem.

Prasiba, kas celta 2017. gada 15. junija — SQ/EIB
(Lieta T-377/17)
(2017/C 277/70)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Pra

sitaja: SQ (parstavji — N. Cambonie un P. Walter, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Investiciju banka
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Prasitajas prasijumi:

— dalgji atcelt apstridéto lémumu, ciktal EIB priekssédétajs taja nepamatoti secina, pirmkart, ka tadas Komunikaciju
direktora veiktas darbibas pret prasitaju, kuras minétas zinojuma 20.-24., 25., 31., 34., 46., 50. un 51. punkta, neveido
psihologisku vardarbibu, otrkart, ka vipam nebija pamata ierosinat disciplinarlietu pret minéto direktoru un, treskart, ka
apstridétajam léemumam, kura ir konstatéta psihologiska vardarbiba pret prasitaju, ir japaliek stingri konfidencialam;

— piespriest EIB samaksat prasitajai kompensaciju, pirmkart, par moralo kait§jumu, kas vinai ir nodarits apstridétaja
lemuma konstatéto Komunikaciju direktora psihologiskas vardarbibas darbibu dél, un $aja sakara atlidzinat vinai
EUR 121 992 (simt divdesmit viens tukstotis devinsimt devindesmit divi euro), otrkart, par moralo kaitgjumu, kas vinai
ir nodarits un kas ir nodalams no apstridéta lemuma dalgju atcelSanu pamatojosa prettiesiskuma, un Saja sakara
atlidzinat vinai EUR 25000 (divdesmit pieci tiikstosi euro) un, treskart, par moralo kaitéjumu, kas izriet, pirmam
kartam, no Personala generaldirektores icjaukSanas Atbilstibas direktora veiktaja trauksmes celSanas procedira un,
otram kartam, no Personala generaldirektores veiktas prasitajas iebiede$anas vai represijas draudiem un $aja sakara
atlidzinat prasitajai EUR 25 000 (divdesmit pieci tiikstosi euro);

— piespriest EIB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka, kvalificgjot noteiktas prasitajas denuncétas darbibas, Eiropas Investiciju bankas (EIB)
2017. gada 20. marta lémuma (turpmak teksta — “apstridétais [émums”) ir pielautas kliidas tiesibu piemérosana un
acimredzamas kltdas vértéjuma. Sis pamats ir iedalits divas dalas:

— pirma dala ir par kladam tiesibu piemérosana saistiba ar tada nosacijuma pieméroSanu, ka psihologiskas vardarbibas
darbibam ir jabat atkartotam;

— otra dala ir par acimredzamam kladam vertéjuma, kas izriet no fakta, ka noteiktas denuncétas darbibas esot bijusas
objektivi tadas, kas var aizskart pasparliecinatibu un pascienu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir pielautas kltdas, kas ir saistitas ar disciplinarlietas neierosinasanu, un $is pamats ir
iedalits divas dalas:

— pirma dala, izvirzita primari, ir par klidu tiesibu piemérosana;
— otra dala, izvirzita pakartoti, ir par acimredzamu kliidu vértéjuma un/vai samériguma principa parkapumu.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka ir pielautas kliidas tiesibu pieméro$ana un acimredzamas kladas vértgjuma attieciba
uz prasitajai noteikto pienakumu ievérot apstridéta lémuma konfidencialitati, saskana ar kuru vina ir cietusi no
Komunikaciju direktora psihologiskas vardarbibas.

Prasiba, kas celta 2017. gada 28. jiinija — Dalli/Komisija
(Lieta T-399/17)
(2017/C 277/71)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: John Dalli (St. Julians, Malta) (parstavji — L. Levi un S. Rodrigues, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija



C 27750 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 21.8.2017.

Prasitaja prasijjumi:

— piespriest atlidzinat kait&umu, it Ipasi moralo kait§jumu, kas provizoriski ir novértéts EUR 1000 000 apmeéra;

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza divus pamatus attieciba uz apgalvoto prettiesiskumu.
1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka OLAF riciba bija nelikumiga.

— OLAF nelikumiga riciba ir it ipasi $ada: léemuma uzsakt izmekléSanu prettiesiskums; trikumi izmeklésanas
kvalifikacija un izmeklésanas tvéruma paplasinasanas prettiesiskums; pieradijumu iegtiSanas principu parkapums (tai
skaita pieradijjumu sagroziSana un viltoSana), tiesibu uz aizstavibu parkapums un dazadu ES tiesibu normu
parkapumi (tadu ka Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 339. pants, Regulas (EK) Nr. 1073/1999 4. un 8. pants,
ka ar 11. panta 7. punkts, Komisijas Lémuma Nr. 1999/396 4. pants, OLAF pamatnostadnu 18. pants un
Uzraudzibas komitejas Reglamenta 13. panta 5. punkts), ka arf nevainiguma prezumpcijas un tiesibu uz personas
datu aizsardzibu parkapums.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Komisijas riciba bija nelikumiga.

— Komisijas nelikumiga riciba ir §ada: labas parvaldibas principa un pienakuma rikoties objektivi un lojali parkapums,
neatkaribas principa neievérosana, ka ari OLAF neatkaribas parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 27. jiinija — Vienna International Hotelmanagement/EUIPO (“Vienna
House”)

(Lieta T-402/17)
(2017/C 277/72)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vienna International Hotelmanagement AG (Vine, Austrija) (parstavis — M. Zrzavy, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektudla Ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska pre¢u zime “Vienna House” — registracijas pieteikums Nr. 14 501 357

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 25. aprila lémums lieta R 333/2016-4

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto léemumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un ¢) apak$punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 27. jinija — Vienna International Hotelmanagement/EUIPO (“VIENNA
HOUSE”)

(Lieta T-403/17)
(2017/C 277/73)

Tiesvedibas valoda — vacu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Vienna International Hotelmanagement AG (Vine, Austrija) (parstavis — M. Zrzavy, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska prec¢u zime, kas ietver sarkanas krasas vardiskus elementus “VIENNA
HOUSE” - registracijas pieteikums Nr. 14 501 308

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 25. aprila lémums lieta R 332/2016-4

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un ¢) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 30. jinija — Landesbank Baden-Wiirttemberg/SRB
(Lieta T-411/17)
(2017/C 277/74)

Tiesvedibas valoda — vacu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Landesbank Baden-Wiirttemberg (Stutgarte, Vacija) (parstavji — H. Berger un K. Riibsamen, advokati)

Atbildetaja: Vienota noreguléjuma valde (SRB)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Vienota noregulégjuma valdes izpildsesijas 2017. gada 11. aprila lémumu (SRB/ES/SRF/2017/05) par ex ante
iemaksu Vienotaja noregulgjuma fonda par 2017. gadu aprékinaSanu, ieskaitot ta pielikumu, ciktal apstridétais
lemums - ieskaitot ta pielikumu — skar prasitajas veicamas iemaksas;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza seSus pamatus.

1. Pirmais pamats: LESD 296. panta 2. punkta un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. panta 1. punkta un 2. punkta
c) apakspunkta parkapums, jo lémums nav pienacigi pamatots.

2. Otrais pamats: tiesibu tikt uzklausitam saskana ar Hartas 41. panta 1. punktu un 2. punkta a) apak$punktu parkapums,
jo prasitaja nav tikusi uzklausita.

3. TreSais pamats: pamattiesibu uz efektivu tiesibu aizsardzibu saskana ar Hartas 47. panta 1. punktu parkapums, jo uz
lémumu nav attiecinata parbaude Tiesa.

4. Ceturtais pamats: Direktivas 2014/59/ES (') 103. panta 7. punkta h) apakspunkta, Regulas (ES) Nr. 575/2013 ()
113. panta 7. punkta, Delegétas regulas Nr. 2015/63 (*) 6. panta 5. punkta pirma teikuma un Hartas 16. un 20. panta,
ka arl samériguma principa parkapums, jo IPS (Institutional Protection Scheme [Institucionalas aizsardzibas shéma])
indikatoram ir ticis piemeérots reizinatajs.

5. Piektais pamats: Hartas 16. panta un samériguma principa parkapums, jo ir ticis piemérots riska piemérosanas
reizinatajs.

6. Sestais pamats: Delegétas regulas (ES) 2015/63 4.-7. panta un 9. panta un minétas delegétas regulas I pielikuma
prettiesiskums.

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 15. maija Direktiva 2014/59/ES, ar ko izveido kreditiestazu un ieguldijumu brokeru
sabiedribu atveseloSanas un noreguljuma reZimu un groza Padomes Direktivu 82/891/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 2001/24[EK, 2002/47/EK, 2004/25/EK, 2005/56/EK, 2007/36/EK, 2011/35/ES, 2012/30/ES un 2013/36/ES, un Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1093/2010 un (ES) Nr. 648/2012 (OV 2014, L 173, 190. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 26. jinija Regula (ES) Nr. 575/2013 par prudenciilajgm prasibim attieciba uz
kreditiestadém un ieguldijumu brokeru sabiedribam, un ar ko groza Regulu (ES) Nr. 648/2012 (OV 2013, L 176, 1. Ipp.)

()  Komisijas 2014. gada 21. oktobra Delegéta regula (ES) 2015/63, ar ko Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2014/59/ES
papildina attieciba uz ex ante iemaksam noreguléjuma finansé$anas mehanismos (OV 2015, L 11, 44. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2017. gada 29. junija — Karl Storz/EUIPO (“3D”)
(Lieta T-413/17)
(2017/C 277)75)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Karl Storz GmbH & Co. KG (Tuttlingen, Vacija) (parstavis — S. Gruber, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Attieciga stridus precu zime: grafiskas precu zimes, kas ietver vardiskus elementus “3D”, starptautiska registracija, ko attiecina
uz Eiropas Savienibu — starptautiska registracija, ko attiecina uz Eiropas Savienibu, Nr. 1 272 627

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2017. gada 11. aprila [émums lieta R 1502/2016-2

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja Apelacijas otras padomes 2017. gada 11. aprila lémumu lieta
R 1502/2016-2 un registrét precu zimi “3D”, starptautiska registracija Nr. 1 272 62, attiecinot to uz Eiropas Savienibu
attieciba uz visam registracijai pieteiktajam precém, tostarp ari tam, kuras joprojam skar apstridétais lemums.
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— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitie pamati:
— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apak$punkta kopsakara ar 7. panta 2. punktu parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta c) apakspunkta kopsakara ar 7. panta 2. punktu parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 3. jiilija — Vorarlberger Landes- und Hypothekenbank/SRB
(Lieta T-414/17)
(2017/C 277/76)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vorarlberger Landes- und Hypothekenbank AG (Bregenz, Austrija) (parstavis — G. Eisenberger, advokats)

Atbildetaja: Vienota noreguléjuma valde (SRB)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Vienota noregul&juma valdes (Single Resolution Board, SRB) izpildsesijas 2017. gada 11. aprila [emumu par ex ante
iemaksu Vienotaja noreguléjuma fonda par 2017. gadu aprékinasanu (SRB/ES/SRF/2017/05) (‘Decision of the Executive
Session of the Board of 11 April 2017 on the calculation of the 2017 ex-ante contributions to the Single Resolution
Fund (SRBJES/SRF/2017/05"), ciktal 3is lemums skar prasitaju;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesadanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdja izvirza divus pamatus.
1. Pirmais pamats: acimredzams bitisku formas prasibu parkapums, jo lémums nav pienacigi pazinots.

2. Otrais pamats: acimredzams batisku formas prasibu parkapums, jo lémums nav pienacigi pamatots.

Prasiba, kas celta 2017. gada 3. jiilija — Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus
named Halloumi/EUIPO - Papouis Dairies (“fino”)

(Lieta T-416/17)
(2017/C 277)77)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named Halloumi (Nikosija, Kipra) (parstavji —
S. Malynicz, QC, un V. Marsland, Solicitor)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Papouis Dairies LTD (Nikosija, Kipra)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece
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Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas krasaina grafiska precu zime, kas ietver vardisku elementu “fino” — registracijas
pieteikums Nr. 11 180 791

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 20. aprila [émums lieta R 2759/2014-4

Prasitajas prasijumi:
— atcelt apstridéto lémumu;
— piespriest EUIPO un otrai procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniecei segt savus, ka arT atlidzinat prasitajas tiesasanas

izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 3. jalija — Kipra/EUIPO - Papouis Dairies (“fino Cyprus Halloumi
Cheese”)

(Lieta T-417/17)
(2017/C 277/78)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Kipras Republika (parstavji — S. Malynicz, QC, un V. Marsland, Solicitor)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Papouis Dairies LTD (Nikosija, Kipra)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas krasaina grafiska pre¢u zime, kas ietver vardiskus elementus “fino Cyprus
Halloumi Cheese” — registracijas pieteikums Nr. 11 180 791

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 20. aprila [émums lieta R 2650/2014-4

Prasitajas prasijumi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO un otrai procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniecei segt savus un atlidzinat prasitajas tiesasanas
izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums.
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Prasiba, kas celta 2017. gada 4. jalija — Eduard Meier|[EUIPO — Calzaturificio Elisabet (“Safari Club”)
(Lieta T-418/17)
(2017/C 277/79)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eduard Meier GmbH (Minhene, Vacija) (parstavji — S. Schicker un M. Knitter, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Calzaturificio Elisabet Srl (Monte Urano, Italija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéjs: prasitaja

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska precu zime “Safari Club” — registracijas pieteikums Nr. 13 186 036
Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 2. maija lémums lieta R 1158/2016-4

Prasitajas prasijumi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 4. julija — Mendes/EUIPO - Actial Farmaceutica (“VSL#3”)
(Lieta T-419/17)
(2017/C 277/80)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Mendes SA (Lugano, Sveice) (parstavis — G. Carpineti, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Actial Farmaceutica Srl (Roma, Italija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes Ipasniece: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece
Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska precu zime “VSL#3” —Eiropas Savienibas precu zime Nr. 1 437 789
Process EUIPO: atcel$anas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2017. gada 3. maija lémums lieta R 1306/2016-2
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Prasitajas prasijumi:

— galvenokart atcelt apstridéto ITSB Apelacijas padomes lémumu atbilstosi Regulas Nr. 207/2009 51. panta 1. punkta
b) apakspunktam;

— pakartoti atcelt apstridéto ITSB Apelacijas padomes lémumu atbilstosi Regulas Nr. 207/2009 51. panta 1. punkta
¢) apakspunktam;

— katra zina piespriest pilniba atlidzinat prasitajai tiesaSanas izdevumus, kas raduSies $aja tiesvediba, vai vismaz
kompensét tos pilniba.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 51. panta 1. punkta b) un ¢) apakSpunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 10. jalija — Portigon/SRB
(Lieta T-420/17)
(2017/C 277/81)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Portigon AG (Diseldorfa, Vacija) (parstavji — D. Bliesener un V. Jungkind, advokati)

Atbildetaja: Vienota noreguléjuma valde (SRB)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt atbildétajas 2017. gada 11. aprila [émumu par ex ante iemaksu Vienotaja noregulgjuma fonda par 2017. gadu
apréekinasanu (SRB/ES/SRF[2017/05), ciktal $is lemums skar prasitaju, ka ari

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesadanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdja izvirza septinus pamatus.

1. Pirmais pamats: Regulas (ES) Nr. 806/2014 (") 70. panta 2. punkta pirmas—tresas dalas, lasot kopa ar Istenosanas regulas
(ES) 2015/81 (*) 8. panta 1. punkta b) apakspunktu, lasot kopa ar Direktivas 2014/59/ES () 103. panta 7. punktu,
parkapums

— atbildétaja esot nepamatoti noteikusi prasitajai pienakumu veikt iemaksas fonda, jo Regula (ES) Nr. 806/2014 un
Direktiva 2014/59/ES noregulégjamam iestadém iemaksas pienakums neesot paredzéts. Ar LESD 114. pantu esot
aizliegts ickasét iemaksas no tadam iestadém ka prasitaja, kuras noregulé savu atlikuso komercdarbibu. Nosacijumi
pasakumu veiksanai atbilstosi LESD 114. panta 1. punktam attieciba uz prasitaju neesot izpilditi. Arl ar LESD
114. panta 2. punktu netiekot pielauta iemaksu iekaséana.

— Atbildétaja esot nepamatoti prasitajai piemérojusi pienakumu veikt iemaksas fonda, jo iestade neesot paklauta
riskiem, ir izslégts iestades noregulégjums atbilstosi Regulas (ES) Nr. 806/2014 noteikumiem un iestadei neesot
nozimes finansu sistémas stabilitates konteksta. Tas esot pretruna Direktivas 2014/59/ES 103. panta 7. punkta a),
d) un g) apakspunktam.

— Prasitaja tirgd kop$ 2012. gada sakuma jaunus darfjumus vairs neslédz un, pamatojoties uz Eiropas Komisijas
lemumu par palidzibas pieskirsanu, atrodas noreguléuma procesa. Lielako dalu atlikuso saistibu ta uz pilnvarojuma
pamata parvalda cita tiesibu subjekta laba, kur§ ir uznémies $i darfjuma iespéjas un riskus.
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— Ar Delegéto regulu (ES) 2015/63 (*) ka biitisku regulgjumu attieciba uz iemaksu aprékiniem (LESD 290. panta
1. punkta otrais teikums) esot parkapts LESD 114. pants, ka arT Direktivas 2014/59/ES 103. panta 7. punkts. Turklat
atbildétajai neesot drikstéts uzticét noteikt papildu riska raditajus (LESD 290. panta 1. punkts).

2. Otrais pamats: Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas (turpmak teksta— “Harta”) 16. un 20. panta parkapums, jo,
pamatojoties uz prasitajas ipaSo situaciju salidzinajuma ar citam kreditiestadém, kuram ir pienakums veikt iemaksas,
lémums esot pretruna vispargjam vienlidzibas principam. Turklat ar to tiekot radita nesamériga iejauksanas prasitajas
darfjumdarbibas briviba.

3. Tresais, pakartoti izvirzitais pamats: Regulas (ES) Nr. 806/2014 70. panta 2. punkta, lasot kopa ar Direktivas 2014/59/
ES 103. panta 7. punktu, parkapums, jo, aprékinot iemaksas apméru, atbildétdja nepamatoti no iemaksas aprékina
neesot izslegusi prasitajas bilancé uzradamo bezriska trasta darjjumu.

4. Ceturtais, pakartoti izvirzitais pamats: Regulas (ES) Nr. 806/2014 70. panta 6. punkta, lasot kopa ar Delegétas regulas
(ES) 2015/63 5. panta 3. un 4. punktu, parkapums, jo, aprékinot iemaksas apméru, atbildétaja attieciba uz prasitajas
atvasinato instrumentu ligumiem esot nepamatoti veikusi nevis riskam atbilstou neto aprékinu, bet gan bruto aprékinu.

5. Piektais, pakartoti izvirzitais pamats: Regulas (ES) Nr. 806/2014 70. panta 6. punkta, lasot kopa ar Delegétas regulas
(ES) 2015/63 6. panta 8. punkta a) apakSpunktu, parkapums, jo, aprékinot iemaksas apméru, atbildétaja prasitaju
nepamatoti esot uzskatijusi par reorganizacijas procesa eso$u iestadi un riska raditajs atbilstodi Delegétas regulas
(ES) 2015/63 6. panta 5. punkta c) apakspunktam esot bijis janosaka ar minimalo vértibu.

6. Sestais pamats: Hartas 41. panta 1. punkta un 2. punkta a) apakSpunkta parkapums, jo atbildétajai pirms lémuma
pienemsanas bija jauzklausa prasitaja.

7. Septitais pamats: Hartas 41. panta 1. punkta un 2. punkta c) apakspunkta parkapums, jo atbildétaja savu lemumu neesot
pietiekami pamatojusi.

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 15. jilijs Regula (ES) Nr. 806/2014, ar ko izveido vienadus noteikumus un vienotu
procediru kreditiestazu un noteiktu ieguldijumu brokeru sabiedribu noregulégjumam, izmantojot vienotu noregulégjuma mehanismu
un vienotu noreguléjuma fondu, un groza Regulu (ES) Nr. 1093/2010 (OV 2014, L 225, 1. Ipp.).

()  Padomes 2014. gada 19. decembra Istenosanas regula (ES) 2015/81, ar ko nosaka vienadus Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas
(ES) Nr. 806/2014 piemérosanas nosacijumus attieciba uz ex ante iemaksam vienotaja noreguléjuma fonda (OV 2015, L 15, 1. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 15. maija Dircktiva 2014/59/ES, ar ko izveido kreditiestizu un ieguldijumu brokeru
sabiedribu atveseloSanas un noreguléjuma reZimu un groza Padomes Direktivu 82/891/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 2001/24/EK, 2002/47/EK, 2004/25/EK, 2005/56/EK, 2007/36/EK, 2011/35/ES, 2012/30/ES un 2013/36/ES, un Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1093/2010 un (ES) Nr. 648/2012 (OV 2014, L 173, 190. Ipp.).

()  Komisijas 2014. gada 21. oktobra Delegéta regula (ES) 2015/63, ar ko Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2014/59(ES
papildina attieciba uz ex ante iemaksam noreguléjuma finansésanas mehanismos (OV 2015, L 11, 44. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2017. gada 3. jalija — Capo d’Anzio/Komisija
(Lieta T-425/17)
(2017/C 277/82)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Capo d’Anzio SpA (Ancio, Italija) (parstavis — S. Carloni, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Prasitajas prasijumi:

— saskana ar LESD 263. pantu atcelt Komisijas 2017. gada 28. aprila Leémumu C(2017) 2953 final par to, ka kopa ar
nokavéjuma procentiem jaatgist 193120 euro, kas sakotngji tika avansa pieskirti prasitajai atbilstosi dotacijas
noligumam LIFE10 ENV/IT/000369 — LCA4PORTS

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdja apgalvo, ka:

1. 2011. gada 14. oktobrT sabiedriba Capo d’Anzio noslédza dotacijas noligumu LIFE10 — ENV/IT/000369, pamatojoties uz
kuru Eiropas Komisija sabiedribai Capo d’Anzio S.p.a. pieskira dotaciju (45,94 % apméra no kopsummas, neparsniedzot
485300,00 ecuro) projektam, kura tiek pétita kompetento publisko iestazu apstiprinata izbives, parblives un
paplasinasanas projekta ietvaros veicamas Ancio ostas attistibas ekologiska ilgtspéjiba.

2. Lai arT sakotngji projekta paredzétie pasakumi pilniba atbilda liguma un likuma noteikumiem, to izpildes gaita Komisija
konstatéja vairaku formalu pienakumu neizpildi, kuras rezultata ta apturéja projektu un péc tam ar apstridéto lemumu
prasija pieskirto summu atmaksu.

3. Tiek apgalvots, ka esot parkapti Visparéjo noteikumu 11. un nakamie panti, kuros ir reglamentétas procediras, kas
jaisteno gadijuma, ja tiek apturéts projekts un péc tam izbeigts dotacijas noligums, un tiek prasita avansa samaksato
summu atgiiSanu.

4. Saja lieta Komisija apgalvo, ka ta esot no Capo d’Anzio sanémusi pazinojumus, kuros apliecintas §2 uznémuma parejosas
saimnieciski-finansialas griitibas un skaidri noradits, ka §is gratibas izriet no prettiesiskiem nodarijumiem un apstakliem,
kas nav atkarigi no uznémuma gribas.

5. Sabiedriba Capo d’Anzio S.p.a. ir nepartraukti un godpratigi noradijusi uz §im gratibam, par kuram ta nav atbildiga, un
visbeidzot 2015. gada 2. novembra un tam sekojosaja 2015. gada 7. decembra véstulé liidza tas nemt véra, pienemot
lemumus saistiba ar ligumu, un rikot tikSanos, kura ta varétu izklastit savus apsverumus, ipasi appemoties katra zina
atmaksat avansa sanemtas summas gadijuma, ja ta galu gala nespés sniegt liigto atskaiti par projektu.

6. Ta vieta, lai nemtu véra izklastito attaisnojumu un lagtu sikaku informaciju talab, lai nodrosinatu iesp&u prasitajai
izmantot tiesibas aizstavéties, Komisija pieméroja Vispargjos noteikumus, pielidzinadama Capo d’Anzio S.p.a. ricibu
neatvainojamai neizpildei.

7. Sabiedriba Capo d’Anzio S.p.a. bija tiesiga sanemt iesp&u rikot prasito tikSanos ar Komisiju, kura ta varétu pieradit
neatvainojamas neizpildes neesamibu un $adi izmantot savas tiesibas neciest no situacijas, par kuru ta nav atbildiga.

8. Tadgjadi ar Komisijas ricibu tiek ierobeZotas Capo d’Anzio S.p.a. tiesibas un parkapti vispargjie tiesibu principi, atbilstosi
kuriem ligumu izbeigsana ir pakartota neatvainojamas neizpildes esamibai.

9. Procesualas un materialas tiesibu normas ir parkaptas ar to, ka apstridétais lémums ir netaisnigs taja zina, ka dalgji
pieskirtais finanséjums — neraugoties uz to, ka Capo d’Anzio S.p.a. butiba bija pareizi izmantojusi no Komisijas sanemtas
summas, lai samaksatu projekta izpildé iesaistitajiem komersantiem — tiek atsaukts, pamatojoties uz tiri formalo
apsvérumu, ka prasitaja nav laicigi atskaitijies par paveikto.
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Prasiba, kas celta 2017. gada 5. julija — Item Industrietechnik/EUIPO (“EFUSE”)
(Lieta T-426/17)
(2017/C 277/83)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Item Industrietechnik GmbH (Solingen, Vacija) (parstavji — G. Hasselblatt, V. Tobelmann un M. Vitt, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska pre¢u zime, kas ietver vardisku elementu “EFUSE” — registracijas
pieteikums Nr. 15 463 003

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 18. aprila [émums lieta R 1881/2016-4

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un c) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 5. julija — Item Industrietechnik/EUIPO (“EFUSE”)
(Lieta T-427/17)
(2017/C 277/84)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Item Industrietechnik GmbH (Solingen, Vacija) (parstavji — G. Hasselblatt, V. Tobelmann un M. Vitt, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska precu zime “EFUSE’- registracijas pieteikums Nr. 15 463 011

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 18. aprila lémums lieta R 1882/2016-4

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;
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— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un c) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 11. julija — Alpine Welten Die Bergfiihrer/EUIPO (“ALPINEWELTEN Die
Bergfiihrer”)

(Lieta T-428/17)
(2017/C 277/85)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Alpine Welten Die Bergfithrer GmbH & Co. KG (Berghiilen, Vacija) (parstavis — T.-C. Leisenberg, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska precu zime, kas ietver vardiskus elementus “ALPINEWELTEN Die
Bergfithrer’- registracijas pieteikums Nr. 15 187 826

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2017. gada 25. aprila lémums lietda R 1339/2016-1

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un ¢) apak$punkta parkapums.

Visparéjas tiesas 2017. gada 29. jiinija rikojums — It Works/EUIPO — KESA Holdings Luxembourg (“IT it
WORKS”)

(Lieta T-778/15) ()
(2017]C 277/86)

Tiesvedibas valoda — anglu

Ceturtas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

)y ovcC90,7.3.2016.
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Visparéjas tiesas 2017. gada 30. jinija rikojums — Austrian Power Grid|ACER
(Lieta T-53/17) (")
(2017/C 277/87)

Tiesvedibas valoda — anglu

Septitas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() ovC95,27.3.2017.
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	Lieta C-591/15: Tiesas (virspalāta) 2017. gada 13. jūnija spriedums (High Court of Justice (England & Wales) Queen's Bench Division (Administrative Court) (Apvienotā Karaliste) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – The Queen, pēc The Gibraltar Betting and Gaming Association Limited lūguma/Commissioners for Her Majesty's Revenue and Customs, Her Majesty's Treasury Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — LESD 355. panta 3. punkts — Gibraltāra statuss — LESD 56. pants — Pakalpojumu sniegšanas brīvība — Pilnībā iekšēja situācija — Nepieņemamība
	Lieta C-610/15: Tiesas (otrā palāta) 2017. gada 14. jūnija spriedums (Hoge Raad der Nederlanden (Nīderlande) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Stichting Brein/Ziggo BV, XS4ALL Internet BV Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Intelektuālais un rūpnieciskais īpašums — Direktīva 2001/29/EK — Dažu autortiesību un blakustiesību aspektu saskaņošana — 3. panta 1. punkts — Izziņošana sabiedrībai — Jēdziens — Platforma kopīgošanai tiešsaistē — Aizsargātu datņu kopīgošana bez īpašnieka atļaujas
	Lieta C-621/15: Tiesas (otrā palāta) 2017. gada 21. jūnija spriedums (Cour de cassation (Francija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – N. W, L. W, C. W/Sanofi Pasteur MSD SNC, Caisse primaire d'assurance maladie des Hauts-de-Seine, Carpimko Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Direktīva 85/374/EEK — Atbildība par produktiem ar trūkumiem — 4. pants — Farmācijas laboratorijas — Vakcīna pret hepatītu B — Multiplā skleroze — Vakcīnas trūkumu un cēloņsakarības starp trūkumiem un nodarītajiem zaudējumiem pierādījumi — Pierādīšanas pienākums — Pierādījumu veidi — Zinātniskas vienprātības neesamība — Būtiski, precīzi un saskanīgi netieši pierādījumi, ko vērtē tiesa, kas izskata lietu pēc būtības — Pieņemamība — Nosacījumi
	Lieta C-678/15: Tiesas (ceturtā palāta) 2017. gada 14. jūnija spriedums (Bundesgerichtshof (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Mohammad Zadeh Khorassani/Kathrin Pflanz Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Direktīva 2004/39/EK — Finanšu instrumentu tirgi — 4. panta 1. punkta 2) apakšpunkts — Jēdziens “ieguldījumu pakalpojumi” — I pielikuma A iedaļas 1) punkts — Pasūtījumu pieņemšana un nosūtīšana attiecībā uz vienu vai vairākiem finanšu instrumentiem — Starpniecības ieguldījumu portfeļa pārvaldīšanas līguma noslēgšanā iespējama iekļaušana
	Lieta C-685/15: Tiesas (otrā palāta) 2017. gada 14. jūnija spriedums (Landesverwaltungsgericht Oberösterreich (Austrija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Online Games Handels GmbH u.c./Landespolizeidirektion Oberösterreich Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — LESD 49. pants — Brīvība veikt uzņēmējdarbību — LESD 56. pants — Pakalpojumu sniegšanas brīvība — Azartspēles — Ierobežojošs dalībvalsts tiesiskais regulējums — Administratīvais sods ar krimināltiesisku raksturu — Primāri vispārējo interešu apsvērumi — Samērīgums — Eiropas Savienības Pamattiesību harta — 47. pants — Tiesības uz efektīvu tiesību aizsardzību tiesā — Valsts tiesiskais regulējums, kurā ir paredzēts pienākums tiesai pēc savas ierosmes izmeklēt apstākļus, ko tā izskata saistībā ar administratīvo pārkāpumu ar krimināltiesisku raksturu sodīšanu — Atbilstība
	Lieta C-9/16: Tiesas (pirmā palāta) 2017. gada 21. jūnija spriedums (Amtsgericht Kehl (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – kriminālprocess pret A Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Brīvības, drošības un tiesiskuma telpa — Regula (EK) Nr. 562/2006 — Kopienas Kodekss par noteikumiem, kas reglamentē personu pārvietošanos pār robežām (Šengenas Robežu kodekss) — 20. un 21. pants — Iekšējo robežu šķērsošana — Pārbaudes iekšzemē — Valsts tiesiskais regulējums, kurā ir atļautas pārbaudes, lai noskaidrotu identitāti personām, kas apturētas identitātes noskaidrošanai 30 kilometru apgabalā no robežas ar citām Konvencijas, ar ko īsteno Šengenas Nolīgumu, līgumslēdzējām valstīm — Iespēja veikt pārbaudi neatkarīgi no attiecīgās personas uzvedības un īpašu apstākļu esamības — Valsts tiesiskais regulējums, kurā ir atļauti atsevišķi personu kontroles pasākumi dzelzceļa staciju teritorijā
	Lieta C-19/16 P: Tiesas (astotā palāta) 2017. gada 15. jūnija spriedums – Al-Bashir Mohammed Al-Faqih, Ghunia Abdrabbah, Taher Nasuf, Sanabel Relief Agency Ltd/Eiropas Komisija, Eiropas Savienības Padome Apelācija — Kopējā ārpolitika un drošības politika (KĀDP) — Cīņa pret terorismu — Īpaši ierobežojoši pasākumi, kas vērsti pret konkrētām personām un organizācijām, kas saistītas ar Osamu Bin Ladenu, Al-Qaida tīklu un Taliban — Regula (EK) Nr. 881/2002 — Fizisko un juridisko personu, kas iekļautas Apvienoto Nāciju Sankciju komitejas izveidotā sarakstā, līdzekļu un saimniecisko resursu iesaldēšana — Šo personu vārdu atkārtota iekļaušana Regulas Nr. 881/2002 I pielikumā esošajā sarakstā pēc sākotnējās iekļaušanas atcelšanas — Juridiskās personas izbeigšanās tiesvedības laikā — Procesuālā rīcībspēja
	Lieta C-20/16: Tiesas (desmitā palāta) 2017. gada 22. jūnija spriedums (Bundesfinanzhof (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Wolfram Bechtel, Marie-Laure Bechtel/Finanzamt Offenburg Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Darba ņēmēju brīva pārvietošanās — Citā dalībvalstī, kas nav dzīvesvietas dalībvalsts, gūti ienākumi — Progresīva atbrīvojuma metode dzīvesvietas dalībvalstī — Saistībā ar citā dalībvalstī, kas nav dzīvesvietas dalībvalsts, gūtiem ienākumiem veiktas vecuma un veselības apdrošināšanas iemaksas — Šo iemaksu atskaitīšana — Nosacījums par tiešas saiknes ar ieņēmumiem, kas atbrīvoti no nodokļa, neesamību
	Lieta C-26/16: Tiesas (devītā palāta) 2017. gada 14. jūnija spriedums (Tribunal Arbitral Tributário (Centro de Arbitragem Administrativa – CAAD) (Portugāle) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Santogal M-Comércio e Reparação de Automóveis Lda/Autoridade Tributária e Aduaneira Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Pievienotās vērtības nodoklis (PVN) — Direktīva 2006/112/EK — 138. panta 2. punkta a) apakšpunkts — Nosacījumi jauna transportlīdzekļa piegādes Kopienas iekšienē atbrīvojumam no nodokļa — Pircēja dzīvesvieta galamērķa dalībvalstī — Pagaidu reģistrācija galamērķa dalībvalstī — Iespējama krāpšana nodokļu jomā — Pārdevēja labticība — Pārdevēja rūpības pienākums
	Lieta C-38/16: Tiesas (ceturtā palāta) 2017. gada 14. jūnija spriedums (First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Apvienotā Karaliste) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Compass Contract Services Limited/Commissioners for Her Majesty's Revenue & Customs Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Pievienotās vērtības nodoklis (PVN) — Nepamatoti samaksāta PVN atmaksāšana — Tiesības uz PVN atskaitīšanu — Kārtība — Vienlīdzīgas attieksmes un nodokļu neitralitātes principi — Efektivitātes princips — Valsts tiesiskais regulējums, ar ko ieviests noilguma termiņš
	Lieta C-49/16: Tiesas (pirmā palāta) 2017. gada 22. jūnija spriedums (Fővárosi Közigazgatási és Munkaügyi Bíróság (Ungārija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Unibet International Ltd./Nemzeti Adó- és Vámhivatal Központi Hivatala Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Pakalpojumu sniegšanas brīvība — Ierobežojumi — Azartspēļu organizēšanas tiešsaistē koncesijas piešķiršanas nosacījumi — Praktiska neiespējamība iegūt šādu atļauju privātiem komersantiem, kuri ir reģistrēti citās dalībvalstīs
	Lieta C-75/16: Tiesas (pirmā palāta) 2017. gada 14. jūnija spriedums (Tribunale Ordinario di Verona (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Livio Menini, Maria Antonia Rampanelli/Banco Popolare – Società Cooperativa Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Patērētāju aizsardzība — Strīdu alternatīvas izšķiršanas (SAI) procedūras — Direktīva 2008/52/EK — Direktīva 2013/11/ES — 3. panta 2. punkts — Iebildums, ko patērētāji izteikuši kredītiestādes uzsāktā maksājuma rīkojuma procedūrā — Tiesības uz piekļuvi tiesai — Valsts tiesību akti, kuros paredzēta obligāta mediācijas procesa izmantošana — Pienākums izmantot advokāta palīdzību — Prasības tiesā pieņemamības priekšnoteikums
	Lieta C-126/16: Tiesas (trešā palāta) 2017. gada 22. jūnija spriedums (Rechtbank Midden-Nederland (Nīderlande) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Federatie Nederlandse Vakvereniging u.c./Smallsteps BV Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Direktīva 2001/23/EK — 3. līdz 5. pants — Uzņēmumu pāreja — Darba ņēmēju tiesību aizsardzība — Izņēmumi — Maksātnespējas procedūra — “pre-pack” — Uzņēmuma izdzīvošana
	Lieta C-249/16: Tiesas (trešā palāta) 2017. gada 15. jūnija spriedums (Oberster Gerichtshof (Austrija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Saale Kareda/Stefan Benkö Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Jurisdikcija civillietās un komerclietās — Regula (ES) Nr. 1215/2012 — 7. panta 1. punkts — Jēdzieni “lietas, kas attiecas uz līgumiem” un “pakalpojumu sniegšanas līgums” — Regresa prasība starp solidāriem kredītlīguma kopparādniekiem — Kredītlīguma izpildes vietas noteikšana
	Lieta C-279/16 P: Tiesas (sestā palāta) 2017. gada 15. jūnija spriedums – Spānijas Karaliste/Eiropas Komisija, Latvijas Republika Apelācija — Prasība atcelt tiesību aktu — ELVGF, ELGF un ELFLA — No Eiropas Savienības finansējuma izslēgti izdevumi — Spānijas Karalistes izdevumi
	Lieta C-349/16: Tiesas (astotā palāta) 2017. gada 15. jūnija spriedums (Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel (Nīderlande) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – T.KUP SAS/Belgische Staat Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Dempings — Regula (EK) Nr. 1472/2006 — Tādu konkrētu Ķīnas un Vjetnamas izcelsmes apavu imports, kuriem ir ādas virsa — Īstenošanas regulas (ES) Nr. 1294/2009 spēkā esamība — Pasākumu, kuru piemērošanas termiņš tuvojas beigām, pārskatīšanas procedūra — Nesaistīti importētāji — Paraugu atlase — Eiropas Savienības interese
	Lieta C-422/16: Tiesas (septītā palāta) 2017. gada 14. jūnija spriedums (Landgericht Trier (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Verband Sozialer Wettbewerb eV/TofuTown.com GmbH Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Lauksaimniecības produktu tirgu kopīgā organizācija — Regula (ES) Nr. 1308/2013 — 78. pants un VII pielikuma III daļa — Lēmums 2010/791/ES — Definīcijas, apzīmējumi un tirdzniecības nosaukumi — “Piens” un “piena produkti” — Nosaukumi, kas tiek izmantoti tikai augu valsts produktu noieta veicināšanai un tirdzniecībai
	Apvienotās lietas C-444/16 un C-445/16: Tiesas (devītā palāta) 2017. gada 15. jūnija spriedums (Cour d'appel de Mons (Beļģija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Immo Chiaradia SPRL (C-444/16), Docteur De Bruyne SPRL (C-445/16)/État belge Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Direktīva 78/660/EEK — Noteiktu veidu sabiedrību gada pārskati — Skaidra un patiesa priekšstata princips — Pienācīgas piesardzības princips — Sabiedrība akciju pirkuma iespējas emitente, kas iegrāmato pirkuma iespējas nodošanas cenu finanšu gadā, kurā minētā pirkuma iespēja tiek izmantota, vai šīs iespējas spēkā esamības termiņa beigās
	Lieta C-449/16: Tiesas (septītā palāta) 2017. gada 21. jūnija spriedums (Corte d'appello di Genova (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Kerly Del Rosario Martinez Silva/Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS), Comune di Genova Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Sociālais nodrošinājums — Regula (EK) Nr. 883/2004 — 3. pants — Ģimenes pabalsti — Direktīva 2011/98/ES — 12. pants — Tiesības uz vienlīdzīgu attieksmi — Trešo valstu valstspiederīgie, kuriem ir vienota atļauja
	Lieta C-662/16 P: Apelācijas sūdzība, ko par Vispārējās tiesas (sestā palāta) 2016. gada 18. oktobra rīkojumu lietā T-109/16 Laboratoire de la mer/Eiropas Savienības Intelektuālā īpašuma birojs 2016. gada 21. decembrī iesniedza Laboratoire de la mer
	Lieta C-37/17 P: Apelācijas sūdzība, ko par Vispārējās tiesas (septītā palāta) 2016. gada 15. decembra spriedumu lietā T-330/15 Rudolf Keil/Eiropas Savienības Intelektuālā īpašuma birojs 2017. gada 24. janvārī iesniedza Rudolf Keil
	Lieta C-87/17 P: Apelācijas sūdzība, ko par Vispārējās tiesas (trešā palāta) 2016. gada 19. decembra rīkojumu lietā T-655/16 CBA Spielapparate- und Restaurantbetriebs GmbH/Eiropas Savienības Tiesa 2017. gada 17. februārī iesniedza CBA Spielapparate- und Restaurantbetriebs GmbH
	Lieta C-177/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 5. aprīlī iesniedza Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte (Itālija) – Demarchi Gino S.a.s./Ministero della Giustizia
	Lieta C-178/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 5. aprīlī iesniedza Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte (Itālija) – Graziano Garavaldi/Ministero della Giustizia
	Lieta C-207/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 21. aprīlī iesniedza Commissione tributaria di primo grado di Bolzano (Itālija) – Rotho Blaas Srl/Agenzia delle Dogane e dei Monopoli
	Lieta C-216/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 24. aprīlī iesniedza Consiglio di Stato (Itālija) – Autorità Garante della Concorrenza e del Mercato – Antitrust, Coopservice Soc. coop. arl/Azienda Socio-Sanitaria Territoriale della Vallecamonica – Sebino (ASST) u.c.
	Lieta C-270/17 PPU: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 18 maijā iesniedza Rechtbank Amsterdam (Nīderlande) – Openbaar Ministerie/Tadas Tupikas
	Lieta C-271/17 PPU: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 18. maijā iesniedza Rechtbank Amsterdam (Nīderlande) – Openbaar Ministerie/Sławomir Andrzej Zdziaszek
	Lieta C-272/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 18. maijā iesniedza Hoge Raad der Nederlanden (Nīderlande) – K.M. Zyla/Staatssecretaris van Financiën
	Lieta C-322/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 30. maijā iesniedza High Court (Īrija) – Eugen Bogatu/Minister for Social Protection
	Lieta C-323/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 30. maijā iesniedza High Court (Īrija) – People Over Wind, Peter Sweetman/Coillte Teoranta
	Lieta C-345/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 12. jūnijā iesniedza Augstākā tiesa (Latvija) – Sergejs Buivids
	Lieta C-382/17: Prasība, kas celta 2017. gada 26. jūnijā – Eiropas Komisija/Portugāles Republika
	Lieta C-383/17: Prasība, kas celta 2017. gada 26. jūnijā – Eiropas Komisija/Portugāles Republika
	Lieta C-415/17: Prasība, kas celta 2017. gada 10. jūlijā – Eiropas Komisija/Horvātijas Republika
	Lieta T-67/14: Vispārējās tiesas 2017. gada 11. jūlija spriedums – Viraj Profiles/Padome Dempings — Konkrētu Indijas izcelsmes nerūsējošā tērauda stiepļu imports — Ražošanas izmaksu noteikšana — Tirdzniecības izmaksas, administratīvie izdevumi un citas vispārējās izmaksas — Pienākums noradīt pamatojumu — Kaitējums — Cēloņsakarība — Sūdzība — Izmeklēšanas uzsākšana — Acīmredzama kļūda vērtējumā
	Lieta T-74/14: Vispārējās tiesas 2017. gada 6. jūlija spriedums – Francija/Komisija Valsts atbalsts — Atbalsts, ko SNCM labā īstenojusi Francija — Pārstrukturēšanas atbalsts un privatizācijas plāna ietvaros veikti pasākumi — Kritērijs par privāto ieguldītāju tirgus ekonomikā — Lēmums, ar kuru atbalsts atzīts par nelikumīgu un nesaderīgu ar iekšējo tirgu — Formālas izmeklēšanas procedūras atkārtota sākšana — Pienākums norādīt pamatojumu
	Lieta T-343/14: Vispārējās tiesas 2017. gada 29. jūnija spriedums – Cipriani/EUIPO – Hotel Cipriani (“CIPRIANI”) Eiropas Savienības preču zīme — Spēkā neesamības atzīšanas process — Eiropas Savienības vārdiska preču zīme “CIPRIANI” — Ļaunticības neesamība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta b) apakšpunkts — Tiesību uz plaši pazīstamas personas personvārdu pārkāpuma neesamība — Regulas Nr. 207/2009 53. panta 2. punkta a) apakšpunkts
	Lieta T-1/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 6. jūlija spriedums – SNCM/Komisija Valsts atbalsts — Atbalsts, ko SNCM labā īstenojusi Francija — Pārstrukturēšanas atbalsts un privatizācijas plāna ietvaros veikti pasākumi — Privāta ieguldītāja tirgus ekonomikā kritērijs — Lēmums, ar kuru atbalsts atzīts par nelikumīgu un nesaderīgu ar iekšējo tirgu — Dalībvalstu sociālā politika — Formālas izmeklēšanas procedūras atkārtota sākšana — Pienākums norādīt pamatojumu — Vienlīdzīga attieksme — Pamattiesību hartas 41. pants
	Lieta T-215/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 7. jūlija spriedums – Azarov/Padome Kopējā ārpolitika un drošības politika — Ierobežojoši pasākumi saistībā ar situāciju Ukrainā — Līdzekļu iesaldēšana — To personu, vienību un struktūru saraksts, kurām piemērojama līdzekļu un saimniecisko resursu iesaldēšana — Prasītāja vārda saglabāšana sarakstā — Pienākums norādīt pamatojumu — Tiesības uz aizstāvību — Tiesības uz īpašumu — Tiesības veikt saimniecisku darbību — Samērīgums — Pilnvaru nepareiza izmantošana — Labas pārvaldības princips — Acīmredzama kļūda vērtējumā
	Lieta T-221/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 7. jūlija spriedums – Arbuzov/Padome Kopējā ārpolitika un drošības politika — Ierobežojoši pasākumi saistībā ar situāciju Ukrainā — Līdzekļu iesaldēšana — To personu, struktūru un organizāciju saraksts, kam piemēro līdzekļu un saimniecisko resursu iesaldēšanu — Prasītāja vārda saglabāšana sarakstā — Labas pārvaldības princips — Tiesības uz aizstāvību — Pienākums norādīt pamatojumu — Acīmredzama kļūda vērtējumā — Īpašumtiesības
	Lieta T-234/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 4. jūlija spriedums – Systema Teknolotzis/Komisija Septītā pamatprogramma pētniecībai, tehnoloģiju attīstībai un demonstrējumu pasākumiem (2007. – 2013.) — Dotācijas nolīgumi projektiem PlayMancer, Mobiserv un PowerUp — LESD 299. pants — Lēmums, kas ir izpildes rīkojums — Prasība atcelt tiesību aktu — Apstrīdams tiesību akts — Pieņemamība — Samērīgums — Rūpības pienākums — Pienākums norādīt pamatojumu
	Lieta T-287/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 28. jūnija spriedums – Tayto Group/EUIPO – MIP Metro (“real”) Eiropas Savienības preču zīme — Atcelšanas process — Eiropas Savienības grafiska preču zīme “real” — Faktiska izmantošana — Forma, kas atšķiras elementos, kuri nemaina atšķirtspēju — Regulas (EK) Nr. 207/2009 15. panta 1. punkta otrās daļas a) apakšpunkts — Preču zīmes izmantošana, ko veic trešā persona — Regulas Nr. 207/2009 15. panta 2. punkts — Faktiskas izmantošanas pierādījums — Regulas Nr. 207/2009 15. panta 1. punkts un 51. panta 1. punkta a) apakšpunkts — Pienākums norādīt pamatojumu
	Lieta T-333/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 28. jūnija spriedums – Josel/EUIPO – Nationale-Nederlanden Nederland (“NN”) Eiropas Savienības preču zīme — Iebildumu process — Starptautiska reģistrācija, ko attiecina uz Eiropas Savienību — Vārdiska preču zīme “NN” — Agrāka valsts vārdiska preču zīme “NN” — Relatīvs atteikuma pamats — Agrākas preču zīmes faktiskas izmantošanas neesamība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 15. panta 1. punkta otrās daļas a) apakšpunkts un 42. panta 2. punkts — Forma, kas atšķiras elementos, kuri maina atšķirtspēju
	Lieta T-392/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 4. jūlija spriedums – European Dynamics Luxembourg u.c./Eiropas Savienības Dzelzceļa aģentūra Publiski pakalpojumu līgumi — Iepirkuma procedūra — Ārējo pakalpojumu sniegšana informācijas sistēmu attīstībai Eiropas Savienības Dzelzceļu aģentūrā — Pretendenta piedāvājuma klasificēšana — Pretendenta piedāvājuma noraidīšana — Pienākums norādīt pamatojumu — Pārmērīgi zemas cenas piedāvājums
	Lieta T-623/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 11. jūlija spriedums – Lidl Stiftung/EUIPO (“JEDE FLASCHE ZÄHLT!”) Eiropas Savienības preču zīme — Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes “JEDE FLASCHE ZÄHLT!” reģistrācijas pieteikums — Preču zīme, ko veido reklāmas sauklis — Absolūts atteikuma pamats — Atšķirtspējas neesamība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakšpunkts
	Lieta T-3/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 5. jūlija spriedums – Allstate Insurance/EUIPO (“DRIVEWISE”) Eiropas Savienības preču zīme — Eiropas Savienības vārdiskas preču zīmes “DRIVEWISE” reģistrācijas pieteikums — Absolūts atteikuma pamats — Aprakstošs raksturs — Atšķirtspējas neesamība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un c) apakšpunkts un 2. punkts — Regulas Nr. 207/2009 75. pants
	Lieta T-27/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 29. jūnija spriedums – Apvienotā Karaliste/Komisija ELGF un ELFLA — No finansējuma izslēgti izdevumi — Augļi un dārzeņi — Kļūda tiesību piemērošanā — Regulas (EK) Nr. 1433/2003 3. panta 1. un 3. punkts — Regulas (EK) Nr. 1580/2007 52. panta 1. un 2. punkts — Tiesiskuma princips — Tiesiskā noteiktība — Vienlīdzīga attieksme — Nediskriminācijas princips — Pienākums norādīt pamatojumu
	Lieta T-63/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 29. jūnija spriedums – E-Control/ACER Enerģija — Nosacījumi piekļuvei tīklam elektroenerģijas pārrobežu tirdzniecībā — Valstu regulatīvo iestāžu lēmumi, ar ko apstiprina pārrobežu pārvades jaudas piešķiršanas metodes — Saderīgums ar Regulu (EK) Nr. 714/2009 — ACER atzinums — ACER apstrīdama lēmuma jēdziens — Regulas (EK) Nr. 713/2009 19. pants — ACER Apelācijas valdes lēmums, ar ko sūdzību noraida kā nepieņemamu — Kļūda tiesību piemērošanā — Pienākums norādīt pamatojumu
	Lieta T-81/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 4. jūlija spriedums – Pirelli Tyre/EUIPO (Divu izliektu līniju uz riepas sānvirsmas pozīcija) Eiropas Savienības preču zīme — Eiropas Savienības preču zīmes, kuru veido divas izliektas līnijas, kas attīstās aploces virzienā un izvietotas uz riepas sānvirsmas, reģistrācijas pieteikums — Absolūts atteikuma pamats — Atšķirtspējas neesamība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakšpunkts — Izmantošanas rezultātā iegūtās atšķirtspējas neesamība — Regulas Nr. 207/2009 7. panta 3. punkts — Regulas Nr. 207/2009 75. pants — Regulas Nr. 207/2009 76. pants
	Lieta T-90/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 4. jūlija spriedums – Murphy/EUIPO – Nike Innovate (Elektroniskā pulksteņa aproce) Kopienas dizainparaugs — Spēkā neesamības atzīšanas process — Reģistrēts Kopienas dizainparaugs, kurā attēlota elektroniskā pulksteņa aproce — Agrāks Kopienas dizainparaugs — Spēkā neesamības pamats — Individuāls raksturs — Atšķirīgs kopējais iespaids — Regulas (EK) Nr. 6/2002 6. pants un 25. panta 1. punkta b) apakšpunkts — Pienākums norādīt pamatojumu — Regulas Nr. 6/2002 62. pants
	Lieta T-306/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 5. jūlija spriedums – Gamet/EUIPO – “Metal-Bud II” Robert Gubała (Durvju rokturis) Kopienas dizainparaugs — Spēkā neesamības atzīšanas process — Reģistrēts Kopienas dizainparaugs, kurā attēlots durvju rokturis — Agrāks dizainparaugs — Spēkā neesamības pamats — Individuāla rakstura neesamība — Autora brīvības pakāpe — Atšķirīga kopējā iespaida neesamība — Regulas (EK) Nr. 6/2002 6. pants un 25. panta 1. punkta b) apakšpunkts — Pierādījumi, kas iebildumu pamatojumam iesniegti pēc noteiktā termiņa beigām — Pierādījumu sniegšana pirmo reizi apelācijas padomē — Apelācijas padomes rīcības brīvība — Regulas Nr. 6/2002 63. pants
	Lieta T-359/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 7. jūlija spriedums – Axel Springer/EUIPO – Stiftung Warentest (“TestBild”) Eiropas Savienības preču zīme — Iebildumu process — Eiropas Savienības vārdiskas preču zīmes “TestBild” reģistrācijas pieteikums — Agrākas valsts grafiskas preču zīmes “test” — Relatīvs atteikuma pamats — Sajaukšanas iespēja — Preču un pakalpojumu līdzība — Apzīmējumu līdzība — Raksturīgā atšķirtspēja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts
	Lieta T-406/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 11. jūlija spriedums – Dogg Label/EUIPO – Chemoul (“JAPRAG”) Eiropas Savienības preču zīme — Spēkā neesamības atzīšanas process — Eiropas Savienības vārdiska preču zīme “JAPRAG” — Agrāka valsts grafiska preču zīme “JAPAN-RAG” — Relatīvs atteikuma pamats — Apzīmējumu līdzība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts
	Apvienotās lietas no T-427/16 līdz T-429/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 29. jūnija spriedums – Martín Osete/EUIPO – Rey (“AN IDEAL WIFE E.A.”) Eiropas Savienības preču zīme — Atcelšanas process — Eiropas Savienības vārdiskas preču zīmes “AN IDEAL WIFE”, “AN IDEAL LOVER” un “AN IDEAL HUSBAND” — Preču zīmju faktiskas izmantošanas neesamība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 51. panta 1. punkta a) apakšpunkts — Pamatotu neizmantošanas iemeslu neesamība
	Lieta T-448/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 29. jūnija spriedums – Mr. Kebab/EUIPO – Mister Kebap (“Mr. KEBAB”) Eiropas Savienības preču zīme — Iebildumu process — Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes “Mr. KEBAB” reģistrācijas pieteikums — Agrāka Spānijas grafiska preču zīme “MISTER KEBAP” — Relatīvs atteikuma pamats — Sajaukšanas iespēja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts
	Lieta T-470/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 28. jūnija spriedums – X-cen-tek/EUIPO (Trīsstūra attēls) Eiropas Savienības preču zīme — Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes, kas attēlo trīsstūri, reģistrācijas pieteikums — Absolūts atteikuma pamats — Atšķirtspējas neesamība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakšpunkts
	Lieta T-479/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 28. jūnija spriedums – Colgate-Palmolive/EUIPO (“AROMASENSATIONS”) Eiropas Savienības preču zīme — Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes “AROMASENSATIONS” reģistrācijas pieteikums — Absolūts atteikuma pamats — Atšķirtspējas neesamība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakšpunkts un 2. punkts
	Lieta T-506/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 6. jūlija spriedums – Bodson u.c./EIB Civildienests — EIB personāls — Darba attiecību līgumiskais raksturs — Atalgojums — Darba samaksas un atalgojuma progresīvas paaugstināšanas sistēmas reforma — Tiesiskā paļāvība — Tiesiskā noteiktība — Acīmredzama kļūda vērtējumā — Samērīgums — Pienākums ņemt vērā ierēdņu intereses — EIB Reglamenta 11. panta 3. punkts
	Lieta T-508/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 6. jūlija spriedums – Bodson u.c./EIB Civildienests — EIB personāls — Darba attiecību līgumiskais raksturs — Atalgojums — Prēmiju sistēmas reforma — Tiesiskā paļāvība — Tiesiskā noteiktība — Acīmredzama kļūda vērtējumā — Samērīgums — Pienākums ņemt vērā ierēdņu intereses — EIB Reglamenta 11. panta 3. punkts — Vienlīdzīga attieksme
	Lieta T-282/17: Prasība, kas celta 2017. gada 11. maijā – UI (*)/Padome
	Lieta T-338/17: Prasība, kas celta 2017. gada 30. maijā – Air France/Komisija
	Lieta T-377/17: Prasība, kas celta 2017. gada 15. jūnijā – SQ/EIB
	Lieta T-399/17: Prasība, kas celta 2017. gada 28. jūnijā – Dalli/Komisija
	Lieta T-402/17: Prasība, kas celta 2017. gada 27. jūnijā – Vienna International Hotelmanagement/EUIPO (“Vienna House”)
	Lieta T-403/17: Prasība, kas celta 2017. gada 27. jūnijā – Vienna International Hotelmanagement/EUIPO (“VIENNA HOUSE”)
	Lieta T-411/17: Prasība, kas celta 2017. gada 30. jūnijā – Landesbank Baden-Württemberg/SRB
	Lieta T-413/17: Prasība, kas celta 2017. gada 29. jūnijā – Karl Storz/EUIPO (“3D”)
	Lieta T-414/17: Prasība, kas celta 2017. gada 3. jūlijā – Vorarlberger Landes- und Hypothekenbank/SRB
	Lieta T-416/17: Prasība, kas celta 2017. gada 3. jūlijā – Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named Halloumi/EUIPO – Papouis Dairies (“fino”)
	Lieta T-417/17: Prasība, kas celta 2017. gada 3. jūlijā – Kipra/EUIPO – Papouis Dairies (“fino Cyprus Halloumi Cheese”)
	Lieta T-418/17: Prasība, kas celta 2017. gada 4. jūlijā – Eduard Meier/EUIPO – Calzaturificio Elisabet (“Safari Club”)
	Lieta T-419/17: Prasība, kas celta 2017. gada 4. jūlijā – Mendes/EUIPO – Actial Farmaceutica (“VSL#3”)
	Lieta T-420/17: Prasība, kas celta 2017. gada 10. jūlijā – Portigon/SRB
	Lieta T-425/17: Prasība, kas celta 2017. gada 3. jūlijā – Capo d’Anzio/Komisija
	Lieta T-426/17: Prasība, kas celta 2017. gada 5. jūlijā – Item Industrietechnik/EUIPO (“EFUSE”)
	Lieta T-427/17: Prasība, kas celta 2017. gada 5. jūlijā – Item Industrietechnik/EUIPO (“EFUSE”)
	Lieta T-428/17: Prasība, kas celta 2017. gada 11. jūlijā – Alpine Welten Die Bergführer/EUIPO (“ALPINEWELTEN Die Bergführer”)
	Lieta T-778/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 29. jūnija rīkojums – It Works/EUIPO – KESA Holdings Luxembourg (“IT it WORKS”)
	Lieta T-53/17: Vispārējās tiesas 2017. gada 30. jūnija rīkojums – Austrian Power Grid/ACER

