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Eiropas Savienibas Tiesas jaunakas publikacijas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi
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C 213/2 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 3.7.2017.

VISPAREJA TIESA

Tiesnesu darbiba palatas

(2017/C 213/02)

Vispargjas tiesas plénums 2017. gada 8. junija, nemot véra tiesne$a C. Mac Eochaidh staSanos amata, péc priek$sédétaja
priekslikuma, kas tika iesniegts saskana ar Reglamenta 13. panta 2. punktu, attieciba uz laikposmu no 2017. gada 8. junija
lidz 2019. gada 31. augustam noléma grozit 2016. gada 21. septembra (') lemumu par tiesnesu darbibu palatas, un tiesnesu
darbibu palatas noteikt 3adi:

[ paplasinata palata, kas izskata lietas piecu tiesneSu sastava:
palatas priekssédetaja I. Pelikdnovd, tiesnesi V. Valancius, P. Nihoul, ]. Svenningsen un U. C. Oberg.

1. palata, kas izskata lietas tris tiesne$u sastava:

L. Pelikdnovd, palatas priek3sédétaja;

a) P. Nihoul un J. Svenningsen, tiesnesi;

b) V. Valancius un U. C. Oberg, tiesnesi.

I papladinata palata, kas izskata lietas piecu tiesneSu sastava:

palatas priek$sédétajs M. Prek, tiesnesi E. Buttigieg, F. Schalin, B. Berke un tiesnese M. J. Costeira.
2. palata, kas izskata lietas tris tiesneSu sastava:

M. Prek, palatas priekssédétajs;

a) F. Schalin un M. J. Costeira, tiesnesi;

b) E. Buttigieg un B. Berke, tiesnesi.

III paplasinata palata, kas izskata lietas piecu tiesneSu sastava:

palatas priekssédétajs S. Frimodt Nielsen, tiesnesi V. Kreuschitz, I. S. Forrester, tiesnese N. Pétorak un tiesnesis E. Perillo.
3. palata, kas izskata lietas tris tiesneSu sastava:

S. Frimodt Nielsen, palatas priekssedetajs;

a) I. S. Forrester un E. Perillo, tiesnesi;

b) V. Kreuschitz un N. Péttorak, tiesnesi.

() OV 2016, C 392, 2. Ipp.
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IV papladinata palata, kas izskata lictas piecu tiesneu sastava:

palatas priekssédétajs H. Kanninen, tiesnesi J. Schwarcz, C. Iliopoulos, L. Calvo-Sotelo Ibdfiez-Martin un tiesnese I Reine.

4. palata, kas izskata lietas tris tiesne$u sastava:

H. Kanninen, palatas priekssédétajs;
a) J. Schwarcz un C. Iliopoulos, tiesnesi;
b) L. Calvo-Sotelo Ibdfiez-Martin un 1. Reine, tiesnesi.

V paplasinata palata, kas izskata lietas piecu tiesneSu sastava:

palatas priekssédétajs D. Gratsias, tiesnese I. Labucka, tiesnesi A. Dittrich, I. Ulloa Rubio un P. G. Xuereb.
5. palata, kas izskata lietas tris tiesneSu sastava:

D. Gratsias, palatas priekssédétajs;

a) A. Dittrich un P. G. Xuereb, tiesnesi;

b) I Labucka un I. Ulloa Rubio, tiesnesi.

VI paplasinata palata, kas izskata lietas piecu tiesneSu sastava:

palatas priekssédétajs G. Berardis, tiesnesi S. Papasavvas, D. Spielmann, Z. Csehi un tiesnese O. Spineanu Matei.
6. palata, kas izskata lietas tris tiesneSu sastava:

G. Berardis, palatas priekssédétajs;

a) S. Papasavvas un O. Spineanu Matei, tiesnesi;

b) D. Spielmann un Z. Csehi, tiesnesi.

VII paplasinata palata, kas izskata lietas piecu tiesne$u sastava:

palatas priekssédétaja V. Tomljenovi¢, tiesnese M. Kancheva, tiesnesis E. Bielitinas, tiesnese A. Marcoulli un tiesnesis A. Kornezov.
7. palata, kas izskata lietas tris tiesneSu sastava:

V. Tomljenovic, palatas priekssédétaja;

a) E. Bieliiinas un A. Kornezov, tiesnesi;

b) E. Bielitinas un A. Marcoulli, tiesnesi;

¢) A. Marcoulli un A. Kornezov, tiesnesi.

VIII papladinata palata, kas izskata lietas piecu tiesneSu sastava:

palatas priekssédétajs A. Collins, tiesnese M. Kancheva, tiesnesi E. Bielitinas, R. Barents un J. Passer.
8. palata, kas izskata lietas tris tiesneSu sastava:

A. Collins, palatas priekssedetajs;

a) R. Barents un J. Passer, tiesnesi;

b) M. Kancheva un R. Barents, tiesnesi;

¢) M. Kancheva un ]. Passer, tiesnesi.
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IX paplasinata palata, kas izskata lictas piecu tiesneu sastava:

palatas priekssédétajs S. Gervasoni, tiesnesi L. Madise, R. da Silva Passos, tiesnese K. Kowalik-Bariczyk un tiesnesis C. Mac
Eochaidh.

9. palata, kas izskata lietas tris tiesneSu sastava:

S. Gervasoni, palatas priek$sedetajs;

a) L. Madise un R. da Silva Passos, tiesnesi;

b) K. Kowalik-Bariczyk un C. Mac Eochaidh, tiesnesi.

Divas palatas, kuras ir Cetri tiesnesi, lietas izskatis kopa ar piekto tiesnesi, ieklaujot tiesnesi no otras palatas, kura ir cetri
tiesnesi, iznemot palatas prieksseédétaju, kurs tiks izraudzits uz vienu gadu saskana ar Reglamenta 8. panta paredzéto rangu
kartibu. 7. palata tadgjadi tiks paplasinata, pievienojot vienu tiesnesi no 8. palatas, un 8. palata — pievienojot vienu tiesnesi
no 7. palatas.
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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (piekta palata) 2017. gada 4. maija spriedums (Krajowa Izba Odwolawcza (Polija) liigums sniegt
prejudicialu nolemumu) — Esaprojekt sp. z 0.0.[Wojewddztwo Lodzkie

(Lieta C-387/14) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Publiski ligumi — Direktiva 2004/18/EK — Vienlidzigas
attieksmes, nediskriminacijas un parredzamibas principi — Komersantu tehniskas un/vai profesionalas
iespejas — 48. panta 3. punkts — lespéja atsaukties uz citu personu iespgjam — 51. pants —
Piedavajuma papildinasanas iespéja — 45. panta 2. punkta g) apakSpunkts — Izslegsana no dalibas
publiska liguma nopietna parkapuma del

(2017/C 213/03)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzéjtiesa

Krajowa Izba Odwolawcza

Pamatlietas puses

Prasitaja: Esaprojekt sp. z o.o.
Atbildetaja: Wojewddztwo Eddzkie

Piedaloties: Konsultant Komputer sp. z o.o.

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktivas 2004/18/EK par to, ka koordinet biivdarbu valsts [publisku]
ligumu, piegades valsts [publisku] ligumu un pakalpojumu valsts [publisku] ligumu slegsanas tiesibu pieskirSanas procedairu,
51. pants, to lasot kopa ar $is direktivas 2. pantu, ir jainterpreté tadejadi, ka tam ir pretrund, ka pec tam, kad ir beidzies noteiktais
termins kandidatiiru iesniegSanai publiska liguma slegSanas tiesibu pieskirSanai, komersants, lai pieraditu, ka vins atbilst
nosacijumiem dalibai publiska iepirkuma liguma slegSanas tiesibu pieskirSanas procediira, iesniedz ligumsledzejai iestadei
dokumentus, kas netika uzraditi sakotngja piedavajuma, piemeram, ligumu, kuru izpildijusi tresa persona, ka ari $is tresds personas
apnemsanos nodot ST komersanta 1icibd nepiecieSamas iespgjas un resursus attiecigd liguma izpildei;

>

Direktivas 2004/18 44. pants, to lasot kopa ar $is direktivas 48. panta 2. punkta a) apaksSpunktu, un tas 2. panta ietvertais
vienlidzigas attieksmes pret komersantiem princips ir jainterpreté tadejadi, ka tie nelauj komersantam noradit citas personas iespéjas
mingtds direktivas 48. panta 3. punkta izpratne, pievienojot divu citu personu zinasanas un pieredzi, kuram individuali nav
pieprasito iespéju attieciga liguma izpildei, gadijuma, ja ligumsledzeja iestade uzskatitu, ka attiecigais ligums ir nedalams un tadejadi
tas ir jaisteno vienam komersantam, un ka iespéjas noradit vairaku komersantu pieredzi izslegSana ir saistita un sameriga ar attieciga
liguma, kurs tadejadi jaisteno vienam komersantam, priekSmetu;
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3) Direktivas 2004/18 44. pants, to lasot kopd ar $is direktivas 48. panta 2. punkta a) apakSpunktu, un tas 2. panta ieklautais
vienlidzigas attieksmes pret komersantiem princips ir jainterpreté tadejadi, ka tie nelauj komersantam, kurs individuali piedalas
publiska iepirkuma liguma slegSanas tiesibu pieskirsanas procediira, noradit uznemumu grupas, kurd tas ir piedalijies cita publiskaja
liguma, pieredzi, ja tas nav faktiski un konkreti piedalijies §i liguma Tstenosanda;

4) Direktivas 2004/18 45. panta 2. punkta g) apakspunkts, ar kuru ir Jauts izslegt komersantu no dalibas publiska liguma, it ipasi, ja
vins ir atzits par “vainigu nopietna” sniegtds, ligumsledzejas iestades pieprasitas informdcijas sagrozisand, ir jainterprete tadejadi, ka
tas var tikt piemerots, ja attiecigais komersants ir atzits par atbildigu par pietiekami smagu nolaidibu, proti, nolaidibu, kas var
izskirosi ietekmet lemumus par publiska liguma slegsanas tiesibu pieskirSanu, izslegSanu vai ieklauSanu publiskaja liguma,
neatkarigi ho ta, vai Sis komersants ir rikojies tisi;

5) Direktivas 2004/18 44. pants, to lasot kopa ar Sis direktivas 48. panta 2. punkta a) apakspunktu, un tas 2. panta ieklautais
vienlidzigas attieksmes pret komersantiem princips ir jainterprete tadejadi, ka tie lauj komersantam noradit pieredzi, vienlaicigi
atsaucoties uz diviem vai vairak ka vienu ligumu, ja vien ligumsledzeja iestade Sadu iespeju nav tiesi izslegusi atbilstosi prasibam, kas
ir saistitas un samerigas ar attieciga publiska liguma priekSmetu un merki.

() OV C 431, 1.12.2014.

Tiesas (piekta palata) 2017. gada 4. maija spriedums — RFA International, LP|Eiropas Komisija
(Lieta C-239/15 P) ()

Apelicija — Dempings — Krievijas izcelsmes ferosilicija imports — Pieteikumu par samaksato
antidempinga maksajumu atmaksasanu noraidijums

(2017/C 213/04)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: RFA International, LP (parstavji — B. Evtimov, advokat, E. Borovikov, advokats, un D. O’Keeffe,
solicitor)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — J.-F. Brakeland, P. Némeckovd un A. Stobiecka-Kuik)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) RFA International, LP atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OvC 270, 17.8.2015.



3.7.2017. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 213(7

Tiesas (ceturta palata) 2017. gada 4. maija spriedums - Eiropas Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste
(Lieta C-274/15) (")

Valsts pienakumu neizpilde — Nodokli — Pievienotas vertibas nodoklis — Direktiva 2006/112/EK —
132. panta 1. punkta f) apakSpunkts — Neatkarigu personu grupu pakalpojumu, kas tiek sniegti to
dalibniekiem, atbrivojums no PVN — 168. panta a) punkts un 178. panta a) punkts — Grupas dalibnieku
tiesibas uz nodokla atskaitiSanu — 14. panta 2. punkta c) apaksSpunkts un 28. pants — Dalibnieka riciba
sava varda grupas intereses

(2017/C 213/05)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — F. Dintilhac un C. Soulay)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste (parstavji — D. Holderer, parstave, kam palidz F. Kremer un P. E. Partsch, avocats, ka ari
B. Gasparotti, eksperts)

Rezolutiva dala:

1) paredzot neatkarigu personu grupam PVN rezimu, kads tas ir definéts, pirmkart, 1979. gada 12. februara Konsolideta likuma par
pievienotas vertibas nodokli 44. panta 1. punkta y) apakspunkta, aplitkojot to kopsakara ar Lielhercogistes 2004. gada 21. janvara
noteikumu par neatkarigu personu grupu pakalpojumu, kas sniegti to dalibniekiem, atbrivojumu no PVN 2. panta a) punktu un
3. pantu, otrkart, So pasu noteikumu 4. panta, apliikojot to kopsakara ar 2004. gada 29. janvara administrativo apkartrakstu
Nr. 707, ciktal taja komentets Sis 4. pants, un, treskart, Tirgus uzraudzibas komitejas (COBMA) ieksiené darbojosas aktivas darba
grupas sagatavotaja 2008. gada 18. decembra pazinojuma, kas saskanots ar administration de 'Enregistrement et des Domaines,
Luksemburgas Lielhercogiste nav izpildijusi Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopgjo pievienotas
vertibas nodokla sistemu, kura grozijumi veikti ar Padomes 2010. gada 13. jalija Direktivu 2010/45/ES, 2. panta 1. punkta
c) apakSpunkta, 132. panta 1. punkta f) apakspunkta, 168. panta a) punktd, 178. panta a) punkta, 14. panta 2. punkta
¢) apakspunktd un 28. pantd paredzetos pienakumus;

2) prasibu parja dala noraidit;

3) Luksemburgas Lielhercogiste atlidzina tiesaSanas izdevumus.

() 0OV C270,17.8.2015.

Tiesas (tresa palata) 2017. gada 4. maija spriedums (Obvodni soud pro Prahu (Cehijas Republika)
liigums sniegt prejudicialu nolémumu) — Marcela Peskovd, Jiti Peska|Travel Service a.s.

(Lieta C-315/15) ()

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Gaisa transports — Regula (EK) Nr. 261/2004 — 5. panta
3. punkts — Kompensdcija pasaZieriem sakara ar iekapSanas atteikumu un lidojumu atcelSanu vai ilgu
kavesanos — PiemeéroSanas joma — Atbrivojums no kompensacijas izmaksasanas pienakuma — Gaisa
kuga sadursme ar putnu — Jedziens “arkarteji apstakli” — Jedziens “iespejamie pasakumi”, lai izvairitos

no arkartejiem apstakliem vai Sadu apstaklu sekam

(2017/C 213/06)

Tiesvedibas valoda — Eehu

Iesniedzgjtiesa

Obvodni soud pro Prahu
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Pamatlietas puses

Prasitaji: Marcela Peskovd, Jifi Peska

Atbildetajs: Travel Service a.s.

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 11. februara Regulas (EK) Nr. 261/2004, ar ko paredz kopigus noteikumus par
kompensaciju un atbalstu pasaZieriem sakara ar iekapSanas atteikumu un lidojumu atcelSanu vai ilgu kavesanos un ar ko atce]
Regulu (EEK) Nr. 295/91, 5. panta 3. punkts, lasot kopa ar Regulas Nr. 261/2004 preambulas 14. apsverumu, ir interpretéjams

“—

tadejadi, ka lidmasinas sadursme ar putnu ietilpst “arkarteju apstaklu” jedziena $is normas izpratng;

N
~—

Regulas Nr. 261/2004 5. panta 3. punkts, lasot to kopa ar tas preambulas 14. apsvérumu, ir interpretgjams tadejadi, ka lidojuma
atcelSana vai kavésandas nav notikusi arkarteju apstaklu del, ja St atcelSana vai kavésanas ir radusies tadel, ka gaisa parvadatajs ir
izmantojis pasa izveleta eksperta palidzibu, lai veiktu atkartotas drosibas parbaudes, kas nepieciesamas pec lidmasinas sadursmes ar
putnu, pec tam, kad $is parbaudes jau ir veicis saskand ar piemerojamajiem noteikumiem autorizets eksperts;

)
~

Regulas Nr. 261/2004 5. panta 3. punkts, lasot kopa ar tas preambulas 14. apsvérumu, ir jainterprete tadejadi, ka “iespgjamie
pasakumi”, kuri gaisa parvadatajam ir javeic, lai samazindtu vai pat noverstu risku sadurties ar putniem un tadejadi atbrivotos no
piendkuma izmaksat kompensacijas pasaZieriem, kas paredzets mingtds regulas 7. pantd, ietver preventivu pasakumu veikSanu
saistiba ar mingto putnu esamibu, ar nosacijumu, ka no tehniska un administrativa aspekta Sis gaisa parvadatajs Sos pasakumus spej
veikt, ka Sie pasakumi tam nerada parmerigu slogu salidzinajuma ar ta uznémuma iespgjam un ka minetais gaisa parvadatajs ir
pieradijis, ka minetie pasakumi tik tieSam ir istenoti saistiba ar to lidojumu, kura laika notikusi sadursme ar putnu; par So
nosacijumu izpildi ir japarliecinas iesniedzgjtiesai;

=

Regulas Nr. 261/2004 5. panta 3. punkts, lasot kopa ar tas preambulas 14. apsvérumu, ir interpretgjams tadéjadi, ka gadijuma,
kad iemesls, kade] ielidosana ir kavejusies laiku, kas vienads vai ilgaks par trim stundam, ir ne tikai arkartéjs apstaklis, no kura baitu
bijis iespejams izvairities ar situdcijai atbilstosiem pasakumiem un attieciba uz kuru gaisa parvadatajs ir veicis visus iespgjamos
pasakumus ta seku novérsanai, bet ar cits apstaklis, kas Saja kategorija neietilpst, kaveSands, kas notikusi § pirma mineta apstakla
del, ir jaatskaita no attiecigas ielidoSanas kopeja kavesanas laika, lai izvertetu, vai par So ielidoSanas kavéSanos ir jaizmaksa
kompensdcija saskana ar $is regulas 7. pantu.

() OV C 414, 14.12.2015.

Tiesas (tre$a palata) 2017. gada 4. maija spriedums (Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg
Brussel (Belgija) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) - kriminallieta pret Luc Vanderborght

(Lieta C-339/15) (*)

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — LESD 56. pants — Pakalpojumu sniegSanas briviba — Mutes
dobuma un zobu arstniecibas pakalpojumu sniegSana — Valsts tiesibu akti, ar kuriem absoliita veida tiek
aizliegta mutes dobuma un zobu arstniecibas pakalpojumu reklama — ParrobeZu elementa pastavesana —
Sabiedribas veselibas aizsardziba — Samerigums — Direktiva 2000/31/EK — Informacijas sabiedribas
pakalpojumi — Reklama interneta vietneé — Reglamentétas profesijas parstavis — Profesionalie
noteikumi — Direktiva 2005/29/EK — Negodiga komercprakse — Valsts tiesibu normas, kas attiecas uz
veselibu — Valsts tiesibu normas reglamenteto profesiju joma

(2017/C 213/07)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel
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Lietas dalibnieks pamata kriminallieta

Luc Vanderborght

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 11. maija Direktiva 2005/29/EK, kas attiecas uz uznéméju negodigu komercpraksi
iekseja tirgii attieciba pret patérétajiem un ar ko groza Padomes Direktivu 84/450/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 97/7/EK, 98/27/EK un 2002/65/EK un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004 (“Negodigas
komercprakses direktiva”), ir jainterprete tadejadi, ka ta neaizliedz tadus valsts tiesibu aktus, kadi ir pamatlieta, ar kuriem tiek
aizsargata sabiedriska veseltba un zobarstniecibas profesijas ciena, no vienas puses, ieviesot visparéju un absoliitu jebkadas reklamas
aizliegumu saistiba ar mutes dobuma un zobu arstniecibas pakalpojumiem un, no otras puses, nosakot konkretas diskretuma
prasibas attieciba uz zobarstniecibas prakses izkartnem;

2) Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 8. junija Direktiva 2000/31/EK par daZiem informdcijas sabiedribas pakalpojumu
tiesiskiem aspektiem, jo ipasi elektronisko tirdzniecibu, iekszja tirgii (“Direktiva par elektronisko tirdzniecibu”) ir jainterprete tadejadi,
ka ta nepielauj tadus valsts tiesibu aktus, kadi ir pamatlieta, ar kuriem vispargja un absoliita veida tiek aizliegta jebkada reklama
saistiba ar mutes dobuma un zobu arstniecibas pakalpojumiem, ja ar to tiek aizliegti jebkadi elektronisku komerczinojumu veidi,
ieskaitot ar interneta vietnes starpniecibu, kuru izveidojis zobarsts;

3) LESD 56. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka tas aizliedz tadus valsts tiesibu aktus ka pamatlietd, atbilstosi kuriem vispargja un
absoliita veida tiek aizliegta jebkada reklama saistiba ar mutes dobuma un zobu arstniecibas pakalpojumiem.

() OV C 311, 21.9.2015.

Tiesas (devita palata) 2017. gada 4. maija spriedums — Eiropas Komisija/Lielbritanijas un Ziemelirijas
Apvienota Karaliste

(Lieta C-502/15) (")
Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 91/271/EEK — 3.-5. un 10. pants — I pielikuma A, B un

-

D punkts — Komunalo notekiidenu attiriSana — Kanalizacijas sistemas — Otrreizéja vai lidzvertiga
attiriSana — Stingraka attiriSana novadisanai jutigajas zonas
(2017/C 213/08)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — K. Mifsud-Bonnici un E. Manhaeve)

Atbildetaja: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste (parstavji — J. Kraehling, parstave, kurai palidz S. Ford, Barrister)

Rezolutiva dala:

1) nenodrosinot, ka notekiideni, kas ir savakti kombinétaja kanalizacijas sistema, ar ko savac Gowerton un Llanelli aglomeraciju
komunalos notekiidenus un lietusiidenus, tiek savakti un novirziti attiriSanai saskana ar Padomes 1991. gada 21. maija
Direktivas 91/271/EEK ar komunalo notekiidenu attirisanu prasibam, Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste nav
izpildijusi $is direktivas 3., 4. un 10. pantd, ka ar7 tas I pielikuma A un B punkta paredzetos pienakumus;

2) neievieSot Ballycastle aglomeracijas komunalo notekiidenu otrreizejo attiriSanu un neveicot nekadu Gibraltara aglomeracijas
komunalo notekiidenu attirisanu, Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste nav izpildijusi $is Direktivas 91/271 4. panta
un tas I pielikuma B. punkta paredzetos pienakumus;
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3) nenodrosinot, ka komunalajiem notekiideniem, kuri nonak Tiverton, Durham (Barkers Haugh), Chester-le-Street Islipa, Broughton
Astley, Chilton, Witham un Chelmsford En aglomeraciju kanalizdcijas savakSanas sistémds, pirms to izvadiSanas jutigajas zonas,
tiek piemérota stingraka attiriSana par to, kas ir aprakstita Direktivas 91/271 4. panta, Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota
Karaliste nav izpildijusi $is Direktivas 91/271 5. panta un tas I pielikuma B. punkta paredzetos pienakumus;

4) pareja dala prasibu noraidit;

5) Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste atlidzina tiesasanas izdevumus.

() 0ovC 16 18.1.2016.

Tiesas (pirma palata) 2017. gada 4. maija spriedums (Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)
(Apvienota Karaliste) liigums sniegt prejudicialu nolemumu) — Commissioners for Her Majesty’s
Revenue & Customs|Brockenhurst College

(Lieta C-699/15) (1)

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Nodokli — Pievienotas vertibas nodoklis (PVN) —
Direktiva 2006/112/EK — Atbrivojumi — Restoranu pakalpojumi un izklaides pakalpojumi, ko par
maksu izglitibas iestade sniedz noteiktai sabiedribas dalai

(2017/C 213/09)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Pamatlietas puses

Prasitajs: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Atbildetaja: Brockenhurst College

Rezolutiva dala:

Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopgjo pievienotds vértibas nodokla sistemu 132. panta 1. punkta
i) apakspunkts ir jainterprete tadejadi, ka kvalificet ka pakalpojumus, kas “ir ciesi saistiti” ar galveno izglitibas pakalpojumu, un tadejadi
atbrivot no pievienotds vertibas nodokla (PVN) var tadas darbibas, kas veiktas tados apstaklos ka pamatlieta, kuras ietver augstakas
izglitibas iestades studentu arodapmacibu ietvaros un par samaksu sniegtus restoranu pakalpojumus un izklaides pakalpojumus tresam
personam, ja pakalpojumi ir nepiecieSami So studentu apmacibai un to merkis nav Sai iestadei giit papildu ienakumus, veicot darjjumus,
tiesi konkurgjot ar komercuznémumiem, kas ir PYN maksataji — ka restorani vai skatitaju zales, — tas savukart ir japarbauda valsts
tiesai.

() OV C 78, 29.2.2016.



3.7.2017. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 213/11

Tiesas (otra palata) 2017. gada 4. maija spriedums (Augstakas tiesas (Latvija) liigums sniegt
prejudicialu nolemumu) - Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvalde/Rigas
pasvaldibas SIA “Rigas satiksme”

(Lieta C-13/16) (')

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Direktiva 95/46/EK — 7. panta f) punkts — Personas dati —
Personas datu apstrades likumibas nosacijumi — Jédziens “vajadziba tresas personas likumigo interesu
ieveroSanai” — Liigums izpaust tada individa personas datus, kas ir atbildigs par celu satiksmes
negadijumu, lai celtu prasibu tiesi — Datu apstradataja piendkums apmierinat Sadu ligumu —
Neesamiba

(2017/C 213/10)

Tiesvedibas valoda — latviesu

Iesniedzgjtiesa

Augstaka tiesa

Pamatlietas puses

Prasitaja: Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvalde

Atbildetaja: Rigas pasvaldibas SIA “Rigas satiksme”

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 1995. gada 24. oktobra Direktivas 95/46/EK par personu aizsardzibu attieciba uz personas datu
apstradi un $adu datu brivu apriti 7. panta f) punkts ir interpretejams tadejadi, ka taja nav paredzéts pienakums izpaust personas datus
treSajai personai, lai ta civiltiesiska kartiba varetu celt prasibu tiesa par zaudejumu atlidzibu saistiba ar kaitgjumu, ko ir nodarijusi
persona, uz kuru attiecas So datu aizsardziba. Tomer $is direktivas 7. panta f) punkta ir pielauta $ada datu izpausana, pamatojoties uz
valsts tiestbam.

() OV C111, 29.3.2016.

Tiesas (pirma palata) 2017. gada 4. maija spriedums (Cour de cassation (Francija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Oussama El Dakkak, Intercontinental SARL|Administration des douanes et
droits indirects

(Lieta C-17/16) (")

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Regula (EK) Nr. 1889/2005 — Skaidras naudas, ko ieved
Eiropas Savieniba vai izved no tas, kontrole — 3. panta 1. punkts — Fiziska persona, kas iecelo Savieniba
vai izcelo no tas — DeklareSanas pienakums — Dalibvalsts lidostas starptautiska tranzita zona

(2017/C 213/11)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Cour de cassation

Pamatlietas puses

Prasitaji: Oussama El Dakkak un Intercontinental SARL

Atbildetajs: Administration des douanes et droits indirects



C 213/12 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 3.7.2017.

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 26. oktobra Regulas (EK) Nr. 1889/2005 par skaidras naudas kontroli, kuru ieved
Kopienas teritorija vai izved no tdas, 3. panta 1. punkts ir interpretgjams tadejadi, ka Saja tiesibu norma paredzetais deklareSanas
pienakums ir piemerojams dalibvalsts lidostas starptautiskaja tranzita zond.

() OV C 90, 7.3.2016.

Tiesas (otra palata) 2017. gada 4. maija spriedums (Landgericht Stralsund (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu nolémumu) — HanseYachts AG[Port D’Hiver Yachting SARL, Société Maritime Cote D’Azur,
Compagnie Generali IARD SA

(Lieta C-29/16) (')

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesu iestaZu sadarbiba civillietas — Regula (EK) Nr. 44/
2001 — 27. pants — Lis pendens — Tiesa, kura pirmaja celta prasiba — 30. panta 1. punkts —
“Dokumenta par lietas ierosinaSanu” vai “ekvivalenta dokumenta” jedziens — Pieteikums par tiesu
ekspertizi, lai pirms tiesvedibas saglabatu vai konstatetu pieradijumu par faktiem, kas varetu biit pamats
vélakai prasibai tiesa
(2017/C 213/12)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Landgericht Stralsund

Pamatlietas puses

Prasitaja: HanseYachts AG

Atbildetajas: Port D’Hiver Yachting SARL, Société Maritime Cote D’Azur, Compagnie Generali IARD SA

Rezolutiva dala:

Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi civillietds un
komerclietas 27. panta 1. punkts un 30. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka lis pendens gadijuma datums, kura tikusi uzsakta
procediira, lai panaktu pieradijumu savakSanas pasakuma noteikSanu, pirms tiesvedibas uzsakSanas, nevar biit datums, kura “uzskata,
ka prasiba ir celta” 30. panta 1. punkta izpratné tiesa, kurai tiek liigts lemt par prasibu péc biitibas, kas ir tikusi celta Saja pasa
dalibvalsti $a pasakuma rezultata.

() OV C 136, 18.4.2016.

Tiesas (astota palata) 2017. gada 4. maija spriedums (Korkein hallinto-oikeus (Somija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) - Tiesvediba, ko uzsakusi A Oy

(Lieta C-33/16) (')

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Nodokli — Pievienotas vertibas nodoklis — Direktiva 2006/

112/EK — 148. panta d) punkts — Atbrivojums no nodokla — Pakalpojumu sniegSana, lai apmierinatu

jiiras kugu un to kravu tieSas vajadzibas — lekrauSana kugi un izkrausana no ta, ko apaksSuznemums
veicis starpnieka varda

(2017/C 213/13)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzgjtiesa

Korkein hallinto-oikeus



3.7.2017. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 213/13

Pamatlietas puses

A Oy

piedaloties: Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotds vértibas nodokla sistemu 148. panta
d) punkts ir interpretgjams tadejadi, ka kravas iekrauSanas kugt vai izkrausanas no ta pakalpojumi ir pakalpojumi, kas sniegti $is
direktivas 148. panta a) punktd minetu kugu kravas tiesam vajadzibam;

2) Direktivas 2006/112 148. panta d) punkts ir jainterpreté tadejadi, ka, pirmkart, no nodokla ir atbrivojami ne tikai tie kravas
iekrausanas vai izkrausanas $is direktivas 148. panta a) punkta mineta kugt pakalpojumi, kas veikti So pakalpojumu tirdzniecibas
pedéja stadija, bet arT agrakas stadijas sniegti pakalpojumi, ja Sadu pakalpojumu ir sniedzis tirgus dalibnieka apakSuznemejs, kurs
pec tam par to izsniedz rekinu ekspeditoram vai parvadajumu uznémumam, un, otrkart, no nodokla ir atbrivojami ari kravas
iekrausanas un izkrausanas pakalpojumi, kas sniegti $is kravas ipasniekam, ka tds eksportetdjs vai importétajs.

() 0ovC111,29.3.2016.

Tiesas (septita palata) 2017. gada 4. maija spriedums — Comercializadora Eloro, SA[Eiropas Savienibas
Intelektuala ipaSuma birojs (EUIPO), Zumex Group, SA

(Lieta C-71/16 P) (")

Apelicija — Eiropas Savienibas preu zime — Grafiskas precu zimes, kas ietver vardisku elementu
“ZUMEX?”, registracijas pieteikums — Vardiskas precu zimes “ZUMEX” ipasnieka iebildumi — Regula
(EK) Nr. 207/2009 — 15. panta 1. punkta otras dalas b) apakSpunkts un 42. panta 2. punkts —
Izmanto$anas pieradijumi — IzmantoSana Eiropas Savieniba — 76. panta 2. punkts — Papildu
izmantosSanas pieradijumi, kas noveloti iesniegti procesa Apelacijas padome — Eiropas Savienibas
Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) novertejuma briviba
(2017/C 213/14)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Comercializadora Eloro, SA (parstavis — J. L. de Castro Hermida, advokats)
Paréjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — S. Palmero Cabezas), Zumex Group, SA

(parstave — M. C. March Cabrelles, advokate)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Comercializadora Eloro SA atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 191, 30.5.2016.



C 213/14 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 3.7.2017.

Tiesas (septita palata) 2017. gada 4. maija spriedums — Eiropas Komisija/Griekijas Republika
(Lieta C-98/16) (")
Valsts pienakumu neizpilde — Nodokli — Kapitala briva aprite — LESD 63. pants — EEZ liguma
40. pants — Mantojuma nodoklis — Legati bezpelnas organizacijam — Izdevigakas likmes piemerosana
organizicijam, kuras pastav vai likumigi izveidotas Griekija, ka ari lidzigam arvalstu organizacijam ar
nosacijumu par savstarpejibu — Atskiriga atticksme — lerobeZojums — Pamatojums

(2017/C 213/15)

Tiesvedibas valoda — gricku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — W. Roels un D. Triantafyllou)

Atbildetaja: Griekijas Republika (parstavji — M. Tassopoulou un V. Karra)

Rezolutiva dala:

1) pienemot un paturot speka tiesisko reguléjumu, kurd — ar nosacjumu par savstarpgjibu — paredzéta izdevigaka mantojuma nodokla
likme legatiem citas Eiropas Savienibas dalibvalstis vai Eiropas Ekonomikas zonas valstis registretam bezpelnas organizacijam,
Griekijas Republika nav izpildijjusi LESD 63. panta un 1992. gada 2. maija EEZ liguma 40. panta paredzétos pienakumus;

2) Griekijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 145, 25.4.2016.

Tiesas (septita palata) 2017. gada 4. maija spriedums — August Storck KG|[Eiropas Savienibas
Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

(Lieta C-417/16 P) ()
Apelacija — Eiropas Savienibas precu zime — Regula (EK) Nr. 207/2009 — 7. panta 1. punkta
b) apakspunkts — Absoliiti atteikuma pamati — Grafiska precu zime — Cetrstiirveida iepakojuma balta
un zila krasa attelojums — Atskirtspéeja
(2017/C 213/16)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: August Storck KG (parstaves — I. Rohr un P. Goldenbaum, advokates)

Otrs lietas dalibnicks: Eiropas Savienibas Intelektuala Ipasuma birojs (parstavis — A. Folliard-Monguiral)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) August Storck KG atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 428, 21.11.2016.



3.7.2017. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 213/15

Tiesas (desmita palata) 2017. gada 27. aprila rikojums (Tribunalul Specializat Mures (Rumanija) liigums
sniegt prejudicidlu noléemumu) — Michael Tibor Bachman/FAER IFN SA

(Lieta C-535/16) ()

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Patéretaju tiesibu
aizsardziba — Direktiva 93/13/EEK — 2. panta b) apakspunkts — Negodigi noteikumi pateretaju
ligumos — Jedziens “pateretajs” — Fiziska persona, kas noslegusi parjaunojuma ligumu ar kreditiestadi,
lai izpilditu aizdevuma atmaksas saistibas, kuras attieciba pret So kreditiestadi ir uznemusies
komercsabiedriba

(2017/C 213/17)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzgjtiesa

Tribunalul Specializat Mures

Pamatlietas puses

Prasitajs: Michael Tibor Bachman

Atbildetaja: FAER IFN SA

Rezolutiva dala:

Padomes 1993. gada 5. aprila Direktivas 93/13/EEK par negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos 2. panta b) punkts, ir
jainterpreté tadejadi, ka fiziska persona, kura parjaunojuma liguma rezultatd ir uznémusies ligumisku pienakumu attiecba pret
kreditiestadi atmaksat tai tadus aizdevumus, kas sakotnéji tika pieskirti komercsabiediibai ar tas saimniecisko darbibu saistitiem
merkiem, var tikt uzskatita par paterétaju $is normas izpratne, ja Sai konkrétai fiziskai personai nav acimredzamas saiknes ar mingto
sabiedribu un ja ta ir $adi rikojusies tadu merku del, kas nav saistiti ar tas profesionalo darbibu, bet savas saiknes de] ar So sabiediibu
ieprieks kontrolejoso personu, ka arT ar personam, kuras parakstija sakotnéjo aizdevuma ligumu papildligumus (galvojuma ligumus vai
nekustama ipasuma garantiju/hipotekaros ligumus).

() OV C 38 6.22017.

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 25. janvari iesniedza Verwaltungsgericht Minden
(Vacija) — Daher Muse Ahmed|Bundesrepublik Deutschland

(Lieta C-36/17)
(2017/C 213/18)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgericht Minden

Pamatlietas puses

Prasitajs: Daher Muse Ahmed

Atbildetaja: Bundesrepublik Deutschland



C 213/16 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 3.7.2017.

Eiropas Savienibas Tiesa (tresa palata) ar 2017. gada 5. aprila rikojumu ir nospriedusi, ka Eiropas Parlamenta un Padomes
2013. gada 26. junija Regulas (ES) Nr. 6042013, ar ko paredz kritérijus un mehanismus, lai noteiktu dalibvalsti, kura ir
atbildiga par tresas valsts valstspiederiga vai bezvalstnieka starptautiskas aizsardzibas pieteikuma izskatiSanu, kas iesniegts
kada no dalibvalstim (), tiestbu normas un principi, kas tiesi vai netiesi reglamenté atpakaluznemsanas pieprasijuma
iesniegSanas terminus, nav piemérojami tada situacija ka pamatlieta, kura tresas valsts valstspiederigais ir iesniedzis
starptautiskas aizsardzibas pieteikumu viena dalibvalsti péc tam, kad cita dalibvalsts vipam bija pieskirusi alternativas
aizsardzibas statusu.

() OVL180,31. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (septita palata) 2016. gada 15. decembra spriedumu lieta
T-227[15 Redpur GmbH|/Eiropas Savienibas Intelektuala ipaS§uma birojs (EUIPO) 2017. gada
16. februari iesniedza Redpur GmbH

(Lieta C-86/17 P)
(2017/C 213/19)

Tiesvedibas valoda — vacu
Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Redpur GmbH (parstavis — S. Schiller, advokats)

Citi lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO), Redwell Manufaktur GmbH

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas 2016. gada 15. decembra spriedumu lieta T-227/15 un iebildumus noraidit;
— piespriest EUIPO atlidzinat izdevumus, kas prasitajai radusies 3aja tiesvediba;

— piespriest Redwell Manufaktur GmbH atlidzinat izdevumus, kas prasitajai radusies procesa EUIPO lebildumu nodala un

Apelacijas padomé.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “Redpur” attieciba uz 11. klasé ietilpsto$ajam precém — Kopienas precu
zimes registracijas pieteikums Nr. 10 934 305

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apzimgjuma Ipasniece: otra lietas dalibniece

lebildumu procesa pretstatita precu zime vai apziméjums: Kopienas vardiska un grafiska prec¢u zime Nr. 004769717 “redwell
INFRAROT HEIZUNGEN?” attieciba uz 11. klasé ietilpstosajam precém; Austrijas vardiska precu zime Nr. 232549 “Redwell”
attieciba uz 11. klasé ietilpstoSajam precém; starptautiska vardiska precu zime (WIPO) ar registracijas numuru 914971
“Redwell” attieciba uz 11. klasé ietilpstosajam precém un Austrijas firmu nosaukumi “REDWELL Manufaktur GmbH”
attieciba uz apkures sistémam un telpu apkures iericém, it ipasi, infrasarkaniem silditajiem un apkures iekartam

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat
Apelacijas padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit
Izvirzitais pamats: Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums (')

(")  Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par Kopienas pre¢u zimi, OV L 78, 1. Ipp.
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Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 6. marta iesniedza Amtsgericht Hamburg
(Vacija) — Angela Irmgard Diedrich u.c.[Société Air France SA

(Lieta C-112/17)
(2017/C 213/20)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Amtsgericht Hamburg

Pamatlietas puses

Prasitaji: Angela Irmgard Diedrich u.c.
Atbildetaja: Société Air France SA

Lieta ar Tiesas 2017. gada 6. aprila rikojumu ir izslégta no Tiesas registra.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 10. marta iesniedza Commissione tributaria
provinciale di Roma (Italija) — Luigi Bisignani/Agenzia delle Entrate — Direzione Provinciale 1 di Roma

(Lieta C-125[17)
(2017/C 213/21)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Commissione tributaria provinciale di Roma

Pamatlietas puses

Prasitajs: Luigi Bisignani

Atbildetajs: Agenzia delle Entrate — Direzione Provinciale 1 di Roma

Prejudicidlie jautajumi

Vai Liguma par Eiropas Savienibas darbibu (LESD) 64. pants, lasot to koqsakaré ar iepriek$€jo 63. pantu un nakamo
65. pantu, ka arT Padomes 2011. gada 15. februara Direktivu 2011/16/ES ('), kuros attiecigi tiek pielauts valsts tiesiskaja
regulgjuma saglabat ierobezojumus, kas bija speka 1993. gada 31. decembri, ta kapitala apritei, kura tiek veikta no tresam
valstim vai uz tam, lai novérstu potencialos ienakumu zaudéjumus dalibvalstim un savaktu pieradijumus par to darfjumu
neatbilstibu vai nelikumibu, kuri, iesp&ams, ir pretruna nodoklu tiesibu aktiem vai tos parkapj, un, pamatojoties uz
subsidiaritates un proporcionalitates principiem Liguma par Eiropas Savienibu 5. panta izpratng nodalit nodoklu
maksatajus, kuri ir atSkiriga stavokll vinu dzivesvietas vai kapitala ieguldijuma vietas dél, nepielauj tadu valsts tiesisko
regulgjumu, kura 2013. gada 6. augusta Likuma Nr. 97 (2013. gada Eiropas Likums), 9. panta 1. punkta c) un
d) apakspunkta izpratné — vismaz atbilstosi abu pusu piedavatajai interpretacijai — drizak galigi ir atcelts (neka parformuléts)
nodoklu parkapums, kas ir paredzéts un sodams atbilstosi 1990. gada 28. janija Dekrétlikuma Nr. 167 4. un 5. pantam,
kur§ ar grozijumiem ir parveidots par 1990. gada 4. augusta Likumu Nr. 227, turklat nenoskirot atbilstosi dazadajam
situacijam kapitala aprité starp Savienibas dalibvalstim un aprité, kas notiek starp dalibvalstim un valstim vai teritorijam ar
privilegétam nodoklu sistémam?

(")  Padomes 2011. gada 15. februara Direktiva 2011/16/ES par administrativu sadarbibu nodoklu joma un ar ko atcel Direktivu 77/
799/EEK (ov L 64, 1. Ipp.).



C 213/18 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 3.7.2017.

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 14. marta iesniedza Bundesgerichtshof (Vacija) -
Peugeot Deutschland GmbH|Deutsche Umwelthilfe eV

(Lieta C-132/17)
(2017/C 213/22)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesgerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitdja: Peugeot Deutschland GmbH

Atbildetaja: Deutsche Umwelthilfe eV

Prejudicialais jautajums

Vai persona, kurai interneta pakalpojuma YouTube ir izveidots videokanals, kura interneta lietotajiem péc pieprasjjuma ir
pieejami isi reklamas video par jaunu vieglo automobilu modeliem, sniedz audiovizualo mediju pakalpojumu
Direktivas 2010/13/ES (*) 1. panta 1. punkta a) apak$punkta izpratng?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes 2010. gada 10. marta Direktiva 2010/13/ES par to, lai koordinétu dazus dalibvalstu normativajos
un administrativajos aktos paredzétus noteikumus par audiovizudlo mediju pakalpojumu sniegsanu (OV L 95, 1. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 22. marta iesniedza Tribunale Amministrativo
Regionale per la Calabria (Italija) — Lloyd’s of London|Agenzia Regionale per la Protezione dell’Ambiente
della Calabria

(Lieta C-144/17)
(2017/C 213/23)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per la Calabria

Pamatlietas puses

Prasitaja: Lloyd’s of London

Atbildetaja: Agenzia Regionale per la Protezione del’Ambiente della Calabria

Prejudicialais jautajums

Vai konkurences jomu reguljosajas Eiropas tiesibu normas noteiktajiem principiem, kas noteikti Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu (LESD), ka arf no tiem izrietoSajiem principiem, ka, pieméram, piedavajumu autonomijas un
konfidencialitates principam, ir pretruna tads judikatfira interpretéts valsts tiesiskais reguléjums, kas atlauj viena un taja
pasa vienas ligumslédzéjas iestades izsludinata konkursa vienlaikus piedalities dazadiem sindikatiem, kuri piederigi Lloyd’s of
London un kuru piedavajumus ir parakstijusi viena vieniga persona — generalparstavis [attiecigaja] valsti?
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Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 24. marta iesniedza Landgericht Miinchen I
(Vacija) — Bastei Liibbe GmbH & Co. KG[Michael Strotzer

(Lieta C-149/17)
(2017/C 213/24)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Landgericht Miinchen I

Pamatlietas puses

Prasitdja: Bastei Liibbe GmbH & Co. KG

Atbildetajs: Michael Strotzer

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 2001/29/EK (') 8. panta 1. un 2. punkts saistiba ar tas 3. panta 1. punktu ir jainterpreté tadgjadi, ka
“efektivas un preventivas sankcijas darba publiskosanas tiesibu parkapuma gadijuma” pastav vél ari tad, ja interneta
piesléguma, kuru izmantojot ir izdariti autortiesibu parkapumi datnu apmainas rezultata, ipasnieks nav atbildigs par
zaud€jumiem, ja piesléguma Ipasnieks nosauc vismaz vienu gimenes locekli, kurs papildus vipam vargja pieklit $im
interneta pieslégumam, bet detalizéti nepazino atbilstigas papildu parbaudés noskaidrotu laiku un veidu, kad un ka is
gimenes loceklis ir lietojis internetu?

2) Vai Direktivas 2004/48/EK (*) 3. panta 2. punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka “efektivi pasakumi intelektuala fpaguma
tiesibu piemérosanai” pastav vél ari tad, ja interneta piesléguma, pa kuru ir izdariti autortiesibu parkapumi datnu
apmainas rezultata, ipasnieks nav atbildigs par zaud&umiem, ja piesléguma Ipasnieks nosauc vismaz vienu gimenes
locekli, kur§ papildus vinam vargja pieklat $im interneta pieslegumam, bet detalizéti nepazino atbilstigas papildu
parbaudes noskaidrotu laiku un veidu, kad un ka $is gimenes loceklis ir lietojis internetu?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 22. maija Direktiva 2001/29/EK par daZu autortiesibu un blakustiesibu aspektu
saskanosanu informacijas sabiedriba, OV, L 167, 10. Ipp.

(®)  Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Direktiva 2004/48/EK par intelektuala Tpasuma tiesibu pieméroganu, OV
L 157, 45. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 24. marta iesniedza Consiglio di Stato (Italija) -
Consorzio Italian Management un Catania Multiservizi SpA|Rete Ferroviaria Italiana SpA

(Lieta C-152/17)
(2017/C 213/25)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Consiglio di Stato

Pamatlietas puses

Apelacijas siidzibas iesniedzeji: Consorzio Italian Management un Catania Multiservizi SpA

Atbildetaja apelacijas instance: Rete Ferroviaria Italiana SpA
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Savienibas tiesibam (it ipasi LES 3. panta 3. punktam, LESD 26., 56.-58. un 101. pantam, Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 16. pantam) un Direktivai 2004/17 (') atbilst tada valsts tiesibu interpretacija, kura nepielauj cenu
izmainas ligumos, kuri attiecas uz t.s. Ipasajam nozarém, ipasi ligumos nozarés, kuru priekSmets nav minéts pasa
direktiva, bet ko ar Ipasajam nozarém saista instrumentala saite?

2) Vai Direktiva 2004/17 (ja tiktu uzskatits, ka cenu izmainu nepielausana visos ligumos, kas noslégti un tiek pieméroti t.s.
Ipasajas nozarés, izriet tie$i no tas) atbilst Eiropas Savienibas principiem (it ipasi LES 3. panta 1. punktam, LESD 26., 56.-
58.un 101. pantam, Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 16. pantam), “nemot véra to, ka ta ir netaisniga, nesameériga,
izmaina ligumisko lidzsvaru un tadgjadi — iespaido efektiva tirgus noteikumus”?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktiva 2004/17EK, ar ko koordiné iepirkuma procediras, kuras pieméro
subjekti, kas darbojas tidensapgades, energétikas, transporta un pasta pakalpojumu nozarés (OV 2004, L 134, 1. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 3. aprili iesniedza Conseil d’Etat (Francija) —
Morgan Stanley & Co International plc[Ministre de I’Economie et des Finances

(Lieta C-165/17)
(2017/C 213/26)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Conseil d’Ftat

Pamatlietas puses

Prasitaja: Morgan Stanley & Co International plc

Atbildetajs: Ministre de 'Economie et des Finances

Prejudicialie jautajumi

1) Gadijuma, ja pirmaja dalibvalsti registrétas filiales izdevumi ir tikai un vienigi saistiti ar tas galvena biroja, kas registréts
cita dalibvalsti, darfjumiem, vai Sestas direktivas 774388/EEK (') 17. panta 2., 3. un 5. punkta un 19. panta 1. punkta
normas, kas ir parpemtas Direktivas 2006/112/EK (“) 168, 169. un 173. lidz 175. panta, ir jainterpreté tadéjadi, ka no
tam izriet, ka filiales dalibvalsts pieméro $iem izdevumiem filiales atskaitamo dalu, kas noteikta ievérojot darfjumu, ko ta
veic valsti, kur ta ir registréta, un $aja valsti piemérojamos noteikumus, vai galvena biroja atskaitamo dalu, vai arl
konkrétu atskaitamo dalu, kombingjot noteikumus, ko piemero dalibvalstis, kur ir registréta filiale un galvenais birojs, it
Tpasi attieciba uz iesp&jama izvéles rezima darfjumu aplikSanai ar pievienotas vértibas nodokli pastavésanu?

2) Kadi noteikumi ir japieméro ipasaja gadijuma, ja ar filidles izdevumiem sniedz ieguldijumu tas darfjjumu veiksanai valsti,
kur ta ir registréta, un galvena biroja darfjumu veikSanai, it Tpasi attieciba uz jédzieniem visparéjas izmaksas un
atskaitama dala?

(")  Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopégja
pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV 1977, L 145, 1. Ipp.).
()  Padomes 2006. gada 28. novembra Direktiva 2006/112[EK par kopégjo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV 2006, L 347,

1. Ipp.).
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Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 10. aprili iesniedza Administrativen sad Varna
(Bulgarija) — Nachalnik na Mitnitsa Varna/Saksa OOD

(Lieta C-185/17)
(2017/C 213/27)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Administrativen sad Varna

Pamatlietas puses

Kasacijas siidzibas iesniedzéjs: Nachalnik na Mitnitsa Varna

Atbildetaja kasacijas tiesvediba: Saksa OOD

Prejudicialie jautajumi

1) Vai noteikums, kas ir ietverts skaidrojuma standarta EN 590 — tagad EN 590:2014 — 3. tabula un kura ir noteikts, ka
“Eiropas Savienibas muitas tarifa vajadzibam lietoto gazellas definiciju ir iesp&jams nepiemeérot klasém, kas paredzétas
izmanto3anai arktiska klimata vai klimata ar bargam ziemam” [neoficials tulkojums], nozimg, ka ir iespgjams, ka $im
degvielas veidam nav piemérojami muitas tarifa visparigie noteikumi 27. nodalas 2. papildu piezimes d) un
e) apakSpunkta, lai noteiktu precei piemérojamo muitas tarifu?

2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprino$a un ja prece, par kuru rodas muitas parads, ir atbilstiga “izmantosanai
arktiska klimata vai klimata ar bargam ziemam paredzétas dizeldegvielas” definicijai atbilstosi standartam EN 590: vai ta
ir klasificgjama ar Kombinétas nomenklattras muitas tarifa kodu 2710 19 43 ka “gazella”, vai arl ir japieméro kopgja
muitas tarifa visparigie noteikumi 27. nodalas 2. papildu piezimes d) un e) apakspunkta?

3) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinosa, péc kadiem kritérijiem ir janovért¢, kad ir piemérojama Eiropas Savienibas
muitas tarifa vajadzibam lietota gazellas definicija un kad ir jaizmanto testéSanas prasibas un metodes saskana ar
standartu EN 590, lai noteiktu precei piemérojamo muitas tarifu?

4) Vai kopgja muita tarifa 27. nodalas 2. papildu piezimes d) un €) apak$punkta minétas testéSanas metodes un raditaji ir
pietickami, lai pilniba un precizi raksturotu preci ka “gazellu”, vai arl ir janem véra visi kimiskie raditaji, kas tai ir
raksturigi?

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 25. aprili iesniedza Vrhovno sodisce Republike
Slovenije (Slovénija) — Nova Kreditna Banka Maribor d.d./Slovenijas Republika

(Lieta C-215[17)
(2017/C 213/28)

Tiesvedibas valoda — slovenu

Iesniedzéjtiesa

Vrhovno sodisce Republike Slovenije

Pamatlietas puses

Prasitaja: Nova Kreditna Banka Maribor d.d.

Atbildetaja: Slovénijas Republika
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 2003/98 1. panta 2. punkta c) apakSpunkta tredais ievilkums, kas grozits ar Direktivu 2013/37
(konsolidéta redakcija), — nemot véra minimalas saskanosanas pieeju, — ir jainterpreté tadgjadi, ka valsts tiesiskaja
reguléjuma var tikt atlauta neierobezota (absoliita) piekluve visai informacijai, kas izriet no autortiesibu ligumiem un
konsultaciju ligumiem, pat tad, ja tie ir definéti ka komercnoslépums, un minétaja tiesiskaja regulégjuma $1 piekluve ir
paredzéta tikai attieciba uz subjektiem, kuri ir paklauti valsts domingjosai ietekmei, bet ne attieciba ari uz pargjiem
atbildigajiem subjektiem, un vai interpretaciju iespaido ari Regula (ES) Nr. 575/2013 attieciba uz normam par
informacijas izpauSanu, un konkréti tadgjadi, ka piekluve publiska rakstura informacijai saskana ar Direktivu 2003/98
nevar biit plasaka, neka paredzéts vienotajas normas datu izpauSanas joma, kas noteiktas minétaja regula?

2) Vai Regula Nr. 575/2013, aplikojot to no tiesibu normu, kuras reglamenté informacijas par banku komercdarbibu
izpauSanu, aspekta, un, precizak, 446. pants un 432. panta 2. punkts, kas ietverti minétas regulas Astotaja dala, ir
jainterpreté tadgjadi, ka minétajam tiesibu normam ir pretruna tads dalibvalsts tiesiskais regulgjums, kas uzliek
pienakumu bankai, kura atrodas vai ir atradusies publisko tiesibu subjekta dominéjosa ietekmé, izpaust informaciju par
ligumiem, kuri noslégti par konsultaciju pakalpojumu, advokatu pakalpojumu, intelektualas darbibas veicgju (autoru)
pakalpojumu un citu intelektuala rakstura pakalpojumu sniegSanu, un, precizak, informaciju par noslégta darjjuma
veidu, ligumpartneri (attieciba uz juridiskim personam: nosaukumu, juridisko adresi un komercdarbibas veiksanas
adresi), liguma vertibu, atsevisku maksdjumu summam, liguma noslégSanas datumu, ligumattiecibu ilgumu un
analogiem datiem, kuri izriet no ligumu pielikumiem — informaciju, kura visa ir radusies paklautibas domingjosajai
ietekmei laika —, neparedzot nekadus izpémumus no minéta pienakuma un nedodot iespéju lidzsvarot plasas sabiedribas
interesi pieklGt datiem un bankas interesi saglabat komercnoslepumu, ja attiecigaja gadijuma nav starptautisku
elementu?

Apelacijas sidziba, ko par Vispargjas tiesas (tresa palata paplasinata sastava) 2017. gada 17. februara
spriedumu lieta T-40/15 ASPLA un Armando Alvarez|Eiropas Savieniba 2017. gada 27. aprili iesniedza
Pldsticos Espaiioles, S.A. (ASPLA) un Armando Alvarez, S.A.

(Lieta C-222/17 P)
(2017/C 213/29)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzgjas: Pldsticos Espaioles, S.A. (ASPLA) un Armando Alvarez, S.A. (parstavji — S. Moya Izquierdo un

M. Troncoso Ferrer, advokati)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Savieniba

Apelicijas siidzibas iesniedzéju prasijumi:

— atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas (tresa palata paplasinata sastava) 2017. gada 17. februara spriedumu lieta T-
40/15 un piespriest Eiropas Savienibai samaksat apelacijas siidzibas iesniedz&jam atlidzinajumu 3 495 038,66 euro
apméra par Eiropas Savienibas Visparéjas tiesas izdarito Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta otras dalas
parkapumu, $im atlidzindgjumam pieskaitot arT kompensacijas un nokavéjuma procentus.

Pamati un galvenie argumenti
1. Pamatojuma nesnieg$ana un klida tiesibu pieméro$ana, aprékinot no rakstveida dalas beigam lidz tiesvedibas mutvardu
dajas saksanai pagajusa laikposma pienacigo ilgumu.

2. Klada tiesibu piemérosana, vértgjot par naudas soda summu maksajamos procentus ka kaitgjumu.

3. Klada tiesibu pieméro$ana, piemérojot principu, ka ir aizliegts parsniegt prasijuma robezas.
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4. Apelacijas stdzibas iesniedzgju tiesibu uz aizstavibu parkapums saistiba ar nodarita materiala kaitéjuma vértgjumu.

5. Kluda tiesibu pieméroSana, jo parsidzétaja sprieduma ir zimiga pretruna jautdjuma par to, par kadu laikposmu ir
jamaksa atlidzinajums.

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 2. maija iesniedza Ostre Landsret (Danija) —
Erdem Deha Altiner un Isabel Hanna Ravn[Udlendingestyrelsen

(Lieta C-230/17)
(2017/C 213/30)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzgjtiesa

Ostre Landsret

Pamatlietas puses

Pieteicéji: Erdem Deha Altiner un Isabel Hanna Ravn

Atbildetajs: Udlendingestyrelsen

Prejudicialais jautajums

Vai Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 21. pant3, interpretéjot to kopa un péc analogijas ar Brivas parvieto$anas
direktivu ("), dalibvalstij ir liegts atteikt pieskirt atvasinatas uzturéSanas tiesibas tresas valsts valstspiederigajam, kas ir
Savienibas pilsona, kurs ir minétas dalibvalsts pilsonis, gimenes loceklis, $im pilsonim atgriezoties $aja pasa dalibvalsti pec
tam, kad vins$ ir izmantojis savas tiesibas uz brivu parvietosanos, ja gimenes locekla ierasanas attiecigas dalibvalsts teritorija
vai iesniegtais pieteikums par uzturé$anas tiesibu izmanto$anu nav attieciga Savienibas pilsona atgrieSanas passaprotams
turpinajums?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Direktiva 2004/38/EK par Savienibas pilsonu un vinu gimenes loceklu
tiesibam brivi parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija, ar ko groza Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atce] Direktivas 64/221/EEK,
68/360[EEK, 72/194/EEK, 73/148[EEK, 75/34/EEK, 75/35[EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK (OV 2004, L 158, 77. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 10. maija iesniedza Korkein hallinto-oikeus
(Somija) — E

(Lieta C-240/17)
(2017/C 213/31)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzgjtiesa

Korkein hallinto-oikeus

Pamatlietas puses
Prasitajs: E

Atbildetajs: Maahanmuuttovirasto (Valsts imigracijas birojs, Somija)

Prejudicialie jautajumi

1) Vai konvencijas, ar kuru isteno Sengenas noligumu, 25. panta 2. punkta paredzétajam pienakumam apspriesties starp
Ligumslédzgjam valstim ir juridiskas sekas, uz kuram tresas valsts valstspiederigais var atsaukties gadjjuma, kad viena
Ligumslédzéja valsts attieciba pret vinu izdod iecelosanas aizliegumu visa Sengenas zonas teritorija un atgriesanas uz
vina izcelsmes valsti [emumu tadél, ka vin$ apdraud sabiedrisko kartibu un sabiedribas drosibu?
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2) Ja, pienemot lémumu par iecelosanas aizliegumu, ir piemérojams ieprieks minétas konvencijas 25. panta 2. punkts, vai
tad ir jauzsak apspriede pirms [émuma par iecelosanas aizliegumu pienemsanas, vai $o apspriedi var veikt tikai péc tam,
kad atgriesanas lemums un lémums par iecelosanas aizliegumu ir jau pienemti [?]

3) Ja S0 apspriedi var veikt tikai péc tam, kad atgrieSanas lémums un lémums par ieceloSanas aizliegumu ir jau pienemti,
vai tas, ka starp Ligumslédzéjam valstim notiek apspriede un otra Ligumslédz&ja valsts nav pazinojusi, ka ta paredz
atsaukt tresas valsts valstspiederiga uzturéSanas atlauju, var bat Skérslis tredas valsts valstspiederiga atgrie$anai uz vina
izcelsmes valsti un iecelosanas aizlieguma visa Sengenas zonas teritorija speka staganas?

4) Kas ir jadara vienai Ligumslédzgjai valstij gadijuma, kad uzturéSanas atlaujas izsniedzgja Ligumsledzéja valsts, neskatoties
uz vairakkartéjiem ligumiem, nav ienémusi nostaju par uzturéSanas atlaujas atsauksanu, kuru ta ir izsniegusi tresas
valsts valstspiederigajam?
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VISPAREJA TIESA

Vispargjas tiesas 2017. gada 3. maija spriedums — Sotiropoulou u.c.[Padome
(Lieta T-531/14) (')
Arpusligumiska atbildiba — Ekonomikas un monetara politika — Leémumi, kas adreseti dalibvalstij, lai

noverstu parmeriga budZeta deficita situaciju — Pensijas tiesibu samazinasana un atcelSana Griekija —
Pietiekami biitisks tiesibu normas, ar kuru privatpersonam pieskir tiesibas, parkapums

(2017/C 213/32)

Tiesvedibas valoda — gricku

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Leimonia Sotiropoulou (Patras, Griekija) un 63 citi prasitaji, kuru vardi ir ietverti sprieduma pielikuma (parstavis —
K. Chrysogonos, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — A. de Gregorio Merino, E. Chatziioakeimidou un E. Dumitriu-Segnana)

Persona, kas iestdjusies lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Eiropas Komisija (parstavji — J.-P. Keppenne un M. Konstantinidis)

PriekSmets

Prasiba, pamatojoties uz LESD 268. pantu, par zaudéumu atlidzibu saistiba ar kaitjumu, kas prasitajiem Skietami esot
radies, pienemot Griekijas Republikai adresétos Padomes lémumus, tadgjadi aktivizéjot LESD 126. panta paredzéto
mehanismu

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;
2) Leimonia Sotiropoulou un citi prasitdji, kuru vardi ir ietverti pielikuma, atlidzina tiesasands izdevumus;

3) Eiropas Komisija sedz savus tiesasanas izdevumus pati.

() OV C 351, 6.10.2014.

Vispargjas tiesas 2017. gada 12. maija spriedums — Costa/Parlaments
(Apvienotas lietas T-15/15 un T-197/15) ()

Parlamenta deputatu atalgojums — Izdienas pensija — AtcelSana — AtgiiSana — Noteikums par
parklasanas noversanu — Noteikumi par Parlamenta deputatu izdevumiem un piemaksam — Atsauce uz
valsts tiesibu aktiem — Noteikumu par deputatu miiZa pabalstiem 12. panta 2.a punkta
v) apakSpunkts — Atlidzibas sanemsana par Itdlijas ostas iestades priekSsedetdaja amata pienakumu
veikSanu — Tiesiska palaviba

(2017/C 213/33)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Paolo Costa (Venécija, Italija) (parstavji — G. Orsoni un M. Romeo, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments (parstavji — G. Corstens un S. Seyr)
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PriekSmets
Divas prasibas atbilstosi LESD 263. pantam atcelt Parlamenta Prezidija 2014. gada 20. oktobra un 2015. gada 9. februara
lémumus, kas attiecigi skar prasitagjam pieskirtas pagaidu vecuma pensijas atcelSanu un $aja zina samaksatas summas

EUR 49 770,42 apmera atgasanu, ka arf 2015. gada 23. februara pazinojumu par paradu 2015-239 saistiba ar minétas
summas atgtisanu

Rezolutiva dala:

1) prasibas noraidit;

2) Paolo Costa sedz tiesasands izdevumus un tostarp tos, kas ir saistiti ar pagaidu noreguléjuma tiesvedibu.

() 0OV 81, 9.3.2015.

Visparégjas tiesas 2017. gada 16. maija spriedums — Landeskreditbank Baden-Wiirttemberg/ECB
(Lieta T-122/15) (')

Ekonomikas un monetara politika — KreditiestaZu prudenciala uzraudziba — Regulas (ES) Nr. 1024/
2013 6. panta 4. punkts — Regulas (ES) Nr. 468/2014 70. panta 1. punkts — Vienotais uzraudzibas
mehanisms — ECB pilnvaras — Valsts iestazu veikta decentralizeta istenoSana — Kreditiestades
nozimiguma noverteSana — ECB tieSas uzraudzibas nepiecieSamiba

(2017/C 213/34)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Landeskreditbank Baden-Wiirttemberg — Forderbank (Karlsruhe, Vacija) (parstavji — sakotngji A. Glos, K. Lackhoff un
M. Benzing, vélak A. Glos un M. Benzing, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Centrala banka (parstavji — sakotnéji E. Koupepidou, R. Bax un A. Riso, vélak E. Koupepidou un R. Bax,
piedaloties H.-G. Kamann, advokats)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas atbalstam: Eiropas Komisija (parstavji — W. Malls un K.-P. Wojcik)

PriekSmets

Prasiba, pamatojoties uz LESD 263. pantu, atcelt ECB 2015. gada 5. janvara lémumu ECB/SSM/15/1, kur§ piepemts,
piemérojot Padomes 2013. gada 15. oktobra Regulas (ES) Nr. 1024/2013, ar ko [ECB] uztic Ipasus uzdevumus saistiba ar
politikas nostadném, kas attiecas uz kreditiestazu prudencialo uzraudzibu (OV 2013, L 287, 63. Ipp.), 6. panta 4. punktu

un 24. panta 7. punktu un ar kuru ECB ir noraidijusi to, ka prasitaja butu mazak nozimiga iestade $is pasas regulas 6. panta
4. punkta izpratné

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Landeskreditbank Baden-Wiirttemberg — Forderbank sedz savus tiesasands izdevumus pati, ka ar7 atlidzina Eiropas Centralds bankas
tiesasanas izdevumus;

3) Eiropas Komisija sedz savus tiesasanas izdevumus pati.

() 0OV C178,1.6.2015.
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Visparéjas tiesas 2017. gada 11. maija spriedums — Barqawi/Padome
(Lieta T-303/15) (")

Kopéja arpolitika un drosibas politika — IerobeZojosi pasakumi pret Siriju — Lidzek]u iesaldesana —
Acimredzama kliida vertejuma

(2017/C 213/35)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Ahmad Barqawi (Dubaija, Apvienotie Arabu Emirati) (parstavji — J.-P. Buyle un L. Cloquet, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — sakotnéji G. Etienne un N. Rouam, vélak G. Etienne un S. Kyriakopoulou, un
visbeidzot S. Kyriakopoulou)

PriekSmets

Prasiba, kas balstita uz LESD 263. pantu, atcelt Padomes 2015. gada 6. marta Istenoanas lémumu (KADP) 2015/383, ar
kuru isteno Lemumu 2013/255/KADP par ierobezojosiem pasakumiem pret Siriju (OV 2015, L 64, 41. lpp.), un Padomes
2015. gada 6. marta Istenosanas regulu (ES) 2015/375, ar ko isteno Regulu (ES) Nr. 36/2012 par ierobezojosiem
pasakumiem saistiba ar situaciju Sirija (OV 2015, L 64, 10. lpp.), ciktal prasitaja vards ir ierakstits to personu un vienibu
saraksta, kam pieméro ierobezojosos pasakumus

Rezolutiva dala:

1) atcelt Padomes 2015. gada 6. marta Istenosanas lemumu (KADP) 2015/383, ar kuru isteno Lemumu 2013/255/KADP par
ierobezojosiem pasakumiem pret Siriju, un Padomes 2015. gada 6. marta IstenoSanas regulu (ES) 2015/375, ar ko Tsteno Regulu
(ES) Nr. 36/2012 par ierobeZojosiem pasakumiem saistiba ar situdciju Sirija, ciktal tie attiecas uz Ahmad Bargawi;

2) Eiropas Savienibas Padome sedz savus, ka ar7 atlidzina A. Barqawi tiesasands izdevumus.

() OV C 245, 27.7.2015.

Visparéjas tiesas 2017. gada 11. maija spriedums — Abdulkarim/Padome
(Lieta T-304/15) (')

Kopéja arpolitika un drosibas politika — IerobeZojosi pasakumi pret Siriju — Lidzek]u iesaldesana —
Acimredzama kliida vertejuma

(2017/C 213/36)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Mouhamad Wael Abdulkarim (Dubaija, Apvienotie Arabu Emirati) (parstavji — J.-P. Buyle un L. Cloquet, advokati)

Atbildetdja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — sakotngji G. Etienne un N. Rouam, vélak G. Etienne un S. Kyriakopoulou, un
visbeidzot S. Kyriakopoulou)

PriekSmets

Prasiba, kas balstita uz LESD 263. pantu, atcelt Padomes 2015. gada 6. marta Istenodanas lémumu (KADP) 2015/383, ar
kuru isteno Lemumu 2013/255/KADP par ierobezojosiem pasakumiem pret Siriju (OV 2015, L 64, 41. Ipp.), un Padomes
2015. gada 6. marta Istenosanas regulu (ES) 2015/375, ar ko isteno Regulu (ES) Nr. 36/2012 par ierobezojosiem
pasakumiem saistiba ar situaciju Sirija (OV 2015, L 64, 10. lpp.), ciktal prasitaja vards ir ierakstits to personu un vienibu
saraksta, kam pieméro ierobezojosos pasakumus
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Rezolutiva dala:

1) atcelt Padomes 2015. gada 6. marta Istenosanas lemumu (KADP) 2015/383, ar kuru isteno Lemumu 2013/255/KADP par
ierobeZojosiem pasakumiem pret Siriju, un Padomes 2015. gada 6. marta Istenosanas regulu (ES) 2015/375, ar ko Tsteno Regulu
(ES) Nr. 36/2012 par ierobezojosiem pasakumiem saistiba ar situdciju Sirija, ciktal tie attiecas uz Mouhamad Wael Abdulkarim;

2) Eiropas Savienibas Padome sedz savus, ka art atlidzina M. W. Abdulkarim tiesasanas izdevumus.

(') OV C 245, 27.7.2015.

Vispargjas tiesas 2017. gada 11. maija spriedums — KK/EASME
(Lieta T-376/15) (")

Petniecibas un inovaciju pamatprogramma “Apvarsnis 2020” — Uzaicinajums iesniegt priekslikumus
darba programmai 2014.-2015. gadam — Programma inoviciju MVU atbalstam — EASME lemums, ar
kuru priekslikums atzits par neatbilstigu — Noteikums par “vienotu pieteikumu” — Novertejuma
parskatisanas procediira — Interneta portala priekslikumu iesniegSanai islaiciga nepieejamiba — Kliida
vertejuma — Procesualo noteikumu parkapums — Arpusligumiska atbildiba

(2017/C 213/37)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: KK (parstavis — J.-P. Spitzer, advokats)

Atbildetaja: Mazo un vidgjo uznémumu izpildagentira (EASME) (parstavji — A. Pallares Allueva un E. Fierro Sedano, kuriem
palidz A. Duron un D. Waelbroeck, advokati)

PriekSmets

Prasiba, pamatojoties uz LESD 263. pantu, atcelt EASME 2015. gada 15. jinija lémumu, ar kuru EASME noraidija prasitajas
priekslikumu, kas iesniegts, atbildot uz uzaicinajumu iesniegt priekslikumus un informaciju par saistitam darbibam, uz
kuram attiecas Petniecibas un inovaciju pamatprogramma “Apvarsnis 2020” (2014.-2020. gadam) un Eiropas
Atomenergijas kopienas pétniecibas un macibu programma (2014.-2018. gadam), kas papildina pamatprogrammu
“Apvarsnis 2020” (OV 2013, C 361, 9. Ipp), un, otrkart, prasiba, kura celta, pamatojoties uz LESD 268. pantu, un kura lagts
atlidzinat zaudgjumus, kas prasitajai esot radusies $1 noraidijuma del.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) KK atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 243, 47.2016.
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Visparejas tiesas 2017. gada 16. maija spriedums — Metronia/EUIPO — Zitro IP (“TRIPLE O NADA”)
(Lieta T-159/16) (")

Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes
“TRIPLE O NADA?” registracijas pieteikums — Agraka Eiropas Savienibas grafiska precu zime “TRIPLE
BINGO” — Relativs atteikuma pamats — SajauksSanas iespéja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta

1. punkta b) apakspunkts

(2017/C 213/38)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Metronia, SA (Madride, Spanija) (parstavis — A. Vela Ballesteros, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — J. Crespo Carrillo)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Visparéja tiesa: Zitro IP Sarl (Luksemburga,
Luksemburga) (parstavis — A. Canela Giménez, advokats)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas ceturtds padomes 2016. gada 15. februara lemumu lieta R 2605/2014-4 attieciba uz
iebildumu procesu starp Zitro IP un Metronia

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Metronia, SA atlidzina tiesasands izdevumus.

() 0OV C211,13.6.2016.

Vispargjas tiesas 2017. gada 3. maija rikojums — De Nicola/EIB
(Lieta T-71/16 P) (")

Apelacija — Civildienests — EIB personals — Novertéjums — Karjeras attistibas zigojums — 2007. gada
novertejums — Kliidas tiesibu pieméroSana — Acimredzami nepamatota apelacijas siidziba

(2017/C 213/39)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Carlo De Nicola (Strassen, Luksemburga) (parstavis — G. Ferabecoli, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Investiciju banka (parstavji — sakotnéji G. Nuvoli un F. Martin, vélak G. Nuvoli un G. Faedo,
piedaloties A. Dal Ferro, advokats)

PriekSmets

Apelacijas stdziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (viena tiesnesa sastava) 2015. gada 18. decembra spriedumu
De Nicola[EIB (F-82/12, EU:F:2015:166), ar ko tiek lagts $o spriedumu dalgji atcelt

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;
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2) Carlo De Nicola sedz savus un atlidzina Eiropas Investiciju bankas (EIB) tiesasands izdevumus Sajd instance.

() OV C118, 4.4.2016.

Visparejas tiesas 2017. gada 3. maija rikojums — De Nicola/EIB
(Lieta T-73/16 P) (")

Apelacija — Civildienests — EIB personals — Psihologiska vardarbiba — Arpusligumiska atbildiba —
Kliidas tiesibu piemerosana — Acimredzami nepamatota apelacijas siidziba

(2017/C 213/40)

Tiesvedibas valoda — italu
Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Carlo De Nicola (Strassen, Luksemburga) (parstavis — G. Ferabecoli, advokats)
Otra lietas dalibniece: Eiropas Investiciju banka (EIB) (parstavji — sakotnéji G. Nuvoli un T. Gilliams, péc tam G. Nuvoli un

G. Faedo, parstavji, kuriem palidz A. Dal Ferro, advokats)

PriekSmets

Apelacijas siidziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (tiesnesis vienpersoniski) 2015. gada 18. decembra spriedumu
De Nicola[EIB (F-37/12, EU:F:2015:162), ladzot dalgji atcelt $o spriedumu

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Carlo De Nicola sedz savus, ka ar7 atlidzina Eiropas Investiciju bankas (EIB) tiesasands izdevumus Saja instance.

() OV C 118, 4.4.2016.

Prasiba, kas celta 2017. gada 20. februari — Computer Market/EUIPO (“COMPUTER MARKET”)
(Lieta T-111/17)
(2017/C 213/41)

Tiesvedibas valoda — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitajs: Computer Market (Sofija, Bulgarija) (parstave — B. Dimitrova, advokate)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska precu zime, kas ietver vardiskus elementus “COMPUTER MARKET” —
registracijas pieteikums Nr. 14 688 477

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2017. gada 13. decembra lémums lieta R 1778/2016-2
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Prasitaja prasijjumi:

— atcelt apstridéto lémumu.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 60. panta 1. punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 6. aprili - Amplexor Luxembourg/Komisija
(Lieta T-211/17)
(2017/C 213/42)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Amplexor Luxembourg Sarl (Bertrange, Luksemburga) (parstavis —J.-F. Steichen, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— pienemt $o prasibu tas pasreizéja forma;

— péc batibas atcelt Eiropas Savienibas Publikaciju biroja 2017. gada 13. februara lemumu;
— lidz ar to atcelt iepirkuma procediru Nr. 10651;

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus tiesasanas izdevumus;

— saglabat prasitajai visas paréjas tiesibas, prasijumus un ricibas iespéjas.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 30 prasibu tiek lagts atcelt Eiropas Savienibas Publikaciju biroja 2017. gada 13. februara lémumu, ar kuru prasitaja ir
ierindota otraja vieta iepirkuma AO 10651 - “Eiropas Savienibas Oficiala Vestnesa pielikuma” (OV S) publicgjamo
pazinojumu apstrade (OV 2016/S 143-258115).

Prasibas pamatosanai prasitaja izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots Eiropas Savienibas tiesibu un principu parkapums, ciktal Publikaciju birojs,
pretendentiem, kuri piedavajuma iesnieg$anas bridi nebija Publikaciju biroja ligumpartneri, piedavajot iesp&ju izmantot
lielaku finanséjuma pieskirumu parnemsanas izmaksu segSanai, esot acimredzami parkapis vienlidzigas atticksmes
principu. Prasitajas ieskata $ada riciba ir ne tikai klaji diskriminéjosa, bet ari klaji neatbilstosa publisko iepirkumu jégai
un pamatiem.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvota pilnvaru launpratiga izmantosana.

Prasiba, kas celta 2017. gada 20. aprili — SE[Padome
(Lieta T-231/17)
(2017/C 213/43)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: SE (parstave — N. de Montigny, advokate)
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Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Individualo tiesibu nodalas 2016. gada 22. jinija lemumu, ar kuru prasitajam tika atteikts atzit mazmeitu par vina
apgadiba eso$u bérny;

— atcelt, ja nepiecieSams, 2017. gada 24. janvara tieSo lémumu noraidit sidzibu, ko prasitdjs iesniedza 2016. gada
19. septembr;

un tadgjadi,

— atzit, ka prasitdja mazmeita ir vina apgadiba no 2016. gada 13. junija atbilstosi Civildienesta noteikumu VII pielikuma
2. panta 2. punkta tre$aja dala noteiktajam;

— atzit prasitdja mazmeitas tiesibas uz apdro$inasanu slimibas gadjjumiem (RCAM) ar prasitaju ka starpnieku no
2016. gada 13. junija;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitajs izvirza tris pamatus.

1. Pirmais pamats attiecas uz kladu tiesibu piemérosana, ka ari kladam Civildienesta noteikumu VII pielikuma 2. panta
2. punkta tresas dalas vért&juma un interpretacija, ko Padome esot pielavusi, pienemot apstridétos lemumus.

2. Otrais pamats attiecas uz labas parvaldibas principa parkapumu.

3. TreSais pamats attiecas uz Pamattiesibu hartas 24. panta parkapumu.

Prasiba, kas celta 2017. gada 20. aprili — Portugile/Komisija
(Lieta T-233/17)
(2017/C 213[44)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Portugales Republika (parstavji — L. Inez Fernandes, M. Figueiredo, P. Estévdo un ]. Saraiva de Almeida)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2017. gada 14. janvara IstenoSanas lémumu C(2017) 766, ar ko no Eiropas Savienibas finanséjuma
izsledz konkrétus dalibvalstu izdevumus, kurus tas attiecinajusas uz Eiropas Lauksaimniecibas garantiju fondu (ELGF) un
uz Eiropas Lauksaimniecibas fondu lauku attistibai (ELFLA), ciktal ar to no finanséjuma ir izslégti Portugales deklarétie
izdevumi saskana ar “POSEI — ipasi piegades nosacijumi” (EUR 1288 044,79) un “tieSajiem maksajumiem, kas
attiecinami uz 2010. marketinga gadu” (EUR 830 326,12);

— piespriest Eiropas Komisijai segt tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tick apgalvots, ka ir parkapts Komisijas 2006. gada 21. junija Regulas (EK) Nr. 885/2006, ar ko nosaka
siki izstradatus noteikumus par to, ka piemérot Padomes Regulu (EK) Nr. 1290/2005 attieciba uz maksajumu agentiru
un citu struktiru akreditaciju un ELGF un ELFLA gramatojumu noskaidrosanu (OV 2006, L 171, 90. Ipp.), 11. panta
noteikums attieciba uz materialtiesiskajam prasibam $aja panta noteiktajai oficialajai komunikacijai.
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2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts Padomes 2009. gada 19. janvara Regulas (EK) Nr. 73/2009, ar ko paredz
kopgjus noteikumus tiesa atbalsta shémam saskana ar kopgjo lauksaimniecibas politiku un izveido dazas atbalsta shemas
lauksaimniekiem, ar ko groza Regulu (EK) Nr. 1290/2005, (EK) Nr. 247/2006, (EK) Nr. 378/2007 un atce] Regulu (EK)
Nr. 1782/2003 (OV 2009, L 30, 16. Ipp.), 8. pants.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts Padomes 2006. gada 30. janvara Regulas (EK) Nr. 247/2006, ar ko ievies
ipasus pasakumus lauksaimniecibas joma attalakajiem Eiropas Savienibas regioniem (OV 2006, L 42, 1. Ipp.), 23. pants.

Prasiba, kas celta 2017. gada 24. aprili - ViaSat/Komisija
(Lieta T-245/17)
(2017/C 213/45)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: ViaSat, Inc. (Karlsbade, Kalifornija, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — E. Righini, J. Ruiz Calzado, un A. Aresu,
advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atzit prasibu par pienemamu;
— atzit Komisijas bezdarbibu atbilstosi LESD 265. panta 3. punktam;

— pakartoti, atbilstosi LESD 263. panta 2. un 4. punktam pilniba vai dalgji atcelt Komisijas [emumu, kas izklastits divas
prasitajai nosatitajas 2017. gada 14. un 21. februara véstulés;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu, kas attiecas uz prasibu sakara ar bezdarbibu, tiek apgalvots, ka Komisija nav pienémusi lemumu
nepielaut atskirigu 2 GHz joslas izmantosanu.

— Komisija esot prettiesiski atturéjusies nolemt, ka 2 GHz mobilo satelitsakaru pakalpojumu spektra izmantosana tikla,
kas galvenokart ir sauszemes tikls, veido butiskas parmainas 2 GHz joslas izmantosana, kas ir saskanota un tiek
atlauta konkursa cela Eiropas Savienibas limeni, izmantojot Savienibas atlases procediiru. Komisijai esot bijis
jauzpemas atbildiba un jarikojas, pienemot lémumu, lai nepielautu to, ka VRI atlautu Inmarsat izmantot 2 GHz joslu,
galvenokart “gaiss—zeme” sistémas mérkiem, nevis galvenokart mobilo satelitsakaru pakalpojumu (MSP) satelita
tiklam atbilstosi Eiropas Savienibas lémumiem MPS joma.

2. Ar otro pamatu, kas attiecas uz prasibu sakara ar bezdarbibu, tiek apgalvots, ka Komisija nav rikojusies, lai nepielautu
ieksgja tirgus sadrumstalotibu.

— Komisijai esot pienakums stenot savu kompetenci, lai novérstu Eiropas méroga mobilo satelitsakaru pakalpojumu,
kuri nodrosina visparé€jo savienojamibu, ieks¢ja tirgus sadrumstalotibas risku, ko varétu radit situacija, ja kada no
valstu regulativajam iestadém (“VRI”) péc saviem ieskatiem izlemtu atlaut kadam uzpémumam izmantot 2 GHz joslu
citam mérkim. Patiesam, fakts, ka nav ticis izpildits $is pienakums, atbildot uz prasitajas véstuli ar aicindjumu rikoties
un uz VRI pieprasjjumiem sniegt noradijumus, esot paaugstinajis risku, ka dazas dalibvalstis varétu atlaut 2 GHz
joslas izmantosanu jauniem mérkiem.
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3. Ar treSo pamatu, kas tiek izvirzits pakartoti, pamatojot prasibu atcelt tiesibu aktu, tiek apgalvotas kladas interpretacija.

— Minétajas 2017. gada 14. un 21. februara véstulés ietvertais Komisijas 1émums esot atcelams, jo Komisija esot
pielavusi kladu interpretacija attieciba uz i) tiesibu normam, kas nosaka tas pilnvaras MSP spektra saskanosanas
joma; ii) tas pienakuma nodrosinat pilnigu atbilstibu visparigiem ES tiesibu principiem publiska iepirkuma joma, kas
piemérojami $aja gadijuma, apjomu; iii) tas pienakumu noverst atskiribas dalibvalstu pienemto lémumu starpa un
nodrosinat, lai Eiropas méroga mobilo satelitsakaru pakalpojumu, kas nodrosina visparjo savienojamibu, iekséjais
tirgus nebatu sadrumstalots, un iv) tas lojalas sadarbibas pienakuma sniegt atbalstu dalibvalstim to uzdevumu
veik$ana, kuri noteikti Ligumos, apjomu.

Prasiba, kas celta 2017. gada 2. maija — Labiri/EESK
(Lieta T-256/17)
(2017/C 213/46)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vassiliki Labiri (Brisele, Belgija) (parstavji — J. N. Louis un N. de Montigny, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komiteja

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejas lémumu par to, ka pusu izliguma 3. punkts nav labpratigi
izpildams;

— piespriest Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejai izmaksat prasitajai summu EUR 250 000;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza divus pamatus.

1. Saistiba ar pirmo pamatu tiek apgalvots par LESD 266. panta parkapumu, ta ka apstridétais 1émums, saskana ar kuru
atbildétajai neesot iesp&jams izpildit vienosanos, kas izliguma ietvaros noslégta lieta F-33/15, Labiri/EESK, esot vértgjams
ka Eiropas Savienibas tiesas sprieduma neizpilde. Sada prettiesiska atturésanas izpildit noslégto vienosanos turklat esot
vértéjama ka riipibas pienakuma attieciba uz prasitaju parkapums, LES 4. panta 3. punkta noteikta lojalas sadarbibas
pienakuma parkapums, pusu brivpratigi noslégto vienoSanos labpratigas izpildes principa parkapums, ki ari
Civildienesta noteikumu 24. panta ietverta labas parvaldibas principa un palidzibas sniegsanas pienakuma parkapums.

2. Saistiba ar otro pamatu tiek apgalvots par pilnvaru nepareizu izmanto$anu, kas konkréti izpaudusies ka procediras
parkapums, jo atbildétajai nekad neesot bijis noliiks godpratigi izpildit pusu vienoSanos un ta tikusi parakstita tikai
tapéc, lai panaktu prasitaja atteikSanos no prasibas lieta F-33/15.
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Prasiba, kas celta 2017. gada 3. maija — Arbuzov/Padome
(Lieta T-258/17)
(2017/C 213/47)

Tiesvedibas valoda — ehu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Sergej Arbuzov (Kijeva, Ukraina) (parstavis — M. Mleziva, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Padomes 2017. gada 3. marta Lémumu (KADP) 2017/381, ar kuru groza Lémumu 2014/119/KADP par
ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti pret konkrétam personam, vienibam un struktfiram saistiba ar situaciju Ukraina,
ciktal tas attiecas uz Sergej Arbuzov;

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei segt savus un atlidzinat Sergej Arbuzov tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdjs izvirza divus pamatus.
1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots tiesibu uz labu parvaldibu parkapums.

— Prasitajs savu prasibu pamato inter alia ar to, ka Eiropas Savienibas Padome neesot rikojusies ar pienacigu ripibu,
pienemot 2017. gada 3. marta Lémumu (KADP) 2017/381, jo ta, pirms apstridéta lemuma piepemsanas nav
izvertjusi prasitaja argumentus un iesniegtos pieradijumus vina viedokla pamatosanai, un ir galvenokart vadijusies
no Ukrainas generalprokuratiiras isa kopsavilkuma, neprasot nekadu papildus informaciju par izmeklésanas gaitu
Ukraina.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots prasitaja tiesibu uz Ipasumu parkapums.

— Saja sakara prasitajs norada, ka attieciba uz vinu pienemtie ierobezojumi ir nesamérigi un nav nepieciesami un ar
tiem tiek parkaptas starptautiskajas tiesibas sniegtas garantijas uz vina tiesibu uz Ipasumu aizsardzibu.

Prasiba, kas celta 2017. gada 8. maija — Ogrodnik/EUIPO - Aviario Tropical (“Tropical”)
(Lieta T-276/17)
(2017/C 213/48)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitajs: Tadeusz Ogrodnik (Chorzow, Polija) (parstavji — A. von Miihlendahl, H. Hartwig, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Aviario Tropical, SA (Loures, Portugale)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes ipashieks: prasitajs

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska precu zime, kas ietver vardisku elementu “Tropical” — Eiropas
Savienibas precu zime Nr. 3 435773
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Process EUIPO: speka neesamibas atzi$anas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2017. gada 14. februara lemums lieta R 2125/2016-1

Prasitaja prasijumi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— noraidit Aviario Tropical, SA apelacijas sidzibu par atbildétaja AnuléSanas nodalas 2013. gada 15. jalija lémumu lieta
6029 G

— piespriest EUIPO un Aviario Tropical, SA, ja ta iestasies lietd, atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 53. panta 1. punkta a) apakspunkta kopsakara ar 8. panta 1. punkta b) apak$punktu parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 10. maija — The Bank of New York Mellon/EUIPO — Nixen Partners
(“NEXEN")

(Lieta T-278/17)
(2017/C 213/49)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: The Bank of New York Mellon Corp. (Nujorka, Nujorka, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — A. Klett un
K. Schliiter, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otrs procesa EUIPO Apelacijas padome dalibnieks: Nixen Partners (Parize, Francija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja
Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska pre¢u zime “NEXEN” — registracijas pieteikums Nr. 13 374 152
Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2017. gada 23. februara lémums lieta R 1570/2016-2

Prasitajas prasjjumi:
— atcelt apstridéto 2017. gada 23. februara léemumu lieta R 1570/2016-2 un noraidit iebildumus;
— piespriest EUIPO atlidzinat tiesaSanas izdevumus, ka ari izdevumus, kas radusies procesa Apelacijas padomé un

Iebildumu nodala, ieskaitot visas prasitajas nepiecieSamas izmaksas $ajos procesos.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apaks$punkta parkapums.
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Prasiba, kas celta 2017. gada 11. maija - Hermann Bock/EUIPO (“Push and Ready”)
(Lieta T-279/17)
(2017/C 213/50)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Hermann Bock GmbH (Verl, Vacija) (parstavji — S. Maafen un V. Schoene, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska precu zime, kas ietver vardiskus elementus “Push and Ready” —
registracijas pieteikums Nr. 14 758 205

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas piektas padomes 2017. gada 23. janvara lemums lieta R 1279/2016-5

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu, kas tika pazinots 2017. gada 1. marta un ar kuru Apelacijas padome apstiprinaja, ka grafiska
precu zime Nr. 014758205 nevar tikt registréta, un nodot lietu EUIPO atkartotai izskatiSanai.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakSpunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 9. maija - GE.CO.P.[Komisija
(Lieta T-280/17)
(2017/C 213/51)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: GE.CO.P. Generale Costruzioni e Progettazioni SpA (Roma, Italija) (parstavis — G. Naticchioni, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

Prasitaja ludz Vispar€jo tiesu konstatét, ka Eiropas Komisija — Infrastruktiras un apgades birojs Luksemburga — ir
prettiesiski pienémusi 2017. gada 7. marta Lémumu, ar ko prasitdja GE.CO.P. S.p.A. uz 2 gadiem ir izslégta no Eiropas
konkursa procediiram un ir ticis publicéts $is izslégsanas pasakums, un tapéc atcelt $o lémumu un visus no ta izrieto$os vai
tam nepiecieSamos tiesibu aktus, ari tos, par kuriem GE.CO.P. nav zinams. Piespriest atlidzinat tiesasanas izdevumus un
honorarus $aja tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Apstridetais tiesibu akts ir balstits uz to, ka Komisija 2015. gada 5. augusta péc savas ierosmes ir izbeigusi iepirkuma
ligumu Nr. 09bis/2012/OIL — 1. dala, kas attiecas uz divu, ta saukto “Foyer européen” €ku, kuras atrodas Luksemburga,
parbavi, kas uzticéta GE.CO.P.

Savas prasibas pamatojumam prasitdja norada, ka ir parkapts 8. pants Eiropas Parlamenta un Padomes 2015. gada
28. oktobra Regula (ES, Euratom) 2015/1929, ar kuru groza Regulu (ES, Euratom) Nr. 966/2012 par finanu noteikumiem,
ko pieméro Savienibas visparéjam budzetam (OV 2015, L 286, 1. Ipp.), ka ari ir parkapts Eiropas Savienibas Pamattiesibu
hartas 41. pants.
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Saja zina tiek noradits, ka pirms apstridéta lémuma pienemsanas nav notikusi likumiga, uz sacikstes principu balstita
procediira. Prasitaja apgalvo, ka nav tikusi bridinata par to, ka tiks sakta izslégSanas procediira, un tadéjadi nav spéjusi saja
procediira aizstavéties un izvirzit argumentus sev par labu minétaja iestade.

Ja minéta lietas dalibniece batu vargjusi aizstavéties, ta bitu izvirzijusi argumentus savai aizstavibai, kuru dé] minétajai
iestadei, iesp€jams, biitu radies citads viedoklis, un visas procediiras iznakums bitu citads, labvéligaks GE.CO.P.

Prasiba, kas celta 2017. gada 8. maija — Swemac Innovation/EUIPO - Swemac Medical Appliances
(“SWEMAC”)

(Lieta T-287/17)
(2017/C 213/52)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Swemac Innovation AB (Linkping, Zviedrija) (parstavis — G. Nygren, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)
Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Swemac Medical Appliances AB (Linkdping, Zviedrija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes ipashiece: prasitaja

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska precu zime “SWEMAC” —Eiropas Savienibas precu zime Nr. 6 326 177
Process EUIPO: speka neesamibas atzi$anas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas piektas padomes 2017. gada 24. februara lémums lieta R 3000/2014-5

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu un atjaunot Eiropas Savienibas precu zimes Nr. 006326177 spéka esamibu pilna apmera,
tostarp attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 10. klasé “kirurgiskie un medicinas aparati un instrumenti”
un 42. klasé “pétniecibas un izstrades pakalpojumi attieciba uz kirurgiskiem un medicinas aparatiem un
instrumentiem”;

— piespriest otrai procesa dalibniecei atlidzinat prasitajas izdevumus EUIPO un Apelacijas padomé — EUR 1 000;

— piespriest EUIPO un otrajai procesa dalibniecei atlidzinat prasitajas tiesa§anas izdevumus Vispargja tiesa.

Izvirzitie pamati:
— Regulas Nr. 207/2009 53. panta 1. punkta c) apakspunkta parkapums;
— Regulas Nr. 207/2009 8. panta parkapums.
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LABOJUMI

Labojums pazinojuma Oficialaja Vestnesi par lietu T-197/17
(“Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis” C 151, 2017. gada 15. maijs)

(2017/C 213/53)

Pazinojumu OV par lietu T-197/17, Abel u. c.[Komisija lasit 3adi:

Prasiba, kas celta 2017. gada 28. marta — Abel u. c.[Komisija
(Lieta T-197/17)
(2017/C 151/59)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Marc Abel (Montreuil, Francija) un 1 428 citi prasitaji (parstavis — J. Assous, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atzit Eiropas Komisijas ricibu par prettiesisku;

— atzit, ka Komisijas 2016. gada 20. aprila Regulas (ES) 2016/646, ar ko groza Regulu (EK) Nr. 692/2008 attieciba uz
emisijam no vieglajiem pasazieru un vieglajiem komercialajiem transportlidzekliem (“Euro 6”), pienemsanas rezultata
prasitajiem ir nodarits kaitgjums;

— piespriest Eiropas Komisijai samaksat 1 000 euro ka atlidzinajumu par nematerialo kaitéjumu, kas prasitajiem nodarits
§adas regulas pienemsanas rezultata, un simbolisku 1 euro ka atlidzinajumu par $adi nodarito materialo kaitgjumu;

— uzdot Eiropas Komisijai nekavéjoties samazinat Regula (ES) 2016/646 radito “galigo atbilstibas koeficientu” atpakal lidz
1 un atteikties no “pagaidu atbilstibas koeficienta”, kas noteikts 2,1 apméra;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat visus tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaji norada, ka:

1. stridigas regulas — ko atbildétaja pienémusi, atbilstosi Padomes 1999. gada 28. junija Lemumam 1999/468/EK, ar ko
nosaka Komisijai pieskirto ieviesanas pilnvaru istenoSanas kartibu, istenodama kompetenci, ko tai Eiropas Parlaments un
Padome pieskira Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 20. junija Regula (EK) Nr. 715/2007 par tipa
apstiprindgjumu mehaniskiem transportlidzekliem attieciba uz emisijam no vieglajiem pasazieru un komercialajiem
transportlidzekliem (“Euro 5” un “Euro 6”) un par piekluvi transportlidzekla remonta un tehniskas apkopes informacijai
(OV 2007, L 171, 1. Ipp.), — pienemsanas gaita ta esot izdarijusi vairakus parkapumus, proti:

— parkapusi Savienibas gan primaro, gan atvasinato vides tiesibu normas;

— parkapusi Kopienu sekundaro tiesibu normas, proti, vispargjos principus, ka vides normu stingriba nav mazinama
(non régression), ka ir jaievéro piesardziba un jarikojas preventivi un pasos pirmsakumos (action d la source), ka arf, ka
piesarnotajs maksa;
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— nav ievérojusi procesudlo kartibu, jo Komisija nedrikstéja batiska Regulas (EK) Nr. 715/2007 aspekta groziSanai
izmantot regulativo kontroles procediiru;

— parkapusi biitiskus procediiras noteikumus, jo attiecigas regulas pienemsana nav nodrosinatas tadas demokratiskuma
garantijas, kadas var giit, izmantojot parasto Eiropas Parlamenta un Padomes kopléemumu likumdo$anas procediiry;

2. pastav reals un drosi zinams kait&jums un tiesa c€lonsakariba starp Komisijas ricibu un apgalvoto kait&jumu.
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	Lieta C-29/16: Tiesas (otrā palāta) 2017. gada 4. maija spriedums (Landgericht Stralsund (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – HanseYachts AG/Port D’Hiver Yachting SARL, Société Maritime Côte D’Azur, Compagnie Generali IARD SA Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Tiesu iestāžu sadarbība civillietās — Regula (EK) Nr. 44/2001 — 27. pants — Lis pendens — Tiesa, kurā pirmajā celta prasība — 30. panta 1. punkts — “Dokumenta par lietas ierosināšanu” vai “ekvivalenta dokumenta” jēdziens — Pieteikums par tiesu ekspertīzi, lai pirms tiesvedības saglabātu vai konstatētu pierādījumu par faktiem, kas varētu būt pamats vēlākai prasībai tiesā
	Lieta C-33/16: Tiesas (astotā palāta) 2017. gada 4. maija spriedums (Korkein hallinto-oikeus (Somija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Tiesvedība, ko uzsākusi A Oy Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Nodokļi — Pievienotās vērtības nodoklis — Direktīva 2006/112/EK — 148. panta d) punkts — Atbrīvojums no nodokļa — Pakalpojumu sniegšana, lai apmierinātu jūras kuģu un to kravu tiešās vajadzības — Iekraušana kuģī un izkraušana no tā, ko apakšuzņēmums veicis starpnieka vārdā
	Lieta C-71/16 P: Tiesas (septītā palāta) 2017. gada 4. maija spriedums – Comercializadora Eloro, SA/Eiropas Savienības Intelektuālā īpašuma birojs (EUIPO), Zumex Group, SA Apelācija — Eiropas Savienības preču zīme — Grafiskas preču zīmes, kas ietver vārdisku elementu “ZUMEX”, reģistrācijas pieteikums — Vārdiskas preču zīmes “ZUMEX” īpašnieka iebildumi — Regula (EK) Nr. 207/2009 — 15. panta 1. punkta otrās daļas b) apakšpunkts un 42. panta 2. punkts — Izmantošanas pierādījumi — Izmantošana Eiropas Savienībā — 76. panta 2. punkts — Papildu izmantošanas pierādījumi, kas novēloti iesniegti procesā Apelācijas padomē — Eiropas Savienības Intelektuālā īpašuma biroja (EUIPO) novērtējuma brīvība
	Lieta C-98/16: Tiesas (septītā palāta) 2017. gada 4. maija spriedums – Eiropas Komisija/Grieķijas Republika Valsts pienākumu neizpilde — Nodokļi — Kapitāla brīva aprite — LESD 63. pants — EEZ līguma 40. pants — Mantojuma nodoklis — Legāti bezpeļņas organizācijām — Izdevīgākas likmes piemērošana organizācijām, kuras pastāv vai likumīgi izveidotas Grieķijā, kā arī līdzīgām ārvalstu organizācijām ar nosacījumu par savstarpējību — Atšķirīga attieksme — Ierobežojums — Pamatojums
	Lieta C-417/16 P: Tiesas (septītā palāta) 2017. gada 4. maija spriedums – August Storck KG/Eiropas Savienības Intelektuālā īpašuma birojs (EUIPO) Apelācija — Eiropas Savienības preču zīme — Regula (EK) Nr. 207/2009 — 7. panta 1. punkta b) apakšpunkts — Absolūti atteikuma pamati — Grafiska preču zīme — Četrstūrveida iepakojuma baltā un zilā krāsā attēlojums — Atšķirtspēja
	Lieta C-535/16: Tiesas (desmitā palāta) 2017. gada 27. aprīļa rīkojums (Tribunalul Specializat Mureș (Rumānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Michael Tibor Bachman/FAER IFN SA Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Patērētāju tiesību aizsardzība — Direktīva 93/13/EEK — 2. panta b) apakšpunkts — Negodīgi noteikumi patērētāju līgumos — Jēdziens “patērētājs” — Fiziska persona, kas noslēgusi pārjaunojuma līgumu ar kredītiestādi, lai izpildītu aizdevuma atmaksas saistības, kuras attiecībā pret šo kredītiestādi ir uzņēmusies komercsabiedrība
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	Lieta C-125/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 10. martā iesniedza Commissione tributaria provinciale di Roma (Itālija) – Luigi Bisignani/Agenzia delle Entrate – Direzione Provinciale 1 di Roma
	Lieta C-132/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 14. martā iesniedza Bundesgerichtshof (Vācija) – Peugeot Deutschland GmbH/Deutsche Umwelthilfe eV
	Lieta C-144/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 22. martā iesniedza Tribunale Amministrativo Regionale per la Calabria (Itālija) – Lloyd’s of London/Agenzia Regionale per la Protezione dell’Ambiente della Calabria
	Lieta C-149/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 24. martā iesniedza Landgericht München I (Vācija) – Bastei Lübbe GmbH & Co. KG/Michael Strotzer
	Lieta C-152/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 24. martā iesniedza Consiglio di Stato (Itālija) – Consorzio Italian Management un Catania Multiservizi SpA/Rete Ferroviaria Italiana SpA
	Lieta C-165/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 3. aprīlī iesniedza Conseil d'État (Francija) – Morgan Stanley & Co International plc/Ministre de l'Économie et des Finances
	Lieta C-185/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 10. aprīlī iesniedza Administrativen sad Varna (Bulgārija) – Nachalnik na Mitnitsa Varna/Saksa OOD
	Lieta C-215/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 25. aprīlī iesniedza Vrhovno sodišče Republike Slovenije (Slovēnija) – Nova Kreditna Banka Maribor d.d./Slovēnijas Republika
	Lieta C-222/17 P: Apelācijas sūdzība, ko par Vispārējās tiesas (trešā palāta paplašinātā sastāvā) 2017. gada 17. februāra spriedumu lietā T-40/15 ASPLA un Armando Álvarez/Eiropas Savienība 2017. gada 27. aprīlī iesniedza Plásticos Españoles, S.A. (ASPLA) un Armando Álvarez, S.A.
	Lieta C-230/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 2. maijā iesniedza Østre Landsret (Dānija) – Erdem Deha Altiner un Isabel Hanna Ravn/Udlændingestyrelsen
	Lieta C-240/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 10. maijā iesniedza Korkein hallinto-oikeus (Somija) – E
	Lieta T-531/14: Vispārējās tiesas 2017. gada 3. maija spriedums – Sotiropoulou u.c./Padome Ārpuslīgumiskā atbildība — Ekonomikas un monetārā politika — Lēmumi, kas adresēti dalībvalstij, lai novērstu pārmērīga budžeta deficīta situāciju — Pensijas tiesību samazināšana un atcelšana Grieķijā — Pietiekami būtisks tiesību normas, ar kuru privātpersonām piešķir tiesības, pārkāpums
	Apvienotās lietas T-15/15 un T-197/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 12. maija spriedums – Costa/Parlaments Parlamenta deputātu atalgojums — Izdienas pensija — Atcelšana — Atgūšana — Noteikums par pārklāšanās novēršanu — Noteikumi par Parlamenta deputātu izdevumiem un piemaksām — Atsauce uz valsts tiesību aktiem — Noteikumu par deputātu mūža pabalstiem 12. panta 2.a punkta v) apakšpunkts — Atlīdzības saņemšana par Itālijas ostas iestādes priekšsēdētāja amata pienākumu veikšanu — Tiesiskā paļāvība
	Lieta T-122/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 16. maija spriedums – Landeskreditbank Baden-Württemberg/ECB Ekonomikas un monetārā politika — Kredītiestāžu prudenciālā uzraudzība — Regulas (ES) Nr. 1024/2013 6. panta 4. punkts — Regulas (ES) Nr. 468/2014 70. panta 1. punkts — Vienotais uzraudzības mehānisms — ECB pilnvaras — Valsts iestāžu veikta decentralizēta īstenošana — Kredītiestādes nozīmīguma novērtēšana — ECB tiešās uzraudzības nepieciešamība
	Lieta T-303/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 11. maija spriedums – Barqawi/Padome Kopējā ārpolitika un drošības politika — Ierobežojoši pasākumi pret Sīriju — Līdzekļu iesaldēšana — Acīmredzama kļūda vērtējumā
	Lieta T-304/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 11. maija spriedums – Abdulkarim/Padome Kopējā ārpolitika un drošības politika — Ierobežojoši pasākumi pret Sīriju — Līdzekļu iesaldēšana — Acīmredzama kļūda vērtējumā
	Lieta T-376/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 11. maija spriedums – KK/EASME Pētniecības un inovāciju pamatprogramma “Apvārsnis 2020” — Uzaicinājums iesniegt priekšlikumus darba programmai 2014.–2015. gadam — Programma inovāciju MVU atbalstam — EASME lēmums, ar kuru priekšlikums atzīts par neatbilstīgu — Noteikums par “vienotu pieteikumu” — Novērtējuma pārskatīšanas procedūra — Interneta portāla priekšlikumu iesniegšanai īslaicīga nepieejamība — Kļūda vērtējumā — Procesuālo noteikumu pārkāpums — Ārpuslīgumiskā atbildība
	Lieta T-159/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 16. maija spriedums – Metronia/EUIPO – Zitro IP (“TRIPLE O NADA”) Eiropas Savienības preču zīme — Iebildumu process — Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes “TRIPLE O NADA” reģistrācijas pieteikums — Agrāka Eiropas Savienības grafiska preču zīme “TRIPLE BINGO” — Relatīvs atteikuma pamats — Sajaukšanas iespēja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts
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