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Ligumtiesiskas attiecibas starp komersantu un patérétaju — Hipotekara kredita ligums — Noteikums
par nokavéjuma procentiem — Noteikums par paatrinatu atmaksu — Tiesvediba piedzinas vérsanai uz
hipotéku — Procentu apméra samazinasana — Valsts tiesas pilnvaras . . . . .................. 2
2015/C 320/03 Lieta C-64/14 P: Tiesas (ceturta palata) 2015. gada 29. aprila rikojums — Sven A. von. Storch/Eiropas

Centrala banka (ECB) Apelacija — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Pienemamiba — Tiesi skarta persona —
Eiropas Centralas bankas lémumi — Eiropas Centralas bankas Pamatnostadnes 2012/641/ES — Tiesas
Reglamenta 181. PAnts . . ... oottt et e e 3




2015/C 320/04

2015/C 320/05

2015/C 320/06

2015/C 320/07

2015/C 320/08

2015/C 320/09

Lieta C-82/14: Tiesas (sesta palata) 2015. gada 15. julija rikojums (Corte suprema di cassazione (Italija)
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“basic” — Agraka Kopienas grafiska precu zime — Vardisks elements “BASIC” — Sis precu zimes
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Republika) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — PST CLC a.s./Generdlni Feditelstvi cel Lugums sniegt
prejudicialu noléemumu — Tarifu klasifikacija — Regulas (EK) Nr. 384/2004 pielikuma ietvertas tabulas
2. punkta spéka esamiba laikposma no 2004. gada 22. marta lidz 2009. gada 22. decembrim — Sis
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sniegt prejudicialu nolémumu) — Statul romdn|Tamara Vdraru, Consiliul National pentru Combaterea
Discrimindrii Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta —
Vienlidzigas atticksmes un nediskriminacijas principi sociala nodro$inajuma joma — Pabalstu par
apgadiba esosu bérnu apméra aprékinasana — Savienibas tiesibu IstenoSanas neesamiba —
Acimredzama Tiesas kompetences neesamiba . ... ...... ...

Lieta C-507/14: Tiesas (desmita palata) 2015. gada 16. julija rikojums (Supremo Tribunal de Justica
(Portugale) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — P/M Lagums sniegt prejudicialu nolemumu —
Tiesas Reglamenta 99. pants — Pamatotu Saubu neesamiba — Jurisdikcija civillietas — Regula (EK)
Nr. 2201/2003 — 16. panta 1. punkta a) apak$punkts — Datuma, kura prasiba ir iesniegta tiesa,
noteik$ana — Pieteikums par tiesvedibas apturéSanu — letekmes neesamiba. . . ... ............
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Garcfa/Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — Tiesas
Reglamenta 99. pants — Direktiva 93/13/EEK — 7. pants — Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta —
7. un 47. pants — Patérétaju ligumi — Hipotekara aizdevuma ligums — Negodigi noteikumi —
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procediiru sakara ar pienadkumu neizpildi — Nepiepemamiba un Vispargjas tiesas kompetences
neesamiba — Dalgji acimredzami nepamatota un daléji acimredzami nepienemama apelacijas stidziba

Lieta C-608/14: Tiesas (devita palata) 2015. gada 7. maija rikojums (Tribunalul Sibiu (Rumanija) ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Elena Delia Pondiche|Statul romdn, Consiliul National pentru Combaterea
Discrimindrii Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta —
Pabalstu par apgadiba esosu bérnu pieskirsana — Piemérojama likuma noteik$ana atkariba no bérna
dzimsanas datuma, nevis atkariba no vina ienemsanas datuma — Savienibas tiesibu Istenosanas
neesamiba — Acimredzama Tiesas kompetences neesamiba. . ... ... L.

Lieta C-151/15: Tiesas (tresa palata) 2015. gada 14. julija rikojums (Tribunal da Relagdo de Coimbra
(Portugale) lagums sniegt prejudicidlu nolémumu) — Sociedade Portuguesa de Autores CRL|Ministério
Pitblico, Carlos Manuel Prata Pereira Sd Meneses, Sandra Carla Ferreira Cardoso, Douros Bar Lda Ligums sniegt
prejudicialu nolémumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Autortiesibas un blakustiesibas informacijas
sabiedriba — Direktiva 2001/29/EK — 3. panta 1. punkts — Jédziens “izzinoSana sabiedribai” — Darbu
parraidiSana kafejnica-restorana, izmantojot ar skalruniem savienotu radioaparatu. ... ..........

Lieta C-322/15: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 29. junija iesniedza Tribunale
Amministrativo Regionale per il Lazio (Italija) — Google Ireland Limited, Google Italy Srl|Autorita per le Garanzie
felle COMUNICAZIONT . . . . ...t i e e

Lieta C-329/15: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 3. julija iesniedza Sgd Najwyzszy
(Polija) — ENEA S. A.(Poznana)/Prezes Urzgdu Regulacji Energetyki . ... .. ... ... . ... . ... ..

Lieta C-332/15: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 6. jalija iesniedza Tribunale di
Treviso (Italija) — kriminalprocess pret Giuseppe AStONe . . . . . oo v v i

Lieta C-355/15: Luagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 13. julija iesniedza
Verwaltungsgerichtshof (Austrija) — Bietergemeinschaft Technische Gebdudebetreuung GesmbH un Caverion
Osterreich GMbH . . ... ..o

Lieta C-397/15: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 23. julija iesniedza Landgericht
Itzehoe (Vacija) — Raiffeisen Privatbank Liechtenstein AG|Gerhild Lukath. . . . ... ... ... ... .. ...

Lieta C-404/15: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 24. julija iesniedza Hanseatisches
Oberlandesgericht in Bremen (Vacija) — kriminallieta pret Pdl Aranyosi. . .. ........ .. ..........
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Visparéja tiesa

Lieta T-574/12: Vispargjas tiesas 2015. gada 16. jalija rikojums — PAN Europe un Stichting Natuur en
Milieu/Komisija Vide — Regula (EK) Nr. 149/2008 — Maksimali pielaujamie pesticidu atlieku limeni —
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Lieta T-617/14: Vispargjas tiesas 2015. gada 14. jalija rikojums — Pro Asyl[EASO Piekluve
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taisiSanas — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Dokumentu elektroniskais registrs — Daléja acimredzama
NEPIENEMAMIDA . . . . o ottt

Lieta T-724/14: Vispargjas tiesas 2015. gada 22. julija rikojums — European Children’s Fashion
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Skirgjklauzula — Ricibas programma “Lifelong Learning (2007-2013)" — Projekts “Brand &

Lieta T-769/14: Vispargjas tiesas 2015. gada 7. jdlija rikojums — CGI Luxembourg un Intrasoft
International[Parlaments Prasiba atcelt tiesibu aktu un prasiba atlidzinat zaud&umus — Pakalpojumu
publiska iepirkuma ligumi — Informacijas produkcijas sistému attistiSana un uzturé$ana — Pretendenta
ierindo$ana kaskades procedira — Apstridéto lémumu atcelSana — Tiesvedibas izbeig$ana pirms
sprieduma taisTSanas . . . . . ... e

Lieta T-207/15 R: Visparéjas tiesas priekssédétaja 2015. gada 16. jalija rikojums — National Iranian Tanker
Company[Padome Pagaidu noreguléjums — Kopgja arpolitika un drosibas politika — IerobeZojosi
pasakumi pret Iranu kodoliero¢u izplatiSanas novérSanai — Lidzeklu iesalde$ana — Pieteikums par
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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (sesta palata) 2015. gada 11. jianija rikojums (Juzgado de Primera Instancia (Spanija) ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA[Fernando Quintano Ujeta, Maria
Isabel Sdnchez Garcia

(Lieta C-602/13) (")

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Direktiva 93/13/EEK — Ligumtiesiskas attiecibas starp
komersantu un pateretaju — Hipotekara kredita ligums — Noteikums par nokavejuma procentiem —
Noteikums par padtrinatu atmaksu — Tiesvediba piedzinas verSanai uz hipoteku — Procentu apmera

samazinasana — Valsts tiesas pilnvaras

(2015/C 320/02)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzéjtiesa

Juzgado de Primera Instancia

Pamatlietas puses

Prasitaja: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA

Atbildetaji: Fernando Quintano Ujeta un Maria Isabel Sdnchez Garcia

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1993. gada 5. aprila Direktivas 93/13/EEK par negodigiem noteikumiem patéretaju ligumos 6. panta 1. punkts un
7. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka tiem nav pretrund valsts tiesibu normas, kurds ir paredzéta nokavéjuma procentu
apméra samazinasana hipotekard aizdevuma liguma ietvaros, ciktal ar Sim valsts tiestbu normam:

— netiek ietekmets valsts tiesas, kura izskata S liguma hipotekara prasijuma izpildes procediiru, vertejums par noteikuma par
nokavéjuma procentiem “negodigumu”, un

— netiek raditi Skersli tam, lai ST tiesa nepiemerotu mingto noteikumu, ja tai bitu jakonstate tas “negodigums” Sis direktivas
3. panta 1. punkta izpratne.
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2) Direktiva 93/13 jainterprete tadejadi, ka, ja valsts tiesa konstate liguma, kas noslegts starp paterétaju un komersantu, noteikuma
“negodigumu” Direktivas 93/13 3. panta 1. punkta izpratne, apstaklis, ka Sis noteikums nav ticis izpildits, pats par sevi nerada
skersli tam, lai valsts tiesa izdarTtu visus secindjumus par minéta noteikuma “negodigumu”.

() 0ovC3l,1.2.2014.

Tiesas (ceturta palata) 2015. gada 29. aprila rikojums — Sven A. von. Storch/Eiropas Centrala banka
(ECB)

(Lieta C-64/14 P) (")

Apelacija — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Pienemamiba — Tiesi skarta persona — Eiropas Centralas
bankas lemumi — Eiropas Centralas bankas Pamatnostadnes 2012/641/ES — Tiesas Reglamenta
181. pants

(2015/C 320/03)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Sven A. von. Storch (parstavis — M. Kerber, Rechtsanwalt)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Centrala banka (ECB) (parstavji — C. Kroppenstedt un G. Gruber, kuriem palidz H.-G. Kamann,
Rechtsanwalt)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sadzibu noraidit;

2) Sven A. von. Storch un paréjie 5 216 prasitaji, kuru vardi ir ieklauti $i rikojuma pielikuma, atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C151,19.5.2014.

Tiesas (sesta palata) 2015. gada 15. jiilija rikojums (Corte suprema di cassazione (Italija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Agenzia delle Entrate[Nuova Invincibile

(Lieta C-82/14) (")
Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Sesta direktiva 77/388/EEK
(2015/C 320/04)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Corte suprema di cassazione



C 320/4 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 28.9.2015.

Pamatlietas puses

Prasitaja: Agenzia delle Entrate

Atbildetajs: Nuova Invincibile

Rezolutiva dala:

Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma
nodokliem — Kopéja pievienotas vertibas nodoklu sistema: vienota aprékinu baze, 2. un 22. pants ir interpretgjami tadejadi, ka tie
nepielauj tadu valsts tiesitbu normu ka 2002. gada 27. decembra Likuma Nr. 289 par valsts gada un daudzgadu budZeta veidoSanas
noteikumiem (2003. gada finansu likums) 9. panta 17. punkts, kura, nemot vera zemestrici, kas tika novérota Katanijas, Ragiizas un
Sirakiizas provinces, par labu $is zemestrices skartajam personam ir paredzets par 90 % samazindt pievienotds vértibas nodokli, kas
parasti bija jamaksa par 1990.—1992. gadu, pieskirot tiesibas uz jau samaksato pievienotas vertibas nodokla summu atmaksu Sada
apmera, ciktal ST tiesibu norma neatbilst nodokju neitralitates principa prasibam un nelauj nodroinat ta pievienotas vertibas nodokla
vienotu iekaséSanu, kas ir jamaksa Italijas teritorija.

() OV C 142, 12.5.2014.

Tiesas (desmita palata) 2015. gada 14. julija rikojums — Forgital Italy SpA|Eiropas Savienibas Padome,
Eiropas Komisija

(Lieta C-84/14 P) (")

Apelacija — Tiesas Reglamenta 181. pants — Prasiba atcelt tiesibu aktu — LESD 263. panta ceturta
dala — Tiesibas celt prasibu — Tiesibas celt prasibu — Fiziskas vai juridiskas personas —
Reglamentejoss akts, kas saistits ar istenoSanas pasikumiem — Muitas regula, ar ko groza tarifu
apturesanas nosacijumus — lespéja celt prasibu valsts tiesas

(2015/C 320/05)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Forgital Italy SpA (parstavji — V. Turinetti di Priero un R. Mastroianni, avvocati)
Paréjas lietas dalibnieces: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — F. Florindo Gijon un K. Pellinghelli) un Eiropas Komisija

(parstavji — A. Caeiros un D. Recchia)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siadzibu noraidit;

2) Forgital Italy SpA atlidzina tiesasands izdevumus.

() 0OV C129,28.4.2014.



28.9.2015. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 320/5

Tiesas (sesta palata) 2015. gada 8. julija rikojums (Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n° 1 de
Miranda de Ebro (Spanija) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Banco Grupo Cajatres SA[Maria
Mercedes Manjon Pinilla, Comunidad Hereditaria formada al fallecimiento de D. M. A. Viana Gordejuela

(Lieta C-90/14) (")

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Direktiva 93/13/EEK — Ligums, kas noslegts starp komersantu

un paterétaju — Hipotekara kredita ligums — Noteikums par nokavejuma procentiem — Noteikums par

paatrinatu atmaksu — Tiesvediba piedzinas vérsanai uz hipoteku — Procentu apmera samazinasana —
Valsts tiesas pilnvaras

(2015/C 320/06)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n° 1 de Miranda de Ebro

Pamatlietas puses

Prasitaja: Banco Grupo Cajatres SA

Atbildetajas: Maria Mercedes Manjén Pinilla un Comunidad Hereditaria formada al fallecimiento de D. M. A. Viana Gordejuela

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1993. gada 5. aprila Direktivas 93/13/EEK par negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos 3. panta 1. punkts,
4. panta 1. punkts, 6. panta 1. punkts un 7. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka valsts tiesas veikts vertgjums par liguma,
kam ir piemérojama $i direktiva, noteikumu negodigumu tai lick nemt véra precu un pakalpojumu, kas ir attieciga liguma
prieksmets, raksturu, atsaucoties uz visiem ar $o ligumu saistitajiem apstakliem ta noslegsanas datuma.

2) Direktivas 93/13 6. panta 1. punkts un 7. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka tiem nav pretrund valsts tiesibu normas,
kuras ir paredzeta nokavejuma procentu apméra samazinasana hipotekara aizdevuma liguma ietvaros, ciktal ar Sim valsts tiesibu
normam:

— netiek ietekmets valsts tiesas, kura izskata $i liguma hipotekara prasijuma izpildes procediiru, vertegjums par noteikuma par
nokavéjuma procentiem “negodigumu”, un

— netiek raditi Skersli tam, lai ST tiesa nepiemerotu mingto noteikumu, ja tai bitu jakonstate tas “negodigums” Sis direktivas
3. panta 1. punkta izpratne.

() OV C151,19.5.2014.
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Tiesas (desmita palata) 2015. gada 15. jilija rikojums (Administrativen sad — Varna (Bulgarija) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) — “Itales” OOD|Direktor na Direktsia “Obzhalvane i danachno-
osiguritelna praktika” Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite

(Lieta C-123/14) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — - Nodokli — - PVYN —
Direktiva 2006/112/EK — Nodoklu neitralitates princips — PVN priekSnodokla atskaitiSana — Jédziens
“precu piegade” — Precu piegades esamibas nosacijumi — Pieradijuma neesamiba par precu atrasanos
tiesa piegadataja faktiskaja valdijuma

(2015/C 320/07)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Administrativen sad — Varna

Pamatlietas puses

Prasitaja: “Itales” OOD

Atbildetajs: Direktor na Direktsia “Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata
agentsia za prihodite

Rezolutiva dala:

Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotds vértibas nodokla sistému noteikumi par tiesibam
atskaitit pievienotds vertibas nodokli ir jainterpreté tadejadi, ka tie nepielawj, ka dalibvalsts nodoklu administracija uzskata, ka precu
piegade nav notikusi, tadejadi radot skersli tam, lai pircgjs varetu atskaitit par So iegadi samaksato pievienotas vértibas nodokli,
pamatojot ar to, ka pircgis nav pieradijis ne attiecigo precu izcelsmi, ne to, kas tas bija vina piegadataja ipasuma, kaut gan $
administracija nav konstatéjusi, ka Sis pircgjs ir piedalijies ar pievienotas vértibas nodokli saistita krapsana un ir zinajis vai vinam bija
jazina, ka attiecigais darijums bija saistits ar tadu krapsanu.

() OV C151,19.5.2014.

saskanoSanas birojs (prec¢u zimes, paraugi un modeli), Nannerl GmbH & Co. KG
(Lieta C-142/14 P) ()

Apelicija — Kopienas precu zime — Iebildumu process — Vardiskas precu zimes “SUN FRESH”
registracijas pieteikums — Agrakas Kopienas vardiskas precu zimes “SUNNY FRESH” ipasnieka
iebildumi — Sajauksanas iespeja — Konfliktéjoso precu zimju apzimeto precu lidziba — Tiesibas tikt
uzklausitam — Regula (EK) Nr. 207/2009 — 8. panta 1. punkta b) apakspunkts, 75. un 76. pants

(2015/C 320/08)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: The Sunrider Corporation (parstavji — N. Dontas un K. Markakis, dikogoroi)
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GmbH & Co. KG (parstavis — A. Thiinken, Rechtsanwalt)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sadzibu noraidit;

2) The Sunrider Corporation atlidzina tiesaSands izdevumus.

() 0OV C212,7.7.2014.

Tiesas (desmita palata palata) 2015. gada 15. jalija rikojums (Administrativen sad (Varna, Bulgarija)
liigums sniegt prejudicialu nolémumu) — “Koela-N” EOOD|Direktor na Direktsia “Obzhalvane i
danachno-osiguritelna praktika” Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite
(Lieta C-159/14) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Nodokli — PVN —
Direktiva 2006/112/EK — Nodoklu neitralitates princips — PVN priekSnodokla atskaitiSana — Jedziens
“precu piegade” — Precu piegades esamibas nosacijumi — TieSa precu nodoSana no piegadataja treSajai
personai, ko veic parvadatajs — Pieradijuma neesamiba par precu atrasanos tieSa piegadataja faktiskaja
valdijuma — Piegadataju un nodokla iestaZu sadarbibas neesamiba — Precu parkrausanas neesamiba —

Pieradijumi, kas pamato aizdomas par krapSana nodoklu joma
(2015/C 320/09)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Administrativen sad

Pamatlietas puses

Prasitaja: “Koela-N" EOOD

Atbildetajs: Direktor na Direktsia “Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata
agentsia za prihodite

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotds vértibas nodokla sistemu 14. panta 1. punkts
ir jainterpreté tadejadi, ka tas nepielauj, ka dalibvalsts nodok]u administracija uzskata, ka precu piegade nav notikusi, tadejadi radot
skersli tam, lai pircgjs varetu atskaitit par So iegadi samaksato pievienotas vertibas nodokli, pamatojot ar to, ka pircgjs nav sanemis
nopirkto preci, bet ir nositijis to tiesi treSajai personai, kurai vins to ir pardevis talak, vai ar to, ka §T pircéja tieSais piegadatajs nav
sanémis preci, ko tas nopirka, bet nosiitija to tiesi pircejam.
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2) Piegadataju, kas tirdzniecibas kede atrodas pirms nodokla maksataja, sadarbibas ar nodoklu iestadem neesamiba un attiecigo precu
parkrausanas neesamiba pati par sevi hav objektivs pieradijums, kas biitu pietiekams, lai secindtu, ka Sis nodokla maksatajs zinaja
vai vinam bija jazina, ka darijums, uz kuru vins balsta pievienotas vertibas nodokla atskaitisanas tiesibas, bija saistits ar krapSanu
nodoklu joma. Tacu abi Sie apstakli ir objektwvi pieradijumi, kurus var nemt vera, visaptverosi vertéjot visus elementus un apstaklus,
lai noteiktu, vai minétais nodokla maksatajs zinaja vai vinam bija jazina, ka darijums, uz kuru tas balsta pievienotds vertibas
nodokla atskaitisanas tiesibas, bija saistits ar krapsanu nodoklu joma.

() 0OV C175,10.6.2014.

Tiesas (septita palata) 2015. gada 11. jiinija rikojums — Faci SpA|[Eiropas Komisija
(Lieta C-291/14 P) (*)

Apelacija — Tiesas Reglaments — 181. pants — Konkurence — Aizliegtas vienoSanas — Alvas
stabilizatoru un epoksidetas sojas pupu ellas un esteru Eiropas tirgi — Naudas sodi — Parkapuma
smagums — Efektivas tiesibu aizsardzibas tiesa princips — Acimredzami nepienemama vai acimredzami
nepamatota apelacijas siidziba

(2015/C 320/10)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Faci SpA (parstavji — S. Piccardo, avvocato, S. Crosby, solicitor)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — F. Castilla Contreras, J. Norris —Usher un F. Ronkes Agerbeck)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siudzibu noraidit;

2) Faci SpA atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C303,8.9.2014.

Tiesas (desmita palata) 2015. gada 21. maija rikojums (Nejvyssi spravni soud (Cehijas Republika)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Slovenskd autobusovd doprava Trnava a.s.[Krajsky dfad
Olomouckého kraje
(Lieta C-318/14) (*)

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — LESD 49. un 52. pants —
Briviba veikt uznemejdarbibu — Regula (EK) Nr. 1370/2007 — Sabiedriskais transports, izmantojot
dzelzcelu un autocelus — Transports, izmantojot autobusu sabiedriska transporta pilsetu marsrutos —
Parvadatajs, kura juridiska adrese ir cita dalibvalsti un kurs darbojas ar filiales starpniecibu —
Pienakums sanemt specialu atlauju — Kompetentas iestades ricibas briviba — Sabiedrisko pakalpojumu
ligums

(2015/C 320/11)

Tiesvedibas valoda — &ehu

Iesniedzgjtiesa

Nejvyssi sprdvni soud
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Pamatlietas puses

Prasitaja: Slovenskd autobusovd doprava Trnava a.s.

Atbildetajs: Krajsky tifad Olomouckého kraje

Rezolutiva dala:
LESD 49. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj dalibvalsts tiesisko regulejumu, ar ko vienigi arvalstu parvadatajiem, kuriem

Saja dalibvalsti ir filiale, tiek paredzets pienakums sanemt specialu atlauju, ko kompetentas iestades izsniedz savas ricibas brivibas
ietvaros, komercdarbibai vienigi §is dalibvalsts teritorija pilsetu sabiedriska transporta, izmantojot autocelus, joma.

() OV C 351, 6.10.2014.

birojs (precu zimes, paraugi un modeli), Blufin SpA
(Lieta C-343/14 P) ()
Apelicija — Tiesas Reglamenta 181. pants — Kopienas precu zime — Regula (EK) Nr. 40/94 — 8. panta
1. punkta b) apakSpunkts — Vardiskas precu zimes “MARINE BLEU” registracijas pieteikums —

Vardiskas precu zimes “BLUMARINE” ipasnieka iebildumi — Relativi atteikuma pamati — Sajauksanas
iespeja — Konceptuala salidzinasana

(2015/C 320/12)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Adler Modemdrkte AG (parstavis — J.—C. Plate, advokats)

(parstavji — F. Caricato un F. Cicogna, avvocati)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sadzibu noraidit;

2) Adler Modemdrkte AG atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 351, 6.10.2014.
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[Ty

Tiesas (sesta palata) 2015. gada 16. jilija rikojums — Basic AG Lebensmittelhandel[lekseja tirgus
saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli), Repsol YPF, SA

(Lieta C-400/14 P) ()

Apelacija — Tiesas Reglamenta 181. pants — Kopienas gmﬁskas precu zimes registracijas pieteikums —

Vardisks elements “basic” — Agraka Kopienas grafiska precu zime — Vardisks elements “BASIC” — Sis

precu zimes ipasnieka iebildumi — Dalejs registracijas atteikums — Jedzieni “izplatiSanas pakalpojumi”
un “mazumtirdzniecibas un vairumtirdzniecibas pakalpojumi” — Piemerojamiba

(2015/C 320/13)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Basic AG Lebensmittelhandel (parstavji — D. Altenburg un T. Haug, Rechtsanwilte)

Mongutml) Repsol YPF SA (parstav1s -J. -B. Devaureix, advokats)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siadzibu noraidit;

2) Basic AG Lebensmittelhandel atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C431,1.12.2014.

Tiesas (septita palata) 2015. gada 11. janija rikojums (Nejvyssi spravni soud (Cehijas Republika) liigums
sniegt prejudicialu noléemumu) — PST CLC a.s.|Generdlni teditelstvi cel
(Lieta C-405/14) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tarifu klasifikacija — Regulas (EK) Nr. 384/2004 pielikuma
ietvertds tabulas 2. punkta speka esamiba laikposma no 2004. gada 22. marta lidz 2009. gada
22. decembrim — Sis tiesibu normas piemerojamiba 2008. gada iesniegtajam muitas deklaracijam —
Pretu, kuras paredzetas datoriem ar dzeseSanas radiatoru un ventilatoru, klasifikacija

(2015/C 320/14)

Tiesvedibas valoda — &ehu

Iesniedzgjtiesa

Nejvyssi spravni soud

Pamatlietas puses

Prasitaja: PST CLC a.s.

Atbildetaja: Generdlni feditelstvi cel
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Rezolutiva dala:

1) Komisijas 2004. gada 1. marta Regulas (EK) Nr. 384/2004 par dazu precu klasifikaciju kombinetaja nomenklatira pielikuma
ietvertas tabulas 2. punkts nebija likumigs Sis regulas speka esamibas laika, proti, no 2004. gada 22. marta lidz 2009. gada
22. decembrim;

2) Ciktal pamatlieta apspriestas preces sastav no dzeseSanas radiatora, ka ar7 ventilatora un ir vienigi paredzétas iekJausanai datord, kas
ir japarbauda iesniedzgjtiesai, to tarifu klasifikacija ir javeic, pamatojoties uz Padomes 1987. gada 23. jiilija Reguld (EEK)
Nr. 2658/87 par tarifu un statistikas nomenklatiiru un kopéjo muitas tarifu, kura grozijumi izdariti ar Komisijas 2007. gada
20. septembra Regulu (EK) Nr. 1214/2007, paredzétajiem visparigajiem kombingtas nomenklatiiras interpretacijas noteikumiem.

(") OV C431,1.12.2014.

Tiesas (devita palata) 2015. gada 7. maija rikojums (Tribunalul Sibiu (Rumanija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Statul romédn|/Tamara Viraru, Consiliul National pentru Combaterea
Discrimindrii
(Lieta C-496/14) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta — Vienlidzigas
attieksmes un nediskrimindcijas principi sociala nodroSindjuma joma — Pabalstu par apgadiba esosu
bernu apmera aprekinasana — Savienibas tiesibu istenoSanas neesamiba — Acimredzama Tiesas
kompetences neesamiba

(2015/C 320/15)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzgjtiesa

Tribunalul Sibiu

Pamatlietas puses

Prasitajs: Statul romdn

Atbildetaji: Tamara Vdraru un Consiliul National pentru Combaterea Discrimindrii

Rezolutiva dala:

Ir acimredzams, ka Eiropas Savienibas Tiesas kompetence nav atbildet uz jautajumu, ko Tribunalul Sibiu (Rumanija) ir uzdevusi ar
2014. gada 9. oktobra lemumu.

() OV C 46 9.22015.



C 320/12 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 28.9.2015.

Tiesas (desmita palata) 2015. gada 16. jilija rikojums (Supremo Tribunal de Justica (Portugale) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) - PIM

(Lieta C-507/14) (")

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Pamatotu Saubu neesamiba —
Jurisdikcija civillietas — Regula (EK) Nr. 2201/2003 — 16. panta 1. punkta a) apakspunkts — Datuma,
kura prasiba ir iesniegta tiesa, noteikSana — Pieteikums par tiesvedibas apturesanu — letekmes
neesamiba

(2015/C 320/16)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Iesniedzgjtiesa

Supremo Tribunal de Justica

Pamatlietas puses

Prasitajs: P

Atbildetajs: M

Rezolutiva dala:

Padomes 2003. gada 27. novembra Regulas (EK) Nr. 2201/2003 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi laulibas lietas un
lietas par vecaku atbildibu un par Regulas (EK) Nr. 1347/2000 atcelSanu 16. panta 1. punkta a) apakspunkts ir jainterpreté tadejadi,
ka tiek uzskatits, ka prasiba ir iesniegta tiesa datuma, kurd Saja tiesd ir iesniegts dokuments par lietas ierosinasanu vai tam pielidzinams
dokuments, pat ja starplaika tiesvediba péc prasitaja, kur$ lietu ir uzsacis, iniciativas ir apturéta, ja par minéto tiesvedibu nav pazinots
atbildetajam un tas par to nav zindjis vai a7 taja nekada veidd nav iesaistijies, ciktal prasitajs velak ir veicis attiecigos pasakumus, lai
dokuments tiktu pazinots vai darits zinams atbildetajam.

() OV C 65, 23.2.2015.

Tiesas (pirma palata) 2015. gada 16. jilija rikojums (Audiencia Provincial de Castellon (Spanija)
liigums sniegt prejudicialu nolémumu) - Juan Carlos Sdnchez Morcillo, Maria del Carmen Abril
Garcia/Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA

(Lieta C-539/14) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Direktiva 93/13/EEK —
7. pants — Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta — 7. un 47. pants — Patéretaju ligumi — Hipotekara
aizdevuma ligums — Negodigi noteikumi — Procediira piedzinas verSanai uz hipoteku — Tiesibas
parsiidzet apelacijas kartiba
(2015/C 320/17)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Audiencia Provincial de Castellon
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Pamatlietas puses

Prasitaji: Juan Carlos Sdnchez Morcillo, Marfa del Carmen Abril Garcia

Atbildetaja: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA

Rezolutiva dala:

Padomes 1993. gada 5. aprila Direktivas 93/13/EK par negodigiem noteikumiem patéretaju ligumos 7. panta 1. punkts, apliikojot to
kopsakara ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7. un 47. pantu, ir jainterpreté tadejadi, ka tas pielauj tadu valsts tiesibu normu,
par kadu ir runa pamatlietd, atbilstosi kurai patérétajs ka paradnicks, pret kuru versta procediira piedzinas verSanai uz hipoteku,
apelaciju par lemumu, ar ko noraidita iebildums pret izpildi, var celt tikai tad, ja pirmas instances tiesa nav pienémusi iebilduma pamatu
par kada liguma, ar ko pamatots izpildraksts, noteikuma negodigumu, pat ja pardevejs/piegadatajs savukart var parsidzet jebkuru
lemumu, ar ko likts izbeigt procediiru, lai kads biitu iebilduma pamats, uz ko lemums ir balstits.

() 0OV C 26 26.1.2015

Tiesas (devita palata) 2015. gada 4. junija rikojums — Mirelta Ingatlanhasznosité kft[Eiropas Komisija,
Eiropas ombuds

(Lieta C-576/14 P) (")

Apelacija — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Komisijas atteikums uzsakt procediiru sakara ar pienakumu
neizpildi — Nepienemamiba un Visparéjas tiesas kompetences neesamiba — Daleji acimredzami
nepamatota un daleji acimredzami nepienemama apelacijas siidziba
(2015/C 320/18)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Mirelta Ingatlanhasznosité kft (parstavis — K. Pap, iigyvéd)

Paréjie lietas dalibnieki: Eiropas Komisija, Eiropas ombuds

Rezolutiva dala:

1. apelacijas sidzibu noraidit;

2. Mirelta Ingatlanhasznosité kft sedz savus tiesasanas izdevumus pati.

() OV C 73, 23.2015.
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Tiesas (devita palata) 2015. gada 7. maija rikojums (Tribunalul Sibiu (Rumanija) ligums sniegt
prejudicialu nolemumu) - Elena Delia Pondiche|Statul romdn, Consiliul National pentru Combaterea
Discrimindrii
(Lieta C-608/14) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta — Pabalstu par
apgadiba esosu bernu pieskirSana — Piemerojama likuma noteikSana atkariba no berna dzimsanas
datuma, nevis atkariba no vina ienemsanas datuma — Savienibas tiesibu istenoSanas neesamiba —
Acimredzama Tiesas kompetences neesamiba

(2015/C 320/19)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzgjtiesa

Tribunalul Sibiu

Pamatlietas puses

Prasitdja: Elena Delia Pondiche

Atbildetaji: Statul roman un Consiliul National pentru Combaterea Discrimindrii

Rezolutiva dala:

Ir acdimredzams, ka Eiropas Savienibas Tiesas kompetence nav atbildet uz jautajumiem, ko Tribunalul Sibiu (Rumanija) ir uzdevusi ar
2014. gada 20. novembra lemumu.

() OV C 89, 16.3.2015.

Tiesas (tresa palata) 2015. gada 14. julija rikojums (Tribunal da Relagdo de Coimbra (Portugale) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) — Sociedade Portuguesa de Autores CRL[Ministério Piiblico, Carlos
Manuel Prata Pereira Sd Meneses, Sandra Carla Ferreira Cardoso, Douros Bar Lda

(Lieta C-151/15) (")
Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Autortiesibas un blakustiesibas

informacijas sabiedriba — Direktiva 2001/29/EK — 3. panta 1. punkts — Jédziens “izzinoSana
sabiedribai” — Darbu parraidiSana kafejnica-restorana, izmantojot ar skalruniem savienotu radioaparatu

(2015/C 320/20)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal da Relagdo de Coimbra

Pamatlietas puses

Prasitaja: Sociedade Portuguesa de Autores CRL

Atbildetaji: Ministério Publico, Carlos Manuel Prata Pereira Sd Meneses, Sandra Carla Ferreira Cardoso, Douros Bar Lda
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Rezolutiva dala:

Jedziens “izzinoSana sabiedribai” Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 22. maija Direktivas 2001/29/EK par dazu autortiesibu
un blakustiesibu aspektu saskanosanu informacijas sabiedriba 3. panta 1. punkta izpratné ir jainterprete tadejadi, ka tas aptver
radiofond raiditu muzikalo un muzikali-literaro darbu translesanu, ko kafejnicas-restorana apsaimniekotaji, izmantojot ar skalruniem
un/vai pastiprinatajiem savienotu radioaparatu, veic saviem klientiem, kas atrodas attiecigd uznemuma telpas.

() OV C 205, 22.6.2015

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2015. gada 29. jiinija iesniedza Tribunale Amministrativo
Regionale per il Lazio (Itdlija) — Google Ireland Limited, Google Italy Srl|Autorita per le Garanzie nelle
Comunicazioni

(Lieta C-322/15)
(2015/C 320/21)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Pamatlietas puses

Prasitajas: Google Ireland Limited, Google Italy Srl

Atbildetaja: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni

Prejudicialais jautajums

Vai Liguma par Eiropas Savienibas darbibu (LESD) 56. pantam ir pretruna, ka tiek pieméroti apstridétais Autorita di [garanzie
nelle comunicazioni] Lémums Nr. 397/13/CONS un attiecigas, ar to saistitas valsts tiesibu normas, kuras atbilstosi tam, ka tas
izprot minéta iestade, prasiba — sniegt komplicétu “zinojumu par sistémas ekonomiskajiem raditajiem” (kas obligati
jasagatavo atbilstosi Italijas gramatvedibas normativiem) saistiba ar saimnieciskajam darbibam, kas veiktas attieciba uz
Italijas paterétajiem, So prasibu pamatojot ar konkurences aizsardzibas mérkiem, kas tomér ir neizbégami saistiti ar citam
ierobezotakam §is paSas iestades institucionalajam funkcijam pluralisma aizsargasanai attiecigaja nozaré — ir izteikta
saimnieciskas darbibas subjektiem, kuri pat neietilpst $o nozari reglamentéjoso valsts tiesibu aktu (Testo Unico dei Servizi di
Media Audiovisivi e Radiofonici) pieméroSanas subjektu loka, un konkréti $aja lieta — kadam pasmaju operatoram, kas tikai
sniedz pakalpojumus savam Trija registrétajam masasuznémumam, ka arf §3 nupat minétd uzpémuma gadijuma —
operatoram, kuram §is valsts teritorija nav nedz juridiskas adreses, nedz ari kadas darbibas, kas ietvertu nodarbinatibu,
proti, citiem vardiem sakot, vai tas ir pasakums, kas ierobezo pakalpojumu sniegSanas brivibu Eiropas Savieniba pretruna
Liguma 56. pantam?

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2015. gada 3. jiilija iesniedza Sqd Najwyzszy (Polija) - ENEA
S. A.(Poznana)/Prezes Urzgdu Regulacji Energetyki

(Lieta C-329/15)
(2015/C 320/22)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Sad Najwyzszy
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Pamatlietas puses

Prasitajs: ENEA S. A., Poznana

Atbildetajs: Prezes Urzedu Regulacji Energetyki

Prejudicialie jautajumi

1 Vai Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 107. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka 1997. gada 10. aprila Energétikas
likuma [ustawa — Prawo energetyczne] 9.a panta 8. punktd — redakcija, kas bija speka 2006. gada, pamatojoties uz
2005. gada 4. marta Likuma par grozijumiem Energétikas likuma un Vides aizsardzibas likuma [ustawa o zmianie ustawy —
Prawo energetyczne oraz ustawy — Prawo ochrony Srodowiska] 1. panta 13. punktu (2005. gada Dz.U. Nr. 62, 552. pozicija), —
paredzétais pienakums iepirkt elektroenergiju, kas razota kopa ar siltumu, ir valsts atbalsts?

2 Apstiprinosas atbildes uz pirmo jautdjumu gadijjuma — vai Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 107. pants ir
jainterpreté tadgjadi, ka uz $is tiesibu normas parkapumu tiesvediba valsts tiesa var atsaukties tads energétikas
uzpémums ka dalibvalsts veidojums, kuram bija uzliks pienakums, kurs ticis kvalificéts par valsts atbalstu?

3 Apstiprinosas atbildes uz pirmo un otro jautagjumu gadjjuma — vai Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 107. pants
kopsakara ar Liguma par Eiropas Savienibu 4. panta 3. punktu ir jainterpreté tadéjadi, ka no valsts tiesibam izrietosa
pienakuma nesaderiba ar Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu 107. pantu izslédz iespéju uzlikt naudas sodu
uzpémumam, kur§ nav izpildijis $o pienakumu?

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 6. julija iesniedza Tribunale di Treviso (Italija) —
kriminalprocess pret Giuseppe Astone

(Lieta C-332/15)
(2015/C 320/23)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale di Treviso

Lietas dalibnieks pamatlieta

Giuseppe Astone

Prejudicialie jautajumi

1) vai 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/2012/EK ('), ka tas ir tikusas interpretétas iepriek§ motivu dala minétaja
Savienibas judikatfira, ir pretruna tadas dalibvalstu tiesibu normas ka iepriek$ minetas Italija spéka esosas (Republikas
nodoklu maksatajs var izmantot atskaitiSanas tiesibas, ja vin3 nav iesniedzis PVN deklaracijas, it ipasi deklaraciju par
otro gadu péc gada, kura radas atskaiti§anas tiesibas?
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2) vai 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/2012/EK normam, ka tas ir tikusas interpretétas iepriek§ motivu dala
minétaja Savienibas judikatiira, ir pretruna tadas dalibvalstu tiesibu normas ka iepriek§ minétas Italija speka esosas

nav atlauts, ka PVN atskaitiSanas nolika var tikt nemti véra apmaksatie rékini, kurus nodoklu maksatajs nekadi nav
registréjis?

(')  Padomes 2006. gada 28. novembra Direktiva 2006/112[EK par kopégjo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV L 347, 1. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2015. gada 13. jilija iesniedza Verwaltungsgerichtshof
(Austrija) — Bietergemeinschaft Technische Gebiudebetreuung GesmbH un Caverion Osterreich GmbH

(Lieta C-355/15)
(2015/C 320/24)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgerichtshof

Pamatlietas puses

Kasacijas siidzibas iesniedzéja: Bietergemeinschaft Technische Gebdudebetreuung GesmbH un Caverion Osterreich GmbH

lesaistitas puses: Universitdt fiir Bodenkultur Wien, VAMED Management un Service GmbH & Co KG in Wien

Prejudicialie jautajumi

1) Vai, nemot véra EST 2013. gada 4. jilija sprieduma lieta C-100/12 Fastweb (") noteiktos principus, Direktivas
89/665[EEK par to normativo un administrativo aktu koordinéSanu, kuri attiecas uz izskatiSanas procediiru
piemérosanu, pieskirot piegades un uznémuma ligumus valsts vajadzibam (%), ko groza Direktiva 2007/66/EK, ar ko
Padomes Direktivas 89/665/EEK un 92/13/EEK groza attieciba uz parskatiSanas procediru efektivitates uzlabosanu
valsts ligumu pieskirsanas joma (*) (turpmak teksta — “Direktiva 89/665”), 1. panta 3. punkts ir interpret&jams tadéjadi,
ka pretendentam, kura piedavajumu ligumslédzgjs subjekts ir likumigi noraidijis un tade] tas nav attiecigais pretendents
atbilstosi Direktivas 89/665 2.a panta noteikumiem, var tikt liegta pieeja lémuma par liguma slégsanas tiesibu
pieskirfanu (lémuma par pamatnoliguma slégsanu) un liguma noslégsanas (tostarp direktivas 2. panta 7. punkta
izvirzitajai prasibai par zaudgjumu atlidzinaSanu) parskati§anai, pat ja savus piedavajumus ir iesniegusi tikai divi
pretendenti un izvéléta pretendenta, kam pieskirts ligums, piedavajums, péc pretendenta, kur§ nav attiecigais
pretendents, domam, ari bija janoraida?

Gadijuma, ja atbilde uz pirmo jautajumu ir noliedzosa:
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2) Vai, nemot véra EST 2013. gada 4. julija sprieduma lieta C-100/12 Fastweb noteiktos principus, Direktivas 89/665
1. panta 3. punkts ir interpretéjams tadéjadi, ka pretendentam, kur§ nav attiecigais pretendents (atbilstosi direktivas 2.
a panta noteikumiem), pieeja parskatisanai ir janodrosina tikai tad, ja

a) no parskatiSanas procediiras materialiem skaidri izriet, ka izvéleta pretendenta iesniegtais piedavajums nav likumigs?

b) izvéleta pretendenta iesniegtais piedavajums nav likumigs lidziga rakstura iemeslu dé?

(") ECLLEU:C:2013:448
() OV L 395, 33. Ipp.
() OVL 335 31 Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 23. jiilija iesniedza Landgericht Itzehoe (Vacija) —
Raiffeisen Privatbank Liechtenstein AG|Gerhild Lukath

(Lieta C-397/15)
(2015/C 320/25)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Landgericht Itzehoe

Pamatlietas puses

Prasitaja: Raiffeisen Privatbank Liechtenstein AG
Atbildetaja: Gerhild Lukath

Pargjie lietas dalibnieki: Riidiger Boy, Boy Finanzberatung GmbH, Christian Maibaum, Vienna-Life Lebensversicherungs AG, Frank
Weber

Prejudicidlie jautajumi

1) Vai tads starp banku un patérétaju noslégts ligums par kredita pieskirSanu, kur§ ir saistits ar dzivibas apdrosinasanas
liguma noslégsanu un ar ligumu par konsultacijam un starpniecibu kapitalieguldijuma veiksana, kas savukart kalpo ka
kredita summas nodrosinajums, ir uzskatams par ligumu par pakalpojumu snieganu 1980. gada 19. janija Konvencijas
par tiesibu aktiem, kas piemérojami ligumsaistibam (Romas konvencija) ('), 5. panta 2. punkta izpratné?

2) Vai Romas konvencijas 5. panta 2. punkts ir piemérojams ar tados gadijumos, kad reklama vai kontaktu nodibinasana
tiek veikta no valsts, kura atrodas patérétaja pamata dzivesvieta, tacu patérétajs paraksta ligumus sava otraja dzivesvieta,
ja liguma otra puse vai tas parstavis ir sanémis patérétaja pasiitijumu pamata dzivesvietas valsti?

() OVL266, 1. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2015. gada 24. jalija iesniedza Hanseatisches
Oberlandesgericht in Bremen (Vacija) — kriminallieta pret Pdl Aranyosi

(Lieta C-404/15)
(2015/C 320/26)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Hanseatisches Oberlandesgericht in Bremen
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Lietas dalibnieki pamatlieta

Pdl Aranyosi

Cita lietas dalibniece: Brémenes generalprokuratiira

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 2002. gada 13. junija Pamatléemuma 2002/584/TI par Eiropas apcietinasanas orderi un par nodo$anas
procediiram starp dalibvalstim (') 1. panta 3. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka izdosana kriminalvajasanas noliika nav
pielaujama tad, ja pastav biitiskas norades, ka ar apcietinajuma apstakliem izsniegSanas dalibvalsti tiek parkaptas Liguma
par Eiropas Savienibu 6. panta izklastitas attiecigas personas pamattiesibas un vispargjie tiesibu principi, vai ar tas ir
jainterpreté tadéjadi, ka izpildes dalibvalsts 3ajos gadijumos lémumu par izdo$anas pielaujamibu var pienemt vai tai Sis
lémums ir japienem atkariba no apcietindjuma apstaklu ievéroSanas garantijas? Vai izpildes dalibvalstis 3aja zina var
noteikt vai tai ir janosaka konkrétas minimalas prasibas attieciba uz nodro§inamajiem apcietinajuma apstakliem?

2) Vai Padomes 2002. gada 13. jinija Pamatlémuma 2002/584/TI par Eiropas apcietinaganas orderi un par nodoSanas
procediram starp dalibvalstim 5. pants un 6. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka izsniegSanas tiesu iestadei ir
tiesibas sniegt ar apcietinajuma apstaklu ievéro$anas garantijas, vai ari $aja zina ir piemérojama izsnieganas dalibvalsts
ieksgja kompetencu sadales kartiba?

() OVL190, 1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (astota palata paplasinata sastava) 2015. gada 20. maija
spriedumu lieta T-456/10 Timab Industries un CFPR/Komisija 2015. gada 27. jilija iesniedza Timab
Industries, Cie financiere et de participations Roullier (CFPR)

(Lieta C-411/15 P)
(2015/C 320/27)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejas: Timab Industries un Cie financiere et de participations Roullier (CFPR) (parstavis — N. Lenoir, avocat)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéju prasijumi:

— atcelt Vispargjas tiesas 2015. gada 20. maija spriedumu lieta T-456/10;
— nostit lietu atpaka] Visparéjai tiesai, lai pienacigi samazinatu naudas soda apméru;
— pakartoti, atzit, ka Vispargja tiesa ir parkapusi tiesibas uz lietas taisnigu izskatiSanu nesapratigi ilgas tiesvedibas dél;

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas sidzibas pamatosanai apelacijas siidzibas iesniedzgjas izvirza piecus atcel$anas pamatus.

Pirmkart, uzskatidama, ka apelacijas stidzibas iesniedzéjam izliguma procedira ir japierada nepiedaliSanas aizliegtas
vieno$anas isteno$ana pirms 1993. gada, Visparéja tiesa neesot ievérojusi noteikumus par pieradiSanas pienakumu un esot
parkapusi tiesibas uz aizstavibu.

Otrkart, tas parmet Visparéjai tiesai, ka ta esot parkapusi tiesibas sevi neapstidzét, ka ari tiesibas uz aizstavibu. Visparéja
tiesa neesot izmantojusi savu neierobezoto kompetenci, jo neesot parbaudijusi Komisijas pieradianas pienakumu attieciba
uz apgalvoto apelacijas stidzibas iesniedz&ju “atziSanos” kvalificéSanu, kam esot bijusi batiska ietekme uz naudas soda
apméra noteik$anu.

Treskart, Vispargja tiesa neesot ievérojusi savas neierobezotas kompetences apmeru, jo par “jauniem pieradijumiem” esot
uzskatijusi to, ka péc tam, kad apelacijas sidzibas iesniedzgjas bija izstajusas no izliguma procediras, Komisija, lai pamatotu
loti liela naudas soda uzlik$anu par loti neilgu parkapumu, bija atzinusi, ka tas nebija piedaljjusas aizliegtas vienosanas
istenosana laika no 1978. gada lidz 1992. gadam.

Ceturtkart, Vispargja tiesa neesot ievérojusi savu neierobezoto kompetenci, esot pielavusi pretrunas pamatojuma,
istenodama izliguma procediru, esot pielavusi kltadu tiesibu piemérosana un esot parkapusi tiesiskas palavibas principu un
vienlidzigas atticksmes principu, jo esot pienémusi gandriz pilnigu to samazinajumu svitro$anu, kas pienakas par sadarbibu
izliguma procediira, ko apelacijas stidzibas iesniedzgjas nevaréja sapratigi paredzét $ada apmera.

Visbeidzot, apelacijas stidzibas iesniedzéjas parmet Visparéjai tiesai, ka ta nav ievérojusi savu neierobezoto kompetenci un
parkapusi vienlidzigas atticksmes un soda individualizacijas principus.

Pakartoti, apelacijas stidzibas iesniedzgjas visbeidzot lidz Tiesu atzit, ka Vispargja tiesa nav ievérojusi tiesibas uz lietas
taisnigu izskatiSanu, parkapjot Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta 2. punktu un Eiropas Cilvéktiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6. panta 1. punktu, tadél, ka tiesvediba esot bijusi nesapratigi ilga.

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 27. jilija iesniedza Supreme Court (Irija) — Elaine
Farrell|Alan Whitty, Minister for the Environment, Irija un Attorney General, Motor Insurers Bureau of
Ireland (MIBI)

(Lieta C-413[15)
(2015/C 320/28)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

Supreme Court

Pamatlietas puses

Prasitaja: Elaine Farrell

Atbildetaji: Alan Whitty, Minister for the Environment, Irija un Attorney General, Motor Insurers Bureau of Ireland (MIBI)
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai sprieduma Foster u.c.[British Gas plc (lieta C-188/89) 20. punkta izklastitie parbaudes kritériji, kas attiecas uz
jautajumu, vai ir runa par dalibvalsts veidojumu, ir jasaprot tadéjadi, ka Sie parbaudes kritériji ir japieméro

a) kumulativi vai

b) alternativi?

2) Ciktal atseviskos sprieduma Foster u.c./British Gas plc (lieta C-188/89) minétos aspektus var alternativi uzskatit par
faktoriem, kuri, izdarot kop&jo novértéjumu, biitu pienacigi janem véra, — vai pastav pamatprincips, kas ir o minétaja
nolémuma identificéto atsevisko faktoru pamata un kas tiesai batu japieméro, izvértgjot, vai konkréta organizacija ir
valsts veidojums?

3) Vai, lai organizaciju uzskatitu par dalibvalsts veidojumu, pietiek ar to, ka dalibvalsts attiecigajai organizacijai ir nodevusi
plasa apméra kompetenci, Skietami, lai izpilditu saistibas, kas izriet no Eiropas Savienibas tiesibam, vai ari papildus tam
ir nepiecieSams, ka $ai organizacijai ir a) Ipasas pilnvaras vai b) ka dalibvalsts tas darbibu tiesi kontrolé vai uzrauga?

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 31. jalija iesniedza Bundesarbeitsgericht
(Vacija) — Nils-Johannes Kratzer|[R+V Allgemeine Versicherung AG

(Lieta C-423[15)
(2015/C 320/29)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesarbeitsgericht

Pamatlietas puses

Prasitajs: Nils-Johannes Kratzer

Atbildetaja: R+V Allgemeine Versicherung AG

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 2000. gada 27. novembra Direktivas 2000/78/EK, ar ko nosaka kopéju sistému vienlidzigai attieksmei pret
nodarbinatibu un profesiju (*), 3. panta 1. punkta a) apakspunkts un Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada
5. julija Direktivas 2006/54EK par tada principa Isteno$anu, kas paredz vienlidzigas iespéjas un attieksmi pret virieSiem
un sievietém nodarbinatibas un profesijas jautajumos (parstradata versija) (), 14. panta 1. punkta a) apakspunkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka ari tada persona meklé “darba vai pasnodarbinatibas iegiSanas iespgjas”, no kuras darba
pieteikuma izriet, ka tas mérkis ir nevis pienemsana darba un nodarbinasana, bet gan tikai pretendenta statusa iegiSana,
lai varétu izmantot tiesibas uz kompensaciju?
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2) Ja uz pirmo jautajumu tiek atbildéts apstiprinosi:

vai situacija, kad pretendenta statuss ir ticis iegiits nevis saistiba ar piepemsanu darba un nodarbinasanu, bet gan ar mérki
izmantot tiesibas uz kompensaciju, saskana ar Savienibas tiesibam var tikt vértéta ka tiesibu Jaunpratiga izmanto$ana?

() OVL303,16. Ipp.
() OV L 204, 23. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2015. gada 4. augusta iesniedza Supreme Court (Irija) —
Child and Family Agency (CAFA)/J. D.

(Lieta C-428[15)
(2015/C 320/30)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

Supreme Court

Pamatlietas puses

Prasitaja: Child and Family Agency (CAFA)

Atbildetaja: ]. D.

Cita lietas dalibniece: R. P.D

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Regulas 2201/2003 (") 15. pants ir piemérojams dalibvalsts vietéjas pasparvaldes uz publiskajam tiesibam balstitiem
pieteikumiem par apriipi, ja saistiba ar citas dalibvalsts tiesas pienemto jurisdikciju citai iestadei bas jauzsak cita
tiesvediba atbilstosi citam tiesiskajam regulé§jumam un, iesp&ams, ja ne varbatéji, attieciba uz citiem faktiskajiem
apstakliem?

2) Jatas ta ir, cik liela mera tiesai, ja tas vispar ir jadara, ir janem véra pieteikuma atbilstosi 15. pantam, ja tas ir pienemts,
iespgjama ietekme uz attiecigo personu tiesibam brivi parvietoties?

3) Ja “bérna intereses” Regulas Nr. 2201/2003 15. panta 1. punkta attiecas tikai uz lemumu par jurisdikciju, kurus faktorus
tiesa Saja saistiba var nemt véra, kas nav tikusi nemti véra, jau nosakot, kurai citai tiesai ir “labaka atrasanas vieta"?

4) Vai tiesa, lai piemérotu Regulas Nr. 2201/2003 15. pantu, var nemt véra attiecigas dalibvalsts materialas tiesibu normas,
procesualas tiesibu normas vai tiesu praksi?
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5) Cik liela mera valsts tiesai, izvertéjot Regulas Nr. 2201/2003 15. pantu, blitu janem véra lietas ipasie apstakli, tostarp
mates vélme doties prom, lai izvairitos no socialajiem dienestiem sava mitnes zemé un péc tam dzemdeétu savu bérnu
cita jurisdikcija, kuras socialo dienestu sistéma vinasprat ir labvéligaka?

6) Tiesi kadi jautajumi valsts tiesai ir janem véra, lai noteiktu, kura tiesa atrodas labaka vieta, lai atrisinatu lietu?

(")  Padomes 2003. gada 27. novembra Regula (EK) Nr. 2201/2003 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi laulibas lietas un
lietas par vecaku atbildibu un par Regulas (EK) Nr. 1347/2000 atcel3anu; OV L 338, 1. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2015. gada 5. augusta iesniedza Court of Appeal (Irija) -
Evelyn Danqua|The Minister for Justice and Equality Ireland un the Attorney General

(Lieta C-429/15)
(2015/C 320/31)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

Court of Appeal

Pamatlietas puses

Prasitaja: Evelyn Danqua
Atbildetaji: The Minister for Justice and Equality Ireland un the Attorney General

Otrs lietas dalibnieks: The Refugee Legal Services

Prejudicialie jautajumi

1) Vai patvéruma pieteikumu, ko reglamenté attiecigas valsts tiesibu akti, kuri atspogulo dalibvalsts pienakumus saskana ar
Kvalifikacijas direktivu, var uzskatit par atbilstosu salidzino$u kritériju attieciba uz alternativas aizsardzibas pieteikumu,
nemot véra lidzvertibas principu?

2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinosa, vai $aja zina ir nozime tam, ka termins, kas ir noteikts attieciba uz
alternativas aizsardzibas pieteikumiem, ir saistits ar batisku mérki nodrosinat, lai starptautiskas aizsardzibas pieteikumi
tiktu izskatiti sapratiga termina?

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 5. augusta iesniedza Supreme Court of the United
Kingdom (Apvienota Karaliste) — Secretary of State for Work and Pensions|Tolley (mirusi; parstav
personigais parstavis)

(Lieta C-430/15)
(2015/C 320/32)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

Supreme Court of the United Kingdom
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Pamatlietas puses

Prasitajs: Secretary of State for Work and Pensions

Atbildetaja: Tolley (mirusi; parstav personigais parstavis)

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Apvienotas Karalistes iztikas pabalsta invalidiem (Disability Living Allowance, DLA) apriipes dala ir pareizi kvalificéta
par invaliditates, nevis slimibas pabalstu nauda Regulas Nr. 1408/71 (') nozimé?

2) i) Vai persona, kura saskana ar AK valsts tiesibu aktiem zaudg tiesibas sanemt AK iztikas pabalstu invalidiem, jo vina ir
parcelusies dzivot uz citu dalibvalsti, un kura pirms $adas parcel$anas ir partraukusi jebkadu saimniecisko darbibu,
tomeér joprojam ir apdrosinata pret vecuma risku saskana ar AK sociala nodro$inajuma sistému, vairs nav paklauta
AK tiesiskajam reguléjumam Regulas Nr. 1408/71 13. panta 2. punkta f) apakspunkta nozimée?

i) Vai 3ada persona katra zina joprojam ir paklauta AK tiesiskajam reguléjumam, nemot véra Regulas VI pielikuma,
kas attiecas uz Apvienoto Karalisti, 19. punkta c) apakspunktu?

i) Vai AK, ievérojot VI pielikuma 20. punktu, ir pienakums vai arl tai ir tikai Jauts piemérot Regulas III sadalas
1. nodalas noteikumus personai, kura vairs nav paklauta AK tiesiskajam regulgjumam [Regulas Nr. 1408/71]
13. panta 2. punkta f) apakspunkta nozime?

3) i) Vai lieta C-543/03 Dodl un Oberhollenzer (EU:C:2005:364) izmantota darbinieka jédziena plasa definicija ir
piemérojama Regulas 19.-22. panta nozimé, ja persona, pirms parcelties uz citu dalibvalsti, ir partraukusi jebkadu
saimniecisko darbibu, neskatoties uz atskiribu, kas ir noteikta Il sadalas 1. nodala starp darbinickiem un
pasnodarbinatam personam, no vienas puses, un bezdarbniekiem, no otras puses?

ii) Ja ta ir piemérojama, vai $adai personai ir tiesibas eksportét pabalstu, vai nu saskana ar 19. pantu vai 22. pantu? Vai
22. panta 1. punkta b) apak$punkta mérkis ir liegt prasitajai sanemt DLA apripes dalu, pamatojoties uz nosacjjumu
par dzivesvietu, kas ir paredzéts valsts tiesiskaja reguléjuma par dzivesvietas parcel$anu uz citu dalibvalsti?

(') Padomes 1971. gada 14. jinija Regula (EEK) Nr. 1408/71 par sociala nodrosindjuma sistému piemérosanu darbiniekiem,
pasnodarbinatam personam un vinu gimenes locekliem, kas parvietojas Kopiena (OV L 149, 2. Ipp.).

Tiesas pirmas palatas priekSsedétaja 2015. gada 11. janija rikojums (Eparchiako Dikastirio Lefkosias
(Kipra) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Bogdan Chain|Atlanco LTD

(Lieta C-189/14) (")
(2015/C 320/33)

Tiesvedibas valoda — grieku

Tiesas pirmas palatas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(') OV C 202, 30.6.2014.
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Tiesas priekSsedéetaja 2015. gada 7. jilija rikojums — Eiropas Komisija/Austrijas Republika
(Lieta C-244/14) (")
(2015/C 320/34)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 253, 4.8.2014.

Tiesas (tresa palata) 2015. gada 17. junija rikojums (Krajsky siid v Presove (Slovakija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — CD Consulting s. r. 0./Anna Pancurovd, Rébert Demeter, Kristina PuZovd,

Katarina Harakl'ovd, Roman Novdk, Marcela Grundzovd, Milan Pulko, Peter Chomca, Jarmila Leskovd,
Katarina Malarovd, Jana Belajovd, Tatiana Kuckovskd, Maridn Demeter, Helena Chomcovd, Marcela

MY 2

Troscdkovd, Natasa Virdgovd, KvetuSa Huddkovd, Peter Grundza, Ddvid Renner, Zdenko Ricalka, Jarmila
Kurejovd, Mdria Maxinovd

(Lieta C-328/14) (")
(2015/C 320/35)

Tiesvedibas valoda — slovaku

Tresas palatas prieksseédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 351, 6.10.2014.

Tiesas priekssédétaja 2015. gada 16. aprila rikojums — Eiropas Komisija/Somijas Republika
(Lieta C-329/14) (")
(2015/C 320/36)

Tiesvedibas valoda — somu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C292, 1.9.2014.

Tiesas priekssédétaja 2015. gada 5. jiunija rikojums (Eparchiako Dikastirio Larnakas (Kipra) ligums
sniegt prejudicidlu noléemumu) — kriminalprocess pret Masoud Mehrabipari

(Lieta C-390/14) (")
(2015/C 320/37)

Tiesvedibas valoda — gricku

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C372,20.10.2014.
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Tiesas priekssedétaja 2015. gada 28. aprila rikojums (Bundesverwaltungsgericht (Vacija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Seusen Sume[Landkreis Stade, piedaloties Der Vertreter des Bundesinteresses
beim Bundesverwaltungsgericht

(Lieta C-445(14) (")
(2015/C 320/38)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 439, 8.12.2014.

(pre€u zimes, paraugi un modeli)/Unibail Management
(Apvienotas lietas C-512/14 P un C-513/14 P) ()
(2015/C 320/39)

Tiesvedibas valoda — francu

Tiesas tresa palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C138du27.4.2015.

Tiesas priekssedéetaja 2015. gada 3. junija rikojums — Eiropas Komisija/Somijas Republika
(Lieta C-538/14) (')
(2015/C 320/40)

Tiesvedibas valoda — somu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 34 2.22015.

Tiesas priekSsédétaja 2015. gada 6. maija rikojums (Commissione Tributaria Provinciale di Cagliari
(Italija) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Cav. Giacomo Bolasco di Gianni Bolasco Sas|Comune
di Monastir, Equitalia centro SpA

(Lieta C-37/15) (")
(2015/C 320/41)

Tiesvedibas valoda — italu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 138, 27.4.2015.
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VISPAREJA TIESA

Visparéjas tiesas 2015. gada 16. jalija rikojums — PAN Europe un Stichting Natuur en Milieu/Komisija
(Lieta T-574/12) (")

Vide — Regula (EK) Nr. 149/2008 — Maksimali pielaujamie pesticidu atlieku limeni — Regula (EK)
Nr. 1367/2006 — Pieprasijums veikt iekSeju parskatiSanu — Intereses celt prasibu zudums — Tiesvedibas
izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas

(2015/C 320/42)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Pesticide Action Network Europe (PAN Europe) (Brisele, Belgija) un Stichting Natuur en Milieu (Utrecht, Niderlande)
(parstavis — F. Martens, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — sakotnéji, B. Burggraaf, P. Ondriisek un G. von Rintelen, vélak, B. Burggraaf, G. von
Rintelen un P. Oliver un, visbeidzot, G. von Rintelen, H. Kranenborg un L. Pignataro—Nolin)

PriekSmets

Prasiba atcelt 2012. gada 16. oktobra lémumu, ar ko Komisija ka nepamatotus noraidija prasitaju pieprasijumus veikt
Komisijas 2008. gada 29. janvara Regulas (EK) Nr. 149/2008, ar ko groza Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK)
Nr. 396/2005, izstradajot II, IIl un IV pielikumu, kuros noteikti maksimali pielaujamie atlieku limeni produktiem, uz ko
attiecas minétas regulas I pielikums (OV L 58, 1. Ipp.), iek$€ju parskatisanu

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta par So prasibu;

2) Pesticide Action Network Europe (PAN Europe) un Stichting Natuur en Milieu sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Komisijas
tiesasands izdevumus.

() 0OV 55, 23.2.2013.

Visparéjas tiesas 2015. gada 14. jilija rikojums — Pro Asyl[EASO
(Lieta T-617/14) (")

Piekluve dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 — Darbibas plans attieciba uz “patveruma”
atbalsta grupas nosiitisanu uz Bulgariju — Piekluves atteikums — Tiesvedibas izbeigsana pirms
sprieduma taisiSanas — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Dokumentu elektroniskais registrs — Dalgja
acimredzama nepienemamiba

(2015/C 320/43)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Pro Asyl Bundesweite Arbeitsgemeinschaft fiir Fliichtlinge eV (Frankfurte pie Mainas, Vacija) (parstavis — S. Hilbrans,
advokats)
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Atbildetajs: Eiropas Patvéeruma atbalsta birojs (EASO) (parstavji — L. Cerddn Ortiz-Quintana, parstavis, kam palidz D. Waelbroeck
un A. Duron, advokati)

PriekSmets

Prasiba atcelt EASO 2014. gada 10. jinija Lemumu EASO/ED/2014/134

Rezolutiva dala:

1) nav jalemj par prasibu, ciktal ar to tiek prasits atcelt Eiropas Patvéruma atbalsta biroja (EASO) 2014. gada 10. jiinija Lemumu
EASO/ED/2014/134, ar kuru tika atteikta piekJuve darbibas planam attieciba uz Eiropas Savienibas atbalsta grupas nosiitisanu
uz Bulgariju;

2) paréja dala prasibu noraidit ka acimredzami nepienemamu;

3) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

() OV C 409, 17.11.2014.

Vispargjas tiesas 2015. gada 22. jilija rikojums — European Children’s Fashion Association un
Instituto de Economia Piblica/Komisija un EACEA

(Lieta T-724/14) (")

Prastba atcelt tiesibu aktu — Skiréjklauzula — Ricibas programma “Lifelong Learning (2007-2013)” —
Projekts “Brand & Merchandising manager for SMEs in the childrens’ product sector” — lepriekseja
informativa vestule — Pazinojums par paradu — Atbildetaja noteikSana — Daleja nepienemamiba

(2015/C 320/44)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: European Children’s Fashion Association (Valensija, Spanija); un Instituto de Economia Publica, SL (Valensija)
(parstavji — A. Haegeman, advokats)

Atbildetajas: Eiropas Komisija (parstavji — S. Delaude un S. Lejeune) un Agence exécutive “Education, audiovisuel et culture”
(EACEA) (parstavji — H. Monet un A. Jaume)

PriekSmets

Galvenokart, ar LESD 272. pantu pamatota prasiba, lai par nepamatotu atzitu EACEA prasibu atmaksat pirmajai prasitajai
izmaksatas subsidijas saistiba ar vieno$anos, kas noslégta projekta “Brand & Merchandising manager for SMEs in the childrens’
product sector” istenoanai, un, pakartoti, prasiba atcelt, pirmkart, EACEA 2014. gada 1. augusta ieprieks¢jo informativo
véstuli, ar kuru informé pirmo prasitaju, ka tai ir jaatmaksa summa EUR 82 378,81 apméra péc audita veikSanas par
minéto projektu, un, otrkart, atcelt EACEA 2014. gada 5. augusta izdoto pazinojumu par paradu Nr. 3241401420 minétas
summas atmaksai
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Rezolutiva dala:

1) noraidit prasibu ka nepienemamu, jo ta ir iesniegta pret Eiropas Komisiju;

2) European Children’s Fashion Association un Instituto de Economia Piiblica, SL atlidzina Saja instance radusos tiesasands izdevumus.

() 0ovC7, 12.1.2015.

Visparégjas tiesas 2015. gada 7. jilija rikojums — CGI Luxembourg un Intrasoft International/Parlaments
(Lieta T-769/14) (')

Prasiba atcelt tiesibu aktu un prasiba atlidzinat zaudejumus — Pakalpojumu publiska iepirkuma

ligumi — Informacijas produkcijas sistemu attistiSana un uztureSana — Pretendenta ierindoSana

kaskades procediira — Apstrideto lemumu atcelSana — Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma
taisisanas

(2015/C 320/45)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: CGI Luxembourg SA (Bertrange, Luksemburga); un Intrasoft International SA (Luksemburga, Luksemburga)
(parstavis — N. Korogiannakis, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments (parstavji — B. Simon un L. Darie)

PriekSmets

Pirmkart, prasiba atcelt Parlamenta lémumus, ar kuriem prasitaju piedavajumu ierindo kaskadé otraja vieta liguma
pieskir§anai attieciba uz atklata uzaicinajuma iesniegt piedavajumu procediru PE[/ITEC/ITS14 “IT pakalpojumu argja
sniegSana” 3. dalu “Informacijas produkcijas sistemu attistiSana un uzturéSana” un ar kuriem pirmo ligumu pieskir citam
konsorcijam, un, otrkart, prasiba atlidzinat zaud&jumus

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta par So prasibu;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats, tai skaitd tos, kuri ir radusies pagaidu noregulejuma tiesvediba.

() OV C 46 9.22015.
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Visparéjas tiesas priekssedetaja 2015. gada 16. jilija rikojums — National Iranian Tanker Company|
Padome

(Lieta T-207/15 R)
Pagaidu noregulejums — Kopéja arpolitika un drosibas politika — IerobeZojosi pasakumi pret Iranu

kodolierocu izplatiSanas noverSanai — Lidzeklu iesaldeSana — Pieteikums par piemerosanas
aptureSanu — Fumus boni juris — Interesu izsverSana — Steidzamibas neesamiba

(2015/C 320/46)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: National Iranian Tanker Company (Teherana, Irana) (parstavji — T. de la Mare, QC, M. Lester, ]. Pobjoy, barristers,
R. Chandrasekera, S. Ashley un C. Murphy, solicitors)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — N. Rouam un M. Bishop)

PriekSmets

Pieteikums apturét Padomes 2015. gada 12. februara Lémuma (KADP) 2015/236, ar kuru groza Lemumu 2010/413/KADP,
ar ko paredz ierobezojosus pasakumus pret Iranu (OV L 39, 18. Ipp.), un Padomes 2015. gada 12. februara IstenoSanas
regulas (ES) Nr. 2015/230, ar kuru isteno Regulu (ES) Nr. 267/2012 par ierobeZojosiem pasakumiem pret Iranu (OV L 39,
3. lpp.), piemérosanu, ciktal tie attiecas uz prasitaju

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulejumu noraidit;

2) lemuma par tiesaSands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Visparéjas tiesas 2015. gada 7. jalija rikojums — Banimmo/Komisija
(Lieta T-293/15) (")

Pakalpojumu publiska iepirkuma ligumi — Apstrideta tiesibu akta atsaukSana — Tiesvedibas izbeigSana
pirms sprieduma taisiSanas

(2015/C 320/47)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Banimmo SA (Brisele, Belgija) (parstavji — V. Ost un M. Vanderstraeten, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — S. Delaude un J. Estrada de Sola)
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PriekSmets
Prasiba atcelt 2015. gada 9. aprila lémumu, ar kuru Komisija noraidija piedavajumu, kuru Banimmo iesniedza péc viedokla

par nekustama Ipa§uma izvértéSanu, lai apmierinatu Komisijas vajadzibas péc biroja telpam Brisele (OV 2014/S 130-
231896)

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta par So prasibu;
2) izbeigt tiesvedibu lieta par Banimmo SA prasibu, lai lieta tiktu izskatita paatrindtd tiesvediba;

3) Eiropas Komisija sedz savus, ka ar7 atlidzina Banimmo tiesasands izdevumus, tai skaitd tos, kas attiecas uz pagaidu noregulejuma
tiesvedibu.

(') OV C 236, 20.7.2015.

Visparéjas tiesas priekSsedétaja 2015. gada 17. jilija rikojums — GSA un SGI/Parlaments
(Lieta T-321/15 R)

Pagaidu noregulgjums — Pakalpojumu publiska iepirkuma ligumi — Uzaicinajuma iesniegt piedavajumu
procediira — Ugunsdrosiba, palidzibas sniegSana personam un Eiropas Parlamenta teritorijas Brisele aréja
noveroSana — Pretendenta piedavajuma noraidisana un liguma slegSanas tiesibu pieskirSana citam
pretendentam — Pieteikums par piemeéroSanas apturéSanu — Steidzamibas neesamiba

(2015/C 320/48)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Gruppo Servizi Associati SpA (GSA) (Roma, Italija) un Security Guardian’s Institute (SGI) (Louvain-la-Neuve, Belgija)
(parstavis — E. van Nuffel d'Heynsbroeck, avocat)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments (parstavji — P. Lopez-Carceller un B. Simon)

PriekSmets

Prasiba batiba apturét, pirmkart, 2015. gada 12. jinija Iémuma, ar kuru Parlaments atzina par neatbilstosu piedavajumu,
kuru prasitajas bija iesniegusas, lai sanemtu iepirkuma liguma EP/DGSAFE|UIB/SER/2014-014 slégsanas tiesibas saistiba ar
ugunsdrosibas pakalpojumu snieg§anu, palidzibas snieg§anu personam un Eiropas Parlamenta teritorijas Briselé argju
novérodanu, un, otrkart, Iémuma, ar kuru §is iepirkuma liguma slégSanas tiesibas tika pieskirtas sabiedribai Securitas,
pieméroSanu

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulejumu noraidit;
2) atcelt 2015. gada 25. junija rikojumu lieta T-321/15 R;

3) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.
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Prasiba, kas celta 2015. gada 29. maija — Esso Raffinage ECHA
(Lieta T-283/15)
(2015/C 320/49)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Esso Raffinage (Courbevoie, Francija) (parstavis — M. Navin-Jones, Solicitor)

Atbildetaja: Eiropas Kimikaliju agentara (ECHA)

Prasitaja prasijjumi:

— atzit prasibu par pienemamu un pamatotu;

— atcelt Eiropas Kimikaliju agentiiras (ECHA) 2015. gada 1. aprila lémumu saistiba ar Regulu (EK) Nr. 1907/2006, kas
attiecas uz kimikaliju registréSanu, vértéSanu, licencé$anu un ierobezoSanu (REACH), un ar kuru izveido Eiropas
Kimikaliju agenttiru, groza Direktivu 1999/45/EK un atce] Padomes Regulu (EEK) Nr. 793/93 un Komisijas Regulu (EK)
Nr. 1488/94, ka ari Padomes Direktivu 76/769/EEK un Komisijas Direktivu 91/155/EEK, Direktivu 93/67/EEK,
Direktivu 93/105/EK un Direktivu 2000/21/EK (OV L 396, 1. Ipp.), kas ietverts véstulé ar nosaukumu “Pazinojums par
neatbilstibu atbilstosi lietas izvértéSanas lémumam saskana ar Regulu (EK) Nr. 1907/2006” (“Pazinojums”) un ta
pielikumam (atsauces Nr. CCH-C-0000005770-74-01/F);

— nospriest, ka lieta janosiita ECHA izpilddirektoram ar noradi, ka jebkura jauna ECHA 1émuma ir janem véra atcelSanas
iemesli, kas noteikti Vispargjas tiesas sprieduma, un visa attieciga atjaunota informacija;

— piespriest ECHA atlidzinat tiesasanas izdevumus, kas prasitajam radusies $aja tiesvediba, un

— wveikt citus vai turpmakus pasakumus, ko tiesa uzskata par nepiecieSamu.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitajs izvirza vairakus pamatus, ieskaitot $adus:

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir pienemts ultra vires tiesibu akts, parkapjot institucionalo lidzsvaru utt.

— Prasitajs apgalvo, ka ECHA neesot juridisku pilnvaru vai juridiska pamata izdot, sagatavot, pienemt un/vai nosatit ta
saucamos pazinojumus par neatbilstibu un ka, sagatavojot, piepemot un nositot $adus pazinojumus $aja lieta,
ECHA esot (1) rikojusies arpus savas ricibas un/vai izpildvaras brivibas robezam (ultra vires tiesibu akts); (2) parkapusi
pilnvaru institucionala lidzsvara tiesibu principu un prasibu; (3) parkapusi labas parvaldibas tiesibu principu un
prasibu; (4) parkapusi labas publiskas parvaldibas tiesibu principu; unfvai (5) parkapusi Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 41. pantu.
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2. Ar otro pamatu pakartoti tick apgalvots, ka esot parkapts REACH regulas 42. pants.

— Prasitajs apgalvo, ka tiktal, ciktal ECHA atsaucas uz REACH regulas 42. panta 1. punktu ka uz apstridéta lemuma
juridiskam pilnvaram un/vai juridisko pamatu, REACH regulas 42. panta 1. punkta nav noteikts, ka ECHA butu
jebkadas juridiskas pilnvaras vai pamats apstridéta lémuma pienemsanai un ka, pienemot apstridéto lemumu, ECHA
esot parkapusi REACH regulas 42. panta 1. punktu. Prasitajs apgalvo, ka $aja lieta ECHA neesot pienémusi atbilstosu
lémumu, ka tas ir prasits REACH regulas 42. panta 1. punkta. Prasitajs apgalvo, ka ECHA esot pastavigi REACH
regulas 42. panta 1. punktu interpretéjusi ka tadu, ar kuru tiek liegts izsniegt Pazinojumus par neatbilstibu.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka esot parkaptas tiesibas tikt uzklausitam.

— Prasitajs norada, ka apstridétais lémums ir pienemts, parkapjot ES tiesibu principus saistiba ar tiesibam tikt
uzklausitam, tiesibam reagét un atbildét, tiesibam uz aizstavibu, tiesibam uz pazinosanu un tiesibam uz labu
parvaldibu. Prasitajs apgalvo, ka So procediras un procesualo tiesibu parkapuma tieSas sekas esot tadas, ka
apstridétais lemums neesot spéka un tas jaatce]. Proti: ja ECHA nebitu rikojusies, parkapjot prasitaja procesualas un
tiesvedibas tiesibas, tad prasitaja skatjuma procediras un procesa iznakums batu bijis batiski citats.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka esot parkapts samériguma princips.

— Prasitajs norada, ka apstridétais [emums neesot atbildis ES tiesibu samériguma principam un tas ir bijis parkapts.
Prasitajs apgalvo, ka apstridétais lémums nav nedz atbilstoss, nedz nepiecie$ams, tas neesot vismazak
apgritinosakais pasakums un ta izraisitas nelabvéligas sekas neesot samérigas ar izvirzitiem mérkiem.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka esot pielauta kliida datu interpretacija atbilstosi REACH regulai.

— Prasitajs apgalvo, ka ECHA esot pielavusi klidu, interpretéjot prasibu par informaciju saistiba ar X pielikuma
8.7.2. nodalu, jo taja neesot de facto prasibas veikt prenatalas ontogenézes toksicitates pétfjumu par otro sugu. Tadé]
prasitajs apgalvo, ka ECHA, pienemot apstridéto lémumu, esot rikojusies bez juridiska pamata un arpus tas ricibas
brivibas robezam.

Prasiba, kas celta 2015. gada 10. julija — Herndndez Zamora/ITSB - Rosen Tantau (“Paloma”)
(Lieta T-369/15)
(2015/C 320/50)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Herndndez Zamora, SA (Murcia, Spanija) (parstavis — J. L. Rivas Zurdo, advokats)

Atbildetajs: Tekséja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB)

Otra procesa ITSB Apelacijas padome dalibniece: Rosen Tantau KG (Uetersen, Vacija)
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Informacija par procesu ITSB

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa ITSB Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Kopienas vardiska precu zime “Paloma” — registracijas pieteikums Nr. 11 638 971

Process ITSB: iebildumu process

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas otras padomes 2015. gada 21. aprila 1émums lieta R 1697/2014-2

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest lietas dalibniekam vai dalibniekiem, kas iebilst pret So prasibu, atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2015. gada 10. jalija — Jordi Nogues/ITSB — Grupo Osborne (“BADTORO”)
(Lieta T-386/15)
(2015/C 320/51)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Jordi Nogues, SL (Barselona, Spanija) (parstaves — M. Sanmartin Sanmartin un E. Lépez Parés, advokates)

Otra procesa ITSB Apelacijas padome dalibniece: Grupo Osborne, SA (El Puerto de Santa Maria, Spanija)

Informacija par procesu ITSB

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attiecigd stridus precu zime: Kopienas grafiska precu zime, kas ietver vardisku elementu “BADTORO” - registracijas
pieteikums Nr. 10 975 027

Process ITSB: iebildumu process

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas otras padomes 2015. gada 17. aprila lémums lieta R 2570/2013-2
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt ITSB Apelacijas otras padomes 2015. gada 17. aprila lémumu lieta R 2570/2013-2;

— piespriest ITSB segt savus, ka ari atlidzinat prasitajas tiesasanas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 75., 76. un 83. panta, tos aplikojot kopsakara ar §is paSas regulas 65. panta 6. punktu,
96. pantu, 106. panta 4. un 6. punktu un 135. pantu, ka ari Regulas Nr. 2868/95 20. noteikuma 7. punktu, parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2015. gada 20. jalija — Pinto Eliseu Baptista Lopes Canhoto[ITSB — University College
London (“CITRUS SATURDAY”)

(Lieta T-400/15)
(2015/C 320/52)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Ana Isabel Pinto Eliseu Baptista Lopes Canhoto (Algés, Portugale) (parstavis — A. Pita Negrdo, advokats)

Otra procesa ITSB Apelacijas padome dalibniece: University College London (Londona, Apvienota Karaliste)

Informacija par procesu ITSB

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa ITSB Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Kopienas vardiska precu zime “CITRUS SATURDAY” — registracijas pieteikums Nr. 11 789 195

Process ITSB: iebildumu process

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas otras padomes 2015. gada 29. aprila lémums lieta R 2109/2014-2
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Prasitajas prasijumi:

— atzit prasibu par pienemamu;
— atzit apstridéto lémumu par spéka neesosu;

— nodot lietu atpaka] ITSB Iebildumu nodalai talakai izskatisanai.

Izvirzitie pamati:

— Regulu par Kopienas pre¢u zimi parkapums;

— ES tiesibu principu parkapums.

Prasiba, kas celta 2015. gada 24. jalija — Globo Comunicagio e Participagdes[ITSB (skanas “PLIM PLIM”)
(Lieta T-408/15)
(2015/C 320/53)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Globo Comunicacdo e Participagdes S. A. (Riodezaneiro, Brazilija) (parstavis: E. Gaspar, advokats)

Informacija par procesu ITSB

Attieciga stridus precu zime: Kopienas skanu precu zime “PLIM PLIM” — registracijas pieteikums Nr. 12 826 368

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas piektas padomes 2015. gada 18. maija [émums lieta R 2945/2014-5

Prasitajas prasijumi:

— konstatét, ka Kopienas prec¢u zime Nr. 12 826 368 ir deriga attieciba uz 9., 38. un 41. klasi;
— dalgji atcelt apstridéto lemumu, ciktal ar to ir noraidits Kopienas precu zimes registracijas pieteikums;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums.



28.9.2015. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 320/37

Prasiba, kas celta 2015. gada 27. jilija — Monster Energy[ITSB — Mad Catz Interactive (“MAD CATZ”)
(Lieta T-429/15)
(2015/C 320/54)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Monster Energy (Corona, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavis — P. Brownlow, Solicitor)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskano$anas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB)

Otra procesa ITSB Apelacijas padome dalibniece: Mad Catz Interactive, Inc. (San Diego, Amerikas Savienotas Valstis)

Informacija par procesu ITSB

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa ITSB Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Kopienas grafiska precu zime, kas ietver vardiskus elementus “MAD CATZ” — Kopienas precu
zimes registracijas pieteikums Nr. 11 390 846

Process ITSB: iebildumu process

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas cetrurtas padomes 2015. gada 21. maija lémums lieta R 2176/2014—4

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto léemumu;

— atcelt Iebildumu nodalas 2014. gada 23. jinija lémumu iebildumu procesa Nr. 2 182 312;

— noraidit pretstatito precu zimi attieciba uz visam 25. klas¢ ietilpstosajam precém;

— piespriest ITSB segt savus un atlidzinat prasitajai radusos tiesasanas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 5. punkta parkapums.
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Prasiba, kas celta 2015. gada 30. julija — Flowil International Lighting[ITSB — Lorimod Prod Com
(“Silvania Food”)

(Lieta T-430/15)
(2015/C 320/55)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Flowil International Lighting (Holding) BV (Amsterdama, Niderlande) (parstavis — J. Giiell Serra, advokats)

Otra procesa ITSB Apelacijas padome dalibniece: Lorimod Prod Com, Srl (Simleul Silvaniei, Rumanija)

Informacija par procesu ITSB

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa ITSB Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Kopienas grafiska pre¢u zime, kas ietver vardiskus elementus “Silvania Food” — registracijas
pieteikums Nr. 11 042 082

Process ITSB: iebildumu process

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas otras padomes 2015. gada 8. maija lémums lieta R 616/2014-2

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkta parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 5. punkta parkapums.
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Prasiba, kas celta 2015. gada 30. jlija — Fruit of the Loom[ITSB — Takko (“FRUIT”)
(Lieta T-431/15)
(2015/C 320/56)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Fruit of the Loom, Inc. (Bowling Green, Savienotas Valstis) (parstavji — S. Malynicz, Barrister, un V. Marsland, Solicitor)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskano$anas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB)

Otra procesa ITSB Apelacijas padome dalibniece: Takko Holding GmbH (Telgte, Vacija)

Informacija par procesu ITSB

Stridus precu zimes ipashiece: prasitaja

Attieciga stridus precu zime: Kopienas vardiska precu zime “FRUIT” — Kopienas precu zimes registracija Nr. 5 077 508

Process ITSB: atcel$anas process

Apstiidetais lemums: ITSB Apelacijas otras padomes 2015. gada 12. maija lémums lieta R 1641/2014-2

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest ITSB un otrai procesa ITSB Apelacijas padomé dalibniecei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 51. panta 1. punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2015. gada 31. jalija — Inditex/ITSB - Ffauf (“ZARA”)
(Lieta T-432/15)
(2015/C 320/57)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Industria de Disefio Textil, SA (Inditex) (Arteixo, Spanija) (parstavji — G. Macias Bonilla, P. Ldpez Ronda, G. Marin Raigal,
E. Armero, advokati)
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Otrsa procesa ITSB Apelacijas padome dalibniece: Ffauf SA (Luksemburga, Luksemburga)

Informacija par procesu ITSB

Stridus precu zimes ipashiece: prasitaja

Attieciga stridus precu zime: Kopienas vardiska precu zime “ZARA” — Kopienas precu zimes registracija Nr. 732 958

Process ITSB: atcel§anas process

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas otras padomes 2015. gada 2. jinija lémums lieta R 867/2014-2

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto Iémumu it Tpasi saistiba ar Kopienas precu zimes registracijas Nr. 732 958 “ZARA” atcelSanu attieciba
uz stridigajam precém, kas ietilpst 29., 30., 31., 32. un 33. klasg;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesa$anas izdevumus, ieskaitot izdevumus, kas radusies procesa AnuléSanas nodala un ITSB
Apelacijas otraja padomé.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 42. panta 2. punkta, 51. panta 1. punkta a) apak$punkta, 52. panta 2. punkta un 85. panta
2. punkta parkapums;

— Regulas Nr. 2868/95 22. noteikuma 3. un 4. punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2015. gada 27. jalija — Bank Saderat/[Padome
(Lieta T-433/15)
(2015/C 320/58)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Bank Saderat plc (Londona, Apvienota Karaliste) (parstavji — S. Jeffrey, S. Ashley un A. Irvine, Solicitors, un
M.-E. Demetriou un R. Blakeley, Barristers)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome
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Prasitajas prasijumi:

— piespriest Padomei samaksat prasitajai $adas summas:

— EUR 88906 191 ka mantisko kaitéjumu lidz $is prasibas datumam;

— EUR 8713 285 ka procentus par ieprieksgja punkta minéto summu, ka arf EUR 10 377 ka dienas procentus lidz
sprieduma pasludinasanas datumam, vai, pakartoti, atbilstosi Eiropas Centralas bankas galvenajai refinansésanas
likmei + 2 % gada lidz spriedumam pasludinasanas datumam, vai, vél pakartotak, atbilstosi tadai likmei un par tadu
laikposmu, ko par pienacigu uzskata Tiesa;

— EUR 54 716 diena par mantisko kaitéjumu no prasijuma iesniegsanas lidz prasijuma izskatiSanas beigam;

— procentus par kop&o summu, kas aprékinati atbilstosi iepriekséjam punktam atbilstosi likmei 4,2601 % gada lidz
spriedumam pasludinasanas datumam, vai, pakartoti, atbilstosi Eiropas Centralas bankas galvenajai refinansésanas
likmei + 2 % gada lidz spriedumam pasludinasanas datumam, vai, vél pakartotak, atbilstosi tadai likmei un par tadu
laikposmu, ko par pienacigu uzskata Tiesa;

— EUR 32 964 320 attieciba uz mantisko kait§jumu no prasijuma iesniegsanas lidz prasjjuma izskatiSanas beigam;

— EUR 1000 000 par nemantisko kaitéjumu;

— pécsprieduma procentus par summam, kas noraditas no pirma lidz sestajam apak$punktam, atbilstosi likmei
4,2601 % gada lidz samaksai, vai, pakartoti, atbilstosi Eiropas Centralas bankas galvenajai refinansésanas likmei
+2% gada lidz spriedumam pasludina$anas datumam, vai, vél pakartotak, atbilstosi tadai likmei un par tadu
laikposmu, ko par pienacigu uzskata Tiesa, un

— Bankas izdevumus par $o prasibas pieteikumu;

— piespriest Padomei samaksat prasitajas tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja norada, ka tas, ka ES Padome noteica ierobezojosus pasakumus prasitajai, bija pietiekami bitisks pienakumu, kas
paredzéti tiesibu pieskirSanai prasitajai, parkapums un tadéjadi rodas ES arpusligumiska atbildiba.

Ka uzskata prasitdja, $im parkapumam bija tieSa c€lonsakariba ar prasitajai radito batisko mantisko un nemantisko
kaitgjumu, par ko tai pienakas atlidzinajums.
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Prasiba, kas celta 2015. gada 3. augusta — Indecopi/ITSB — Synergy Group (“PISCO”)
(Lieta T-446/15)
(2015/C 320/59)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Instituto Nacional de Defensa de la Competencia y de la Proteccion de la Propiedad Intelectual (Indecopi) (San Borja, Peru)
(parstavji — M. A. Pomares Caballero un A. Pomares Caballero, advokati)

Otra procesa ITSB Apelacijas padome dalibniece: Synergy Group sp. z o0.0. (Vroclava, Polija)

Informacija par procesu ITSB

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa ITSB Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Kopienas grafiska precu zime, kas ietver vardisku elementu “PISCO” — registracijas pieteikums
Nr. 10 167 674

Process ITSB: iebildumu process

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas ceturtas padomes 2015. gada 3. jinija l[emums lieta R 1291/2014—4

Prasitaja prasijumi:

— grozit apstridéto lémumu, atzistot, ka $aja lietd ir iestajusies Regulas Nr. 207/2009 8. panta 4. punkta paredzéta relativa
atteikuma pamata pieméro$anas nosacijumi, vai, pakartoti, atcelt minéto lémumu, un

— piespriest ITSB segt savus, ka arf atlidzinat prasitdja tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 110/2008 23. panta parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 4. punkta parkapums.
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Prasiba, kas celta 2015. gada 3. augusta — Indecopi/ITSB — Synergy Group (“PISCO SOUR”)
(Lieta T-447/15)
(2015/C 320/60)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Instituto Nacional de Defensa de la Competencia y de la Proteccion de la Propiedad Intelectual (Indecopi) (San Borja, Peru)
(parstavji — M. A. Pomares Caballero un A. Pomares Caballero, advokati)

Otra procesa ITSB Apelacijas padome dalibniece: Synergy Group sp. z o0.0. (Vroclava, Polija)

Informacija par procesu ITSB

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa ITSB Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Kopienas grafiska pre¢u zime, kas ietver vardiskus elementus “PISCO SOUR” — registracijas
pieteikums Nr. 10 167 682

Process ITSB: iebildumu process

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas ceturtas padomes 2015. gada 3. jinija l[emums lieta R 1292/2014-4

Prasitaja prasijjumi:

— grozit apstridéto lémumu, atzistot, ka 3aja lieta ir iestajusies Regulas Nr. 207/2009 8. panta 4. punkta piemérosanas
nosacijumi, un

— piespriest ITSB segt savus, ka arf atlidzinat prasitdja tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 110/2008 23. panta parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 4. punkta parkapums.
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Prasiba, kas celta 2015. gada 30. jilija — Satkirit Holdings/ITSB — Advanced Mailing Solutions (“luvo”)
(Lieta T-449/15)
(2015/C 320/61)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Satkirit Holdings Ltd (Douglas, Isle of Man) (parstavis — M. Vanhegan, QC)

Otra procesa ITSB Apelacijas padome dalibniece: Advanced Mailing Solutions Ltd (East Kilbride, Apvienota Karaliste)

Informacija par procesu ITSB

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja
Attieciga stridus precu zime: Kopienas vardiska precu zime “luvo” — registracijas pieteikums Nr. 11 244 324
Process ITSB: iebildumu process

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas otras padomes 2015. gada 21. maija lémums lieta R 877/2014-2

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;
— noraidit AMS [Advanced Mailing Solutions] iebildumus;

— piespriest ITSB atlidzinat prasitajai raduSos izdevumus procesa Apelacijas padomé un tiesa§anas izdevumus Visparéja
tiesa.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2015. gada 30. jilija — Satkirit Holdings/ITSB — Advanced Mailing Solutions
(“luvoworld”)

(Lieta T-450/15)
(2015/C 320/62)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Satkirit Holdings Ltd (Douglas, Isle of Man) (parstavis — M. Vanhegan, QC)
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Otra procesa ITSB Apelacijas padome dalibniece: Advanced Mailing Solutions Ltd (East Kilbride, Apvienota Karaliste)

Informacija par procesu ITSB

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja
Attieciga stridus precu zime: Kopienas vardiska precu zime “luvoworld” — registracijas pieteikums Nr. 11 244 332
Process ITSB: iebildumu process

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas otras padomes 2015. gada 21. maija lémums lieta R 1480/2014-2

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;
— noraidit AMS [Advanced Mailing Solutions] iebildumus;

— piespriest ITSB atlidzinat prasitajai radusos izdevumus procesa Apelacijas padomé un tiesasanas izdevumus Visparéja
tiesa.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2015. gada 5. augusta — AlzChem/Komisija
(Lieta T-451/15)
(2015/C 320/63)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: AlzChem AG (Trostberg, Vacija) (parstavis — A. Borsos, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atzit prasibas pieteikumu par pienemamu un labi pamatotu;

— atcelt Eiropas Komisijas 2015. gada 26. maija lémumu Ares (2015) 2176662, kas, atbildot uz pieteikumu Nr. GESTDEM
2015/1640, tika pienemts saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regulas (EK)

Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes un Komisijas dokumentiem piemérosanas
noteikumu 4. pantu, un

— piespriest Komisijai atlidzinat prasitaja tiesa$anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitajs izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvota klida tiesibu piemérosana un acimredzama klada vértéjuma, piemérojot visparigo
pienémumu attieciba uz iznémumu, kas vérsts uz ES izmekléSanas mérku aizsardzibu. Prasitdjs norada uz $adam

kladam:

— kltdu tiesibu piemérosana, ko Komisija esot pielavusi piemérojot visparigos izpémumus;

— kladu tiesibu piemérosana, ko Komisija esot pielavusi saistiba ar izmeklésanas mérku aizsardzibu;

— kltdu tiesibu piemérosana un acimredzamu klidu vértgjuma, ko Komisija esot pielavusi, izvértéjot seviskas
sabiedribas intereses nodrosinat tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu (Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
47. pants); un

— kldu tiesibu piemérosana, ko Komisija esot pielavusi saistiba ar pamattiesibu pieklat dokumentiem piemérosanu
(Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 42. pants).

2. Ar otro pamatu tiek apgalvota klida tiesibu piemérosana un acimredzama klida vértgjuma, piemérojot izpémumu
attieciba uz komercinteresu aizsardzibu.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka nav noradits pamatojums attieciba atteikumu pieskirt piekluvi dokumentiem to
nekonfidencialaja versija vai attiecigas iestades telpas.

Prasiba, kas celta 2015. gada 6. augusta — Trinity Haircare[ITSB — Advance Magazine Publishers
(“VOGUE”)

(Lieta T-453/15)
(2015/C 320/64)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Trinity Haircare AG (Herisau, Sveice) (parstavji — J. Kroher un K. Bach, advokati)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskano$anas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB)

Otra procesa ITSB Apelacijas padome dalibniece: Advance Magazine Publishers, Inc. (Nujorka, Amerikas Savienotas Valstis)

Informacija par procesu ITSB

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma Tpasniece: otra procesa ITSB Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: melnbalta Kopienas grafiska precu zime, kas ietver vardisku elementu “VOGUE” — Kopienas precu
zime Nr. 9 944 547
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Process ITSB: spéka neesamibas atziSanas process

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas ceturtas padomes 2015. gada 27. maija lémums lieta R 2426/2014-4

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu un atzit Kopienas pre¢u zimi Nr. 9 944 547 “VOGUE” par spéka neesosu;

— piespriest ITSB un otrai procesa ITSB Apelacijas padomé dalibniecei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta c) apak$punkta parkapums;
— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2015. gada 10. augusta — Laboratorios Ern[ITSB — Werner (“Dynamic Life”)
(Lieta T-454/15)
(2015/C 320/65)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Laboratorios Ern, SA (Barselona, Spanija) (parstavis — M. Pérez Serres, advokats)
Atbildetajs: Tekséja tirgus saskanoganas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB)

Otrs procesa ITSB Apelacijas padomé dalibnieks: Matthias Werner (Neufahrn, Vacija)

Informacija par procesu ITSB

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéjs: otrs procesa ITSB Apelacijas padomé dalibnieks

Attieciga stridus precu zime: Kopienas grafiska precu zime balta, sarkana, oranza, dzeltena, zala un zila krasa, kas ietver
vardiskus elementus “Dynamic Life” — registracijas pieteikums Nr. 11 303 468

Process ITSB: iebildumu process

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas ceturtas padomes 2015. gada 27. maija lémums lieta R 441/2014-4

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu un noraidit Kopienas precu zimes “Dynamic Life” registracijas pieteikumu Nr. 11 303 468
attieciba uz 5. un 32. klasi;

— piespriest ITSB un M. Werner, ja vin$ nolemtu iestaties lieta, atlidzinat tiesasanas izdevumus.



C 320/48 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 28.9.2015.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2015. gada 10. augusta — Vitra Collections[ITSB — Consorzio Origini (Krésla forma)
(Lieta T-455/15)
(2015/C 320/66)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vitra Collections AG (Muttenz, Sveice) (parstavis — V. von Bomhard, advokits)

Otrs procesa ITSB Apelacijas padome dalibnieks: Consorzio Origini (Florence, Italija)

Informacija par procesu ITSB

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma Tpasnieks: prasitaja

Attieciga stridus precu zime: Kopienas trisdimensiju precu zime (Krésla forma) — Kopienas precu zime Nr. 182 451

Process ITSB: atcel§anas process

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas piektas padomes 2015. gada 18. marta lémums lieta R 664/2011-5

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest ITSB un personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 75. panta otra teikuma parkapums

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta e) apakspunkta iii) dalas parkapums.
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Prasiba, kas celta 2015. gada 11. augusta — Asia Leader International (Cambodia)Komisija
(Lieta T-462/15)
(2015/C 320/67)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Asia Leader International (Cambodia) Co. Ltd (Tai Seng SEZ, Kambodza) (parstavji — R. MacLean, Solicitor, un
A. Bochon, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atzit prasibu par pienemamu;

— atcelt Komisijas 2015. gada 18. maija Istenosanas regulas (ES) 2015/776, ar ko galigo antidempinga maksajumu, kas ar
Padomes 2013. gada 29. maija Istenosanas regulu (ES) Nr. 502/2013 noteikts Kinas Tautas Republikas izcelsmes
velosipédu importam, attiecina uz tadu velosipédu importu, kas nosatiti no Kambodzas, Pakistanas un Filipinam,
neatkarigi no ta, vai Siem velosipédiem ir deklaréta Kambodzas, Pakistanas un Filipinu izcelsme (OV L 122, 4. Ipp.),
1. panta 1. un 3. punktu, ciktal tie attiecas uz prasitaju;

— piespriest Komisijai segt savus, ka ari atlidzinat prasitajas tiesasanas izdevumus;

— piespriest personam, kuras iestasies lieta, atlidzinat izdevumus, kas biis radusies prasitjai saistiba ar o iestasanos lieta,
ka ari segt savus tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots Padomes 2009. gada 30. novembra Regulas (EK) Nr. 1225/2009 par aizsardzibu pret
importu par dempinga cenam no valstim, kas nav Eiropas Kopienas dalibvalstis (kodificéta versija), 13. panta 1. punkta
parkapums, jo Komisija esot pielavusi acimredzamu vért§juma klidu tiesibu piemérosana un faktos attieciba uz
apieSanas esamibu un pieejamo faktu raksturu:

— prasitaja norada, ka Komisijas riciba neesot pieradijumu, lai pamatotu secinajumu, ka attiecigo ramju izcelsme ir
Kina;

— prasitdja apgalvo, ka, gluzi pretgji, visi tas iesniegtie pieradijumi liecinot par to, ka attiecigo velosipédu ramju
izcelsme ir Vjetnama;

— visbeidzot, prasitaja uzskata, ka Komisijai, nedz pamatojoties uz Padomes Regulu (EK) Nr. 1225/2009, nedz uz
Tiesas judikatiiru, neesot pilnvaru vienkarsi automatiski secinat, ka prasitaja veica Kinas izcelsmes precu parsatisanu.
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2. Ar otro pamatu tiek apgalvots ripibas pienakuma un Padomes 2009. gada 30. novembra Regulas (EK) Nr. 1225/2009
par aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no valstim, kas nav Eiropas Kopienas dalibvalstis (kodificéta versija),
13. panta 2. punkta parkapums, jo Komisija esot pielavusi acimredzamu vértéjuma kliidu tiesibu piemérosana un faktos
attieciba uz prasitdjas veikto montazas operaciju esamibu:

— prasitaja norada, ka Komisijai esot bijusi jaizmanto prasitajas sniegta aktuala informacija un dati ka pamats, lai
izvertétu tas situciju. Prasitajas ieskata treSo personu standartu izmantosana $is nolikam tatad neesot pielaujama, ja
attieciba uz aktualajiem datiem ir sniegti pienemami un pamatoti skaidrojumi;

— turklat prasitaja apgalvo, ka Komisija esot parkapusi ari pienakumu pareizi izvértét tas raZosanas izmaksas, kad ta
parkvalificéja detalas, kas izmantotas prasitajas veiktajai pirmajai pardosanai Eiropas Savienibas tirgti, par tadam,
kuru izcelsme ir Kina, lai gan to izcelsme esot Vjetnama. Lidz ar to Komisija esot parkapusi ari savu riipibas
pienakumu;

— papildus tam prasitaja norada, ka Komisija esot pielavusi klidu aprékina pareizu energijas un ires izmaksu
noteikSana, nepareizi izmantojot dazadus faktorus 3o attiecigo izmaksu sadalé. Ta pati klida aprekina esot pielauta,
Komisijai nosakot, ka kompanija sava darbiba izmantoja 13 % no savas razoSanas jaudas attiecigaja laikposma;

— visbeidzot, prasitaja norada, ka Komisija esot atteikusies nemt véra pamatlidzeklu amortizacijas izdevumus, lai gan
prasitaja iesniegusi pieradijumus par to, ka ta bija izmaksajusi atlidzibu kompanijas kapitala dalu turétajam.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka Komisija neesot pienacigi némusi véra informaciju un datus, ko prasitja iesniegusi
atbildé uz galigo informacijas izpausanu, pret&ji Padomes 2009. gada 30. novembra Regulas (EK) Nr. 1225/2009 par
aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no valstim, kas nav Eiropas Kopienas dalibvalstis (kodificéta versija),
18. panta 3. punktam:

— prasitaja uzskata, ka apstaklis, ka Komisija ir pilniba noraidijusi visu prasitajas sniegto papildu informaciju, liecinot,
ka 31 informacija nav tikusi pienacigi nemta véra;

— prasitaja norada, ka papildu informacija un pieradijumi, ko prasitaja iesniegusi, lai apstridétu Komisijas secinajumu
par parsiitiSanu, ir sanemti no vairakiem dazadiem neatkarigiem avotiem;

— visbeidzot, prasitaja apgalvo, ka, ta ka Komisijas riciba nebija nekadu pieradjjumu vai norazu par ramju izcelsmi
Kina, tai esot bijis jasecina, ka pieradijumi liecina drizak par ramju izcelsmi Vjetnama.
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C 320/51

Visparéjas tiesas 2015. gada 16. jilija rikojums — Adler Modemiirkte[ITSB — Blufin (“MARINE BLEU”)
(Lieta T-296/13) (')
(2015/C 320/68)

Tiesvedibas valoda — vacu

Devitas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 226, 3.8.2013.

Visparéjas tiesas 2015. gada 21. jilija rikojums — Makhlouf/Padome
(Apvienotas lietas T-593/14, T-596/14, T-601/14, T-602/14, no T-604/14 lidz T-606/14 un T-612/14) (')
(2015/C 320/69)

Tiesvedibas valoda — francu

Vispargja tiesa (tiesnesis vienpersoniski) ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 361, 13.10.2014.

Visparéjas tiesas 2015. gada 17. jilija rikojums — European Dynamics Luxembourg un Evropaiki
Dynamiki[Parlaments

(Lieta T-733/14) (")
(2015/C 320/70)

Tiesvedibas valoda — grieku

Otras palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OvC16,19.1.2015.

Visparéjas tiesas 2015. gada 16. jilija rikojums — Hippler/Komisija
(Lieta T-72/15) (')
(2015/C 320/71)

Tiesvedibas valoda — francu

Ceturtas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C138,27.4.2015.
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Visparéjas tiesas 2015. gada 13. jilija rikojums — Aguirre y Compaiiia[ITSB — Puma (Sporta kurpes
attels)

(Lieta T-205/15) ()
(2015/C 320/72)

Tiesvedibas valoda — spanu

Astotas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 205, 22.6.2015.
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EIROPAS SAVIENIBAS CIVILDIENESTA TIESA

Prasiba, kas celta 2015. gada 20. jalija - ZZ un ZZ|CEPOL
(Lieta F-105/15)
(2015/C 320/73)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: ZZ un ZZ (parstavji — L. Levi, A. Blot, lawyers)

Atbildetaja: CEPOL (Eiropas Policijas akadémija)

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt CEPOL lémumu, ar kuru ir pienemti abu prasitaju atliigumi péc tam, kad vini atteicas stradat jaunaja agentiiras
mitné Budapesta (Ungarija), ka arT prasiba atlidzinat apgalvotos materialos un nematerialos zaudgjumus

Prasitaju prasijumi:

— atcelt CEPOL 2014. gada 22. decembra lémumu, ar kuru CEPOL ir “pienémusi” abu prasitaju atligumus;

— ciktal nepiecieSams, atcelt CEPOL 2015. gada 10. aprila lémumus, ar kuriem tika noraiditas prasitaju siidzibas par
iepriek§ minétajiem léemumiem, kas tika iesniegtas laika no 2015. gada 13. janvara lidz 17. februarim;

— atlidzinat prasitaju ciestos materialos zaud&umus;
— atlidzinat prasitajiem nodarito moralo kaitgjumu;

— piespriest CEPOL atlidzinat visus ar $o prasibu saistitos prasitaju tiesaSanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2015. gada 23. julija — ZZ/EESK
(Lieta F-107/15)
(2015/C 320/74)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: ZZ (parstavis — M.-A. Lucas, avocat)

Atbildetaja: EESK (Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komiteja)
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Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt lemumu pensionét prasitaju ar 2014. gada 31. decembri un lémumu, ar kuru noraidits tas pieteikums par
dienesta pagarinasanu

Prasitajas prasijumi:

— atcelt EESK generalsekretara 2014. gada 7. aprila lemumu pensionét prasitaju ar 2014. gada 31. decembra vakaru;

— atcelt EESK Personaldalas un iek3gjo dienestu direktora 2014. gada 30. septembra lémumu, ar ko ar iecélgjinstitiicijas
deleggjumu atteikts apmierinat prasitajas 2014. gada 3. septembri iesniegto pieteikumu par vinas profesionalas darbibas
pagarinasanu lidz 2015. gada 31. maijam;

— ciktal vajadzigs, atcelt EESK generalsekretara 2015. gada 22. aprila lemumu, ar kuru noraidita prasitajas 2014. gada
22. decembri iesniegta stidziba par 2014. gada 7. aprila un 30. septembra lémumiem;

— piespriest EESK atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2015. gada 27. jalija - ZZ un ZZ[Komisija
(Lieta F-108/15)
(2015/C 320/75)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: ZZ un ZZ (parstavji — N. de Montigny, J.-N. Louis, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt Komisijas léemumu ierobezot lidz pieciem gadiem nemainiga pabalsta par virsstundam, uz ko prasitajiem ir
tiesibas, parrékina periodu ar atpakalejosu spéku

Prasitaju prasijumi:

— atcelt PMO.1 2014. gada 16. septembra lémumu ierobeZot nemainiga pabalsta par virsstundam, uz kuru tiem ir tiesibas
attiecigi kop§ 2007. gada 1. marta un 2008. gada 1. marta, pielagosanu lidz pieciem gadiem sakot no 2008. gada
1. septembra, kas ir datums, kad PMO atklaja kladu prasitaju darba samaksas aprékina;
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— piespriest Komisijai samaksat prasitajiem pielagoto vienreizgjo pabalstu par virsstundam attiecigi sakot no 2007. gada
1. marta un 2008. gada 1. marta, atskaitot jau samaksatas summas un pieskaitot nokavéjuma procentus par minéto
neizmaksata pabalsta summu, tos aprékinot sakot no maksajuma termina iestasanas briza lidz ta faktiskai samaksai pec
Eiropas Centralas Bankas noteiktas likmes galvenajam refinanséSanas operacijam, palielinot par diviem procentu
punktiem;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2015. gada 3. augusta - ZZ/Komisija
(Lieta F-112/15)
(2015/C 320/76)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ZZ (parstavis — R. Rata, lawyer)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt Komisijas lémumu neieklaut prasitaju amata paaugstinato ierédnu saraksta 2014. gada amata paaugstinasanas
ietvaros

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Eiropas Komisijas ieceléjinstitacijas 2014. gada 14. novembra lémumu, kas izzinots ka administrativs pazinojums
Nr. 41-2014, ar kuru ir izveidots 2014. gada amata paaugstinato ierédnu saraksts, ciktal taja nav ieklauts prasitaja vards;

— piespriest Eiropas Komisijai segt savus tiesaSanas izdevumus un atlidzinat prasitaja tiesa$anas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2015. gada 3. augusta - ZZ u.c.[Komisija
(Lieta F-113/15)
(2015/C 320/77)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: ZZ u.c. (parstavis — R. Rata, lawyer)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt Komisijas lémumus neieklaut prasitdgjus amatd paaugstinato ierédnu saraksta 2014. gada amata
paaugstinaSanas ietvaros

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Eiropas Komisijas ieclgjinstitticijas 2014. gada 14. novembra lémumu, kas izzinots ka administrativs pazinojums
Nr. 41-2014, ar kuru ir izveidots 2014. gada amata paaugstinato ierédnu saraksts, ciktal taja nav ieklauti prasitaju vardi;

— piespriest Eiropas Komisijai segt savus tiesasanas izdevumus un atlidzinat prasitaju tiesasanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2015. gada 14. augusta - ZZ/Komisija
(Lieta F-115/15)
(2015/C 320/78)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ZZ (parstavji — N. de Montigy un J.-N Louis, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt Komisijas lémumu, ar kuru tiek ierobeZotas prasitaja pensijas tiesibas, un atzit par nepiemérojamu
administraciju vaditaju 2005. gada 16. junija atzinumu, ciktal ar to tiek ierobeZots prasitaja pensiju tiesibu aprékins, ka arl
piespriest atbildétajai samaksat izdienas pensiju, uz kuru prasitajam ir tiesibas

Prasitaja prasijumi:

— atzit par 3aja lieta nepiemérojamu administraciju vaditaju 2005. gada 16. junija atzinumu Nr. 240/05, ciktal ar to tiek
ierobezots prasitaja pensiju tiesibu aprékins attieciba uz piemaksu par vadosu amatu proporcionali faktiskajam aprékina
periodam, aplikojot ierédna pilnigu karjeru;

— atcelt apstridéto lémumu, ciktal ar to tiek ierobeZotas prasitaja pensijas tiesibas attieciba uz piemaksu par vadosu amatu
proporcionali aprékina periodam, aprékinot péc Savienibas ierédna pilnas karjeras laika veiktam ikgada iemaksam;

— piespriest Komisijai samaksat prasitajam izdienas pensiju, uz kuru vinam ir tiesibas, atskaitot jau faktiski samaksato
pensiju, tai pieskaitot nokavéjuma procentus, ko aprékina péc ECB noteiktas likmes tekoSajiem darfjumiem, pieskaitot
divus punktus;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Prasiba, kas celta 2015. gada 18. augusta — ZZ/Komisija
(Lieta F-118/15)
(2015/C 320/79)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ZZ (parstavji — N. de Montigny, J.-N. Louis, avocats)
Atbildetaja: Eiropas Komisija

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt Komisijas lémumu neieklaut prasitaju amata paaugstinato ierédnu saraksta 2014. gada amata paaugstinasanas
ietvaros

Prasitaja prasijumi:

— atcelt 2014. gada 14. novembra lémumu, ar kuru ir publicéts 2014. gada amata paaugstinato ierédnu saraksts, ciktal
taja nav ieklauts prasitaja vards;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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	Lieta C-400/14 P: Tiesas (sestā palāta) 2015. gada 16. jūlija rīkojums – Basic AG Lebensmittelhandel/Iekšējā tirgus saskaņošanas birojs (preču zīmes, paraugi un modeļi), Repsol YPF, SA Apelācija — Tiesas Reglamenta 181. pants — Kopienas grafiskas preču zīmes reģistrācijas pieteikums — Vārdisks elements “basic” — Agrāka Kopienas grafiska preču zīme — Vārdisks elements “BASIC” — Šīs preču zīmes īpašnieka iebildumi — Daļējs reģistrācijas atteikums — Jēdzieni “izplatīšanas pakalpojumi” un “mazumtirdzniecības un vairumtirdzniecības pakalpojumi” — Piemērojamība
	Lieta C-405/14: Tiesas (septītā palāta) 2015. gada 11. jūnija rīkojums (Nejvyšší správní soud (Čehijas Republika) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – PST CLC a.s./Generální ředitelství cel Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Tarifu klasifikācija — Regulas (EK) Nr. 384/2004 pielikumā ietvertās tabulas 2. punkta spēkā esamība laikposmā no 2004. gada 22. marta līdz 2009. gada 22. decembrim — Šīs tiesību normas piemērojamība 2008. gadā iesniegtajām muitas deklarācijām — Preču, kuras paredzētas datoriem ar dzesēšanas radiatoru un ventilatoru, klasifikācija
	Lieta C-496/14: Tiesas (devītā palāta) 2015. gada 7. maija rīkojums (Tribunalul Sibiu (Rumānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Statul român/Tamara Văraru, Consiliul Naţional pentru Combaterea Discriminării Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Eiropas Savienības Pamattiesību harta — Vienlīdzīgas attieksmes un nediskriminācijas principi sociālā nodrošinājuma jomā — Pabalstu par apgādībā esošu bērnu apmēra aprēķināšana — Savienības tiesību īstenošanas neesamība — Acīmredzama Tiesas kompetences neesamība
	Lieta C-507/14: Tiesas (desmitā palāta) 2015. gada 16. jūlija rīkojums (Supremo Tribunal de Justiça (Portugāle) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – P/M Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Pamatotu šaubu neesamība — Jurisdikcija civillietās — Regula (EK) Nr. 2201/2003 — 16. panta 1. punkta a) apakšpunkts — Datuma, kurā prasība ir iesniegta tiesā, noteikšana — Pieteikums par tiesvedības apturēšanu — Ietekmes neesamība
	Lieta C-539/14: Tiesas (pirmā palāta) 2015. gada 16. jūlija rīkojums (Audiencia Provincial de Castellón (Spānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Juan Carlos Sánchez Morcillo, María del Carmen Abril García/Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Direktīva 93/13/EEK — 7. pants — Eiropas Savienības Pamattiesību harta — 7. un 47. pants — Patērētāju līgumi — Hipotekārā aizdevuma līgums — Negodīgi noteikumi — Procedūra piedziņas vēršanai uz hipotēku — Tiesības pārsūdzēt apelācijas kārtībā
	Lieta C-576/14 P: Tiesas (devītā palāta) 2015. gada 4. jūnija rīkojums – Mirelta Ingatlanhasznosító kft/Eiropas Komisija, Eiropas ombuds Apelācija — Prasība atcelt tiesību aktu — Komisijas atteikums uzsākt procedūru sakarā ar pienākumu neizpildi — Nepieņemamība un Vispārējās tiesas kompetences neesamība — Daļēji acīmredzami nepamatota un daļēji acīmredzami nepieņemama apelācijas sūdzība
	Lieta C-608/14: Tiesas (devītā palāta) 2015. gada 7. maija rīkojums (Tribunalul Sibiu (Rumānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Elena Delia Pondiche/Statul român, Consiliul Naţional pentru Combaterea Discriminării Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Eiropas Savienības Pamattiesību harta — Pabalstu par apgādībā esošu bērnu piešķiršana — Piemērojamā likuma noteikšana atkarībā no bērna dzimšanas datuma, nevis atkarībā no viņa ieņemšanas datuma — Savienības tiesību īstenošanas neesamība — Acīmredzama Tiesas kompetences neesamība
	Lieta C-151/15: Tiesas (trešā palāta) 2015. gada 14. jūlija rīkojums (Tribunal da Relação de Coimbra (Portugāle) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Sociedade Portuguesa de Autores CRL/Ministério Público, Carlos Manuel Prata Pereira Sá Meneses, Sandra Carla Ferreira Cardoso, Douros Bar Lda Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Autortiesības un blakustiesības informācijas sabiedrībā — Direktīva 2001/29/EK — 3. panta 1. punkts — Jēdziens “izziņošana sabiedrībai” — Darbu pārraidīšana kafejnīcā-restorānā, izmantojot ar skaļruņiem savienotu radioaparātu
	Lieta C-322/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 29. jūnijā iesniedza Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Itālija) – Google Ireland Limited, Google Italy Srl/Autorità per le Garanzie nelle Comunicazioni
	Lieta C-329/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 3. jūlijā iesniedza Sąd Najwyższy (Polija) – ENEA S. A.(Poznaņa)/Prezes Urzędu Regulacji Energetyki
	Lieta C-332/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 6. jūlijā iesniedza Tribunale di Treviso (Itālija) – kriminālprocess pret Giuseppe Astone
	Lieta C-355/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 13. jūlijā iesniedza Verwaltungsgerichtshof (Austrija) – Bietergemeinschaft Technische Gebäudebetreuung GesmbH un Caverion Österreich GmbH
	Lieta C-397/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 23. jūlijā iesniedza Landgericht Itzehoe (Vācija) – Raiffeisen Privatbank Liechtenstein AG/Gerhild Lukath
	Lieta C-404/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 24. jūlijā iesniedza Hanseatisches Oberlandesgericht in Bremen (Vācija) – krimināllieta pret Pál Aranyosi
	Lieta C-411/15 P: Apelācijas sūdzība, ko par Vispārējās tiesas (astotā palāta paplašinātā sastāvā) 2015. gada 20. maija spriedumu lietā T-456/10 Timab Industries un CFPR/Komisija 2015. gada 27. jūlijā iesniedza Timab Industries, Cie financière et de participations Roullier (CFPR)
	Lieta C-413/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 27. jūlijā iesniedza Supreme Court (Īrija) – Elaine Farrell/Alan Whitty, Minister for the Environment, Īrija un Attorney General, Motor Insurers Bureau of Ireland (MIBI)
	Lieta C-423/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 31. jūlijā iesniedza Bundesarbeitsgericht (Vācija) – Nils-Johannes Kratzer/R+V Allgemeine Versicherung AG
	Lieta C-428/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 4. augustā iesniedza Supreme Court (Īrija) – Child and Family Agency (CAFA)/J. D.
	Lieta C-429/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 5. augustā iesniedza Court of Appeal (Īrija) – Evelyn Danqua/The Minister for Justice and Equality Ireland un the Attorney General
	Lieta C-430/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 5. augustā iesniedza Supreme Court of the United Kingdom (Apvienotā Karaliste) – Secretary of State for Work and Pensions/Tolley (mirusi; pārstāv personīgais pārstāvis)
	Lieta C-189/14: Tiesas pirmās palātas priekšsēdētāja 2015. gada 11. jūnija rīkojums (Eparchiako Dikastirio Lefkosias (Kipra) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Bogdan Chain/Atlanco LTD
	Lieta C-244/14: Tiesas priekšsēdētāja 2015. gada 7. jūlija rīkojums – Eiropas Komisija/Austrijas Republika
	Lieta C-328/14: Tiesas (trešā palāta) 2015. gada 17. jūnija rīkojums (Krajský súd v Prešove (Slovākija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – CD Consulting s. r. o./Anna Pančurová, Róbert Demeter, Kristína Pužová, Katarína Harakľová, Roman Novák, Marcela Grundzová, Milan Pulko, Peter Chomča, Jarmila Lešková, Katarína Malarová, Jana Belajová, Tatiana Kučkovská, Marián Demeter, Helena Chomčová, Marcela Troščáková, Nataša Virágová, Kvetuša Hudáková, Peter Grundza, Dávid Renner, Zdenko Ričalka, Jarmila Kurejová, Mária Maxinová
	Lieta C-329/14: Tiesas priekšsēdētāja 2015. gada 16. aprīļa rīkojums – Eiropas Komisija/Somijas Republika
	Lieta C-390/14: Tiesas priekšsēdētāja 2015. gada 5. jūnija rīkojums (Eparchiako Dikastirio Larnakas (Kipra) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – kriminālprocess pret Masoud Mehrabipari
	Lieta C-445/14: Tiesas priekšsēdētāja 2015. gada 28. aprīļa rīkojums (Bundesverwaltungsgericht (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Seusen Sume/Landkreis Stade, piedaloties Der Vertreter des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungsgericht
	Apvienotās lietas C-512/14 P un C-513/14 P: Tiesas trešās palātas priekšsēdētāja 2015. gada 17. jūlija rīkojums – Iekšējā tirgus saskaņošanas birojs (preču zīmes, paraugi un modeļi)/Unibail Management
	Lieta C-538/14: Tiesas priekšsēdētāja 2015. gada 3. jūnija rīkojums – Eiropas Komisija/Somijas Republika
	Lieta C-37/15: Tiesas priekšsēdētāja 2015. gada 6. maija rīkojums (Commissione Tributaria Provinciale di Cagliari (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Cav. Giacomo Bolasco di Gianni Bolasco Sas/Comune di Monastir, Equitalia centro SpA
	Lieta T-574/12: Vispārējās tiesas 2015. gada 16. jūlija rīkojums – PAN Europe un Stichting Natuur en Milieu/Komisija Vide — Regula (EK) Nr. 149/2008 — Maksimāli pieļaujamie pesticīdu atlieku līmeņi — Regula (EK) Nr. 1367/2006 — Pieprasījums veikt iekšēju pārskatīšanu — Intereses celt prasību zudums — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas
	Lieta T-617/14: Vispārējās tiesas 2015. gada 14. jūlija rīkojums – Pro Asyl/EASO Piekļuve dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 — Darbības plāns attiecībā uz “patvēruma” atbalsta grupas nosūtīšanu uz Bulgāriju — Piekļuves atteikums — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas — Prasība atcelt tiesību aktu — Dokumentu elektroniskais reģistrs — Daļēja acīmredzama nepieņemamība
	Lieta T-724/14: Vispārējās tiesas 2015. gada 22. jūlija rīkojums – European Children’s Fashion Association un Instituto de Economía Pública/Komisija un EACEA Prasība atcelt tiesību aktu — Šķīrējklauzula — Rīcības programma “Lifelong Learning (2007–2013)” — Projekts “Brand & Merchandising manager for SMEs in the childrens’ product sector” — Iepriekšējā informatīvā vēstule — Paziņojums par parādu — Atbildētāja noteikšana — Daļēja nepieņemamība
	Lieta T-769/14: Vispārējās tiesas 2015. gada 7. jūlija rīkojums – CGI Luxembourg un Intrasoft International/Parlaments Prasība atcelt tiesību aktu un prasība atlīdzināt zaudējumus — Pakalpojumu publiskā iepirkuma līgumi — Informācijas produkcijas sistēmu attīstīšana un uzturēšana — Pretendenta ierindošana kaskādes procedūrā — Apstrīdēto lēmumu atcelšana — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas
	Lieta T-207/15 R: Vispārējās tiesas priekšsēdētāja 2015. gada 16. jūlija rīkojums – National Iranian Tanker Company/Padome Pagaidu noregulējums — Kopējā ārpolitika un drošības politika — Ierobežojoši pasākumi pret Irānu kodolieroču izplatīšanas novēršanai — Līdzekļu iesaldēšana — Pieteikums par piemērošanas apturēšanu — Fumus boni juris — Interešu izsvēršana — Steidzamības neesamība
	Lieta T-293/15: Vispārējās tiesas 2015. gada 7. jūlija rīkojums – Banimmo/Komisija Pakalpojumu publiskā iepirkuma līgumi — Apstrīdētā tiesību akta atsaukšana — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas
	Lieta T-321/15 R: Vispārējās tiesas priekšsēdētāja 2015. gada 17. jūlija rīkojums – GSA un SGI/Parlaments Pagaidu noregulējums — Pakalpojumu publiskā iepirkuma līgumi — Uzaicinājuma iesniegt piedāvājumu procedūra — Ugunsdrošība, palīdzības sniegšana personām un Eiropas Parlamenta teritorijas Briselē ārēja novērošana — Pretendenta piedāvājuma noraidīšana un līguma slēgšanas tiesību piešķiršana citam pretendentam — Pieteikums par piemērošanas apturēšanu — Steidzamības neesamība
	Lieta T-283/15: Prasība, kas celta 2015. gada 29. maijā – Esso Raffinage/ECHA
	Lieta T-369/15: Prasība, kas celta 2015. gada 10. jūlijā – Hernández Zamora/ITSB – Rosen Tantau (“Paloma”)
	Lieta T-386/15: Prasība, kas celta 2015. gada 10. jūlijā – Jordi Nogues/ITSB –- Grupo Osborne (“BADTORO”)
	Lieta T-400/15: Prasība, kas celta 2015. gada 20. jūlijā – Pinto Eliseu Baptista Lopes Canhoto/ITSB – University College London (“CITRUS SATURDAY”)
	Lieta T-408/15: Prasība, kas celta 2015. gada 24. jūlijā – Globo Comunicação e Participações/ITSB (skaņas “PLIM PLIM”)
	Lieta T-429/15: Prasība, kas celta 2015. gada 27. jūlijā – Monster Energy/ITSB – Mad Catz Interactive (“MAD CATZ”)
	Lieta T-430/15: Prasība, kas celta 2015. gada 30. jūlijā – Flowil International Lighting/ITSB – Lorimod Prod Com (“Silvania Food”)
	Lieta T-431/15: Prasība, kas celta 2015. gada 30. jūlijā – Fruit of the Loom/ITSB – Takko (“FRUIT”)
	Lieta T-432/15: Prasība, kas celta 2015. gada 31. jūlijā – Inditex/ITSB – Ffauf (“ZARA”)
	Lieta T-433/15: Prasība, kas celta 2015. gada 27. jūlijā – Bank Saderat/Padome
	Lieta T-446/15: Prasība, kas celta 2015. gada 3. augustā – Indecopi/ITSB – Synergy Group (“PISCO”)
	Lieta T-447/15: Prasība, kas celta 2015. gada 3. augustā – Indecopi/ITSB – Synergy Group (“PISCO SOUR”)
	Lieta T-449/15: Prasība, kas celta 2015. gada 30. jūlijā – Satkirit Holdings/ITSB – Advanced Mailing Solutions (“luvo”)
	Lieta T-450/15: Prasība, kas celta 2015. gada 30. jūlijā – Satkirit Holdings/ITSB – Advanced Mailing Solutions (“luvoworld”)
	Lieta T-451/15: Prasība, kas celta 2015. gada 5. augustā – AlzChem/Komisija
	Lieta T-453/15: Prasība, kas celta 2015. gada 6. augustā – Trinity Haircare/ITSB – Advance Magazine Publishers (“VOGUE”)
	Lieta T-454/15: Prasība, kas celta 2015. gada 10. augustā – Laboratorios Ern/ITSB – Werner (“Dynamic Life”)
	Lieta T-455/15: Prasība, kas celta 2015. gada 10. augustā – Vitra Collections/ITSB – Consorzio Origini (Krēsla forma)
	Lieta T-462/15: Prasība, kas celta 2015. gada 11. augustā – Asia Leader International (Cambodia)/Komisija
	Lieta T-296/13: Vispārējās tiesas 2015. gada 16. jūlija rīkojums – Adler Modemärkte/ITSB – Blufin (“MARINE BLEU”)
	Apvienotās lietas T-593/14, T-596/14, T-601/14, T-602/14, no T-604/14 līdz T-606/14 un T-612/14: Vispārējās tiesas 2015. gada 21. jūlija rīkojums – Makhlouf/Padome
	Lieta T-733/14: Vispārējās tiesas 2015. gada 17. jūlija rīkojums – European Dynamics Luxembourg un Evropaïki Dynamiki/Parlaments
	Lieta T-72/15: Vispārējās tiesas 2015. gada 16. jūlija rīkojums – Hippler/Komisija
	Lieta T-205/15: Vispārējās tiesas 2015. gada 13. jūlija rīkojums – Aguirre y Compañía/ITSB – Puma (Sporta kurpes attēls)
	Lieta F-105/15: Prasība, kas celta 2015. gada 20. jūlijā – ZZ un ZZ/CEPOL
	Lieta F-107/15: Prasība, kas celta 2015. gada 23. jūlijā – ZZ/EESK
	Lieta F-108/15: Prasība, kas celta 2015. gada 27. jūlijā – ZZ un ZZ/Komisija
	Lieta F-112/15: Prasība, kas celta 2015. gada 3. augustā – ZZ/Komisija
	Lieta F-113/15: Prasība, kas celta 2015. gada 3. augustā – ZZ u.c./Komisija
	Lieta F-115/15: Prasība, kas celta 2015. gada 14. augustā – ZZ/Komisija
	Lieta F-118/15: Prasība, kas celta 2015. gada 18. augustā – ZZ/Komisija

