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IV

(Pazinojumi)

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTI PAZINOJUMI

EIROPAS SAVIENIBAS TIESA

Eiropas Savienibas Tiesas pédejas publikacijas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi

(2014/C 351/01)

Peédeja publikacija

OV C 339, 29.9.2014.
Ieprieksgjas publikacijas
OV C 329, 22.9.2014.
OV C 315, 15.9.2014.
OV C 303, 8.9.2014.

OV C 292, 1.9.2014.

OV C 282, 25.8.2014.
OV C 261, 11.8.2014.
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C 351/2 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 6.10.2014.

v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Y¥7

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 3. jilija iesniedza Nejvyssi spravni soud (Cehijas
Reublika) — Slovenskd autobusovd doprava Trnava, a.s.|Krajsky iifad Olomouckého kraje

(Lieta C-318/14)
(2014/C 351/02)

Tiesvedibas valoda — Eehu

Iesniedzgjtiesa

Nejvyssi spravni soud

Pamatlietas puses

Prasitaja/Kasacijas siidzibas iesniedzéja: Slovenskd autobusovd doprava Trnava, a.s.

Atbildetajs: Krajsky tiad Olomouckého kraje

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 49. pants, to aplikojot kopsakara ar 52. pantu, ir jainterpreté ka tads, kas
liedz piemérot valsts tiesibu normas, kuras ir paredzéts, ka parvadatajam, kura juridiska adrese ir cita dalibvalsti, un kura
filiale ir registréta Cehijas Republika, papildus licencém un koncesijam, ar ko parvadatajiem ar juridisko adresi Cehijas
Republika atlauj sniegt iek$zemes regularos pakalpojumus (pilsétas pasazieru transports), tadas pasas saimnieciskas
darbibas veiks$anai ir jasanem speciala atlauja, kuru pieskirt ir administrativo iestazu zina?

2) Vai saistiba ar atbildi uz pirmo jautajumu ir bitiski, ka 3aja gadijuma tas ir pilsétas pasazieru transports, ko nodrosina
saskana ar sabiedrisku pakalpojumu snieg$anas saistibu sistému, pamatojoties uz ligumu par sabiedrisko pakalpojumu
sniegsanu pret atlidzibu, ko maksa no valsts lidzekliem, Regulas (EK) Nr. 1370/2007 (') par sabiedriska pasazieru
transporta pakalpojumiem, izmantojot dzelzcelu un autocelus, un ar ko atce] Padomes Regulu (EEK) Nr. 1191/69 un
Padomes Regulu (EEK) Nr. 1107/70, izpratné?

3) Vai Padomes 1997. gada 11. decembra Regulas (EK) Nr. 12/98 (*) par nosacijumiem, saskana ar kuriem arvalstu
parvadataji var veikt pasazieru iek$zemes autoparvadajumus dalibvalsti, 3. panta 3. punktu, to aplikojot kopsakara ar
Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 91. pantu, var interpretét ka tadu, kas lauj dalibvalstij ierobezot pilsétas
pasazieru transporta pakalpojumu snieg$anu, ko veic parvadatajs, kura juridiska adrese ir cita dalibvalsti, tada veida, ka
tas ir aprakstits pirmaja jautajuma?

() OVL315, 1. Ipp.
() OVL4, 10. Ipp.
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Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2014. gada 4. jiilija iesniedza Krajsky siid v PreSove
(Slovakija) - CD Consulting s. r. 0./[Anna Panéurovd u.c.

(Lieta C-328/14)
(2014/C 351/03)

Tiesvedibas valoda — slovaku

Iesniedzgjtiesa

Krajsky siid v Presove

Pamatlietas puses

Prasitaja: CD Consulting S. T. 0.

Atbildetaji: Anna Pancurovd u.c.

Prejudicialie jautajumi

Vai 6. panta 1. punkts Padomes 1993. gada 5. aprila Direktiva 93/13/EEK (*) par negodigiem noteikumiem patérétaju
ligumos un 4. pants Padomes 1986. gada 22. decembra Direktiva 87/102/EEK () par dalibvalstu normativo un
administrativo aktu tuvinasanu attieciba uz patérina kreditu jainterpreté tadéjadi, ka tiem ir pretruna tada dalibvalsts tiesibu
norma ka $aja gadijuma, kas principa neviena procediiras posma nelauj valsts tiesai — kam jalemj par tiesibam, kas izriet no
veksela, uz kura uzrakstits indosaments — péc savas iniciativas izveértét veksela izdoSanas pamata eso$o ligumu, tiesisko
attiecibu iemeslu un liguma nosacijumu iespéjamo negodigumu, ka ari iesp&amu to normu parkapumu, kuras attiecas uz
GPL nenoradiSanu patérina kredita liguma?

() OV L95,29. Ipp.
() OV L 42, 48. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Visparejas tiesas (devita palata) 2014. gada 14. maija spriedumu lieta T-160/

Vo

2014. gada 15. jalija iesniedza Adler Modemdrkte AG
(Lieta C-343[14 P)
(2014/C 351/04)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Adler Modemdrkte AG (parstavis — J.-C. Plate, advokats)

Pargjie lietas dalibnieki: lek$éja tirgus saskanoSanas birojs (preCu zimes, paraugi un modeli), Blufin SpA

Apelicijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt parstidzéto spriedumu;

— nodot lietu atpaka] Visparéjai tiesai;



C 351/4

Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 6.10.2014.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas sidziba ir iesniegta par Visparéjas tiesas 2014. gada 14. maija spriedumu lieta T-160/12, ar kuru Visparéja tiesa
noraidija Adler Modemdrkte AG prasibu par ITSB Apelaciju otras padomes 2012. gada 3. februara lémumu lieta R 1955/
2010-2 saistiba ar iebildumu procesu starp Blufin SpA un Adler Modemadrkte AG.

Apelacijas sidzibas iesniedzéja norada $adus apelacijas stidzibas pamatus:

1.

0
)

Pirmkart, tiek izvirzits iebildums par Regulas Nr. 40/94 par Kopienas pre¢u zimi 8. panta 1. punkta b) apakspunkta
parkapumu. Secinot par apzimé&jumu lidzibu un salidzinamo pre¢u zimju sajaukSanas iesp&ju no tadu apziméjumu
elementu sakritibas, kuri atbilst pilniba aprakstosai noradei par preces ipasibam (proti, “juraszils” ka norade par krasu
attieciba uz salidzinamajas precu zimés noraditajam precém) un kurus raksturigas atskirtspéjas neesamibas dé attieciga
sabiedribas dala neuzskata par noradi uz preces komercialo izcelsmi no konkréta uznémuma, lai tas norobezotu no citu
uznémumu precém, Visparéja tiesa esot nepareizi interpretéjusi So tiesibu normu un pastavigo judikatiru par
apziméjumu lidzibas un sajauk$anas iespéjas noteikSanu. Turklat Vispargja tiesa $aja strida esot nepareizi izpratusi
aprakstosas norades juridisko jédzienu, jo “juraszils” ta nav uzskatijusi par apraksto$u attieciba uz noradito precu, proti,
apgerbu, aprakstu, vai attiecigi “juraszils” nav uzskatijusi par batisku preces ipasibu.

Otrkart, parsiidzétais spriedums esot piepemts uz sagrozitu faktu pamata. Vispargja tiesa neesot atzinusi norades
“jaraszils” precu apraksto$o nozimi (attiecigajas valstu valodas, it Tpasi italu un francu valoda) attieciba uz aplikotajam
precém, kas ietilpst 18. un 25. klasé, lai gan lietas dalibnieku skatijuma konfliktéjosie apzimé&jumi neapstridami ietver
sevi pilniba precu aprakstosu jedzienu, proti, “jiraszils” attiecigajas Savienibas valodas, un precu zime, uz kuru balstiti
iebildumi, ir italu valodas jédzienu “blu marino” un registracijai pieteikta precu zime — francu valodas jédzienu “marine
bleu” nelielas variacijas. Turklat ari ITSB Iebildumu nodala un Apelaciju padomé ieprieks notikusaja procesa esot ticis
apstiprinosi konstatets, ka “jiraszils” (attiecigajas Eiropas valstu valodas) ir pre¢u aprakstoss jédziens. Visparéjai tiesai
esot saistoss $is konstat&jums.

. Treskart, Vispargjas tiesas sprieduma pamatojuma par “juraszils” Skietami preci neapraksto$o nozimi nolemtais esot

pretrunigs un noziméjot pamatojuma neesamibu. Visparéja tiesa 54. punkta pati esot konstatéjusi, ka salidzinamo
apzimé&umu elementi nozimgjot attiecigo krasas toni. Turklat 55. punkta Visparéja tiesa esot konstatéjusi, ka 1 nozime
esot “acimredzama”.

Ceturtkart, parsidzétais nolémums esot pienemts, pamatojoties uz nepiemérojamu tiesisko regul&umu, proti, Regulas
(EK) Nr. 207/2009 (*) normam. Piemérojamais tiesibu akts esot Regula (EK) Nr. 40/94 ().

Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par Kopienas precu zimi; OV L 78, 1. Ipp.

Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi; OV L 11, 1. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2014. gada 21. jilija iesniedza Tribunale civile di Trieste
(Italija) — Florin Lazar, kura likumigais parstavis tiesa ir Luigi Erculeo/Allianz SpA

(Lieta C-350/14)
(2014/C 351/05)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale civile di Trieste

Pamatlietas puses

Prasitajs: Florin Lazar, kura likumigais parstavis tiesa ir Luigi Erculeo

Atbildetaja: Allianz SpA
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Prejudicialie jautajumi

Ka interpretét Regulas (EK) Nr. 864/2007 (') par tiesibu aktiem, kas piemérojami arpusligumiskam saistibam (ta saukta
“Roma II"), 4. panta 1. punktu, kura ir noteikts, ka: “tiesibu akti, kas piemérojami arpusligumiskam saistibam, kuras izriet
no neatlautas darbibas, ir tas valsts tiesibu akti, kura radies kaitgjums”. It ipasi

1. ka interpretét jédzienu “valsts, kura radies kaitgjums” Regulas (EK) Nr. 864/2007 4. panta 1. punkta nozime saistiba ar
prasibu atlidzinat mantisku un nemantisku kaitgjumu, uz ko norada tadas personas gimenes locekli, kas ir gajusi boja
celu satiksmes negadijuma, kur§ ir noticis valst, kuras tiesa ir ierosinata lieta, ja ie gimenes locekli ir citas Eiropas
Savienibas valsts iedzivotaji un taja vigiem ir radies $is kait&jums;

2. vai Regulas (EK) Nr. 864/2007 4. panta 1. punkta pieméroSanas nolika mantisks un nemantisks kaitéjums, kas
dzivesvietas valsti ir radies tadas personas gimenes loceklim, kura ir gajusi boja celu satiksmes negadijuma, kas noticis

valsti, kuras tiesa ir ierosinata lieta, ir “kaitéjums” 4. panta 1. punkta pirmas dalas izpratng, vai ar “netiesas sekas” §is
pasas tiesibu normas otras dalas izpratné?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 11. jalija Regula (EK) Nr. 864/2007 par tiesibu aktiem, kas piemérojami
arpusligumiskam saistibam (“‘Roma II") (OV L 199, 40. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 25. jalija iesniedza High Court of Ireland (Irija) -
Maximillian Schrems/Data Protection Commissioner

(Lieta C-362[14)
(2014/C 351/06)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

High Court of Ireland

Pamatlietas puses

Prasitajs: Maximillian Schrems

Atbildetajs: Data Protection Commissioner

Prejudicialie jautajumi

1) Vai, izskatot sudzibu, kas ir iesniegta neatkarigai amatpersonai, kurai ar likumu ir pieskirtas tiesibas veikt datu
aizsardzibas tiesibu aktu administréSanu un piemérosanu, par to, ka personas dati tieck nosititi uz treso valsti (Saja
gadijuma uz Amerikas Savienotajam Valstim), kuras tiesibu akti un prakse, ka tiek apgalvots, nenodrosina pienacigu
datu subjekta aizsardzibu, $ai amatpersonai tomér ir pilniba saisto$s Komisijas atzinums par pretéjo, kas ir pausts
Komisijas 2000. gada 26. jilija Lemuma 2000/520/EK ('), nemot véra Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas (2000/C
364/01 (%) 7., 8. un 47. pantu un Direktivas 95/46/EK (*) 25. panta 6. punktu?

2) Vai arl amatpersonai ir tiesibas unfvai pienakums pasam veikt izmekléSanu par 3o jautajumu, nemot véra faktisko
attistibu, kas ir notikusi kop$ Komisijas lémuma publicésanas?

(") Komisijas 2000. gada 26. jilija lémums atbilstigi Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivai 95/46/EK par pienacigu aizsardzibu, kas

noteikta ar privatuma “drosibas zonas” principiem un attiecigajiem visbiezak uzdotajiem jautdjumiem, kurus uzdevusi ASV

Tirdzniecibas ministrija (pazinots ar dokumenta numuru C(2000) 2441) (OV L 215, 7. Ipp.).

Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta (OV C 364 1. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes 1995. gada 24. oktobra Direktiva 95/46/EK par personu aizsardzibu attieciba uz personas datu
apstradi un 3adu datu brivu apriti (OV L 281, 31. Ipp.).

—
N
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Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2014. gada 28. jilija iesniedza Budapesti XX., XXI. és XXIII.
Keriileti Birésdg (Ungarija) — Herrenknecht AG/Hév-Sugdr Kft.

(Lieta C-336/14)
(2014/C 351/07)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzgjtiesa

Budapesti XX., XXI. és XXIII. Keriileti Birdsdg

Pamatlietas puses

Prasitaja: Herrenknecht AG

Atbildetaja: Hév-Sugar Kft.

Prejudicialie jautajumi

1) Ka ir interpretégjams Padomes Regulas Nr. 44/2001/EK (') 23. panta 1. punkts attieciba uz to, kurai tiesai ir iznémuma
jurisdikcija, gadijuma, ja ligumslédzéjas puses — strida dalibnieces liguma visparigajos noteikumos ir pieskirusas
vairakam tiesam jurisdikciju izskatit saistiba ar minéto ligumu radusos stridus; turklat, vai prasitajam ir tiesibas brivi
izvéléties tiesu no nozimétajam tiesam, kuram ir ekskluziva jurisdikcija, un tiesam, kuru jurisdikcija ir fakultativa, un vai
attiecigi var secinat, ka tiesai, kas izskata lietu, ir iznémuma jurisdikcija?

2) Ka ir interpretéjams Romas konvencijas (*) 3. panta 1. punkts attieciba uz to, kadas valsts materialo tiesibu normas ir
piemérojamas, izvértgjot ligumu, ja ligumslédzéjas puses liguma visparigajos noteikumos ka ligumam piemérojamos
tiesibu aktus ir noteikusas vairaku dalibvalstu tiesibu aktus un kuri no Siem tiesibu aktiem ir piemérojami $ada
gadjjuma?

(") Padomes 2000. gada 22. decembra Regula (EK) Nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi civillietas un
komerclietas (OV 2001, L 12, 1. Ipp.).

()  Konvencija par tiesibu aktiem, kas piemérojami ligumiskam saistibam, kas tika atvérta parakstisanai Roma 1980. gada 19. jinija
(OV 1980, L 266, 1. Ipp).

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (sesta palata) 2014. gada 22. maija spriedumu lieta T-95/13
Walcher MefStechnik GmbH|[Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)
2014. gada 4. augusta iesniedza Walcher MefStechnik GmbH

(Lieta C-374/14 P)
(2014/C 351/08)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Walcher Meftechnik GmbH (parstavis — S. Walter, advokats)

Otrs lietas dalibnieks: Iek$éja tirgus saskanoanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB)

Apelicijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas (sesta palata) 2014. gada 22. maija spriedumu lieta T-95/13 un apstridéto
ITSB Apelaciju pirmas padomes 2012. gada 13. decembra lémumu apelacijas lieta R 1779/2012-1;
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— pakartoti, atcelt Vispargjas tiesas (sesta palata) 2014. gada 22. maija spriedumu lieta T-95/13 un nodot lietu Visparéjai
tiesai atkartotai izskatiSanai;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas sidzibas iesniedzéja norada divus apelacijas stidzibas pamatus, turklat pirmais apelacijas stdzibas pamats ir
sadalits tris dalas:

1. Pirmais apelacijas stidzibas pamats
Ar parsiidzéto spriedumu tris iemeslu dé] tiekot parkapts Regulas Nr. 207/2009 (') 7. panta 1. punkta c) apakspunkts:

— novért§jot iespgju registrét apziméumu, esot janem véra pieteikto pre¢u unfvai pakalpojumu formulgjums.
Tiesvediba Vispargja tiesa tas neesot noticis. Ta vieta Visparéja tiesa esot pievérsusies apelacijas sidzibas iesniedzgjas
interneta lapai un kadas ASV precu zimes precu sarakstam, kas neesot bijis tiesibu strida priek§mets;

— pat nemot véra Vispargjas tiesas prezuméto varda HIPERDRIVE nozimi, ar apzimé&umu “HIPERDRIVE” tiekot
aprakstita dzingja tikai viena pazime. Tomér $aja lieta registracijai pieteiktajas precés integrétas dalas “dzingjs”
apgalvotais apraksts neaprakstitu pasu pieteikto precu bitiskas ipasibas. Lidz ar to Vispargja tiesa esot tiesiski
kliadaini piemérojusi jaunakaja Eiropas tiesibu judikatiira $aja zina noteiktos kritérijus (skat. Vispargjas tiesas
2013. gada 15. janvara spriedumu lietd T-625/11 BSH/ITSB (“ecoDoor”) () un Visparéjas tiesas 2014. gada 10. jalija
spriedumu lieta C-126/13 P BSH/ITSB (*), 27. punkts).

— Vispargjas tiesas, ka tiek apgalvots, klidains pienémums, ka “HIPER” ir pielidzinams “hyper”, lai gan Sie jédzieni
nekad netiekot lietoti ka sinonimi, balstoties uz nepareizu apgalvojumu, ka “HIPER” un “hyper” anglu valoda tiek
izrunati vienadi. So, ka tiek apgalvots, kliidaino apgalvojumu Visparéja tiesa neesot nedz pieradijusi, nedz ari
pamatojusi, neraugoties uz daudziem apelacijas siidzibas iesniedz&jas noraditajiem piemériem, kas liecina par
pretéjo. Atbilstosi judikatiirai jautajums, vai Visparéjas tiesas sprieduma pamatojums ir pretrunigs vai nepietickams,
esot tiesibu jautdjums.

2. Otrais apelacijas stidzibas pamats

— Ar parsidzéto spriedumu tiekot parkapti visparigie Savienibas tiesibu principi, proti, vienaldzigas attieksmes
princips un patvaliguma aizlieguma princips. Pastavot viennozimiga ITSB prakse, izskatot registracijas pieteikumus,
nepielidzinat “HIPER” jédzienam “hyper”. Si prakse esot pastavéjusi pirms stridus apzim@uma pieteiksanas
registracijai un pastavot ari péc tas. SI lieta atSkiroties no lietam, kur pieteicéjs atsaucas vienigi uz ieprieks¢jiem
registracijas pieteikumiem. Fakts, ka péc iebildumu izteik$anas pret stridus registracijas pieteikumu ITSB vairs nav
iebildis pret pre¢u zimém “HIPER”, paradot, ka stridus precu zimes registracijas pieteikuma apstridéSana skaidri
parkapjot vienaldzigas atticksmes principu un patvaliguma aizlieguma principu.

(') Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par Kopienas pre¢u zimi, OV L 78, 1. Ipp.
ECLLEU:T:2013:14
() ECLLEU:C:2014:2065

—
>

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 7. augusta iesniedza Supreme Court (Irija) - CIM
(Lieta C-376[14)
(2014/C 351/09)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

Supreme Court
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Pamatlietas puses

Prasitajs: C

Atbildetaja: M

Prejudicialie jautajumi

1) Vai s lietas apstaklos tiesvedibas Francijas tiesas pastavésana liedz iedibinat bérna pastavigo dzivesvietu Irija?

2) Vai tévam vai Francijas tiesam turpina bt attiecigi aizgadibas tiesibas par bérnu vai tiesibas lemt par bérna aizgadibu,
tadejadi padarot par nelikumigu bérna aizturéSanu Irija?

3) Vai Irijas tiesas ir tiesigas lemt jautajumu par bérna pastavigo dzivesvietu apstaklos, ja bérns Irija ir dzivojis kop$
2012. gada julija un $aja laika ar vina aizve$anu uz Iriju netika parkaptas Francijas tiesibas?



6.10.2014. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 351/9

VISPAREJA TIESA

Prasiba, kas celta 2014. gada 16. jilija - CW/Padome
(Lieta T-516/13)
(2014/C 351/10)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitajs: CW (Parize, Francija) (parstavis — A. Tekari, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Padomes 2013. gada 30. jdlija Istenosanas Lémumu 2013/409/KADP, ar ko isteno Lémumu 2011/72/KADP par
ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti pret konkrétam personam un vienibam saistiba ar situaciju Tunisija, ciktal tas
attiecas uz prasitaju;

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei samaksat summu EUR 100 000 apméra ka atlidzibu par prasitijam nodarito
moralo kaitéjumu un zaudéjumiem;

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei segt savus, ka arT atlidzinat prasitaja tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdjs izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvota juridiska pamata neesamiba, ciktal balstoties uz citu pamatu, neka Lémuma 2001/72/
KADP (") - kas ir ta juridiskais pamats — 1. panta noradito, Lémumam 2013/409/KADP (%) triikstot juridiska
pamatojuma.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka esot parkaptas tiesibas uz ipasumus, ciktal attieciba uz prasitaju veiktie ierobezojosie
pasakumi esot vina tiesibu uz Ipaumu nepamatots ierobezojums.

(")  Padomes 2011. gada 31. janvara Lémums 2011/72/KADP par ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti pret konkrétam personam un
vienibam saistiba ar situaciju Tunisija (OV L 28, 62. Ipp.).
() Padomes 2013. gada 30. jilija Istenosanas lemums 2013/409/KADP, ar ko isteno Lémumu 2011/72/KADP par ierobeZojosiem

pasakumiem, kas vérsti pret konkrétam personam un vienibam saistiba ar situaciju Tunisija (OV L 204, 52. lpp.).

Prasiba, kas celta 2014. gada 23. jalija - CW/Padome
(Lieta T-224/14)
(2014/C 351/11)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitajs: CW (Parize, Francija) (parstavis — A. Tekari, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Padomes 2014. gada 30. janvara Istenosanas Lémumu 2014/49/KADP, ar ko isteno Lémumu 2011/72/KADP par
ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti pret konkrétam personam un vienibam saistiba ar situaciju Tunisija, ciktal tas
attiecas uz prasitaju;
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— nospriest, ka péc apstridéta lemuma atcel§anas jauzskata, ka prasitdjs nekad nav ticis ieklauts to personu saraksta, uz
kuram attiecas lidzek]u iesaldésana, un neviena Padomes tiesibu akta vai lemuma vina vards nevar tikt minéts ka saistits
ar lidzek]u iesaldésanas pasakumu;

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei samaksat summu EUR 100 000 apmeéra ka atlidzibu par prasitajam nodarito
moralo kaitéjumu un zaudéjumiem;

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei segt savus, ka arT atlidzinat prasitaja tiesaSanas izdevumus, kas janosaka taisnigi,
nemot véra lietas dalibnieku situaciju, ka ari darba apjomu saistiba ar $adas lietas materialiem.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Lémumam 2014/49/KADP (') neesot juridiska pamata, ciktal tas ir balstits uz citu
pamatojumu neka Lémuma 2001/72/KADP (%) 1. panta noraditais un ciktal Lémums 2011/72/KADP, ta ka tas ir
Lémuma 2014/49/KADP juridiskais pamats, katra zina nav saderigs ar Eiropas Savienibas tiesibam, kas reglamenté
mérktiecigas sankcijas.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka esot parkaptas tiesibas uz Ipa§umus, ciktal attieciba uz prasitaju veiktie ierobezojosie
pasakumi esot vina tiesibu uz Ipa§umu nepamatos ierobezojums.

(")  Padomes 2014. gada 30. janvara Lémums 2014/49/KADP, ar ko groza Lemumu 2011/72/KADP par ierobezojosiem pasikumiem,
kas versti pret konkrétam personam un vienibam saistiba ar situaciju Tunisija (OV L 28, 38. Ipp.).

()  Padomes 2011. gada 31. janvara Lémums 2011/72/KADP par ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti pret konkrétam personam un
vienibam saistiba ar situaciju Tunisija (OV L 28, 62. lpp.).

Prasiba, kas celta 2014. gada 20. jiinija — European Dynamics Luxembourg un Evropaiki Dynamiki/EIT
(Lieta T-481/14)
(2014/C 351/12)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: European Dynamics Luxembourg SA (Ettelbriick, Luksemburga) un Evropaiki Dynamiki Proigmena Systimata
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Aténas, Griekija) (parstavji — E. Siouti un M. Sfyri, advokati)

Atbildetajs: European Institute of Innovation and Technology (EIT)

Prasitaju prasijumi:
— atcelt atbildétaja lemumu pieskirt liguma slégSanas tiesibas saistiba ar pazinojumu par konkursu, kas prasitajam tika

pazinots ar 2014. gada 11. aprila véstuli, ka ari visus turpmakos saistitos atbildétaja Iémumus, tostarp lémumu pieskirt
liguma slégSanas tiesibas izraudzitajam pretendentam (kur§ nav pazinots kandidatiem);

— atcelt EIT priekssédétaja 2014. gada 25. aprila lémumu, ar kuru ir atteikts izpaust NovértéSanas komitejas sastavu;

— piespriest atbildétajam sniegt prasitajam kompensaciju par zaud&umiem zaudétas iespgjas dél, pieskirot liguma
slegsanas tiesibas saistiba ar pazinojumu par konkursu EUR 158 430,40 apmeéra;

— piespriest atbildétajam atlidzinat prasitaju tiesasanas izdevumus un citas izmaksas, kas radusas saistiba ar 3o tiesvedibu.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdjas izvirza Cetrus pamatus.
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1. Ar p1rm0 pamatu tiek apgalvots, ka atblldeta)s ir sajaucis atlases un pieskirsanas kritérijus, tadéjadi parkapjot Finansu
regulas (') 110. pantu un Delegétas regulas (%) 149. pantu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots Finansu regulas 105. un 113. panta, ka arT Delegétas regulas 138. panta parkapums, jo
atbildetajs, izvertéjot piedavajumus, izmantoja nezinamus kritérijus, kuri nebija ietverti konkursa specifikacijas, lidz ar
to tas ir parkapis tam uzlikto pienakumu noradit pieskir§anas kritérijus un to relativo svérumu, vai tos noradit dilstosa
seciba péc svariguma, kur tas ir piemeroti. Prasitajas turklat apgalvo, ka atbildétajs ir izmantojis slepenu un
nevienmérigu novértésanas sistému, tadéjadi izraisot sagrozijumus un kladas novértejuma.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka atbildeétajs ir pielavis vairakas acimredzamas kltidas novértéuma.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots Regulas Nr. 1049/2001 () 2. panta 3. punkta un 8. panta parkapums, jo ir atteikts
izpaust Noveértésanas komitejas sastavu, kas biitu lavis prasitajam parbaudit, vai nepastav intereSu konflikts.

(') Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 25. oktobra Regula (ES, Euratom) Nr. 966/2012 par finansu noteikumiem, ko pieméro
Savienibas vispargjam budZetam, un par Padomes Regulas (EK, Euratom) Nr. 1605/2002 atcelsanu (OV L 298, 1. Ipp.).

()  Komisijas 2012. gada 29. oktobra Delegéta regula (ES) Nr. 1268/2012 par Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES, Euratom)
Nr. 9662012 par finansu noteikumiem, ko pieméro Savienibas vispargjam budzetam, piemérosanas noteikumiem (OV L 362,

1 lpp.)
()  Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regula (EK) Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta,
Padomes un Komisijas dokumentiem (OV L 145, 43. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2014. gada 15. jalija — Sotiropoulou u.c./Padome
(Lieta T-531/14)
(2014/C 351/13)

Tiesvedibas valoda — gricku

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Leimonia Sotiropoulou (Patrasso, Griekija) un citi 63 prasitaji (parstavis — K. Chrisogonos, dikigoros)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaju prasijumi:

— piespriest atbildétajai pilniba atlidzinat finansialos zaud&umus, kurus prasitaji bija cietusi no 2013. gada 1. janvara lidz
2014. gada 31. maijam saistiba ar nelikumigu vinu galvenas pensijas samazina$anu ar zemak minétajiem Eiropas
Savienibas Padomes lémumiem, kopa EUR 870 504,11 apmeér3;

— piespriest atbildétajai pilniba samaksat katram prasitdgjam summu EUR 3000 apméra ka kompensaciju par moralo
kaitéjumu, kuru vini cietusi saistiba ar nelikumigu vinu galvenas pensijas samazinaSanu ar zemak minétajiem Eiropas
Savienibas Padomes léemumiem, un

— piespriest atbildétajai pilniba atlidzinat prasitaju tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas priek$mets ir prasiba atlidzinat saskana ar LESD 268. pantu zaudgumus, kuri prasitdjiem radusies, radikali
samazinot vinu galveno pensiju atbilstosi pasakumlem un intervencei Griekijas pensiju sistéma, kuri lparedzéti sados
nelikumigos Eiropas Savienibas Padomes lémumos: 2010. gada 8. junija Lémuma 2010/320/ES (), 2010. gada
7. septembra Lémuma 2010/486/ES(), 2010. gada 20. decembra Lémuma 2011/57/ES(), 2011 gada 7. marta
Lemuma 2011/257[ES (*, 2011. gada 12. jilija Lemuma 2011/734/ES (°), 2011. gada 8. novembra Lémuma 2011/791/
ES (%), 2012. gada 13. marta Lémuma 2012/211/ES (') un 2012. gada 4. decembra Lémuma 2013/6/ES (°).

Prasibas pamato$anai prasitdji izvirza divus pamatus.
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1. Ar pirmo pamatu attieciba uz pilnvaru pieskirsanas un subsidiaritates principiem:

— prasitaji apgalvo, ka apstridétos Eiropas Savienibas Padomes lémumus, kuri it ipasi attiecas uz siki izstradatu
pasakumu, politikas un intervences noteik§anu sociala nodrodindgjuma un pensiju sistémas joma, Padome ir
pienémusi, parsniedzot pilnvaras, kuras tai ir pieskirtas ar Ligumu, un parkapjot pilnvaru pieskirsanas un
subsidiaritates principus, kuri paredzéti LES 4. un 5. pantd kopa ar LESD 2.—6. pantu. Eiropas Savienibas Padome,
saskana ar LESD 126. panta 9. punktu un 136. pantu pienemot Griekijai adresétus lemumus, nevar siki izstradat
politiku, kura Griekijai ir jaisteno iepriek§ minétajas jomas, kuras ir Griekijas ka Eiropas Savienibas dalibvalsts
ekskluzivaja kompetence. Tadgjadi Sie lemumi kopa ar taja ieklauto saturu ir nelikumigi un rada Eiropas Savienibas
arpusligumisko atbildibu, lai prasitajiem atlidzinatu zaud&jumus, kuri radusies saistiba ar vigu pensiju samazinasanu
ar Siem nelikumigajiem [émumiem.

2. Ar otro pamatu attieciba uz Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 1., 25. un 34. panta paredzéto pamattiesibu
parkapumu:

— prasitaji apgalvo, ka ar iepriek$ minétajiem Eiropas Savienibas Padomes lémumiem tika prasits attieciba uz pensiju
sistému veikt pasakumus, kuri radikali satricinaja prasitaju finansialo stavokli un kuru rezultata izmainijas situacijas,
attieciba uz kuram vini labticigi bija palavusies. Radikala pensiju apcirp$ana un samazinasana, kas tika noteikta,
piemérojot iepriek§ minétajos Eiropas Savienibas Padomes lémumos paredzétos pasakumus, radikali samazinaja
sociala nodrosinajuma aizsardzibu un strauji pasliktinaja dzives limeni pensionariem, tostarp prasitajiem, kuriem
vinu pensiju samazinasanas dé| tika atnemta lielaka dala no vinu iepriek$ sanemtajiem ienakumiem. Ar attiecigo
samazinajumu pienemsanu un izpildi tie$i ir parkaptas prasitaju tiesibas uz cilvéka cienu, vinu ka vecaka
gadagajuma cilvéku tiesibas dzivot cienigu un neatkarigu dzivi, ka ari tiesibas uz sociala nodrosindgjuma pabalstiem
un socidlajiem pakalpojumiem, kuri nodrosina aizsardzibu tados gadijumos ka vecums, — tiesibas, kuras tiesi
paredzétas Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 1., 25. un 34. panta. Tade] minétie lémumi pasi par sevi ir
nelikumigi un rada Eiropas Savienibas arpusligumisko atbildibu, lai atlidzinatu prasitajiem zaudgjumus, kuri radusies
saistiba ar vinu pensiju samazinasanu ar iem nelikumigajiem lémumiem.

(") Padomes 2010. gada 8. jinija Lémums 2010/320/ES, kas adreséts Griekijai, lai pastiprinatu un paplasinatu fiskalo uzraudzibu, un ar
ko Griekijai pieprasa veikt budzeta deficita samazinaSanas pasakumus, kurus uzskata par nepiecieSamiem, lai novérstu parmeérigu
budzeta deficitu (OV L 145, 11.6.2010., 6. Ipp.).

()  Padomes 2010. gada 7. septembra Lémums 2010/486ES, ar kuru groza Lémumu 2010/320/ES, kas adreséts Griekijai, lai
pastiprinatu un paplasinatu fiskalo uzraudzibu, un ar ko Griekijai pieprasa veikt budzeta deficita samazinasanas pasakumus, kurus
uzskata par nepiecieSamiem, lai novérstu parmérigu budzeta deficitu (OV L 241, 14.9.2010., 12. Ipp.).

()  Padomes 2010. gada 20. decembra Lemums 2011/57/ES, ar ko groza Lemumu 2010/320/ES, kas adreséts Griekijai, lai pastiprinatu
un paplasinatu fiskalo uzraudzibu, un ar ko Griekijai pieprasa veikt budzeta deficita samazinasanas pasakumus, kurus uzskata par
nepiecieSamiem, lai novérstu parmérigu budzeta deficitu (OV L 26, 29.1.2011., 15. Ipp.).

()  Padomes 2011. gada 7. marta Lémums 2011/257/ES, ar kuru groza Lémumu 2010/320/ES, kas adreséts Griekijai, lai pastiprinatu un
paplasinatu fiskalo uzraudzibu, un ar ko Griekijai pieprasa veikt budzeta deficita samazinasanas pasakumus, kurus uzskata par
nepiecieSamiem, lai novérstu parmeérigu budzeta deficitu (OV L 110, 29.4.2011., 26. Ipp.).

()  Padomes 2011. gada 12. jiilija Lémums 2011/734/ES, kas adreséts Griekijai, lai pastiprinatu un paplasinatu fiskalo uzraudzibu, un ar
ko Griekijai pieprasa veikt budzeta deficita samazinaSanas pasakumus, kurus uzskata par nepiecieSamiem, lai novérstu parmeérigu
budzeta deficitu (parstradata versija) (OV L 296, 15.11.2011., 38. Ipp.).

() Padomes 2011. gada 8. novembra Lémums 2011/791/ES, ar kuru groza Leémumu 2011/734[ES, kas adreséts Griekijai, lai
pastiprinatu un paplasinatu fiskalo uzraudzibu, un ar ko Griekijai pieprasa veikt budzeta deficita samazinasanas pasakumus, kurus
uzskata par nepiecieSamiem, lai novérstu parmérigu budzeta deficitu (OV L 320, 3.12.2011., 28. Ipp.).

() Padomes 2012. gada 13. marta Lémums 2012/211/ES, ar kuru groza Lemumu 2011/734[ES, kas adreséts Griekijai, lai pastiprinatu
un paplasinatu fiskalo uzraudzibu, un ar ko Griekijai pieprasa veikt budZeta deficita samazinasanas pasakumus, kurus uzskata par
nepiecieSamiem, lai novérstu parmérigu budzeta deficitu (OV L 113, 25.4.2012., 8. Ipp.).

(®)  Padomes 2012. gada 4. decembra Lémums 2013/6/ES, ar kuru groza Lémumu 2011/734/ES, kas adreséts Griekijai, lai pastiprinatu
un paplasinatu fiskalo uzraudzibu, un ar ko Griekijai pieprasa veikt budzeta deficita samazinasanas pasakumus, kurus uzskata par
nepiecieSamiem, lai novérstu parmeérigu budzeta deficitu (OV L 4, 9.1.2013., 40. Ipp.).



6.10.2014. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 351/13

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2014. gada 30. aprila rikojumu lieta F-88/13 Kolarova/
REA 2014. gada 16. julija iesniedza Desislava Kolarova

(Lieta T-533/14 P)
(2014/C 351/14)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Desislava Kolarova (Brisele, Belgija) (parstavis — F. Frabetti, advokats)

Otra lietas dalibniece: Agence exécutive pour la recherche (REA)

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Civildienesta tiesas 2014. gada 30. aprila rikojumu lieta F-88/13 Desislava Kolarova/Agence Exécutive pour la
Recherche, kura priek$mets ir prasiba atcelt PMO.1 lémumu, kas pazinots 2012. gada 28. novembri, ar kuru tika
noraidits apelacijas sidzibas iesniedzgjas 2012. gada 20. julija pieteikums par vinas mates, Anna Borisova PETROVA,
pielidzinasanu apgadajamam bérnam atbilstosi Civildienesta noteikumu VII pielikuma 2. panta 4. punktam laikposma
no 2012. gada 1. novembra lidz 2013. gada 31. oktobrim;

— atzit par pienemamu 2013. gada 17. septembra prasibu un apmierinat apelacijas sidzibas iesniedzgjas pirmaja instancé
izvirzitos prasjumus;

— ta rezultatd nodot lietu atpaka] Civildienesta tiesai;

— lemt pat tiesasanas izdevumiem un piespriest REA un/vai Komisijai tos atlidzinat.

Pamati un galvenie argumenti

Savas apelacijas siidzibas pamatosanai apelacijas stidzibas iesniedzgja izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir tikusi parkapti tiesibu akti un tikusas ierobezotas apelacijas sidzibas iesniedzgjas
tiesibas uz aizstavibu, ciktal Civildienesta tiesa (turpmak teksta — “CT”) esot kliidaini uzskatijusi, ka lietas dalibnieku
iesniegtie dokumenti tai sniedz pietickamu informaciju, un tade] esot kliidaini uzskatijusi, ka mutvardu process nebija
jauzsak.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta kliida tiesibu piemérosana, ciktal CT esot kludaini uzskatijusi, ka apelacijas
stidzibas iesniedzgjas argumenta, atbilstosi kuram tads ligums ka pakalpojumu ligums “nenonem atbildibu no personas,

kas delegé savas tiesibas”, acimredzami nav nemts véra Civildienesta noteikumu 2. panta 2. punkta un 91.a panta teksts.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka ir tikuSas parkaptas apelacijas stidzibas iesniedzéjas tiesibas efektivi pieklat tiesai.

Prasiba, kas celta 2014. gada 16. julija - Murnauer Markenvertrieb[ITSB — Bach Flower
Remedies (“MURNAUERS Bachbliiten”)

(Lieta T-534/14)
(2014/C 351/15)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Murnauer Markenvertrieb GmbH (Egelsbach, Vacija) (parstavji — F. Traub un H. Daniel, advokati)
Atbildetajs: Tek$éja tirgus saskanosanas birojs (pre€u zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Bach Flower Remedies Ltd (Londona, Apvienota Karaliste)
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2014. gada 5. maija
lémumu lieta R 2041/2012-2;

— piespriest atbildetajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kas ietver vardiskus elementus “MURNAUERS Bachbliiten”, attieciba uz
precém, kas ietilpst 3., 5. un 30. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 9 749 847

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apzimgjuma Tpashiece: Bach Flower Remedies Ltd

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: valsts un Kopienas grafiskas precu zimes, kas ietver vardisku elementu “Bach”, valsts
vardiska precu zime “Bach”, ka ari komercdarbiba izmantota, neregistréta precu zime “BACH” attieciba uz precém un
pakalpojumiem, kas ietilpst 3., 5., 29., 30., 31., 32,, 33, 35, 42. un 44. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 18. julija — The Cookware Company[ITSB — Fissler (“VITA+VERDE”)
(Lieta T-535/14)
(2014/C 351/16)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: The Cookware Company Ltd (Honkonga, Kina) (parstavis — K. Manhaeve, advokats)
Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Fissler GmbH (Idar-Oberstein, Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskano$anas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2014. gada 15. aprila
lémumu lieta R 1082/2013-2.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska krasaina precu zime, kas ietver vardiskus elementus “VITA+VERDE”, attieciba uz
precém, kas ietilpst 21. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 10 073 054

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimegjuma ipasniece: otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: agraka Kopienas pre¢u zime Nr. 1013 787 attieciba uz vardu “vitavit”
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Iebildumu nodalas lemums: pilniba noraidit iebildumus
Apelaciju padomes lemums: atcelt apstridéto lémumu un apmierinat iebildumus

Lzvirzitie pamati: Regulas par Kopienas pre¢u zimi 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 25. jalija — Lidl Stiftung/ITSB — Horno del Espinar (“Castello”)
(Lieta T-549/14)
(2014/C 351/17)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Lidl Stiftung & Co. KG (Neckarsulm, Vacija) (parstavji — M. Wolter, M. Kefferpiitz un A. Marx, advokati)
Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Horno del Espinar, SL (El Espinar, Spanija)

Prasitajas prasijumi:

v

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2014. gada 22. aprila
lémumu apvienotajas lietas R 1233/2013-2 un R 1258/2013-2;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “Castello” attieciba uz precém, kas ietilpst 29., 30. un 31. klasé — Kopienas
precu zimes registracijas pieteikums Nr. 6 819 973

lebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimegjuma ipasniece: otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece

Pretstatita precu zime vai apzimegjums: daudzas agrakas Kopienas un valsts prec¢u zimes, kas tostarp ietver vardisku elementu
“Castell¢”

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus daléji apmierinat
Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu dalgji apmierinat

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas pre¢u zimi 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 22. julija - Wm. Wrigley Jr.[ITSB (“Extra”)
(Lieta T-552/14)
(2014/C 351/18)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Wm. Wrigley Jr. Company (Vilmingtona, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — M. Kinkeldey, S. Brandstdtter un
C. Schmitt, advokati)
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju piektas padomes 2014. gada
19. maija lémumu lieta R 199/2014-5.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kas ietver vardisku elementu “Extra”, attieciba uz precém, kas ietilpst 3.,
21. un 30. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 11 737 582

Parbauditaja lemums: Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 7. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 22. julija — Wm. Wrigley Jr.[ITSB (“Extra”)
(Lieta T-553/14)
(2014/C 351/19)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Wm. Wrigley Jr. Company (Vilmingtona, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — M. Kinkeldey, S. Brandstitter un
C. Schmitt, advokati)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (preCu zimes, paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju piektas padomes 2014. gada
19. maija lémumu lieta R 218/2014-5.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska melnbalta precu zime, kas ietver vardisku elementu “Extra”, attieciba uz precém, kas
ietilpst 3., 21. un 30. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 11 737 657

Parbauditaja lemums: Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 7. panta 1. punkta b) apak3punkta parkapums

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2014. gada 21. maija spriedumu lieta F-46/13 Navarro|
Komisija 2014. gada 28. jilija iesniedza Victor Navarro

(Lieta T-556/14 P)
(2014/C 351/20)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Victor Navarro (Sterrebeek, Belgija) (parstavji — S. Rodrigues un A. Blot, avocats)
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Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelicijas siidzibas iesniedzéja prasijumi

— atcelt Civildienesta tiesas 2014. gada 21. maija spriedumu lieta F-46/13;
— lidz ar to apmierinat prasitaja prasijumus pirmaja instancé un tadel:

— atcelt Eiropas Komisijas 2012. gada 4. oktobra lémumu, ko ta pienémusi ka iestade, kura ir pilnvarota slégt [darba]
ligumus, nepienemt darba prasitaju ka ligumdarbinieku paliguzdevumiem II funkciju grupa;

— ciktal nepieciesams, atcelt iestades, kura ir pilnvarota slégt [darba] ligumus, 2013. gada 7. februara lemumu, ar kuru
ir noraidita prasitdja 2012. gada 19. oktobri iesniegta stidziba;

— atlidzinat vinam raditos materialos zaudgjumus;
— pagaidam piespriest noteiktu summu ex aequo et bono EUR 50 000 par nodarito moralo kaitéjumu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Savas apelacijas stidzibas pamatosanai apelacijas sudzibas iesniedzgjs izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Civildienesta tiesa (turpmak teksta — “Civildenesta tiesa”) esot parkapusi parbaudes
tiesa robezas, jo ta esot administracijas vertéjumu aizstajusi ar savu veértgjumu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta klada tiesibu piemérosana, jo Civildienesta tiesa esot klidaini uzskatijusi,
ka atbilstosi 2011. gada 2. marta Visparigo istenosanas noteikumu (') IV pielikuma 3. panta 2. punktam profesionala
pieredze ir pienacigi japamato un tai jabat saistitai ar vienu no Komisijas darbibas nozarém.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka esot sagroziti fakti lieta, jo Civildienesta tiesa parstidzétaja sprieduma ir nospriedusi,
ka prasitajs nav sniedzis Continental Airlines Inc veikto pienakumu aprakstu un tadé] ka vin$ nav pieradijis, ka vina
pieredze bijusi “atbilstosa” sekretara funkciju izpildei.

(")  Pargjo darbinieku nodarbinasanas kartibas 79. panta 2. punkta 2011. gada 2. marta Visparigie istenosanas noteikumi, kuri
reglamenté noteikumus ligumdarbinieku pienemsanai darba Komisija atbilstosi [Paréjo darbinieku nodarbinasanas kartibas] 3.a un 3.
b pantam; publicéti Administrativa Informacija Nr. 33-2011.

Prasiba, kas celta 2014. gada 24. julija — Research Engineering & Manufacturing[ITSB — Nedschroef
Holding (“TRILOBULAR”)

(Lieta T-558/14)
(2014/C 351/21)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Research Engineering & Manufacturing, Inc. (Midltauna, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — S. Malynicz, Barrister,
K. Gilbert un M. Gilbert, Solicitors)

Atbildetajs: Tekséja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Nedschroef Holding BV (Helmond, Niderlande)
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2014. gada
12. maija lémumu lieta R 442/2013-4;

— piespriest atbildetajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas precu zime, par kuru iesniegts pieteikums par speka neesamibas atzisanu: Kopienas precu zimes registracija
Nr. 668 566

Kopienas precu zimes Tpasniece: prasitaja
Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu: otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pieteikuma par speka neesamibas atzisanu pamatojums: absoliiti speka neesamibas pamati saskana ar Regulas par Kopienas
precu zimi 52. panta 1. punkta a) apakSpunktu, to aplikojot kopsakara ar 7. panta 1. punkta b) un c) apakspunktu

Anulésanas nodalas lemums: noraidit pieteikumu par speka neesamibas atziSanu
Apelaciju padomes lemums: atcelt apstridéto lémumu un atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 7. panta 1. punkta b) un c) apakSpunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 28. julija — Yoo Holdings/ITSB — Eckes-Granini Group (“YOO”)
(Lieta T-562/14)
(2014/C 351/22)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Yoo Holdings Ltd (Londona, Apvienota Karaliste) (parstavis — D. Farnsworth, Solicitor)
Atbildetajs: Teks€ja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Eckes-Granini Group GmbH (Nieder-Olm, Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (prec¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2014. gada 29. aprila
lémumu lieta R 762/2013-2.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “YOO” attieciba uz pakalpojumiem, kas ietilpst 35., 41. un 43. klasé —
Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 10 487 924

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apzimgjuma ipashiece: otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: valsts un starptautiska vardiskas prec¢u zimes “YO” registracija attieciba uz precém, kas
ietilpst 29., 30. un 32. klasé
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Iebildumu nodalas lemums: pilniba noraidit iebildumus
Apelaciju padomes lemums: dalgji atcelt apstridéto lemumu un daléji apmierinat iebildumus

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 8. panta 1. punkta a) un b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 29. julija — Hewlett Packard Development Company|
ITSB (“ELITEDISPLAY”)

(Lieta T-563/14)
(2014/C 351/23)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Hewlett Packard Development Company LP (Dallas, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — T. Raab un H. Lauf,
lawyers)

lemumu lieta R 1539/2013-2;

— piespriest atbildetajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “ELITEDISPLAY” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst
9. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 11 541 901

Parbauditaja lemums: Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stiidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 7. panta 1. punkta b) apakspunkta, 7. panta 1. punkta c) apakspunkta un
7. panta 2. punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 4. augusta — Gascogne Sack Deutschland un Gascogne|Tiesa
(Lieta T-577/14)
(2014/C 351/24)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Gascoghe Sack Deutschland GmbH (Wieda, Vacija) un Gascogne (Saint-Paul-les-Dax, Francija) (parstavji — F. Puel un
E. Durand, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Tiesa
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Prasitaju prasijumi:
— atzit Eiropas Savienibas arpusligumisko atbildibu saistiba ar tiesvedibu Visparéja tiesa, kura netika ievérotas prasibas par
lietas izskatiSanu sapratiga termina;

un tadel

— piespriest Eiropas Savienibai samaksat atbilsto§u un visaptvero§u kompensaciju par Savienibas prettiesiskas ricibas
rezultata prasitajiem radito materidlo un nematerialo kaitgjumu, kura atbilst turpmak izklastitajiem apmériem,
pieskaitot kompensacijas un nokavéjuma procentus atbilstosi likmei, ko Eiropas Centrala banka pieméro savam
galvenajam refinanséanas operacijam, palielinot par diviem procentiem, skaitot no prasibas cel$anas dienas:

— EUR 1193 467 par zaud&umiem, kas radusies, ilgak par sapratigu terminu papildus maksajot likumigos procentus,
kas bija pieméroti sankcijas pamatsummai;

— EUR 187571 par zaudgumiem, kas radusies, ilgak par sapratigu terminu veicot papildmaksajumus bankas
garantijai;

— EUR 2000 000 par neiegiito pelpu un/vai zaudéumiem, kas radusies “nenoteiktibas” dél, un
— EUR 500 000 par nematerialo kaitéjumu;

— pakartoti, ja tiktu izlemts, ka ciesto zaud&jumu apmeérs ir jaizvérté atkartoti, uzdot veikt ekspertizi atbilstosi Visparéjas
tiesas Reglamenta 65. panta d) punktam, 66. panta 1. punktam un 70. pantam;

— katra zina piespriest Eiropas Savienibai atlidzinat §is tiesvedibas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaji norada vienu pamatu, kas saistits ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta otras
dalas parkapumu tiesvedibas Visparéja tiesa parmériga ilguma dé] un tadéjadi to pamattiesibu uz lietas izskatiSanu sapratiga
termina parkapumu.

Prasiba, kas celta 2014. gada 1. augusta — Birkenstock Sales/ITSB (Virsmas raksta attéls)
(Lieta T-579/14)
(2014/C 351/25)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Birkenstock Sales GmbH (Vettelschof, Vacija) (parstavji — C. Menebricker un V. Tobelmann, advokati)

Atbildetajs: Tekséja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2014. gada
15. maija lémumu lieta R 1952/2013-1;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.



6.10.2014. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 351/21

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: grafiskas precu zimes, kas attélo virsmas rakstu, attieciba uz precém, kas ietilpst 10., 18. un
25. klasg, starptautiska registracija — Starptautiska registracija Nr. 1 132 742

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 30. jalija — Vierling[ITSB — IP Leanware (“BRAINCUBE”)
(Lieta T-581/14)
(2014/C 351/26)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Yvonne Vierling (Kelne, Vacija) (parstavji — G. Hasselblatt un D. Kipping, lawyers)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: IP Leanware (Issoire, Francija)

Prasitajas prasijumi:

lémumu lieta R 1486/2013-2.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “BRAINCUBE” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 9. un
38. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 10 461 713

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece: prasitaja

Pretstatita precu zime vai apziméjums: agraka Vacijas vardiska precu zime “Braincube”
Iebildumu nodalas lemums: iebildumus daléji apmierinat

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas pre¢u zimi 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 4. augusta — Giand[ITSB - Flamagas (“FLAMINAIRE”)
(Lieta T-583/14)
(2014/C 351/27)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — italu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Giand Srl (Rimini, Italija) (parstavis — F. Caricato, advokats)
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Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Flamagas, SA (Barselona, Spanija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2014. gada
11. janija lemumu lieta R 2117/2011-4, atzistot, ka starp aplikotajam precu zimém nav sajaukSanas iespéjas;

— nodot lémumu atpaka] ITSB, lai tas veiktu grozijumus tadgjadi, ka Kopienas precu zime Nr. 8 680 746 tiktu registréta
attieciba uz visam minétajam precém, iznemot preces, par kuram strida nav;

— piespriest otrai procesa ITSB Apelaciju padomeé dalibniecei atlidzinat tiesaanas izdevumus visas tris instancés.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “FLAMINAIRE” attieciba uz precém, kas ietilpst 16. un 34. klasé —
Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 8 680 746

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece: Flamagas, SA

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: starptautiskas un valsts vardiskas pre¢u zimes attieciba uz precém, ka ietilpst 16. un
34. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus daléji noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit
Izvirzitie pamati:

— ne bis in idem principa parkapums;

— sajauksanas iespéjas kludains vértgjums;

— pieradijumu kladains vértgjums

Prasiba, kas celta 2014. gada 8. augusta — Musso|Parlaments
(Lieta T-589/14)
(2014/C 351/28)

Tiesvedibas valoda — francu
Lietas dalibnieki
Prasitajs: Frangois Musso (Ajaccio, Francija) (parstavis — A. Gross, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasitaja prasijumi:
— piepemt $o prasibu un atzit to par pamatotu;
— atcelt 2014. gada 26. junija lémumu;
— pamata, pamatojoties uz formalu parkapumu, kas ietver priekssédétaja paraksta neesamibu;

— alternativi, pamatojoties uz tiesibu uz aizstavibu parkapumu, jo netika publicéts 1996. gada 17. jalija lemums, kas
bija 2014. gada 26. junija lemuma pamata;
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— alternativi, pamatojoties uz sacikstes principa parkapumu;
— alternativi, pamatojoties uz 2014. gada 26. jinija lémuma nepietickamu pamatojumu;

— alternativi, pamatojoties uz principa par sapratigu terminu neievéro$anu, kas ietekmé tiesibu uz aizstavibu
istenoSanu;

— alternativi, pamatojoties uz principa par iegiitajam tiesibam parkapumu;
— nodrosinat prasitdjam visas pargjas tiesibas, prasjjumus, pamatus un izvirzamas prasibas;

— piespriest atbildétajam atlidzinat visus $aja instancé radusos tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitjs izvirza seSus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir izdarits formals parkapums apstridétaja 2014. gada 26. junija [emuma, jo to nav
parakstijis Parlamenta priek3sédétajs saskana ar Eiropas Parlamenta iek3éjo reglamentu;

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir parkaptas prasitaja tiesibas uz aizstavibu, ciktal 1996. gada 17. julija [emums, kas ir
2014. gada 26. junija apstrideta lemuma pamata, netika publicets, parkapjot deputatu ieks€ja reglamenta 28. pantu;

3. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka tika parkapts sacikstes princips.
4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka apstridétaja lémuma nav noradits pietickams pamatojums.

5. Ar piekto pamatu tick apgalvots, ka nav ievérots princips par sapratigu terminu, jo Parlaments gaidija astonus gadus,
pirms uzsakt piedzinas procediiru pret prasitaju;

6. Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka nav ievérots princips par iegiitajam tiesibam, ciktal ar apstridéto lémumu tiek
apSaubitas tiesibas uz pensiju, kuras prasitajs ieguva 1994. gada 3. augusta.

Prasiba, kas celta 2014. gada 7. augusta — Zuffa/ITSB (“ULTIMATE FIGHTING CHAMPIONSHIP”)
(Lieta T-590/14)
(2014/C 351/29)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Zuffa, LLC (Lasvegasa, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — S. Malynicz, Barrister, K. Gilbert un C. Balme,
Solicitors)

Atbildetajs: Tekséja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2014. gada 19. maija
lémumu lieta R 1425/2013-2.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “ULTIMATE FIGHTING CHAMPIONSHIP” attieciba uz precém un
pakalpojumiem, kas ietilpst 9., 16., 28. un 41. klasé
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Parbauditaja lemums: Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu dalgji noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 7. panta 1. punkta b) un c) apakSpunkta un 2. punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 8. augusta — BSH/ITSB (“PerfectRoast”)
(Lieta T-591/14)
(2014/C 351/30)

Tiesvedibas valoda — vacu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: BSH Bosch und Siemens Hausgerdte GmbH (Minhene, Vacija) (parstavis —-S. Biagosch, advokats)

Atbildetajs: Tek$éja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt leksgja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju piektas padomes 2014. gada
16. junija lemumu lieta R 359/2014-5;

— piespriest ITSB segt savus un atlidzinat prasitajas tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “PerfectRoast” attieciba uz precém, kas ietilpst 7. un 11. klasé — Kopienas
precu zimes registracijas pieteikums Nr. 12173 902

Parbaudttaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stiidzibu noraidit

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta c) apak$punkta parkapums;
— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 75. panta parkapums.

Prasiba, kas celta 2014. gada 14. augusta — Fiitbol Club Barcelona[ITSB — Kule (“KULE”)
(Lieta T-614/14)
(2014/C 351/31)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Fiitbol Club Barcelona (Barselona, Spanija) (parstavis — J. Carbonell Callicé, advokats)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Kule LLC (Nujorka, Amerikas Savienotas Valstis)
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2014. gada
18. junija lemumu lieta R 2375/2013—4.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: otrs procesa ITSB Apelaciju padomeé dalibniece

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “KULE” attieciba uz precém, kas ietilpst 14., 18. un 25. klasé — Kopienas
precu zimes registracijas pieteikums Nr. 9 917 097

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece: prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Spanijas precu zimes un plasi pazistama precu zime attieciba uz vardu “CULE”
Iebildumu nodalas lemums: iebildumus pilniba noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas pre¢u zimi 42. panta 2. un 3. punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 18. augusta — Grupo Bimbo[ITSB (Meksikanu taco forma)
(Lieta T-618/14)
(2014/C 351/32)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Grupo Bimbo, SAB de CV (México, Meksika) (parstavis — N. Ferndndez Ferndndez—Pacheco, advokats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (preCu zimes, paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iekséja tirgus saskano$anas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2014. gada 3. junija
lémumu lieta R 2449/2013-2, jo tas neatbilstot tiesbam un esot pretruna speka eso$ajam tiesibu normam par Kopienas
pre¢u zimi; péc tam — sniegt nolemumu atbilstosi $aja prasiba ietvertajiem prasjjumiem attieciba uz registracijai
pieteiktas trisdimensiju precu zimes pietickamo raksturigo atskirtspéju, apmierinat $o prasibu un izdot rikojumu par
Kopienas trisdimensiju pre¢u zimes Nr. 11748050 registracijas pieteikuma registraciju registra Starptautiskas
klasifikacijas 30. klasg, jo tas atbilstot tiesibam un esot pamatots;

— péc tam, kad §i prasiba ir apmierinata un minéta precu zime ir registréta — piespriest ITSB atlidzinat 31 procesa tiesasanas
izdevumus, ciktal tas ir iebildis pret minétajiem prasjjumiem, un atlidzinat ITSB apelacijas sudzibas procesa veiktos
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: trisdimensiju precu zime meksikanu taco forma attieciba uz precém, kas ietilpst 30. klasé —
Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 11 748 050
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Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 14. augusta — Infocit/ITSB — DIN (“DINKOOL”)
(Lieta T-621/14)
(2014/C 351/33)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Infocit — Prestagdo de Servigos, Comércio Geral e Indiistria, Lda (Luanda, Angola) (parstavis — A. Oliveira, advokats)
Atbildetajs: Tek$éja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Otrs procesa ITSB Apelaciju padomé dalibnieks: DIN — Deutsches Institut fiir Normung eV (Berline, Vacija)

Prasitajas prasijumi:

lémumu lieta R 1312/2013-2.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “DINKOOL” attieciba uz precém, kas ietilpst 1.-3., 5-7., 12., 16., 20. un
21. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 10 465 946

lebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma ipasnieks: otrs procesa ITSB Apelaciju padomé dalibnieks

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: starptautiska precu zimes registracija Nr. 229 048 un agraks neregistréts apziméjums
“DIN” Vacija

Iebildumu nodalas lemums: pilniba noraidit iebildumus

Apelaciju padomes lemums: atcelt apstridéto lémumu un pilniba noraidit apstridéto Kopienas precu zimes registracijas
pieteikumu

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas pre¢u zimi 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 15. augusta — Lauritzen Holding[ITSB — IC Companys (“IWEAR”)
(Lieta T-622/14)
(2014/C 351/34)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Lauritzen Holding AS (Drebak, Norvégija) (parstavji — P. Walsh un S. Dunstan, Solicitors)
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Atbildetajs: Tek$éja tirgus saskanoanas birojs (pre¢u zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: IC Companys A/S (Kopenhagena, Danija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2014. gada 2. junija
lemumu lieta R 1935/2013-2.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “IWEAR” attieciba uz precém, kas ietilpst 18., 25. un 28. klasé — Kopienas
precu zimes registracijas pieteikums Nr. 10 629 806

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimegjuma ipasniece: otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece
Pretstatita precu zime vai apziméjums: agraka precu zime “INWEAR”, kas registréta ka Kopienas precu zime Nr. 2 168 284
Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat dalgji

Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas pre¢u zimi 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 14. augusta — Loewe Technologies/ITSB — DNS
International (“SoundVision”)

(Lieta T-623/14)
(2014/C 351/35)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Loewe Technologies GmbH (Kronach, Vacija) (parstavis — J. Proll, advokats)
Atbildetajs: Tek$gja tirgus saskanoSanas birojs (preCu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: DNS International Ltd (Tortola, Britu VirdZinu Salas)

Prasitajas prasijums:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2014. gada 12. jinija
lémumu lieta R 1625/2013-2.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska melnbalta pre¢u zime, kas ietver vardiskus elementus “SoundVision” attieciba uz
precém, kas ietilpst 9., 15. un 20. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 10 505 519

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece: prasitaja
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Pretstatita precu zime vai apziméjums: vardiska pre¢u zime “LOEWE SOUNDVISION” — Kopienas precu zimes registracija
Nr. 5798 228

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat dalgji
Apelaciju padomes lemums: apmierinat apelacijas sidzibu un atlaut registrét apstridéto Kopienas precu zimi

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas pre¢u zimi 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 12. augusta — Bice International[ITSB - Bice (“bice”)
(Lieta T-624/14)
(2014/C 351/36)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Bice International Ltd (Dubaja, Apvienotie Arabu Emirati) (parstavis — N. Gibb, Solicitor)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Bice AG (Baar, Sveice)

Prasitajas prasijums:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2014. gada
23. maija lémumu lieta R 1249/2013-1.

Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas precu zime, par kuru iesniegts pieteikums par speka neesamibas atzisanu: vardiska precu zime “bice” attieciba uz
precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 29., 30. un 43. klasé — Kopienas precu zimes registracija Nr. 5126 693

Kopienas precu zimes ipasniece: otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesoSu: prasitdja

Pieteikuma par speka neesamibas atziSanu pamatojums: tika apgalvots, ka Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikums ticis
aizpildits Jaunpratigi Regulas par Kopienas precu zimi 52. panta 1. punkta b) apak$punkta izpratné un esot registréts,
parkapjot 53. panta 1. punkta a) apak$punktu, lasot to kopsakara ar Regulas par Kopienas precu zimi 8. panta 1. punkta a)
un b) apak$punktu

Anulésanas nodalas lemums: noraidit pieteikumu par speka neesamibas atzisanu pilniba

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 52. panta 1. punkta b) apakSpunkta un 53. panta 1. punkta
a) apakSpunkta, lasot tos kopsakara ar 8. panta 1. punkta a) un b) apak$punktu, parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 18. augusta - Wm. Wrigley Jr.[ITSB (Lodes attéls)
(Lieta T-625/14)
(2014/C 351/37)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Wm. Wrigley Jr. Company (Vilmingtona, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — M. Kinkeldey, S. Brandstdtter un
C. Schmitt, advokati)
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Prasitajas prasjjumi:
— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju piektas padomes 2014. gada
17. junija lemumu lieta R 168/2014-5.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, ko veido lodes attéls, attieciba uz precém, kas ietilpst 3., 21. un 30. klasé —
Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 11 737 541

Parbauditaja lemums: dalgji noraidit Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu
Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas sadzibu

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 7. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 18. augusta — Wm. Wrigley Jr.[ITSB (Zilas lodes attéls)
(Lieta T-626/14)
(2014/C 351/38)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Wm. Wrigley Jr. Company (Vilmingtona, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — M. Kinkeldey, S. Brandstitter un
C. Schmitt, advokati)

Prasitajas prasjjumi:
— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju piektas padomes 2014. gada
17. janija lemumu lieta R 169/2014-5.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, ko veido zilas lodes attéls, attieciba uz precém, kas ietilpst 3., 21. un
30. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 11 737 483

Parbauditaja lemums: dalgji noraidit Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu
Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas sadzibu

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 7. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums
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EIROPAS SAVIENIBAS CIVILDIENESTA TIESA

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2014. gada 2. jilija spriedums — Psarras/ENISA
(Lieta F-63/13) (")

Civildienests — Pagaidu darbinieks — Liguma izbeigSana — Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
41. panta 2. punkta a) apakSpunkts — Tiesibas tikt uzklausitam — Moralais kaitéjums — No ta izrietoSs
prettiesisks lemums — Parmerigs tresas personas tiesibu aizskarums — Automatiska kaitejuma
atlidzinasana — Sprieduma, ar kuru tiek atcelts tiesibu akts, neizpilde

(2014/C 351/39)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki
Prasitajs: Aristidis Psarras (Héraklion, Griekija) (parstavis — V. Christianos, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Tiklu un informacijas drosibas agentiira (parstavji — sakotngji M. P. Empadinhas, vélak
M. S. Purser, piedaloties C. Meidanis, advokats)

PriekSmets
Pirmkart, prasiba atcelt léemumu par prasitaja atlaiSanu un, otrkart, prasiba atcelt lemumu, kas pienemts péc Civildienesta

tiesas sprieduma lieta F-118/10, iecelt gramatveza amata citu darbinieku un, visbeidzot, prasiba atlidzinat nodarito moralo
kaitéjumu

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Tiklu un informacijas drosibas agentiiras izpilddirektora 2012. gada 4. septembra lemumu, ar kuru tiek
izbeigts A. Psarras pagaidu darbinieka ligums;

2) Eiropas Savienibas Tiklu un informacijas drosibas agentiira izmaksa A. Psarras summu EUR 40 000 apmera;
3) prasibu pargja dala noraidit;

4) Eiropas Savienibas Tiklu un informdcijas drosibas agentiira sedz savus un atlidzina A. Psarras tiesaSands izdevumus.

() OV C336,16.11.2013,, 31. Ipp.

Civildienesta tiesas pirmas palatas 2014. gada 26. jiinija rikojums — DL/Komisija
(Lieta F-13/14) (*)

IzslegSana no registra — Prasitdja atteikSands no prasibas — Reglamenta 89. panta 7. punkts — Lietas
dalibnieku vienoSands par tiesasands izdevumiem

(2014/C 351/40)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: DL (Orp—Jauche, Belgija) (parstavis — S. Orlandi, advokats)
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Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — J. Currall un V. Joris)
PriekSmets

Prasiba atcelt lémumu, ar kuru tika noraidits ligums pagarinat iepriekséju atlauju, kas pieskirta attieciba uz izdevumu
saistiba ar logopédiju atmaksu prasitaja délam vina nopietnas slimibas arsté$anas ietvaros 2012. un 2013. gada

Rezolutiva dala:
1) izslegt lietu F-13/14 no Civildienesta tiesas registra;

2) DL un Eiropas Komisija sedz tiesasands izdevumus saskana ar vienosanos.

() OV C 102, 07.04.2014,, 46. Ipp.

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2014. gada 14. jalija rikojums — DJ/AESA
(Lieta F-3/14) ()
(2014/C 351/41)

Tiesvedibas valoda — anglu

Pirmas palatas priekssédetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 85, 22.3.2014, 27. Ipp.
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