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EIROPAS SAVIENIBAS TIESA

Eiropas Savienibas Tiesas pédejas publikacijas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi

(2014/C 245/01)

Peédeja publikacija
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OV C 202, 30.6.2014.
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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Apelacijas sidziba, ko par Visparéjas tiesas (devita palata) 2013. gada 19. novembra rikojumu lieta T-
476[13 Associazione sportiva Taranto calcio Srl[Italijas Republika 2014. gada 13. janvari iesniedza
Associazione sportiva Taranto calcio Srl

(Lieta C-11/14 P)
(2014/C 245/02)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Associazione sportiva Taranto calcio Srl (parstavis — N. Russo, advokats)
Otra lietas dalibniece: Italijas Republika

Ar 2014. gada 30. aprila rikojumu Tiesa (sesta palata) apelacijas stidzibu noraidjja.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2014. gada 27. februari iesniedza Tribunale di Milano
(Italija) — Unione nazionale industria conciaria (UNIC), Unione Nazionale dei Consumatori di Prodotti in
Pelle, Materie Concianti, Accessori e Componenti (Unicopel)[FS Retail, Luna srl, Gatsby srl

(Lieta C-95/14)
(2014/C 245/03)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale di Milano

Pamatlietas puses

Prasitaji: Unione nazionale industria conciaria (UNIC), Unione Nazionale dei Consumatori di Prodotti in Pelle, Materie Concianti,
Accessori e Componenti (Unicopel)

Atbilde'tdji: FS Retail,
Luna srl,

Gatsby srl

Prejudicialie jautajumi

1) Vai pareizi interpretéts Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 34., 35. un 36. pants liedz piemérot valsts 2013. gada
14. janvara Likuma Nr. 8/2013 3. panta 2. punktu — kas nosaka pienakumu markét, noradot izcelsmes valsti, tadus
arvalstis veikta apstrade iegfitus izstradajumus, kuriem izmanto italu valoda formulétu terminu “pelle” — tadas adas
izstradajumiem, kas likumigi apstradata vai tirgota citds Eiropas Savienibas dalibvalsts, ja $ads valsts likums rada
pasakumu ar kvantitativam ierobezojumam lidzvértigu iedarbibu, kas ir aizliegts ar [LESD 34. pantu] un nav attaisnots
ar [LESD] 36. pantu?
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2) Vai pareizi interpretéts Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 34., 35. un 36. pants liedz piemérot valsts 2013. gada
14. janvara Likuma Nr. 8/2013 3. panta 2. punktu — kas nosaka pienakumu markét, noradot izcelsmes valsti, tadus
arvalstis veikta apstradé iegiitus izstradajumus, kuriem izmanto italu valoda formulétu terminu “pelle” — apstradé
Eiropas Savieniba neietilpstosas valstis iegiitas adas izstradajumiem, kas netiek jau likumigi tirgoti Savieniba, ja $ads
valsts likums rada pasakumu ar kvantitativam ierobeZojumam lidzvértigu iedarbibu, kas ir aizliegts ar [LESD 34. pantu]
un nav attaisnots ar [LESD] 36. pantu?

3) Vai pareizi interpretéts Direktivas 94/11/EK (') 3. un 5. pants liedz piemérot valsts 2013. gada 14. janvara Likuma Nr. 8/
2013 3. panta 2. punktu — kas nosaka pienakumu markeét, noradot izcelsmes valsti, tadus arvalstis veikta apstradé
ieglitus izstradajumus, kuriem izmanto italu valoda formulétu terminu “pelle” — tadas adas izstradajumiem, kas likumigi
apstradata vai likumigi tirgota citas Eiropas Savienibas dalibvalstis?

4) Vai pareizi interpretéts Direktivas 94/11/EK 3. un 5. pants liedz piemérot valsts 2013. gada 14. janvara Likuma Nr. 8/
2013 3. panta 2. punktu — kas nosaka pienakumu markeét, noradot izcelsmes valsti — attieciba uz apstradé Eiropas
Savieniba neietilpstosas valstis iegiitas adas izstradajumiem, kas netiek jau likumigi tirgoti Savieniba?

5) Vai pareizi interpretéts Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 9. oktobra Regulas (ES) Nr. 952/2013 (%) 60. pants
liedz piemérot valsts 2013. gada 14. janvara Likuma Nr. 8/2013 3. panta 2. punktu — kas nosaka pienakumu market,
noradot izcelsmes valsti, tadus arvalstis veikta apstrade iegiitus izstradajumus, kuriem izmanto italu valoda formulétu
terminu “pelle” — apstradé Eiropas Savienibas dalibvalstis iegtitas adas izstradajumiem, [..] kas netiek jau likumigi tirgoti
Savieniba?

6) Vai pareizi interpretéts Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 9. oktobra Regulas (ES) Nr. 952/2013 60. pants
liedz piemérot valsts 2013. gada 14. janvara Likuma Nr. 8/2013 3. panta 2. punktu — kas nosaka pienakumu market,
noradot izcelsmes valsti, tadus arvalstis veikta apstradé iegiitus izstradajumus, kuriem izmanto italu valoda formulétu
terminu “pelle” — apstradé Eiropas Savieniba neietilpsto§as valstis iegiitas adas izstradajumiem, kas netiek jau likumigi
tirgoti Savieniba?

() OV L100, 37. Ipp.
() OVL269, 1. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2014. gada 18. aprili iesniedza Bundesgerichtshof (Vacija) —
Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale
Bundesverband e.V.[Teekanne GmbH & Co. KG

(Lieta C-195/14)
(2014/C 245/04)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesgerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitaja: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

Atbildetaja: Teekanne GmbH & Co. KG
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Prejudicialie jautajumi

Vai partikas produktu marké&jums un noforméjums, ka ari to reklama, izmantojot noformgjumu, aprakstu vai attélu, drikst
radit prieksstatu par konkrétas sastavdalas klatbatni, lai gan faktiski $is sastavdalas taja nav un tas klatbiitne izriet vienigi no
sastavdalu uzskaitfjuma saskana ar Direktivas 2000/13/EK (') 3. panta 1. punkta 2) apakspunktu?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 20 marta Direktiva 2000/13/EK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz
partikas produktu markésanu, noformésanu un reklamu (OV L 109, 29. Ipp.), redakcija, kura jaunakie grozijumi izdariti ar Padomes
2013. gada 13. maija Direktivu 2013/20/ES, ar ko pielago dazas direktivas partikas nekaitiguma, veterinaras un fitosanitaras
politikas joma saistiba ar Horvatijas Republikas pievienoSanos (OV L 158, 234. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2014. gada 22. aprili iesniedza Févdrosi Kozigazgatdsi és
Munkaiigyi Birdsdg (Ungarija) — Jdnos Kdrdsz/Nyugdijfolyésité Igazgatosdg

(Lieta C-199/14)
(2014/C 245/05)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzéjtiesa

Févdrosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Pamatlietas puses
Prasitajs: Jdnos Kdrdsz

Atbildetaja: Nyugdijfolyésité Igazgatisdg

Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 17. pants ir interpretéjams tadgjadi, ka minétaja tiesibu norma paredzétas
tiesibas uz Ipasumu tiek parkaptas gadijumos, kad tiek atnemta vecuma pensija — tiesibas uz kuru rodas, sasniedzot noteiktu
vecumu, — un atlikta vai partraukta tas maksasana?

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2014. gada 23. aprili iesniedza Tatabdnyai Kézigazgatdsi és
Munkaiigyi Birésdg (Ungarija) — Istvdn Tivadar Szab6|Nemzeti Ado- és Vambhivatal Kozép-dundntiili
Regiondlis Adé Fdigazgatosdga
(Lieta C-204/14)

(2014/C 245/06)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzgjtiesa

Tatabdnyai Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Pamatlietas puses

Prasitajs: Istvan Tivadar Szabéd

Atbildetajs: Nemzeti Adé- és Vamhivatal Kozép-dundntiili Regiondlis Add Féigazgatisdga

Prejudicialie jautajumi

1) Vai valsts tiesai, izskatot stridu administrativa lieta, kuras priekSmets ir valsts administrativas iestades pienemta lemuma
parbaude tiesd, pamatojoties uz adresata celtu prasibu, ir japarbauda jautdjums, vai dalibvalsts tiesibu normas, kas ir
noraditas ka administrativa lémuma pamats, ir pretruna Savienibas tiesibu normai ar tieSu iedarbibu, kurai turklat ir
nozime pamatlieta?
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2) Ja uz pirmo jautajumu ir jaatbild apstiprinos, vai 3 pienakuma ievérosana valsts tiesai ir janodrosina péc savas ierosmes
vai tikai tad, ja kads no lietas dalibniekiem tie$i norada uz Savienibas tiesibu parkapumu?

3) Vai LESD 26. panta 2. punkts, 35. un 56. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka $im tiesibu normam neatbilst tads valsts
tiesiskais reguléjums ka adézds rendjérdl szolé 2003. évi XCIIL torvény (2003. gada Likums Nr. XCIII par nodoklu sistémas
organizaciju) 24/C. un 24/D. pants, uz kuru pamata saskana ar Ungarijas tiesibam dibinata sabiedriba, kas veic
komercdarbibu citas Eiropas Savienibas dalibvalstis, nevar ka sabiedribas vaditaju pienemt darba Ungarijas pilsoni tikai
tadel, ka vins ieprieks ir pildijis $adas vadibas funkcijas cita Ungarijas uznémuma, kas darbojas ieksgja tirga, un ka 3 cita
sabiedriba ir uzkrajusi nodoklu paradu, lai gan nodoklu parads nav radies attieciga Ungarijas pilsona ka bijusa minétas
sabiedribas vaditaja vainas dél?

Laigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2014. gada 12. maija iesniedza Kiiria (Ungarija) - Weltimmo
s.r.o[Nemzeti Adatvédelmi és Informdciészabadsdg Hatosdg

(Lieta C-230/14)
(2014/C 245/07)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzéjtiesa

Kilria

Pamatlietas puses

Prasitaja: Weltimmo s.r.o

Atbildetajs: Nemzeti Adatvédelmi és Informdcidszabadsdg Hatdsdg

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 1995. gada 24. oktobra Direktivas 95/46/EK (') par personu aizsardzibu attieciba
uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti (turpmak teksta — “Datu aizsardzibas direktiva”) 28. panta 1. punktu
var interpretét tadgjadi, ka dalibvalsts tiesibu normas ir piemérojamas tas teritorija gadijuma, ja personas datu
apstradatdjam ir nekustama ipaSuma sludinajumu majas lapa, kas ir izveidota tikai cita dalibvalsti, ka ari vin§ reklamé
nekustamo Ipasumu, kas atrodas $is pirmas dalibvalsts teritorija, un ja nekustama ipa§uma ipasnieki savus personas
datus ir nodevusi datu uzglabasanas un apstrades iekartai (serverim), kas pieder majas lapas izveidotagjam otraja
dalibvalsti?

2) Vai Datu aizsardzibas direktivas 4. panta 1. punkta a) apakSpunktu, lasot to kopa ar tas preambulas 18.-20. apsvérumu
un 1. panta 2. punktu un 28. panta 1. punktu, var interpretét tadéjadi, ka Magyar Adatvédelmi és Informdcidszabadsdg
Hatésdg (turpmak teksta — “datu aizsardzibas iestade”) nevar piemérot Ungarijas datu aizsardzibas tiesibas ka valsts
tiesibas nekustama ipasuma sludindgjumu majas lapas, kas izveidota tikai cita dalibvalsti, izveidotajam, pat ja taja tiek
reklaméts arT nekustamais ipaSums Ungarija, kura Ipasnieki datus par $adu ipaSumu, visticamak, nosiita no Ungarijas
teritorijas uz datu uzglabasanas un apstrades iekartu (serveri), kas pieder majas lapas izveidotajam?

3) Vai, veicot interpretaciju, ir nozime tam, ka personas datu apstradataja, kurs ir izveidojis majas lapu, pakalpojumus ir
paredzé&ts sniegt cita dalibvalsti?

4) Vai, veicot interpretaciju, ir nozime tam, ka dati par ipasumu cita dalibvalsti un ipasnieku personas dati faktiski tiek
augSupieladéti no citas dalibvalsts?

5) Vai, veicot interpretaciju, ir nozime tam, ka ar $o Ipasumu saistitie personas dati ir citas valsts pilsonu personas dati?

6) Vai, veicot interpretaciju, ir nozime tam, ka Slovakija registréta uznémuma ipasnieku pastaviga dzivesvieta ir Ungarija?
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7) Ja, atbildot uz iepriek§ minétajiem jautdjumiem, izriet, ka Ungarijas datu aizsardzibas iestade var rikoties, bet tai ir
japieméro registracijas dalibvalsts tiesibas, nevis valsts tiesibas, vai Datu aizsardzibas direktivas 28. panta 6. punktu var
interpretét tadéjadi, ka Ungarijas datu aizsardzibas iestade Datu aizsardzibas direktivas 28. panta 3. punkta paredzétas
pilnvaras var Istenot tikai, ievérojot registracijas dalibvalsts tiesibu normas un lidz ar to nevar noteikt naudas sodu?

8) Vai Datu aizsardzibas direktivas [ungaru valodas redakcija] 4. panta 1. punkta a) apak$punkta un 28. panta 6) punkta
izmantotais jedziens “adatfeldolgozds” [tehniskas datu apstrades darbibas] ir identisks jédzienam “adatkezelés” [personas
datu apstrade plasa nozimé], izmantojot §is direktivas terminologiju?

() OVL 281,31 Ipp.

Prasiba, kas celta 2014. gada 12. maija - Eiropas Komisija/Niderlandes Karaliste
(Lieta C-233/14)
(2014/C 245/08)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — M. van Beek un C. Gheorghiu)

Atbildetaja: Niderlandes Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, iesp&ju izmantot sabiedrisko transportu par pazeminatu maksu studentiem, kuri studé Niderlandé, pieskirot
tikai tiem Niderlandes studentiem, kuri registréti kada Niderlandes publiska vai privata macibu iestadé, un studentiem
no citam dalibvalstim, kuri Niderlandé strada algotu darbu un $aja valsti ir ieguvusi pastavigas uzturé$anas tiesibas,
Niderlandes Karaliste nav izpildijusi pienakumus, kas tai paredzéti LESD 18. pantd (lasot kopa ar LESD 20. un
21. pantu), ka ari Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2004/38/EK par Savienibas pilsonu un vinu gimenes
locek]u tiesibam brivi parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija () 24. panta 2. punkta;

— piespriest Niderlandes Karalistei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

1. Niderlandes studenti var izmantot studentu karti sabiedriskajam transportam (ta saukto “OV-studentenkaart”), ar kuru
tie Niderlandes sabiedriskaja transporta var braukt bez maksas vai par samazinatu maksu, savukart studentiem no citam
dalibvalstim, kuri Niderlandé nav nedz nodarbinati, nedz ari tiem ir pastavigas uzturé$anas atlauja, par sabiedriska
transporta pakalpojumiem ir jamaksa pilna maksa.

2. Komisija uzskata, ka Niderlandes tiesibu normas ir ietverta tieSa diskriminacija pilsonibas dél, jo pret ES pilsoniem, kuri
nav Niderlandes pilsoni, atticksme ir mazak labveliga ka pret Niderlandes pilsoniem Tadé] Niderlande nav izpildjjusi
pienakumus, kuri tai paredzéti LESD 18. panta, lasot to kopa ar LESD 20. un 21. pantu.

3. Turklat esot konstatéjama arl netiesa diskriminacija pilsonibas dél, kad valsts tiesiskais regulgjums, kaut arT formuléts
neitrali, faktiski nelabvéligaka situacija nostada krietni lielaku skaitu konkrétu personu, ja vien atskiriga attieksme nav
pamatota ar objektiviem apstakliem, kuri nav saistiti ar diskriminaciju pilsonibas dél.
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4. Ta ka Erasmus programmas ietvaros Niderlandé nonak skaitliski vairak studentu neka Niderlandes studenti, kas izlemusi
studét arvalstis, un pédéjai minétajai grupai “OV-studentenkaart” vieta tiek izmaksats “lidznemams studiju finans¢jums”
EUR 89,13 apmera ménesi (dati par 2013. gadu), rezultata tikai arvalstu studenti Niderlandé nesanem nedz pabalstu,
nedz prieksrocibu “OV-studentenkaart” veidola. Komisija uzskata, ka ta ir tieSa diskriminacija Direktivas 2004/38/EK
par Savienibas pilsonu un vigu gimenes loceklu tiestbam brivi parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija 24. panta
izpratné.

5. Ta ka Niderlande vél lidz $im bridim nav veikusi pasakumus, lai likvidétu atskirigo attieksmi pret arvalstu studentiem
saistiba ar iespéju izmantot studenta karti sabiedriskajam transportam (“OV-studentenkaart”), Komisija ir secinajusi, ka
Niderlande nav izpildijusi pienakumus, kas paredzéti LESD 18. panta (lasot kopa ar LESD 20. un 21. pantu), ka ari
Direktivas 2004/38EK 24. panta 2. punkta.

(") 2004. gada 29. aprila Direktiva par Savienibas pilsonu un vinu gimenes loceklu tiestbam brivi parvietoties un uzturéties dalibvalstu
teritorija, ar ko groza Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atce] Direktivas 64/221/EEK, 68/360/EEK, 72/194/EEK, 73[148[EEK, 75/34/EEK,
75/35[EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK (OV L 158, 77. Ipp).

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2014. gada 2. jiinija iesniedza Hogsta forvaltningsdomstol
(Zviedrija) — Skatteverk/David Hedqvist

(Lieta C-264/14)
(2014/C 245/09)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Iesniedzéjtiesa

Hagsta forvaltningsdomstol

Pamatlietas puses

Prasitaja: Skatteverk
Atbildetajs: David Hedgvist

Prejudicialie jautajumi

1) Vai PVN direktivas () 2. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka darfjumi, kas tiek veikti, mainot virtualu valfitu pret
parastu valiitu — vai otradi — un kuros ir jamaksa atlidziba, ko $1 pakalpojuma sniedzgjs aprékina, nosakot valiitas mainas
kursu, ir uzskatami par pakalpojumu sniegSanu par atlidzibu?

2) Ja uz pirmo jautajumu atbilde ir apstiprino$a: vai PVN direktivas 135. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka 3adi
mainas darfjumi ar nodokli nav apliekami?

()  Padomes 2006. gada 26. novembra Direktiva 2006/112/EK par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistemu (OV L 347, 1. Ipp.)
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VISPAREJA TIESA

Visparéjas tiesas 2014. gada 12. jiinija spriedums — Intel/Komisija
(Lieta T-286/09) (')

Konkurence — Domingjosa stavokla launpratiga izmantoSana — Mikroprocesoru tirgus — Leémums, ar
kuru konstatets EKL 82. panta un EEZ liguma 54. panta parkapums — Lojalitates atlaides — “Klaji”
ierobeZojumi — AtziSana par launpratigu ricibu — Tikpat efektiva konkurenta novertesana — Komisijas
starptautiska kompetence — Komisijas pienakums veikt izmekleSanu — RobeZas — Tiesibas uz
aizstavibu — Labas parvaldibas princips — Kopéja strategija — Naudas sodi — Vienots un turpinats
parkapums — 2006. gada Pamatnostadnes naudas sodu noteikSanai

(2014/C 245/10)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitajs: Intel Corp. (Wilmington, Delavéra, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — sakotnéji K. Bacon, barrister, M. Hoskins,

N. Green, QC, S. Singla, barrister, I. Forrester, QC, A. Parr, R. Mackenzie, solicitors, un D. Piccinin, barrister, vélak I. Forrester,
A. Parr, R. Mackenzie un D. Piccinin)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — T. Christoforou, N. Khan, V. Di Bucci un M. Kellerbauer)

Persona, kas iestajusies lieta prasitdjas prasijumu atbalstam: Association for Competitive Technology, Inc. (Vasingtona, Kolumbijas
apgabals, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavis — J.-F. Bellis, advokats)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasjjumu atbalstam: Union fédérale des consommateurs — Que choisir (UFC — Que choisir)
(Parize, Francija) (parstavji — sakotngji J. Franck, vélak E. Nasry, advokats)

Prieksmets
Prasiba atcelt Komisijas 2009. gada 13. maija Lemumu C (2009) 3726, galiga redakcija, par procediiru saskana ar [EKL]

82. pantu un EEZ liguma 54. pantu (Lieta COMP/C-3/37.990 — Intel) vai, pakartoti, prasibu atcelt vai samazinat prasitajai
uzlikto naudas sodu.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Intel Corp. sedz savus tiesaSands izdevumus, ka ar7 atlidzina Eiropas Komisijas tiesaSands izdevumus, iznemot tos, kas Komisijai
radusies saistiba ar Association for Competitive Technology, Inc. iestasanos lietd, ka arT tos, kas radusies Union fédérale des
consommateurs — Que choisir (UFC — Que choisir);

3)  Association for Competitive Technology sedz savus tiesasands izdevumus, ka ari atlidzina Komisijas tiesaSands izdevumus saistiba ar
tas iestasanos lietd.

() OV C 220, 12.9.2009.
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Visparejas tiesas 2014. gada 12. jiinija spriedums — Sarc/Komisija
(Lieta T-488/11) (")

Valsts atbalsts — Programmatiiras licences ligums — Lémums, ar kuru konstateta valsts atbalsta
neesamiba — Prasiba par tiesibu akta atcelSanu — Biitiskas ietekmes uz konkurences stavokli
neesamiba — Nepienemamiba — leintereseto personu procesualas tiestbas — Pienemamiba — Oficialas
izmekleSanas procediiras neuzsakSana — Nopietnu griitibu neesamiba — Prieksrociba

(2014/C 245/11)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Scheepsbouwkundig Advies- en Rekencentrum (Sarc) BV (Bussum, Niderlande) (parstavji — H. Speyart un R. Bolhaar,
avocats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — H. van Vliet, K. Talabér-Ritz un S. Noé)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas atbalstam: Niderlandes Karaliste (parstavji — sakotnéji C. Wissels, M. Noort un
B. Koopman, vélak C. Wissels, M. Noort, J. Langer un M. Bulterman) un Technische Universiteit Delft (Delft, Niderlande) (parstavji
— R. van den Tweel un P. Huurnink, avocats)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2011. gada 10. maija Lémumu C(2011) 642, galiga redakcija, valsts atbalsta procedira NN 68/
2010 — Niderlande, ar kuru ieprieksgjas izskatiSanas stadijas nosleguma pazinots, ka licences ligums par programmattras
pirmkoda izmantoSanu, kas noslégts starp Technische Universiteit Delft un Delftship BV, nav valsts atbalsts

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Scheepsbouwkundig Advies- en Rekencentrum (Sarc) BV sedz savus, ka arT atlidzina Eiropas Komisijas un Technische Universiteit
Delft tiesasanas izdevumus;

3) Niderlandes Karaliste sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C331,12.11.2011.

Visparejas tiesas 2014. gada 11. jinija spriedums — Syria International Islamic Bank/Padome
(Lieta T-293/12) (')

Kopéja arpolitika un drosibas politika — IerobeZojosi pasakumi pret Siriju — Lidzek]u iesaldesana —
Acimredzama kliida vertejuma — PieradiSanas pienakums — Prasiba par zaudejumu atlidzibu

(2014/C 245/12)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Syria International Islamic Bank PJSC (Damaska, Sirija) (parstavji — G. Laguesse un J. P. Buyle, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — B. Driessen un D. Gicheva)
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PriekSmets

Pirmkart, prasiba atcelt Padomes 2012. gada 25. jinija Istenosanas regulu (ES) Nr. 544/2012, ar ko isteno 32. panta
1. punktu Regula (ES) Nr. 36/2012 par ierobeZojosiem pasakumiem saistiba ar situaciju Sirija (OV L 165, 20. Ipp., labojums
OV 2012, L 173, 27. Ipp.), un Padomes 2012. gada 25. jinija Istenosanas lémumu 2012/335/KADP, ar ko isteno Padomes

Lémumu 2011/782/KADP par ierobezojosiem pasakumiem pret Siriju (OV L 165, 80. Ipp.), ciktal tie attiecas uz prasitaju,
un, otrkart, prasiba par zaudgjumu atlidzibu

Rezolutiva dala:

1) atcelt Padomes 2012. gada 25. junija Istenosanas regulu (ES) Nr. 544/2012, ar ko isteno 32. panta 1. punktu Regula (ES)
Nr. 36/2012 par ierobeZojosiem pasakumiem saistiba ar situdciju Strija, ciktal ta attiecas uz Syria International Islamic
Bank PJSC;

2) atcelt Padomes 2012. gada 25. jiinija Istenosanas lemumu 2012/335/KADP, ar ko isteno Padomes Lemumu 2011/782/KADP
par ierobeZojoSiem pasakumiem pret Siriju, ciktal tas attiecas uz Syria International Islamic Bank;

3) prasibu par zaudejumu atlidzibu noraidit ka nepienemamu;
4) Syria International Islamic Bank sedz vienu ceturtdaju savu tiesasanas izdevumu pati;

5) Eiropas Savienibas Padome sedz savus, ka ar7 atlidzina tris ceturtdalas Syria International Islamic Bank tiesasands izdevumu.

() OV C 258, 25.8.2012.

Visparejas tiesas 2014. gada 13. jiinija spriedums — Grupo Flexi de Leén/ITSB (“FLEXI”)
(Lieta T-352/12) ()
Kopienas precu zime — Kopienas vardiskas precu zimes “FLEXI” registracijas pieteikums — Absoliiti
atteikuma pamati — Aprakstoss raksturs — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta
¢) apakspunkts
(2014/C 245/13)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Grupo Flexi de Ledn, SA de CV (Ledn, Meksika) (parstavis — M. Zarobe, advokats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskano$anas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (parstavis — J. Crespo Carrillo)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2012. gada 4. maija [émumu lieta R 1335/2011-2 attieciba uz pieteikumu par
vardiska apziméjuma “FLEXI” ka Kopienas precu zimes registraciju

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;
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2) Grupo Flexi de Leén, SA de CV atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 331, 27.10.2012.

Visparéjas tiesas 2014. gada 11. jinija spriedums - Klingel[ITSB — Develey (“J/UNGBORN”)
(Lieta T-401/12) (')

Kopienas pretu zime — Iebildumu process — Starptautiska registracija, ko attiecina uz Eiropas
Kopienu — Vardiska precu zime “JUNGBORN” — Agraka valsts vardiska precu zime “BORN” —
Relativs atteikuma pamats — SajaukSanas iespéja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta
b) apakspunkts
(2014/C 245[14)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Robert Klingel OHG (Pforzheim, Vacija) (parstavis — T. Zeiher, advokats)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta: Develey Holding GmbH & Co. Beteiligungs KG
(Unterhaching, Vacija) (parstavji — R. Kunz—Hallstein un H. Kunz-Hallstein, advokati)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2012. gada 9. julija lémumu lieta R 936/2011-4 attieciba uz iebildumu
procesu starp Develey Holding GmbH & Co. Beteiligungs KG un Robert Klingel OHG

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Robert Klingel OHG atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 331, 27.10.2012.

Vispargjas tiesas 2014. gada 11. jinija spriedums — Golam/[ITSB — Pentafarma (“METABOL”)
(Lieta T-486/12) (")

Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas vardiskas precu zimes “METABOL” registracijas
pieteikums — Agraka valsts vardiska precu zime “METABOL-MG” — Relativs atteikuma pamats —
SajaukSanas iespeja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts

(2014/C 245/15)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Sofia Golam (Aténas, Griekija) (parstavis — N. Trovas, advokats)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Pentafarma-Sociedade Tecnico Medicinal, SA (Prior Velho, Portugale)
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PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2012. gada 19. jalija lémumu lieta R 1901/2011-1 attieciba uz iebildumu
procesu starp Pentafarma-Sociedade Tecnico-Medicinal, SA un Sofia Golam k-dzi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Sofia Golam k-dze atlidzina tiesasands izdevumus.

() ovcCo, 12.1.2013.

Visparéjas tiesas 2014. gada 11. jiinija spriedums — Communicaid Group/Komisija

(Lieta T-4/13) ()
Pakalpojumu publiska iepirkuma ligumi — Uzaicinajuma iesniegt piedavajumu procediira — Eiropas
Savienibas iestaZu, struktiirvienibu un agentiiru Brisele personala valodu apmacibas pakalpojumi —
Pretendenta piedavajumu noraidiSana — Parskatamibas princips — Nediskriminacija — Vienlidziga

attieksme — Finansu regulas 94. pants — Atlases kritériji — Pienakums noradit pamatojumu —
PieskirSanas kriteriji — Acimredzama kliida vertejuma
(2014/C 245/16)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Communicaid Group Ltd (Londona, Apvienota Karaliste) (parstavji — C. Brennan, solicitor, F. Randolph, QC, un M. Gray,
barrister)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — S. Delaude un S. Lejeune, parstaviji, kam palidz P. Wytinck un B. Hoorelbeke, advokati)

PriekSmets

Prasiba pilniba vai dalgji atcelt lémumus, ar kuriem Komisija atteicas klasificét Communicaid Group Ltd. pirmaja vieta
publiska iepirkuma procedaras HR/R3/PR/2012/002 par ietvarligumu slégSanas tiesibu pieskirSanu Eiropas Savienibas
iestazu, struktirvienibu un agentiiru Brisele (Belgija) personala valodu apmacibas pakalpojumu sniegsanai 1., 2., 3., 7.,
8. un 9. karta

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Communicaid Group Ltd atlidzina tiesaSands izdevumus, tostarp tos, kas attiecas uz pagaidu noreguléjuma procediiru.

() ovC71,9.3.2013.
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Vispargjas tiesas 2014. gada 11. jinija spriedums — Golam/[ITSB — Glaxo Group (“METABIOMAX”)
(Lieta T-62/13) (")
Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas vardiskas precu zimes “METABIOMAX”

registracijas pieteikums — Agraka Kopienas vardiska precu zime “BIOMAX” — Relativs atteikuma
pamats — Sajauksanas iespéja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts

(2014/C 245/17)

Tiesvedibas valoda — gricku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Sofia Golam (Aténas, Griekija) (parstavis — N. Trovas, advokats)
Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (parstavis — P. Geroulakos)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispargja tiesa: Glaxo Group Ltd (Greenford, Apvienota
Karaliste) (parstavji — G. Ballas un N. Prentoulis, advokati)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2012. gada 30. oktobra lémumu lieta R 2089/2011-2 attieciba uz iebildumu
procesu starp Glaxo Group Ltd un Sofia Golam k-dzi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Sofia Golam k-dze atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 86, 23.3.2013.

Visparéjas tiesas 2014. gada 13. jiinija spriedums — K-Swiss/ITSB — Kiinzli SwissSchuh (Paralélas svitras
uz kurpes)

(Lieta T-85/13) (')
Kopienas pretu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Kopienas grafiska precu zime, kas attelo
paralélas svitras uz kurpes — Absoliits atteikuma pamats — Atskirtspejas neesamiba — Regulas (EK)

Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apaksSpunkts (tagad — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta
b) apakspunkts)

(2014/C 245/18)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: K-Swiss, Inc. (Westlake, Kalifornija, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavis — R. Niebel un K. Tasma, advokati)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Kiinzli SwissSchuh AG (Vindiga, Sveice)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2012. gada 30. oktobra lémumu lieta R 174/2011-2 attieciba uz speka
neesamibas atziSanas procesu starp Kiinzli SwissSchuh AG un K-Swiss, Inc.
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Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) K-Swiss, Inc. atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C123,27.4.2013.

Visparéjas tiesas 2014. gada 11. janija spriedums — Golam/[ITSB — meta Fackler Arzneimittel
(“METABIOMAX”)

(Lieta T-281/13) ()

Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas vardiskas precu zimes “METABIOMAX”
registracijas pieteikums — Agraka valsts vardiska precu zime “metabiarex” — Relativs atteikuma
pamats — Sajauksanas iespéja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apaksSpunkts

(2014/C 245/19)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Sofia Golam (Aténas, Griekija) (parstavis — N. Trovas, advokats)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: meta Fackler Arzneimittel GmbH (Springe, Vacija)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2013. gada 14. marta lémumu lieta R 2022/2011-2 attieciba uz iebildumu
procesu starp meta Fackler Arzneimittel GmbH un Sofia Golam k-dzi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Sofia Golam k-dze atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C215,27.7.2013.

Prasiba, kas celta 2014. gada 28. marta — Victor International/ITSB — Ovejero Jiménez and Becerra
Guibert (“VICTOR”)

(Lieta T-204/14)
(2014/C 245)20)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Victor International GmbH (Elmshorn, Vacija) (parstavji — R. Kaase un J. Plate, lawyers)

Pargjie procesa ITSB Apelaciju padome dalibnieki: Gregorio Ovejero Jiménez un Maria Luisa Cristina Becerra Guibert (Alicante,
Spanija)
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Prasitajas prasijumi:
— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2014. gada
22. janvara lémumu lieta R 2208/2012-2, ciktal ar to tikusi apmierinati iebildumi;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus;

— piespriest personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat procesa ITSB radusos izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “VICTOR” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 25., 28. un
35. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 8 409 963

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma ipasnieki: Gregorio Ovejero Jiménez un Maria Luisa Cristina Becerra Guibert

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: vairakas valsts grafiskas precu zimes, kas ietver vardisku elementu “Victoria”, attieciba
uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 25. un 35. klase

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus daléji apmierinat
Apelaciju padomes lemums: apstridéto 1émumu dalgji noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 15. panta 1. punkta, aplikojot kopsakara ar Regulas Nr. 207/2009 42. panta 2. un
4. punktu un Regulas Nr. 2868/95 22. noteikuma 3. un 4. punktu, parkapums; Regulas Nr. 207/2009 15. panta 1. punkta
a) apakspunkta, aplikojot kopsakara ar 42. panta 2. un 3. punktu, parkapums un Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta
b) apak$punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 1. aprili — Mederer[ITSB — Cadbury Netherlands International
Holdings (“Gummi Bear-Rings”)

(Lieta T-210/14)
(2014/C 245/21)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Mederer GmbH (Fiirth, Vacija) (parstavji — C. Sachs un O. Ruhl, advokati)
Atbildetajs: Tekséja tirgus saskanosanas birojs (pre€u zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Cadbury Netherlands International Holdings BV (Breda, Niderlande)

Prasitajas prasijumi:
— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju piektas padomes 2013. gada

16. decembra Lémumu lieta R 225/2013-5;

— piespriest atbildétajam un otrai procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniecei atlidzinat procesa ITSB radusos izdevumus
un tiesvediba Vispargja tiesa radusos tiesasanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kas ietver vardiskus elementus “Gummi Bear-Rings”, attieciba uz precém,
kas ietilpst 30. klasé — Starptautiska precu zimes registracija Nr. 1 051 028, kas attiecas uz Eiropas Savienibu

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apzimgjuma ipasniece: Cadbury Netherlands International Holdings BV
Pretstatita precu zime vai apzimgjums: grafiska precu zime, kas ietver vardisku elementu “Gummi”

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apaks$punkta un 76. panta 1. punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 3. aprili - Klement[/ITSB - Bullerjan (Krasns forma)
(Lieta T-211/14)
(2014/C 245/22)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Toni Klement (Dippolddiswalde, Vacija) (parstavis — J. Weiser, advokats)
Atbildetajs: Teks€ja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Bullerjan GmbH (Isernhagen—Kirchhorst, Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2014. gada
9. janvara Lémumu lieta R 927/2013-1, tadgjadi apmierinot prasitajas celto apelacijas stdzibu un atcelot Kopienas
precu zimes registraciju Nr. 3 723 822 pilniba;

— alternativi, atcelt apstridéto lemumu;
— piespriest ITSB un attiecigd gadijjuma Kopienas precu zimes ipaSniekam/personai, kas, iespgjams, iestasies lieta,

atlidzinat 3aja tiesvediba un apelacijas procesa ITSB radusos tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas precu zime, par kuru iesniegts pieteikums par spekd neesamibas atziSanu: trisdimensiala precu zime, kas attélo
krasni, attieciba uz precém, kas ietilpst 11. klasé — Kopienas precu zimes registracija Nr. 3 723 822

Kopienas precu zimes Tpasniece: otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece
Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesoSu: prasitaja
Anulésanas nodalas lemums: noraidit pieteikumu par spéka neesamibas atziSanu

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit



28.7.2014. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 24517

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 51. panta 1. punkta a) apakSpunkta, lasot to kopsakara ar Regulas Nr. 207/2009
15. pantu, parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 31. marta — PSL[ITSB — Consortium Ménager Parisien (Rokaspulkstena
atveidojums)

(Lieta T-212/14)
(2014/C 245/23)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: PSL Ltd (Kowloon, Hong—Kong) (parstavji — R. Dissmann un J. Bogatz, advokati)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Consortium Ménager Parisien (Parize, Francija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$Gja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju tresas padomes 2014. gada
20. janvara Lémumu lieta R 1495/2012-3;

— piespriest atbildétajam atlidzinat $aja tiesvediba radusos tiesasanas izdevumus, ka arl apelacijas procesa Apelaciju

padomé radusos izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas dizainparaugs, par kuru iesniegts pieteikums par speka neesamibas atziSanu: dizainparaugs, kas atveido
rokaspulksteni, attieciba uz precém, kas ietilpst 10-02. klasé — Kopienas dizainparaugs Nr. 1 600 560-0001

Kopienas dizainparauga ipasniece: prasitaja
Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas dizainparaugu par speka neesoSu: Consortium Ménager Parisien

Pieteikuma par speka neesamibas atzisanu pamatojums: individuala rakstura neesamiba Regulas Nr. 6/2002 6. panta 1. punkta
b) apaks$punkta izpratné

Anulésanas nodalas lemums: noraidit pieteikumu par speka neesamibas atziSanu
Apelaciju padomes lemums: atcelt apstridéto 1émumu un atzit apstridéto dizainparaugu par spéka neesosu

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 6/2002 6. panta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 11. aprili - CBM Creative Brands Marken|[ITSB — Aeronautica Militare —
Stato Maggiore (“Trecolore”)

(Lieta T-227/14)
(2014/C 245/24)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: CBM Creative Brands Marken GmbH (Ziirich, Sveice) (parstavji — U. Liiken, M. Grundmann un N. Kerger, advokati)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Aeronautica Militare — Stato Maggiore (Roma, Italija)
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2014. gada
29. janvara Lémumu lieta R 253/2013-1, ciktal Apelaciju pirma padome ar to atcéla Iebildumu nodalas [émumu un
apmierinaja iebildumus par precu zimes registracijas pieteikumu Nr. 009 877 325 attieciba uz precém, kas ietilpst
18. un 25. klasg;

— noraidit iebildumus par precu zimes registracijas pieteikumu Nr. 009 877 325 pilniba;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “Trecolore” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 18., 25. un
35. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 9 877 325

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apzimgjuma Ipasniece: Aeronautica Militare — Stato Maggiore

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Kopienas un valsts vardiska un grafiska pre¢u zime “FRECCE TRICOLORI” attieciba uz
precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 9., 14., 16., 18., 20., 25., 28. un 41. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit pilniba
Apelaciju padomes lemums: dalgji atcelt apstridéto lémumu

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkta un 8. panta 5. punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 14. aprili - CBM Creative Brands Marken|[ITSB — Aeronautica Militare —
Stato Maggiore (“TRECOLORE”)
(Lieta T-228/14)
(2014/C 245/25)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: CBM Creative Brands Marken GmbH (Ziirich, Sveice) (parstavji — U. Liiken, M. Grundmann un N. Kerger, advokati)

Atbildetajs: Tek$éja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Aeronautica Militare — Stato Maggiore (Roma, Italija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieks$gja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2014. gada
29. janvara lémumu lieta R 594/2013-1, ciktal Apelaciju pirma padome atstaja negrozitu Iebildumu nodalas lemumu,
ar kuru noraidits Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 009 877 391, attieciba uz precém, kas ietilpst
18. un 25. klasé, un attieciba uz pakalpojumiem “mazumtirdzniecibas pakalpojumi, tostarp timeklu vietnés un
televeikalos, saistiba ar apgérbu, apaviem, galvassegam, saulesbrillem, célmetaliem un to sakausgjumiem, no
celmetaliem izgatavotiem vai ar tiem parklatiem izstradajumiem, juvelierizstradajumiem, rotaslietam, dargakmeniem;
pulksteniem un hronometriskiem instrumentiem, adu un adas imitaciju un izstradajumiem no Siem materialiem,
dzivnieku adu, ¢emodaniem un celojumu somam, somam, rokassomam, kabatas portfeliem, makiem, atslégu makiem,
mugursomam, etvijam, lietussargiem, saulessargiem un spiekiem, patagam un sedlinieku izstradajumiem”, kas ietilpst
35. klasg;
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— noraidit iebildumus par Kopienas precu zimes registraciju Nr. 009 877 391 pilniba;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kas ietver vardisku elementu “TRECOLORE”, attieciba uz precém un
pakalpojumiem, kas ietilpst 18., 25. un 35. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 9 877 391

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece: Aeronautica Militare — Stato Maggiore

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Kopienas un valsts vardiska un grafiska precu zime “FRECCE TRICOLORI” attieciba uz
precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 9., 14., 16., 18., 20., 25., 28. un 41. klas¢

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit dalgji
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 28. aprili — Argus Security Projects/Komisija
(Lieta T-266/14)
(2014/C 245/26)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Argus Security Projects Ltd (Limassol, Kipra) (parstavji — T. Bontinck un E. van Nuffel d'Heynsbroeck, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt ES RobezZsardzes atbalsta misijas (EUBAM) Libija lemumu neizvéléties sabiedribas Argus iesniegto piedavajumu
publiskaja iepirkuma par dro$ibas pakalpojumu snieganu Eiropas Savienibas palidzibas misija integrétai Libijas robezu
parvaldibai (ligums EUBAM-13-020) un pieskirt publiska iepirkuma liguma slégsanas tiesibas [sabiedribai] Garda;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots Finansu regulas(') 110. panta, publiskd iepirkuma liguma slégsanas tiesibu
dokumentacija noteikto normu, it ipasi pretendentu instrukcijas 4.1. un 12.1. punkta, vienlidzigas atticksmes pret
pretendentiem un to nediskriminacijas principu parkapums, jo EUBAM neesot parbaudijusi liguma slégsanas tiesibu
sanéméjas spgju pildit ligumu atbilstigi publiska iepirkuma prasibam vai neesot izmantojusi savu novértéjuma brivibu
attieciba uz tehniskajam prasibam, kas tiek sagaiditas no veiksmiga piedavajuma, ar minimalo ripibu, kas varétu tikt
sapratigi sagaidita.

Prasitdja apgalvo, ka veiksmigas pretendentes batiskie trikumi liguma izpildé un tas nesp&ja izpildit tai pieskirto
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2. Ar otro pamatu tiek apgalvots bitisks grozijums sakotngjos publiska iepirkuma nosacijumos, kas varétu izkroplot
publiska iepirkuma rezultatu.

Prasitaja norada, ka saistibai starp punktiem, kas tika pieskirti veiksmigajai pretendentei un prasitajai, attieciba uz visiem
novértéSanas kritérijiem esot bijis jabat tie$i pretéjai, ja veiksmigais piedavajums bitu ticis izvértéts, pemot véra
apstaklus, kados iepirkuma ligumu sanémusi sabiedriba isteno ligumu.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots pienakuma noradit pamatojumu parkapums, jo ligumslédzgja iestade neesot ievérojusi
Finansu regulas 113. pantu un delegétas regulas (%) 161. panta 2. punktu, jo veiksmiga piedavajuma raksturlielumi un
salidzinosais izdevigums netika pazinoti piecpadsmit kalendara dienu laika péc prasitajas liguma.

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 25. jilija Regula (ES, Euratom) Nr. 996/2012 par finansu noteikumiem, ko pieméro
Savienibas visparéjam budZetam, un par Padomes Regulas (EK, Euratom) Nr. 1605/2002 atcel§anu (OV L 298, 1. Ipp.).

() Komisijas 2012. gada 29. oktobris Delegéta regula (ES) Nr. 1268/2012 par Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES, Euratom)
Nr. 966/2012 par finansu noteikumiem, ko pieméro Savienibas visparégjam budzetam, piemérosanas noteikumiem (OV L 362,

1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2014. gada 5. maija — Dyckerhoff Polska sp. z 0.0.[Komisija
(Lieta T-284/14)
(2014/C 245/27)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Dyckerhoff Polska sp. z 0.0. (Nowiny, Polija) (parstavis — K. Kowalczyk, radca prawny)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2013. gada 5. septembra Lémumu 2013/448[ES par valstu istenoSanas pasakumiem attieciba uz
bezmaksas siltumnicefekta gazu emisijas kvotu pagaidu pieskirSanu saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 2003/87[EK 11. panta 3. punktu (OV L 240, 27. Ipp.)

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza tris pamatus.
1. Pirmais pamats:

— lémuma neatbilstiba Savienibas tiesibam, ipasi Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 13. oktobra
Direktivai 2003/87/EK, ka ari Komisijas 2009. gada 24. decembra Lemumam 2010/2/ES.

2. Otrais pamats:

— vienlidzigas attieksmes principa parkapums, jo visam nozarém ir ticis noteikts vienads starpnozaru korekcijas
koeficients, nepemot véra apstakli, ka nozarém, kuras pastav batisks oglekla dioksida emisiju parvirzes risks, tostarp
cementa razo$anas nozarei, ir piemérojams citadaks rezims neka nozarém, kuras 3ada riska nav;

— samériguma principa parkapums.
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3. TreSais pamats:

— atbilstosi LESD 277. pantam: apstridéta lémuma pamata eso$o Direktivas 2003/87/EK 10.a panta 5. punkta un
Komisijas Lémuma 2011/278/EK 15. panta 3. punkta nepiemérojamiba, ciktal §is normas ir iesp&jams piemérot,
nenemot véra Direktivas 2003/87/EK 10.a panta 12.-18. punktu, Komisijas Lémuma 2011/278/ES 16. pantu un
Komisijas Lemumu 2010/2/ES, kuros apstiprinata ipasas procediiras nepiecieSamiba tajas nozarés un apaksnozarés,
kuras pastav batisks oglekla dioksida emisiju parvirzes risks, ka ari tas, ka Eiropas Komisija nevar noteikt vienotu
starpnozaru korekcijas koeficientu visam nozarém.

Prasiba, kas celta 2014. gada 28. aprili - Cyprus/ITSB (“XAAAOYMI”)
(Lieta T-292/14)
(2014/C 245/28)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Kipras Republika (parstavji — S. Malynicz, Barrister, un V. Marsland, Solicitor)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (preCu zimes, paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2014. gada
19. februara lémumu lieta R 1849/2013-4;

— piespriest atbildetajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “XAAAOYMI” attieciba uz precém, kas ietilpst 29. klasé — Kopienas precu
zimes registracijas pieteikums Nr. 11 578 473

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit pilniba
Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas pre¢u zimi 7. panta 1. punkta c) un b) apakSpunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 28. aprili - Cyprus/ITSB (“HALLOUMI”)
(Lieta T-293/14)
(2014/C 245/29)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Kipras Republika (parstavji — S. Malynicz, Barrister, un V. Marsland, Solicitor)
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2014. gada
19. februara lémumu lieta R 1503/2013-4;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “HALLOUMI” attieciba uz precém, kas ietilpst 29. klasé — Kopienas precu
zimes registracijas pieteikums Nr. 11 570 124

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit pilniba
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zime 7. panta 1. punkta c) un b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 1. maija - PKK/Padome
(Lieta T-316/14)
(2014/C 245/30)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Kurdistan Workers” Party (PKK) (parstavji — A. van Eik, T. Buruma un M. Wijngaarden, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Padomes Tstenosanas Regulu (ES) Nr. 125/2014 ("), ciktal ta attiecas uz PKK (saukta ari par KADEK vai Kongra—
GEL);

— noteikt, ka Padomes Regula (EK) Nr. 2580/2001 (>) nav piemérojama PKK (saukta ari par KADEK vai Kongra—GEL);
— pakartoti, noteikt, ka ir japaredz mazak bargs pasikums par turpinatu ieklausanu saraksta;

— piespriest atlidzinat prasitajas tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza astonus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Padomes IstenoSanas regula (ES) Nr. 125/2014 ir speka neesoSa, ciktal ta attiecas uz
PKK, un/vai ka Padomes Regula (EK) Nr. 2580/2001 nav piemérojama, jo netiek ievérotas jus in bello.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Padomes Tstenosanas regula (ES) Nr. 125/2014 ir speka neesosa, ciktal ta attiecas uz
PKK, jo PKK nevar kvalificgt par “teroristu organizaciju” atbilstosi tam, ka ta ir definéta Padomes Kopéjas nostajas 2001/
931/KADP () 1. panta 3. punkta.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka Padomes Isteno3anas regula (ES) Nr. 125/2014 ir spéka neesosa, ciktal ta attiecas uz
PKK, jo nav pienemts kompetentas iestades lémums, ka tas ir prasits Padomes Kopgjas Nostajas 2001/931/KADP
1. panta 4. punkta.
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4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka Padomes Istenosanas regula (ES) Nr. 125/2014 ir speka neesosa, ciktal ta attiecas
uz PKK, jo lemums dalgji ir pamatots ar informaciju, kas iegiita, izmantojot spidzinasanu vai necilvécigu apiesanos, un
tadgjadi nav ievérotas pamattiesibas un principi, ka ari nav veicinata to pieméro$ana saskana ar Pamattiesibu hartas
51. pantu.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka Padomes Isteno$anas regula (ES) Nr. 125/2014 ir speka neesoSa, ciktal ta attiecas uz
PKK, jo Padome nav veikusi atbilstosu parskatisanu, ka ta ir prasita Padomes Kopéjas nostajas 2001/931/KADP 1. panta
6. punkta.

6. Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka Padomes IstenoSanas regula (ES) Nr. 125/2014 ir spéka neesosa, ciktal ta attiecas uz
PKK, jo ta ir pretruna ar samériguma un subsidiaritates prasibam.

7. Ar septito pamatu tiek apgalvots, ka Padomes IstenoSanas regula (ES) Nr. 125/2014 ir spéka neesosa, ciktal ta attiecas uz
PKK, jo taja nav ievérots pienakums noradit pamatojumu atbilstosi LESD 296. pantam.

8. Ar astoto pamatu tiek apgalvots, ka Padomes IstenoSanas regula (ES) Nr. 125/2014 ir speka neesosa, ciktal ta attiecas uz
PKK, jo ar to ir parkaptas PKK tiesibas uz aizstavibu un tas tiesibam uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa.

(") Padomes 2014. gada 10. februara Tstenosanas regula (ES) Nr. 125/2014, ar ko isteno 2. panta 3. punktu Regula (EK) Nr. 2580/2001
par ipasiem ierobeZojosiem pasakumiem, kas terorisma apkarosanas nolaika vérsti pret konkrétam personam un organizacijam, un ar
kuru atce] Tstenosanas regulu (ES) Nr. 714/2013.

()  Padomes 2001. gada 27. decembra Regula (EK) Nr. 2580/2001 par ipasiem ierobeZojosiem pasakumiem, kas terorisma apkarosanas
noliika vérsti pret konkrétam personam un organizacijam.

()  Padomes 2001. gada 27. decembra Kopgja nostaja 2001/931/KADP par konkrétu pasakumu istenoganu cina pret terorismu.

Prasiba, kas celta 2014. gada 8. maija — Novomatic[ITSB — Granini France (“HOT JOKER”)
(Lieta T-326/14)
(2014/C 245/31)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Novomatic AG (Gumpoldskirchen, Austrija) (parstavis — W. M. Mosing, lawyer)
Atbildetajs: Tekséja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé daltbniece: Granini France (Macon, Francija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Apelaciju otras padomes 2014. gada 6. februara lémumu lieta R 589/2013-2 un ta rezultata — noraidit iebildumus
un registrét Kopienas pre¢u zimi Nr. 9 594 458 veida, kada ta ir tikusi pieteikta;

— piespriest atbildétajam un gadijuma, ja ta ar rakstveida pieteikumu iestatos lietd, — otrai procesa ITSB dalibniecei segt

savus un atlidzinat prasitajai tiesvediba Vispargja tiesa un apelacijas procesa ITSB radusos izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kas ietver vardiskus elementus “HOT JOKER”, attieciba uz precém, kas
ietilpst 9. un 28. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 9 594 458

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece: Granini France
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Pretstatita precu zime vai apziméjums: grafiska prec¢u zime, kas ietver vardiskus elementus “joker +”, attieciba uz precém, kas
ietilpst 28. un 41. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat
Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkta parkapums; Regulas Nr. 207/2009 75. un
nakamo pantu parkapums; ITSB pienakuma istenot savas pilnvaras saskana ar Eiropas Savienibas tiesibu visparigajiem
principiem parkapums.

Prasiba, kas celta 2014. gada 8. maija — Rezon OOD|ITSB — mobile.international GmbH (“mobile.de
proMotor”)

(Lieta T-337/14)
(2014/C 245[32)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — bulgaru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Rezon OOD (Sofija, Bulgarija) (parstavji — P. Kanchev un T. Ignatova, advokati)
Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (preCu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: mobile.international GmbH (Dreilinden, Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2014. gada
19. februara lémumu lieta R 950/2013-1;

— apmierinat tas ITSB nodalas un apelaciju padomes iesniegtos pieteikumus;

— pilniba apmierinat tas pieteikumu par mobile.international GmbH Kopienas precu zimes spéka neesamibas atzisanu;

— piespriest tas tiesasanas izdevumu atlidzinasanu;

— atlaut eksperta iecelSanu rakstveida atzinuma iesniegSanai par prasiba minétajiem pieradijumiem.

Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas precu zime, par kuru iesniegts pieteikums par speka neesamibas atziSanu: vardiska precu zime “mobile.de
proMotor” attieciba uz pakalpojumiem, kas ietilpst 35., 38., 41. un 42. klas¢ — Kopienas pre¢u zimes registracija
Nr. 4 896 643

Kopienas precu zimes Tpasniece: otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece
Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par spekd neesosu: prasitaja

Pieteikuma par speka neesamibas atziSanu pamatojums: relativs spéka neesamibas pamats atbilstosi Regulas Nr. 207/2009
53. panta 1. punktam, to skatot kopa ar 8. panta 1. punkta b) un c) apak$punktu

Anulésanas nodalas lemums: pieteikumu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit
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Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 78. panta 1. punkta e) apakspunkta, skatot to kopa ar $is regulas 76. pantu un
Regulas Nr. 2868/95 22. noteikuma 3. punktu, parkapums; Regulas Nr. 207/2009 53. panta 1. punkta a) apak$punkta
parkapums; konflikts starp velak registrétu Kopienas pre¢u zimi un agrak registrétu valsts pre¢u zimi ES paplasinasanas
konteksta.

Prasiba, kas celta 2014. gada 21. maija — The Smiley Company|ITSB — The Swatch Group Management
Services (“HAPPY TIME”)

(Lieta T-352/14)
(2014/C 245/33)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: The Smiley Company SPRL (Brisele, Belgija) (parstavji — I. Helbig, P. Hansmersmann un S. Rengshausen, advokati)
Atbildetajs: Tek$éja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: The Swatch Group Management Services AG (Biel, Sveice)

Prasitajas prasijumi

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2014. gada
6. februara lémumu lieta R 1497/2013-1;

— grozot apstridéto lemumu, noraidit iebildumus;
— piespriest ITSB atlidzinat tiesaSanas izdevumus, kas radusies prasitajai tiesvediba Visparéja tiesa, un piespriest personai,

kas iestajusies lieta, atlidzinat izdevumus, kas radusies prasitajai procesa Apelaciju padomé.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “HAPPY TIME” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 14. un
35. klasé — Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikums Nr. 10 106 813

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apzimgjuma ipasniece: The Swatch Group Management Services AG

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: vardiskas pre¢u zimes “HAPPY HOURS” starptautiska registracija, kas attiecinata uz
Eiropas Savienibu, attieciba uz pakalpojumiem, kas ietilpst 35. un 37. klase

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus daléji apmierinat
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 30. maija — Al Naggar/Padome
(Lieta T-375/14)
(2014/C 245/34)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Shahinaz Abdel Azizabdel Wahab Al Naggar (Kaira, Egipte) (parstavji — J.-F. Bellis, R. Luff, A. Bailleux, Q. Decléve,
P. Vovan, S. Rowe un A. Yehia, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome
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Prasitaju prasijumi:

— atzit prasibu par pienemamu un pamatotu;

— atcelt Lémumu 2014/153, ciktal ar to lidz 2015. gada 22. martam tiek pagarinati ierobezojosi pasakumi pret prasitaju,
kas ieklauti Lemuma 2011/172/KADP par ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti pret konkrétam personam, vienibam
un struktiram saistiba ar situaciju Egipté;

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei atlidzinat tiesasanas izdevumus $aja instancé.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza piecus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots Lémuma 2011/172 (') 1. panta parkapums, ciktal prasitaja pati neesot ne saukta, ne pat
identificéta ka atbildiga par valsts lidzek]u nepareizu izmantoSanu, bet pret to ir vérsti ierobezojusie pasakumi vienigi
tadel, ka vina ir Ahmed Abdelaziz Ezz laulata (turpmak teksta — “Ezz k-gs”).

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts LES 6. pants, to lasot kopsakara ar LES 2. un 3. pantu un Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 47. un 48. pantu, ciktal Lémums 2014/153 (%) esot kliidaini balstits uz neatspékojamu
prezumpciju, ka saistiba ar tiesvedibam, kas pret vinu uzsaktas Egipté, nepastav risks, ka tiks parkaptas prasitajas
pamattiesibas.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7., 16. un 17. panta parkapums, ciktal Lémuma
2014/153 ir ietverti nesamérigi ierobeZojumi prasitajas tiestbam uz privato dzivi, tiesibam uz Ipasumu un brivibu veikt
uznémgjdarbibu.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41., 47. un 48. panta parkapums, ciktal
Lémuma 2014/153 neesot noradits pienacigs un pietickams pamatojums un tas esot pienemts, parkapjot prasitajas
tiesibas tikt uzklausitai.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvota acimredzama kltida vért&juma, ciktal i) saistiba ar prasitaju neesot veikta nekada tiesas
izmekléSana saistiba ar valsts lidzeklu nepareizu izmantosanu; ii) Ezz k-ga riciba esot parasta riciba komercattiecibas un
lidz ar to nevarot tikt uzskatita par valsts lidzeklu nepareizu izmantosanu, un iii) Lémuma 2014/153 pienemsanas bridi
Padome neesot némusi véra faktu, ka tris gadus péc pirmo pasakumu pienemsanas, Ezz k-ga juridiska situacija esot
palikusi vismaz neskaidra.

(")  Padomes 2011. gada 21. marta Lemums 2011/172/KADP par ierobeZojosiem pasakumiem, kas vérsti pret konkrétam personam,
vienibam un struktiiram saistiba ar situaciju Egipté (OV L 76, 63. Ipp.).

()  Padomes 2014. gada 20. marta Lemums 2014/153/KADP, ar ko groza Lémumu 2011/172/KADP par ierobezojosiem pasakumiem,
kas vérsti pret konkrétam personam, vienibam un struktiiram saistiba ar situaciju Egipte (OV L 85, 9. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2014. gada 30. maija — Yassin/Padome
(Lieta T-376/14)
(2014/C 245/35)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasttaja: Khadiga Ahmed Ahmed Kamel Yassin (Kaira, Egipte) (parstavji — J. Bellis, R. Luff, A. Bailleux, Q. Decléve, P. Vovan,
S. Rowe un A. Yehia, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome
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Prasitajas prasijumi:

— atzit prasibu par pienemamu un pamatotu;

— atcelt Lémumu 2014/153, ciktal ar to lidz 2015. gada 22. martam tiek pagarinati ierobeZojosi pasakumi pret prasitaju,
kas ieklauti Lemuma 2011/172/KADP par ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti pret konkrétam personam, vienibam
un struktfiram saistiba ar situaciju Egipté;

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus $aja instancg.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza piecus pamatus, kas batiba ir identiski vai lidzigi tiem, kas ir noraditi lieta T-375/14
Al Naggar[Padome.

Prasiba, kas celta 2014. gada 30. maija — Ezz[Padome
(Lieta T-377/14)
(2014/C 245/36)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Ahmed Abdelaziz Ezz (Gizeh, Egipte) (parstavji — J.-F. Bellis, R. Luff, A. Bailleux, Q. Decléve, P. Vovan, S. Rowe un
A. Yehia, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:
— atzit prasibu par pienemamu un pamatotu;

— atcelt Lémumu 2014/153, ciktal ar to lidz 2015. gada 22. martam tiek pagarinati ierobezojosi pasakumi pret prasitaju,
kas ieklauti Lémuma 2011/172/KADP par ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti pret konkrétam personam, vienibam
un struktdram saistiba ar situaciju Egipté;

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei atlidzinat tiesasanas izdevumus $aja instancé.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza piecus pamatus, kas batiba ir identiski vai lidzigi tiem, kas ir noraditi lieta T-375/14
Al Naggar[Padome.

Prasiba, kas celta 2014. gada 30. maija — Salama/Padome
(Lieta T-378/14)
(2014/C 245/37)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Abla Mohammed Fawzi Ali Ahmed Salama (Kaira, Egipte) (parstavji — J.-F. Bellis, R. Luff, A. Bailleux, Q. Decléve,
P. Vovan, S. Rowe un A. Yehia, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome
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Prasitajas prasijumi:

— atzit prasibu par pienemamu un pamatotu;

— atcelt Lémumu 2014/153, ciktal ar to lidz 2015. gada 22. martam tiek pagarinati ierobezojosi pasakumi pret prasitaju,
kas ieklauti Lemuma 2011/172/KADP par ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti pret konkrétam personam, vienibam
un strukt@iram saistiba ar situaciju Egipté;

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei atlidzinat tiesasanas izdevumus $aja instance.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza piecus pamatus, kas baitiba ir identiski vai lidzigi tiem, kas ir noraditi lieta T-375/14
Al Naggar[Padome.

Prasiba, kas celta 2014. gada 4. jinija — Gutser/Komisija
(Lieta T-392/14)
(2014/C 245/38)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Gutser, SA (Barselona, Spanija) (parstavji — J. C. Garcia Mufioz, J. I. Jiménez-Blanco Carrillo de Albornoz un J. Corral
Garcia, abogados)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Saja tiesvediba apstridétais lemums ir tads pats ka lieta T-515/13 Komisija/Spanija saistiba ar noteiktiem finansu lizinga
ligumiem piemérojamo nodoklu rezimu, pazistamu ari ka “Spanijas finansu lizinga sistéma”.

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza piecus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ar apstridéto lémumu ir parkaptas batiskas formas prasibas un Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 20. un 21. pants un 41. panta 1. punkts, ciktal tas ir pienemts tadas izmekléSanas procediiras
rezultata, kura ir pielauti batiski parkapumi.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts LESD 107. un 108. pants, ciktal pasakumi, kas ir strida prieksmets, tieck
uzskatiti par valsts atbalstu, lai gan nav pieradita to selektivitate.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts LESD 107. un 108. pants, ciktal pasakumi, kas ir strida priekSmets, tiek
uzskatiti par valsts atbalstu, lai gan nav pieradita to ietekme uz tirdzniecibu Kopienas ieksiené.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka Komisija, nosakot, ka ar iesp&jamo atbalstu investoriem tiek sniegtas prieksrocibas,
ir pielavusi kladu tiesibu pieméroSana, parkapjot Liguma 107. pantu. Turklat lémumam trikst pamatojuma.
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5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka, liekot atgat atbalstu, ir pielauta klada tiesibu piemérosana, parkapjot tiesiskas
noteiktibas, tiesiskas palavibas un vienlidzigas attieksmes principus, ka arT Regulas (EK) Nr. 659/1999 14. pantu.

Prasiba, kas celta 2014. gada 4. jinija — Ingeperfil/Komisija
(Lieta T-393/14)
(2014/C 245/39)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Ingeperfil, SL (Barselona, Spanija) (parstavji — J. C. Garcia Mufioz, ]. I. Jiménez-Blanco Carrillo de Albornoz un J. Corral
Garcia, abogados)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tadi pasi ka lieta T-392/14 jau izklastitie.

Prasiba, kas celta 2014. gada 4. jinija — Turon & Ros/Komisija
(Lieta T-394/14)
(2014/C 245/40)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Inmobiliaria Turon & Ros, SL (Barselona, Spanija) (parstavji — J. C. Garcia Mufioz, . I. Jiménez-Blanco Carrillo de
Albornoz un J. Corral Garcia, abogados)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tadi pasi ka lieta T-392/14 jau izklastitie.
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Prasiba, kas celta 2014. gada 6. jinija — Sociedad Espariola Inmuebles y Locales/Komisija
(Lieta T-397/14)
(2014/C 245[41)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Sociedad Espafiola Inmuebles y Locales, SL (Madride, Spanija) (parstavji — J. C. Garcia Mufioz, J. I. Jiménez-Blanco Carrillo
de Albornoz, J. Corral Garcia, abogados)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tadi pasi ka lieta T-392/14 jau izklastitie.

Prasiba, kas celta 2014. gada 2. jinija — MarcuccioTiesa
(Lieta T-409/14)
(2014/C 245/42)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Luigi Marcuccio (Trikase, Italija) (parstavis — G. Cipressa, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Tiesa

Prasitaja prasijumi:
— atcelt jebkada veida [emumu, ar kuru atbildétaja ir noraidijusi 2014. gada 22. janvara prasibu, ko prasitajs bija iesniedzis

Tiesa;

— piespriest atbildétajai samaksat prasitajam summu EUR 25 000 apméra vai ari lielaku vai mazaku summu, ko Visparéja
tiesa uzskatitu par pamatotu un taisnigu, lai atlidzinatu zaud&umus, kuri prasitajam esot nodariti parmeriga tiesvedibas
ilguma dél, ka to apgalvo prasitajs, vai ari izmaksat kompensaciju, nemot véra attiecigas tiesvedibas parmeérigo ilgumu;

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus ar $o prasibu saistitos tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Sis prasibas prieksmets ir kaitgjums, kas prasitdjam esot nodarits tiesvedibas iesp&jami parmériga ilguma lietd T-236/02
Marcuccio/Komisija dél.



28.7.2014. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 245/31

Prasibas pamato$anai prasitdjs izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka nav noradits nekads pamatojums, ka arf nav veikta nekada izmekle$ana un nav
izpildits labas parvaldibas pienakums.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts likums un pielauta acimredzama klada vértéuma.
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EIROPAS SAVIENIBAS CIVILDIENESTA TIESA

Prasiba, kas celta 2014. gada 3. jinija — ZZ/Komisija
(Lieta F-50/14)
(2014/C 245/43)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ZZ (parstavis — S. Orlandi, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt Komisijas lémumu atteikt prasitagjam izmaksat ekspatriacijas pabalstu
Prasitaja prasijumi:

— atcelt 2013. gada 3. oktobra lémumu atteikt prasitajam izmaksat ekspatriacijas pabalstu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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