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IV

(Pazinojumi)

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTI PAZINOJUMI

EIROPAS SAVIENIBAS TIESA
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Eiropas Savienibas Tiesas pédeja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi
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C 1352 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 5.5.2014.

TIESAS LEMUMS
(2014. gada 25. marts)
par svétku dienam un Tiesas oficialajam brivdienam

2014/C 135/02

TIESA,
nemot véra Reglamenta 24. panta 2., 4. un 6. punktu,

ta ka atbilstosi $ai tiesibu normai ir jasagatavo svétku dienu saraksts un janosaka Tiesas oficialo brivdienu datumi,

PIENEM SO LEMUMU:
1. pants
Svetku dienu saraksts Reglamenta 24. panta 4. un 6. punkta nozimé ir 3ads:
— Jaungada diena,
— Otras Lieldienas,
— 1. maijs,
— Debesbrauksanas diena,
— Vasarsvétku pirmdiena,
— 23 jiinijs,
— 15. augusts,
— 1. novembris,
— 25. decembris,
— 26. decembris.
2. pants

Laikposma no 2014. gada 1. novembra lidz 2015. gada 31. oktobrim Tiesas oficialo brivdienu datumi atbilstosi Reglamenta
24. panta 2. un 6. punktam ir $adi:

— 2014. gada Ziemassvétki: no pirmdienas, 2014. gada 15. decembra, lidz svétdienai, 2015. gada 4. janvarim, ieskaitot,
— 2015. gada Lieldienas: no pirmdienas, 2015. gada 30. marta, lidz svétdienai, 2015. gada 12. aprilim, ieskaitot,
— 2015. gada vasara: no piektdienas, 2015. gada 17. jalija, lidz svétdienai, 2015. gada 30. augustam, ieskaitot.

3. pants

Sis lémums stajas speka diena, kad to publicé Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest.
Luksemburga, 2014. gada 25. marta.

Sekretars Priekssedetajs

A. CALOT ESCOBAR V. SKOURIS
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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (sesta palata) 2014. gada 13. marta spriedums (Tartu Ringkonnakohus (Igaunija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) — A Karuse AS/Politsei- ja Piirivalveamet

(Lieta C-222/12) (1)

Autotransports — Regula (EK) Nr. 561/2006 — Pienakums izmantot tahografu — Atkape attieciba uz
transportlidzekliem, kurus izmanto celu uzturesanas darbiem — Transportlidzeklis, ar ko ved granti no tas
iekrausanas vietas lidz celu uzturesanas darbu vietai

(2014/C 135/03)

Tiesvedibas valoda — igaunu

Iesniedzgjtiesa

Tartu Ringkonnakohus

Pamatlietas puses

Prasttaja: A Karuse AS

Atbildetaja: Politsei- ja Piirivalveamet

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Tartu Ringkonnakohus — Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 15. marta
Regulas (EK) Nr. 561/2006, ar ko paredz dazu socialas jomas tiesibu aktu saskanosanu saistiba ar autotransportu, groza
Padomes Regulu (EEK) Nr. 3821/85 un Padomes Regulu (EK) Nr. 2135/98 un atce] Padomes Regulu (EEK) Nr. 3820/85 (OV
L 102, 1. lpp.), 13. panta 1. punkta h) apakspunkta interpretacija — Pienakums izmantot tahometru — Transportlidzeklu, ko
izmanto saistiba ar celu uzturéSanu, atbrivojums no 31 pienakuma — Pasizgazéjs ar maksimalo masu 25,5 tonnas, ar ko pa
publisku celu parvada granti no ieguves vietas uz vietu, kur tiek veikti cela labosanas un uzturésanas darbi

Rezolutiva dala:

Padomes 2006. gada 15. marta Regulas (EK) Nr. 561/2006, ar ko paredz dazu socialas jomas tiesibu aktu saskanoSanu saistiba ar
autotransportu, groza Padomes Regulu (EEK) Nr. 3821/85 un Padomes Regulu (EK) Nr. 2135/98 un atce|] Padomes Regulu (EEK)
Nr. 3820/85, 13. panta 1. punkta h) apakSpunkta ietvertais jedziens “transportlidzekli, ko izmanto saistiba ar celu uzturésanu”, kurus
var atbrivot no pienakuma izmantot tahografu, ir interpretejams tadejadi, ka taja ietilpst ar7 tadi transportlidzekli, ar ko parvada
materialus uz vietu, kur tiek veikti celu uzturéSanas darbi, ar nosacijumu, ka parvadajums tiek pilnigi un vienigi izmantots minéto darbu
veikanai un ir tiem pakartota darbiba. Vai tas ta ir, valsts tiesai ir jaizverté, nemot vérd visus atbilstoSos pamatlietas apstaklus.

() OV C 209, 14.7.2012.
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Tiesas (tresa palata) 2014. gada 13. marta spriedums (Bundesfinanzhof (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Finanzamt Dortmund-West|Klinikum Dortmund gGmbH

(Lieta C-366/12) (*)

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Sesta PVN direktiva — Atbrivojumi no nodokla — 13. panta
A dalas 1. punkta b) apaksSpunkts — Preu piegade — Medikamentu citostatiku piegade ambulatoraja
apriipe — DaZadu nodoklu maksataju sniegti pakalpojumi — 13. panta A dalas 1. punkta
c) apakspunkts — Arstu, kas slimnica praktizé ka pasnodarbinatas personas, izrakstiti medikamenti —
Ciesi saistitas darbibas — Apriipes pakalpojumu papildpakalpojumi — Savstarpéji fiziski un ekonomiski
nenoskiramas darbibas

(2014/C 135/04)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesfinanzhof

Pamatlietas puses

Prasitaja: Finanzamt Dortmund-West

Atbildetaja: Klinikum Dortmund gGmbH

PriekSmets

Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesfinanzhof — Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par
to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem (OV L 145, 1. Ipp.), 13. panta A dalas 1. punkta
b) apakspunkta interpretacija — Ar slimnicas un medicinisko apripi ciesi saistitu darbibu jédziens — Darbiba, kas nav
pakalpojums direktivas 6. panta izpratné — Darbiba, ko veic nevis nodoklu maksatajs, kur§ sniedz ari slimnicas vai
medicinisko apripi, bet gan cits nodoklu maksatajs — Ar medicinisko apripi ciesi saistita darbiba, kas nav atbrivota no
nodokla

Rezolutiva dala:

Tadu precu ka pamatlieta aplitkotie medikamenti citostatiki, kurus, veicot véZa pacientu ambulatoro arsteSanu, izrakstijusi arsti, kas
slimnica praktize ka pasnodarbindtas personas, piegade nevar tikt atbrivota no pievienotas vertibas nodokla saskand ar Padomes
1977. gada 17. maija Sestds direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopéja pievienotas vertibas nodoklu sistema: vienota aprekinu baze, kurd grozijumi izdariti ar Padomes 2005. gada 12. decembra
Direktivu 2005/92/EK, 13. panta A dalas 1. punkta c) apakSpunktu, ja vien ST piegade nav fiziski un ekonomiski nenoskirama no
mediciniskas pamatapriipes sniegSanas, tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai.

() OV C 366, 24.11.2012.
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Tiesas (piekta palata) 2014. gada 13. marta spriedums (Tribunal administratif de Grenoble (Francija)
liigums sniegt prejudicialu noléemumu) — Margaretha Bouanich/Direction départementale des finances
publiques de la Drome

(Lieta C-375/12) ()

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — LESD 63. pants — Kapitala briva aprite — LESD 49. pants —
Briviba veikt uznemejdarbibu — Fizisko personu ienakuma nodoklis — Maksimalas tieso nodoklu robeZas
atkariba no ienakumiem mehanisms — Divpuseja konvencija, lai izvairitos no nodoklu dubultas
uzlikSanas — Cita dalibvalsti dibinatas sabiedribas izmaksatu dividenZu, par kuram jau ieturets nodoklis
ienakumu gisanas vietd, apliksana ar nodokli — Saja cita dalibvalsti samaksata nodokla nenemsana véra
vai daleja nemsana vera, aprekinot nodokla maksimalas robeZas — LESD 65. pants — lerobeZojums —
Pamatojums

(2014/C 135/05)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal administratif de Grenoble

Pamatlietas puses

Prasitajs: Margaretha Bouanich

Atbildétaja: Direction départementale des finances publiques de la Drome

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Tribunal administratif de Grenoble — LESD 49., 63. un 65. panta interpretacija —
Valsts tiesiskais reguléjums par fizisko personu ienakumu nodokli, ar kuru noteikta nodoklu maksatajam maksajamo tieso
nodoklu maksimala robeza — Ta sauktais “nodok]u vairoga” mehanisms — Divpusgja nodoklu konvencija — Dividenzu, kuras
izmaksajusi cita dalibvalsti dibinata sabiedriba un attieciba uz kuram jau ir ieturéts nodoklis ienakumu izcelsmes vieta,
aplik§ana ar nodokli — Naudas summu, par kuram ieturéts nodoklis ienakumu izcelsmes vieta, daléja nemsana vera, lai
aprékinatu nodokla maksimalo robezu — Sada tiesiskd regulgjuma pamatojums, kas saistits ar nodoklu sistémas
saskanotibu, lidzsvarotu nodoklu uzlik$anas pilnvaru sadalijumu starp dalibvalstim vai ar kadu citu primaru vispargjo
intereSu apsvérumu

Rezolutiva dala:

LESD 49., 63. un 65. pants ir jainterpreté tadejadi, ka ar tiem netiek pielauts tads valsts tiesiskais regulejums, saskana ar kuru, ja sis
dalibvalsts rezidents — cita dalibvalsti dibinatas sabiedribas akcionars — sanem dividendes, kuras ar nodokli tiek apliktas abas valstis, un
ja dubulta nodoklu uzliksana ir reglamenteta tadejadi, ka rezidences valsti no $is pasas summas, par kadu dividenzu izmaksatajas
sabiedribas valsti ir samaksats nodoklis, tiek atskaitits nodoklu kredits, dazadu tieSo nodoklu maksimalo robezu mehanisma lidz
noteiktam procentualam apméram no sanemtajiem ienakumiem gada laika netiek nemts vera vai nemts vera tikai daleji dividenzu
izmaksatajas sabiedribas valsti samaksatais nodoklis.

() OV C319,20.10.2012.
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Tiesas (virspalata) 2014. gada 12. marta spriedums (Raad van State (Niderlandes Karaliste) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) — O/Minister voor Immigratie, Integratie en Asiel, Minister voor
Immigratie, Integratie en Asiel/B

(Lieta C-456/12) (*)

Direktiva 2004/38/EK — LESD 21. panta 1. punkts — Tiesibas brivi parvietoties un uzturéties
dalibvalstu teritorija — Tiesibu subjekti — Tresas valsts valstspiederiga, kas ir Savienibas pilsona
gimenes loceklis, tiesibas uztureties dalibvalsti, kuras pilsoniba ir Sim pilsonim — Savienibas pilsona
atgrieSanas $aja dalibvalsti péc islaicigas uztureSanas cita dalibvalsti

(2014/C 135/06)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Raad van State

Pamatlietas puses

Prasitaji: O un Minister voor Immigratie, Integratie en Asiel

Atbildetaji: Minister voor Immigratie, Integratie en Asiel un B

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Raad van State — Niderlande — LESD 20., 21., 45. un 56. panta un Eiropas Padomes
un Parlamenta 2004. gada 29. aprila Direktivas 2004/38/EK par Savienibas pilsonu un vinu gimenes locek]u tiesibam brivi
parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija, ar ko groza Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atce] Direktivas 64/221/EEK, 68/
360/EEK, 72/194/EEK, 73/148/EEK, 75/34/EEK, 75/35/EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK (OV L 158, 77. Ipp.,
3. panta 1. punkta, 6. panta un 7. panta 1. un 2. punkta interpretacija — TreSo valstu pilsonu, Savienibas pilsona gimenes
loceklu, ieceloSanas un uzturésanas tiesibas — Savienibas pilsona atgriesanas sava izcelsmes dalibvalsti péc tam, kad cita
dalibvalsti uzturgjas ka Savienibas pilsonis LESD 21. panta izpratné un ka pakalpojumu sanéméjs LESD 56. panta izpratné —
Direktivas piemérosanas péc analogijas tapat ka spriedumos lieta C-370/90 Singh un lieta C-291/05 Eind

Rezolutiva dala:

LESD 21. panta 1. punkts ir interpretgjams tadejadi, ka situdcija, kura Savienibas pilsonis ir izveidojis vai nostipringjis gimenes dzivi ar
tresas valsts valstspiederigo, nemot vera faktisku uztureSanos saskand ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila
Direktivas 2004/38/EK par Savienibas pilsonu un vinu gimenes loceklu tiesibam brivi parvietoties un uztureties dalibvalstu teritorija, ar
ko groza Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atce] Direktivas 64/221/EEK, 68/360/EEK, 72/194/EEK, 73/148/EEK, 75/34/EEK, 75/
35/EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK, 7. panta 1. un 2. punktd vai 16. panta 1. un 2. punkta paredzétajiem
nosacijumiem, un ieverojot tos dalibvalsti, kas nav ta, kuras pilsoniba vinam ir, $is pasas direktivas noteikumi ir piemérojami péc
analogijas tad, ja minétais Savienibas pilsonis kopa ar savu attiecigo gimenes locekli atgriezas sava izcelsmes dalibvalsti. Tadejadi
nosacijumi atvasindto uzturéSands tiesibu pieskirSanai tresas valsts valstspiederigajam, kas ir ST Savienibas pilsona gimenes loceklis, T
pilsona izcelsmes dalibvalsti principd nedrikstetu but stingraki ka tie, kas ir paredzeti minetaja direktiva, lai pieskirtu atvasindtds
uzturesands tiesibas tresas valsts valstspiederigajam, kas ir tada Savienibas pilsona gimenes loceklis, kurs ir izmantojis savas tiesibas uz
brivu parvietosanos, iekartojoties uz dzivi dalibvalsti, kas nav ta, kuras pilsoniba vigam ir.

() OV 26,26.1.2013.
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Tiesas (virspalata) 2014. gada 12. marta spriedums (Raad van State (Niderlandes Karaliste) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) — S/Minister voor Immigratie, Integratie en Asiel, Minister voor
Immigratie, Integratie en Asiel/G

(Lieta C-457/12) (")

LESD 20. pants, 21. panta 1. punkts un 45. pants — Direktiva 2004/38/EK — Tiesibas brivi parvietoties
un uzturéties dalibvalstu teritorija — Tiesibu subjekti — TreSas valsts valstspiederiga, kas ir Savienibas
pilsona gimenes loceklis, tiesibas uztureties dalibvalsti, kuras pilsoniba ir Sim pilsonim — Savienibas
pilsonis, kas ir vienas un tas pasas dalibvalsts iedzivotajs un valstspiederigais — Profesionala darbiba —
Regulari braucieni uz citu dalibvalsti

(2014/C 135/07)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Raad van State

Pamatlietas puses

Prasitaji: S un Minister voor Immigratie, Integratie en Asiel

Atbildetaji: Minister voor Immigratie, Integratie en Asiel un G

PriekSmets

Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — Raad van State — Niderlande — LESD 20., 21., 45. un 56. panta un Eiropas Padomes
un Parlamenta 2004. gada 29. aprila Direktivas 200438 /EK par Savienibas pilsonu un vinu gimenes loceklu tiesibam brivi
parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija, ar ko groza Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atce] Direktivas 64/221/EEK, 68/
360/EEK, 72/194/EEK, 73/148/EEK, 75/34[EEK, 75/35/EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK (OV L 158, 77. 1pp.),
3. panta 1. punkta, 6. panta un 7. panta 1. un 2. punkta interpretacija — Tiesibu uz brivu parvietosanos un uzturé$anos
dalibvalstu teritorija izmantotaji — Tre$as valsts pilsonis, Savienibas pilsona, kur§ dzivo sava izcelsmes dalibvalsti un strada
cita dalibvalsti pie 3aja dalibvalsti registréta darba devéja, gimenes loceklis — Tresas valsts pilsonis, Savienibas pilsona, kur§
dzivo un strada savas izcelsmes dalibvalsti, bet saistiba ar savu darbu biezi dodas uz citu dalibvalsti, gimenes loceklis

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Direktivas 2004/38/EK par Savienibas pilsonu un vinu gimenes loceklu
tiesibam brivi parvietoties un uztureties dalibvalstu teritorija, ar ko groza Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atce] Direktivas 64/221/EEK,
68/360/EEK, 72/194/EEK, 73/148/EEK, 75/34/EEK, 75/35/EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK, noteikumi ir
interpretgjami tadejadi, ka tie pielauj, ka dalibvalsts atsaka uzturéSanas tiestbas tresas valsts valstspiederigajam, kas ir Savienibas pilsona
Simenes loceklis, ja minétajam pilsonim ir minetas dalibvalsts pilsoniba un vins dzivo Saja pasa valsti, bet regulari brauc uz citu
daltbvalsti, veicot savu profesionalo darbibu.

LESD 45. pants ir interpretgjams tadejadi, ka tas pieskir Savienibas pilsona gimenes loceklim, kas ir tresas valsts valstspiederigais,
atvasinatas tiesibas uztureties dalibvalsti, kuras pilsoniba ir Sim pilsonim, ja minétais pilsonis dzivo Saja pedeja minétaja valsti, bet
reguldri brauc uz citu dalibvalsti ka darba némejs mingtds tiesibu normas nozime, ja atteikumam pieskirt Sadas uzturésanas tiesibas ir
atturoa iedarbiba uz efektivu to tiesibu TstenoSanu, kuras attiecigajam darba nemejam ir saskand ar LESD 45. pantu, kas ir japarbauda
valsts tiesai.

() OV C26,26.1.2013.
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Tiesas (piekta palata) 2014. gada 13. marta spriedums (Dstre Landsret (Danija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — ATP Pension Service A/S|Skatteministeriet

(Lieta C-464/12) (*)

Sesta PVN direktiva — Atbrivojumi no nodokla — 13. panta B dalas d) punkta 3. un 6. apakspunkts —
Kopigi ieguldijumu fondi — Arodpensiju shemas — Parvaldiba — Darbibas, kas saistitas ar noguldijumu
kontiem, norekinu kontiem, maksajumiem un parskaitijumiem

(2014/C 135/08)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzgjtiesa

@stre Landsret

Pamatlietas puses

Prasitajs: ATP Pension Service A[S

Atbildetajs: Skatteministeriet

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — @stre Landsret — Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par
to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopégja pievienotas vértibas nodoklu sistéma:
vienota aprékinu baze (OV L 145, 1 Ipp.), 13. panta B dalas d) punkta 3. un 6. apakspunkta interpretacija — Atbrivojumi
attieciba uz pakalpojumiem, kas saistiti ar noguldjjumiem vai norékinu kontiem, un attieciba uz kopigu ieguldijumu
fondiem — Pakalpojumu, kas saistas ar lidzeklu iemaksu pensiju fonda, sniegsana

Rezolutiva dala:

1) 13.panta B dalas d) punkta 6. apakspunkts Padomes 1977. gada 17. maija Sestaja direktiva 77/388/EEK par to, ka saskanojami
daltbvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotds vértibas nodoku sistéma: vienota aprekinu baze, ir
jainterpreté tadejadi, ka ST tiesibu norma var attiekties uz pensiju fondiem, kadi tiek apliikoti pamatlietd, ja tos finansé izmaksajamo
pensiju sangméji, ja uzkrajums tiek ieguldits, piemerojot dalita riska principu, un ieguldijumu risku uznemas pensiju sanéméji. Saja
zind nav lielas nozimes tam, ka Sts iemaksas veic darba devejs, ka to apmers balstas uz kopligumiem, kas noslegti starp darba deveju
organizacijam un arodbiedribam, ka iemaksas var tikt atskaititas, piemérojot noteikumus par iendkumu nodokli, vai ka tam ir
iespejams pievienot papildu apdrosinasanas elementu;

2) Sestas direktivas 77/388 13. panta B dalas d) punkta 6. apaksSpunkts ir jainterprete tadejadi, ka “kopigo ieguldijumu fondu
parvaldisanas” jedziens §is tiesibu normas izpratne attiecas uz tadu pakalpojumu sniegSanu, ar kuriem uznemums Tsteno pensiju
sanemeju tiesibas attieciba pret pensiju fondiem, atverot kontus un ieskaitot iemaksas, kas veiktas vinu uzdevuma, pensiju shemas
sistéma. Sis jedziens attiecas arT uz Padomes 1985. gada 20. decembra Direktivas 85/611/EEK par normativo un administrativo
aktu koordindciju attiectba uz parvedamu vértspapiru kolektvo ieguldijumu uznémumiem (PVKIU), kas grozita ar Eiropas
Parlamenta un Padomes 2002. gada 21. janvara Direktivam 2001/107/EK un 2001/108/EK, II pielikuma noraditajiem
gramatvedibas pakalpojumiem un pakalpojumiem, kas ir saistiti ar informdcijas sniegSanu par kontiem;

3) Sestas direktivas 77/388 13. panta B dalas d) punkta 3. apakspunkts ir jainterprete tadejadi, ka Saja tiestbu norma paredzétais
atbrivojums no pievienotds vértibas nodokla darijumiem, kas saistiti ar maksdjumiem un parskaitiumiem, ir piemérojams
pakalpojumu sniegSanai, kuru veicot, uznémums faktiski isteno pensijas saneméju tiesibas attieciba pret pensiju fondiem, atverot So
pensijas sanémeju kontus pensiju shemas sistema un ieskaitot So pensijas sanéméju iemaksas vinu kontos, ka ar7 veicot darijumus,
kas papildina Sos pakalpojumus vai kopa ar tiem veido ekonomiski nedalamu pakalpojumu.

)y ovcCo, 12.1.2013.



5.5.2014. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 135/9

Tiesas (pirma palata) 2014. gada 13. marta spriedums (Conseil d’Etat (Francija) ligums sniegt
prejudicialu nolemumu) — Octapharma France SAS|Agence nationale de sécurité du médicament et des
produits de santé (ANSM), Ministere des affaires sociales et de la santé

(Lieta C-512/12) (')

Tiesibu aktu tuvinasana — Direktiva 2001/83/EK — Direktiva 2002/98/EK — Piemerosanas joma —
Labilie asins produkti — Atbilstosi riipnieciskam procesam pagatavota plazma — Vienlaiciga vai
ekskluziva konkreto direktivu piemerosana — Dalibvalstu tiesibas paredzet stingrakus noteikumus

attieciba uz plazmu, neka zalem

(2014/C 135/09)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Conseil d’Etat

Pamatlietas puses

Prasitaja: Octapharma France SAS

Atbildetajas: Agence nationale de sécurité du médicament et des produits de santé (ANSM), Ministere des affaires sociales et
de la santé

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu jautdjumu — Conseil d’Etat (Francija) — Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 6. novembra
Direktivas 2001/83/EK par Kopienas kodeksu, kas attiecas uz cilvékiem paredzétam zalém (OV L 311, 67. Ipp.), kura
grozijjumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta direktivu (OV L 136, 4. Ipp.), 2. panta 2. punkta
interpretacija — Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 27. janvara Direktivas 2002/98/EK, ar kuru nosaka kvalitates
un drosibas standartus attieciba uz cilvéka asins un asins komponentu savaksanu, testéSanu, apstradi, uzglabasanu un
izplatiSanu, ka ari groza Direktivu 2001/83/EK (OV L 33, 30. Ipp.), 4. panta 2. punkta un LESD 168. panta interpretacija —
Labili asins produkti — Plazma, kas pagatavota, izmantojot riipniecisku procesu — Vienlaiciga divu direktivu normu
piemérosana, vai tikai Direktivas 2001/83/EK normu piemérosana tadel, ka Direktiva 2002/98/EK ir noteiktas vieglak
izpildamas prasibas — Iesp&ja dalibvalstij pienemt vai paturét speka tadu valsts tiesisko reguléjumu, ar ko plazmai, kuras
pagatavoSanai izmantots riipniecisks process, tick piemérots stingraks regulégjums neka tas, ko pieméro zalém — Faktiska
Direktivas 2001/83/EK normu nepieméro$ana attieciba uz nosacijumu par iepriekséju tirdzniecibas atlaujas sanemsanu

Rezolutiva dala:

1) Parlamenta un Padomes 2001. gada 6. novembra Direktiva 2001/83/EK par Kopienas kodeksu, kas attiecas uz cilvekiem
paredzetam zalem, kas grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktivu 2004/27[EK, un Eiropas
Parlamenta un Padomes 2003. gada 27. janvara Direktiva 2002/98/EK, ar kuru nosaka kvalitates un drosibas standartus
attieciba uz cilveka asins un asins komponentu savakSanu, testéSanu, apstradi, uzglabasanu un izplatiSanu, ka a7 groza
Direktivu 2001/83/EK, ir jainterpreté tadejadi, ka plazmai no nesadalitam asinim, kura pagatavota riipnieciska procesa un kura ir
paredzeta asins parlieSanai, saskana ar Direktivas 2001/83 109. pantu, var piemerot Direktivas 2002/98 noteikumus attieciba uz
tas savakSanu un testeSanu un Direktivas 2001/83, kas grozita ar Direktivu 2004/27, noteikumus attiecitba uz tds apstradi,
uzglabasanu un izplatisanu, ar nosacjumu, ka ta atbilst zalu definicijai saskana ar Sis direktivas 1. panta 2. punktu;

2) Direktivas 2002/98 4. panta 2. punkts, lasot to kopa ar LESD 168. pantu, ir jainterprete tadejadi, ka ar to ir atlauts paturét speka
vai ieviest tadu valsts tiesisko regulejumu, kura plazmai, kura pagatavota riipnieciska procesd, tiek piemerots stingraks regulejums
neka tas, ko piemero zalem, tikai attieciba uz tas savakSanu un testeSanu.

() 0OV 26,26.1.2013.
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Tiesas (septita palata) 2014. gada 13. marta spriedums (Landgericht Krefeld (Vacija) lagums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Marc Brogsitter|Fabrication de Montres Normandes Eurl., Karsten Frifdorf

(Lieta C-548/12) (*)

Brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa — Jurisdikcija civillietas un komerclietas — Regula (EK) Nr. 44/
2001 — Ipasa jurisdikcija — 5. panta 1. un 3. punkts — Prasiba sakara ar civiltiesisku atbildibu —
Ligumisks vai delikta raksturs

(2014/C 135/10)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Landgericht Krefeld

Pamatlietas puses

Prasitajs: Marc Brogsitter

Atbildetaji: Fabrication de Montres Normandes Eurl., Karsten FrafRdorf

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Landgericht Krefeld — Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001
par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas (OV L 12, 1. Ipp.) 5. panta 1. punkta
interpretacija — Ipa3a jurisdikcija — Kompetentaja tiesa celta prasiba deliktu joma — Situacija, kura ir izdarita neatlauta
darbiba saistiba ar ligumu starp tas veicgju un no ta cietuso un kura attiecigas tiesas atraSanas vieta, kura pamatpienakums ir
jaizpilda, atrodas cita dalibvalsti — Tiesa, kurai ir piekritiba, noteik$ana

Rezolutiva dala:

Tadas prasibas par civiltiesisko atbildibu ka pamatlieta, kuram valsts tiesibas ir delikta raksturs, tomer ir jauzskata par ietilpstosam
“lietas, kas attiecas uz ligumiem” Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu
atzisanu un izpildi civillietas un komerclietas 5. panta 1. punkta a) apakSpunkta izpratne, ja parmesta riciba var tikt uzskatita par tadu
ligumsaistibu neizpildi, kuras var tikt noteiktas, nemot vera liguma priekSmetu.

() OV C101, 6.4.2013.

Tiesas (astota palata) 2014. gada 13. marta spriedums (Rechtbank van eerste aanleg te Brugge (Belgija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) - Jetair NV, BT W-eenheid BTWE Travel4you/FOD Financién

(Lieta C-599/12) (")

PVN — Ipass reZims celojumu agentiiram — Darijumi, kas veikti arpus Eiropas Savienibas — Sesta
direktiva 77/388/EEK — 28. panta 3. punkts — Direktiva 2006/112/EK — 370. pants — Klauzulas par
“atturésanos no jebkadas darbibas” — Valsts tiesiska regulejuma grozisana transponéSanas termina laika

(2014/C 135/11)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Rechtbank van eerste aanleg te Brugge
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Pamatlietas puses

Prasitajas: Jetair NV, BTW—eenheid BTWE Travel4you

Atbildetaja: FOD Financién

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Rechtbank van eerste aanleg te Brugge — LESD 49. un 63. panta, Padomes 1977. gada
17. maija Sestas Direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja
pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. lpp.), 26. panta 3. punkta un 28. panta
3. punkta a) apakSpunkta interpretacija — Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo
pievienotas veértibas nodokla sistemu (OV L 347, 1. Ipp.) 153., 309. un 370. panta interpretacija un spéka esamiba — Ipass
rezims celojumu agentiiram — Pakalpojumu snieg$ana, kas ietver vér§anos pie citiem uzpéméjiem arpus Savienibas —
Neatbrivosana — Vienlidzigas atticksmes, nodoklu neitralitates un samériguma principi

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma
nodokliem — Kopéja pievienotas vertibas nodoklu sistéma: vienota aprekinu baze, 28. panta 3. punkts, ka a7 Padomes 2006. gada
28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistemu 370. pants nav pret to, ka dalibvalsts
pirms 1978. gada 1. janvara — Sestas direktivas 77/388 transponesanas laika — ievies tiesibu normu, ar kuru tiktu groziti
pastavosie tiesibu akti, apliekot ar pievienotds vertibas nodokli celojumu agentiiru darjjumus, kas saistiti ar celojumiem arpus
Eiropas Savienibas;

2) dalibvalsts neparkapj Direktivas 2006/112 309. pantu, nepielidzinot celojumu agentiiru pakalpojumus, kuri attiecas uz
celojumiem arpus Eiropas Savienibas, starpnieku darbibam un tomer turpinot aplikt Sos pakalpojumus ar pievienotds vértibas
nodokli, jo ta Sos pakalpojums ar pievienotds vertibas nodokli aplika 1978. gada 1. janvari;

3) ar Direktivas 2006/112 370. pantu, lasot to kopa ar §is direktivas X pielikuma A dalas 4) punktu, netiek parkaptas Eiropas
Savienibas tiesibas, paredzot dalibvalstim tiesibas izveleties turpinat aplikt ar nodokli celojumu agentiiru pakalpojumus, kas saistiti
ar celojumiem arpus Eiropas Savienibas;

4) dalibvalsts neparkapj Eiropas Savienibas tiesibas, it ipasi vienlidzigas attieksmes, sameriguma un nodoklu neitralitates principus,
Sestas direktivas 77/388 26. panta 1. punkta un Direktivas 2006/112 306. panta izpratné attiecoties pret celojumu agentiiram
citadi neka pret starpniekiem un paredzot tadu tiestbu normu ka 1999. gada 28. novembra Karala dekréts, saskand ar kuru tikai
celojumu agentiiru pakalpojumi, ja tie ir saistiti ar celojumiem arpus Eiropas Savienibas, nevis starpnieku pakalpojumi tiek aplikti ar
nodokli.

(") 0OV C 86, 23.03.2013.

Tiesas (pirma palata) 2014. gada 13. marta spriedums (Administrativen sad Sofia-grad (Bulgarija)
liigums sniegt prejudicialu nolemumu) — Global Trans Lodzhistik OOD|Nachalnik na Mitnitsa Stolichna

(Apvienotas lietas C-29/13 un C-30/13) (')

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Kopienas Muitas kodekss — 243. un 245. pants — Regula
(EEK) Nr. 2454/93 — 181.a pants — Parsiidzams lemums — Prasibas tiesa nepienemamiba, neiesniedzot
iepriekSeju administrativu siidzibu — Tiesibu uz aizstavibu ieverosanas princips

(2014/C 135/12)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Administrativen sad Sofia-grad
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Pamatlietas puses

Prasitaja: Global Trans Lodzhistik OOD

Atbildetajs: Nachalnik na Mitnitsa Stolichna

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Administrativen sad Sofia-grad — Padomes 1992. gada 12. oktobra Regulas (EEK)
Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 302, 1. Ipp.) 243. un 245. panta, ka arT Komisijas 1993. gada
2. julija Regulas (EEK) Nr. 2454/93, ar ko nosaka Istenosanas noteikumus Padomes Regulai (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas
Muitas kodeksa izveidi (OV L 253, 1. Ipp.), 181.a panta 2. punkta interpretacija — Tiesibu uz aizstavibu un likumiga spéka
principi — Tiesibas parsiidzét muitas iestades lémumu par muitas parada vélaku piedzinu, pat gadijuma, ja tas ir minétas
iestades galigais lemums — Prasibas tiesa nepienemamiba, neiesniedzot ieprieksgju administrativu stidzibu — Muitas iestades
lémums, kas piepemts, parkapjot procesualas prasibas — Tiesas pienakums $§ada gadjjuma izskatit prasibas pieteikumu,
nenemot véra pienakumu vispirms iesniegt administrativu stidzibu

Rezolutiva dala:

1) pirmkart, tads lemums ka viens no pamatlieta aplitkotajiem, ar kuru, pamatojoties uz Padomes 1992. gada 12. oktobra Regulas
(EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi, kas grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes 1996. gada
19. decembra Regulu (EK) Nr. 82/97, 30. panta 2. punkta b) apakSpunktu, tiek grozita precu muitas vértiba, ka rezultata
deklaretajam tiek pazinots PVN nodokla uzrekins, ir parsiidzams tiesibu akts Regulas Nr. 2913/92 243. panta izpratne. Otrkart,
nemot verd visparéjos tiesibu uz aizstavibu ieverosanas un res judicata principus, minetas Regulas Nr. 2913/92 245. pantam nav
pretrund tadi valsts tiesibu akti ka pamatlieta, kuros, lai apstiidetu muitas iestazu lemumus, ir paredzétas divas atseviskas
parsiidzibas procediiras, jo Sie tiesibu akti nav pretrund ne lidzvertibas principam, ne efektivitates principam;

2) saskana ar Regulas Nr. 2913/92 243. pantu prasibas tiesa pienemamiba par lemumiem, kas pienemti, pamatojoties uz Regulas
Nr. 2454/93, kas grozita ar Regulu Nr. 3254/94, 181.a panta 2. punktu, nav paklauta nosacijumam par to, ka ieprieks ir jabut
izmantotam administrativas parsidzibas procediiram, kas pieejamas, lai apstridétu Sos lemumus;

3) Regulas Nr. 2454/93, kas grozita ar Regulu Nr. 3254/94, 181.a panta 2. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka, pamatojoties uz So
pantu, pienemts lemums ir jauzskata par galigu un tadu, par kuru var celt tieSo prasibu neatkariga tiesu iestade, pat ja tas ir ticis
pienemts, parkapjot ieinteresétas personas tiesibas tikt uzklausitai un izvirzit iebildumus;

4) ja tiek parkaptas Regulas Nr. 2454/93, kas grozita ar Regulu Nr. 3254/94, 181.a panta 2. punkta paredzetds ieinteresétas
personas tiesibas tikt uzklausitai un izvirzit iebildumus, valsts tiesai, nemot véra taja izskatamas lietas Tpasos apstaklus un ievérojot
lidzvertibas un efektivitates principus, ir janosaka, vai tai — gadijuma, ja lemums, kurs ir ticis pienemts, parkapjot tiesibu uz
aizstavibu ieverosanas principu, $T iemesla de] ir jaatce], — ir jalemj par prasibu, Ras celta par o lemumu, vai ar7 ta var apsvert $is
lietas nodosanu atpaka] kompetentajai administrativajai iestadei.

(') OV C 108, 13.4.2013.
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Tiesas (astota palata) 2014. gada 13. marta spriedums (Sgd Rejonowy w Bialymstoku (Polija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Malgorzata Nierodzik/Samodzielny Publiczny Psychiatryczny Zaklad
Opieki Zdrowotnej im. dr Stanistawa Deresza w Choroszczy

(Lieta C-38/13) (')

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Sociala politika — Direktiva 1999/70/EK — UNICE, CEEP un
EAK noslegtais pamatnoligums par darbu uz noteiktu laiku — 4. klauzula — “Darba nosacijumu”
jedziens — Darba liguma uz noteiktu laiku uzteikuma termin$ — Atskiriga attieksme, salidzinot ar darba
nemejiem uz nenoteiktu laiku

(2014/C 135/13)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Sad Rejonowy w Bialymstoku

Pamatlietas puses

Prasitaja: Malgorzata Nierodzik

Atbildetaja: Samodzielny Publiczny Psychiatryczny Zaktad Opieki Zdrowotnej im. dr Stanistawa Deresza w Choroszczy

PriekSmets

Lugums sniegt prejudicialu nolemumu — Sgd Rejonowy w Bialymstoku — Padomes 1999. gada 28. jiinija Direktivas 1999/70/
EK par UNICE, CEEP un EAK noslégto pamatnoligumu par darbu uz noteiktu laiku (OV 175, 43. Ipp.) 1. panta, ka ari 3is
direktivas pielikuma 1. un 4. klauzulas interpretacija — Valsts tiesiskais regulgjums, kura darba ligumiem uz noteiktu laiku
paredz&ti mazak labveligi uzteikuma termini neka ligumiem uz nenoteiktu laiku

Rezolutiva dala:

1999. gada 18. marta noslegta pamatnoliguma par darbu uz noteiktu laiku, kas ietverts Padomes 1999. gada 28. jiinija Direktivas
1999/70/EK par UNICE, CEEP un EAK noslegto pamatnoligumu par darbu uz noteiktu laiku pielikuma, 4. klauzulas 1. punkts ir
jainterprete tadejadi, ka ar to netiek pielauts tads valsts tiesiskais regulejums, kads tiek apliikots pamatlietd un kura darba ligumu uz
noteiktu laiku, kas noslegti uz laikposmu, kurs parsniedz sesus menesus, izbeigSanas gadijuma ir paredzeta iespeja piemerot divu nedeju
uzteikuma terminu neatkarigi no attieciga darba néméja staza, lai gan ligumu uz nenoteiktu laiku izbeigSanas gadijuma uzteikuma
termin$ ir noteikts atkariba no attieciga darba neméja staza un tas var biit no divam nedelam lidz trim menesiem, ja $is divas darba
nemeju kategorijas ir salidzinama situacija.

() OV C 141, 18.5.2013.

Tiesas (astota palata) 2014. gada 13. marta spriedums (Consiglio di Stato (Italija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Posteshop SpA — Divisione Franchising Kipoint|Autorita garante della
concorrenza e del mercato, Presidenza del Consiglio dei Ministri

(Lieta C-52/13) (")

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Direktiva 2006/114/EK — Jedzieni “maldinosa reklama” un
“salidzinoSa reklama” — Valsts tiesiskais regulejums, kura maldinosa reklama un neatlauta salidzinosa
reklama ir paredzétas ka divi atskirigi prettiesiski nodarijumi
(2014/C 135/14)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Consiglio di Stato
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Pamatlietas puses

Prasitaja: Posteshop SpA — Divisione Franchising Kipoint
Atbildetajas: Autorita garante della concorrenza e del mercato, Presidenza del Consiglio dei Ministri

Piedaloties: Cg srl, Tacoma stl

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialo nolémumu — Consiglio di Stato — Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 12. decembra
Direktivas 2006/114/EK par maldino$u un salidzino$u reklamu (OV L 376, 21. lpp.) interpretacija — Negodiga
komercprakse starp uznémeéjiem — Jédziens “maldinosa reklama un salidzinosa reklama” — Valsts tiesiskais reguléjums, kura
tiek aizliegta ne tikai vienlaicigi maldino$a un nelikumigi salidzinosa reklama, bet kura tiek ari paredzéts, ka maldinosa
reklama un salidzinosa reklama ir divi noskirami prettiesiski fakti

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 12. decembra Direktiva 2006/114/EK par maldinosu un salidzinosu reklamu ir
jainterpreté tadejadi, ka attieciba uz tirgotaju aizsardzibu maldinosa reklama un neatlauta salidzinosa reklama taja tiek aplikotas ka
divi neatkarigi parkapumi un ka, lai aizliegtu un soditu par maldinosu reklamu, Sai pedejai nav vienlaicigi jabiit arT neatlautai
salidzinosai reklamai.

() OV C123,27.42013.

Tiesas (otra palata) 2014. gada 13. marta spriedums (Administrativen sad Veliko Tarnovo (Bulgarija)
liigums sniegt prejudicialu noléemumu) — FIRIN OOD|Direktor na Direktsia “Obzhalvane i danachno-
osiguritelna praktika” Veliko Tarnovo pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite

(Lieta C-107/13) ()

Kopéja pievienotas vertibas nodokla sistema — PriekSnodokla atskaitiSana — Iemaksu veikSana —
Atteikums pieskirt atskaitfjumu — KrapSana — Atskaitijuma korigeSana, ja nav veikts ar nodokli
apliekams darijums — Nosacijumi

(2014/C 135/15)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Administrativen sad Veliko Tarnovo

Pamatlietas puses

Prasitaja: FIRIN OOD

Atbildetaja: Direktor na Direktsia “Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Veliko Tarnovo pri Tsentralno upravlenie
na Natsionalnata agentsia za prihodite

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Administrativen sad Veliko Tarnovo — Padomes 2006. gada 28. novembra
Direktivas 2006/112/EK par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistému (JO L 347, 1. Ipp.) 168. panta a) punkta, lasot to
kopa ar tas 65. pantu, 90. panta 1. punktu un 185. panta 1. punktu, ka ari 205. panta, lasot to kopa ar 168. panta
a) punktu un 193. pantu, interpretacija — PVN neitralitates, efektivitates un sameériguma principi — Priek$nodokla
atskaitiSana — Avansa parskaitiSana par precém, kuras precizi noraditas pirms piegades — AtteikSanas pieskirt samazinajumu
avansa samaksas bridi precu nepiegadaSanas dé] — Piegadataja iespéja lidzsvarot sakotngji noteikto samazinajumu un
ietekmi uz atteikumu pieskirt $adu samazinajumu — Atteikums precu sanéméjam atskaitit PVN sakara ar nodokla maksataja,
kas nav paradnieks, solidaro atbildibu par nodokla samaksu — Solidari atbildigas personas noteik$ana, pamatojoties uz
pienémumiem, kas balstiti uz aprakstosiem civiltiesibu jédzieniem
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Rezolutiva dala:

Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistemu 65. pants, 90. panta
1. punkts, 168. panta a) punkts, 185. panta 1. punkts un 193. pants ir jainterprete tadejadi, ka ar tiem tiek izvirzita prasiba, lai
nodokla maksataja veikta pievienotds vertibas nodokla, kas uzradits rekind par iemaksu precu piegadei, atskaitisana tiktu korigéta, ja

nebiitu atmaksdajis.

() OV C129, 4.5.2013.

Tiesas (sesta palata) 2014. gada 13. marta spriedums (Landgericht Kéln (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu nolémumu) — Zentrale zur Bekimpfung unlauteren Wettbewerbs eV[ILME GmbH

(Lieta C-132/13) (1)

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesibu aktu tuvinasana — Direktiva 2006/95/EK —
“Elektroiekartu” jedziens — CE atbilstibas markejums — Elektrisku daudzpolu kontaktsavienojumu
kastes

(2014/C 135/16)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Landgericht Koln

Pamatlietas puses

Prasitajs: Zentrale zur Bekimpfung unlauteren Wettbewerbs eV

Atbildetaja: ILME GmbH

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Landgericht Koln — Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 12. decembra
Direktivas 2006/95/EK par dalibvalstu tiesibu aktu saskanoSanu attieciba uz elektroiekartam, kas paredzétas lietoSanai
noteiktas sprieguma robezas (OV L 374, 10. Ipp.) 1., 8. un 10. panta, ka ar II-IV pielikuma interpretacija — Jédziens
“elektroiekarta” — Aizliegums uzlikt “CE” zimi daudzpolu kontaktsavienojumu kastém, kas tiek pardotas atseviski

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 12. decembra Direktivas 2006/95/EK par dalibvalstu tiesibu aktu saskanosanu attieciba
uz elektroiekartam, kas paredzetas lietoSanai noteiktds sprieguma robeZas, 1. pants ir jainterprete tadejadi, ka tadas daudzpolu
kontaktsavienojumu Rastes riipnieciskai izmantoSanai ka pamatlietd ir uzskatamas par “elektroiekartam” $is tiesibu normas izpratné un
lidz ar to tam ir japiestiprina CE markejums, ciktal to atbilstoSa iebiivésana saskana ar merki nekada zina nevar ietekmet to atbilstibu
drosibas prasibam, attieciba uz kuram tas ir parbauditas.

() OV C 164, 8.6.2013.
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Tiesas (ceturta palata) 2014. gada 13. marta spriedums (Commissione Tributaria Regionale di Mestre-
Venezia (Italija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Societa Italiana Commercio e Servizi srl, en
liquidation (SICES) u.c.[Agenzia Dogane Ufficio delle Dogane di Venezia

(Lieta C-155/13) ()

Lauksaimnieciba — Regula (EK) Nr. 341/2007 — 6. panta 4. punkts — Tarifu kvotas — Kinas izcelsmes
kiploki — Importa licences — No noteiktam importa licencem izrietoSo tiesibu nodoSanas
neiespéjamiba — ApieSana — Tiesibu launpratiga izmantoSana

(2014/C 135/17)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Commissione Tributaria Regionale di Mestre-Venezia

Pamatlietas puses

Prasitaji: Societa Italiana Commercio e Servizi stl, kas atrodas likvidacijas procesa (SICES), Agrima KG D. Gritsch Herbert &
Gritsch Michael & Co., Agricola Lusia srl, Romagnoli Fratelli SpA, Agrimediterranea stl, Francesco Parini, Duoccio stl,
Centro di Assistenza Doganale Triveneto Service srl, Novafruit srl, Evergreen Fruit Promotion srl

Atbildetaja: Agenzia Dogane Ufficio delle Dogane di Venezia

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Commissione Tributaria Regionale di Mestre-Venezia — Prasiba interpretét 6. pantu
Komisijas 2007. gada 29. marta Regula (EK) Nr. 341/2007, ar ko atver tarifu kvotas un nosaka to administré$anu, un ievies
ievesanas atlauju un izcelsmes sertifikatu sistému attieciba uz kiplokiem un daziem citiem lauksaimniecibas produktiem,
kas ievesti no tresam valstim (OV L 90, 12. Ipp.) — Neiesp&jamiba nodot “A” veida atlaujas paredzétas tiesibas — Sabiedribas,
kas ir importa atlauju ipasnieces, kuras pirms ievesanas iegadajusas Kinas kiplokus ar tadas sabiedribas starpniecibu, kas nav
§adu atlauju pasniece, un kuras péc muitas nodoklu nomaksas attiecigos kiplokus ir atkartoti pardevusas $ai pasai
sabiedribai

Rezolutiva dala:

Komisijas 2007. gada 29. marta Regulas (EK) Nr. 341/2007, ar ko atver tarifu kvotas un nosaka to administrésanu, un ievies
ieveSanas atlauju [importa licencu] un izcelsmes sertifikatu sistemu attieciba uz kiplokiem un daZiem citiem lauksaimniecibas
produktiem, kas ievesti no tresam valstim, 6. panta 4. punkts ir jainterprete tadejadi, ka tas principa pielauj darjjumus, kurus veicot,
importeétdjs, kuram ir importa licences ar samazinatu likmi, arpus Savienibas iegadajas preci no uznémeja, kurs pats ir tradicionals
importeétajs Sis regulas 4. panta 2. punkta izpratne, bet kurs ir izlietojis no ta importa licencem ar samazinatu likmi izrietosas tiesibas,
un péc $o precu importa Savieniba tas atkal pardod Sim uznémejam. Tomer $adi darfjumi ir uzskatami par tiesibu izmantoSanu
gadijuma, kad tie ir tikusi raditi maksligi ar galveno merki izmantot preferencialo tarifu. Launpratigas ricibas pastavesanas parbaude
prasa, lai iesniedzéjtiesa nemtu véra visus lietas faktus un apstaklus, ieskaitot finansu darfjumus pirms un péc attieciga importa.

() OV C178,22.6.2013.
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Tiesas (astota palata) 2014. gada 13. marta spriedums (Juzgado de lo Social n°3 de Barcelona (Spanija)
liigums sniegt prejudicialu nolémumu) — Antonio Mdrquez Samohano|Universitat Pompeu Fabra

(Lieta C-190/13) ()

Sociala politika — Direktiva 1999/70/EK — UNICE, CEEP un EAK noslégtais pamatnoligums par darbu
uz noteiktu laiku — Universitates — Asocietie pasniedzeji — Secigi uz noteiktu laiku noslegti darba
ligumi — 5. klauzulas 1. punkts — Pasakumi, kuru merkis ir noverst uz noteiktu laiku noslegtu darba
ligumu launpratigu izmantosSanu — Sadus ligumus attaisnojosSu “objektivu iemeslu” jedziens —

3. klauzula — “Uz nenoteiktu laiku noslegta darba liguma” jédziens — Sankcijas — Tiesibas sanemt
atlidzibu — Atskiriga attieksme pret pastavigajiem darba nemejiem

(2014/C 135/18)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Juzgado de lo Social n°3 de Barcelona

Pamatlietas puses

Prasitajs: Antonio Mdrquez Samohano

Atbildetaja: Universitat Pompeu Fabra

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Juzgado de lo Social n 3 de Barcelona — Padomes 1999. gada 28. junija
Direktivas 1999/70/EK par UNICE, CEEP un EAK noslégto pamatnoligumu par darbu uz noteiktu laiku (OV L 175, 43. Ipp.)
pielikuma 3. un 5. klauzulas interpretacija — Ar valsts parvaldi noslégtie darba ligumi — Universitasu pasniedz&ji — Pasakumi,
kas paredzéti, lai novérstu secigu uz noteiktu laiku noslégtu darba ligumu launpratigu izmanto$anu, neesamiba

Rezolutiva dala:

1999. gada 18. marta noslegta Pamatnoliguma par darbu uz noteiktu laiku, kas ir ietverts Padomes 1999. gada 28. jinija
Direktivas 1999/70/EK par UNICE, CEEP un EAK noslégto pamatnoligumu par darbu uz noteiktu laiku pielikuma, 5. klauzula ir
jainterpreté tadejadi, ka tai nav pretrund tads valsts tiesiskais regulejums ka pamatlieta apliikotais, ar kuru universitatem atlauts
atjaunot secigus darba ligumus, kas uz noteiktu laiku noslegti ar asocietajiem pasniedzéjiem, neparedzot nekadus ierobeZojumus attieciba
uz $o ligumu maksimalo ilgumu un atjaunojumu skaitu, ja $adus ligumus attaisno objektivs iemesls $is klauzulas 1. punkta
a) apakSpunkta izpratng, kas ir japarbauda iesniedzgjtiesai. Tomer iesniedzéjtiesai ir arT konkreti japarbauda, vai pamatlieta konkreto
secigo uz noteiktu laiku noslegto darba ligumu atjaunoSana faktiski tika veikta, lai apmierinatu pagaidu vajadzibas, un vai tiesiskais
regulgjums, kads ir pamatlieta apliikotais, nav ticis izmantots, lai faktiski apmierinatu pastavigas un ilgstosas vajadzibas saistiba ar
pasniedzeju pienemsanu darba.

() 0OV C189,29.6.2013.
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Tiesas (sesta palata) 2014. gada 13. marta spriedums (Bundesfinanzhof (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) - Finanzamt Saarlouis/Heinz Malburg

(Lieta C-204/13) (")

Nodokli — Pievienotas vertibas nodoklis — AtskaitiSanas tiesibu raSanas un darbibas joma —
Sabiedribas likvidacija, ko veic akcionars — Dalas no $is sabiedribas klientiiras iegiiSana — Mantisks
ieguldijums cita sabiedriba — PriekSnodokla samaksa — lespgjama atskaitiSana

(2014/C 135/19)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesfinanzhof

Pamatlietas puses

Prasitaja: Finanzamt Saarlouis

Atbildetajs: Heinz Malburgh

PriekSmets

Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesfinanzhof — Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par
to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma:
vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.), 4. panta 1. un 2. punkta, ka ari 17. panta 2. punkta a) apak$punkta interpretacija
— AtskaitiSanas tiesibu izcelsme un darbibas joma —Sabiedribas, kuru likvidgjis 3is sabiedribas akcionars, klientiiras dalas
iegtisana, lai to ka mantisku ieguldijumu nodotu jaundibinatai sabiedribai — lespéja atskaitit samaksato prieksnodokli

Rezolutiva dala:

Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to, ki saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma
nodokliem, — Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistema: vienota aprékinu baze, kurd grozijumi izdariti ar Padomes 1995. gada
10. apria Direktivu 95/7/EK, 4. panta 1. un 2. punkts, ka ari 17. panta 2. punkta a) apakSpunkts, nemot véra PVN neitralitates
principu, ir jainterprete tadejadi, ka nodoklu konsultaciju civiltiesiskas sabiedribas akcionars, kas iegiist dalu no $is sabiedribas klientiiras
ar vienigu mérki to tiesi un bez atlidzibas nodot tadas jaundibinatas nodoklu konsultaciju civiltiesibu sabiedribas viciba, kura vins ir
galvenais akcionars, lai Sis pédgjais mingtais So Klientiiru izmantotu sava profesionalaja darbiba, turklat tai netiekot ietvertai
jaunizveidotas sabiedribas ipasuma, nav tiesigs atskaitit PVN, kas samaksats prieksnodokIt par attiecigas klientiiras iegadi.

() OV C178,22.6.2013.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2014. gada 22. janvari iesniedza Hoge Raad der
Nederlanden (Niderlande) — Ryanair Ltd/PR Aviation BV

(Lieta C-30/14)
(2014/C 135/20)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden
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Pamatlietas puses

Prasitaja: Ryanair Ltd

Atbildetaja: PR Aviation BV

Prejudicialie jautajumi

Vai [Datubazu direktivas] (') iedarbiba attiecas ari uz tiessaistes datubazém, kuras netiek aizsargatas nedz ar autortiesibam
atbilstosi direktivas II nodalai, nedz ari ar sui generis tiesibam atbilstosi direktivas IIl nodalai, $o iedarbibu izprotot tadgjadi,
ka brivibu izmantot $adas datubazes, (péc analogijas vai citadi) piemérojot [Datubazu direktivas] 6. panta 1. punktu un
8. pantu, aplikojot kopsakara ar 15. pantu, nevar ierobezot, noslédzot vienoSanos?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes 1996. gada 11. marta Direktiva 96/9/EK par datubazu tiesisko aizsardzibu (OV L 77, 20. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 27. janvari iesniedza Naczelny Sad
Administracyjny (Polija) — Minister Finanséw|/Wojskowa Agencja Mieszkaniowa w Warszawie

(Lieta C-42/14)
(2014/C 135/21)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Naczelny Sad Administracyjny

Pamatlietas puses

Prasttajs: Minister Finanséw

Atbildetaja: Wojskowa Agencja Mieszkaniowa w Warszawie

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému (')
14. panta 1. punkta, 15. panta 1. punkta un 24. panta 1. punkta noteikumi ir jainterpreté tadéjadi, ka runa ir par
iznomataja veiktam elektribas, siltuma un Gidens piegadém, ka ar atkritumu apsaimniekosanas pakalpojumu sniegSanu
nomniekam, kur§ tie$i izmanto $§is preces un pakalpojumus, ja attiecigaja telpa $is preces piegada un pakalpojumus
sniedz attiecigaja joma specializ&jusies trea persona un iznomatajs ir attiecigo precu piegades un pakalpojumu
snieg$anas ligumu puse, kura attiecigas izmaksas tikai paradresé uz nomnieku, kur§ faktiski izmanto §is preces un
pakalpojumus?

2) Ja uz pirmo jautajumu tiek sniegta apstiprinosa atbilde: vai, sniedzot nomas pakalpojumu, izmaksas par telpas
nomnieka izmantoto elektribu, siltumu, Gdensapgadi un atkritumu apsaimniekosanu palielina nodokla bazi (nomas
maksu) Direktivas 2006/112 73. panta nozimé, vai ari attiecigas pre¢u piegades un pakalpojumi ir no telpas nomas
pakalpojuma atseviski pakalpojumi?

() OVL 347, 1. Ipp.
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Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2014. gada 3. februari iesniedza Juzgado de Primera
Instancia de Cartagena (Spanija) — Finanmadrid E.F.C, SA[Jestis Vicente Albin Zambrano u.c.

(Lieta C-49/14)
(2014/C 135/22)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Juzgado de Primera Instancia de Cartagena

Pamatlietas puses

Piedzingja: Finanmadrid E.F.C, SA

Personas, pret kuram ir vérsta izpilde: Jestis Vicente Albdn Zambrano, Maria Josefa Garcia Zapata, Jorge Luis Alban Zambrano,
Mirjam Elisabeth Caicedo Merino

Prejudicidlie jautajumi

1) Vai Direktiva 93/13/EEK (') ir jainterpreté tadéjadi, ka tai ir pretruna tads valsts tiesiskais reguléjums ka paslaik Spanija
spéka esosais regulégjums par maksajuma rikojumu procediiru (LEC 815. un 816. pants), kura nav noteikts, ka ir obligati
javeic negodigu noteikumu parbaude, ne ari ir paredzéta tiesnesa piedaliSanas, ja vien tiesas sekretars to neuzskata par
vajadzigu vai paradnieki nece] iebildumus, jo $is reguléjums apgratina vai pat liedz péc savas ierosmes tiesa parbaudit
ligumus, kuros iespgjami ir negodigi noteikumi?

2) Vai Direktiva 93/13/EEK ir jainterpreté tadgjadi, ka tai ir pretruna tads valsts tiesiskais reguléjums ka Spanijas tiesibu
sistéma esosais, kas turpmaka izpildes procediira nelauj péc savas ierosmes [in] limine litis parbaudit tiesas izpildu
dokumentu (tiesas sekretara argumentétu lémumu, ar kuru tiek pabeigta maksajuma rikojuma procedira), lai
noskaidrotu negodigu noteikumu esamibu liguma, uz kura pamata ir pienemts attiecigais tiesas sekretara lemums, kura
izpilde tiek laigta, jo valsts tiesibas tiek uzskatits, ka tas ir stajies likumiga speka — LEC 551. un 552. pants, lasot tos kopa
ar LEC 816. panta 2. punktu?

3) Vai Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta (%) ir jainterpreté tadéjadi, ka tai ir pretruna tads valsts tiesiskais regulgjums ka
§is reguléjums par maksajuma rikojuma procediiru un tiesas izpildu dokumentu izpildes procediiru, kura nav paredzéts,
ka posma, kad lieta tiek izskatita péc bitibas, vienmér javeic parbaude tiesa, nedz arl lietu izskatoSajam tiesnesim
izpildes posma lauts parskatit to, ko jau izlémis tiesas sekretars?

4) Vai Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta ir jainterpreté tadéjadi, ka tai ir pretruna tads valsts tiesiskais regulgjums, kura
péc savas ierosmes parbaudit, vai ir ievérotas tiesibas tikt uzklausitam, ir liegts tapéc, ka nolémums ir stajies likumiga
speka?

(")  Padomes 1993. gada 5. aprila Direktiva 93/13/EEK par negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos (OV L 95, 29. Ipp., OV Ipasais
izdevums latvie$u valoda, 15. nod., 2. s¢j., 288. Ipp.).
() OV 2000, C 364, 1. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2014. gada 5. februari iesniedza Juzgado de Primera
Instancia de Madrid (Spanija) — Rafael Villafafiez Gallego un Maria Pérez Anguio/Banco Bilbao
Vizcaya Argentaria, S.A.

(Lieta C-54/14)
(2014/C 135/23)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Juzgado de Primera Instancia n° 34 de Madrid
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Pamatlietas puses

Prasitaji: Rafael Villafafiez Gallego un Marfa Pérez Anguio

Atbildetaja: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, S.A.

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 1993. gada 5. aprila Direktivas 93/13/EEK (') 3. panta 1. un 2. punkts jainterpreté tadgjadi, ka par
noteikumu, kas apspriests atseviski, ir uzskatama bankas un aiznémeéja-patérétdja starpa noslégta vienosanas, ar kuru
tiek mainiti nosacfjumi par procentu likmju ierobezojumiem, ka ari noteikts, ka patérétdjs sedz izmaksas saistiba ar
bankas un patérétaja starpa noforméta aizdevuma un hipotékas nodibinasanas publiska akta groziSanu, ja banka to
piedavajusi ka vienu no diviem alternativiem veidiem, ka iesp&jams mainit hipotekara aizdevuma finansialos
nosacjjumus, un patérétajs to labpratigi pienémis Mutualidad, kura dalibnieks vins ir, savu dalibnieku laba un interesés
ar banku veikto sarunu gaita panaktas norunas rezultata?

2) Vai gadijuma, ja uz ieprieksgjo jautajumu atbildams noliedzosi, Direktivas 93/13/EEK 3. panta 1. punkts saistiba ar tas

nemot vera bankas un Mutualidad norunas mérki un priekSmetu, ta ir negodigs noteikums?

(")  Padomes 1993. gada 5. aprila Direktiva 93/13/EEK par negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos (OV L 95, 29. Ipp., OV Tpasais
izdevums latviesu valoda, 15. nod., 2. sgj., 288. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 5. februari iesniedza Rechtbank van eerste
aanleg te Turnhout (Belgija) - Openbaar Ministerie/Marc Emiel Melanie De Beuckeleer u.c.

(Lieta C-56/14)
(2014/C 135/24)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Rechtbank van eerste aanleg te Turnhout

Pamatlietas puses

Prasitajs: Openbaar Ministerie

Atbildetaji: Marc Emiel Melanie De Beuckeleer, Michiel Martinus Zeeuws, Staalbeton NV/SA

Prejudicialie jautajumi

Vai 2006. gada 27. decembra letvarlikuma 137.-152. panta paredzétais pienakums veikt ieprieksgjo pazinosanu par darba
néméjiem LIMOSA sistéma ir nesaderigs ar EKL 49. panta un LESD 56. panta paredzéto pakalpojumu sniegSanas brivibu?

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2014. gada 7. februari iesniedza Tribunale regionale di
giustizia amministrativa di Trento (Italija) — Orizzonte Salute — Studio Infermieristico Associato/
Azienda Pubblica di Servizi alla persona “San Valentino” u c.

(Lieta C-61/14)
(2014/C 135/25)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale regionale di giustizia amministrativa di Trento
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Pamatlietas puses

Prasitaja: Orizzonte Salute — Studio Infermieristico Associato

Atbildetaji: Azienda Pubblica di Servizi alla persona “San Valentino” — Citta di Levico Terme, Ministero della Giustizia,
Ministero dellEconomia e delle Finanze, Presidenza del Consiglio dei Ministri e Segretario Generale del Tribunale Regionale
di Giustizia Amministrativa di Trento

Prejudicialie jautajumi

Vai Padomes 1989. gada 21. decembra Direktiva 89/665/EEK (') par to normativo un administrativo aktu koordinésanu,
kuri attiecas uz izskatiSanas [parstidzibas] procediiru piemérosanu, pieskirot piegades un uzpémuma ligumus valsts
vajadzibam [publisko P1egades un bavdarbu ligumu slégsanas tiesibas], kas grozita ar Padomes 1992. gada 18. Jumja
Direktivu 92/50/EEK (%) [un Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 11. decembra Direktivu 2007/66/EK ()], u
turpmak velkta]os grozuumos un papildinajumos paredzétie principi ir pret tadu valsts tiesisko reguléjumu, kads ir
atspogulots 2002. gada 30. maija Decreto del Presidente della Repubblica Nr. 115 13. panta 1.a, 1.c un 6.a punktd un 14. panta
3.b punkta (ka tie velak ir pakapeniski ir atjauninati ar likumdo$anas pasakumiem), kuros ir paredzétas lielas vienotas
iemaksas summas, lai pieklitu administrativai tiesai publiska iepirkuma ligumu joma?

(")  Padomes 1989. gada 21. decembra Direktiva 89/665/EEK par to normativo un administrativo aktu koordinésanu, kuri attiecas uz
izskatiSanas [parsidzibas] procediru piemérosanu, pieskirot piegades un uznémuma ligumus valsts vajadzibam [publisko piegades
un biivdarbu ligumu sléganas tiesibas] (OV L 395, 33. Ipp.).

()  Padomes 1992. gada 18. junija Direktiva 92/50/EEK par procediiru koordinésanu valsts pakalpojumu ligumu pieskirsanai (OV
L 209, 1. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 11. decembra Direktiva 2007/66/EK, ar ko Padomes Direktivas 89/665/EEK un 92/13/
EEK groza attieciba uz parskatisanas [parsidzibas] procediru efektivitates uzlabosanu valsts ligumu pieskirsanas joma (OV L 335,

31. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2014. gada 10. februari - Eiropas Komisija/Francijas Republika
(Lieta C-63[14)
(2014/C 135/26)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavis — B. Stromsky)

Atbildetaja: Francijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— konstatét, ka, noteiktaja termina neveicot visus vajadzigos pasakumus, lai no atbalsta sanéméja atgtitu valsts atbalstu,
kas Komisijas 2013. gada 2. maija Lémuma 2013/435/ES par valsts atbalstu SA.22843, ko Francija pieskirusi par labu
Société Nationale Corse Méditerranée un Compagnie Méridionale De Nav1gat10n( ), 2. panta 1. punkta tika atzits par
nelikumigu un nesaderigu ar iek$gjo tirgu, noteiktaja termina neanulgjot visas $I 2. panta 1. punkta paredzétas atbalsta
izmaksas un noteiktaja termina neinforméjot Komisiju par pasakumiem, kas veikti, lai izpilditu §1 lémuma prasibas,
Francijas Republika nav izpildijusi LESD 288. panta ceturtaja dala un minéta lémuma 3., 4. un 5. panta paredzétos
pienakumus;

— piespriest Francijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termins, kura Francijas Republikai vajadzéja atgit SNCM nelikumigi izmaksato atbalstu, ir beidzies Cetrus ménesus péc
lémuma pazino$anas.

() OV L 220, 20. Ipp.
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Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2014. gada 10. februari iesniedza Tribunal Administrativo
e Fiscal de Viseu (Portugile) — Agrocaramulo — Empreendimentos Agropecudrios do Caramulo SA/
Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas, IP (IFAP)

(lieta C-70/14)
(2014/C 135/27)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal Administrativo e Fiscal de Viseu

Pamatlietas puses

Prasitaja: Agrocaramulo — Empreendimentos Agropecudrios do Caramulo SA

Atbildetajs: Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas, IP (IFAP)

Prejudicialais jautajums

Vai, ievérojot, ka Ministério da Agricultura, do Desenvolvimento Rural e das Pescas [Lauksaimniecibas, lauku attistibas un
zivsaimniecibas ministrija] un IFAP — Instituto de Financiamento de Agricultura e Pescas, IP [Lauksaimniecibas un
zivsaimniecibas finanséSanas valsts institfits] uzskata, ka “uz eksporta kompensacijam var pretendét tikai saistiba ar
produktiem, kas atbilst vai nu:

— eksporta kompensaciju nomenklatiiras kodam 0207 12 10 9900, kura klasificéjami ta saucamie “70 % cali”, bez pilniba
parkaulotiem kraigukaula galiem, augsstilbiem un lielajiem lielakauliem, vai

— eksporta kompensaciju nomenklatiiras kodam 0207 12 90 9190, kam atbilst ta saucamie “65 % cali”, bez pilniba
parkaulotiem krasukaula galiem, augsstilbiem un lielajiem lielakauliem”, un ievérojot, ka uznémums faktiski eksportgjis
kaujamas dgjéjvistas (déjejvistas, kas ir nokautas desanas perioda beigas, kad to skelets ir p1ln1ba parkaulojies), produkts

“kaujamas de]ejv1stas atbilst vai neatbilst I pielikuma Regulai (EEK) Nr 3846/87 ('), kura grozijumi izdariti attiecigi ar
Komisijas 2002. gada 13. decembra Regulu (EK) Nr. 2319/2002 (%), Komisijas 2003. gada 5. decembra Regulu
Nr. 2180/2003 (°), Komisijas 2004. gada 10. decembra Regulu Nr. 2199/2004 (*) un Komisijas 2005. gada
15. decembra Regulu Nr. 2091/2005 (), ar kuram attiecigi 2003., 2004., 2005. un 2006. gadam publicé
lauksaimniecibas produktu nomenklatiiru eksporta kompensacijam, esosajam produktu kodu “0207 12 10 9900” un
“0207 12 90 9190” precu aprakstam “citi”?

()  Komisijas 1987. gada 17. decembra Regula (EEK) Nr. 3846/87, ar ko izveido lauksaimniecibas produktu nomenklatiiru eksporta
kompensacijam (OV L 366, 1. lpp.; Ipasais izdevums latviesu valoda, 3. nod., 7. s§j., 325. Ipp).

) OV L 325, 35. Ipp.

) OV L 335, 1. Ipp.

) OV L 380, 1. Ipp.

) OV L 343, 1. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2014. gada 11. februari iesniedza Juzgado de Primera
Instancia e Instruccién de Avila (Spanija) — Banco de Caja Espafia de Inversiones, Salamanca y Soria,
SA[Francisco Javier Rodriguez Barbero un Maria Angeles Barbero Gutiérrez

(Lieta C-75/14)
(2014/C 135/28)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Juzgado de Primera Instancia e Instruccion de Avila
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Pamatlietas puses

Prasitaja: Banco de Caja Espafia de Inversiones, Salamanca y Soria, SA

Atbildetaji: Francisco Javier Rodriguez Barbero un Marfa Angeles Barbero Gutiérrez

Prejudicialie jautajumi

1) Vai atbilstosi Padomes 1993. gada 5. aprila Direktivai 93/13/EEK (') par negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos,
ipasi direktivas 6. panta 1. punktam, nolika nodrosinat patérétaju un lietotaju tiesibu aizsardzibu atbilstosi lidzveértibas
un efektivitates principiem, gadijuma, kad valsts tiesa izvérté negodiga noteikuma par nokavéjuma procentiem esamibu
hipotekara kredita ligumos, tai ir jaatzist Sis noteikums par spéka neeso$u un nesaisto$u vai ari, gluzi pretéji, tai ir
jagroza attiecigais noteikums par procentiem, nositot lietu atpaka] liguma izpilditajam vai aizdevéjam procentu
parrékinasanai?

2) Vai [2013. gada] 14. maija Likuma 1/2013 Otrais parejas noteikums ir tikai skaidrs patérétaju intere$u aizsardzibas
ierobezojums, netiesi tiesai nosakot par pienakumu grozit noteikumu par nokavéuma procentiem, kurs tiek uzskatits
par negodigu, parrékinot noteiktos procentus un atstajot spéka negodigo noteikumu, nevis atzit noteikumu par spéka
neeso$u un patérétajam nesaistosu?

3) Vai [..] Likuma 1/2013 Otrais parejas noteikums, ciktal ar to tiek traucéta lidzvértibas un efektivitates principu
piemérosana paterétaju tiesibu aizsardzibas joma un tiek novérsta spéka neesamibas un saisto$a spéka neesamibas
sankcijas pieméro$ana noteikumiem par nokavéjuma procentiem, kuri tiek uzskatiti par negodigiem un ir ietverti
hipotekara kredita ligumos, kas ir noslégti pirms [2013. gada] 14. maija Likuma 1/2013 staSanas speka, ir pretruna
Padomes 1993. gada 5. aprila Direktivai 93/13/EEK [..], ipasi tas 6. panta 1. punktam?

() OVL95,29. Ipp.

Prasiba, kas celta 2014. gada 21. februari - Eiropas Komisija/Eiropas Parlaments un Eiropas Savienibas
Padome

(Lieta C-88/14)
(2014/C 135/29)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — B. Smulders, B. Martenczuk un G. Wils)

Atbildetaji: Eiropas Parlaments un Eiropas Savienibas Padome

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 11. decembra Regulas (ES) Nr. 1289/2013, ar kuru groza Padomes
Regulu (EK) Nr. 539/2001, ar ko izveido to treSo valstu sarakstu, kuru pilsoniem, skérsojot dalibvalstu aréjas robezas, ir
jabiit vizam, ka ari to tre§o valstu sarakstu, uz kuru pilsoniem $i prasiba neattiecas ('), 1. panta 1. punktu, ka ari
4. punktu, ciktal ar to $aja Regula tiek ietverts jauns 4. panta b) punkts;

— noteikt, ka atcelto normu un jebkuru $o normu ievieSanas pasakumu iedarbiba ir galiga, kamér tie sapratiga laikposma
nav aizstati ar aktiem, kas pienemti saskana ar Ligumu atbilstosi Tiesas sprieduma veiktajai interpretacijai;

— piespriest atbildetajiem atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pakartoti, noteikt, ka gadijuma, ja Tiesa uzskatitu iepriek§ minétas normas par nenodalamam no apstridétas Regulas, tad
Komisija liidz Tiesu:

— pilniba atcelt Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 11. decembra Regulu (ES) Nr. 1289/2013, ar kuru groza
Padomes Regulu (EK) Nr. 539/2001, ar ko izveido to treso valstu sarakstu, kuru pilsoniem, $kérsojot dalibvalstu aréjas
robezas, ir jabiit vizam, ka arf to treSo valstu sarakstu, uz kuru pilsoniem $ prasiba neattiecas;
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— noteikt, ka atceltas Regulas un jebkuru tas ievieSanas pasakumu iedarbiba ir galiga, kamér tie sapratiga laikposma nav
aizstati ar aktiem, kas pienemti saskana ar Ligumu atbilstosi Tiesas sprieduma veiktajai interpretacijai;

— piespriest atbildétajiem atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija prasa atcelt Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 11. decembra Regulas (ES) Nr. 1289/2013, ar kuru groza
Padomes Regulu (EK) Nr. 539/2001, ar ko izveido to treSo valstu sarakstu, kuru pilsoniem, $kérsojot dalibvalstu argjas
robezas, ir jabut vizam, ka arf to treo valstu sarakstu, uz kuru pilsoniem $I prasiba neattiecas, 1. panta 1. punktu, ka ar
4. punktu, ciktal ar to $aja Regula tiek ietverts jauns 4. panta b) punkts. Pakartoti, ja Tiesa uzskatitu iepriek§ minétas normas
par nenodalamam no apstridétas Regulas, Komisija liidz Tiesu $o Regulu atcelt pilniba.

Komisija uzskata, ka iepriek§ minétas normas ir pretruna ar LESD 290. un 291. pantu, ciktal ar tam ir paredzéta delegéto
aktu izmantosana, jo ar attiecigajiem delegétajiem aktiem legislativais akts tiek nevis papildinats vai grozits, bet ieviests.

() OVL 347, 1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (otra palata) 2014. gada 13. janvara rikojumu lieta T-134/
12 Investigacion y Desarrollo en Soluciones y Servicios IT/Komisija 2014. gada 4. marta iesniedza
Investigacion y Desarrollo en Soluciones y Servicios IT, S.A.

(Lieta C-102/14 P)
(2014/C 135/30)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Investigacién y Desarrollo en Soluciones y Servicios IT, S.A. (parstavis — M. Jiménez Perona,
advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelicijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— pilniba atcelt rikojumu, ko Visparéja tiesa (otra palata) 2014. gada 13. janvari izdevusi lieta T-134/12, atzistot prasibu
atcelt tiesibu aktu par nepiepemamu;

— wvai, pakartoti, atcelt vienu vai vairakas no $a rikojuma dalam;

— atcelt rikojumu jautdjuma par atbalstu, kas sanemts prasibas atcelt tiesibu aktu pieteikuma pirmaja lappusé
uzskaititajiem projektiem, un

— atcelt rikojumu jautadjuma par atlidzinajuma prasijumu saistiba ar projektu Bey Watch nepienemamibu, un

— atcelt rikojumu jautdjuma par atlidzindjuma prasijumu saistiba ar projektu Indect nepienemamibu, un

— atcelt rikojumu jautdjuma par atlidzinajuma prasijumu saistiba ar pargjiem projektiem nepienemamibu.
— nodot visu lietu atpaka] izskatiSanai péc bitibas Visparéja tiesa;

— vai, pakartoti, nodot atpakal izskatiSanai péc biitibas Visparéja tiesa to 3a rikojuma dalu vai dalas, kas, péc Tiesas
domam, batu japarskata;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus, kas radusies gan 3aja instancé, gan lieta T-134/12 attieciba uz $iem
pasiem prasibas pamatiem.

Pamati un galvenie argumenti

Parstidzétaja rikojuma vértgjot pieradijumus, Vispargja tiesa esot pielavusi klidu faktos, nenemdama véra kadus §is lietas
dalibnieces prasiba iesniegtos dokumentus. Sis lietas dalibnieces ieskata, Vispargja tiesa esot atstajusi bez ievéribas rikojuma
pamatoganai [oti nozimigus faktus, izlaidumus un dokumentus.
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Parsiidzétaja rikojuma veértéjot pieradijumus, Vispargja tiesa esot pielavusi klidu tiesibu piemérosana, uzskatidama par
iesp&jamu tikai LESD 272. panta paredzéto, bet ne $a Liguma 263. panta paredzéto procediiru.

Visparéja tiesa esot pielavusi klidu tiesibu piemérosana, neizvértédama Komisijas veikto prasitajas maldinasanu par to, ka
pazinojumi par paradu it ka esot galigs akts, kas pienemts, Istenojot tai piekritodas pilnvaras, un tadél esot parstidzams.
Vispargja tiesa esot parkapusi Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 20. panta noteikto vienlidzigas atticksmes un
nediskriminacijas principu.

Parsidzétaja rikojuma vértéjot pieradijumus, Visparéja tiesa esot pielavusi klidu tiesibu piemérosana, nenemdama véra
apelacijas siidzibas sakuma noraditos faktus, izlaidumus un dokumentus.

Vispargja tiesa esot pielavusi klidu tiesibu pieméro$ana, vértgjot pamatojuma nenoradisanu un to, ka Komisija nav vispar
nekadi komentgjusi krietnu dalu prasitajas prasiba atcelt tiesibu aktu izklastito argumentu.

Visparéja tiesa esot pielavusi klidu faktos un tiesibu piemérosana saistiba ar to, ka parsiidzétaja rikojuma vertéti pieradijumi
jautdgjuma par atlidzindjuma prasijuma saistiba ar projektu Bey Watch nepienemamibu, kas liek apSaubit ta dzivotspéju.
Apelacijas sudzibas iesniedzgja pierada ar arpusligumisko atbildibu pamatotd prasijjuma piemérotibu un visu
priek$nosacijumu, kas Kopienu judikatfira izvirziti sauk3anai pie $is atbildibas, izpildi.

Vispargja tiesa esot pielavusi klidu tiesibu piemérosana saistiba ar to, ka parstidzétaja rikojuma veértéti pieradijumi
jautajuma par atlidzinajuma prasijuma saistiba ar projektu Indect nepienemamibu, uzskatidama, ka prasijums varot tikt celts
tikai, pamatojoties uz ligumisko atbildibu, lai gan atbilstosi Kopienu judikatiira noteiktajam saukt pie atbildibas par to, ka
Komisija nav noradijusi pamatojumu, var vienigi arpusligumiskas atbildibas kartiba.

Visparéja tiesa esot pielavusi klidu faktos un tiesibu piemérosana saistiba ar to, ka parsiidzétaja rikojuma vertéti pieradijumi
jautajuma par atlidzindgjuma prasjjuma saistiba ar parjiem projektiem nepiepemamibu, Vispargjai tiesai izvérSot savu
jurisdikciju ta, it ka ta izskatitu lietu péc savas ierosmes.

Prasiba, kas celta 2014. gada 10. marta — Eiropas Komisija/Zviedrijas Karaliste
(Lieta C-114/14)
(2014/C 135/31)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Eiropas Komisija (parstavji — J. Enegren, L. Lozano Palacios)

Atbildetaja: Zviedrijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, neatbrivojot no nodokla pasta pakalpojumus, ko sniedz valsts pasta dienesti, un ar Siem pakalpojumiem
saistito precu piegadi, un neatbrivojot tadu pastmarku piegadi par nominalvértibu, kas derigas pasta pakalpojumiem
valsts teritorija, Zviedrijas Karaliste nav izpildijusi saskana ar Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/

EK par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému (*) 132. panta 1. punkta a) apakspunkta un 135. panta 1. punkta
h) apakspunkta paredzétos pienakumus;

— piespriest Zviedrijas Karalistei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Eiropas Komisija ir célusi prasibu pret Zviedrijas Karalisti saskana ar LESD 258. pantu $adu iemeslu dél.

Direktivas 2006/112 132. panta 1. punkta a) apakSpunkta ir paredzéts, ka dalibvalstis atbrivo no nodokla valsts pasta
dienestu sniegtos pakalpojumus un ar tiem saistito pre¢u piegadi.
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Direktivas 2006/112 135. panta 1. punkta h) apak$punkta ir paredzéts, ka dalibvalstis atbrivo no nodokla tadu pastmarku
piegadi par nominalvértibu, kas derigas pasta pakalpojumiem.

Zviedrijas Karaliste ir uzticgjusi Posten AB visparéja sabiedriska pakalpojuma sniegsanas pienakumus, kuri atbilst noteiktas
kvalitates pasta pakalpojumu sniegSanai pastavigi visa teritorija par visiem lietotajiem pieejamam cenam saskana ar Eiropas
Parlamenta un Padomes 1997. gada 15. decembra Direktivas 97/67[EK gar kopigiem noteikumiem Kopienas pasta

pakalpojumu iek3gja tirgus attistibai un pakalpojumu kvalitates uzlabosanal 3. pantu.

Komisija uzskata, ka Posten AB, kurai ir uzticéts visparéja pakalpojuma sniegsanas pienakums, kas noradits Direktivas 97/
67 3. panta, ir valsts pasta pakalpojums Direktivas 2006/112 132. panta nozimé.

Zviedrijas Karaliste nav atbrivojusi no nodokla Posten AB sniegtos pasta pakalpojumus, ka ar tadu pastmarku piegadi par
nominalvértibu, kas derigas pasta pakalpojumiem valsts teritorija.

()  OVL347, 1. Ipp.
() OVLI5, 14. Ipp.

Prasiba, kas celta 2014. gada 10. marta — Eiropas Komisija/Portugales Republika
(Lieta C-116/14)
(2014/C 135/32)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — N. Yerrell un P. Guerra e Andrade)

Atbildetaja: Portugales Republika

Prasitajas prasijumi:
— atzit, ka, nepienemot un nepazinojot par nepiecieSsamajam pamatnostadném, Portugales Republika nav izpildijusi

Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 19. novembra Direktivas 2008/96/EK (') par celu infrastruktiiras drosibas
parvaldibu 8. panta 1. un 2. punkta prasibas;

— piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Saskana ar Direktivas 2008/96 8. panta 1. punktu dalibvalstis nodro§ina pamatnostadnu pienemsanu (ja to vél nav) lidz
2011. gada 19. decembrim, lai palidzétu kompetentajam organizacijam piemérot direktivu.”

Lai gan ir pagajusi vairak neka divi gadi kop§ minéto pamatnostadnu pienemsanai atvéléta termina, Portugales valsts tas
joprojam nav pienémusi.

Saskana ar Direktivas 2008/96 8. panta 2. punktu dalibvalstis informé Komisiju par $im pamatnostadném tris ménesu laika
péc to pienemsanas.

Portugales valsts pamatnostadnes nav pienémusi, tadéjadi ta nav izpildijusi minéto pazinoSanas pienakumu.

() OV L 319, 59. Ipp.
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Prasiba, kas celta 2014. gada 12. marta — Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste/Eiropas
Parlaments, Eiropas Savienibas Padome

(Lieta C-121/14)
(2014/C 135/33)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaji: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste (parstavji — M. Holt, parstavis, D. ]. Rhee, Barrister)

Atbildetaji: Eiropas Parlaments, Eiropas Savienibas Padome
Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 11. decembra Regulas (ES) Nr. 1316/2013, ar ko izveido Eiropas
infrastruktdras savienoSanas instrumentu, groza Regulu (ES) Nr. 913/2010 un atce] Regulu (EK) Nr. 680/2007 un
Regulu (EK) Nr. 67/2010 (*), 29. pantu un II pielikumu tiktal, ciktal ar tiem vippus Londonas tiek pagarinats tas, kas
Regulas (ES) Nr. 913/2010 sakotnéja pielikuma bija saukts par 2. koridoru (tagad saukts par Ziemeljiras — Vidusjiras
koridoru), un

— piespriest Eiropas Parlamentam un Eiropas Savienibas Padomei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar apstridéta tiesibu akta dalam, kuras ludz atcelt, esot paredzéts grozit Eiropas Parlamenta un Padomes 2010. gada
22. septembra Regulu (ES) Nr. 913/2010 par Eiropas dzelzcela tiklu konkurétspéjigiem kravas parvadajumiem (%) tadejadi,
ka minétas regulas pielikuma uzskaititie “sakotnéjie kravu parvadajumu koridori” tiek aizstati ar apstridéta tiesibu akta
II pielikuma sniegto parskatito “kravu parvadajumu sakotnéjo koridoru” sarakstu.

Sa grozijuma dé] tostarp Apvienotajai Karalistei tiekot prasits piedalities “Ziemeljiiras — Vidusjiiras” kravu parvadajumu
koridora izveidé ar pienakumu lidz 2016. gada 10. novembrim izveidot celus starp citam dalibvalstim 3aja koridora un
Londonu un lidz 2018. gada 20. novembrim — celus no Londonas lidz Glazgovai, Edinburgai, Sauthemptonai un
Felikstovai. Apvienota Karaliste neesot piekritusi $adam Regula (ES) Nr. 913/2010 paredzéta sakotnéja koridora
pagarinajumam.

Lidz ar to Apvienota Karaliste lidz apmierinat tas prasibu $adu iemeslu del:

a) ar apstrideta tiesibu akta 29. pantu noteiktie “sakotnéjo kravu parvadajumu koridoru” pagarindjumi sekmgjot LESD
170. panta mérkus saistiba ar Eiropas transporta politiku. Tatad, ta ka LESD 170.-172. pants esot lex specialis attieciba
uz $adiem aktiem, tie varot tikt pienemti vienigi saskana ar $im normam;

b) ar apstridéta tiesibu akta 29. pantu noteiktie “sakotngjo kravu parvadajumu koridoru” pagarinajumi a) esot projekti, kas
rada kopéju ieinteresétibu (LESD 171. panta 1. punkta izpratné), un b) attiecas uz katras dalibvalsts, kurai prasits
piedalities to izveidg, teritoriju. Tadéjadi lemums par pagarinajumiem, ciktal tie attiecas uz Apvienoto Karalisti, esot ticis
pienemts, parkapjot LESD 172. panta otraja dala paredzéto prasibu par attiecigas dalibvalsts piekriSanu;

) apstridéta tiesibu akta II pielikuma dala, kura Apvienotajai Karalistei prasits piedalities “Ziemeljiaras — Vidusjiras”
koridora izveidé tas teritorija a) vinpus Londonas (t.i, lidz Glazgovai, Edinburgai, Felikstovai un Sauthemptonai) vai
b) jebkada apjoma, esot nodalama no pargjas Il pielikuma dalas. Turklat katra zina viss apstridéta tiesibu akta
II pielikums un 31 akta 29. pants esot atskirami un nodalami no paréjas regulas dalas.

(') OV L 348, 129. Ipp.
() OV L276, 22. Ipp.
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VISPAREJA TIESA

Vispargjas tiesas 2014. gada 14. marta spriedums — Cemex u.c./Komisija
(Lieta T-292/11) (')

Konkurence — Administrativais process — Lemums par informacijas pieprasiSanu — Pieprasitas
informacijas nepiecieSamiba — Pienakums noradit pamatojumu — Samerigums

(2014/C 135/34)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Cemex S.A.B. de C.V. (Monterreja, Meksika), New Sunward Holding BV (Amsterdama, Niderlande), Cemex Espafia, SA
(Madride, Spanija), CEMEX Deutschland AG (Ratingen, Vacija), Cemex UK (Egham, Apvienota Karaliste), CEMEX Czech
Operations s.r.o. (Praga, Cehijas Republika), Cemex France Gestion (Rungis, Francija), CEMEX Austria AG (Langenzersdorf,
Austrija) (parstavji — J. Folguera Crespo, P. Vidal Martinez, H. Gonzdlez Durdntez un B. Martinez Corral advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — E. Gippini Fournier, F. Castilla Contreras un C. Hodlmayr, parstavji, kuriem palidz
J. Rivas Andrés, advokats)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2011. gada 30. marta Lémumu C(2011) 2360, galiga redakcija, par Padomes Regulas (EK) Nr. 1/
2003 18. panta 3. punkta pieméroSanas procediiru (Lieta COMP[39520 — Cements un ar to saistitie produkti)

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;
2) Cemex SAB de CV, New Sunward Holding BV, Cemex Espafia, SA, Cemex Deutschland AG, Cemex UK, Cemex Czech Operations

s.r.0., Cemex France Gestion un Cemex Austria AG atlidzina tiesasands izdevumus, tostarp tiesasands izdevumus saistiba ar
pagaidu noreguléjuma tiesvedibu.

() OV C 238 13.8.2011.

Visparéjas tiesas 2014. gada 14. marta spriedums — Holcim (Deutschland) un Holcim/Komisija
(Lieta T-293/11) (')

Konkurence — Administrativais process — Lemums par informacijas pieprasiSanu — Pieprasitas
informacijas nepiecieSamiba — Pietiekami nopietni netiesie pieradijumi — Pienakums noradit
pamatojumu — Samerigums
(2014/C 135/35)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitdjas: Holcim (Deutschland) AG (Hamburga, Vacija) un Holcim Ltd (Cirihe, Sveice) (parstavji — P. Niggemann un K. Gafner,
advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — M. Kellerbauer, R. Sauer un C. Hodlmayr, parstaviji, kuriem palidz A. Bohlke, advokats)
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PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2011. gada 30. marta Lémumu C(2011) 2363, galiga redakcija, par Padomes Regulas (EK) Nr. 1/
2003 18. panta 3. punkta pieméro§anas procediiru (Lieta 39520 — Cements un ar to saistitie produkti)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;
2) Holcim (Deutschland) AG un Holcim Ltd atlidzina tiesaSanas izdevumus, tostarp tiesaSandas izdevumus saistiba ar pagaidu
noregulgjuma tiesvedibu.

() OV C 238 13.8.2011.

Visparéjas tiesas 2014. gada 14. marta spriedums — Cementos Portland Valderrivas/Komisija
(Lieta T-296/11) (")

Konkurence — Administrativais process — Lemums par informacijas pieprasiSanu — Pieprasitas
informacijas nepiecieSamiba — Pietiekami nopietni netieSie pieradijumi — Parbaude tiesa — Samerigums

(2014/C 135/36)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Cementos Portland Valderrivas, SA (Pampelune, Spanija) (parstavji — L. Ortiz Blanco, A. Lamadrid de Pablo un N. Ruiz
Garcia, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — F. Castilla Contreras, C. Urraca Caviedes un C. Hodlmayr, parstavji, kuriem palidz
A. Rivas, advokats)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2011. gada 30. marta Lémumu C(2011) 2368, galiga redakcija, par Padomes Regulas (EK) Nr. 1/
2003 18. panta 3. punkta pieméroSanas procediiru (Lieta 39520 — Cements un ar to saistitie produkti)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Cementos Portland Valderrivas, SA atlidzina tiesasands izdevumus, tostarp tiesasanas izdevumus saistiba ar pagaidu noregulejuma
tiesvedibu.

() OV 238, 13.8.2011.
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Visparejas tiesas 2014. gada 14. marta spriedums — Buzzi Unicem/Komisija
(Lieta T-297/11) (")
Konkurence — Administrativais process — Lemums par informdcijas pieprasiSanu — Pieprasitas

informacijas nepiecieSamiba — Labas parvaldibas princips — Pienakums noradit pamatojumu —
Samerigums

(2014/C 135/37)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Buzzi Unicem SpA (Casale Monferrato, Italija) (parstavji — C. Osti un A. Prastaro, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — sakotngji B. Gencarelli, L. Malferrari un C. Hodlmayr, vélak L. Malferrari un
C. Hodlmayr, parstavji, kuriem palidz M. Merola, advokats)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2011. gada 30. marta Lémumu C(2011) 2356, galiga redakcija, par Padomes Regulas (EK) Nr. 1/
2003 18. panta 3. punkta pieméroSanas procedaru (Lieta 39520 — Cements un ar to saistitie produkti)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Buzzi Unicem SpA atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 226, 30.7.2011.

Visparéjas tiesas 2014. gada 14. marta spriedums — HeidelbergCement/Komisija
(Lieta T-302/11) (')
Konkurence — Administrativais process — Lemums par informacijas pieprasiSanu — Pieprasitas
informacijas nepiecieSamiba — Pietiekami nopietni netieSie pieradijumi — Pienakums noradit
pamatojumu — Samerigums

(2014/C 135/38)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: HeidelbergCement AG (Heidelberga, Vacija) (parstavji — U. Denzel, T. Holzmiiller un P. Pichler, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — M. Kellerbauer, R. Sauer un C. Hodlmayr, parstavji, kuriem palidz A. Béhlke, advokats)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2011. gada 30. marta Lémumu C(2011) 2361, galiga redakcija, par Padomes Regulas (EK) Nr. 1/
2003 18. panta 3. punkta piemérosanas procedaru (Lieta 39520 — Cements un ar to saistitie produkti)
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Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) HeidelbergCement AG atlidzina tiesasands izdevumus, tostarp tiesasands izdevumus saistiba ar pagaidu noregulejuma tiesvedibu.

() OV C 238, 13.8.2011.

Visparéjas tiesas 2014. gada 14. marta spriedums — Italmobiliare/Komisija
(Lieta T-305/11) (')
Konkurence — Administrativais process — Lemums par informacijas pieprasiSanu — Pieprasitas

informacijas nepiecieSamiba — Labas parvaldibas princips — Pienakums noradit pamatojumu —
Samerigums

(2014/C 135/39)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitja: Italmobiliare SpA (Milana, Italija) (parstavji — sakotn&ji M. Siragusa, F. Moretti, L. Nascimbene, G. Rizza un
M. Piergiovanni, vélak M. Siragusa, F. Moretti, L. Nascimbene un G. Rizza, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — sakotngji B. Gencarelli, L. Malferrari, E. Gippini Fournier un C. Hodlmayr, vélak
L. Malferrari, E. Gippini Fournier un C. Hodlmayr, parstavji, kuriem palidz M. Malaguti, advokats)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2011. gada 30. marta Lemumu C(2011) 2364, galiga redakcija, par Padomes Regulas (EK) Nr. 1/
2003 18. panta 3. punkta piemérosanas procedaru (Lieta 39520 — Cements un ar to saistitie produkti)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Italmobiliare SpA atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 232 6.8.2011.

Visparéjas tiesas 2014. gada 14. marta spriedums — Schwenk Zement|/Komisija
(Lieta T-306/11) ()

Konkurence — Administrativais process — Lemums par informdcijas pieprasiSanu — Pieprasitas
informacijas nepiecieSamiba — Pienakums noradit pamatojumu — Samerigums

(2014/C 135/40)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Schwenk Zement KG (Ulm, Vacija) (parstavis — M. Raible, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — M. Kellerbauer, R. Sauer un C. Hodlmayr, parstaviji, kuriem palidz A. Bohlke, advokats)
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PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2011. gada 30. marta Lémumu C(2011) 2367, galiga redakcija, par Padomes Regulas (EK) Nr. 1/
2003 18. panta 3. punkta pieméro§anas procediiru (Lieta 39520 — Cements un ar to saistitie produkti)

Rezolutiva dala:

1) Komisijas 2011. gada 30. marta Lemumu C(2011) 2367, galiga redakcija, par Padomes Regulas (EK) Nr. 1/2003 18. panta
3. punkta piemerosanas procediiru (Lieta 39520 — Cements un ar to saistitie produkti) atcelt, ciktal tas attiecas uz anketas, kas ir ta
[ pielikums, 11. jautajumu grupu;

2) Schwenk Zement KG sedz divas tresdalas savu tiesasanas izdevumu, ka ar7 atlidzina divas tredalas Eiropas Komisijas tiesasands
izdevumu. Komisija sedz vienu tresdalu savu tiesasands izdevumu, ka ari vienu treSdalu Schwenk Zement tiesasands izdevumu;

3) pargja dala prasibu noraidit.

() OV 238, 13.8.2011.

Vispargjas tiesas 2014. gada 14. marta spriedums — Lardini[ITSB (Uz apkaklites izvietots zieds)
(Lieta T-131/13) (')
Kopienas precu zime — Kopienas precu zimes, kuru veido uz apkaklites izvietots zieds, registracijas

pieteikums — Absoliits atteikuma pamats — Atskirtspéjas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009
7. panta 1. punkta b) apakSpunkts

(2014/C 135/41)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Lardini Stl (Filottrano, Italija) (parstavji — P. Roncaglia, G. Lazzeretti, F. Rossi un N. Parrotta, advokati)
Atbildetajs: Tekséja tirgus saskanosanas birojs (pre€u zimes, paraugi un modeli) (parstavji — P. Bullock un N. Bambara)
PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2012. gada 13. decembra lémumu lieta R 2578/2011-1 attieciba uz
pieteikumu registrét ka Kopienas pre¢u zimi apziméjumu, kuru veido uz apkaklites izvietots zieds

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Lardini Srl atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 141, 18.5.2013.
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Vispargjas tiesas 2014. gada 7. marta rikojums — FESI/Padome
(Lieta T-134/10) (")

Prasiba atcelt tiesibu aktu — Dempings — Galiga antidempinga maksajuma, ko piemero dazu tadu
Vjetnamas un Kinas izcelsmes apavu importam, kuriem ir adas virsa, attiecinaSana ari uz $a pasa
raZojuma importu no Makao — Neatkarigus importetajus parstavosa apvieniba — Individualas skarsanas
neesamiba — ReglamentejoSs akts, kas saistits ar istenoSanas pasakumiem — Nepienemamiba
(2014/C 135/42)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Fédération européenne de lindustrie du sport (FESI) (Brisele, Belgija) (parstavji — E. Vermulst un Y. van Gerven, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — sakotngji J. P. Hix un B. Driessen, parstavji, kuriem palidz G. Berrisch,
advokats, un N. Chesaites, barrister, vélak J. P. Hix un B. Driessen)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Eiropas Komisija (parstavji — H. van Vliet un M. Franga)

PriekSmets

Prasiba atcelt Padomes 2009. gada 22. decembra Istenosanas regulu (ES) Nr. 1294/2009, ar ko péc termipa beigu
parskatiSanas, kuru veica saskana ar Regulas (EK) Nr. 384/96 11. panta 2. punktu, uzliek galigo antidempinga maksajumu,
ko pieméro dazu tadu Vjetnamas un Kinas Tautas Republikas izcelsmes apavu importam, kuriem ir adas virsa, un ko
attiecina arT uz $a pasa razojuma importu no Makao Ipa$as parvaldes apgabala, neatkarigi no ta, vai raZojumi ir vai nav
deklaréti ar izcelsmi Makao ipasas parvaldes apgabala (OV L 352, 1. Ipp.)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;
2) Fédération européenne de l'industrie du sport (FESI) sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Savienibas Padomes tiesaSanas izdevumus;

3) Eiropas Komisija sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C 148, 5.6.2010.

Visparéjas tiesas 2014. gada 10. marta rikojums — Magnesitas de Rubidn u.c.[Komisija
(Lieta T-430/10) (*)

Vide — Piesarnojuma integréta noverSana un kontrole — Atsauces dokuments par labakajiem
pieejamajiem tehniskajiem panemieniem cementa, kalku un magnija oksida raZosana — Pieteikums par
tiesvedibas izbeigSanu pirms sprieduma taisiSanas — NoraidiSana — AtteikSanas no prasibas —
Izslegsana no registra

(2014/C 135[43)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki
Prasitajas: Magnesitas de Rubidn, SA (Incio, Spanija), Magnesitas Navarras, SA (Zubiri, Spanija) un Ellinikoi Lefkolithoi Anonymos

Metalleftiki, Viomichaniki, Naftiliaki kai Emporiki Etaireia (Aténas, Griekija) (parstavji — H. Brokelmann un P. Martinez-Lage
Sobredo, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstaves — A. Alcover San Pedro, S. Petrova un E. Sanfrutos Cano)
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PriekSmets

Galvenokart, prasiba atcelt Atsauces dokumenta par labakajiem pieejamajiem tehniskajiem panémieniem cementa, kalku un
magnija oksida razo$ana (OV C 166, 5. lpp.) 3. nodalu “Magnija oksida raZoSana (ar sauso panémienu, izmantojot
kalnriipnieciba iegiitu dabisko magnezitu)”, ka ari $aja dokumenta rodamas atsauces uz magnija oksida razosanu un,
pakartoti, prasibas atcelt $a dokumenta 3.5.5.4. punktu

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par tiesvedibas izbeigSanu pirms sprieduma taisisanas noraidit;
2) izslegt lietu T-430/10 no Visparéjas tiesas registra;

3) Magnesitas de Rubidn, SA, Magnesitas Navarras, SA un Ellinikoi Lefkolithoi Anonymos Metalleftiki, Viomichaniki, Naftiliaki kai
Emporiki Etaireia sedz savus, ka ar7 atlidzina Eiropas Komisijas tiesaSanas izdevumus.

() OV C 317, 20.11.2010.

Visparejas tiesas 2014. gada 10. marta rikojums — Magnesitas de Rubidn u.c./Parlaments un Padome
(Lieta T-158/11) (*)

Vide — Piesarnojuma integréta novérsana un kontrole — Direktivas 2010/75/ES 13. panta 7. punkta
ietverts individuals lemums — Pieteikums par tiesvedibas izbeigSanu pirms sprieduma taisiSanas —
NoraidiSana — AtteikSands no prasibas — IzslegSana no registra

(2014/C 135[44)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Magnesitas de Rubidn, SA (Incio, Spanija), Magnesitas Navarras, SA (Zubiri, Spanija) un Ellinikoi Lefkolithoi Anonymos
Metalleftiki, Viomichaniki, Naftiliaki kai Emporiki Etaireia (Aténas, Griekija) (parstavji — H. Brokelmann un P. Martinez-Lage
Sobredo, advokati)

Atbildetaji: Eiropas Parlaments (parstavji — sakotn&ji M. Gomez-Leal, I. Anagnostopoulou un L. Visaggio, vélak M. Gémez-Leal
un M. Visaggio) un Eiropas Savienibas Padome (parstavji — F. Florindo Gijon un K. Michoel)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetaju prasijumu atbalstam: Eiropas Komisija (parstavji — sakotnéji A. Alcover San Pedro un
L. Banciella Rodriguez-Mifion, vélak S. Petrova un E. Sanfrutos Cano)

PriekSmets

Prasiba atcelt Eiropas Parlamenta un Padomes 2010. gada 24. novembra Direktivas 2010/75/ES par riipnieciskajam
emisijam (piesarnojuma integréta novér§ana un kontrole) (OV L 334, 17. Ipp.) 13. panta 7. punkta ietverto individualo
lemumu, ciktal taja dalibvalstim ir noteikts pienakums, paredzot nosacijumos atlaujas, ko kompetentas iestades izsniedz
attieciba uz magnija oksida raZoanas iekartam, par kuram jasanem atlauja saskana ar minéto direktivu, ievérot Atsauces
dokumenta par labakajiem pieejamajiem tehniskajiem panémieniem cementa, kalku un magnija oksida razosana (OV 2010,
L 166, 5. lpp.) 3.5. punkta ietvertos secinajumus par labakajiem pieejamajiem tehniskajiem panémieniem

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par tiesvedibas izbeigSanu pirms sprieduma taisisanas noraidit;

2) izslegt lietu T-158/11 no Visparéjas tiesas registra;
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3) Magnesitas de Rubidn, SA, Magnesitas Navarras, SA un Ellinikoi Lefkolithoi Anonymos Metalleftiki, Viomichaniki, Naftiliaki kai
Emporiki Etaireia sedz savus, ka ar7 atlidzina Eiropas Parlamenta un Eiropas Savienibas Padomes tiesasands izdevumus;

4) Eiropas Komisija sedz savus tiesaSanas izdevumus pati.

() 0ovC139,7.5.2011.

Vispargjas tiesas 2014. gada 10. marta rikojums — Hemofarm|/ITSB — Laboratorios
Diafarm (“HEMOFARM”)

(Lieta T-411/11) (')

Kopienas precu zime — lebildumu process — lebildumu atsaukSana — Tiesvedibas izbeigSana pirms
sprieduma taisiSanas

(2014/C 135/45)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Hemofarm AD farmaceutsko—hemijska industrija Visac (VrSac, Serbija) (parstavis — D. Cafiadas Arcas, advokats)
Atbildetajs: Teks€ja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (parstavis — J. Crespo Carrillo)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestdjusies lieta Visparéja tiesa: Laboratorios Diafarm, SA (Barbera del
Valles, Spanija) (parstavis — E. Sugrafies Coca, advokats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2011. gada 17. maija lemumu lieta R 298/2010-4 attieciba uz iebildumu
procesu starp Laboratorios Diafarm, SA un Hemofarm AD farmaceutsko-hemijska industrija Vrsac

Rezolutiva dala:
1) izbeigt tiesvedibu lietd par So prasibu;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

() OV 311, 22.10.2011.

Visparéjas tiesas 2014. gada 7. marta rikojums — Eni/Komisija
(Apvienotas lietas T-240/12 un T-211/13) ()

Konkurence — Aizliegtas vienoSanas — Butadienkaucuka un emulsijas polimerizacija iegiita
butadienstirolkaucuka tirgus — Lemums, ar kuru konstatéts EKL 81. panta parkapums — Visparejas
tiesas daléji atceltais un grozitais Komisijas lemums — Tiesvedibas atjaunoSana — Jauns pazigojums par
iebildumiem — Procediiras izbeigSana — Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas

(2014/C 135/46)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eni SpA (Roma, Italija) (parstavji — G. M. Roberti un I. Perego, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — V. Bottka, G. Conte, R. Striani un T. Vecchi)
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PriekSmets

Lieta T-240/12 prasiba atcelt Komisijas [émumu, kas esot ieklauts 2012. gada 23. aprila véstulg, ar kuru prasitajai pazinots
Komisijas nodoms atsakt procediiru un pienemt jaunu pazinojumu par iebildumiem, un lieta T-211/13 prasiba atcelt
Komisijas 2013. gada 26. februara lémumu C (2013) 1200, galiga redakcija, un 2013. gada 27. februara lémumu
C (2013) 1199, galiga redakcija, ar kuriem nolemts atsakt procediiru un nositit prasitdjai jaunu pazinojumu par
iebildumiem lieta AT. 40032 — BR/ESBR — Recidivs péc tam, kad Vispargja tiesa daléji atcéla Komisijas 2006. gada
29. novembra lémumu C (2006) 5700, galiga redakcija, attieciba uz [EKL] 81. panta un EEZ liguma 53. panta piemérosanu
(Lieta COMP/[F/38.638 — Butadienkaucuks un emulsijas polimerizacija iegiits butadiénstirolkaucuks)

Rezolutiva dala:

1) lietas T-240/12 un T-211/13 apvienot rikojuma taisisanai;
2) izbeigt tiesvedibu lieta par Sim prasibam;

3) Eni SpA un Eiropas Komisija sedz katra savus tiesaSands izdevumus.

() ovcC217,21.7.2012.

Vispargjas tiesas 2014. gada 7. marta rikojums - Versalis/[Komisija
(Apvienotas lietas T-241/12 un T-210/13) ()

Konkurence — Aizliegtas vienosanas — Butadienkaucuka un emulsijas polimerizicija iegiita
butadienstirolkaucuka tirgus — Lemums, ar kuru konstatéts EKL 81. panta parkapums — Visparejas
tiesas daleji atceltais un grozitais Komisijas lemums — Tiesvedibas atjaunoSana — Jauns pazinojums par
iebildumiem — Procediiras izbeigSana — Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas

(2014/C 135/47)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Versalis SpA (San Donato Milanese, Italija) (parstavji — F. Moretti, L. Nascimbene un M. Siragusa, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — V. Bottka, G. Conte, R. Striani, un T. Vecchi)

PriekSmets

Lieta T-241/12 prasiba atcelt Komisijas lemumu, kas esot ieklauts 2012. gada 23. aprila véstul¢, ar kuru prasitajai pazinots
Komisijas nodoms atsakt procediiru un pienemt jaunu pazinojumu par iebildumiem, un lieta T-210/13 prasiba atcelt
Komisijas 2013. gada 26. februdra lémumu C (2013) 1200, galiga redakcija, un 2013. gada 27. februara lemumu
C (2013) 1199, galiga redakcija, ar kuriem nolemts atsakt procediru un nositit prasitdjai jaunu pazinojumu par
iebildumiem lieta AT. 40032 — BR/ESBR - Recidivs péc tam, kad Vispargja tiesa daléji atcéla Komisijas 2006. gada
29. novembra lemumu C (2006) 5700, galiga redakcija, attieciba uz [EKL] 81. panta un EEZ liguma 53. panta piemérosanu
(Lieta COMP[F/38.638 — Butadiénkaucuks un emulsijas polimerizacija iegiits butadiénstirolkaucuks)

Rezolutiva dala:

1) lietas T-241/12 un T-210/13 apvienot rikojuma taisiSanai;
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2) izbeigt tiesvedibu lieta par Sim prasibam;

3) Versalis SpA un Eiropas Komisija sedz katra savus tiesasands izdevumus.

() OV C227,28.7.2012.

Vispargjas tiesas 2014. gada 10. marta rikojums - Spirlea/Komisija
(Lieta T-518/12) (*)

Prasiba atcelt tiesibu aktu — Sabiedribas veseliba — Lemums izbeigt procediiru EU Pilot projekta
ietvaros — Siidzibas izskatiSanas izbeigS§ana — Tiesvedibas sakara ar valsts pienakumu neizpildi
neuzsaksSana — Nepienemamiba

(2014/C 135/48)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Darius Nicolai Spirlea (Capezzano Pianore, Italija) un Mihaela Spirlea (Capezzano Pianore) (parstavji — V. Foerster un
T. Pahl, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — A. Sipos un G. Wilms)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Spanijas Karaliste (parstavji — sakotngji S. Centeno Huerta, vélak
J. Garcia-Valdecasas Dorrego, abogados del Estado)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 1émumu izbeigt EU Pilot procedru 2070/11/SNCO, kurs ir ietverts 2012. gada 27. septembra
vestulé, kas ir adreséta prasitajiem ar references numuru SANCO/A2/AM/kva (2012) 1245353

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;
2) Darius Nicolai Spirlea un Mihaela Spirlea sedz savus, ka ar7 atlidzina Eiropas Komisijas tiesasands izdevumus;

3) Spanijas Karaliste sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV 32, 222013

Visparéjas tiesas 2014. gada 20. februara rikojums - Jannatian/Padome
(Lieta T-187/13) (*)

e

Prasiba atcelt tiesibu aktu — Kopéja aréja un drosibas politika — IerobeZojosi pasakumi pret Iranu —
Personu un vienibu saraksts, kam ir piemerojami Sie ierobeZojoSie pasakumi — Termins prasibas
celSanai — Nokavejums — Nepienemamiba
(2014/C 135/49)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Mahmoud Jannatian (Teherana, Irana) (parstavji — E. Rosenfeld un S. Monnerville, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — F. Naert un M. Bishop)
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PriekSmets

Prasiba atcelt, ciktal Sie akti attiecas uz prasitaju, Padomes 2008. gada 23. jinija Kop&jo nostaju 2008/479/KADP, ar ko
groza Kopgjo nostdju 2007/140/KADP par ierobezojosiem pasakumiem pret Iranu (OV L 163, 43. Ipp.), Padomes
2008. gada 23. jinija Lémumu 200847 5/[EK, ar ko Isteno 7. panta 2. punktu Regula (EK) Nr. 423/2007 par ierobezojosiem
pasakumiem pret Iranu (OV L 163, 29. Ipp.), Padomes 2008. gada 7. augusta Kopéjo nostaju 2008/652/KADP, ar ko groza
Kopéjo nostaju 2007/140/KADP par ierobezojosiem pasakumiem pret Iranu (OV L 213, 58. Ipp.), Padomes 2009. gada
17. novembra Lemumu 2009/840/KADP, ar ko isteno Kopgjo nostaju 2007/140/KADP par ierobezojosiem pasikumiem
pret Iranu (OV L 303, 64. Ipp.), Padomes 2009. gada 17. novembra Regulu (EK) Nr. 1100/2009, ar ko Isteno 7. panta
2. punktu Regula (EK) Nr. 423/2007 par ierobezojosiem pasakumiem pret Iranu un atce] Lémumu 2008/475/EK (OV
L 303, 31. Ipp.), Padomes 2010. gada 26. jilija Léemumu 2010/413/KADP, ar ko paredz ierobezojosus pasakumus pret
Iranu un atce] Kopéjo nostaju 2007/140/KADP (OV L 195, 39. Ipp.), Padomes 2010. gada 25. oktobra Lemumu 2010/644/
KADP, ar kuru groza Léemumu 2010/413/KADP (OV L 281,81. Ipp.), Padomes 2010. gada 25. oktobra Regulu (ES) Nr. 961/
2010, ar ko paredz ierobezojoSus pasakumus pret Iranu un atce] Regulu (EK) Nr. 423/2007 (OV L 281, 1. Ipp.), un
Padomes 2012. gada 23. marta Regulu (ES) Nr. 267/2012 par ierobeZojosiem pasakumiem pret Iranu un Regulas (ES)
Nr. 961/2010 atcelsanu (OV L 88, 1. Ipp.)

Rezolutiva dala:

1) noraidit prasibu ka nepienemamu;

2) Mahmoud Jannatian sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Savienibas Padomes tiesaSands izdevumus.

() OvVC171,15.6.2013.

Visparéjas tiesas priekSsedetaja 2014. gada 13. februara rikojums — Luxembourg Pamol (Cyprus) un
Luxembourg Industries/Komisija

(Lieta T-578/13 R)

Pagaidu noregulejums — Augu aizsardzibas lidzeklu laiSanas tirgii procediira — Dokumentu, kas attiecas
uz aktivas vielas ierakstiSanu, publiceSana — Pieteikuma par konfidencialitates piemerosanu noteiktai
informacijai noraidiSana — Pieteikums par piemérosanas aptureSanu — Pienemamiba — Steidzamiba —
Fumus boni juris — Interesu izsversana

(2014/C 135/50)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Luxembourg Pamol (Cyprus) Ltd (Nikosija, Kipra) un Luxembourg Industries Ltd (Telaviva, Izraéla) (parstavji — C. Mereu
un K. Van Maldegem, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — G. von Rintelen un P. OndriiSek)

PriekSmets

Pieteikums apturét Komisijas lémuma piemérosanu, kur§ pazinots prasitdgjam ar Eiropas Partikas nekaitiguma iestades
(EFSA) 2013. gada 8. oktobra véstuli, ar kuru noraidits to pieteikums piemérot konfidencialitati noteiktai informacijai, kas
ietverta profesionalizvertéSanas zinojuma un galigaja pielikuma saistiba ar aktivas vielas kalija fosfonata ierakstidanu, kur§
iesniegts saskana ar Padomes 1991. gada 15. jalija Direktivas 91/414/EEK par augu aizsardzibas lidzeklu lai$anu tirgl (OV
L 230, 1. Ipp.) 14. pantu un Komisijas 2011. gada 25. februara Regulu (ES) Nr. 188/2011, ar ko nosaka siki izstradatus
istenoSanas noteikumus Padomes Direktivai 91/414/EEK attieciba uz to darbigo vielu novértésanu, kuras nav bijusas tirgd
divus gadus péc minétas direktivas pazinoSanas (OV L 53, 51. Ipp.)
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Rezolutiva dala:

1) aptwret Komisijas lemuma piemeérosanu, kurs pazinots Luxembourg Pamol (Cyprus) Ltd un Luxembourg Industries Ltd ar Eiropas
Partikas nekaitiguma iestades (EFSA) 2013. gada 8. oktobra vestuli, ar kuru noraidits to pieteikums piemérot konfidencialitati
noteiktai informacijai, kas ietverta profesionalizvertesanas zinojuma un galigaja pielikuma saistiba ar aktivas vielas kalija fosfonata
ierakstisanu;

2) Eiropas Komisijai tiek uzdots neatlaut EFSA publicét profesionalizvertesanas zinojuma un galiga pielikuma saistiba ar aktivas vielas
kalija fosfonata ierakstisanu versiju, kas ir detalizetaka nekd ta, kurd veikti aizsvitrojumi, kas noraditi Luxembourg Pamol (Cyprus)
un Luxembourg Industries 2013. gada 25. februara vestule, ka tie ir noraditi galvena prasibas pieteikuma A 3 pielikuma;

3) lemuma pienemSanu par tiesasands izdevumiem atlikt.

Visparéjas tiesas priekssédétaja 2014. gada 7. marta rikojums — Aluminios Cortizo un Cortizo Cartera|
Komisija

(Lieta T-1/14 R)
Pagaidu noregulejums — Valsts atbalsts — Spanijas iestazu pieskirts atbalsts atseviskiem saimniecisko
interesu konsorcijiem (SIK) un iegulditajiem tajos — Atseviskiem finansu lizinga ligumiem, kas paredzeti
kugu iegadei (Spanijas finansu lizinga sisteéma), piemerojamais nodoklu reZims — Pieteikums par izpildes

apturéSanu — Formas prasibu neieveroSana — Nepienemamiba
(2014/C 135/51)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Aluminios Cortizo, SA (Padrén, Spanija) un Cortizo Cartera, SL (Padrdn) (parstavis — A. Beiras Cal, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — V. Di Bucci, M. Afonso, E. Gippini Fournier un P. Némeckovd)

Prieksmets
Pieteikums par Komisijas 2013. gada 17. julija Iémuma C(2013) 4426, galiga redakcija, par valsts atbalstu SA.21233 C/

2011 (ex NN/2011, ex CP 137/2006) izpildes apturésSanu — Atseviskiem finansu lizinga ligumiem piemérojamais nodok]u
reZims

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulgjumu noraidit;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsSanu atlikt.

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2012. gada 18. septembra spriedumu lieta F-96/09
Cuallado Martorell/Komisija 2014. gada 12. marta iesniedza Eva Cuallado Martorell

(Lieta T-506/12 P)
(2014/C 135/52)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Eva Cuallado Martorell (Augsburga, Vacija) (parstavis — C. Pinto Cafion, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija
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Prasijumi

— apmierinot apelacijas stidzibu, dalgji atcelt Civildienesta tiesas (otra palata) spriedumu lieta F-96/09, konkréti,
nolémumu noraidit prasijumu atcelt atlases komisijas [emumu nepielaist prasitaju pie mutiska parbaudijuma kartosanas
un nolémumu neatcelt léEmumus, ar kuriem vinai atteikts pazinot izlabotos vinas rakstisko parbaudijumu darbus, ka ari
$o parbaudijumu individuala novértéjuma veidlapu;

— pilniba apmierinat pirmaja instancé izvirzitos prasjjumus, iznemot attieciba uz lémumiem par atteikSanos nosatit
rakstisko parbaudijumu b) un ¢) darbus, ciktal sajos Iémumos ir atteikts pazinot apelacijas stidzibas iesniedzgjas veiktos
rakstu darbus un atlases komisijas sagatavoto novértéjuma veidlapu par katru o parbaudijuma darbu, jo tie apelacijas
stidzibas iesniedzgjai ir nosititi ar EPSO 2010. gada 16. junija véstuli (sprieduma 72. un 73. punkts), un

— atstat negrozitu lémumu, ka atbildétajai jaatlidzina pirmaja instancé radusies tiesaSanas izdevumi un piespriest tai
atlidzinat apelacijas instancé radusos tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas apelacijas stidzibas pamatosanai apelacijas stidzibas iesniedzgja izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Civildienesta tiesa esot pielavusi kliidu tiesibu piemérosana, noraididama vairakus
prasitajas prasiba izvirzitos prasjjumus un tadéjadi parkapdama Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta
noteiktas tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa.

— Saja zina tiek apgalvots, ka Civildienesta tiesa esot uzskatijusi par novélotu prasibu saistiba ar vairakiem taja
izklastitajiem prasjjumiem, jo, pretgji principam pro actione, uzskatija, ka, lai aprékinatu terminu, kada kops
nelabvéliga akta celama prasiba, neesot nemama véra sidziba, ko apelacijas siidzibas iesniedzéja iesniegusi
administrativa kartiba atbilstosi Eiropas Ekonomikas kopienas un Eiropas Atomenergijas kopienas Civildienesta
noteikumu un pargjo darbinieku nodarbinasanas kartibas 90. panta 2. punktam.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka esot parkapti Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. panta 2. punkts un LESD
296. pants, atzistot, ka atklata konkursa divos rakstveida parbaudijumos sanemto novértéjumu pazinosana kandidatam
vien pati par sevi jau ir pietickams pamatojums.

— levérojot, ka zemakas instances tiesa ir uzskatijusi, ka visas atlases komisijas darbibas ir aizklatas un tade] ir
janodro$ina lémuma imunitate, apelacijas siidzibas iesniedzéja iebilst, ka ir jabat iespgjai veikt atlases komisijas
lemumu parbaudi tiesa, pamatojoties uz to, ka tas tehniskaja vértéjuma “lémuma substancialais kodols” ir nodalams
no ta “blakuslietam”.

3. Ar tre$o pamatu tiek apgalvots, ka esot parkapti Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 42. un 52. pants.

— Saja zina tiek apgalvots, ka Civildienesta tiesa esot pielavusi kliidu tiesibu piemérosana, uzskatidama, ka atklata
konkursa kandidatei, kas nepiekrit sapemtajam novértGjumam, nav tiesibu pieklat izlabotajiem rakstisko
parbaudijumu darbiem, tadéjadi parkapjot vinas tiesibas pieklat dokumentiem.

Prasiba, kas celta 2014. gada 3. janvari - Grundig Multimedia/ITSB (“Pianissimo”)
(Lieta T-11/14)
(2014/C 135/53)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Grundig Multimedia AG (Stansstad, Sveice) (parstavis — S. Walter, advokats)

Atbildetajs: Tekséja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2013. gada
5. novembra lémumu lieta R 441/2013-4;

— piespriest atbildetajam atlidzinat tiesasanas izdevumus, tostarp procesa ITSB radusos izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska preu zime “Pianissimo” attieciba uz precém, kas ietilpst 7. klasé — Kopienas precu
zimes registracijas pieteikums Nr. 11 102 266

Parbauditaja lemums: pieteiktas precu zimes registraciju atteikt

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 7. panta 1. punkta b) apak$punkta un 2. punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 15. janvari — St’art u.c./[Komisija
(Lieta T-36/14)
(2014/C 135/54)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Start — Fonds d'investissement dans les entreprises culturelles (Mons, Belgija), Stichting Cultuur — Ondernemen
(Amsterdama, Niderlande) un Angel Capital Innovations Ltd (Londona, Apvienota Karaliste) (parstavji — L. Dehin un C. Briils,
advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaju prasijumi:
— atzit prasibu par pienemamu un pamatotu, un lidz ar to atcelt apstridétos aktus:

— vai nu Eiropas Komisijas nezinama datuma lémumu izbeigt projektu “Factor S1.2.609157-2/G/ENT/CIP[11/C/
NO03C011” un tadgjadi izbeigt prasitaju konsorcijam pieskirtas subsidijas;

— vai arT 2013. gada 29. novembra lémumu, ar kuru apstiprinats iepriek§ minétais lémums;

— piespriest pretjai pusei atlidzinat tiesaanas izdevumus, tostarp advokatu honorarus un pieteikuma iesniedz&jam
radusos izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajas izvirza divus pamatus.

1. Pirmais pamats ir saistits ar pienakuma noradit pamatojumu neizpildi, tiesibu uz taisnigu atticksmi parkapumu un
liguma noteikumu un nosacjumu labticigas pildiSanas vispargja principa parkapumu, jo Komisijas sniegtais
pamatojums esot nepietickams un neesot izpildits neviens nosacijums liguma izbeigSanai. Prasitdjas norada, ka
apstaklis, ka ar projektu sasniedzamie mérki ir tikusi sasniegti citiem lidzekliem, $adi projektam laupot jégu, neesot
pietickams iemesls subsidiju liguma izbeiganai.
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2. Otrais pamats ir saistits ar pilnvaru parsnieg§anu un nepareizu izmantosanu, ka arf ar tiesibu uz labu parvaldibu,
sacikstes principa un visparéja principa “patere legem quam ipse fecisti” parkapumu, jo Komisija nav noradijusi apstaklus,
kas lautu, pirmkart, parliecinaties, vai ta ir parbaudijusi konsorcija, kura ietilpst prasitajas, sniegtos apsvérumus, un,
otrkart, uzzinat $o apsvérumu noraidiSanas pamatojumu.

Prasiba, kas celta 2014. gada 28. janvari — Bank Refah Kargaran/Padome
(Lieta T-65/14)
(2014/C 135/55)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Bank Refah Kargaran (Teherana, Irana) (parstavis — J. M. Thouvenin, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Padomes 2013. gada 15. novembra Istenosanas regulu (ES) Nr. 11542013, ciktal ta skar prasitaju;
— atcelt Padomes 2013. gada 15. novembra Lémumu 2013/661/KADP, ciktal tas skar prasitaju,

— atzit par nepienemamu attieciba uz prasitaju Padomes 2012. gada 23. marta Regulu (ES) Nr. 267/2012;
— atzit par nepienemamu attieciba uz prasitaju Lemumu 2010/413/KADP,

— pakartoti, atcelt sakot ar 2014. gada 20. janvari $o prasijumu pirmajos divos ievilkumos minéto isteno$anas regulu un
lemumu;

— piespriest Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatosanai prasitaja izvirza astonus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka nav noradits pamatojums, parkapjot LESD 296. pantu, ciktal istenosanas regula, ar
kuru prasitaja tika ietverta to personu un vienibu saraksta, uz kuram attiecas ierobezojosi pasakumi, nav skaidri noradits
tas juridiskas pamats.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvota juridiska pamatojuma neesamiba, ciktal apstridétas istenoSanas regulas juridiskais pamats
ir Regula Nr. 267/2012 ("), kura esot jaatzist par nepienemamu attieciba uz prasitaju, jo, pirmkart, ta tika pienemta,
parkapjot LESD 296. panta paredzéto pienakumu noradit pamatojumu un LESD 215. pantu, un, otrkart, ar tas
23. panta 2. punkta d) apakSpunktu, kur§ bija juridiskais pamats prasitajas ieklausanai Regulas Nr. 267/2012
IX pielikuma ietvertaja saraksta, tika parkapti Ligumi un Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta;

3. Ar treSo, ceturto, piekto un sesto pamatu tiek apgalvots, attiecigi, ka: i) esot pielauta kltda tiesibu piemérosana, ii) esot
pielauta klida faktos un acimredzama klida vertéjuma, iii) ka neesot ievérotas tiesibas uz aizstavibu un tiesibas uz
efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa un iv) ka neesot ievérots samériguma princips;
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4. Ar septito pamatu tiek apgalvots, ka Lemuma 2010/413 () 20. panta 1. punkta c) apakspunkts, kas ir juridiskais pamats
prasitajai noteiktajam sodam, ir jaatzist par nepiemérojamu attieciba uz to, jo $I norma esot pretruna Ligumiem,
Pamattiesibu hartai un samériguma principam. Prasitaja apgalvo, ka tapéc lémums ieklaut prasitaju to personu un
vienibu saraksta, uz kuram attiecas ierobezojosi pasakumi, ir jaatcel.

5. Astotais pamats ir balstits uz to, ka sakot ar 2014. gada 20. janvari apstridétais sods ir kluvis pretlikumigs, jo Padome
$aja datuma esot atzinusi, ka Irana vairs neveic darbibas kodolenergijas joma, kas bija §1 soda noteik$anas iemesls.
Prasitaja apgalvo, ka lidz ar to sods ir zaudgjis savu prieksmetu.

(")  Padomes 2012. gada 23. marta Regula (ES) Nr. 267/2012 par ierobezojosiem pasakumiem pret Iranu un Regulas (ES) Nr. 9612010
atcelsanu (OV L 88, 1. Ipp.).

() Padomes 2010. gada 26. jlija Lemums 2010/413/KADP, ar ko paredz ierobeZojosus pasakumus pret Iranu un atce] Kopgjo nostaju
2007/140/KADP (OV L 195, 39. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2014. gada 31. janvari - Francija/Komisija
(Lieta T-74/14)
(2014/C 135/56)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Francijas Republika (parstavji — E. Belliard, G. de Bergues, D. Colas un J. Bousin)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt pilniba Eiropas Komisijas 2013. gada 20. novembra Lémumu C(2013) 7066, galiga redakcija, par valsts atbalstu
Nr. SA.16237, ko Francija istenojusi Société Nationale Corse Méditerranée laba;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar savu prasibas pieteikumu prasitaja lidz atcelt Komisijas 2013. gada 20. novembra Lémumu C(2013) 7066, galiga
redakcija, ar kuru Komisija uzskatija, ka, pirmkart, parstrukturéanas atbalsta, par kuru Francijas iestades pazinojusas
2002. gada 18. februari, EUR 15,81 miljona apméra atlikums un, otrkart, tris pasakumi, kurus Francijas iestades istenojusas
2006. gada Société Nationale Corse Méditerranée (turpmak teksta — “SNCM”) laba, proti, 75 % SNCM Ipasuma tiesibu
nodosana par negativu cenu EUR 158 miljonu apméra, Compagnie générale maritime et financiere (turpmak teksta — “CGMF”)
parakstita kapitala palielinajums par EUR 8,75 miljoniem un avanss norékinu kontos EUR 38,5 miljonu apméra ir
prettiesisks un ar ieksgjo tirgu nesaderigs valsts atbalsts. Tadé] Komisija lika to atgit.

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza Cetrus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots prasitajas tiesibu uz aizstavibu parkapums, jo Komisija ir atteikusies atsakt oficialo
izmekl&Sanas procediiru péc Visparéjas tiesas 2012. gada 11. septembra sprieduma lieta T-565/08 Corsica Ferries France|
Komisija (Krajuma vél nav publicéts).

2. Ar otro pamatu, kas izvirzits pakartoti, tick apgalvots valsts atbalsta jédziena parkapums LESD 107. panta 1. punkta
izpratné gadijuma ja, Visparéja tiesa uzskatitu, ka Komisijai bija iemesls neatsakt oficialo izmekléSanas procediru péc
2012. gada 11. septembra sprieduma, jo Komisija uzskatija, ka 2006. gada pasakumi ir kvalificgjami ka valsts atbalsts §is
normas izpratné. Sim pamatam ir tris dalas. Prasitdja uzskata, ka Komisija ir parkapusi LESD 107. panta 1. punktu:

— uzskatot, ka 75 % SNCM ipasuma tiesibu nodosana par negativu cenu EUR 158 miljonu apméra ir jakvalificé ka
valsts atbalsts un ka $aja lieta nav izpildits privata iegulditaja kritérijs;
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— uzskatot, ka ieguldijums kapitala EUR 8,75 apméra ir jakvalificé ka valsts atbalsts;

— uzskatot, ka avanss norékinu kontos EUR 38,5 miljonu apméra SNCM darbinieku laba ir jakvalificé ka valsts atbalsts
§is normas izpratne.

3. Ar treSo pamatu, kas tiek izvirzits pakartoti, tieck apgalvots LESD 107. panta 3. punkta c) apakSpunkta parkapums
gadijuma ja, Visparéja tiesa uzskatitu, ka Komisijai bija iemesls neatsakt oficialo izmeklésanas procediiru péc 2012. gada
11. septembra sprieduma, jo Komisija uzskatija, ka kapitala ieguldjums EUR 15,81 miljona apméra, par ko tika
pazinots 2002. gada valsts atbalsta parstrukturéSanai ietvaros, ir jakvalificé ka valsts atbalsts, kas nav saderigs ar ieksjo
tirgu.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvota pamatojuma neesamiba.

Prasiba, kas celta 2014. gada 4. februari — Morningstar[Komisija
(Lieta T-76/14)
(2014/C 135/57)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Morningstar, Inc. (Cikaga, Savienotas Valstis) (parstavji — S. Kinsella, K. Daly un P. Harrison, Solicitors)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2012. gada 20. decembra Lémumu lieta COMP[39.654 — Reuters Instrument Codes, kas publicéts
2013. gada 12. novembra Oficialaja Véstnesi (OV 326, 4. Ipp.);

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus un

— veikt jebkurus citus pasakumus, kurus Visparéja tiesa uzskata par atbilstosiem.

Pamati un galvenie argumenti

Saja lieta prasitaja prasa atcelt Komisijas lemumu lieta COMP[39.645 — Reuters Instrument Codes par procediiru saskana ar
LESD 102. pantu un EEZ liguma 54. pantu sakara ar tadu Thomson Reuters praksi, kas liek skérslus nomainit konsolidétu
reallaika datu avotus. Ar aPstrIdéto lémumu Komisija paredzéja Thomson Reuters noteiktas saistibas saskana ar Padomes
Regulas (EK) Nr. 1/2003 (') 9. pantu un noléma, kas vairs nebija pamata talakai ricibai. Prasitaja ir Thomson Reuters

konkurente.
Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza 4 pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Komisija pielava acimredzamu kltdu vertéjuma, piepemot minéto lémumu, jo ar
saistibam bija acimredzami nepietiekami, lai atrisinatu minétaja lémuma identificétas ar konkurenci saistitas problémas.

2. Ar otro pamatu tick apgalvots, ka Komisija rikojas ultra vires, jo ta parsniedza Eiropas Padomes pieskirtas pilnvaras, un
tapéc minétajam lémumam nav juridiska pamata.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka esot parkapts samériguma princips.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka Komisija neesot izpildijusi pienakumu noradit pamatojumu.

(")  Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to konkurences noteikumu istenosanu, kas noteikti Liguma 81. un
82. panta (OV L 1, 4.1.2003., 1. Ipp.)
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Prasiba, kas celta 2014. gada 4. februari — EE[ITSB (Embléma ar peleku fonu)
(Lieta T-77/14)
(2014/C 135/58)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: EE Ltd (Hatfield, Apvienota Karaliste) (parstavis — P. Brownlow, Solicitor)

Prasitajas prasijums:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2013. gada
24. oktobra lémumu lieta R 704/2013-1.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, uz kuras attélota embléma ar peleku fonu, attieciba uz precém un
pakalpojumiem, kas ietilpst 7., 9., 16., 25., 35.-39., 41., 42. un 45. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums
Nr. 11 388 386

Parbauditaja lemums: atzit registracijai pieteikto precu zimi par neatbilstosu registracijas nosacijumiem
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 7. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 4. februari — Benediktinerabtei St. Bonifaz[ITSB — Andechser Molkerei
Scheitz (“Genufl fiir Leib & Seele KLOSTER Andechs SEIT 1455”)

(Lieta T-78/14)
(2014/C 135/59)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Benediktinerabtei St. Bonifaz Koperschaft des offentlichen Rechts (Minhene, Vacija) (parstavji — G. Wiirtenberger un
R. Kunze, advokati)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Andechser Molkerei Scheitz GmbH (Andechs, Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2013. gada
14. novembra lémumu lieta R 1272/2012-1 attieciba uz iebildumu procesu Nr. B 1 754 228 (Kopienas precu zimes
registracijas pieteikums Nr. 9 255 811);

— piespriest Ieksgja tirgus saskanosanas birojam (precu zimes, paraugi un modeli) atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kas ietver vardiskus elementus “Genuf fiir Leib & Seele KLOSTER Andechs
SEIT 1455”, attieciba uz precém, kas ietilpst 29. klasé — Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikums Nr. 9 255 811

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece: Andechser Molkerei Scheitz GmbH
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Pretstatita precu zime vai apzimgjums: valsts un Kopienas grafiskas precu zimes, kas ietver vardiskus elementus “ANDECHSER
NATUR” un “ANDECHSER NATUR SEIT 1908”, attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 29. un 35. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat

Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 75. panta pirma teikuma parkapums

— Regulas Nr. 207/2009 76. panta 1. punkta otra teikuma parkapums
— Regulas Nr. 207/2009 75. panta otra teikuma parkapums

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 6. februari — Energy Brands[ITSB — Smart Wines (“SMARTWATER”)
(Lieta T-81/14)
(2014/C 135/60)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Energy Brands, Inc. (Nujorka, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — D. Stone un R. Allos, Solicitors)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Smart Wines GmbH (Kelne, Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek3gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2013. gada
19. novembra lémumu lieta R 903/2013-2;

— piespriest ITSB un otrai procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniecei segt savus un atlidzinat prasitajas tiesasanas

izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “SMARTWATER” attieciba uz precém, kas ietilpst 30., 32. un 33. klasé —
Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 8 400 194

Iebildumu procesd pretstatitds precu zimes vai apzimgjuma Ipashiece: otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: agrakas Kopienas vardiskas prec¢u zimes “SMART WINES” registracija Nr. 5 853 601
attieciba uz precém, kas ietilpst 30. un 33. klase

Iebildumu nodalas lemums: apmierinat iebildumus pilniba
Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 8. panta 1. punkta a) un b) apakSpunkta un 5. punkta parkapums
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Prasiba, kas celta 2014. gada 6. februari — Harrys Pubar[ITSB — Harry’s New York Bar (“‘HARRY’S NEW
YORK BAR”)

(Lieta T-84/14)
(2014/C 135/61)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Harrys Pubar AB (Gothenburg, Zviedrija) (parstavis — L.-E. Strom, advokats)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Harry's New York Bar SA (Parize, Francija)

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2013. gada
14. novembra lémumu apvienotajas lietas R 1038/2012-1 un R 1045/2012-1;

— piespriest atbildetajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “HARRY’S NEW YORK BAR” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas
ietilpst 25., 30., 32. un 43. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 3 383 445

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apziméjuma Ipasniece: prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Zviedrijas preCu zimes registracijas Nr. 356 009, Nr. 320 026, Nr. 315 142 un
Nr. 55 6513-1066 attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 25. un 42. klasé

Iebildumu nodalas lemums: daléji apmierinat iebildumus

Apelaciju padomes lemums: dal€ji apmierinat apelacijas stdzibu lieta R 1038/2012-1 un noraidit apelacijas stdzibu lieta
R 1045/2012-1

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas pre¢u zimi 8. panta 1. punkta b) apakspunkta un 4. punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 7. februari — Infocit/ITSB - DIN (“DINKOOL”)
(Lieta T-85/14)
(2014/C 135/62)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Infocit — Prestacdo de Servigos, Comércio e Indistria, Lda (Luanda, Angola) (parstavis — A. Oliveira, advokats)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: DIN — Deutsches Institut fiir Normung eV (Berline, Vacija)

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt Iek3gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2013. gada
12. novembra lémumu lieta R 1106/2012-2.
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Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “DINKOOL” attieciba uz precém, kas ietilpst 7., 9. un 11. klasé — Kopienas
precu zimes registracijas pieteikums Nr. 9 768 061

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apzimgjuma Ipashiece: otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apziméjums: grafiskas precu zimes, kas ietver vardisku elementu “DIN”, starptautiska registracija
Nr. 229 048 attieciba uz precém, kas ietilpst 1.-34. klas¢, un agraka neregistréta vardiska precu zime “DIN” Vacija

Iebildumu nodalas lemums: pilniba noraidit iebildumus

Apelaciju padomes lemums: apmierinat apelacijas stidzibu, atcelt apstridéto lémumu un pilniba noraidit apstridéto Kopienas
precu zimes registracijas pieteikumu

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas pre¢u zimi 8. panta 1. punkta b) apakSpunkta, 4. un 5. punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 10. februari — Export Development Bank of Iran/Padome
(Lieta T-89/14)
(2014/C 135/63)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Export Development Bank of Iran (Teherana, Irana) (parstavis — J.-M. Thouvenin, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Padomes 2013. gada 15. novembra Istenosanas regulu (ES) Nr. 1154/2013, ciktal ta skar prasitaju;
— atcelt Padomes 2013. gada 15. novembra Lémumu 2013/661/KADP, ciktal tas skar prasitaju,

— atzit par nepienemamu attieciba uz prasitaju Padomes 2012. gada 23. marta Regulu (ES) Nr. 267/2012;
— atzit par nepienemamu attieciba uz prasitaju Lemumu 2010/413/KADP,

— pakartoti, atcelt sakot ar 2014. gada 20. janvari o prasijumu pirmajos divos ievilkumos minéto istenosanas regulu un
lemumu;

— piespriest Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatosanai prasitdja izvirza devinus pamatus, no kuriem astoni ir biitiba identiski vai lidzigi tiem pamatiem, kas
tika izvirziti lieta T-65/14 Bank Refah Kargaran/Padome.

Turklat prasitaja izvirza pamatu, kas ir balstits uz vienlidzigas atticksmes un nediskriminacijas principu parkapumu.
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Prasiba, kas celta 2014. gada 3. februari — Secolux/Eiropas Komisija un TulkoSanas centrs
(Lieta T-90/14)
(2014/C 135/64)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Secolux, Association pour le controle de la sécurité de la construction (Capellen, Luksemburga) (parstavis — N. Priim—Carré,
advokats)

Atbildetaji: Eiropas Savienibas iestazu TulkoSanas centrs (CdT) un Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Komisijas, kura rikojas gan sava, gan citu ligumslédzéju iestazu, proti, Eiropas Savienibas iestazu
Tulko$anas centra un Eiropas Savienibas publikaciju biroja varda, 2013. gada 3. decembra lémumu, ar ko tika noraidits
piedavajums, ko prasitaja bija iesniegusi uzaicindjuma iesniegt piedavajumu Nr. 02/2013/0IL “Drosibas parbaudes”
ietvaros attieciba uz 1. dalu “Drosibas, labklajibas un vides reglamentéjosas parbaudes”, un ar ko stridiga liguma
slegsanas tiesibas tika pieskirtas citam pretendentam;

— piespriest Eiropas Komisijai samaksat summu EUR 467 186,08 apméra ka zaud&jumu atlidzibu par nodarito kaitgjumu,
pieskaitot likumiskos procentus sakot no dienas, kura tika pienemts lémums par liguma slégsanas tiesibu pieskirsanu,
lidz bridim, kad tiks samaksata visa summa;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat visus tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza Cetrus pamatus.

1. Pirmais pamats attiecas uz procediiras parkapumiem un pretrunigu informaciju, kas prasitajai tika iesniegta saistiba ar
izveleta piedavajuma attieciba uz 1. daJu summu. Prasitaja apgalvo, ka:

— izvéleta pretendenta piedavajuma summa, kas minéta Komisijas 2013. gada 11. decembra véstulg, ar ko prasitaja
tika informéta par izveléta piedavajuma raksturojosajam iezimém un prieksrocibam, ir nepreciza, jo ta ir parak
zema. Sada gadijuma prasitdjai neesot bijusi pieejama drosa informacija par izvéléta piedavajuma cenu, kas esot
pienakuma noradit pamatojumu parkapums; vai ka

— liguma, kura slégsanas tiesibas tika pieskirtas, vértiba, kura ir noradita 2013. gada 24. decembri publicétaja
pazinojuma par liguma slégsanas tiestbu pieskirsanu (') ir kladaina, jo ta ir parak augsta. Saja gadijuma liguma
slegSanas tiesibu pieskirSanas pazinojums neatspogulojot izvéleta piedavajuma vértibu, kas esot parskatamibas
pienakuma parkapums; vai ari ka

— Komisijas 2013. gada 11. decembra veéstulé noradita izvéléta piedavajuma summa un liguma slégSanas tiesibu
pieskirsanas pazinojuma noradita liguma vértiba ir pareiza. $ada gadijuma liguma slégsanas tiesibas esot pieskirtas
par augstaku summu neka izvélétais piedavajums, kas esot smags parskatamibas, vienlidzigas atticksmes un
nediskriminacijas principu parkapums.

2. Otrais pamats attiecas uz izvéleta piedavajuma pretlikumigumu, ciktal izvélétais pretendents par piedavato cenu nevarot
pienacigi sniegt visus vajadzigos pakalpojumus un pat ar personalu, kam ir vajadziga kvalifikacija.

3. TreSais pamats attiecas uz parmeérigi zemas cenas piedavajumu. Prasitaja apgalvo, ka $aja gadijuma pastav netiesi
pieradijumi, kas liecinot par to, ka izvélétais piedavajums neatbilst ekonomiskajai realitatei. Komisijai izvélétajam
pretendentam esot vajadzgjis pieprasit sikaku informaciju par piedavajuma sastavdalam saskana ar Delegétas regulas
Nr. 1268/2012 (}) 151. pantu.
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4. Ceturtais pamats attiecas uz vienlidzigas atticksmes un nediskriminacijas principu parkapumu gan piedavajumu
sagatavo$anas, gan to novértésanas laika. Prasitaja apgalvo, ka:

— pirmkart, izvélétais pretendents esot bijis arT iepriek$éjo ligumu slégSanas tiesibu sanéméjs, ta riciba esot bijusi
privilegéta informacija attieciba uz vietam, sniedzamajiem pakalpojumiem un Komisijas faktiski pieprasitajiem
daudzumiem, kadé] Komisijai no prasitajas esot vajadzgjis pieprasit paskaidrojumus, pamatojoties uz Delegétas
regulas Nr. 1268/2012 160. panta 3. punktu;

— un, otrkart, Komisija esot némusi véra ieprieksgjo ligumu slégsanas tiesibu sanéméja ieprieks sniegto pakalpojumu
kvalitati, noveértgjot iesniegtos piedavajumus attieciba uz konkréto ligumu.

OV 2013/S 249-433951.
Komisijas 2012. gada 29. oktobra Delegéta regula (ES) Nr. 1268/2012 par Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES, Euratom)
Nr. 966/2012 par finansu noteikumiem, ko pieméro Savienibas visparéjam budZetam, pieméroSanas noteikumiem (OV L 362,

1. Ipp.).

—_—
o~

Prasiba, kas celta 2014. gada 10. februari — St’art u.c./[Komisija
(Lieta T-93/14)
(2014/C 135/65)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Start — Fonds d'investissement dans les entreprises culturelles (Mons, Belgija), Stichting Cultuur — Ondernemen
(Amsterdama, Niderlande) un Angel Capital Innovations Ltd (Londona, Apvienota Karaliste) (parstavji — L. Dehin un
C. Briils, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atzit prasibu par pienemamu un pamatotu, un lidz ar to atcelt apstridéto aktu:

— proti, Eiropas Komisijas nezinima datuma, bet formali 2013. gada 29. novembri izteikto lémumu par EUR 140
500,01 atgasanu no sabiedribas EDC publiska iepirkuma “Factor SI.2.609157-2/G/ENT/CIP/11/C/N03C011”
ietvaros, izrakstit paradzimi un, ja nepiecieSams, $ai zina noteikt solidaro atbildibu citiem konsorcija biedriem.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas atbalstam prasitajas izvirza divus pamatus.

1. Pirmais pamats ir saistits ar tiesibu uz labu parvaldibu parkapumu un ipasi pienakuma noradit pamatojumu neizpildi,
ka ari likumiguma principa parkapumu, jo Komisijas lémums atgiit sabiedribai EDC projekta “C-I Factor” ietvaros
izmaksatos avansus un izvirzit prasitaju, kas ietilpst konsorcija, solidaro atbildibu, 3ai zina ir balstits uz prettiesisku
lémumu izbeigt subsidiju ligumu.

2. Otrais pamats ir saistits ar pilnvaru parsniegdanu un nepareizu izmantoSanu, ka ari ar tiesibu uz labu parvaldibu,
sacikstes principa un visparéja principa “patere legem quam ipse fecisti” parkapumu, jo Komisija nav noradijusi apstaklus,
kas lautu, pirmkart, parliecinaties, vai ta ir parbaudijusi konsorcija, kura ietilpst prasitajas, sniegtos apsvérumus, un,
otrkart, uzzinat o apsvérumu noraidiSanas pamatojumu. Prasitajas Komisijai turklat parmet, ka ta tam nav devusi
iespéju pasam izpildit no liguma izrietoSos pienakumus, lai mikstinatu iesp&jamo sabiedribas EDC pielauto neizpildi.
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Prasiba, kas celta 2014. gada 11. februari — EE[ITSB (Krasu raksta attéls)
(Lieta T-94/14)
(2014/C 135/66)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: EE Ltd (Hatfield, Apvienota Karaliste) (parstavis — P. Brownlow, Solicitor)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Prasitajas prasijums:
— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2013. gada

20. novembra lémumu lieta R 495/2013-1.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska pre¢u zime, kura attélots krasu raksts, attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas
ietilpst 7., 9., 16., 25., 28., 35.-39., 41., 42. un 45. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 11 177 631

Parbauditaja lemums: atteikt registracijai pieteiktas precu zimes registraciju
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas pre¢u zimi 7. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 11. februari — Vimeo[ITSB - PT Comunicagdes (“VIMEO”)
(Lieta T-96/14)
(2014/C 135/67)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vimeo LLC (Nujorka, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — A. Poulter un M. Macdonald, Solicitors)
Atbildetajs: Tekséja tirgus saskanoanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: PT Comunicagdes, SA (Lisabona, Portugile)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek3gja tirgus saskanoanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2013. gada
27. novembra lémumu lieta R 1092/2013-2;

— piespriest atbildetajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska prec¢u zime “VIMEO” attieciba uz pakalpojumiem, kas ietilpst 38., 41. un 42. klase -
Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 9 843 061

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipashiece: otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: grafiska precu zime, kas ietver vardisku elementu “meo”, attieciba uz precém un
pakalpojumiem, kas ietilpst 9., 16., 35., 37., 38., 41. un 42. klas¢

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat pilniba
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Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Regulas par Kopienas pre¢u zimi 8. panta 1. punkta b) apak$punkts

Apelicijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2013. gada 12. decembra spriedumu lieta F-142/11
Simpson/Padome 2014. gada 24. februari iesniedza Eiropas Savienibas Padome

(Lieta T-130/14 P)
(2014/C 135/68)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — M. Bauer un A. Bisch)

Otrs lietas dalibnicks: Erik Simpson (Brisele, Belgija)

Prasijumi
Apelacijas stidzibas iesniedzgjas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— atcelt Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (pirma palata) 2013. gada 12. decembra spriedumu lieta F-142/11 Erik

Simpson/Padome, ciktal ar to tiek atcelts Eiropas Savienibas Padomes 2010. gada 9. decembra lémums un noteikts, ka
Eiropas Savienibas Padomei ir jasedz savi un jaatlidzina Erik Simpson tiesasanas izdevumi;

— atdot lietu atpaka] izskatiSanai Civildienesta tiesa un

— piespriest prasitdgjam pirmaja instancé atlidzinat §is tiesvedibas tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas apelacijas sidzibas pamatosanai apelacijas stdzibas iesniedzgja izvirza vienu pamatu, apgalvojot, ka Civildienesta
tiesas secinajums, saskana ar kuru apstridétais lémums ir prettiesisks, jo nav ievérots pienakums sniegt pamatojumu, ir
balstits uz kladainiem pienémumiem, kas radusies pieradijumu sagroziSanas rezultata, un tapéc nav atbalstams.

Prasiba, kas celta 2014. gada 24. februari — Albis Plastic/[ITSB - IQAP Masterbatch
Group (“ALCOLOR”)

(Lieta T-132/14)
(2014/C 135/69)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Albis Plastic GmbH (Hamburga, Vacija) (parstavis — C. Klawitter, advokats)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: IQAP Masterbatch Group, SL (Masies de Roda, Spanija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek3gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2013. gada
3. decembra lémumu lieta R 1015/2012-2;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas precu zime, par kuru iesniegts pieteikums par spekd neesamibas atzisanu: vardiska precu zime “ALCOLOR”
attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 1. klasé — Kopienas precu zime Nr. 3 073 889

Kopienas precu zimes ipasniece: prasitaja
Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu: IQAP Masterbatch Group, SL

Pieteikuma par speka neesamibas atziSanu pamatojums: valsts grafiska precu zime, kas satur vardisku elementu “ALCOLOR”,
attieciba uz precém, kas ietilpst 2. klasg, ka ari uznémuma nosaukums “ALCOLOR”, kas tika izmantots komercdarbiba
Spanija attieciba uz “krasvielam”

Anulesanas nodalas lemums: pieteikumu par speka neesamibas atzi$anu noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu apmierinat un lietu nodot atpakal izskatiSanai AnuléSanas nodala

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 53. panta 1. punkta un attiecigo istenosanas noteikumu parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 20. februari — Kicktipp[ITSB — Societa Italiana Calzature (“kicktipp”)
(Lieta T-135/14)
(2014/C 135/70)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Kicktipp GmbH (Diseldorfa, Vacija) (parstavis — A. Dreyer, advokats)
Atbildetajs: Teks€ja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Societa Italiana Calzature Srl (Milana, Italija)

Prasitajas prasijumi:
— atcelt Iek3gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2013. gada
12. decembra lémumu lieta R 1061/2012-2;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “kicktipp” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 25., 35.,
38. un 41. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 8 874 281

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apzimgjuma Ipashiece: otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatitd precu zime vai apziméjums: Italijas precu zimes Nr. 348 149, Nr. 905 554 un Nr. 905 554 attieciba uz precem, kas
ietilpst 25. klase

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat
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Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 8. panta 1. punkta b) apak$punkta un 5. punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 24. februari — Tilda Riceland Private[ITSB — Siam Grains (“BASMALI
LONG GRAIN RICE RIZ LONG DE LUXE”)

(Lieta T-136/14)
(2014/C 135/71)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Tilda Riceland Private Ltd (Gurgaon, Indija) (parstavji — S. Malynicz, Barrister, N. Urwin un D. Sills, Solicitors)
Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (preCu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Siam Grains Co. Ltd (Bangkoka, Taizeme)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2013. gada
18. decembra lémumu lieta R 1086/2012-4;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Attieciga Kopienas precu zime: melnbalta grafiska precu zime, kas ietver vardiskus elementus “BASMALI LONG GRAIN RICE
RIZ LONG DE LUXE”, attieciba uz precém, kas ietilpst 30. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 3 520
641

Iebildumu procesd pretstatitds precu zimes vai apzimgjuma Ipashiece: prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: agraka neregistréta preCu zime un agraks apziméjums, ko “izmanto tirdznieciba, lai
apzimétu precu klasi “BASMATI", ko Apvienotaja Karalisté izmanto saistiba ar “risiem”

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit pilniba
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas pre¢u zimi 8. panta 4. punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 25. februari - I Castellani/ITSB — Chomarat (Rinka attéls)
(Lieta T-137/14)
(2014/C 135/72)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: I Castellani Srl (Meldola, Italija) (parstavji — M. Caramelli, F. Boscariol de Roberto, I. Gatto un D. Martucci, advokati)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Compagnie Chomarat (Parize, Francija)
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2013. gada
13. decembra lémumu lieta R 1001/2012-2;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas precu zime, par kuru iesniegts pieteikums par atcelSanu: grafiska precu zime, kas attélo rinki, attieciba uz
precém, kas ietilpst 19. klasé — Kopienas precu zimes registracija Nr. 2 844 033

Kopienas precu zimes pasniece: prasitaja

Lietas dalibniece, kas liidz atcelt Kopienas precu zimi: otra procesa ITSB Apelaciju padomeé dalibniece
Anulésanas nodalas lemums: atcelt Kopienas precu zimes registraciju Nr. 2 844 033

Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 51. panta 2. punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 28. februari — Bora Creations[ITSB (“gel nails at home”)
(Lieta T-140/14)
(2014/C 135/73)

Tiesvedibas valoda — vacu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Bora Creations, SL (Ceuta, Spanija) (parstavji — R. Lange, G. Hild un E. Schalast, advokati)

Atbildetajs: Tek$éja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieks$gja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2013. gada
5. decembra lémumu lieta R 450/2013-1;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “gel nails at home” attieciba uz precém, kas ietilpst 3., 8., 11. un 21. klasé
— Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 11 331 634

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta c) apakspunkta parkapums

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums
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Prasiba, kas celta 2014. gada 3. marta — EE[ITSB (Embléma ar dzeltenu fonu)
(Lieta T-143/14)
(2014/C 135/74)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: EE Ltd (Hatfield, Apvienota Karaliste) (parstavis — P. Brownlow, Solicitor)

Prasitajas prasijums:

— atcelt Iek3gja tirgus saskanoanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2013. gada
27. novembra lémumu lieta R 703/2013-2.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, uz kuras attélota embléma ar dzeltenu fonu, attieciba uz precém un
pakalpojumiem, kas ietilpst 7., 9., 16., 25., 35.-39., 41., 42. un 45. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums
Nr. 11 388 311

Parbauditaja lemums: atzit registracijai pieteikto precu zimi par neatbilstosu registracijas nosacjjumiem
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 7. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 3. marta — EE[ITSB (Embléma ar punktotu zilopkaula krasas fonu)
(Lieta T-144/14)
(2014/C 135/75)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: EE Ltd (Hatfield, Apvienota Karaliste) (parstavis — P. Brownlow, Solicitor)

Prasitajas prasijums:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2014. gada
7. janvara lémumu lieta R 705/2013-1.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska pre¢u zime, kura att€lota embléma ar zilonkaula krasas fonu, attieciba uz precém un
pakalpojumiem, kas ietilpst 7., 9., 16., 25., 35.-39., 41., 42. un 45. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums
Nr. 11 388 493

Parbauditaja lemums: atzit registracijai pieteikto precu zimi par neatbilstosu registracijas nosacijumiem
Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 7. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums
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Prasiba, kas celta 2014. gada 7. marta — Volkswagen/ITSB (“StartUp”)
(Lieta T-156/14)
(2014/C 135/76)

Tiesvedibas valoda — vacu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Volkswagen AG (Wolfsburg, Vacija) (parstavis — U. Sander, advokats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek3gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2014. gada
7. janvara lemumu lieta R 1335/2013-4;

— piespriest atbildetajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “StartUp” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 12., 28.,
35. un 37. klasé — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 11 792 009

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta c) apak$punkta parkapums

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2014. gada 28. februari — Canadian Solar Emea u.c./Padome
(Lieta T-162/14)
(2014/C 135(77)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Canadian Solar Emea u.c. (Minhene, Vacija), Canadian Solar Manufacturing (Changshu), Inc. (Changshu, Kina),
Canadian Solar Manufacturing (Luoyang), Inc. (Luoyang, Kina), Csi Cells Co. Ltd (Suzhou, Kina) un Csi Solar Power (China), Inc.
(Suzhou) (parstavji — A. Willems, S. De Knop un ]. Charles, lawyers)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaju prasijumi:

— atzit prasibu par pienemamu;

— atcelt Padomes Istenosanas regulu (ES) Nr. 1238/2013, ar ko nosaka galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé
noteikto pagaidu maksajumu par Kinas Tautas Republikas izcelsmes vai no tas nosatita kristaliska silicija fotoelektrisko

modulu un galveno sastavdalu (proti, elementu) importu (OV L 325, 1. Ipp.), ciktal ta ir piemérojama prasitajam;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitajas izvirza seSus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka, nosakot antidempinga pasakumus kristaliska silicija fotoelektriskajiem moduliem
un galvenajam sastavdalam, kas nosititas no Kinas Tautas Republikas, kaut arT pazinojuma par procediras uzsaksanu
bija minéti tikai Kinas Tautas Republikas izcelsmes kristaliska silicija fotoelektriskie moduli un galvenas sastavdalas,
iestades ir parkapusas Padomes Regulas (EK) Nr. 1225/2009 (') 5. panta 10. un 11. punktu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka, nosakot antidempinga pasakumus kristaliska silicija fotoelektriskajiem moduliem un
galvenajam sastavdalam, par kuram netika veikta anti-dempinga izmeklésana, iestades ir parkapusas Padomes Regulas
(EK) Nr. 1225/2009 1. un 17. pantu.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka, piemérojot metodologiju, kas atbilst planveida ekonomikai, lai aprékinatu dempinga
starpibu precém no tirgus ekonomikas valstim, iestades ir parkapusas Padomes Regulas (EK) Nr. 1225/2009 2. pantu.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka, veicot vienu izmekléSanu par divam dazadam precém (proti, par kristaliska silicija
fotoelektrisko moduliem un elementiem), iestades ir parkapusas Padomes Regulas (EK) Nr. 1225/2009 1. panta
4. punktu.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka, neparbaudot prasitaju ligumu tam piemérot tirgus ekonomikas rezimu, iestades ir
parkapusas Padomes Regulas (EK) Nr. 1225/2009 2. panta 7. punkta c) apaks$punktu.

6. Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka, atseviski neaprékinot Savienibas raZoSanas nozarei nodaritos zaudéjumus dempinga
importa un zinamu citu faktoru dé] un tadé] nosakot augstaku ievedmuitas likmi par to, kada ir nepiecieSama, lai
novérstu zaudéjumus, kas Savienibas razo$anas nozarei nodariti dempinga importa dél, iestades ir parkapusas Padomes
Regulas (EK) Nr. 1225/2009 3. pantu un 9. panta 4. punktu.

(")  Padomes 2009. gada 30. novembra Regula (EK) Nr. 1225/2009 par aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no valstim, kas
nav Eiropas Kopienas dalibvalstis (OV L 343, 51. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2014. gada 28. februari — Canadian Solar Emea u.c./[Padome
(Lieta T-163/14)
(2014/C 135/78)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitajas: Canadian Solar Emea GmbH (Minhene, Vacija), Canadian Solar Manufacturing (Changshu), Inc. (Changshu, Kina),

Canadian Solar Manufacturing (Luoyang), Inc. (Luoyang, Kina), Csi Cells Co. Ltd (Suzhou, Kina) un Csi Solar Power (China), Inc.
(Suzhou) (parstavji — S. De Knop un J. Charles, lawyers)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaju prasijumi:

— atzit prasibu par pienemamu;

— atcelt Padomes Istenosanas regulu (ES) Nr. 1239/2013, ar ko nosaka galigo kompensacijas maksajumu tadu kristaliska
silicija fotoelektrisko modulu un to galveno sastavdalu (proti, elementu) importam, kuru izcelsme ir Kinas Tautas
Republika vai kurus nosiita no Kinas Tautas Republikas (OV L 325, 66. Ipp.), ciktal ta ir piemérojama prasitajam;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitajas izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka, nosakot kompensacijas pasakumus kristaliska silicija fotoelektriskajiem moduliem
un galvenajam sastavdalam, kas nosiititas no Kinas Tautas Republikas, kaut a1 pazinojuma par procediiras uzsaksanu
bija minéti tikai Kinas Tautas Republikas izcelsmes kristaliska silicija fotoelektriskie moduli un galvenas sastavdalas,
iestades ir parkapusas Padomes Regulas (EK) Nr. 597/2009 (') 10. panta 12. un 13. punktu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka, nosakot kompensacijas pasakumus kristaliska silicija fotoelektriskajiem moduliem un
galvenajam sastavdalam, par kuram netika veikta anti-dempinga izmeklésana, iestades ir parkapusas Padomes Regulas
(EK) Nr. 597/2009 1. un 27. pantu.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka, veicot vienu izmekleSanu par divam dazadam precém (proti, par kristaliska silicija
fotoelektriskajiem, moduliem un elementiem), iestades ir parkapusas Padomes Regulas (EK) Nr. 597/2009 2. panta
¢) punktu.

(")  Padomes 2009. gada 11. jiinija Regula (EK) Nr. 597/2009 par aizsardzibu pret subsidétu importu no valstim, kas nav Eiropas
Kopienas dalibvalstis (OV L 188, 93. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2014. gada 13. marta — Pérez Gutiérrez[Komisija
(Lieta T-168/14)
(2014/C 135/79)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Ana Pérez Gutiérrez (Mataro, Spanija) (parstavis — J. Soler Puebla, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka ir prettiesiski aizskartas tiesibas uz godu, gimenes dzivi un pasa télu, jo bez piekriSanas izmantots Patrick Johann
[a] Jacquemyn attéls, Eiropas Komisijai ieklaujot vina fotografiju Eiropas Savieniba uz tabakas izstradajumiem
izvietojamajiem bridinajumiem par ietekmi uz veselibu paredzéto attélu biblioteka;

— piespriest atbildétajai samaksat prasitajai summu EUR 181 104 apméra par sagaidamas pelnas atravumu;

— piespriest atbildétajai samaksat prasitajai vienu eiro centu par katru tabakas izstradajumu pacinu vai preci, uz kuras
atrodas Patr[iJck Jacquemyn attls, attiecigo kopsummu, kas pasreiz ir divdesmit septini miljoni piecsimt astondesmit
astoni tikstosi piecsimt divdesmit Cetri eiro (EUR 27 588 524), nosakot sprieduma izpildes posma;

— piespriest atbildétajai samaksat prasitdjai atlidzinagjumu par labumu EUR 13 790 000 apméra, kas gits, prettiesiski
izmantojot Patrick Jacquemyn attélu Spanija, kur atrodas prasitajas un Patrick Jacquemyn dzivesvieta.

Pamati un galvenie argumenti

Sis tiesvedibas prieksmets ir prasiba sakara ar arpusligumisko atbildibu, kas celta, lai sanemtu atlidzinajumu par kaitéjumu,
kas nodarits ar to, ka Eiropas Komisija ir prettiesiski izmantojusi prasitajas vira Patrick Johann[a] Jacquemyn attélu Eiropas
Savieniba uz tabakas izstradajumiem obligati noradamajos bridinajumos par ietekmi uz veselibu.
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Savas prasibas pamatosanai prasitaja apgalvo, ka Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 5. jinija Direktivas 2001/37/
EK un tas 5. panta 3. punkta istenosana tika veikta ar Eiropas Komisijas 2003. gada 5. septembra Lemumu 2003/641/EK
par krasainu fotoattélu vai citu ilustraciju izmanto$anu uz tabakas izstradajumu iepakojumiem, lai bridinatu par ietekmi uz
veselibu. Péc tam tika pienemts Komisijas 2005. gada 26. maija Lémums C(2005) 1452 par primaro dokumentu bibliotéku,
kura ietverti krasaini fotoattéli vai citas ilustracijas visiem Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2001/37EK
1. pielikuma uzskaititiem papildu bridinajumiem, kura vélak izdariti grozijumi ar 2006. gada 13. aprila Lémumu C
(2006) 1502.

Minéta direktiva kopa ar lemumiem par attéliem, kas izvietojami uz tabakas izstradajumu iepakojumiem, tika transponéta
katras dalibvalsts tiesibas. Konkréti, Spanijas gadijuma ta tika transponéta ar 2010. gada 14. maija Karala dekrétu Nr. 639/
2010. No Eiropas Komisijas piedavatajiem 42 attéliem Spanija izvélgjas 14, kuru vida bija Patrick Jacquemyn attéls.

Prasitaja piebilst, ka laika no 2002. gada 21. janija lidz 2002. gada 16. augustam P. J. Jacquemyn tika ievietots Hospital de
Barcelona slimnica, atrazdamies komas stavokli 22 dienas. Kops ta laika bez vina piekriSanas interneta ir paradijusies vairaki
P. J. Jacquemyn attéli tapéc, ka Saja hroniskas obstruktivas plausu slimibas (HOPS) kliniskaja gadijuma vinam tika veiktas
sarezgita intubacija un traheotomija un ar vinu tika veikti petjjumi.

Sadi bez piekrisanas izmantojot vina télu laika, kamér vins atradas koma, viens no vina attéliem tika ieklauts bridinajumiem
par ietekmi uz veselibu paredzéto attélu bibliotéka péc tam, kad attiecigo fotografiju bija apstradajis $ai kampanai noligtais
reklamas uzpémums.

Vispargjas tiesas 2014. gada 20. februara rikojums — USFSPEI un Loescher/Padome
(Lieta T-119/12) (')
(2014/C 135/80)

Tiesvedibas valoda — francu
Astotas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.
() OV C165,9.6.2012.

Vispargjas tiesas 2014. gada 24. februara rikojums — Bimbo[ITSB (“FIBRA PROTEINAS
NUTRIENTES”)

(Lieta T-600/13) (')
(2014/C 135/81)

Tiesvedibas valoda — spanu
Otras palatas priek§sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() 0ovC3l,1.2.2014.
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	Lieta C-52/13: Tiesas (astotā palāta) 2014. gada 13. marta spriedums (Consiglio di Stato (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Posteshop SpA – Divisione Franchising Kipoint/Autorità garante della concorrenza e del mercato, Presidenza del Consiglio dei Ministri Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Direktīva 2006/114/EK — Jēdzieni “maldinoša reklāma” un “salīdzinoša reklāma” — Valsts tiesiskais regulējums, kurā maldinoša reklāma un neatļauta salīdzinoša reklāma ir paredzētas kā divi atšķirīgi prettiesiski nodarījumi
	Lieta C-107/13: Tiesas (otrā palāta) 2014. gada 13. marta spriedums (Administrativen sad Veliko Tarnovo (Bulgārija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – FIRIN OOD/Direktor na Direktsia “Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Veliko Tarnovo pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite Kopēja pievienotās vērtības nodokļa sistēma — Priekšnodokļa atskaitīšana — Iemaksu veikšana — Atteikums piešķirt atskaitījumu — Krāpšana — Atskaitījuma koriģēšana, ja nav veikts ar nodokli apliekams darījums — Nosacījumi
	Lieta C-132/13: Tiesas (sestā palāta) 2014. gada 13. marta spriedums (Landgericht Köln (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Zentrale zur Bekämpfung unlauteren Wettbewerbs eV/ILME GmbH Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Tiesību aktu tuvināšana — Direktīva 2006/95/EK — “Elektroiekārtu” jēdziens — CE atbilstības marķējums — Elektrisku daudzpolu kontaktsavienojumu kastes
	Lieta C-155/13: Tiesas (ceturtā palāta) 2014. gada 13. marta spriedums (Commissione Tributaria Regionale di Mestre-Venezia (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Società Italiana Commercio e Servizi srl, en liquidation (SICES) u.c./Agenzia Dogane Ufficio delle Dogane di Venezia Lauksaimniecība — Regula (EK) Nr. 341/2007 — 6. panta 4. punkts — Tarifu kvotas — Ķīnas izcelsmes ķiploki — Importa licences — No noteiktām importa licencēm izrietošo tiesību nodošanas neiespējamība — Apiešana — Tiesību ļaunprātīga izmantošana
	Lieta C-190/13: Tiesas (astotā palāta) 2014. gada 13. marta spriedums (Juzgado de lo Social no3 de Barcelona (Spānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Antonio Márquez Samohano/Universitat Pompeu Fabra Sociālā politika — Direktīva 1999/70/EK — UNICE, CEEP un EAK noslēgtais pamatnolīgums par darbu uz noteiktu laiku — Universitātes — Asociētie pasniedzēji — Secīgi uz noteiktu laiku noslēgti darba līgumi — 5. klauzulas 1. punkts — Pasākumi, kuru mērķis ir novērst uz noteiktu laiku noslēgtu darba līgumu ļaunprātīgu izmantošanu — Šādus līgumus attaisnojošu “objektīvu iemeslu” jēdziens — 3. klauzula — “Uz nenoteiktu laiku noslēgta darba līguma” jēdziens — Sankcijas — Tiesības saņemt atlīdzību — Atšķirīga attieksme pret pastāvīgajiem darba ņēmējiem
	Lieta C-204/13: Tiesas (sestā palāta) 2014. gada 13. marta spriedums (Bundesfinanzhof (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Finanzamt Saarlouis/Heinz Malburg Nodokļi — Pievienotās vērtības nodoklis — Atskaitīšanas tiesību rašanās un darbības joma — Sabiedrības likvidācija, ko veic akcionārs — Daļas no šīs sabiedrības klientūras iegūšana — Mantisks ieguldījums citā sabiedrībā — Priekšnodokļa samaksa — Iespējama atskaitīšana
	Lieta C-30/14: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2014. gada 22. janvārī iesniedza Hoge Raad der Nederlanden (Nīderlande) – Ryanair Ltd/PR Aviation BV
	Lieta C-42/14: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2014. gada 27. janvārī iesniedza Naczelny Sąd Administracyjny (Polija) – Minister Finansów/Wojskowa Agencja Mieszkaniowa w Warszawie
	Lieta C-49/14: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2014. gada 3. februārī iesniedza Juzgado de Primera Instancia de Cartagena (Spānija) – Finanmadrid E.F.C, SA/Jesús Vicente Albán Zambrano u.c.
	Lieta C-54/14: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2014. gada 5. februārī iesniedza Juzgado de Primera Instancia de Madrid (Spānija) – Rafael Villafañez Gallego un María Pérez Anguio/Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, S.A.
	Lieta C-56/14: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2014. gada 5. februārī iesniedza Rechtbank van eerste aanleg te Turnhout (Beļģija) – Openbaar Ministerie/Marc Emiel Melanie De Beuckeleer u.c.
	Lieta C-61/14: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2014. gada 7. februārī iesniedza Tribunale regionale di giustizia amministrativa di Trento (Itālija) – Orizzonte Salute – Studio Infermieristico Associato/Azienda Pubblica di Servizi alla persona “San Valentino” u c.
	Lieta C-63/14: Prasība, kas celta 2014. gada 10. februārī – Eiropas Komisija/Francijas Republika
	lieta C-70/14: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2014. gada 10. februārī iesniedza Tribunal Administrativo e Fiscal de Viseu (Portugāle) – Agrocaramulo – Empreendimentos Agropecuários do Caramulo SA/Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas, IP (IFAP)
	Lieta C-75/14: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2014. gada 11. februārī iesniedza Juzgado de Primera Instancia e Instrucción de Ávila (Spānija) – Banco de Caja España de Inversiones, Salamanca y Soria, SA/Francisco Javier Rodríguez Barbero un María Ángeles Barbero Gutiérrez
	Lieta C-88/14: Prasība, kas celta 2014. gada 21. februārī – Eiropas Komisija/Eiropas Parlaments un Eiropas Savienības Padome
	Lieta C-102/14 P: Apelācijas sūdzība, ko par Vispārējās tiesas (otrā palāta) 2014. gada 13. janvāra rīkojumu lietā T-134/12 Investigación y Desarrollo en Soluciones y Servicios IT/Komisija 2014. gada 4. martā iesniedza Investigación y Desarrollo en Soluciones y Servicios IT, S.A.
	Lieta C-114/14: Prasība, kas celta 2014. gada 10. martā – Eiropas Komisija/Zviedrijas Karaliste
	Lieta C-116/14: Prasība, kas celta 2014. gada 10. martā – Eiropas Komisija/Portugāles Republika
	Lieta C-121/14: Prasība, kas celta 2014. gada 12. martā – Lielbritānijas un Ziemeļīrijas Apvienotā Karaliste/Eiropas Parlaments, Eiropas Savienības Padome
	Lieta T-292/11: Vispārējās tiesas 2014. gada 14. marta spriedums – Cemex u.c./Komisija Konkurence — Administratīvais process — Lēmums par informācijas pieprasīšanu — Pieprasītās informācijas nepieciešamība — Pienākums norādīt pamatojumu — Samērīgums
	Lieta T-293/11: Vispārējās tiesas 2014. gada 14. marta spriedums – Holcim (Deutschland) un Holcim/Komisija Konkurence — Administratīvais process — Lēmums par informācijas pieprasīšanu — Pieprasītās informācijas nepieciešamība — Pietiekami nopietni netiešie pierādījumi — Pienākums norādīt pamatojumu — Samērīgums
	Lieta T-296/11: Vispārējās tiesas 2014. gada 14. marta spriedums – Cementos Portland Valderrivas/Komisija Konkurence — Administratīvais process — Lēmums par informācijas pieprasīšanu — Pieprasītās informācijas nepieciešamība — Pietiekami nopietni netiešie pierādījumi — Pārbaude tiesā — Samērīgums
	Lieta T-297/11: Vispārējās tiesas 2014. gada 14. marta spriedums – Buzzi Unicem/Komisija Konkurence — Administratīvais process — Lēmums par informācijas pieprasīšanu — Pieprasītās informācijas nepieciešamība — Labas pārvaldības princips — Pienākums norādīt pamatojumu — Samērīgums
	Lieta T-302/11: Vispārējās tiesas 2014. gada 14. marta spriedums – HeidelbergCement/Komisija Konkurence — Administratīvais process — Lēmums par informācijas pieprasīšanu — Pieprasītās informācijas nepieciešamība — Pietiekami nopietni netiešie pierādījumi — Pienākums norādīt pamatojumu — Samērīgums
	Lieta T-305/11: Vispārējās tiesas 2014. gada 14. marta spriedums – Italmobiliare/Komisija Konkurence — Administratīvais process — Lēmums par informācijas pieprasīšanu — Pieprasītās informācijas nepieciešamība — Labas pārvaldības princips — Pienākums norādīt pamatojumu — Samērīgums
	Lieta T-306/11: Vispārējās tiesas 2014. gada 14. marta spriedums – Schwenk Zement/Komisija Konkurence — Administratīvais process — Lēmums par informācijas pieprasīšanu — Pieprasītās informācijas nepieciešamība — Pienākums norādīt pamatojumu — Samērīgums
	Lieta T-131/13: Vispārējās tiesas 2014. gada 14. marta spriedums – Lardini/ITSB (Uz apkaklītes izvietots zieds) Kopienas preču zīme — Kopienas preču zīmes, kuru veido uz apkaklītes izvietots zieds, reģistrācijas pieteikums — Absolūts atteikuma pamats — Atšķirtspējas neesamība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakšpunkts
	Lieta T-134/10: Vispārējās tiesas 2014. gada 7. marta rīkojums – FESI/Padome Prasība atcelt tiesību aktu — Dempings — Galīgā antidempinga maksājuma, ko piemēro dažu tādu Vjetnamas un Ķīnas izcelsmes apavu importam, kuriem ir ādas virsa, attiecināšana arī uz šā paša ražojuma importu no Makao — Neatkarīgus importētājus pārstāvoša apvienība — Individuālās skaršanas neesamība — Reglamentējošs akts, kas saistīts ar īstenošanas pasākumiem — Nepieņemamība
	Lieta T-430/10: Vispārējās tiesas 2014. gada 10. marta rīkojums – Magnesitas de Rubián u.c./Komisija Vide — Piesārņojuma integrēta novēršana un kontrole — Atsauces dokuments par labākajiem pieejamajiem tehniskajiem paņēmieniem cementa, kaļķu un magnija oksīda ražošanā — Pieteikums par tiesvedības izbeigšanu pirms sprieduma taisīšanas — Noraidīšana — Atteikšanās no prasības — Izslēgšana no reģistra
	Lieta T-158/11: Vispārējās tiesas 2014. gada 10. marta rīkojums – Magnesitas de Rubián u.c./Parlaments un Padome Vide — Piesārņojuma integrēta novēršana un kontrole — Direktīvas 2010/75/ES 13. panta 7. punktā ietverts individuāls lēmums — Pieteikums par tiesvedības izbeigšanu pirms sprieduma taisīšanas — Noraidīšana — Atteikšanās no prasības — Izslēgšana no reģistra
	Lieta T-411/11: Vispārējās tiesas 2014. gada 10. marta rīkojums – Hemofarm/ITSB – Laboratorios Diafarm (“HEMOFARM”) Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Iebildumu atsaukšana — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas
	Apvienotās lietas T-240/12 un T-211/13: Vispārējās tiesas 2014. gada 7. marta rīkojums – Eni/Komisija Konkurence — Aizliegtas vienošanās — Butadiēnkaučuka un emulsijas polimerizācijā iegūta butadiēnstirolkaučuka tirgus — Lēmums, ar kuru konstatēts EKL 81. panta pārkāpums — Vispārējās tiesas daļēji atceltais un grozītais Komisijas lēmums — Tiesvedības atjaunošana — Jauns paziņojums par iebildumiem — Procedūras izbeigšana — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas
	Apvienotās lietas T-241/12 un T-210/13: Vispārējās tiesas 2014. gada 7. marta rīkojums – Versalis/Komisija Konkurence — Aizliegtas vienošanās — Butadiēnkaučuka un emulsijas polimerizācijā iegūta butadiēnstirolkaučuka tirgus — Lēmums, ar kuru konstatēts EKL 81. panta pārkāpums — Vispārējās tiesas daļēji atceltais un grozītais Komisijas lēmums — Tiesvedības atjaunošana — Jauns paziņojums par iebildumiem — Procedūras izbeigšana — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas
	Lieta T-518/12: Vispārējās tiesas 2014. gada 10. marta rīkojums – Spirlea/Komisija Prasība atcelt tiesību aktu — Sabiedrības veselība — Lēmums izbeigt procedūru EU Pilot projekta ietvaros — Sūdzības izskatīšanas izbeigšana — Tiesvedības sakarā ar valsts pienākumu neizpildi neuzsākšana — Nepieņemamība
	Lieta T-187/13: Vispārējās tiesas 2014. gada 20. februāra rīkojums – Jannatian/Padome Prasība atcelt tiesību aktu — Kopējā arējā un drošības politika — Ierobežojoši pasākumi pret Irānu — Personu un vienību saraksts, kam ir piemērojami šie ierobežojošie pasākumi — Termiņš prasības celšanai — Nokavējums — Nepieņemamība
	Lieta T-578/13 R: Vispārējās tiesas priekšsēdētāja 2014. gada 13. februāra rīkojums – Luxembourg Pamol (Cyprus) un Luxembourg Industries/Komisija Pagaidu noregulējums — Augu aizsardzības līdzekļu laišanas tirgū procedūra — Dokumentu, kas attiecas uz aktīvās vielas ierakstīšanu, publicēšana — Pieteikuma par konfidencialitātes piemērošanu noteiktai informācijai noraidīšana — Pieteikums par piemērošanas apturēšanu — Pieņemamība — Steidzamība — Fumus boni juris — Interešu izsvēršana
	Lieta T-1/14 R: Vispārējās tiesas priekšsēdētāja 2014. gada 7. marta rīkojums – Aluminios Cortizo un Cortizo Cartera/Komisija Pagaidu noregulējums — Valsts atbalsts — Spānijas iestāžu piešķirts atbalsts atsevišķiem saimniecisko interešu konsorcijiem (SIK) un ieguldītājiem tajos — Atsevišķiem finanšu līzinga līgumiem, kas paredzēti kuģu iegādei (Spānijas finanšu līzinga sistēma), piemērojamais nodokļu režīms — Pieteikums par izpildes apturēšanu — Formas prasību neievērošana — Nepieņemamība
	Lieta T-506/12 P: Apelācijas sūdzība, ko par Civildienesta tiesas 2012. gada 18. septembra spriedumu lietā F-96/09 Cuallado Martorell/Komisija 2014. gada 12. martā iesniedza Eva Cuallado Martorell
	Lieta T-11/14: Prasība, kas celta 2014. gada 3. janvārī – Grundig Multimedia/ITSB (“Pianissimo”)
	Lieta T-36/14: Prasība, kas celta 2014. gada 15. janvārī – St’art u.c./Komisija
	Lieta T-65/14: Prasība, kas celta 2014. gada 28. janvārī – Bank Refah Kargaran/Padome
	Lieta T-74/14: Prasība, kas celta 2014. gada 31. janvārī – Francija/Komisija
	Lieta T-76/14: Prasība, kas celta 2014. gada 4. februārī – Morningstar/Komisija
	Lieta T-77/14: Prasība, kas celta 2014. gada 4. februārī – EE/ITSB (Emblēma ar pelēku fonu)
	Lieta T-78/14: Prasība, kas celta 2014. gada 4. februārī – Benediktinerabtei St. Bonifaz/ITSB – Andechser Molkerei Scheitz (“Genuß für Leib & Seele KLOSTER Andechs SEIT 1455”)
	Lieta T-81/14: Prasība, kas celta 2014. gada 6. februārī – Energy Brands/ITSB – Smart Wines (“SMARTWATER”)
	Lieta T-84/14: Prasība, kas celta 2014. gada 6. februārī – Harrys Pubar/ITSB – Harry’s New York Bar (“HARRY’S NEW YORK BAR”)
	Lieta T-85/14: Prasība, kas celta 2014. gada 7. februārī – Infocit/ITSB – DIN (“DINKOOL”)
	Lieta T-89/14: Prasība, kas celta 2014. gada 10. februārī – Export Development Bank of Iran/Padome
	Lieta T-90/14: Prasība, kas celta 2014. gada 3. februārī – Secolux/Eiropas Komisija un Tulkošanas centrs
	Lieta T-93/14: Prasība, kas celta 2014. gada 10. februārī – St’art u.c./Komisija
	Lieta T-94/14: Prasība, kas celta 2014. gada 11. februārī – EE/ITSB (Krāsu raksta attēls)
	Lieta T-96/14: Prasība, kas celta 2014. gada 11. februārī – Vimeo/ITSB – PT Comunicações (“VIMEO”)
	Lieta T-130/14 P: Apelācijas sūdzība, ko par Civildienesta tiesas 2013. gada 12. decembra spriedumu lietā F-142/11 Simpson/Padome 2014. gada 24. februārī iesniedza Eiropas Savienības Padome
	Lieta T-132/14: Prasība, kas celta 2014. gada 24. februārī – Albis Plastic/ITSB – IQAP Masterbatch Group (“ALCOLOR”)
	Lieta T-135/14: Prasība, kas celta 2014. gada 20. februārī – Kicktipp/ITSB – Società Italiana Calzature (“kicktipp”)
	Lieta T-136/14: Prasība, kas celta 2014. gada 24. februārī – Tilda Riceland Private/ITSB – Siam Grains (“BASMALI LONG GRAIN RICE RIZ LONG DE LUXE”)
	Lieta T-137/14: Prasība, kas celta 2014. gada 25. februārī – I Castellani/ITSB – Chomarat (Riņķa attēls)
	Lieta T-140/14: Prasība, kas celta 2014. gada 28. februārī – Bora Creations/ITSB (“gel nails at home”)
	Lieta T-143/14: Prasība, kas celta 2014. gada 3. martā – EE/ITSB (Emblēma ar dzeltenu fonu)
	Lieta T-144/14: Prasība, kas celta 2014. gada 3. martā – EE/ITSB (Emblēma ar punktotu ziloņkaula krāsas fonu)
	Lieta T-156/14: Prasība, kas celta 2014. gada 7. martā – Volkswagen/ITSB (“StartUp”)
	Lieta T-162/14: Prasība, kas celta 2014. gada 28. februārī – Canadian Solar Emea u.c./Padome
	Lieta T-163/14: Prasība, kas celta 2014. gada 28. februārī – Canadian Solar Emea u.c./Padome
	Lieta T-168/14: Prasība, kas celta 2014. gada 13. martā – Pérez Gutiérrez/Komisija
	Lieta T-119/12: Vispārējās tiesas 2014. gada 20. februāra rīkojums – USFSPEI un Loescher/Padome
	Lieta T-600/13: Vispārējās tiesas 2014. gada 24. februāra rīkojums – Bimbo/ITSB (“FIBRA PROTEÍNAS NUTRIENTES”)

