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52. s€jums
Izdevums - e . . .
latviesu valoda InfOI'maClja un paZII;lOJ umi 2009. gada 7. februaris
Pazinojums Nr. Saturs Lappuse
IV Informacija
EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTA INFORMACTJA
Eiropas Kopienu Tiesa
2009/C 32/01 Tiesas pédéja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest
OV C 19, 24.1.2000. ..eniiiii e 1
V. Atzinumi
JURIDISKAS PROCEDURAS
Eiropas Kopienu Tiesa
2009/C 32/02 Lieta C-380/06: Tiesas (pirma palata) 2008. gada 11. decembra spriedums — Eiropas Kopienu
Komisija/Spanijas Karaliste (Valsts pienakumu neizpilde — Maksdjumu kavéjumi komercdarijumos —
Termin§ — Direktiva 2000/35/EK — 3. panta 1., 2. un 4. punkta parkapums) ..........ceevveveeereeeeeennnnn. 2
2009/C 32/03 Lieta C-52/07: Tiesas (ceturtd palata) 2008. gada 11. decembra spriedums (Marknadsdomstolen (Zviedrija)
lagums sniegt prejudicidlu nolémumu) — Kanal 5 Ltd, TV 4 AB|Fireningen Svenska Tonsdttares
Internationella Musikbyrd (STIM) (Autortiesibas — Autortiesibu parvaldibas organizacija, kas atrodas
faktiska monopolstavokli — Atlidzibas iekaséSana par muzikalu darbu izmantoSanu televizijas parraidés
— Sis atlidzibas aprékina metode — Domingjosais stavoklis — Launpratiga izmanto$ana) .................. 2

2 (Turpinajums nakamaja lappuse)




Pazinojums Nr.

2009/C 32/04

2009/C 32/05

2009/C 32/06

2009/C 32/07

2009/C 32/08

2009/C 32/09

2009/C 32/10

2009/C 32/11

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-174/07: Tiesas (piekta palata) 2008. gada 11. decembra spriedums — Eiropas Kopienu
Komisija/Italijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — EKL 10. pants — Direktiva 2006/112/EK —
Sesta PVN direktiva — Ieks$gja rezima saistibas — Ar nodokli aplickamo darbibu kontrole —
ATNESTIA) ...t e e e e e e e e

Lieta C-285/07: Tiesas (pirma palata) 2008. gada 11. decembra spriedums (Bundesfinanzhof (Vacija)
ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — A.T.[Finanzamt Stuttgart-Korperschaften (Direktiva 90/434/EEK
— Kapitala dalu parrobezu maina — Nodoklu neitralitate — Nosacfjumi — EKL 43. un 56. pants —
Dalibvalsts tiesibu akti, ar kuriem ir noteikts, ka jaunajam sanemtajam kapitala daJam jasaglaba parvesto
kapitala dalu gramatvedibas vértiba un attiecigi parveduma nodoklu neitralitate, iegramatojot $o vértibu
arvalsts iegadatajas sabiedribas nodoklu bilance — Saderigums) .........ccceviiiiiiiiiiiiiiieeniiiii,

Lieta C-293/07: Tiesas (otrd palata) 2008. gada 11. decembra spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Griekijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktivas 74[409/EEK un 92/43/EEK — Savvalas
puntu aizsardziba — Ipasi aizsargjamas teritorijas — Nepietickami aizsardzibas pasakumi) ................

Lieta C-295/07 P: Tiesas (pirma palata) 2008. gada 11. decembra spriedums — Eiropas Kopienu
Komisija/Département du Loiret, Scott SA (Apelacija — Valsts atbalsts — Izdevigaka zemes gabala cena —
Komisijas lémums — Ar kopgjo tirgu nesaderiga atbalsta atgfiSana — Atbalsta aktualizéta vértiba —
Salikta procentu likme — Pamatojuma nesniegSana — Atcel§ana pilna apméra — Pielaujamiba)

Lieta C-297/07: Tiesas (otrd palata) 2008. gada 11. decembra spriedums (Landgericht Regensburg (Vacija)
lagums sniegt prejudicialu nolemumu) — Kriminalprocess pret Klaus Bourquain (Konvencija, ar ko Tsteno
Sengenas Noligumu — 54. pants — Ne bis in idem princips — Piemérosanas joma — Soda noteiksana klat
neesot par vieniem un tiem pasiem faktiem — “Galiga sprieduma” jedziens — Valsts tiesibu procesualas normas
— Jedziens “sods, ko vairs nevar izpildiE™) ...........oiiiiiiiiiie e

Lieta C-334/07 P: Tiesas (otra palata) 2008. gada 11. decembra spriedums — Eiropas Kopienu
Komisija/Freistaat Sachsen (Apelacijas siidziba — Valsts atbalsts — Valsts atbalsta shémas maziem un
vidgjiem uzpémumiem projekts — Saderigums ar kopgjo tirgu — Valsts atbalstu parbaudes kriteriji —
PieméroSana laika — Projekts, kur§ ir pazinots pirms Regulas (EK) Nr. 70/2001 stasanas spéka —
Lémums, kas piepemts péc $is staSanas spéka — Tiesiska palaviba — Tiesiska drosiba — Pilnigs
PAZIMOJUITIS) ...ttt et ettt e ettt e e e e et e e e et e e et e e e e e a e e e e e aenaas

Apvienotas lietas C-362/07 un C-363/07: Tiesas (tre$a palata) 2008. gada 11. decembra spriedums
(Tribunal dinstance du VIIeme arrondissement de Paris (Francija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) —
Kip Europe SA, Kip (UK) Ltd, Caretrex Logistiek BV, Utax GmbH (C-362/07), Hewlett Packard International
SARL (C-363/07)[Administration des douanes — Direction Générale des douanes et droits indirects (Kopgjais
muitas tarifs — Kombinéta nomenklattira — Tarifu klasifikacija — Multifunkcionali aparati — Aparati,
kas sastav no lazerprintera un skenera, kam ir kopétaja funkcija — Pozicija 8471 — Pozicija 9009)

Lieta C-371/07: Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 11. decembra spriedums (Vestre Landsret (Danija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Danfoss A/S, AstraZeneca A/S|Skatteministeriet (Sesta PVN
direktiva — 6. panta 2. punkts — Bezmaksas pakalpojumu sniegSana, ko nodokla maksatajs ir veicis ar
savas komercdarbibas vajadzibam nesaistitiem meérkiem — Tiesibas uz PVN atskaitiSanu — 17. panta
6. punkta otra dala — Dalibvalstu iespéja Sestas direktivas speka stasanas bridi paturét spéka izslégsanu
no tiesibam uz nodokla atskaitiSanu, kas paredzéta to valsts tiesibu aktos) ........evvvveieeiiiiiiiiiiiiinnni,



Pazinojums Nr.

2009/C 32/12

2009/C 32/13

2009/C 32/14

2009/C 32/15

2009/C 32/16

2009/C 32/17

2009/C 32/18

2009/C 32/19

2009/C 32/20

2009/C 32/21

2009/C 32/22

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-387/07: Tiesas (otra palata) 2008. gada 11. decembra spriedums (Tribunale di Ancona (Italija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — MLVER Srl, Daniele Antonelli/Provincia di Macerata (Atkritumi
— Jédziens “islaiciga uzglabasana” — Direktiva 75/442/EEK — Lémums 2000/532/EK — Ilespgja
sajaukt atkritumus, kuriem ir dazadi kodi — Jédziens “jaukts iepakojums”) .........cccccceeiiiiiiiiiiiiiiiine.

Lieta C-407/07: Tiesas (tresa palata) 2008. gada 11. decembra spriedums (Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlande) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Stichting Centraal Begeleidingsorgaan voor de
Intercollegiale Toetsing|Staatssecretaris van Financién (Sesta PVN direktiva — 13. panta A dalas 1. punkta
f) apakspunkts — Atbrivojumi no nodokla — Nosacijumi — Pakalpojumi, ko sniedz neatkarigas grupas
— Pakalpojumi, kas sniegti vienam vai vairakiem grupas locekliem) ............cccccoevniiiiiiiinniiiiiinnnnn

Lieta C-486/07: Tiesas (piekta palata) 2008. gada 11. decembra spriedums (Corte suprema di cassazione
(Italija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Agenzia per le Erogazioni in Agricoltura (AGEA)|
Consorzio Agrario di Ravenna Soc. Coop. arl (Tirgu kopiga organizacija — Labiba — Kukuriiza — Cenas
noteik$ana — Samazindjuma PIEMEIOSANA) .........vveteerriiiireeeiiiiieeeeriiie e e e niiree e e e et eeeenineeeeens

Lieta C-524/07: Tiesas (tresa palata) 2008. gada 11. decembra spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Austrijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — EKL 28. un 30. pants — Lietotu antiko transportli-
dzeklu, kuri ieprieks ir bijusi registréti citas dalibvalstis, registracija — Tehniskas prasibas saistiba ar
piesarnojoso vielu emisiju un trok$nu limeni — Veselibas aizsardziba — Vides aizsardziba) ................

Lieta C-57/08 P: Tiesas (piekta palata) 2008. gada 11. decembra spriedums — Gateway, Inc./lek3€ja
tirgus saskanos$anas birojs (preCu zimes, paraugi un modeli), Fujitsu Siemens Computers GmbH (Apelacija
— Kopienas precu zime — Regula (EK) Nr. 40/94 — 8. panta 1. punkta b) apaks$punkts un 5. punkts
— Agrakas pre¢u zimes, kas ietver vardisku apziméumu “GATEWAY” — Vardisks apzimé&ums
“ACTIVY Media Gateway” — Apziméjumu lidzibas neesamiba — SajaukSanas iespéjas neesamiba —
Agraku pre¢u zimju reputacijas nemsana véra, veicot konfliktéjoso apzimejumu visparigu izveért&jumu)

Lieta C-239/08: Tiesas (piekta palata) 2008. gada 11. decembra spriedums — Eiropas Kopienu
Komisija/Belgijas Karaliste (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2006/100/EK — Personu briva
parvieto§anas — Dazu direktivu pielagosana saistiba ar Bulgarijas Republikas un Rumanijas Republikas
pievienosanos Eiropas Savienibai — Netransponé$ana noteiktaja terming) ..........ccceeeeeerrernnnvueennnnne.

Lieta C-330/08: Tiesas (septita palata) 2008. gada 11. decembra spriedums — Eiropas Kopienu
Komisija/Francijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2004/35/EK — Atbildiba vides

joma — Videi nodarita kaitéjuma novérSana un atlidzina§ana — NetransponéSana noteiktaja termina)

Lieta C-445/08: Lugums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Verwaltungsgerichtshof
Baden-Wiirttemberg (Vacija) 2008. gada 9. oktobra rikojumu — Kurt Wierer/Land BadenWiirttemberg

Lieta C-455/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 17. oktobri — Eiropas Kopienu Komisija/Irija ...............

Lieta C-474/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 4. novembri — Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas
KATAISTE ...ttt e e e

Lieta C-475/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 5. novembri — Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas
KATALESTE ....eeeeiiiieiee ettt e et e et e e et e e ettt e e et e e e et eee s

10

10

11

11

12

13

(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2009/C 32/23

2009/C 32/24

2009/C 32/25

2009/C 32/26

2009/C 32/27

2009/C 32/28

2009/C 32/29

2009/C 32/30

2009/C 32/31

2009/C 32/32

2009/C 32/33

2009/C 32/34

2009/C 32/35

2009/C 32/36

2009/C 32/37

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-480/08: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Court of Appeal (Civil Division)
(Anglija un Velsa) 2008. gada 7. novembra rikojumu — Maria Teixeira/London Borough of Lambeth,
Secretary of State for the Home DePartment .........ccueuuuuveeeeiiieeeeeeeeiiieieee et e e e e e e e

Lieta C-482/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 10. novembri — Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota
Karaliste/Eiropas Savienibas PAdOIMe ...........ccoorviuiiiiiiniiiiiiieiiiiiice e e e

Lieta C-485/08 P: Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (ceturtd palata) 2008. gada
10. septembra spriedumu lieta T-284/06 Gualtieri/Komisija 2008. gada 11. novembri iesniegusi Claudia
GUATHEIT ...t et ettt e

Lieta C-494/08 P: Apelacijas sudziba, ko par Pirmas instances tiesas (astota palata) 2008. gada
17. septembra spriedumu lieta T-226/07 Prana Haus GmbH|leksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) 2008. gada 17. novembri iesniegusi Prana Haus GmbH ................cccceene.

Lieta C-495/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 14. novembri — Eiropas Kopienu Komisija/Lielbritanijas
un Ziemelirijas Apvienota KaraliSte ...........ooeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiee et

Lieta C-508/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 20. novembri — Eiropas Kopienu Komisija/Maltas
REPUDITKA ...eeeeiieee ettt e e e e e e e e

Lieta C-509/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 21. novembri — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas
LIETRETCOZISLE ...ttt et

Lieta C-511/08: Liagums sniegt prejudicialu noléemumu — Izteikts ar Bundesgerichtshof (Vacija)
2008. gada 25. novembra rikojumu — Verbraucherzentrale Nordrhein-Westfalen e.V.[Handelsgesellschaft
Heinrich Heifle GIMDH .........oiiiiiiiiiiii ittt e

Lieta C-513/08 P: Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (ceturta palata) 2008. gada
9. septembra rikojumu lieta T-143/08 Marcuccio/Komisija 2008. gada 26. novembr iesniedzis Luigi
el N

Lieta C-514/08: Liigums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Tribunal de premiere instance de
Namur (Belgija) 2008. gada 26. novembra rikojumu — Atenor Group SA|Etat belge — SPF Finances

Lieta C-516/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 25. novembri — Eiropas Kopienu Komisija/Polijas
REPUDIIKA ..ottt et e et e et e e

Lieta C-518/08: Lugums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Tribunal de grande instance de Paris
(Francija) 2008. gada 27. novembra rikojumu — Fundacié Gala-Salvador Dali, Visual Entidad de Gestién de
Atrtistas Pldsticos|Société des Auteurs dans les arts graphiques et plastiques, Juan-Leonardo Bonet Domenech,
Eulalia-Maria Bas Dali, Maria Del Carmen Domenech Biosca, Antonio Domenech Biosca, Ana-Maria Busquets
Bonet, MOnica BUSQUELS BOMEL .......uuueiiiiiieeieeeeee ettt

Lieta C-521/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 27. novembri — Eiropas Kopienu Komisija/Irija ............

Lieta C-528/08 P: Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (ceturta palata) 2008. gada
9. septembra rikojumu lieta T-144/08 Marcuccio/Komisija 2008. gada 28. novembr iesniedzis Luigi
0o T PPN

Lieta C-532/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 2. decembri — Eiropas Kopienu Komisija/Trija ...............
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Pazinojums Nr.

2009/C 32/38

2009/C 32/39

2009/C 32/40

2009/C 32/41

2009/C 32/42

2009/C 32/43

2009/C 32/44

2009/C 32/45

2009/C 32/46

2009/C 32[47

2009/C 32/48

2009/C 32/49

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-535/08: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Tribunale Amministrativo Regionale
per la Sicilia (Italija) 2008. gada 3. decembra rikojumu — Maria Catena Rita Pignataro[Ufficio Centrale
Circoscrizionale c/o Tribunale di CAtANIA U.C. ..oveueeeiiiiiiiiiiieiie e e et e e 22

Lieta C-546/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 9. decembri — Eiropas Kopienu Komisija/Zviedrijas
KATAlISTE ...t 22

Lieta C-547/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 9. decembri — Eiropas Kopienu Komisija/Zviedrijas
KATALSTE ... eeeeenittee e ettt ettt e ettt e e ettt e et e e e ettt e e et e e s ataaeee s 23

Lieta C-548/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 9. decembri — Eiropas Kopienu Komisija/Zviedrijas
KATAISTE ...ttt 23

Lieta C-555/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 16. decembri — Eiropas Kopienu Komisija/Zviedrijas
KATALESTE ...ttt e e 23

Pirmas instances tiesa

Lieta T-57/99: Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums — Nardone/Komisija (Civil-
dienests — lerédni — Prasiba par zaud&umu atlidzibu — Arodslimiba — PaklauSana azbesta un citu
Vielt 16darbiDai) .........oooiiiiiiiiiiiiieee e ——————————— 24

Lieta T-388/02: Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums — Kronoply un Kronotex/
Komisija (Valsts atbalsts — Komisijas lémums necelt iebildumus — Prasiba atcelt tiesibu aktu —
Termin§ prasibas celsanai — Isa pazinojuma publiceSana — Biitiskas konkurences situacijas ietekmes
neesamiba — Nepienemamiba — leinteresétas personas statuss — Pienemamiba — Formalas izmekleé-
$anas procediiras neierosinasana — Nopietnu griitibu neesamiba) ........cc.evvvvveieeiiiieeeernnnnnniiiiiieee. 24

Lieta T-196/04: Pirmas instances tiesas 2008. gada 17. decembra spriedums — Ryanair[Komisija (Valsts
atbalsts — Valonijas regiona un Briseles Sarlerua dienvidu lidostas noslégti noligumi ar aviosabiedribu
Ryanair — Ekonomiskas prieksrocibas esamiba — Kritérija par privato investoru tirgus ekonomika
PIEIMEIOSANA) ...ttt ettt e e e e et e e et e et e e e e e e a e e e e e aenaes 25

Lieta T-462/04: Pirmas instances tiesas 2008. gada 17. decembra spriedums — HEG un Graphite
India/Padome (Kopéja tirdzniecibas politika — Antidempinga maksajumi — Kompensacijas maksajumi
— Dazu Indijas izcelsmes grafita elektrodu sistému imports — Tiesibas uz aizstavibu — Vienlidziga
attieksme — Kaitgjuma noteikSana — Célonsakariba) ............cooocuiieiiimniiiiiieinniiiiiieinicceeeeeen 25

Lieta T-462/05: Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums — JTEKT/ITSB (‘IFS”)
(Kopienas pre¢u zime — Kopienas vardiskas pre¢u zimes “IFS” registracijas pieteikums — Absoliits attei-
kuma pamatojums — AprakstoSa rakstura neesamiba — Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta
€) APAKSPUNKES) ettt ettt e e e e e e e e e et e e e e e e e e e e e e e 26

Lieta T-90/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 11. decembra spriedums — Tomorrow Focus/ITSB —
Information Builders (“Tomorrow Focus”) (Kopienas pre¢u zime — lebildumu process — Kopienas vardi-
skas precu zimes “Tomorrow Focus” registracijas pieteikums — Agraka Kopienas grafiska precu zime
“FOCUS” — Sajauksanas iesp&ja — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunkts) ........... 26

Apvienotas lietas T-225/06, T-255/06, T-257/06 un T-309/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada
16. decembra spriedums — Budéjovicky Budvar[ITSB — Anheuser-Busch (‘BUD”) (Kopienas precu zime —
Iebildumu process — Kopienas vardisku un grafisku pre¢u zimju “BUD” registracijas pieteikums —
Nosaukumi “bud” — Relativi atteikuma pamatojumi — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 4. punkts) 27

(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2009/C 32/50

2009/C 32/51

2009/C 32/52

2009/C 32/53

2009/C 32/54

2009/C 32/55

2009/C 32/56

2009/C 32/57

2009/C 32/58

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-228/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums — Giorgio Beverly Hills/ITSB
— WHG (“GIORGIO BEVERLY HILLS”) (Kopienas precu zime — lebildumu process — Kopienas vardi-
skas precu zimes “GIORGIO BEVERLY HILLS” registracijas pieteikums — Valsts agraka vardiska precu
zime “GIORGIO” — Relativs atteikuma pamatojums — Sajauk3anas iesp&jas neesamiba — Regulas (EK)
Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts) ...........ccccoooiiiiiiiiiiii

Lieta T-259/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. decembra spriedums — Torres/ITSB — Navisa
Industrial Vinicola Espafiola (‘MANSO DE VELASCO”) (Kopienas precu zime — Iebildumu process —
Kopienas vardiskas precu zimes “MANSO DE VELASCO” registracijas pieteikums — Valsts agraka precu
zime “VELASCO” — Relativs atteikuma pamatojums — Sajauksanas iesp&a — Regulas (EK) Nr. 40/94
8. panta 1. punkta b) apakSpunkes) ...........eeeiiiiiiiiiiiiiiiii e

Lieta T-339/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 11. decembra spriedums — Griekija/Komisija (Lauk-
saimnieciba — Vina tirgus kopiga organizacija — Atbalsts vina darzu parstrukturéSanai un parveidei —
Regulas (EK) Nr. 1493/1999 — Galiga finansu asigngjumu sadaljjuma dalibvalstim noteikSana —
Lémums 2006/669/EK — Regulas (EK) Nr. 1227/2000 16. panta 1. punkta paredzéta termina saistosais
raksturs — Lojalas sadarbibas, labas ticibas un labas parvaldibas, samériguma un lietderigas iedarbibas
PIIIICIPI) «evtin ettt ettt ettt e e et e ettt et et e e et e nt e e e eeeaaes

Lieta T-365/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums — Bateaux Mouches|ITSB
— Castanet (‘BATEAUX MOUCHES”) (Kopienas pre¢u zime — Spéka neesamibas pasludinasanas process
— Kopienas vardiska precu zime “BATEAUX MOUCHES” — Absolits atteikuma pamatojums —
Apraksto$a rakstura neesamiba — Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apakSpunkts un
51. panta 1. punkts — Izmantojot iegiitas at3kirtsp&jas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta
3. punkts un 51. panta 2. PUIKES) ....eeeeeeiiereeeeeersiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeseaaiibbbeteeeeeeeeaaaaeeessaannnnnanes

Lieta T-412/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums — Vitro Corporativo[ITSB
— VKR Holding (“Vitro”) (Kopienas pre¢u zime — lebildumu process — Kopienas grafiskas precu zimes
“Vitro” registracijas pieteikums — Kopienas agraka vardiska precu zime “VITRAL” — Relativs atteikuma
pamatojums — Sajauk3anas iespéja — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts)

Lieta T-86/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. decembra spriedums — Deichmann-Schuhe|ITSB
— Design for Woman (‘DEITECH”) (Kopienas precu zime — lebildumu process — Kopienas grafiskas
precu zimes “DEITECH” registracijas pieteikums — Agrakas valsts un starptautiskas grafiskas precu
zimes “DEIl-tex” — Relativs atteikuma pamatojums — Agrakas precu zimes faktiska izmanto$ana —
Regulas (EK) Nr. 40/94 43. panta 2. un 3. punkts) ........ccceeeiiiiiiiiiiiiiiiiicii e

Lieta T-101/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums — Dada/ITSB —
Dada (“DADA”) (Kopienas pre¢u zime — lebildumu process — Kopienas grafiskas prec¢u zimes “DADA”
registracijas pieteikums — Valsts agraka vardiska pre¢u zime “DADA” — Relativs atteikuma pamatojums
— Sajauksanas iesp&ja — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts — Agrakas precu
zimes faktiska izmanto$ana — Regulas (EK) Nr. 40/94 43. panta 2. un 3. punkts) ..........cc.ccceevnnneee.

Lieta T-136/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 9. decembra spriedums — Colgate-Palmolive/ITSB —
CMS Hasche Sigle (“VISIBLE WHITE") (Kopienas precu zime — Spéka neesamibas pasludinasanas process
— Kopienas vardiska precu zime “VISIBLE WHITE” — Absolits atteikuma pamatojums — Aprakstoss
raksturs — Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta c) apakSpunkts) ..........ccceevviiiiiieiniiiiiennnnnn.

Lieta T-290/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums — MIP Metro[ITSB —
Metronia (‘METRONIA”) (Kopienas precu zime — lebildumu process — Kopienas grafiskas precu zimes
“METRONIA” registracijas pieteikums — Agraka valsts grafiska pre¢u zime “METRO” — Relativs attei-
kuma pamatojums — SajaukSanas iespé§ja — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
D) APAKSPUNKES) +oeeiieeeieiiiii et e et e e e e e e e e e e e

27

28

28

29

29

30

30

31



Pazinojums Nr.

2009/C 32/59

2009/C 32/60

2009/C 32/61

2009/C 32/62

2009/C 32/63

2009/C 32/64

2009/C 32/65

2009/C 32/66

2009/C 32/67

2009/C 32/68

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-295/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums — Vitro Corporativo[ITSB
— VKR Holding (“Vitro”) (Kopienas prec¢u zime — Iebildumu process — Kopienas grafiskas precu zimes
“Vitro” registracijas pieteikums — Agraka Kopienas vardiska precu zime “VITRAL” — Relativs atteikuma
pamatojums — SajaukSanas iesp&ja — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunkts)

Lieta T-335/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. decembra spriedums — Mergel u.c./ITSB
(“Patentconsult”) (Kopienas precu zime — Kopienas vardiskas precu zimes “Patentconsult” registracijas
pieteikums — Absoliits atteikuma pamatojums — Apraksto§s raksturs — Regulas (EK) Nr. 40/94
7. panta 1. punkta ) apakSPUNKLS) .......eeiiiiiiieiiiiiiiiiiiie e

Lieta T-351/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 17. decembra spriedums — Somm/[ITSB (Noénota
nojume) (Kopienas pre¢u zime — Kopienas trisdimensiju precu zimes registracijas pieteikums —
Noénota nojume — Absoliti atteikuma pamatojumi — AtSkirtspéjas neesamiba — Regulas (EK)
Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apakSpunkts — Atskirtspéjas, kas iegiita izmantosanas rezultata, neesa-
miba — Regulas Nr. 40/94 7. panta 3. PUNKES) ......eveveeeiiiiiiieieeeiiiiiiiieeeee e

Lieta T-357/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. decembra spriedums — Focus Magazin
Verlag|/ITSB — Editorial Planeta (‘FOCUS Radio”) (Kopienas pre¢u zime — Iebildumu process —
Kopienas vardiskas pre¢u zimes “FOCUS Radio” registracijas pieteikums — Valsts agrakas vardiskas
precu zimes “FOCUS MILENIUM” — Relativs atteikuma pamatojums — SajaukSanas iespéja — Regulas
(EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts) ...........cceermiiiiiiimniiiiiieeiiiiiceeiniiecee e

Lieta T-174/08: Pirmas instances tiesas 2008. gada 17. decembra spriedums — Komisija/Cooperacio e
Desenvolvimento Regional (Skirgjklauzula — Ligums par finansu atbalstu, kas noslégts ipasas programmas
ietvaros teleinformatikas pieméroSanas vispargjas interesés joma — Encata projekts — Avansa maksa-
jumu atmaksasana — Kavéjuma nauda — Aizmuguriska lietas izskati§ana) ............ccccovviiieennninnes.

Apvienotas lietas T-8/95 un T-9/95: Pirmas instances tiesas 2008. gada 3. novembra rikojums — Pelle
un Konrad/Padome un Komisija (Arpusligumiska atbildiba — Piens — Papildmaksajums — References
daudzums — Regula (EK) Nr. 2187/93 — Kompensacijas razotajiem — Starpspriedums — Tiesvedibas
TZDEIZEANA) ..oiiiiiiiiiii e e e e e e e

Lieta T-393/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 26. novembra rikojums — Makhteshim-Agan
Holding u.c./[Komisija (Prasiba atcelt tiesibu aktu — Prasiba sakara ar bezdarbibu — Direktiva
91/414[/EEK — Augu aizsardzibas lidzekli — Aktiva viela azinfosmetils — Ieklausana Direktivas
91/414[EK I pielikuma — Jauna Komisijas priekslikuma neiesniegSana péc Padomes celtajiem iebildu-
miem — Lémuma 1999/468/EEK 5. panta 6. punkts — Neparsidzams akts — Uzaicinajuma celt
prasibu neesamiba — NepienemamibDa) ........ceeerriiiiiuuriiiiiiiitieeeeee e e e et eeeeeeeeee s

Lieta T-188/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 25. novembra rikojums — Fastweb/Komisija (Valsts
atbalsts — Subsidijas digitalo dekoderu iegadei — Telekomunikacijas — Komisijas lémums, ar kuru
atbalsts ir atzits par nesaderigu ar kopégjo tirgu — Tiesvedibas laika pienemts dalibvalsts lemums neatgtit
atbalstu no uznémuma, kur§ bija apstridéjis Komisijas lémumu, celot prasibu atcelt tiesibu aktu —
Intereses celt prasibu zudums — Tiesvedibas izbeigana pirms sprieduma taisi$anas) ..............cc.........

Lieta T-13/08: Pirmas instances tiesas 2008. gada 8. oktobra rikojums — Koinotita Grammatikou/
Komisija (Prasiba atcelt tiesibu aktu — Kohézijas fonds — TieSas ietekmes neesamiba —
INEPIETIEIMAITIIDA) ... eeeeeeeeee ettt e e e e et ettt ettt e e e e e e e e e e e e et eeeeeaeabtebbbea s

Lieta T-392/08 R: Pirmas instances tiesas pagaidu noreguléjuma tiesneSa 2008. gada 19. novembra
1ikojums — AEPI[Komisija (Pagaidu noregulgjums — Komisijas lémums par saskanotu darbibu izbeig-
$anu autortiesibu kolektiva parvaldijuma joma — Pieteikums par piemérosanas apturé$anu — Steidza-
MIDAS NEESAMIDA) ....ceeiiiiiiiiiiiiiiiiiiee e e e e e e e e e et e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e et annas

32

32

32

33

33

34

34

35

35

(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2009/C 32/69

2009/C 32/70

2009/C 32/71

2009/C 32/72
2009/C 32/73

2009/C 32/74

2009/C 32/75

2009/C 32/76

2009/C 32[77
2009/C 32/78
2009/C 32/79
2009/C 32/80
2009/C 32/81
2009/C 32/82
2009/C 32/83
2009/C 32/84
2009/C 32/85

2009/C 32/86

2009/C 32/87

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-410/08 R: Pirmas instances tiesas priekssédétaja 2008. gada 14. novembra rikojums — GEMA|/
Komisija (Pagaidu noregulégjums — Komisijas lémums par saskanotu darbibu izbeigsanu autortiesibu
kolektiva parvaldijjuma joma — Pieteikums par piemérosanas apturéSanu — Steidzamibas neesamiba) 36

Lieta T-425/08 R: Pirmas instances tiesas priekssédetaja 2008. gada 5. decembra rikojums — KODA/
Komisija (Pagaidu noregulgjums — Komisijas lémums, ar ko uzdod partraukt saskanotas darbibas autor-
tiesibu kolektivas parvaldisanas joma — Pieteikums par izpildes apturéSanu — Steidzamibas neesamiba) 36

Lieta T-433/08 R: Pirmas instances tiesas prickssédétaja 2008. gada 20. novembra rikojums — SIAE/
Komisija (Pagaidu noregulégjums — Komisijas lémums, ar kuru uzlikts pienakums partraukt saskanotas
darbibas autortiesibu kolektivas parvaldianas joma — Pieteikums par izpildes apturéSanu — Steidza-

MIDAS MEESAMIDA) ...vvviiiiiiiee e 36
Lieta T-471/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 23. oktobri — Toland/Parlaments .............cccceeeernnnne. 37
Lieta T-474/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 31. oktobri — Umbach/Komisija ...............cccceeeernnnenn. 37

Lieta T-482/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 11. novembii — Atlas Transport/ITSB — Hartmann
(ATLAS TRANSPORT?) ... oo eeesee e e e s s e 38

Lieta T-484/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 11. novembri — Longevity Health Products/ITSB — Merck
(KIAS VEES™) e e e e et e ettt 38

Lieta T-491/08 P: Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2008. gada 11. septembra spriedumu
lieta F-51/07 Bui Van/Komisija 2008. gada 17. novembri iesniedzis Philippe Bui Van .............ccccoeuuee. 39

Lieta T-492/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 18. novembri — Wessang[ITSB — Greinwald (“star foods”) 40

Lieta T-494/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 14. novembri — Ryanair[Komisija ............cccoeeeeernnnnee. 40
Lieta T-495/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 14. novembri — Ryanair/Komisija .............ccuveeeernnnne. 41
Lieta T-496/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 14. novembri — Ryanair[Komisija .............ccccceeernnnenn. 41
Lieta T-497/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 14. novembri — Ryanair[Komisija .............cccceeeeennnnnee. 42
Lieta T-498/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 14. novembri — Ryanair[Komisija .............ccoeeeeennunnnee. 42
Lieta T-499/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 14. novembri — Ryanair[Komisija ............cccvveeeernnnne. 43
Lieta T-500/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 14. novembri — Ryanair/Komisija ............ccoovvvvrunennnns 43
Lieta T-509/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 7. novembrT — Ryanair/Komisija ............cccccoveeeennnnnne. 44

Lieta T-511/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 27. novembri — Unity OSG FZE[Padome un EUPOL
ASGRANISEAT ...t 44

Lieta T-522/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 28. novembri — Agatha Ruiz de la Prada de Sentmenat[ITSB
— Mary Quant (‘AGATHA RUIZ DE LA PRADA”) ...ooiiiiiiiiiiiiiiie e 45

(Turpindjums aizmuguréja vaka iek$puse)



Pazinojums Nr.

2009/C 32/88

2009/C 32/89
2009/C 32/90
2009/C 32/91
2009/C 32/92

2009/C 32/93

2009/C 32/94

2009/C 32/95

2009/C 32/96

2009/C 32/97

2009/C 32/98

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-523/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 1. decembri — Agatha Ruiz de la Prada de Sentmenat[ITSB

— Mary Quant Cosmetics Japan (‘AGATHA RUIZ DE LA PRADA”) ....cooiiiiiiiiiiiiiiie e 46
Lieta T-527/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 4. decembri — Komisija/TMT Pragma .............c..coccuu.e. 46
Lieta T-529/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 2. decembri — Diputacién Foral de Alava/Komisija ........... 47

Lieta T-530/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 2. decembri — Diputacién Foral de Guiptizcoa/Komisija 47
Lieta T-531/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 2. decembri — Diputacion Foral de Vizcaya/Komisija 48

Lieta T-56/08: Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra rikojums — Stichting IEA Secretariaat
Nederland 1..[KOMUISIA +..eevviiiiiiiiiiiiiiiee et e e e e ettt e e e e e e e e ettt eeeeeeeeeeseaenneiaeeees 48

Lieta T-66/08: Pirmas instances tiesas 2008. gada 2. decembra rikojums — British Sky Broadcasting
GrOUP[ITSB — VOTtex (“SKY”) c.neeeieeeeiiiit ittt ettt e sttt e e eiaeee e 48

Eiropas Savienibas Civildienesta tiesa

Lieta F-83/06: Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 11. decembra spriedums — Schell[Komisija
(Civildienests — lerédni — Paaugstina§ana amata — Prioritates punkti — Civildienesta noteikumu
45, PANEA VIN) Loiiiiieiiiiiiieee e oottt e e e e ettt e e e e ettt eeeessttbteeeeettaeeaeeeantbbaeeeeetsbeeeeeeantbbeeeeeennreeaaeans 49

Lieta F-113/06: Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 11. decembra spriedums — Bouis u.c.|
Komisija (Civildienests — lerédni — “Otras kartas” paaugstinaana amata — 2005. gada paaugstinasana
amata — Prioritates punktu pieskir§ana — Parejas noteikumi — Civildienesta noteikumu 45. panta VIN
— Vienlidziga attieksme — Pienemamiba) ...........c.ccooiiiiiiiiiiiiiiiiii e 49

Lieta F-116/06: Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 11. decembra spriedums — Buckingham u.
c./Komisija (Civildienests — lerédni — Ta saukta “otras kartas” paaugstinaSana amata — 2005. gada
paaugstinasana amata — Prioritates punktu pieskirfana — Parejas noteikumi — Civildienesta notei-
kumu 45. panta Visparigie Isteno$anas noteikumi — Vienlidziga atticksme — Pienemamiba) .............. 50

Lieta F-136/06: Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 11. decembra spriedums — Reali/Komisija
(Civildienests — Ligumdarbinieki — Pienemsana darba — Klasifikacija pakapé — Profesionala pieredze
— Diploms — LIAZVEITIDA) ...ttt ettt e e e e e e 50
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(Informacija)

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTA INFORMACIJA

EIROPAS KOPIENU TIESA

(2009/C 32/01)
Tiesas pedéja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi

OV C 19, 24.1.2009.

Ieprieksejas publikacijas
OV C 6, 10.1.20009.
OV C 327, 20.12.2008.
OV C 313, 6.12.2008.
OV C 301, 22.11.2008.
OV C 285, 8.11.2008.
OV C 272, 25.10.2008.
Sie teksti pieejami arf

EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu
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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

EIROPAS KOPIENU TIESA

Tiesas (pirma palata) 2008. gada 11. decembra spriedums
— Eiropas Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-380/06) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — Maksajumu kavejumi komerc-
darijumos — Termin$ — Direktiva 2000/35/EK — 3. panta
1., 2. un 4. punkta parkapums)

(2009/C 32/02)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — B. Schima un
S. Pardo Quintilldn)

Atbildetaja: Spanijas Karaliste (parstavis — F. Diez Moreno)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Eiropas Parlamenta un Padomes
2000. gada 29. junija Direktivas 2000/35/EK par maksajumu
kavéjumu novérSanu komercdarijjumos (OV L 200, 35. Ipp.)
3. panta 1., 2. un 4. punkta parkapums — 90 dienu termins
maksajumiem par atseviS$kiem partikas produktiem un plasa
patérina precém

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) Eiropas Kopienu Komisija atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 294, 02.12.2006.

Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 11. decembra spriedums

(Marknadsdomstolen (Zviedrija) liigums sniegt prejudicialu

nolémumu) — Kanal 5 Ltd, TV 4 AB|Féreningen Svenska
Tonsiittares Internationella Musikbyrd (STIM)

(Lieta C-52/07) (!)
(Autortiesibas — Autortiesibu parvaldibas organizacija, kas
atrodas faktiska monopolstavokli — Atlidzibas iekaseSana par
muzikalu darbu izmantoSanu televizijas parraides — Sis atli-
dzibas aprekina metode — Domingjosais stavoklis —
Launpratiga izmantosana)

(2009/C 32/03)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Iesniedzéjtiesa

Marknadsdomstolen

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaji: Kanal 5 Ltd, TV 4 AB

Atbildetaja: Foreningen Svenska Tonsdttares Internationella Musikbyrd
(STIM)

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Marknadsdomstolen —
EKL 82. panta interpretacija — Atlidziba, ko komercteleviziju
kanali samaksajusi autortiesibu parvaldibas organizacijai — Atli-
dzibas aprékinasana, pamatojoties uz procentudlu daJu no iena-
kumiem, kas cita starpa giiti no abonentmaksas un reklamas

Rezolutiva dala:

1) EKL 82. pants ir interpretegjams tadéjadi, ka autortiesibu parval-
dibas organizacija, kam ir domingjoss stavoklis butiska kopéja
tirgus dala, So stavokli neizmanto launpratigi, ja td, iekasedama
atlidzibas par muzikalu darbu, kuri aizsargati ar autortiesibam,
parraidisanu  televizija, televizijas kanaliem pieméro atlidzibas
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modeli, saskana ar kuru $i atlidziba atbilst dajai So televizijas
kanalu ienakumu, ar nosacijumu, ka $T dala ir, vai varétu biit
visparigi proporcionala faktiski parraiditajam ar autortiesibam
aizsargato muzikalo darbu daudzumam, un tapat ka kada cita
metode lauj precizak identificet un aprekinat So darbu izmantosanu,
ka ar7 to auditoriju, un ta uzreiz nepaaugstina autortiesibu ligumu
izpildes parvaldisanas un ar autortiestbam aizsargato muzikalo
darbu izmantoSanas parraudzibas izmaksas;

2) EKL 82. pants ir interpretgjams tadejadi, ka, atlidzibas, kas jaie-
kase par muzikalu darbu, kuri aizsargati ar autortiesibam, parraidi-
Sanu televizija, aprekina atskirigi privatam televizijas sabiedribam
un publiskam televizijas sabiedribam, autortiesibu parvaldibas
organizacija launpratigi izmanto savu domingjoso stavokli mingta
panta izpratng, jo ta Sim sabiediibam piemero atskirigus nosaci-
jumus par vienadiem pakalpojumiem un tadejadi tam tiek raditi
nelabveligi konkurences apstakli, ja vien $ada darbiba ir objektivi
attaisnojama.

(') OV C 95, 28.04.2007.

Tiesas (piekta palata) 2008. gada 11. decembra spriedums
— Firopas Kopienu Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-174/07) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — EKL 10. pants — Direktiva
2006/112/EK — Sesta PVN direktiva — lekseja reZima saisti-
bas — Ar nodokli aplickamo darbibu kontrole — Amnestija)

(2009/C 32/04)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — E. Traversa un
M. Afonso)

Atbildetaja: Ttalijas Republika (parstavji — I M. Braguglia,
parstavis, un G. De Bellis, avwocato dello Stato)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpildle — 2. un 22. panta parkapums
Padomes 1977. gada 17. maija Sestaja direktiva 77/388/EEK par
to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma
nodokliem — Kopgja pievienotas vértibas nodoklu sistéma:
vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. lpp.), kuru no 2007. gada
1. janvara ir aizstajusi Padomes 2006. gada 28. novembra Direk-
tiva 2006/112[/EK par kopéjo pievienotas vértibas nodokla
sisttmu (OV L 347, 1. Ipp.) — Ieksgja rezima saistibas — Valsts

likums, kurd nav paredzéta kontrole attieciba uz darfjumiem,
kas aplickami ar nodokli saistiba ar vairakiem taksacijas gadiem

Rezolutiva dala:

1) ar 2003. gada 24. decembra Likuma Nr. 350, ar kuru paredzeti
valsts ikgadegja un ilgtermina budZeta veidoSanas noteikumi
(2004. gada Finansu likums) [legge n. 350, disposizioni per la
formazione del bilancio annuale e pluriennale dello Stato (legge
finanziaria 2004)], 2. panta 44. punktu attiecinot uz 2002. gadu
nodoklu amnestiju, kas paredzeta 2002. gada 27. decembra
Likuma Nr. 289, ar kuru paredzéti valsts ikgadéja un ilgtermina
budZeta veidosanas noteikumi (2003. gada Finansu likums) [legge
n. 289, disposizioni per la formazione del bilancio annuale e
pluriennale dello Stato (legge finanziaria 2003)], 8. un 9. panta,
un [lidz ar to tieSi un vispareja veida paredzot, ka 2002. taksacijas
gada veiktais ar nodokli apliekamo darbibu novertejums ir atce-
lams, Italijas Republika nav izpildijusi pienakumus, kas tai pare-
dzeti 2. panta 1. punkta a), ¢) un d) apakSpunkta un
193.-273. panta Padomes 2006. gada 28. novembra Direktiva
2006/112/EK par kopéjo pievienotds vértibas nodokla sistemu,
kas no 2007. gada 1. janvara atcéla un aizstaja 2. un 22. pantu
Padomes 1977. gada 17. maija Sestaja direktiva 77/388/EEK
par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma
nodokliem — Kopéja pievienotas vertibas nodoklu sisteéma: vienota
aprekinu baze, ka ari EKL 10. panta;

2) Italijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 140, 23.06.2007.

Tiesas (pirma palata) 2008. gada 11. decembra spriedums
(Bundesfinanzhof (Vacija) liigums sniegt prejudicialu nolé-
mumu) — A.T.[Finanzamt Stuttgart-Korperschaften

(Lieta C-285/07) (!)

(Direktiva 90/434/EEK — Kapitala dalu parrobezu maina —

Nodoklu neitralitate — Nosacijumi — EKL 43. un 56. pants

— Dalibvalsts tiesibu akti, ar kuriem ir noteikts, ka jaunajam

sanemtajam kapitala dalam jasaglaba parvesto kapitala dalu

gramatvedibas vertiba un attiecigi parveduma nodoklu neitra-

litate, iegramatojot So vertibu arvalsts iegadatajas sabiedribas
nodoklu bilanceé — Saderigums)

(2009/C 32/05)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof
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Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: A.T.
Atbildetajs: Finanzamt Stuttgart-Korperschaften

Piedaloties: Bundesministerium der Finanzen

PriekSmets

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Bundesfinanzhof —
Padomes 1990. gada 23. jilija Direktivas 90/434/EEK par kopeju
nodoku sistemu, ko pieméro daZadu dalibvalstu uznéméjsabiedribu
apvienoSanai, sadaliSanai, to aktivu parveSanai un akciju mainai
(OV L 225, 1. Ipp.), 8. panta 1. un 2. punkta, ka ari EKL 43. un
56. panta interpretacija — Akciondrs, kas iegiist iegadatajas sabied-
ribas kapitala dalas apmaina pret iegadatas sabiediibas kapitala dalam
— legadatas sabiediibas akciondra aplikSana ar nodokliem — Dalib-
valsts nodokju tiesibu akti, ar kuriem akciondra iespgju apmaing
sanemtas akcijas iegramatot pec to gramatvedibas vértibas (Buchwer-
tansatz) paklauj nosacjumam, ka iegadataja sabiedriba apmaina
sanemtas akcijas ari iegramato péc to gramatvedibas vértibas (doppelte
Buchwertverkniipfung)

Rezolutiva dala:

ar Padomes 1990. gada 23. jiilija Direktivas 90/434/EEK par kopéju
nodokju sistemu, ko pieméro daZadu dalibvalstu uznéméjsabiedribu
apvienoSanai, sadaliSanai, to aktivu parveSanai un akciju mainai,
8. panta 1. un 2. punktu netiek pielauts dalibvalsts nodoklu regule-
jums, saskand ar kuru kapitala daJu mainas darijuma nodoklis tiek
ieturéts par iegadatas sabiedribas akciondru atbilstoso kapitala vertibas
pieaugumu, kas ir starpiba starp parvesto kapitala dalu iegades sakot-
nejam izmaksam un to tirgus vertibu, ciktal iegadataja sabiediiba sava
nodokJu bilance parvestas kapitala dalas nav iegramatojusi pec to
tabriza gramatvedibas vertibas.

(') OV C 247, 20.10.2007.

Tiesas (otra palata) 2008. gada 11. decembra spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-293/07) ()
(Valsts pienakumu neizpildle — Direktivas 74/409/EEK un
92/43/EEK — Savvalas puntu aizsardziba — Ipasi aizsarga-
jamas teritorijas — Nepietiekami aizsardzibas pasakumi)

(2009/C 32/06)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja:  Eiropas  Kopienu  Komisija
M. Konstantinidis, D. Recchia un M. Patakia)

(parstavji

Atbildetaja: Griekijas Republika (parstavis — E. Skandalou)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1979. gada 2. aprila
Direktivas 79/409/EEK par savvalas putnu aizsardzibu (OV L 103,
1. Ipp.) 4. panta 1. un 2. punkta kopa ar 4. panta 4. punktu $aja
direktiva, kura grozijumi izdariti ar 6. panta 2-4. punktu
Padomes 1992. gada 21. maija Direktiva 9243 EEK par dabisko
dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu (OV L 206,
7. lpp.), parkapums — Ipasi aizsargdgjamo teritoriju neaizsarga-
$ana — Darbibas, kas var kaitét visam Ipasi aizsargajamam teri-
torjjam un negativi ietekmét ipa$i aizsargajamo teritoriju un
sugu, kuru dé| §is teritorijas ir noteiktas, aizsardzibas merkus

Rezolutiva dala:

1) neveicot visus pasakumus, kas vajadzigi saskanota, Tpasa un pilniga
tiesiska regulejuma pienemSanai un piemerosanai, kas varetu
nodrosinat Tpasi aizsargajamo teritoriju atbilstosu parvaldibu un
efektivu  aizsardzibu,  nemot  vera  aizsardzibas  merkus
Direktiva 79/409/EEK attieciba uz savvalas putnu aizsardzibu,
Griekijas Republika nav izpildijusi $is divektivas, kas grozita ar
Padomes 1992. gada 21. maija Direktivas 92/43/EEK par
dabisko dzivotnu, savalas faunas un floras aizsardzibu 6. panta
2. punktu, 4. panta 1. un 2. punkta, ka a7 4. panta 4. punkta
pirma teikuma apvienotos noteikumus;

2) prasibu paréja dala noraidit;

3) Griekijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 182, 04.08.2007.

Tiesas (pirma palata) 2008. gada 11. decembra spriedums
— FEiropas Kopienu Komisija/Département du Loiret,
Scott SA

(Lieta C-295/07 P) ()

(Apelacija — Valsts atbalsts — Izdevigaka zemes gabala cena

— Komisijas lemums — Ar kopéjo tirgu nesaderiga atbalsta

atgiiSana — Atbalsta aktualizéta vertiba — Salikta procentu

likme — Pamatojuma nesniegSana — AtcelSana pilna apmera
— Pielaujamiba)

(2009/C 32/07)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis
— J. Flets [J. Flett])
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Preteja puse procesa: Département du Loiret, Scott SA (parstavji —
Dz. Levérs [J. Lever], QC, Dz. Gardners [J. Gardner] un DZ. Perecs
[G. Peretz], barristers, R. Grifits [R. Griffith] un M. Papadakis
[M. Papadakis], solicitors)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Pirmas instances tiesas (pirma palata)
2007. gada 29. marta spriedumu lieta T-369/00 Département du
Loiret/Komisija, ar kuru Pirmas instances tiesa atcéla Komisijas
2000. gada 12. julija Lémumu 2002/14/EK par valsts atbalstu,
ko Francijas Republika ir pieskirusi Scott Paper SA/Kimberly-Clark
(OV 2002, L 12, 1. Ipp.), dala, kura tas attiecas uz lemuma
1. panta paredzéto atbalstu, kas pieskirts izdevigakas zemes
gabala cenas veida — Procentu, kas maksajami par nelikumigi
iegitajam summam, aprékina metode: vienkar§a vai salikta
procentu likme? — Sis metodes izvéles pamatojums un pieradi-
Sanas pienakuma maina — Bridis, kad ir jaizveérté nelikumigas
prieksrocibas pastavésana

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Kopienu Pirmds instances tiesas 2007. gada
29. marta spriedumu lieta T-369/00 Département du Loiret/
Komisija;

2) nodot lietu atpakal Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesai;

3) lemuma par tiesasanas izdevumiem pienemsanu atlikt.

(') OV C 211, 08.09.2007.

Tiesas (otra palata) 2008. gada 11. decembra spriedums
(Landgericht Regensburg (Vacija) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu) — Kriminalprocess pret Klaus Bourquain
(Lieta C-297/07) (Y
(Konvencija, ar ko isteno Sengenas Noligumu — 54. pants —
Ne bis in idem princips — Piemerosanas joma — Soda noteik-
Sana klat neesot par vieniem un tiem paSiem faktiem —
“Galiga sprieduma” jedziens — Valsts tiesibu procesualas
normas — Jédziens “sods, ko vairs nevar izpildit”)
(2009/C 32/08)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landgericht Regensburg

Lietas dalibnieks pamata procesa

Klaus Bourquain

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Landgericht Regensburg
— Konvencijas, ar ko isteno Beniluksa Ekonomikas savienibas
valstu valdibu, Vacijas Federativas Republikas un Francijas
Republikas 1985. gada 14. jiinija Sengenas Ligumu par pakape-
nisku kontroles atcelanu pie kopigajam robezam (OV 2000,
L 239, 19. Ipp.), 54. panta interpretacija — Ne bis in idem prin-
cipa interpretacija — Aizmuguriska notiesaSana par to pasu
nodarfjumu — NeizpildiSana un sodamiba, kam vélak ir piemé-
rota visparéja amnestija

Rezolutiva dala:

ne bis in idem princips, kas ir nostiprindts 54. panta Konvencija, ar
ko Tsteno 1985. gada 14. jinija Sengenas Noligumu starp Beniluksa
Ekonomikas savienibas valstu valdibam, Vacijas Federativas Republikas
valdibu un Francijas Republikas valdibu par pakapenisku kontroles
atcelSanu pie kopigam robezam, kas parakstita 1990. gada 19. jinija
Sengena (Luksemburga), ir piemerojams kriminalprocesam, kas kada
ligumsledzeja valsti ir uzsakts par faktiem, par kuriem attiecba uz
apsidzeto jau ir ticis taisits galigs spriedums citd ligumsledzeja valsti,
kaut arT saskana ar tas valsts tiesibam, kura vin$ tika notiesats, vipam
uzlikto sodu nav bijis iespejams izpildit tiesi, nemot véra procesualds
ipatnibas, kas ir paredzétas pamata tiesvediba.

(') OV C 211, 8.9.2007.

Tiesas (otra palata) 2008. gada 11. decembra spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Freistaat Sachsen

(Lieta C-334/07 P) ()

(Apelacijas siidziba — Valsts atbalsts — Valsts atbalsta

shemas maziem un vidgjiem uznémumiem projekts —

Saderigums ar kopéjo tirgu — Valsts atbalstu parbaudes

kriteriji — Piemerosana laika — Projekts, kurs ir pazinots

pirms Regulas (EK) Nr. 70/2001 stasanas speka — Lemums,

kas pienemts pec Sis stasands speka — Tiesiska palaviba —
Tiesiska drosiba — Pilnigs pazinojums)

(2009/C 32/09)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis
— K. Gross [K. Gross])

Pretéja puse procesa: Freistaat Sachsen (parstavis — T. Libigs
[Th. Liibbig], Rechtsanwalt)
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PriekSmets

Apelacija par Pirmas instances tiesas (piekta palata paplasinata
sastava) 2007. gada 3. maija spriedumu lieta T-357/02 Freistaat
Sachsen/Komisija, ar kuru Pirmas instances tiesa dalgji atcéla
Komisijas 2002. gada 24. septembra Lémumu 2003/226/EK par
Vacija paredzeto atbalstu sistému — “Programma mazajiem un
vidgjiem uzpémumiem — Uzpémumu snieguma uzlaboana
Saksija” — ApakSprogrammas 1 (apmaciba), 4 (daliba gadatirgos
un izstadeés), 5 (sadarbiba) un 7 (precu dizaina veicinasana)
(OV L 91, 13. Ipp.) — Komisijas 2001. gada 12. janvara Regulas
(EK) Nr. 70/2001 par EK liguma 87. un 88. panta pieméroSanu,
sniedzot valsts atbalstu maziem un vidéiem uznémumiem,
piemérojamiba valsts atbalstiem, kas paredzéti maziem un vide-
jlem uzpémumiem un pieskirami atbalsta projektiem, kas Komi-
sijai pazinoti pirms minétas regulas staSanas speka

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas 2007. gada 3. maija
spriedumu lietd T-352/07 Freistaat Sachsen/Komisija;

2) nodot lietu atpaka] Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesai;

3) atlikt lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu.

(') OV C 223, 22.9.2007.

Tiesas (tresa palata) 2008. gada 11. decembra spriedums

(Tribunal d’instance du VIleme arrondissement de Paris

(Francija) ligums sniegt prejudicidlu nolémumu) — Kip

Europe SA, Kip (UK) Ltd, Caretrex Logistiek BV, Utax GmbH

(C-362/07), Hewlett Packard International SARL (C-363/07)/

Administration des douanes — Direction Générale des
douanes et droits indirects

(Apvienotas lietas C-362/07 un C-363/07) ()

(Kopéjais muitas tarifs — Kombineta nomenklatiira — Tarifu

klasifikacija — Multifunkcionali aparati — Aparati, kas

sastav no lazerprintera un skenera, kam ir kopetaja funkcija
— Pozicija 8471 — Pozicija 9009)

(2009/C 32/10)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal d'instance du VIIéme arrondissement de Paris

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Kip Europe SA, Kip (UK) Ltd, Caretrex Logistiek BV, Utax
GmbH (C-362/07), Hewlett Packard International ~SARL
(C-363/07)

Atbildetaja: Administration des douanes — Direction Générale des
douanes et droits indirects

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Tribunal d'instance du
VIleme arrondissement de Paris — Padomes 1987. gada 23. jlija
Regula (EEK) Nr. 2658/87 par tarifu un statistikas nomenklatiiru
un kop&jo muitas tarifu (OV L 256, 1. Ipp.) redakcija, kas pieme-
rojama pamata prava, interpretacija un 2006. gada 8. marta
Regulas Nr. 400/2006 par atsevisku precu klasifikaciju kombine-
taja nomenklatira [KN] (OV L 70, 9. lpp.) speka esamiba —
Daudzfunkciju iekarta, kas viena korpusa apvieno lazerprintera,
skenera un datoru moduli — Vai ir jaklasificé tarifu pozicija
8471 60 40 (Informacijas apstrades automatiskas iekarts),
pamatojoties uz KN interpretacijas 3.b visparigo noteikumu
(drukasanas funkcija, kas iekartai pieskir “galvenas ipasibas”) vai
pozicja 9009 12 00 (KopéSanas iekartas), piemérojot
KN 84. nodalas 5 E piezimi (iekartas, kas autonomi pilna ipasu
funkciju — kopésanu, kas nav informacijas apstrade)

Rezolutiva dala:

1) Kombinetas nomenklatiiras, kas ietilpst Padomes 1987. gada
23. julija Regulas (EEK) Nr. 2658/87 par tarifu un statistikas
nomenklatiiru un kopéjo muitas tarifu, kas ir grozita ar Komisijas
2005. gada 27. oktobra Regulu (EK) Nr. 1719/2005,
I pielikuma, 84. nodalas 5. piezimes E dala ir jainterpreté tadejadi,
ka “ipasas no datu apstrades atskirigas funkcijas” veic tikai tadi
apardti, kuri ietver automatisko datu apstrades iekartu vai darbojas
savienojumd ar Sadu iekartu, bet kuru funkcijas nav saistitas ar
datu apstradi;

2) ja pamata prava aplitkoto aparatu kopétaja funkcijai salidzinajuma
ar printera un skenera funkcijam ir pakartota nozime, tie ir jauz-
skata par automatiskas datu apstrades iekartas blokiem Kombingtds
nomenklatiras, kas ietilpst Regulas Nr. 2658/87, kas ir grozita ar
Regulu Nr. 1719/2005, I pielikuma, 84. nodajas 5. piezimes
B dalas izpratne, blokiem, kuri, piemérojot $is nodalas 5. piezimes
C dalu, apliikoti atseviski, ietilpst $is nomenklatiiras pozicija 8471.
Sada gadijuma atbilstosa apakspozicija ir janosaka, piemérojot
minetas nomenklatiiras XVI sadalas 3. piezimi. Turpretim, ja $i
kopesanas funkcija ir tikpat nozimiga ka paréjas divas funkcijas, Sie
aparati ir jaklasifice, piemerojot $is pasas nomenklatiiras interpreta-
cijas visparigo noteikumu 3. punkta b) apakspunktu, pozicija, kas
atbilst iekartai, kura nosaka preces pamatipasibas. Ja $adu konsta-
tgjumu nav iespejams izdarit, tie ir jaklasifice pozicija 9009,
piemérojot mingto visparigo noteikumu 3. punkta c) apakspunktu;
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3) izvertgiot uzdotos piektos jautajumus, nav konstatets neviens
apstaklis, kas varetu ietekmet Komisijas 2006. gada 8. marta
Regulas (EK) Nr. 400/2006 par atsevisku precu klasifikaciju
kombinétaja nomenklatiira pielikuma 4. punkta speka esamibu.

(") OV C 269, 10.11.2007.

Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 11. decembra spriedums
(Vestre Landsret (Danija) ligums sniegt prejudicialu nolé-
mumu) — Danfoss A/S, AstraZeneca A/S|Skatteministeriet

(Lieta C-371/07) (Y

(Sesta PVN direktiva — 6. panta 2. punkts — Bezmaksas

pakalpojumu sniegSana, ko nodokla maksatajs ir veicis ar

savas komercdarbibas vajadzibam nesaistitiem merkiem —

Tiesibas uz PVN atskaitiSanu — 17. panta 6. punkta otra

dala — Dalibvalstu iespeja Sestas direktivas speka stasanas

bridi paturet speka izslegSanu no tiestbam uz nodokla atskai-
tiSanu, kas paredzeta to valsts tiesibu aktos)

(2009/C 32/11)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzéjtiesa

Vestre Landsret

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaji: Danfoss A/S, AstraZeneca A/S

Atbildetaja: Skatteministeriet

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — Vestre Landsret —
6. panta 2. punkta un 17. panta 6. punkta otras dalas interpre-
tacja Padomes 1977. gada 17. maija Sestaja direktiva
77/388[EEK par to, ki saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par
apgrozijuma nodokliem — Kopégja pievienotas vértibas nodoklu
sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.) — Tiesibas
atskaitit nodokli par maltitém, kas sabiedribas édnica bez
maksas sniegtas $is sabiedribas klientiem un darbiniekiem —
Dalibvalsts tiesibas paturét spéka savu tiesisko regulgjumu
atskaitiSanas atteikuma jautajuma direktivas stasanas speka bridi

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK
par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma

nodokliem — Kopéja pievienotds vertibas nodokju sistema: vienota
aprekinu baze, 17. panta 6. punkta otrd dala ir jainterprete tade-
jadi, ka ar to netiek pielauts, ka dalibvalsts pec $is direktivas
stasands spekd piemero izslegSanu no tiestbam uz ieprieks samak-
satd pievienotas vertibas nodokla atskaitisanu par izdevumiem, kas
saistiti ar uzpeémumu édnicu bez maksas sniegtajam maltitem
komercdarbibas partneriem un darbiniekiem darba sanaksmes, lai
gan Saja speka stasands bridi administrativas prakses de], saskana
ar kuru — apmaina pret tiestbam pilniba atskaitit ieprieks samak-
sato pievienotas vertibas nodokli — ar nodokli bija aplikta So
ednicu sniegto pakalpojumu paSizmaksa, kas noteikta, nemot vera
raZoSanas izmaksas, proti, izejmaterialu cenu, ka ar7 algu izmaksas,
kas rodas sagatavoSanas un $is partikas un dzérienu tirdzniecibas,
ka ai7 ednicu administracijas gaita, $T izslegSana netika piemerota
minetajiem izdevumiem;

o

Sestas direktivas 77/388 6. panta 2. punkts ir jainterpreté tade-
jadi, ka $1 tiesibu norma, pirmkart, neattiecas uz maltisu sniegSanu
bez maksas komercdarbibas partneriem uznémumu édnicas saistiba
ar sanaksmém, kuras notiek $o uznemumu telpds tapéc, ka no
objektiviem datiem izriet — tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai —, ka
ST maltites ir sniegtas saistiba tikai ar komercdarbibu. Turklat
mineta tiesbu norma biitiba attiecas uz malfisu sniegSanu, ko
uznémums savam persondlam bez maksas sniedz savas telpas, ja
vien — kas tapat ir janoverte iesniedzejtiesai — uznemuma
prasibas, tadas ka nodrosinat darba sanaksmju kontinuitati un
veiksmigu norisi, neprasa, lai maltiSu sniegSanu nodrosinatu darba
devéjs.

(') OV C 247, 20.10.2007.

Tiesas (otra palata) 2008. gada 11. decembra spriedums

(Tribunale di Ancona (Italija) lagums sniegt prejudicialu

noléemumu) — MLVER Srl, Daniele Antonelli/Provincia di
Macerata

(Lieta C-387/07) (!)

(Atkritumi —  Jedziens “islaiciga  uzglabasana” —

Direktiva 75/442/EEK — Lemums 2000/532/EK — lIespéja

sajaukt atkritumus, kuriem ir daZadi kodi — Jedziens “jaukts
iepakojums”)

(2009/C 32/12)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale di Ancona
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Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaji: MLLVER Stl, Daniele Antonelli

Atbildetaja: Provincia di Macerata

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Tribunale di Ancona —
Padomes 1975. gada 15. julija Direktivas 75/422/EEK par atkri-
tumiem (OV L 194, 39. Ipp.) un Komisijas 2000. gada 3. maija
Lémuma 2000/532[EK, ar ko aizstaj Lémumu 94/3[EK, ar kuru
izveidots  atkritumu  saraksts  saskana = ar  Padomes
Direktivas 75/442[EEK 1. panta a) punktu, un Padomes
Lémumu 94/904/EK, ar kuru izveidots bistamo atkritumu
saraksts saskana ar Padomes Direktivas 91/689/EEK (OV L 226,
3. Ipp.) 1. panta 4. punktu, interpretacija — Pagaidu uzglaba-
Sanas jedziens — Razotdja tiesibas sajaukt atkritumus ar daza-
diem kodiem Eiropas Atkritumu kataloga, ko paredz
Lémums 2000/532/EK

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1975. gada 15. jillija Direktiva 75/442/EEK par atkri-
tumiem, kas grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes
2003. gada 29. septembra Regulu (EK) Nr. 1882/2003, un
Komisijas 2000. gada 3. maija Lemuma 2000/532/EK, ar ko
aizstaj Lemumu 94/3/EK, ar kuru izveidots atkritumu saraksts
saskana ar Padomes Direktivas 75/442/EEK par atkritumiem
1. panta a) punktu, un Padomes Lemumu 94/904/EK, ar kuru
izveidots bistamo atkritumu saraksts saskand ar Padomes Direk-
tivas 91/689/EEK par bistamajiem atkritumiem 1. panta
4. punktu, nav paredzets aizliegums atkritumu raditdgjam sajaukt
atkritumus,  kuriem  atbilst  dazadi  kodi, kas  noteikti
Lemumam 2000/532 pievienotaja saraksta, kamer atkritumi tiek
Tslaicigi uzglabati pirms savakSanas vietd, kur tie radusies. Tomér
dalibvalstim ir japaredz pasakumi, saskand ar kuriem atkritumu
raditajam atkritumi ir jaskiro un jaglaba atseviski, kamer tie tiek
Tslaicigi uzglabati pirms savakSanas vieta, kur tie raduSies, Saja
noliika izmantojot minétaja saraksta noteiktos kodus, ja dalibvalstis
uzskata, ka $adi pasakumi ir nepieciesami, lai sasniegtu mérkus,
kas noteikti Direktivas 75/442, kas grozita ar Regulu
Nr. 1882/2003, 4. panta pirmaja dala;

2) ta  ka  valsts  tiesiskaja  regulejuma  ir  parpemts
Lemumam  2000/532  pievienotais  atkritumu  saraksts,
kodu 15 01 06, kurs atbilst “jauktam iepakojumam”, var
izmantot, lai apzimetu atkritumus, kas sastav no iepakojumiem,
kuri ir no dazada veida kopa sagrupétiem materialiem.

() OV C 283, 24.11.2007.

Tiesas (tresa palata) 2008. gada 11. decembra spriedums

(Hoge Raad der Nederlanden (Niderlande) ligums sniegt

prejudicialu nolemumu) — Stichting Centraal Begeleiding-

sorgaan voor de Intercollegiale Toetsing|Staatssecretaris van
Financién

(Lieta C-407/07) ()

(Sesta PVN direktiva — 13. panta A dalas 1. punkta

f) apakspunkts — Atbrivojumi no nodokla — Nosacijumi —

Pakalpojumi, ko sniedz neatkarigas grupas — Pakalpojumi,
kas sniegti vienam vai vairakiem grupas locekliem)

(2009/C 32/13)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Stichting Centraal Begeleidingsorgaan voor de Intercollegiale
Toetsing

Atbildetajs: Staatssecretaris van Financién

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Hoge Raad der Neder-
landen — Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva
77[388[EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par
apgrozijuma nodokliem — Kopgja pievienotas vértibas nodoklu
sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.), 13. panta
A dalas 1. punkta f) apakSpunkta interpretacija — Autonomu
apvienibu pakalpojumi to dalibniekiem, kas tiesi nepiecie$ami to
darbibas veik3anai, kas ir atbrivota no nodokla

Rezolutiva dala:

Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to,
ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem
Kopéja pievienotas vértibas nodokju sistéma: vienota aprekinu baze,
13. panta A dalas 1. punkta f) apakspunkts ir interpretgjams tadejadi,
ka, ja ir ieveroti citi $aja normd paredzetie nosacijumi, pakalpojumi, ko
saviem locekliem sniedz neatkarigas grupas, ir atbrivoti no nodokla
saskand ar mingto normu pat tad, ja Sie pakalpojumi ir sniegti tikai
vienam vai daZiem no mingtajiem locekliem.

() OV C 283, 24.11.2007.
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Tiesas (piekta palata) 2008. gada 11. decembra spriedums

(Corte suprema di cassazione (Italija) ligums sniegt prejudi-

cialu noléemumu) — Agenzia per le Erogazioni in Agricoltura
(AGEA)|Consorzio Agrario di Ravenna Soc. Coop. arl

(Lieta C-486/07) (')

(Tirgu kopiga organizicija — Labiba — Kukuriiza — Cenas
noteikSana — Samazindjuma piemeroSana)

(2009/C 32/14)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Corte suprema di cassazione

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Agenzia per le Erogazioni in Agricoltura (AGEA)

Atbildetajs: Consorzio Agrario di Ravenna Soc. Coop. arl

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Corte suprema di cassa-
zione (Italija) — Padomes 1992. gada 30. junija Regulas (EEK)
Nr. 1766/92 par labibas tirgus kopéju organizaciju (OV L 181,
21. lpp) 4. un 5. panta, Komisijas 1992. gada 19. marta
Regulas (EEK) Nr. 689/92, kas nosaka kartibu un nosacijumus,
ar kadiem intervences agentiiras parpem labibu (OV L 74,
18. Ipp.), 4.a panta un Komisijas 1993. gada 28. julija Regulas
(EEK) Nr. 2131/93, ar ko paredz kartibu un nosacjjumus, ar
kadiem tiek pardota intervences agentfiru parzina esosa labiba
(OV L 191, 76. lpp.), 13. panta interpretacija — Samazinajumi,
kas japieméro, ja mitruma saturs labiba ir augstaks par to, kas ir
paredzéts standarta kvalitatei — Piemérojamiba uz kukurtizas
pardosanu

Rezolutiva dala:

Komisijas 1993. gada 28. jalija Regulas (EEK) Nr. 2131/93, ar ko
paredz kartibu un nosacdjumus, ar kadiem tiek pardota intervences
agentiiru parzind esosa labiba, 13. panta 1. punkta, Komisijas
1992. gada 19. marta Regulas (EEK) Nr. 689/92, ar ko nosaka
kartibu un nosacjumus, ar kadiem intervences agentiiras parnem
labibu, kura grozijumi izdariti ar Komisijas 1992. gada 27. augusta
Regulu (EEK) Nr. 2486/92, 4.a pantd paredzétie tiesibu noteikumi ir
jainterprete tada nozime, ka tada gadijumd, ja uzaicinajuma uz
konkursu kartiba tiek pardota valsts intervences agentiiru riciba eso$a
kukuriiza, hav piemerojams cenas samazinajums atkariba no mitruma
satura, kas attiecibd uz cietajiem kvieSiem ir paredzets Regulas (EEK)
Nr. 689/92, kura grozijumi izdariti ar Regulu Nr. 2486/92,
1I pielikuma II tabula.

() OV C 22, 26.01.2008.

Tiesas (tresa palata) 2008. gada 11. decembra spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Austrijas Republika

(Lieta C-524/07) (!)

(Valsts pienakumu neizpilde — EKL 28. un 30. pants —

Lietotu antiko transportlidzeklu, kuri ieprieks ir bijusi regis-

treti citas dalibvalstis, registracija — Tehniskas prasibas

saistiba ar piesarnojoSo vielu emisiju un trokSnu limeni —
Veselibas aizsardziba — Vides aizsardziba)

(2009/C 32/15)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — B. Schima)

Atbildetajs:  Austrijas  Republika (parstavji — E. Riedl un
G. Eberhard)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — EKL 28. un 30. panta parkapums
— Valsts tiesiskais reguléjums, kas importetu lietotu transportli-
dzeklu, kas ieprieks bijusi registréti citas dalibvalstis, registraciju
paklayj noteiktam tehniskam prasibam, lai gan uz lidzigas
uzbiives valsti jau registrétiem lietotiem transportlidzekliem
atkartotas registracijas gadijuma §Is prasibas neattiecas

Rezolutiva dala:

1) Saistiba ar pirmo autotransporta [idzeklu, kuri iepriekS ir bijusi
registreti citds dalibvalstis un kuri sakara ar to antiko raksturu
Kopiena nav apstiprinati, registraciju Austrija prasot, lai tie atbilst
stingrakam piesarnojoso vielu emisijas un trokstu [imena robeZam,
neka tiem bija jaatbilst sakotngji, proti, cita starpa vertibam,
kuras ir paredzetas Padomes 1993. gada 28. junija
Direktiva 93/59/EEK, ar ko groza Direktivu 70/220/EEK par
dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz pasakumiem, kas
javeic, lai noverstu gaisa piesarnosanu, ko rada emisija no mehani-
skajiem transportlidzekliem un Padomes 1992. gada 10. novembra
Direktiva 92/97/EEK, ar ko groza Direktivu 70/157/EEK par
dalibvalstu tiesibu aktu tuvindSanu attieciba uz mehanisko trans-
portlidzeklu pieJaujamo trokSnu limeni un izplides gazu sistemu,
lai gan uz lidzigas uzbiives Austrija jau registrétiem transportli-
dzekliem atkartotas registracijas Saja dalibvalsti gadijuma Sis
prasibas  neattiecas, Austrijas Republika nav izpildijusi EKL
28. panta paredzetos pienakumus.

2) Austrijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 37, 09.02.2008.
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Tiesas (piekta palata) 2008. gada 11. decembra spriedums
— Gateway, Inc.[lekseja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli), Fujitsu Siemens Computers

GmbH
(Lieta C-57/08 P) ()

(Apelacija — Kopienas precu zime — Regula (EK) Nr. 40/94
— 8. panta 1. punkta b) apakspunkts un 5. punkts —
Agrakas preu zimes, kas ietver vardisku apzimejumu
“GATEWAY” — Vardisks apzimgjums “ACTIVY Media
Gateway” — Apzimejumu lidzibas neesamiba — Sajauksanas

iespejas neesamiba — Agriku predu zimju reputdcijas
nemSana verd, veicot konfliktejoso apzimejumu visparigu
izvertejumu)

(2009/C 32/16)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas ~ siidzibas  iesniedzejs:  Gateway, Inc. (parstavis —
C. R. Jones, Solicitor)

Pretgjas puses procesd: leksgja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) (parstavis — A. Folliard-Monguiral),
Fujitsu Siemens Computers GmbH

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Pirmas instances tiesas (piekta palata)
2007. gada 27. novembra spriedumu lieta T-434/05 Gateway,
Inc.[leksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes, paraugi un
modeli) (ITSB), ar kuru Pirmas instances tiesa noraidija valsts un
Kopienas vardisku un grafisku pre¢u zimju, kas satur vardisku
elementu “GATEWAY”, attieciba uz 9., 16., 35., 36., 37. un
38. klase ietilpstosajam precém ipa$nieka prasibu atcelt Iekséja
tirgus saskanosanas biroja (ITSB) Apelaciju pirmas padomes
2005. gada 14. septembra lémumu R 1068/2004-1, ar ko tika
noraidita prasitaja apelacija par Iebildumu nodalas lémumu
noraidit prasitaja iebildumu pret vardiskas precu zimes “ACTIVY
Media Gateway” attieciba uz precém, kas ietilpst 9., 35., 38. un
42. klasg, registracijas pieteikumu.

Rezolutiva dala:
1) apelacijas sidzibu noraidit;

2) Gateway Inc. atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 171, 05.07.2008.

Tiesas (piekta palata) 2008. gada 11. decembra spriedums
— Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-239/08) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2006/100/EK —

Personu briva parvietoSanias — DaZu direktivu pielagoSana

saistiba ar Bulgarijas Republikas un Rumanijas Republikas

pievienosanos Eiropas Savienibai — NetransponéSana noteik-
taja termind)

(2009/C 32/17)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — C. Huvelin)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste (parstavis — D. Haven)

Priek$mets
Valsts pienakumu neizpilde — Pasakumu, kas vajadzigi, lai
transponétu ~ Padomes  2006. gada  20. novembra

Direktivu 2006/100/EK, ar ko pielago dazas direktivas personu
parvieto$anas brivibas joma saistiba ar Bulgarijas un Rumanijas
pievieno$anos (OV L 363, 141. Ipp.), nepienemsana vai nepazi-
nosana noteiktaja termina

Rezolutiva dala:

1) noteiktaja termind nepienemot normativus un administrativus
aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Padomes 2006. gada 20. novem-
bra Direktivas 2006/100/EK, ar ko pielago dazas direktivas
personu parvietoSanas brivibas joma saistiba ar Bulgarijas un
Rumanijas pievienoSanos, prasibas, Belgijas Karaliste nav izpildijusi
$is direktivas 2. panta paredzetos pienakumus;

2) Belgijas Karaliste atlidzina tiesaSands izdevumus.

(') OV C 183, 19.07.2008.
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Tiesas (septita palata) 2008. gada 11. decembra spriedums Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar
— Eiropas Kopienu Komisija/Francijas Republika Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg (Vacija)
2008. gada 9. oktobra rikojumu — Kurt Wierer|Land Baden-

Wiirttemberg

(Lieta C-330/08) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2004/35/EK —
Atbildiba vides joma — Videi nodarita kaitejuma noverSana
un atlidzinasana — NetransponeSana noteiktaja termina)

(2009/C 32/18)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasttaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — G. Rozet un
U. Wilker)

Atbildetaja: Francijas Republika (parstavji — G. de Bergues un
A. Adam)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Tadu aktu nepienemsana, kas
vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 21. aprila Direktivas 2004/35/EK par atbildibu vides
joma attieciba uz videi nodarita kaité§juma novér§anu un atlidzi-
nasanu (OV L 143, 56. Ipp.) prasibas

Rezolutiva dala:

1) noteiktaja termind nepienemot normativus un administrativus
aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 21. aprila Direktivas 2004/35/EK par atbildibu vides
joma attiecbd uz videi nodaritd kaitgjuma noverSanu un
atlidzinasanu prasibas, Francijas Republika nav izpildijusi $is direk-
tivas 19. panta 1.punkta pirmaja da]a paredzetos pienakumus;

2) Francijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 272, 25.10.2008.

(Lieta C-445/08)
(2009/C 32/19)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Kurt Wierer

Atbildetja: Land Baden-Wiirttemberg

Prejudicialie jautajumi

1. Vai tas, ka valsts vaditdja apliecibu izsniedzgjiestades un
uznéméjas dalibvalsts tiesas, parbaudot, vai izsniedzéja dalib-
valsts ir ievérojusi nosacjumu par dzivesvietu saskana ar
Direktivas 91/439/EEK () 9. pantu, vaditaja apliecibas
izsniegsanas bridi, rikojoties neizdevigi vaditaja apliecibas
turétajam, pamatojas uz apsvérumiem un informaciju, kuru
vin$ ir iesniedzis administrativaja procesa vai tiesvediba tiesa
un kura vipam bija jaiesniedz atbilstosi valsts procesualajas
tiesibas noteiktajam sadarbibas pienakumam, lai noskaidrotu
batiskos lietas apstaklus, ir pretruna EKT 2008. gada 26. jiini-
ja spriedumos (apvienotajas lietas C-329/06 un C-343/06
Wiedemann un apvienotajas lietas no C-334/06 lidz
C-336/06 Zerche) izvérstajiem principiem?

2. Gadijuma, ja uz pirmo jautajumu ir jaatbild noliedzosi:

Vai tas, ka valsts vaditdgja apliecibu izsniedzgjiestades un
uznéméjas dalibvalsts tiesas, parbaudot, vai izsniedzéja dalib-
valsts ir ievérojusi nosacjumu par dzivesvietu saskana ar
Direktivas 91/439/EEK 9. pantu tad, ja ir konkréta informa-
cija, kas liecina, ka $is nosacijjums izsniegsanas datuma nebija
izpildits, iznemot izsniedzgja dalibvalsti, pieméram, iedzivo-
taju registracijas iestades, pie izirétajiem vai darba devéjiem
veikto papildu parbaudi un tadéjadi iegiitos faktus, ciktal tiem
ir konstatéts pieradijuma spéks, izmanto to vienu vai kopa ar
riciba jau esoSo informaciju no izsniedzgjas dalibvalsts vai no
vaditaja apliecibas turétdja pasa sniegtas informacijas, ir pret-
runa EKT 2008. gada 26. junija spriedumos (apvienotajas
lietas C-329/06 un C-343/06 Wiedemann un apvienotajas
lietas no C-334/06 lidz C-336/06 Zerche) izvérstajiem princi-
piem?

() OV L 237, 1. Ipp.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 17. oktobri — Eiropas
Kopienu Komisija/Irija

(Lieta C-455/08)
(2009/C 32/20)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasttaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — G. Zawos,
M. Konstantinidis un D. Kukovec)

Atbildetaja: Trija

Prasitajas prasjjumi:

— atzit, ka ar 2006. gada Statutory Instruments [Normativais
akts] Nr. 329 49. pantu, kas ir Direktivas 2004/18/EK ()
transponésanas akts Irija, un ar 2007. gada Statutory Instru-
ments Nr. 50 51. pantu, kas ir Direktivas 2004/17[EK (})
transponésanas akts Trija, ta ir pienémusi normas, kuras
reglamenté ligumslédzgju iestazu un subjektu lemumu par
liguma slégsanas tiesibu pieskir§anu un to pamatojuma pazi-
nosanu pretendentiem, tada veida, ka faktiski var izradities,
ka taja bridi, kad pretendentiem ir sniegta pilniga informacija
par to piedavajuma noraidiSanas pamatojumu, nogaidi§anas
termins liguma noslégsanai jau ir beidzies;

— atzit, ka tadgjadi Trija nav izpildijusi savus pienakumus, kas
noteikti Direktivas 89/665/EEK (°) 1. panta 1. punkta un
2. panta 1. punktd un Direktivas 92/13/EEK () 1. panta
1. punkta un 2. panta 1. punkta, atbilstosi interpretacijai, ko
Eiropas Kopienu Tiesa sniedza sprieduma lieta C-81/98 (*)
(spriedums “Alcatel”) un lieta C-212/02 () (Komisija/
Austrija);

— piespriest Irijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Irijas Statutory Instruments Nr. 329

Irijas Statutory Instruments Nr. 329, kas ir Direktivas 2004/18/EK
transponésanas akts Irija, 49. pantd ir prasits, lai pretendenti
tiktu informéti par liguma slégSanas tiesibu pieskirSanas
lémumu, izmantojot visatrakos sazinas lidzeklus, cik atri vien
iespjams péc tam, kad ligumsledzgja iestade ir pienémusi
lémumu. NogaidiSanas termins, kam japaiet lidz liguma noslég-
Sanai, skaitot no dienas, kad pretendentiem ir pazinots par
liguma slégSanas tiesibu pieskirSanas lémumu, nevar bt Isaks
par 14 dienam.

Tomeér saskana ar Irijas tiesibu aktiem ligumslédzéjai iestadei ir
pienakums sniegt piedavajuma noraidisanas pamatojumu tikai
tad, kad ta ir sanémusi attiecigo pieprasijumu. Ligumslédzéjai
iestadei ir jasniedz pamatojums “cik driz vien iesp&ams un
jebkura gadijuma ne vélak ka 15 dienu laika”. Komisija uzskata,
ka tas nozimé ka nogaidisanas termin$ var izradities jau

beidzies taja bridi, kad neveiksmigajam pretendentam ir sniegta
pilniga informacija par ta piedavdjuma noraidiSanas pamato-
jumu.

Lai izpilditu prasibas, kas izriet no Tiesas judikatiiras sprieduma
“Alcatel” un sprieduma lieta Komisija/Austrija, ir jinodrosina, ka
liguma slégSanas tiesibu pieskirSanas lémuma pamatojums ir
sniegts laicigi, lai lautu to efektivi parsiidzét lidz nogaidiSanas
termina beigam. Komisija apgalvo, ka Irijas tiesibu normas neat-
bilst 3ai prasibai, jo tas nenodroSina, ka informacija par to pieda-
vdjuma noraidiSanas pamatojumu pretendentiem tiek sniegta
laicigi un pietiekami ilgi pirms nogaidiSanas termina beigam. Tas
parkapj pretendentu tiesibas uz efektivu tiesisko aizsardzibu, ka
prasits Direktiva 89/665/EEK.

Irijas 2007. gada Statutory Instruments Nr. 50

Saskana ar Irijas 2007. gada Statutory Instruments Nr.50, kas ir
Direktivas 2004/17[EK transponésanas akts Irija, 51. pantu, kad
ligumslédzgji pazino pretendentiem par liguma slégsanas tiesibu
pieskir§anas lémumu, tiem ir janorada neveiksmigiem preten-
dentiem uz “galveno iemeslu vai iemesliem, kapéc to piedava-
jums nav piepemts”. Ligumslédzéjs pazino neveiksmigiem
pretendentiem pienemta piedavajuma “raksturojumu un salidzi-
nosas prieksrocibas” “cik driz vien iespgjams un jebkurd gadi-
juma ne vélak ka 15 dienu laika” péc tam, kad tas ir sapémis
attiecigo pieprasjumu. Nogaidi§anas termin$ ir 14 dienas,
skaitot no liguma slégSanas tiesibu pieskirSanas lémuma pazino-
Sanas dienas. Komisija uzskata, ka tas nozimé, ka nogaidiSanas
termin$ var izradities jau beidzies taja bridi, kad neveiksmigajam
pretendentam ir sniegta pilniga informacija par ta piedavajuma
noraidiSanas pamatojumu.

Komisija apgalvo, ka attiecba wuz liguma slégsanas
tiesibu  pieskirSanas  procediram, uz kuram attiecas
Direktiva 2004/17/EK un Direktiva 92/13[EEK, Irijas tiesibu
aktos ir ieviestas normas par pazinosanu pretendentiem tada
veida, kas ierobezo neveiksmigu pretendentu tiesibas uz efektivu
tiesisko aizsardzibu, un neatbilst spéka esosajam direktivam
tiesiskas aizsardzibas lidzeklu joma — Direktivai 89/665/EEK
un Direktivai 92/13/EEK — atbilstosi Tiesas sniegtajai interpre-
tacijai.

() Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktiva
2004/18[EK par to, ki koordinét bavdarbu valsts [publiska iepir-
kuma] ligumu, piegades valsts [publiska iepirkuma] ligumu un pakal-
pojumu valsts [publiska iepirkuma] ligumu slégsanas tiesibu pieskir-
Sanas procediiru (OV L 134, 114. Ipp.).

(¥ Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktiva
2004/17[EK, ar ko koordiné [publiska] iepirkuma procediiras, kuras
pieméro subjekti, kas darbojas udensapga(fes energétikas, transporta
un pasta pakalpojumu nozarés (OV L 134, 1. Ipp

() Padomes 1989. gada 21. decembra Dlrektlva 89/665/EEK par to
normativo un administrativo aktu koordinéSanu, kuri attiecas uz
izskatiSanas [parsiidzibas] procediiru piemérosanu, pieskirot piegades
un uzpémuma ligumus valsts Va]a£1bam plegag es un buvdarbu
publiska iepirkuma ligumu slégganas tiesibas] (OV L 395, 33. Ip

(*) Padomes 1992. gada 25. februara Direktiva 92/13/EEK, ar ko ioor—
diné normativos un administrativos aktus par to, ka pieméro
Kopienas noteikumus par ligumu [publiska iepirkuma ligumu sleg-
Sanas tiesibu] pieskirSanas procediram, ko pieméro suE}ekti, kuri
darbojas Gidensapgades, energétikas, transporta un telekomunikaciju
nozaré (OV L 76, 14. Ipp.).

() 1999. gada 28. oktobra spriedums lieta C-81/98 — Alcatel Austria
AG un citi, Siemens AG Osterreich, Sag-Schrack Anlagentechnik AK|
Bundesministerium fiir Wissenschaft und Verkehr.

(®) 2004. gada 24. junija spriedums lieta C-212/02 Komisija/Austrijas
Republika.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 4. novembri — Eiropas nekadas teikSanas par metodi, kada tiek izmantota parvades un

Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste
(Lieta C-474/08)
(2009/C 32/21)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — M. Patakia un
B. Schima)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka

neparedzédama, ka siidzibas par atteikumiem piek]it sadales
vai parvades tiklam var iesniegt parvaldes iestadei, kas paslu-
dina saistou lémumu divu ménesu laika péc sudzibas sa-
nemsSanas, ka to paredz 23. panta 5. punkts Eiropas Parla-
menta un Padomes 2003. gada 26. jlnija Direktiva
2003/54/[EK par kopigiem noteikumiem attieciba uz elektro-
energijas iek3gjo tirgu un par Direktivas 96/92[EK atcel-
Sanu ("),

neieklaudama noteiktus batiskus tarifu  aprékinasanas
elementus parvaldes iestades kompetencé, kas ir paredzéta
Direktivas 2003/54/EK 23. panta 2. punkta,

Belgijas Karaliste nav izpildjjusi 3aja direktiva paredzétos
pienakumus;

— piespriest Belgijas Karalistei atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija, pirmkart, apgalvo, ka Direktivas 2003/54/EK 23. panta
5. punkts nav transponéts Belgijas tiesibas. Attiecigie Belgijas
likumu noteikumi par elektroenergijas tirgus organizaciju esot
tik visparigi, ka tie nelauj skaidri noteikt, vai pastav individualas
stidzibas iesniegSanas tiesibas par lemumiem atteikt piekluvi
elektroenergijas sadales vai parvades tikliem. It ipasi Sie notei-
kumi neparedzot skaidru procesualo kartibu un nenosakot
nevienu terminu parvaldes iestades atbildes sniegsanai, kas $aja
gadijuma ir Elektroenergijas regulésanas valsts komisija (CRE).

Otrkart, prasitaja parmet atbildétajai, ka ta nav ievérojusi Direk-
tivas 2003/54/EK 23. panta 2. punktu, jo ta uztic Karalim, tatad
citai iestadei nevis CRE, tiesibas noteikt Ipasus noteikumus par
amortizaciju un pelnas daju saistiba ar valsts un Eiropas interesu
ieguldijumiem. Ta ka $ada procediira nav saderiga ar ieprieks
minéto pantu, parvaldes iestadei, Skiet, abos gadijumos nav

sadales tarifu aprékina vai noteik3ana.

() OVL 176, 37. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 5. novembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-475/08)
(2009/C 32/22)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. Patakia un
B. Schima)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:
— atzit, ka

neizraudzidamas sistémas operatorus, ka tas ir paredzéts
7. panta Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada
26. junija Direktiva 2003/55/EK par kopigiem noteikumiem
attieciba uz dabasgazes iek3€jo tirgu un par Direktivas
98/30/EK atcelsanu ('),

neparedzédama tre$am personam ne tikai reglamentétu
pieeju, bet ari sarunu ce]a panaktu pieeju pretéji Direktivas
2003/55/EK 18. pantam, skatot to kopa ar tas 25. panta
2. punktu,

netransponédama Direktivas 2003/55/EK 22. panta 3. punk-
ta d) un e) apak$punktu un 4. punktu,

Belgijas Karaliste nav izpildjjusi $aja direktiva paredzétos
pienakumus;

— piespriest Belgijas Karalistei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Komisija savas prasibas pamatojumam izvirza tris iebildumus.

Vispirms ta atbildétajai parmet, ka ta nav izraudzijusies gazes
parvades, uzglabasanas un saskidrinatas dabasgazes sadales
sistémas operatorus, ka tas ir paredzéts Direktivas 2003/55/EK
7.un 11. panta.

Turklat atbildetajai tiek parmests, ka ta esot radijusi juridisku
neskaidribu jaunajiem tirgus dalibniekiem, jo ta rada iespaidu,
ka sarunu cela panakta pieeja sistémai ir alternativa reglamenté-
tajai pieejai. No Direktivas 2003/55/EK 18. panta un 25. panta
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2. punkta skaidri izriet, ka reglamentéta pieeja treSajam
personam ir vieniga iesp&jama pieeja sistémai un tikai parvaldes
iestade pirms tarifu stasanas spéka var noteikt vai apstiprinat
tarifu aprékinasanai vai noteik$anai izmantojamo metodi.

Visbeidzot, Komisija apgalvo, ka, atbrivojot no direktivas piemé-
rofanas joma jaunus nozimigikos dabasgazes infrastruktiiras
objektus, atbildétaja nav pareizi transponéjusi direktivas
22. panta 3. punkta d) apakSpunktu attieciba uz pienakumu
publicét lémumu, un tas pasas direktivas 22. panta 3. punkta
e) apak$punktu attieciba uz pienakumu apspriesties ar citam
dalibvalstim vai attiecigajam parvaldes iestadém So infrastruk-
tiras objektu starpsavienojuma gadijuma. Turklat atbildétaja
savos valsts tiesibu aktos neesot paredzgjusi pienakumu nekave-
joties darit zinamu Komisijai lémumu par $adu atbrivojumu, ka
arl visu ar to saistito lietderigo informaciju, ka tas ir paredzéts
direktivas 22. panta 4. punkta.

() OVL 176, 57. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Court

of Appeal (Civil Division) (Anglija un Velsa) 2008. gada

7. novembra rikojumu — Maria Teixeira/London Borough of
Lambeth, Secretary of State for the Home Department

(Lieta C-480/08)
(2009/C 32/23)

Tiesvedibas valoda — angju

Iesniedzéjtiesa

Court of Appeal (Civil Division)

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Maria Teixeira

Atbildetaji: London Borough of Lambeth, Secretary of State for the
Home Department

Prejudicialie jautajumi

Vai apstaklos, kad (i) ES pilsone ieradas Apvienotaja Karalistg,
(i) ES pilsone zinamos laika posmos Apvienotaja Karalisté bija

darba némeéja, (iii) ES pilsone izbeidza darba tiesiskas attiecibas,
bet neaizbrauca no Apvienotas Karalistes, (iv) ES pilsone nav
saglabajusi darba néméjas statusu un vipai nav uzturéSanas
tiesibu atbilstosi Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas
2004/38 7. pantam un nav pastavigas uzturéSanas tiesibu atbil-
stosi [§is direktivas] 16. pantam, (v) ES pilsones bérns saka maci-
ties laika, kad ES pilsone nebija darba néméja, bet bérns turpi-
naja macibas Apvienotaja Karalisté laika posmos, kad ES pilsone
stradaja Apvienotaja Karalisté, (vi) ES pilsone ir bérna galvena
apripétaja un (vii) ES pilsone un vinas bérns nespgj pasi sevi
nodrosinat:

1) ES pilsonei ir uzturé$anas tiesibas Apvienotaja Karalisté tikai
tad, ja vina atbilst Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada
29. aprila Direktivas 200438 prasibam?

VAI

2) (i) ES pilsonei ir uzturéSanas tiesibas, kas izriet no
1968. gada 15. oktobra Regulas (EEK) Nr. 1612/68
12. panta, ka to interpretéjusi Eiropas Kopienu Tiesa, tai
nepieprasot ievérot Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 29. aprila Direktivas 2004/38 prasibas; un

(ii) ja ta ir, vai vinai jabait ar pietickamiem lidzekliem, lai
neklatu par apgritingjumu uzpéméjas  dalibvalsts
socialas palidzibas sistémai vinas noraditaja uzturéSanas
laika, un ar visaptvero§u veselibas apdrosinasanas
segumu uznéméja dalibvalsti?

(ili) ja ta ir, vai bérnam bija jasak macibas laika, kad ES
pilsone bija darba péméja, lai sapemtu uzturéSanas
tiesibas atbilstosi 1968. gada 15. oktobra Regulas (EEK)
Nr. 1612/68 12. pantam, ka to interpretéjusi Eiropas
Kopienu Tiesa, vai pietiek ar to, ka ES pilsone kadu laiku
bija darba néméja péc tam, kad bérns saka macities?

(iv) vai jebkadas ES pilsones tiesibas, kas tai ir, lai uzturétos
ka izglitibu ieglisto$a bérna galvenajai apripétajai,
beidzas, kad vinas bérns sasniedz astonpadsmit gadu
vecumu?

)
~

ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir apstiprinosa, tad vai risina-
jums ir atskirigs §is lietas apstaklos, kad bérns saka macities
pirms dienas, lidz kurai dalibvalstim vajadz&ja ieviest Eiropas
Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Direk-
tivu 2004/38, bet mate nekluva par galveno apripétaju un
neliidza uzturéSanas tiesibas, pamatojoties uz to, ka vipa ir
bérna galvena apriipétaja, lidz 2007. gada martam, t.i., péc
laika, kad direktivai vajadzéja biit ieviestai?
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Prasiba, kas celta 2008. gada 10. novembri — Lielbritanijas
un Ziemelirijas Apvienota Karaliste[Eiropas Savienibas
Padome

(Lieta C-482/08)
(2009/C 32/24)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste
(parstavji — V. Jackson, parstavis, T. Ward, Barrister)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt Padomes 2008. gada 23. junija Lemumu 2008/633/TI
par izraudzito dalibvalstu iestazu un Eiropola piekluvi Vizu
informacijas sistémai (VIS) konsultaciju noliikos, lai novérstu,
atklatu un izmeklétu teroristu nodarijjumus un citus smagus
noziedzigus nodarjjumus ();

— péc lemuma par policijas piekluvi VIS atcel$anas noteikt, ka
tas noteikumi paliek spéka, iznemot tos noteikumus, saskana
ar kuriem Apvienota Karaliste netiek ieklauta léemuma par
policijas piekluvi VIS piemérosana;

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apvienotajai Karalistei tika liegtas tiesibas piedalities lemuma
par policijas piekluvi VIS piepemsana, jo Padome uzskatija, ka
Sis pasakums ir uzskatams par Sengenas acquis noteikumu, kura
Apvienota Karaliste nepiedalas, proti, kopgas vizu politikas
papildindjumu. Lidz ar to Padome uzskata, ka lémums Apvieno-
tajai Karalistei nav saisto$s un tai nav $is lémums japieméro.

Apvienota Karaliste iebilst, ka Padome nepamatoti ir secinajusi,
ka lemums ir uzskatims par Sengenas acquis noteikumu, kura
Apvienota Karaliste nepiedalas, papildindgjumu. Lémums par
policijas piekluvi VIS nav kopéjas vizu politikas papildinajums,
bet gan policijas sadarbibas pasakums. Ne lémuma par policijas
piekluvi VIS mérkis, ne ta saturs nav saistits ar kopgjo vizu poli-
tiku. Tas pilniba skar vizu iestazu ievaditas informacijas apmainu
ar izraudzitajam tiesibaizsardzibas iestadém un Eiropolu, lai
novérstu, atklatu un izmeklétu teroristu nodarfjumus un citus
smagus noziedzigus nodarijumus. Par to liecina Padomes izvéle-
tais juridiskais pamats, proti, LES 30. panta 1. punkta
b) apakspunkts un 34. panta 2. punkta c) apakSpunkts.

Lémuma par policijas piekluvi VIS atcelsana lidz ar to tiek
pieprasita, pamatojoties uz apstakli, ka Apvienotds Karalistes
neieklau$ana ta pienems$ana rada batiskas procesualas prasibas
parkapumu un/vai Liguma parkapumu LES 35. panta 6. punkta
nozime.

() OV L 218, 129. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (ceturta

palata) 2008. gada 10. septembra spriedumu lieta T-284/06

GualtieriKomisija 2008. gada 11. novembri iesniegusi
Claudia Gualtieri

(Lieta C-485/08 P)
(2009/C 32/25)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzgja: Claudia  Gualtieri (parstavji —
P. Gualtieri un M. Gualtieri, avvocati)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasjjumi:

— atcelt visas citas prasibas vai iebildumus, ka arl citus
pamatus;

— pienemt nolémumus un daudz atbilstigakus rikojumus;

— atzit apelacijas siidzibas pamatus, kas noraditi attieciba uz
vairakiem izskatitajiem jautdgjumiem, un jebkura gadijuma
atseviskas turpinajuma atkartoti noraditas prasibas;

— noteikt tiesibu principus, atbilstosi kuriem attiecibas starp
norikotajiem valsts ekspertiem (turpmak teksta — “NVE”) un
Eiropas Kopienu Komisiju ir ligums par darba attiecibam,
kas ir pielidzinams pagaidu darbinieku ligumam, un ka attie-
cigie NVE izmaksatiem pabalstiem ir darba samaksas
raksturs;

— atzit, ka saskana ar Kopienu tiesibam par vienadu darbu
jasanem vienadu atalgojumu un jebkura gadijuma tadi
maksajumi laulatam personam, neatkarigi no to atalgojuma,
kuri atskiras no tiem, kas tiek izmaksati neprecétam
personam vai personam, kuras dzivo partnerattiecibas, rada
diskriminaciju, kuras rezultata tiek radits kaitjums juridiski
registrétas gimenes locekliem;
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— pakartoti, atzit, ka apelacijas siidzibas iesniedz&jai pilna
apmeéra ir jaizmaksa pabalsti, kuri ir paredzeéti saskana ar
Lémuma par NVE 17. pantu, sakot no dienas, kad vipa
faktiski izskiras, vai briza, kad vina Tribunal de Bruxelles
iesniedza prasibu izbeigt vienoSanos par partnerattiecibu
nodibinasanu;

— lidz ar to pilniba vai dala atcelt spriedumu, par kuru ir
iesniegta apelacijas stidziba un kuru Eiropas Kopienu Pirma
instances tiesas pienéma 2008. gada 10. septembrT un pazi-
noja nakosaja diena, ka ari pilniba vai dala atzit Pirmas
instances tiesa un apelacijas tiesvediba izvirzitos prasijumus
vai nosiitit lietu Pirmas instances tiesai, lai ta attieciga gadi-
juma pienemtu visus attiecigi lEmumu péc batibas;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai gan apelacijas, gan
Pirmas instances tiesas tiesvediba atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus vai pakartoti tiesa§anas izdevumus pirmaja instancg.

Pamati un galvenie argumenti

Pirmkart, nav apstridams, ka atbilstosi tiesibu noteikumiem, ar
kuriem tiek reguléts NVE juridiskais statuss, saikne ar izcelsmes
valsts parvaldes iestadi tiek partraukta visa [valsts eksperta] nori-
kojuma laika un ka 3aja laika valsts norikotais eksperts tiek
pilniba integréts Komisijas parvaldé, kuras laba ekspertam ir
javeic vipa vai vipas atbilstigie pienakumi — ka rezultata,
protams, notiek vina vai vinas juridiska statusa asimilacija (vai
precizak — identitates [asimilacija]) ar to juridisko statusu, kads
ir pargjiem darbiniekiem (vai vismaz pagaidu darbiniekiem),
kuri, skatoties no nodarbinatibas un atalgojuma nosacijumiem,
tiek pielidzinati ierédpiem.

Si iemesla dél, ka ari saskana ar EKL 141. panta 2. punktd
noteikto (saskana ar kuru darba samaksas jédziena ieklaujas
jebkura cita atlidziba nauda vai nattira, ko darba némgejs par darbu
tiesi vai netieSi sanem no darba devéja par savu darbu), kas ir
augstakstavods par Lémuma par NVE 17. pantu un Eiropas
Kopienu Civildienesta un paréo darbinieku nodarbinasanas
kartibas noteikumiem (62. panta 3. punkts: “Atalgojumu veido
pamatalga, gimenes pabalsti un citi pabalsti”), attiecigajiem NVE
izmaksatajiem pabalstiem ir atalgojuma raksturs, lidzigi ka
pabalstiem, uz kuriem ir tiesibas ierédpiem un parjiem darbi-
niekiem.

Tade] apelacijas stdzibas iesniedzgja apgalvoja, ka Eiropas
Kopienu tiesibas ir vispargjs princips, saskana ar kuru par
vienadu darbu jasanem vienads atalgojums, ka tas cita starpa ir
paredzéts ECK 14. panta, 2000. gada 29. junija Direktiva
2000/43[EK ('), 2000. gada 27. novembra Direktiva
2000/78[EK () un EKL 3. panta 2. punktd, 136. panta,
137. panta i) apakSpunkta un 141. panta 1. punkta paredzétajos
tiesibu noteikumos.

Savukart, Pirmas instances tiesas interpretacijas rezultata divi
darba néméji, kas veic vienadu darbu, tiek atalgoti nevienadi, ja
viena no $o darba péméju laulatais 31 darba néméja norikojuma
bridi jau ir rezidents Briselé, tadéjadi tiek radita batiska diskrimi-
nacija, kuras rezultata tiek radits kaitéjums juridiski nodibinatas

gimenes locekliem, neskatoties uz stingro aizsardzibu, kas
gimenei ir jasanem saskana ar valsts un starptautisko tiesisko
reguléjumu, ka ari saskana ar tendenci faktisko kopdzivosanu
pielidzinat laulibai, kas ir redzama dazadu dalibvalstu tiesiskajos
regulgjumos, Civildienesta noteikumu VII pielikuma 1. panta
1. punkta un 2. panta c) apakSpunkta un Eiropas Cilvektiesibu
tiesas judikattira.

Turklat pabalsts pilna apmera ir jaizmaksa, sakot vismaz no
kopdzivosanas izbeigsanas datuma, jo tiesibu noteikumos nav
noradita iespéjama vajadziba noradit attiecibu sakumu, nepemot
véra parmainas, kas iestajas péc tam.

Attieciba uz iebildi par Lémuma par NVE 20. panta prettiesi-
skumu apelacijas sudzibas iesniedzéja, noradot uz EKL
241. pantu, apgalvoja, ka faktiskais un tiesiskais pamats, uz kuru
ir balstita lidziga iebilde, ir noradits detalizétd un saprotama
veida, t3, ka atbildétajai neradas jebkads iebildums, un ka norade
uz minéto EKL 241. pantu neparprotami tika veikta ar nodomu
jebkura gadijuma iegfit nolémumu par minétajiem jautajumiem,
pat gadijuma, ka prasiba tika iesniegta novéloti — gadijums, kas
tika apstridéts.

Turklat apelacijas stidzibas iesniedzéja atsauca apgalvojumu par
tiesiskas palavibas principa parkapumu un ladza grozit nole-
mumu attiectba uz tiesaSanas izdevumiem, kuriem saskana ar
Pirmas instances tiesas Reglamenta 87. un 88. pantu bija jabiit
pilniba atlidzinatiem. Visbeidzot, vina apalvoja, ka tas, ka Pirmas
instances tiesa stridu izskatfja un léma péc batibas pilniba
norada uz prasibas piepemamibu, kuru $aja tiesvediba vairs nav
iespejams apstridét.

Tade] apelacijas siidzibas iesniedzgja, noradot uz tiesibu princi-
piem, saskapa ar kuriem attiecibas starp NVE un Komisiju ir
tadas darba liguma attiecibas, kas ir pielidzindmas tam attie-
cibam, kadas pastav ar pagaidu darbiniekiem, ka ari ka NVE
izmaksatas atlidzibas ir darba samaksa, lidz Tiesai atzit, ka
saskana ar Kopienu tiesibam par vienadu darbu jasanem vienads
atalgojums un ka jebkura gadijuma jebkur§ tads pabalsta maksa-
jums, kas at$kiras no t3, kas tiek izmaksats neprecétam
personam vai persondm, kuras dzivo partnerattiecibas, rada
diskriminaciju, ka rezultata tiek radits kaitgjums juridiski regis-
trétas gimenes locekliem, vai, pakartoti, Lémuma par NVE
17. pantu paredzétie pabalsti ir jaizmaksa apelacijas stdzibas
iesniedzgjai pilna apméra, sakot no dienas, kad vina faktiski
iz8kiras vai no briza, kad vina Tribunal de Bruxelles iesniedza
prasibu izbeigt vienoSanos par partnerattiecibu nodibinasanu.

(") Padomes 2000. gada 29. jinija Direktiva 2000/43/EK par tada prin-
cipa Isteno$anu, kas paredz vienlidzigu atticksmi pret cilvékiem neat-
karigi no vinu rases vai nacionalds izcelsmes (OV 2000., L 180,
22. Tpp)).

? Padolraryl)es 2000. gada 27. novembra Direktiva 2000/78/EK, ar ko
nosaka kopgju sistemu vienlidz'gfai attieksmei pret nodarbinatibu un
profesiju (OV 2000., L 303, 16. Ipp.).
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Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (astota

palata) 2008. gada 17. septembra spriedumu lieta T-226/07

Prana Haus GmbH|leksgja tirgus saskanosanas birojs (precu

zimes, paraugi un modeli) 2008. gada 17. novembri iesnie-
gusi Prana Haus GmbH

(Lieta C-494/08 P)
(2009/C 32/26)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Prana Haus GmbH (parstavis —
N. Hebeis, advokats)

Cits lietas dalibnieks: Iek$€ja tirgus saskano$anas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli)

Apelacijas siidzibas iesniedz&jas prasijumi:

— atcelt Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas (astota palata)
2008. gada 17. septembra spriedumu lieta T-226/07 Prana
Haus GmbH]/leksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli);

— piespriest Ieksgja tirgus saskanosanas birojam (precu zimes,
paraugi un modeli) atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Strida priekSmets ir jautajums par to, vai vards “PRANAHAUS”
attieciba uz tadam precém ka “visa veida ierakstiti attelu un skanas
datu nesgji; iespiedprodukcija” un “sadzives precu [..] mazumtirdznie-
dbas pakalpojumiem [..]"” var tikt aizsargats ka precu zime. Pirmas
instances tiesa esot uzskatijusi, ka “PRANAHAUS” ir norade,
kura tiesi un konkréti apzimé iepriek§ minétas preces un pakal-
pojumus.

Apelacijas sidzibas iesniedzéja $aja apelacijas sadziba norada uz
Regulas par Kopienas preu zimi 7. panta 1. punkta
c) apak$punkta paredzéta apraksto$a elementa absolata registra-
cijas atteikuma pamatojuma parkapumu.

Péc apelacijas sudzibas iesniedz&jas domam, Pirmas instances
tiesa pretéji $is normas redakcijai un Tiesas judikatdirai esot
veikusi parak plasu [minétas regulas] 7. panta 1. punkta
¢) apak$punkta ietverta tiesibu jédziena “lai apzimétu” interpre-
taciju. Turklat vértéjums, vai apzim&umam “PRANAHAUS” ir
pietickami tieSa un konkréta saikne ar minétajam precém un
pakalpojumiem, tadéjadi, ka konkréta sabiedribas dala taja “tiesi
un bez turpmakiem apsvérumiem” saskata $o precu un pakalpo-
jumu “apzim&umu” 7. panta 1. punkta c)apak$punkta izpratng,
ir veikts kltidaini. Pirmas instances tiesa nav némusi véra to, ka
ir vajadzigi vairaki sarezgiti apsvérumi, lai atpazitu kaut vai
apsléptu varda “PRANAHAUS” satura nozimi. Saja sakard ta
neesot némusi véra arl lémuma pienemsanai bitiskus faktus un

tadgjadi ta ir sagrozijusi strida pamata esoSos faktus. Pirmas
instances tiesa turklat nav sniegusi atbilstosu pamatojumu, kadé]
vards “PRANAHAUS” attieciba uz konkrétajam precém un
pakalpojumiem ir apraksto$s. Tapat, neievérojot Tiesas judika-
tiru Pirmas instances tiesa esot uzskatijusi, ka pastav prasiba
apziméjumu “PRANAHAUS” saglabat pieejamu konkurentiem.

Prasiba, kas celta 2008. gada 14. novembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota
Karaliste

(Lieta C-495/08)
(2009/C 32/27)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — P. Oliver un
J.-B. Laignelot)

Atbildetaja: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste

Prasitajas prasijumi:

1. atzit, ka:

nenosakot, ka individudliem lémumiem neveikt ietekmes uz
vidi novértgjumu atbilstoi Direktivas 85/337/EEK (!) ar
grozijumiem 4. panta 2. punktam ir jabat pietickami pama-
totiem, un

nenosakot, ka uz MMP pieteikumiem, kas Velsa ir iesniegti
pirms 2000. gada 15. novembra attiecas $is direktivas
prasibas;

Apvienota Karaliste ir parkapusi pienakumus, ko tai uzliek $i
direktiva;

2. piespriest Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotajai Karalistei
atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Atbilstosi Apvienotas Karalistes tiesibu aktiem pamatojumu ir
jasniedz tikai tad, ja Ietekmes uz Vidi Noveért&jums (IVN) ir atzits
par nepiecieSamu: ja jebkada iemesla dé] attieciga planosanas
iestade vai valsts sekretars secina, ka IVN nav nepiecieSams, tad
tiesibu aktos nav noteikts, ka $ada secinagjuma pamatojumam ir
jasniedz iemesli. Komisija uzskata, ka dalibvalstu pienemtiem
individualiem lémumiem neveikt IVN atbilsto$i Direktivas
4. panta 2. un 4. punktam ir jasniedz atbilsto$s pamatojums.
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Turklat Apvienota Karaliste Velsa nav pienémusi tiesibu aktus, ar
kuriem direktivas prasibas attiecinatu uz Mineralas planosanas
parskata (MPP) pieteikumiem.

(') Padomes Direktiva 85/337/EEK par daZzu sabiedrisku un privatu
projektu ietekmes uz vidi novértéjumu (OV L 175, 40. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 20. novembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Maltas Republika

(Lieta C-508/08)
(2009/C 32/28)

Tiesvedibas valoda — maltiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — J. Agquilina,
K. Simonsson)

Atbildetaja: Maltas Republika

Prasitajas prasjjumi:

— atzit, ka bez iepriek$€ja uzaicinajuma iesniegt piedavajumu
publiska iepirkuma procediira parakstot ligumu par eksklu-
zivu sabiedrisko pakalpojumu ar sabiedribu “Gozo Channel
Company Ldt” (GCCL) 2004. gada 16. aprili, Maltas Repub-
lika nav izpildjjusi pienakumus, ko tai nosaka Padomes
1992. gada 7. decembra Regula (EEK) ('), ar ko pieméro
principu, kur§ paredz jiras transporta pakalpojumu snieg-
$anas brivibu dalibvalstis (jiiras kabotaza);

— piespriest Maltas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Lai varétu noslégt ekskluzivu pakalpojumu publiska iepirkuma
ligumu par jiras kabotazas pakalpojumiem starp Maltu un
Gozo, Maltas valsts iestadém ir japierada, ka $ads ligums ir
nepieciesams, lai uzliktu pienakumus sniegt sabiedrisku pakalpo-
jumus, kurus tas uzskata par nepiecieSamiem atbilstosa servisa
organizéanai iepriek§ minétaja marruta, un ka $ads ligums ir
atbilstoss Siem meérkiem.

Lai gan Komisija atzist, ka apmierinoss serviss ir absoliiti nepie-
cieSams marsruta Malta-Gozo, ta konstaté, ka Maltas iestades
nekada veida nav sniegusas $o pieradjjumu; $aja nozimeé tas pat
nav méginajusas konstatét, vai viens vai vairaki privatuznémeéji
bija spgjigi sniegt o pakalpojumu ar vienadiem nosacijumiem
tikai uz komerciala pamata. Turklat tas nav paradijusas, ka GCCL
pieskirta ekskluzivitate ir piemérots un samérigs lidzeklis $i
mérka sasniegSanai.

Turklat tas, ka $is ligums tika noslégts bez jebkada iepricksgja
uzaicindjuma iesniegt piedavajumu Kopienu publiska iepirkuma
procediira, kur§ ir paredzéts, lai nodrosinatu nediskrimingjosu
piekluvi tirgum visiem uznémeéjiem, ir pretruna ar prasibam, kas
izriet no Regulas (EEK) Nr. 3577/92.

() OV L 364, 7. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 21. novembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-509/08)
(2009/C 32/29)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — J. Sénéchal un
L. Hadjiyiannis)

Atbildetja: Luksemburgas Lielhercogiste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepiepemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 15. decembra Direktivas 2004/108/EK par to,
ka tuvinat dalibvalstu tiesibu aktus, kas attiecas uz elektro-
magnétisko savietojamibu, un par Direktivas 89/336/EEK
atcelSanu () prasibas, un katra zina nepazinojot tos Komi-
sijai, Luksemburgas Lielhercogiste nav izpildijusi $aja direk-
tiva paredzeétos pienakumus;

— piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Direktivas 2004/108/EK transponéanas termin$ beidzas
2007. gada 20. janvari. Sis prasibas celsanas datuma atbildétaja
vél nebija veikusi vajadzigos transponé$anas pasakumus vai
katra zina vél nebija tos pazinojusi Komisijai.

() OV L 390, 24. Ipp.
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Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

Bundesgerichtshof (Vacija) 2008. gada 25. novembra
rikojumu —  Verbraucherzentrale  Nordrhein-Westfalen
e.V.[Handelsgesellschaft Heinrich Heine GmbH

(Lieta C-511/08)
(2009/C 32/30)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedz&jtiesa

Bundesgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdja: Verbraucherzentrale Nordrhein-Westfalen e.V.

Atbildetaja: Handelsgesellschaft Heinrich Heine GmbH

Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 1997. gada 20. maija Direk-
tivas 97/7[EK par patérétaju aizsardzibu saistiba ar distances
ligumiem (') 6. panta 1. punkta 2. teikuma un 2. punkta
normas ir jainterpreté tadéjadi, ka ar tam netiek pielauts valsts
regulgjums, atbilstosi kuram prec¢u piegades izmaksas liek segt
patérétajam ari tad, ja patérétajs ir atteicies no liguma?

(') OV L 144, 19. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (ceturta

palata) 2008. gada 9. septembra rikojumu lieta T-143/08

Marcuccio/Komisija 2008. gada 26. novembri iesniedzis
Luigi Marcuccio

(Lieta C-513/08 P)
(2009/C 32/31)

Tiesvedibas valoda — italu

£

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzejs: Luigi Marcuccio (parstavis —
G. Cipressa, advokats)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

— 1. katra zina:

(1.a) pilniba atcelt apstridéto rikojumu;

(Lb) visos jautajumos atzit par piepemamu 3o apelacijas
stdzibu;

un turklat

— 2/A galvenokart: (2/A.1) atcelt apstridéto lemumu; (2/A.2)
tiktal, ciktal vajadzigs, atcelt izrakstu Nr. 58; (2/A.3) tiktal,
ciktal vajadzigs, atcelt lemumu par stidzibas noraidiSanu;
(2/A.4) piespriest atbildétajai samaksat apelacijas siidzibas
iesniedz&jam EUR 324,09 (trissimts divdesmit Cetrus eiro un
devinus centus) vai lielaku vai mazaku summu, kuru Tiesa
atzitu par taisnigu; (2/A.5) tiktal, ciktal vajadzigs, piespriest
atbildétajai saskana ar $aja lieta piemérojamiem noteikumiem
samaksat apelacijas stdzibas iesniedzgjam 2005. gada
28. septembrT izietds arsta konsultacijas izmaksas, kuras ir
atlidzinamas un nav vél segtas; (2/A.6) piespriest atbildétajai
samaksat apelacijas siidzibas iesniedzéam kav&juma
procentus par §is apelacijas siidzibas 2/A.4. un
2/A.5. punkta noraditajam summam kopa ar kapitalizaciju,
dies a quo un dies ad quem ir noteikti prasibas pieteikuma
pirmas instances tiesai; (2/A.7) piespriest atbildétdjai atli-
dzinat apelacijas sudzibas iesniedzgam visus vina segtos
tiesaSanas izdevumus un honorarus;

vai

— 2/B: pakartoti, nodot lietu atkartotai izskati§anai Pirmas
instances tiesai.

Pamati un galvenie argumenti

1. Apelacijas suidzibas iesniedz€ja apsvérumos minéto faktu un
apgalvojumu sagrozi§ana un izkroploSana, ka rezultata
Pirmas instances tiesas vért&jumi bija neprecizi péc bitibas (it
ipasi: apstridéta rikojuma 36., 38., 39. un 41. punkts).

2. Jedziena “apstridams akts” klidaina interpretacija un piemé-
roana tostarp sajaukSanas, iracionalitates, nelogiskuma del;
EKL 231. panta parkapums un tadas judikatiiras neievéro-
$ana, kura ir par Kopienu iestades izdota lémuma atcel$anas,
ko izdarfjusi Kopienu tiesa, sekam; res judicata principa parka-
pums; pilnvaru sadali§anas principa parkapums (it Ipasi:
apstridéta rikojuma 39. un 41. punkts).
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Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar pienemsanu, Polijas Republika nav izpildijusi Saja direktiva

Tribunal de premiere instance de Namur (Belgija) 2008. gada
26. novembra rikojumu — Atenor Group SA|Etat belge —
SPF Finances

(Lieta C-514/08)
(2009/C 32/32)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Tribunal de premiére instance de Namur

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Atenor Group SA

Atbildetdjs: Etat belge — SPF Finances

Prejudicialais jautajums

Vai Padomes 1990. gada 23. junija Direktivas 90/435/EEK par
kopéju nodoklu sistému, ko pieméro matesuzpémumiem un
meitasuznémumiem, kas atrodas dazadas dalibvalstis (*), 4. panta
pirmais ievilkums nepielauj valsts tiesisko reguléjumu, kas iero-
bezo tiesibas atskaitit dividendes, kas sapemtas ka galigi ar
nodokli aplikti ienakumi, ar mates uznémuma ar nodokli aplie-
kamo pelnu?

(') OV L 225, 6. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 25. novembri — FEiropas
Kopienu Komisija/Polijas Republika

(Lieta C-516/08)
(2009/C 32/33)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. Kaduczak un
P. Dejmek)

Atbildetaja: Polijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Komisijas 2006. gada 1. augusta
Direktivas 2006/70/EK, ar ko nosaka Isteno$anas pasakumus
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivai 2005/60/EK attie-
ciba uz politiski ietekméjamas personas definiciju un tehnis-
kajiem  kritérijiem vienkarSotam klienta uzticamibas
parbaudes procediiram un atbrivojumam sakara ar finansu
darbibu, kuru veic reti vai loti ierobeZotos apjomos (%),
prasibas, vai katra zina nepazinojot Komisijai par $o aktu

paredzétos pienakumus;

— piespriest Polijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ Direktivas 2006/70/EK transponéSanai valsts tiesibas
beidzas 2007. gada 15. decembri.

() OV L 214, 04.08.2006., 29. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar
Tribunal de grande instance de Paris (Francija) 2008. gada
27. novembra rikojumu — Fundacié Gala-Salvador Dali,
Visual Entidad de Gestion de Artistas Pldsticos|Société des
Auteurs dans les arts graphiques et plastiques, Juan-Leonardo
Bonet Domenech, Eulalia-Maria Bas Dali, Maria Del Carmen
Domenech Biosca, Antonio Domenech Biosca, Ana-Maria
Busquets Bonet, Monica Busquets Bonet

(Lieta C-518/08)
(2009/C 32/34)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Tribunal de grande instance de Paris

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Fundacié Gala-Salvador Dali, Visual Entidad de Gestion de
Artistas Pldsticos

Atbildetaji: Société des Auteurs dans les arts graphiques et plastiques,
Juan-Leonardo Bonet Domenech, Eulalia-Maria Bas Dali, Maria del
Carmen Domenech Biosca, Antonio Domenech Biosca, Ana-Maria
Busquets Bonet, Mdnica Busquets Bonet

Prejudicialie jautajumi

1) Vai peéc 2001. gada 27. septembra Direktivas
[2001/84/[EK] (') speka stasanas Francija joprojam var pare-
dzét, ka talakpardosanas tiesibas ir tikai mantiniekiem, izslé-
dzot legatarus vai tiesibu parnémeéjus?

2) Vai saskana ar 2001. gada 27. septembra Direktivas
[2001/84/EK] 8. panta 2. un 3. punkta ieklautajiem parejas
noteikumiem Francija var paredzét atkapes saturosu pagaidu
regulgjumu?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 27. septembra Direktiva
2001/84/[EK par talakpardoSanas tiesibam par labu makslas original-
darba autoram (OV L 272, 32. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2008. gada 27. novembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Irija

(Lieta C-521/08)
(2009/C 32/35)

Tiesvedibas valoda — angju

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — H. Stevibek un
A. A. Gilly)

Atbildetaja: Trija

Prasitajas prasjjumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai pilniba izpilditu Eiropas Parlamenta un
Padomes 2005. gada 7. septembra Direktivas 2005/36/EK
par profesionalo kvalifikaciju atziSanu (') prasibas, vai katra
zina nepazinojot tos Komisijai, Irija nav izpildijusi $aja direk-
tiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Irijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Direktivas  transponésanai beidzas

2007. gada 20. oktobri.

paredzétais  termins

() OV L 255, 22. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (ceturtd

palata) 2008. gada 9. septembra rikojumu lieta T-144/08

Marcuccio/Komisija 2008. gada 28. novembri iesniedzis
Luigi Marcuccio

(Lieta C-528/08 P)
(2009/C 32/36)

Tiesvedibas valoda — italu

£

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzejs: Luigi Marcuccio (parstavis —
G. Cipressa, advokats)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— 1. katra zina:
(L.a) pilniba atcelt apstridéto rikojumu;

(1.b) visos jautdjumos atzit par pienemamu 3o apelacijas
sudzibu;

un turklat

— 2/A galvenokart: (2/A.1) atcelt apstridéto lemumu; (2/A.2)
tiktal, ciktal vajadzigs, atcelt 2005. gada 18. jilija izrakstu
par atlidzinatam summam; (2/A.3) tiktal, ciktal vajadzigs,
atcelt lémumu par siidzibas noraidiSanu; (2/A.4) piespriest
atbildétajai atlidzinat 100 % apmera mediciniskos izdevumus
de quibus ta, lai atlidzinatu 100 %, vai ari atlidzinat zaudé-
jumus, kuri apelacijas stidzibas iesniedz&jam radusies atbildé-
tajas prettiesiskas ricibas dél, EUR 89,56 (astondesmit devinu
eiro un piecdesmit se$u centu) apméra, vai lielaku vai
mazaku summu, kuru Tiesa atzitu par taisnigu; (2/A.5)
piespriest atbildétajai samaksat apelacijas stidzibas iesnie-
dzgam kavéjuma procentus par $§is apelacijas stdzibas
2/A.4. punkta noradito summu kopa ar kapitalizaciju, dies a
quo un dies ad quem ir noteikti prasibas pieteikuma pirmas
instances tiesai; (2/A.6) piespriest atbildétajai atlidzinat
apelacijas stidzibas iesniedzgjam visus vina segtos tiesasanas
izdevumus un honorarus;

vai

— 2/B: pakartoti, nodot lietu atkartotai izskati§anai Pirmas
instances tiesai.

Pamati un galvenie argumenti

1. Apelacijas stidzibas iesniedzéja apsverumos minéto faktu un
apgalvojumu sagroziSana un izkroplosana, ka rezultata
Pirmas instances tiesas vértéjumi bija neprecizi péc bitibas (it
ipasi: apstridéta rikojuma 29., 31., 34. un 38. punkts).

2. Jédziena “apstridams akts” kltidaina interpretacija un piemé-
rodana tostarp sajauk$anas, iracionalitates, nelogiskuma dél;
EKL 231. panta parkapums un tadas judikatiiras neievéro-
$ana, kura ir par Kopienu iestades izdota lémuma atcelSanas,
ko izdarijusi Kopienu tiesa, sekam; res judicata principa parka-
pums; pilnvaru sadaliSanas principa parkapums (it ipasi:
apstridéta rikojuma 32. un 34. punkts).

3. Civildienesta noteikumu 90. un 91. panta un jédziena
“Kopienu iestades izdots akts” kliidaina interpreticija un
piemeérosana.

4. Taisnigas tiesas principa parkapums un procesudlo notei-
kumu parkapums, kurs ir tada smaguma, kas parkapj apela-
cijas stidzibas iesniedzgja tiesibas, it ipasi tiesibas uz aizsta-
vibu, ka arT tiesibas uz taisnigu lietas izskatiSanu.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 2. decembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Irija

(Lieta C-532/08)
(2009/C 32/37)

Tiesvedibas valoda — angju

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — P. Dejmek,
A. A. Gilly)

Atbildetaja: Trija

Prasitajas prasjjumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2005. gada 26. oktobra Direktivas 2005/60/EK par to, lai
nepielautu finansu sistémas izmantosanu nelikumigi iegiitu
lidzek]u legalizéSanai un teroristu finanséSanai ('), prasibas
vai katrd zina nepazinojot tos Komisijai, Irija nav izpildijusi
$aja direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Irijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Direktivas transponéSanai noteiktais termins beidzas 2007. gada
15. decembri.

(') OV L 309, 15. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar
Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia (Italija)
2008. gada 3. decembra rikojumu — Maria Catena Rita
Pignataro[Ufficio Centrale Circoscrizionale c/o Tribunale di
Catania u.c.
(Lieta C-535/08)
(2009/C 32/38)

Tiesvedibas valoda — italu

i

Iesniedzgjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Maria Catena Rita Pignataro

Atbildetaji: Ufficio Centrale Circoscrizionale c/o Tribunale di Catania
u.c.

Prejudicialie jautajumi

1) Vai LES 6. pantu, Eiropas Cilvektiestbu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas Pirma papildprotokola, kas tika iste-
nots ar 1955. gada Likumu Nr. 848, 3. pantu, Eiropas
Cilvektiestbu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas
4. protokola 2. pantu, Starptautiska pakta par pilsoniskajam
un politiskajam tiesibam, kas tika istenots ar 1977. gada
Likumu Nr. 881, 25. pantu ir jainterpreté tada nozime, ka ar
tiem ir saderigs tads valsts tiesiskais reguléjums ka 1951. gada
Sicilijas Regionala likuma Nr. 29 1.c pants, 14.a panta
13. dalas ¢) apak$punkts, 15. panta 3. dalas d) apak$punkts;
16.a panta 7. dalas a) apak$punkts, 17.b panta 4. dalas b) un
¢) apakspunkts, saskapa ar kuru pilsoni, kuri kandidatiiru
izvirziSanas bridi nav Sicilijas rezidenti, nevar kandidét
Assemblea Regionale Siciliana veléSanas?

2) Vai 3.1 punkta noraditais regionalais tiesiskais regulejums ir
saderigs ar EKL 17. un 18. pantu (bjjusais EK liguma 8.
a pants)?

Prasiba, kas celta 2008. gada 9. decembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Zviedrijas Karaliste

(Lieta C-546/08)
(2009/C 32/39)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — P. Dejmek un
M. Sundén)

Atbildetaja: Zviedrijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2005. gada 26. oktobra Direktivas 2005/60/EK par to, lai
nepielautu finansu sistémas izmantosanu nelikumigi iegiitu
lidzek]u legalizéSanai un teroristu finansésanai ('), prasibas,
vai katra zina nepazinojot Komisijai par $o aktu pienemsanu,
Zviedrijas Karaliste nav izpildijusi $aja direktiva paredzetos
pienakumus;

— piespriest Zviedrijas Karalistei atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ direktivas transponéSanai valsts tiesibas beidzas
2007. gada 15. decembri.

() OV L 309, 15. Ipp.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 9. decembri — FEiropas
Kopienu Komisija/Zviedrijas Karaliste

(Lieta C-547/08)
(2009/C 32/40)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — P. Dejmek un
M. Sundén)

Atbildetaja: Zviedrijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Komisijas 2006. gada 1. augusta
Direktivas 2006/70/EK, ar ko nosaka Istenosanas pasakumus
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivai 2005/60/EK attie-
ciba uz “politiski ietekméjamas personas” definiciju un teh-
niskajiem  kritérijiem vienkarSotam klienta uzticamibas
parbaudes procediiram un atbrivojumam sakara ar finanu
darbibu, kuru veic reti vai loti ierobeZotos apjomos (%),
prasibas, vai katrd zina nepazinojot Komisijai par $o aktu
pienemsanu, Zviedrijas Karaliste nav izpildijusi $aja direktiva
paredzétos pienakumus;

— piespriest Zviedrijas Karalistei atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ direktivas transponéSanai valsts tiesibas beidzas
2007. gada 15. decembri.

() OV L 214, 29. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 9. decembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Zviedrijas Karaliste

(Lieta C-548/08)
(2009/C 32/41)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — H. Stelvbak un
U. Jonsson)

Atbildetaja: Zviedrijas Karaliste

Prasitajas prasfjumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2005. gada 7. septembra Direktivas 2005/36/EK par profe-
sionalo kvalifikaciju atziSanu (") prasibas, vai katra zina
nepazinojot Komisijai par o aktu pienemsanu, Zviedrijas
Karaliste nav izpildijusi $aja direktiva paredzétos piena-
kumus;

— piespriest Zviedrijas Karalistei atlidzinat tiesaanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ direktivas transponéSanai valsts tiesibas beidzas
2007. gada 20. oktobri.

() OV L 255, 22. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 16. decembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Zviedrijas Karaliste

(Lieta C-555/08)
(2009/C 32/42)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — P. Dejmek un
K. Nyberg)

Atbildetja: Zviedrijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2005. gada 26. oktobra Direktivas 2005/56/EK par kapital-
sabiedribu parrobezu apvieno$anos (!) attieciba uz finansu
sabiedribam, kuram nepieciesama palidziba no valsts lidzek-
liem, ipasi bankam un apdrosinasanas sabiedribam, prasibas,
Zviedrijas Karaliste nav izpildijusi $aja direktiva paredzétos
pienakumus;

— piespriest Zviedrijas Karalistei atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ direktivas transponéSanai valsts tiesibas beidzas
2007. gada 15. decembri.

() OV L 310, 1. Ipp.
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PIRMAS INSTANCES TIESA

Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums
— Nardone|Komisija

(Lieta T-57/99) (4

(Civildienests — leredni — Prasiba par zaudejumu atlidzibu
— Arodslimiba — Paklausana azbesta un citu vielu
iedarbibai)

(2009/C 32/43)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Albert Nardone, Piétrain (Belgija) (parstavji — sakotnéji
G. Vandersanden un L. Levi, péc tam L. Levi, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — J. Currall,
kuram palidz J. L. Fagnart, avocat)
Prieksmets

Prasiba atlidzinat zaudgjumus, ko prasitdjs esot cietis Komisijas
vainas de], paklaujot prasitaju gaisam ar azbesta putekliem un
piesarnojumu

Rezolutiva dala:

1) piespriest Komisijai izmaksat Albert Nardone zaudejumu atlidzibu
EUR 66 000 apmera;

2) pargja dala prasibu noraidit;

3) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

(") OV C 160, 05.06.1999.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums
— Kronoply un Kronotex/Komisija

(Lieta T-388/02) (')

(Valsts atbalsts — Komisijas lemums necelt iebildumus —
Prasiba atcelt tiesibu aktu — Termins prasibas celSanai — Isa

pazinojuma publiceSana — Biitiskas konkurences situdcijas
ietekmes neesamiba — Nepienemamiba — Ieinteresetas

sonas statuss — Pi itba — Formalas i esanas
ersonas statu Pienemamib Formalas izmeklesana:
procediiras neierosinasana — Nopietnu griitibu neesamiba)

(2009/C 32/44)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Kronoply GmbH & Co. KG, Heiligengrabe (Vacija), un
Kronotex GmbH & Co. KG (Heiligengrabe) (parstavji — sakotnéji
R. Nierer, péc tam R. Nierer un L. Gordalla, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — V. Kreuschitz
un M. Niejahr, péc tam V. Kreuschitz)

Personas, kas iestajusas lietd, atbalstot atbildetaju: Zellstoff Stendal
GmbH, Arneburg (Vacija) (parstavii — T. Miiller-Ibold un
K. U. Karl, péc tam T. Miiller-Ibold, advokati), Vacijas Federala
Republika (parstavji — W. D. Plessing un M. Lumma) un Saksija-
Anhalte (Vacija) (parstavii — C. von Donat un G. Quardt, advo-
kati)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2002. gada 19. jinija lémumu necelt
iebildumus par Vacijas iestazu Zellstoff Stendal papirfabrikas
bavniecibai pieskirto atbalstu

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Kronoply GmbH & Co. KG un Kronotex GmbH & Co. KG sedz
savus tiesasands izdevumus un atlidzina Eiropas Kopienu Komi-
sijas, ka ar Zellstoff Stendal GmbH un Saksijas-Anhaltes tiesa-
Sanas izdevumus;
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3) Vacijas Federala Republika sedz savus tiesasands izdevumus pati.

(') OV C 44, 22.02.2003.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 17. decembra spriedums
— Ryanair/Komisija

(Lieta T-196/04) (")

(Valsts atbalsts — Valonijas regiona un Briseles Sarlerua

dienvidu lidostas noslegti noligumi ar aviosabiedribu Ryanair

— Ekonomiskas prieksrocibas esamiba — Kriterija par
privato investoru tirgus ekonomika piemeroSana)

(2009/C 32/45)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Ryanair Ltd, Dublina (Irija) (parstavii — sakotnéji
D. Glisons [D. Gleeson], A. Kolinss [A. Collins], SC, V. Pauers
[V. Power] un D. Makans [D. McCann], solicitors, péc tam Pauers,
Makans, solicitors, Dz. Svifts [J. Swift], QC, DzZ. Holmss
[J. Holmes], barrister, un G. Beri$s [G. Berrisch], advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — N. Kans

[N. Khan))

Persona, kas iestajusies lietd, atbalstot atbildetaju: Association of Euro-
pean Airlines (AEA) (parstavji — S. Felkers [S. Valcker], F. Luiss
[F. Louis] un J. Haitekers [J. Heithecker], advokati)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2004. gada 12. februara Lémumu
2004/393[EK par Valonijas regiona un Brussels South Charleroi
Airport pieskirtajam prieksrocibam aviosabiedribai Ryanair tas
darbibas uzsaksanai laika Sarlerua (OV L 137, 1. Ipp.)

Rezolutiva dala:

1) atcelt Komisijas 2004. gada 12. februara Lémumu 2004/393/EK
par Valonijas regiona un Brussels South Charleroi Airport pieskir-
tajam prieksroctbam aviosabiedribai Ryanair tds darbibas uzsak-
Sanas Sarlerud laika;

2) Komisija sedz savus tiesaSands izdevumus, ka arl atlidzina
Ryanair Ltd tiesasands izdevumus;

3) Association of European Airlines (AEA) sedz savus tiesasands izde-
vumus pati.

(') OV C 228, 11.09.2004.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 17. decembra spriedums
— HEG un Graphite India/Padome

(Lieta T-462/04) ()

(Kopéja tirdzniecibas politika — Antidempinga maksajumi —
Kompensicijas maksajumi — DaZu Indijas izcelsmes grafita

elektrodu sistemu imports — Tiesibas uz aizstavibu —
Vienlidziga  atticksme —  Kaitgjuma noteikSana —
Celonsakariba)

(2009/C 32/46)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: HEG Ltd, Njudeli (Indija) un Graphite India Ltd, Kolkata
(Indija)  (parstavji —  sakotngi K.  Adamantopuls
[K. Adamantopoulos], advokats, un DZ. Brentons [J. Branton], soli-
citor, péc tam DzZ. Brentons)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — Dz. P. Hikss
[J.-P. Hix], parstavis, kam palidz G. Beriss [G. Berrisch], advokats)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas atbalstam: Eiropas Kopienu
Komisija (parstavji — T. Sarfs [T. Scharf] un K. Talabéra-Rica
[K. Talabér-Ritz], parstaviji)

PriekSmets

Prasiba atcelt Padomes 2004. gada 13. septembra Regulu (EK)
Nr. 1628/2004, ar kuru uzliek galigo kompensacijas maksajumu
un galigi iekasé pagaidu maksajumu, kas uzlikts tadu konkrétu
grafita elektrodu sistému importam, kuru izcelsme ir Indija
(OV L 295, 4. Ipp.) un Padomes 2004. gada 13. septembra
Regulu (EK) Nr. 1629/2004, ar ko pieméro galigo antidempinga
maksajumu un galigi iekasé pagaidu maksajumu, kas uzlikts
dazu Indijas izcelsmes grafita elektrodu sistému importam
(OV L 295, 10. Ipp.).

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) HEG Ltd un Graphite India Ltd sedz savus, ka ari atlidzina
Padomes tiesasanas izdevumus;
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3) Komisija sedz savus tiesasands izdevumus pati.

(') OV C 69, 19.03.2005.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums
— JTEKT/ITSB (“IES”)

(Lieta T-462/05) (")

(Kopienas precu zime — Kopienas vardiskas preu zimes

“IFS” registracijas pieteikums — Absoliits atteikuma pamato-

jums — Aprakstosa rakstura neesamiba — Regulas (EK)
Nr. 40/94 7. panta 1. punkta c) apaksSpunkts)

(2009/C 32/47)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: JTEKT Corp., iepriek§ Toyoda Koki Kabushiki Kaisha,
Aichi-ken (Japana) (parstavis — sakotngji J. Wachinger un
M. Zbisch, vélak M. De Zorti, M. Koch un T. Grimm, avocats)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskaposanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Folliard-Monguiral)
PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2005. gada
14. septembra lémumu lieta R 1157/2004-1 par vardiska apzi-
méjuma “IFS” ka Kopienas precu zimes registraciju

Rezolutiva dala:

1) atcelt lekSeja tirgus saskanoSanas biroja (ITSB) Apelaciju
pirmas padomes 2005. gada 14. septembra lemumu lieta
R 1157/2004-1;

2) ITSB sedz savus, ka ari atlidzina JTEKT Corp. tiesasands izde-
vumus.

(') OV C 74, 25.03.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 11. decembra spriedums
— Tomorrow Focus[ITSB — Information Builders
(“Tomorrow Focus”)

(Lieta T-90/06) ()

(Kopienas precu zime — lebildumu process — Kopienas vardi-

skas precu zimes “Tomorrow Focus” registracijas pieteikums

— Agraka Kopienas grafiska precu zime “FOCUS” —

Sajauksanas iespgja — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta
1. punkta b) apakspunkts)

(2009/C 32/48)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Tomorrow Focus AG, Minhene (Vacija) (parstavji —
sakotngji U. Giirtler, vélak J. Berlinger, advokati)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavji — G. Schneider, vélak G. Schneider
un S. Schaffner)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lietd Pirmds instances tiesa: Information Builders (Netherlands)
BV, Amstelveen (Niderlande)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2006. gada
17. janvara lémumu lieta R 116/2005-1 attieciba uz iebildumu
procesu starp Information Builders (Netherlands) BV un Tomorrow
Focus AG

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidt;

2) Tomorrow Focus AG atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 108, 6.5.2006.
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Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. decembra spriedums
— Budéjovicky Budvar[ITSB — Anheuser-Busch (“BUD”)

(Apvienotas lietas T-225/06, T-255/06, T-257/06 un
T-309/06) ()

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas

vardisku un grafisku precu zimju “BUD” registracijas pietei-

kums — Nosaukumi “bud” — Relativi atteikuma pamatojumi
— Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 4. punkts)

(2009/C 32/49)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Budejovickj Budvar, ndrodni podnik, Ceske Budejovice
[Ceske Budgjovice] (Cehijas Republika) (parstavji —F. Faigenbauma
[F. Fajgenbaum] un K. PeCs [C. Petsch], advokati)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskaposanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Foliards-Mongirals
[A. Folliard-Monguiral])

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Pirmas instances tiesd: Anheuser-Busch, Inc., Sentluisa
[Saint Louis], Mistiri [Missouri] (Amerikas Savienotds Valstis)
(parstavji — sakuma V. fon Bombharda [V. von Bomhard],
A. Renks [A. Renck], B. Gébels [B. Goebel] un A. Polmans
[A. Pohlmann], péc tam V. fon Bomharda, A. Renks un
B. Geébels, advokati)

PriekSmets

Par prasibu par ITSB Apelaciju otras padomes 2006. gada
14. junija lémumu lieta R 234/2005-2, 28. junija l[emumu lieta
R 241/2005-2 un R 802/2004-2 un 1. septembra lémumu lieta
R 305/2005-2 attieciba uz iebildumu procesiem starp Budéjo-
vicky Budvar, ndrodni podnik un Anheuser-Busch, Inc.

Rezolutiva dala:

1) lietas T-225/06, T-255/06, T-257/06 un T-309/06 tiek apvie-
notas sprieduma taisisanai;

2) atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un
modeli) (ITSB) Apelaciju otrds padomes 2006. gada 14. junija
lemumu  lieta R 234/2005-2, 28. jinija lemumu lieta
R 241/2005-2 un R 802/2004-2 un 1. septembra lemumu lieta
R 305/2005-2 attieciba uz iebildumu procesiem starp Budgjovicky
Budvar, ndrodni podnik un Anheuser-Busch, Inc.;

3) ITSB papildus saviem izdevumiem atlidzina divas tresdajas Budéjo-
vicky Budvar, ndrodni podnik tiesasands izdevumu;

4) Anheuser-Busch papildus saviem izdevumiem atlidzina vienu tres-
dalu Budéjovicky Budvar, ndrodni podnik tiesasands izdevumu.

(') OV C 261, 28.10.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums
— Giorgio Beverly Hills/ITSB — WHG (“GIORGIO
BEVERLY HILLS”)

(Lieta T-228/06) ()

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas vardi-

skas pretu zimes “GIORGIO BEVERLY HILLS” registracijas

pieteikums — Valsts agraka vardiska precu zime “GIORGIO”

— Relativs atteikuma pamatojums — SajaukSanas iespéjas

neesamiba — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
b) apakspunkts)

(2009/C 32/50)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Giorgio Beverly Hills, Inc., Cincinati, Ohajo (Amerikas
Savienotas Valstis) (parstavji — sakuma M. Schaeffer, vélak
K. Sandberg, avocats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli) (parstavji — S. Laitinen un G. Schneider)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Pirmds instances tiesd: WHG Westdeutsche Handelsgesellsc-
haft mbH, Hagen (Vacija) (parstavis — H. Prange, avocat)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2006. gada 21. jinija
lémumu apvienotajas lietas R 107/2005-2 un R 187/2005-2
attieciba uz iebildumu procesu starp WHG Westdeutsche Handels-
gesellschaft un Giorgio Beverly Hills, Inc.

Rezolutiva dala:

1) atcelt leksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un
modeli) (ITSB) Apelaciju otras padomes 2006. gada 21. junija
lemumu lietds R 107/2005-2 un R 187/2005-2 dala, kura
noraidita apelacijas siidziba lieta R 187/2005-2;
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2) ITSB sedz savus, ka ar7 atlidzina Giorgio Beverly Hills, Inc. tiesa-
Sanas izdevumus tiesvediba Pirmas instances tiesa;

3) WHG Westdeutsche Handelsgesellschaft sedz savus, ka ar7 atlidzina
Giorgio Beverly Hills tiesasands izdevumus procesd ITSB Apelaciju
padome.

() OV C 249, 14.10.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. decembra spriedums
— Torres[ITSB — Navisa Industrial Vinicola Espafiola
(“MANSO DE VELASCO”)

(Lieta T-259/06) (')

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas vardi-
skas precu zimes “MANSO DE VELASCO” registricijas
pieteikums — Valsts agraka pretu zime “VELASCO” —
Relativs atteikuma pamatojums — SajaukSanas iespeja —
Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apaksSpunkts)

(2009/C 32/51)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Miguel Torres, SA, Vilafranca del Penedés (Spanija)
(parstavji — E. Armijo Chdvarri un A. Castdn Pérez-Gdmez, avocats)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanposanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — J. Laporta Insa)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Pirmds instances tiesd: Navisa Industrial Vinicola Espafiola,
SA, Montilla (Spanija)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2006. gada 29. jini-
ja lémumu lieta R 865/2005-1 attieciba uz iebildumu procesu
starp Navisa Industrial Vinicola Espafiola, SA un Miguel Torres, SA

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Miguel Torres, SA atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 29, 2.12.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 11. decembra spriedums
— Griekija/Komisija

(Lieta T-339/06) ()

(Lauksaimnieciba — Vina tirgus kopiga organizicija —
Atbalsts vina darzu parstruktureSanai un parveidei —
Regulas (EK) Nr. 1493/1999 — Galiga finansu asignejumu
sadalijuma dalibvalstim noteikSana — Lemums 2006/669/EK
— Regulas (EK) Nr. 1227/2000 16. panta 1. punkta pare-
dzeta termina saistoSais raksturs — Lojalas sadarbibas, labas
ticibas un labas parvaldibas, samériguma un lietderigas iedar-
bibas principi)

(2009/C 32/52)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitgja:  Griekijas Republika (parstavji — I Chalkias un
S. Papaioannou)

Atbildetgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — H. Tserepa-
Lacombe, M. Konstantinidis un F. Jimeno Ferndndez)
PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2006. gada 4. oktobra Lémumu
2006/669]EK, ar ko 2006. finan$u gadam nosaka galigo finansu
asignéjumu sadalijumu dalibvalstim par noteikta lieluma platibu
hektaros, nemot véra vina darzu parstrukturé$anu un parveidi
saskana ar Padomes Regulu (EK) Nr. 1493/1999 (OV L 275,

62. Ipp.)

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) Griekijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 326, 30.12.2006.
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Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums

— Bateaux Mouches[ITSB — Castanet (“BATEAUX
MOUCHES”)

(Lieta T-365/06) ()

(Kopienas precu zime — Speka neesamibas pasludinasanas

process — Kopienas vardiska precu zime “BATEAUX

MOUCHES” — Absoliits atteikuma pamatojums — Aprak-

stoSa rakstura neesamiba — Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta

1. punkta b) apakspunkts un 51. panta 1. punkts — Izman-

tojot iegiitas atskirtspéjas neesamiba — Regulas (EK)
Nr. 40/94 7. panta 3. punkts un 51. panta 2. punkts)

(2009/C 32/53)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Compagnie des bateaux mouches SA, Parize (Francija)
(parstavis — D. de Leusse, advokats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Folliard-Monguiral)

Otrs procesa ITSB Apelaciju padome dalibnieks, persona, kas iestaju-
sies lietd Pirmds instances tiesa: Jean-Noél Castanet, Minhene (Vacija)
(parstavis — J. Suzler, advokats)

PriekSmets

Prasiba, kas iesniegta par ITSB Apelaciju pirmas padomes
2006. gada 7. septembra lémumu lieta R 1172/2005-1 attieciba
uz spéka neesamibas pasludinasanas procesu starp Jean-Noél
Castanet un Compagnie des bateaux mouches SA

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Compagnie des bateaux mouches SA atlidzina tiesasanas izde-
vumus.

(') OV C 42, 24.02.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums
— Vitro Corporativo[ITSB — VKR Holding (“Vitro”)

(Lieta T-412/06) ()

(Kopienas precu zime — lebildumu process — Kopienas grafi-

skas precu zimes “Vitro” registracijas pieteikums — Kopienas

agraka vardiska precu zime “VITRAL” — Relativs atteikuma

pamatojums — SajaukSanas iespéja — Regulas (EK)
Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunkts)

(2009/C 32/54)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vitro Corporativo, SA de CV, Garza Garcia, Nuevo Léon
(Meksika) (parstavis — J. Botella Reyna, avocat)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — J. Laporta Insa)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: VKR Holding A/S,
Seborg (Danija)
Priek$mets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2006. gada 13. okto-
bra lemumu lieta R 1364/2005-2 attiectba uz iebildumu
procesu starp VKR Holding A/S un Vitro Corporativo, SA de CV
Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Vitro Corporativo, SA de CV atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 42, 24.02.2007.
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Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. decembra spriedums
—  Deichmann-Schuhe/ITSB  — Design for Woman
(“DEITECH”)

(Lieta T-86/07) ()

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas grafi-

skas preu zimes “DEITECH” redistracijas pieteikums —

Agrakas valsts un starptautiskas grafiskas precu zimes

“DEI-tex” — Relativs atteikuma pamatojums — Agrakas

precu zimes faktiska izmantoSana — Regulas (EK) Nr. 40/94
43. panta 2. un 3. punkts)

(2009/C 32/55)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Heinrich Deichmann-Schuhe GmbH & Co. KG, Esene
(Vacija) (parstavji — sakotnéji O. Rauscher, velak O. Rauscher un
A. Schulz, advokati)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — R. Pethke)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Design for Woman
SA, Bogotd (Kolumbija)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2007. gada 22. janvara
lemumu lieta R 791/2006-2 attieciba uz iebildumu procesu
starp Heinrich Deichmann-Schuhe GmbH & Co. KG un Design for
Woman SA

Rezolutiva dala:

1) Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli)
(ITSB) Apelaciju otras padomes 2007. gada 22. janvara lemumu
lieta R 791/2006-2 atcelt dala, kurd taja atzits, ka agrako precu
Zimju faktiskas izmantoSanas pieradijums nav sniegts attiecibd uz
“kurpém”, kas ietilpst 25. klas¢ un ir minétas Kopienas precu zimes
registracijas pieteikuma;

2) pareja dala prasibu noraidit;

3) ITSB atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 117, 26.5.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums
— Dada/ITSB — Dada (“DADA”)

(Lieta T-101/07) ()

(Kopienas precu zime — lebildumu process — Kopienas grafi-

skas precu zimes “DADA” registracijas pieteikums — Valsts

agraka vardiska precu zime “DADA” — Relativs atteikuma

pamatojums — SajaukSanas iespéja — Regulas (EK)

Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts — Agrakas

precu zimes faktiska izmantosana — Regulas (EK) Nr. 40/94
43. panta 2. un 3. punkts)

(2009/C 32/56)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Dada SpA, Florence (Italija) (parstavis — D. Caneva un
G. Locurto, advokati)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Sempio)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lietd Pirmds instances tiesa: Dada Srl, Udine (Italija), (parstavji
— M. Cartella un M. Fazzini, advokati)

PriekSmets

Prasiba, kas iesniegta par ITSB Apelaciju pirmas padomes
2007. gada 12. janvara lemumu lieta R 1342/2005-1 attieciba
uz iebildumu procesu starp Dada Srl un Dada SpA

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Dada SpA atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 129, 09.06.2007.
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Pirmas instances tiesas 2008. gada 9. decembra spriedums
— Colgate-Palmolive[ITSB — CMS Hasche Sigle (“VISIBLE
WHITE”)

(Lieta T-136/07) (")

(Kopienas precu zime — Speka neesamibas pasludinasanas

process — Kopienas vardiska precu zime “VISIBLE WHITE”

— Absoliits atteikuma pamatojums — Aprakstoss raksturs

— Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta
c) apakSpunkts)

(2009/C 32/57)

Tiesvedibas valoda — angju

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Colgate-Palmolive Co., Nujorka, Nujorkas Stats (Amerikas
Savienotas Valstis) (parstavji — M. Zintler, H. Harmeling un
K. U. Plath, advokati)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Folliard-Monguiral)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lietd Pirmds instances tiesi: CMS Hasche Sigle, Kelne (Vacija)
PrieksSmets

Prasiba, kas iesniegta par ITSB Apelaciju ceturtas padomes
2007. gada 15. februara lemumu lieta R 165/2005-4 attieciba
uz spéka neesamibas pasludinasanas procesu starp CMS Hasche
Sigle un Colgate-Palmolive Co.

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) Colgate Palmolive Co. atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 140, 23.06.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums
— MIP Metro[ITSB — Metronia (“METRONIA”)

(Lieta T-290/07) ()

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas grafi-

skas precu zimes “METRONIA” registracijas pieteikums —

Agraka valsts grafiska precu zime “METRO” — Relativs

atteikuma pamatojums — SajaukSanas iespéja — Regulas
(EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunkts)

(2009/C 32/58)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG,
Diseldorfa (Vacija) (parstavis — J.-C. Plate, advokats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Folliard-Monguiral)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Pirmds instances tiesa: Metronia, SA, Madride (Spanija)
(parstavis — J. Riera Blanco, advokats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2007. gada 29. maija
lémumu lieta R 1315/2006-2 attieciba uz iebildumu procesu
starp MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG un
Metronia, SA

Rezolutiva dala:

1) atcelt lekSgja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un
modeli) (ITSB) Apelaciju otrds padomes 2007. gada 29. maija
lemumu lieta R 1315/2006-2;

2) ITSB sedz savus, ka ari atlidzing MIP Metro Group Intellectual
Property GmbH & Co. KG tiesasanas izdevumus;

3) Metronia, SA sedz savus tiesasands izdevumus pati.

(') OV C 235, 6.10.2007.
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Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums
— Vitro Corporativo[ITSB — VKR Holding (“Vitro”)

(Lieta T-295/07) ()

(Kopienas pretu zime — lebildumu process — Kopienas grafi-

skas precu zimes “Vitro” registracijas pieteikums — Agraka

Kopienas vardiska precu zime “VITRAL” — Relativs attei-

kuma pamatojums — SajaukSanas iespéja — Regulas (EK)
Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts)

(2009/C 32/59)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vitro Corporativo, SA de CV, Garza Garcia, Nuevo Léon
(Meksika) (parstavis — J. Botella Reyna, advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanposanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — J. Laporta Insa)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lietd Pirmds instances tiesa: VKR Holding A/S, Seborg (Danija)
PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2007. gada 31. maija
lemumu lieta R 1640/2006-2 attieciba uz iebildumu procesu
starp VKR Holding A/S un Vitro Corporativo, SA de CV
Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Vitro Corporativo, SA de CV atlidzina tiesaSanas izdevumus.

() OV C 235, 6.10.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. decembra spriedums
— Mergel u.c.[ITSB (“Patentconsult”)

(Lieta T-335/07) ()
(Kopienas precu zime — Kopienas vardiskas precu zimes
“Patentconsult” registracijas pieteikums — Absoliits attei-

kuma pamatojums — Aprakstoss raksturs — Regulas (EK)
Nr. 40/94 7. panta 1. punkta c) apakSpunkts)

(2009/C 32/60)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Volker Mergel, Wiesbaden (Vacija), Klaus Kampfenkel,
Hofheim (Vacija), Burkart Bill, Darmstadt (Vacija) un Andreas
Herden, Wiesbaden (parstavis — G. Friderichs, avocat)

Atbildetajs: Tek3gja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavji — S. Schdffner un G. Schneider)
PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju ceturtds padomes 2007. gada
25. junija lémumu lieta R 299/2007-4 attieciba uz vardiska
apziméjuma “Patentconsult” ka Kopienas precu zimes registra-
ciju

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Volker Mergel, Klaus Kampfenkel, Burkart Bill un Andreas Herden
atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 269, 10.11.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 17. decembra spriedums
— Somm|ITSB (Noénota nojume)

(Lieta T-351/07) ()
(Kopienas precu zime — Kopienas trisdimensiju preu zimes
registricijas pieteikums — Noénota nojume — Absoliiti attei-
kuma pamatojumi — Atskirtspejas neesamiba — Regulas
(EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apakspunkts —

Atskirtspejas, kas iegiita izmantoSanas rezultatd, neesamiba
— Regulas Nr. 40/94 7. panta 3. punkts)

(2009/C 32/61)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Somm Srl, San Mauro Torinese (Italija) (parstavis —
M. Ferro, awvocato)
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Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli) (parstavji — O. Montalto un P. Bullock)
Prieksmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2007. gada 28. jini-
ja lemumu (lieta R 1653/2006-1) par trisdimensiju apziméjuma,
kas attélo noénotu nojumi, ka Kopienas precu zimes registracijas
pieteikumu.

Rezolutiva dala

1) prasibu noraidit;

2) Somm Srl atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 283, 24.11.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 16. decembra spriedums
— Focus Magazin Verlag[ITSB — Editorial Planeta
(“FOCUS Radio”)

(Lieta T-357/07) (")
(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas vardi-
skas precu zimes “FOCUS Radio” registracijas pieteikums —
Valsts agrikas vardiskas precu zimes “FOCUS MILENIUM”
— Relativs atteikuma pamatojums — Sajauksanas iespeja —
Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunkts)
(2009/C 32/62)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Focus Magazin Verlag GmbH, Minhene (Vacija) (parstavji
— B. Miiller, R. Schweizer un T. Schwarz, avocats)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanposanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — D. Botis)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Editorial Planeta,
SA, Barselona (Spanija)
PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2007. gada 30. jali-
ja lemumu lieta R 269/2005-4 attieciba uz iebildumu procesu
starp Editorial Planeta, SA un Focus Magazin Verlag GmbH.

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidt;

2) Focus Magazin Verlag GmbH atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C 269, 10.11.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 17. decembra spriedums
— Komisija/Cooperacdo e Desenvolvimento Regional

(Lieta T-174/08) ()
(Skirgjklauzula — Ligums par finansu atbalstu, kas noslégts

ipasas programmas ietvaros teleinformatikas piemeroSanas
visparejas intereses joma — Encata projekts — Avansa

maksdajumu  atmaksasana —  Kavejuma nauda —
Aizmuguriska lietas izskatiSana)
(2009/C 32/63)
Tiesvedibas valoda — portugalu
Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — M. Alfonso)

Atbildetajs: Cooperagdo e Desenvolvimento Regional, SA, Setubala
(Portugale)

PriekSmets

Prasiba atbilstosi EKL 238. pantam, lai atbildétajam piespriestu
atmaksat dalu no Eiropas Kopienas izmaksatajiem avansa
maksajumiem, ka arT nokavéjuma procentus, saistiba ar ligumu
Nr. SU 1001 (SU) Encata.

Rezolutiva dala

1) Cooperagiio e Desenvolvimento Regional, SA atmaksa Eiropas
Kopienu Komisijai summu EUR 63 349,27 apmerd, ka ar7 noka-
vejuma procentus:

— saskana ar likmi 6,29 % gada, sakot no 2001. gada
31. janvara un lidz $a sprieduma pasludinasanas dienai;

— saskand ar likmi, kas noteikta atbilstosi Irijas tiesibu aktiem,
proti, Sobrid grozita  Debtors (Ireland) Act, 1840
26. pantam, bet ne vairak ka 6,29 % gada, sakot ar $a sprie-
duma pasludinasanas dienu un lidz parada pilnigai samaksai;

2) Cooperagdo e Desenvolvimento Regional, SA atlidzina tiesasands
izdevumus.

(") OV C 183, 19.07.2008.
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Pirmas instances tiesas 2008. gada 3. novembra rikojums —
Pelle un Konrad/Padome un Komisija

(Apvienotas lietas T-8/95 un T-9/95) ()

(Arpusligumiska atbildiba — Piens — Papildmaksajums —

References daudzums — Regula (EK) Nr. 2187/93 —

Kompensacijas raZotajiem — Starpspriedums — Tiesvedibas
izbeigsana)

(2009/C 32/64)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Wilhelm Pelle, Kluse-Ahlen (Vacija), un Ernst-Reinhard
Konrad, Lollbach (Vacija) (parstavji — B. Meisterernst, M. Diising,
D. Manstetten, F. Schulze un W. Haneklaus, advokati)

Atbildetajas: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — sakotnéji
A. Brautigam un A.-M. Colaert, péc tam A.-M. Colaert) un Eiropas
Kopienu Komisija (parstavji — sakotngji D. Booff un M. Niejahr,
péc tam M. Niejahr un T. van Rijn, parstavji, kuriem sakotngji
palidz H.-J. Rabe un G. Berrisch, péc tam H. ]. Rabe un
M. Niifiez-Miiller, advokati)

PriekSmets

Prasibas atlidzinat zaud&umus saskana ar EK liguma 178. pantu
(jaunaja redakcija — EKL 235. pants) un EK liguma 215. panta
otro dalu (jaunaja redakcija — EKL 288. panta otra dala), ko
prasitdji, iesp&jams, cietu$i sakard ar Padomes 1984. gada
31. marta Regulas (EEK) Nr. 857/84, ar ko pienem visparigus
noteikumus Regulas (EEK) 804/68 5.c panta minétas nodevas
piemérosanai piena un piena produktu nozaré (OV L 90,
13. Ipp.), kas ir papildinata ar Komisijas 1984. gada 16. maija
Regulu (EEK) Nr. 1371/84, ar ko nosaka siki izstradatus notei-
kumus Regulas Nr. 804/68 5.c panta minétas papildu nodevas
piemérosanai (OV L 132, 11. Ipp.), piemérosanu

Rezolutiva dala:
1) izbeigt tiesvedibu lieta par §im prasibam;

2) katrs lietas dalibnicks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

(") OV C 74, 25.03.1995.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 26. novembra rikojums
— Makhteshim-Agan Holding u.c./Komisija

(Lieta T-393/06) ()

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Prasiba sakara ar bezdarbibu
— Direktiva 91/414/EEK — Augu aizsardzibas lidzekli —
Aktiva viela azinfosmetils — IeklauSana Direktivas
91/414/EK 1 pielikuma — Jauna Komisijas priekslikuma
neiesniegSana péc Padomes celtajiem iebildumiem — Lemuma
1999/468/EEK 5. panta 6. punkts — Neparsiidzams akts —
Uzaicinajuma celt prasibu neesamiba — Nepienemamiba)

(2009/C 32/65)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Makhteshim-Agan Holding BV, Amsterdama (Niderlande);
Makhteshim Agan Italia Srl, Bergamo (Italija), un Magan Italia Stl,
Bergamo (parstavji — K. Van Maldegem un C. Mereu, advokati)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — L. Parpala un
B. Doherty)

Persona, kas iestajusies lietd, atbalstot prasitdju: European Crop Protec-
tion Association (ECPA) (parstavji — D. Waelbroeck un N. Rampal,
advokati)

PriekSmets

Ligums atcelt Komisijas lémumu neiesniegt priekslikumu
aktivas vielas azinfosmetila ieklausanai Padomes 1991. gada
15. julija Direktivas 91/414/EEK par augu aizsardzibas lidzeklu
laiganu tirgtn (OV L 230, 1. lpp.) I pielikuma, kas esot ieklauts
2006. gada 12. oktobra véstulg, vai, pakartoti, [agums konstatét
Komisijas bezdarbibu, jo ta prettiesiski esot atturéjusies iesniegt
$adu priekslikumu

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) Makhteshim Agan Holding BV, Makhteshim Agan Italia Srl un
Magan Italia Srl sedz savus tiesasands izdevumus, ka art atlidzina
Komisijas tiesasanas izdevumus;

3) European Crop Protection Association sedz savus tiesaSands izde-
vumus pati.

() OV C 20, 27.01.2007.
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Pirmas instances tiesas 2008. gada 25. novembra rikojums
— Fastweb/Komisija

(Lieta T-188/07) (")

(Valsts atbalsts — Subsidijas digitalo dekoderu iegadei —

Telekomunikacijas — Komisijas lemums, ar kuru atbalsts ir

atzits par nesaderigu ar kopéjo tirgu — Tiesvedibas laika

pienemts dalibvalsts lemums neatgiit atbalstu no uzpemuma,

kurs bija apstridejis Komisijas lemumu, celot prasibu atcelt

tiesibu aktu — Intereses celt prasibu zudums — Tiesvedibas
izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas)

(2009/C 32/66)

Tiesvedibas valoda — italu

£

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Fastweb SpA, Milana (Italija) (parstavji — M. Merola un
T. Ubaldi, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — B. Martenczuk,
G. Conte un E. Righini)

Personas, kas iestajusas lietd, atbalstot atbildetaju: Sky Italia Stl,
Roma (Italija) (parstavji — F. Gonzdlez Diaz un D. Gerard, advo-
kati) un Centro Europa 7 Srl, Roma (parstavji — R. Mastroianni,
F. Ferraro un M. Condinanzi, advokati)

PriekSmets

Komisijas 2007. gada 24. janvara Lémuma 2007/374[EK par
valsts atbalstu C 52/2005 (ex NN 88/2005, ex CP 101/2004),
ko Italijas Republika pieskirusi digitdlo dekodétaju iegadei pare-
dzétas subsidijas veida (OV L 147, 1. Ipp.), atcel3ana.
Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta par So prasibu;

2) katrs lietas dalibnicks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

() OV C 170, 21.07.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 8. oktobra rikojums —
Koinotita Grammatikou/Komisija

(Lieta T-13/08) ()

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Kohezijas fonds — TieSas
ietekmes neesamiba — Nepienemamiba)

(2009/C 32/67)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ~ Koinotita ~ Grammatikou  (Griekija)  (parstavjii —
M. Chaintarlis un A. Papakonstantinou, advokati)

Atbildetgja:  Eiropas  Kopienu  Komisijja  (parstavji —

D. Triantafyllou un L. Flynn)

Priek$mets

Ligums atcelt Komisijas 2004. gada 21. decembra Lémumu C
(2004) 5509 par Kohézijas fondu finansiala atbalsta pieskirsanu
projekta ar nosaukumu “Atkritumu izgaztuves bavnieciba inte-
gréta atkritumu apglabasanas vieta Atikas ziemelaustrumu dala,
“Mavro Vouno Grammatiku” [Mavro Vouno Grammatikou]
apkaimé”

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) Koinotita Grammatikou atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C79,29.3.2008.

Pirmas instances tiesas pagaidu noreguléjuma tiesnesa
2008. gada 19. novembra rikojums — AEPI/Komisija

(Lieta T-392/08 R)
(Pagaidu noregulejums — Komisijas lemums par saskanotu
darbibu izbeigSanu autortiesibu kolektiva parvaldijuma joma
— Pieteikums par piemeroSanas aptureSanu — Steidzamibas
neesamiba)

(2009/C 32/68)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitajs: AEPI Elliniki Etaireia pros Prostasian tis Pnevmatikis Idiokti-
sias AE, Aténas (Griekija) (parstavii — P. Xanthopoulos un
T. Asprogerakas Grivas, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — T. Christoforou
un F. Castillo de la Torre)
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PriekSmets

Pieteikums apturét Komisijas 2008. gada 16. julija Lémuma C
(2008) 3435, galiga redakcija, par EKL 81. panta un EEZ liguma
53. panta pieméroSanas procediru (lieta COMP[C2/38.698 —
CISAC) 3. panta pieméroSanu

Rezolutiva dala:

1) Pieteikumu par pagaidu noregulejumu noraidit.

2) Lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Pirmas instances tiesas priekSsédétaja 2008. gada
14. novembra rikojums — GEMA [Komisija

(Lieta T-410/08 R)
(Pagaidu noregulgjums — Komisijas lemums par saskanotu
darbibu izbeigSanu autortiesibu kolektiva parvaldijuma joma
— Pieteikums par piemerosanas apturéSanu — Steidzamibas
neesamiba)

(2009/C 32/69)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Gesellschaft fiir musikalische Auffiihrungs- und mechanische
Vervielfaltigungsrechte (GEMA), Berline (Vacija) (parstavii —
R. Bechtold un I Brinker, advokati, kam palidz profesors
J. Schwarze)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — F. Castillo de
la Torre, O. Weber un A. Antoniadis)
PriekSmets

Pieteikums apturét Komisijas 2008. gada 16. julija Lémuma C
(2008) 3435, galiga redakcija, par EKL 81. panta un EEZ liguma
53. panta pieméroSanas procediru (lieta COMP/C2/38.698 —
CISAC) 3. panta un 4. panta 2. un 3. punkta noteikumu kombi-
nacijas piemérosanu, ciktal tie skar prasitaju

Rezolutiva dala:
1) Pieteikumu par pagaidu noregulejumu noraidit.

2) Lemuma par tiesasands izdevumiem pienem3anu atlikt.

Pirmas instances tiesas priekSsedétaja 2008. gada
5. decembra rikojums — KODA Komisija

(Lieta T-425/08 R)
(Pagaidu noregulejums — Komisijas lemums, ar ko uzdod
partraukt saskanotas darbibas autortiesibu kolektivas parval-
disanas joma — Pieteikums par izpildes aptureSanu —
Steidzamibas neesamiba)

(2009/C 32/70)

Tiesvedibas valoda — danu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: KODA, Kopenhagena (Danija) (parstavji — K. Dyekjer
un J. Borum, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — F. Castillo de
la Torre un N. Rasmussen)

Priek$mets

Pieteikums par Komisijas 2008. gada 16. julija Lémuma Nr. C
(2008) 3435 (galiga redakcija) par EKL 81. panta un EEZ liguma
53. panta pieméroSanas procediru (lieta COMP/C2/38.698 —
CISAC) izpildes apturésanu

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulejumu noraidit;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Pirmas instances tiesas priekSsedétaja 2008. gada
20. novembra rikojums — SIAE/Komisija

(Lieta T-433/08 R)
(Pagaidu noregulejums — Komisijas lemums, ar kuru uzlikts
pienakums partraukt saskanotas darbibas autortiesibu kolek-
tivas parvaldiSanas joma — Pieteikums par izpildes apture-
Sanu — Steidzamibas neesamiba)

(2009/C 32/71)

Tiesvedibas valoda — itau

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Societd Italiana degli Autori ed Editori (SIAE), Roma
(Italija) (parstavii — M. Siragusa, M. Mandel, L. Vullo un
S. Valentino, advokati)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — V. Di Bucci un
E. Castillo de la Torre)
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PriekSmets

Pieteikums par Komisijas 2008. gada 16. jalija Lémuma C
(2008) 3435 par EKL 81. panta un EEZ noliguma 53. panta
piemérosanas procediiru (lieta COMP/C2/38.698-CISAC) 4. panta
2. punkta izpildes apturéSanu.

Rezolutiva dala:
1) pieteikumu par pagaidu noregulgjumu noraidit;

2) lemuma par tiesasanas izdevumiem pienemsanu atlikt.

Prasiba, kas celta 2008. gada 23. oktobri — Toland|Parla-
ments

(Lieta T-471/08)
(2009/C 32/72)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Ciardn Toland, Dublina (Irija) (parstavji — A. Burke, Soli-
citor, E. Regan, SC)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Eiropas Parlamenta biroja priekssédétaja vietnieces
EPD Dianna Wallis 2008. gada 11. augusta Ciardn Toland
adreséto Lémumu A(2008) 10636 tiktal, ciktal taja prasi-
tajam atteikts iepazities ar Eiropas Parlamenta Iek$gja audita
dienesta 2008. gada 9. janvara Ieksga audita zinojumu
Nr. 06/02 ar nosaukumu “Deputatu paligu kompensacijas
audits”;

— uzlikt Eiropas Parlamentam pienakumu atlaut prasitdjam
iepazities ar FEiropas Parlamenta iek$§ja audita dienesta
2008. gada 9. janvara leksgja audita zinojumu Nr. 06/02 ar
nosaukumu “Deputatu paligu kompensacijas audits”;

— piespriest Eiropas Parlamentam atlidzinat prasitaja tiesasanas
izdevumus $aja tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

2008. gada 11. junija prasitajs ladza Eiropas Parlamentam
iespgju iepazities ar Eiropas Parlamenta lek$€ja audita dienesta
2006. gada zipojumu, ieskaitot 16 Eiropas Parlamenta
2008. gada 22. aprila rezolicijas 24. punkta minétos zinojumus.
Ar 2008. gada 23. junija véstuli prasitajam tika atlauts dalgji
iepazities ar vienu no zinojumiem — Iek$gja audita zinojumu
Nr. 07/01, un vins atbilstosi Regulas (EK) Nr. 1049/2001 (!
7. panta 2. punktam iesniedza apliecinosu pieteikumu, ladzot
iespgju pilniba iepazities ar 16 audita zinojumiem. 2008. gada

11. augusta véstulé, par kuru prasitajs uzzindja 2008. gada
20. augusta, Eiropas Parlamenta priekssédétaja vietniece sniedza
atbildi prasitajam, atlaujot iepazities ar 13 no lugtajiem Iekséja
audita zinojumiem, daléji iepazities ar 2 citiem zinojumiem, bet
atsakoties atlaut iepazities ar vienu no tiem.

Prasiba, kas celta saskana ar EKL 230. pantu un Regulu (EK)
Nr. 1049/2001, prasitajs lidz dalgji atcelt 2008. gada 11. augu-
sta Lémumu A (2008) 10636 tiktal, ciktal ar to noraidits prasi-
taja ligums iepazities ar Ieks$gja audita zipojumu Nr. 06/02 ar
nosaukumu “Deputatu paligu kompensacijas audits”.

Prasitajs apgalvo, ka apstridétaja lémuma ir pielautas acimre-
dzamas tiesibu un faktu klidas, tas ir nesamérigs un taja nav
noradits pamatojums attieciba uz:

a) pamatotu juridisku pamatu noradianu tam, kapéc iepazi-
Sanas tiek atteikta;

b) to, ka Parlaments taja ir izmantojis ricibas brivibu, kas tam
nav pieskirta, neievérojot tiesibu aktu noteikumus;

¢) likumigu pamatu noradiSanu tam, kapéc iepaziSanas tiek
atteikta, saskana ar Regulas (EK) Nr. 1049/2001 4. panta
2. punkta treso ievilkumu vai 4. panta 3. punktu;

d) to, ka taja nav apsvérts, vai nepastav svarigas sabiedriskas
intereses, kas varétu but nozimigakas par atteikuma jemes-
liem;

e) to, ka priekssédétaja vietniece nav atzinusi, ka demokratijas,
atklatibas un parskatamibas intereses ir svarigas sabiedriskas
intereses, kas ir nozimigakas par atteikuma iemesliem;

f) atzinumu, ka Iek$¢ja audita zinojuma ir izteikti ieteikumi
darbibas plana ievieSanai reguléjosaja un likumdosanas
procesa, vai to, ka netika atzits, ka demokratijas, atklatibas
un parskatamibas intereses regulgjosaja un likumdosSanas

procesa skar pilsonu piedali$anos, kas ir svarigas sabiedriskas
intereses informacijas atklatibas aspekta.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regula (EK)
Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes
un Komisijas dokumentiem (OV 2001, L 145, 43. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 31. oktobri — Umbach/Komi-
sija

(Lieta T-474/08)
(2009/C 32/73)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitajs: Dieter C. Umbach (parstavis — M. Stephani, Rechtsanwalt)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija
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Prasitaja prasijumi:

— atcelt atbildétajas 2008. gada 2. septembra Lémumu Nr. SG.
E.3/MV/psi D(2008) 6991.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs parsiidz Komisijas lémumu, ar kuru vinam liegts pilniba
un neierobezoti iepazities ar dokumentiem, kas saistiti ar TACIS
programmu un TACIS ligumu, kura prasitajs bija ligumslédzéjs.
Prasitajs apgalvo, ka pieejai attiecigajiem dokumentiem esot
iz8kiroa nozime vina aizstavibai saistiba ar péc TACIS liguma
uzteik§anas Komisijas celtu prasibu par samaksatas naudas
summas atlidzinasanu.

Prasibas pamatojuma prasitdjs apgalvo, ka ir parkapti Kopienu
tiesibu visparigie principi, it Ipasi tadi tiesibu principi ka labas
parvaldibas princips un taisnigas tiesas princips, jo vinam ka
ieinteresétajai personai bija jadod iespé&ja pilniba un neierobezoti
iepazities ar dokumentiem, kas ir vajadzigi vina aizstavibai un
vélakai prasjjumu izvirziSanai pret Komisiju.

Prasitajs turklat apgalvo, ka tiesibas pilniba un neierobezoti iepa-
zities ar lietas materidliem izrietot no Regulas (EK)
Nr. 1049/2001 ('), jo Komisija ir it ipasi juridiski kltdaini iste-
nojusi tai regulas 4. un 9. panta paredzéto ricibas brivibu.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regula (EK)
Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes
un Komisijas dokumentiem (OV L 145, 43. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 11. novembri — Atlas
Transport[ITSB — Hartmann (“ATLAS TRANSPORT”)

(Lieta T-482/08)
(2009/C 32/74)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Atlas Transport GmbH, Diseldorfa (Vacija) (parstavji —
U. Hildebrandt, K. Schmidt-Hern un B. Weichhaus, advokati)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskaposanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otrs procesa Apelaciju padome dalibnieks: A. Hartmann, Leer
(Vacija)
Prasitajas prasjjumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2008. gada
9. septembra lémumu apelacijas lieta R 1858/2007-4 un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru lidz atzit par speka neesosu: vardiska
pre¢u zime “Atlas Transport” attieciba uz transportéSanas
darbibu (precu transportésana), kas ietilpst 39. klasé (Kopienas
precu zime Nr. 545 681)

Kopienas precu zimes ipasniece: prasitaja

Lietas dalibnieks, kas lidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu:
A. Hartmann

Anulesanas nodalas lemums: pieteikumu noraidit
Apelaciju padomes lemums: pieteikumu par atcelSanu apmierinat

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 15. panta un Regulas
(EK) Nr. 2868/95 () 22. un 40. noteikuma parkapums, jo
tiesibas saglabajosas izmantoSanas pieradijums esot ticis izska-
tits, piemérojot nepareizu mérogu, un iesniegtie pieradijumi esot
tikusi novértéti kladaini; procesualo principu attieciba uz
tiesibam tikt uzklausitam atbilstosi Regulas Nr. 40/94 73. panta
otrajam teikumam, pienakumu noradit pamatojumu atbilstosi
Regulas Nr. 40/94 73. panta pirmajam teikumam un ricibas
brivibu nepareiza piemeérosana.

() Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

(*) Komisijas 1995. gada 13. decembra Regula (EK) Nr. 2868/95, ar ko
isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 40/94 par Kopienas preu zimi
(OV 1995, L 303, 1. Ipp)).

Prasiba, kas celta 2008. gada 11. novembri — Longevity
Health Products[ITSB — Merck (“Kids Vits”)

(Lieta T-484/08)
(2009/C 32/75)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Longevity Health Products, Inc., Nassau (Bahamas)
(parstavis — J. Korab, advokats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Merck KGaA, Darmstadt
(Vacija)
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Prasitajas prasijumi:
— atzit sabiedribas Longevity Health Products, Inc. prasibas pietei-
kumu par pienemamu;

— atcelt Apelaciju ceturtas padomes 2008. gada 28. augusta
lémumu un noraidit sabiedribas Merck KGaA pret Kopienu
pre¢u zimes registracijas pietekumu CTM 003979143
vérsto pieteikumu par spéka neesamibas atziSanu;

— piespriest lek$gja tirgus saskanosanas birojam atlidzinat
tiesaganas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzegja: prasitaja

”

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “Kids Vits
attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 3., 5. un
35. klasé (Kopienas precu zime Nr. 3 979 143)

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipashiece:
Merck KGaA

Pretstatitd preu zime vai apzimgiums: vardiska precu zime
“VIDS4KIDS” attieciba uz precém, kas ietilpst 5. klasé (precu
zime Nr. 3 128 196)

Tebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 8. panta 1. punkta

b) apakspunkta parkapums, jo starp pretstatitajam precu zZimém
neesot sajauksanas iespéjas.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2008. gada
11. septembra spriedumu lieta F-51/07 Bui Van/Komisija
2008. gada 17. novembri iesniedzis Philippe Bui Van

(Lieta T-491/08 P)
(2009/C 32/76)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgjs: Philippe Bui Van, Hettange-Grande
(Francija) (parstavis — P. Nelissen Grade, advokats)

Cita lietas dalibniece: Eiropas Kopienu Komisija

Apelicijas siidzibas iesniedzéja prasijumi
— atzit prasibas pieteikumu par piepemamu un pamatotu;

— atcelt Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (otra palata)
2008. gada 11. septembra spriedumu lieta F-51/07;

— atcelt iecélgjinstitiicijas 2007. gada 5. marta lémumu, ar ko
apelacijas siidzibas iesniedzgja stidziba tiek noraidita;

— atcelt CCR generaldirektora 2006. gada 4. oktobra lémumu,
ar kuru apelacijas stidzibas iesniedzgjs ir klasificéts AST 3
pakapes 2. limeny, lai gan sakotngji vins tika klasificéts AST 4
pakapes 2. limeni;

— apstiprinat 2006. gada 28. janija lémumu, ar kuru apelacijas
stidzibas iesniedzgjs tiek iecelts AST 4 pakapes 2. [imen;

— noradit iecélgjinstitiicijai apstridéto lémumu atcelanas sekas,
proti, klasificésana AST 4 pakapes 2. liment, ka arT iecel§anas
AST 4 pakapes 2. limeni atpakalejoss spéks sakot no amata
ienemsanas datuma;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o apelacijas stidzibu tas iesniedzgjs ludz atcelt Civildienesta
tiesas 2008. gada 11. septembra spriedumu lietda F-51/07 Bui
Van[Komisija, ar kuru Civildienesta tiesa piesprieda atbildétajai
izmaksat summu EUR 1500 apméra apelacijas stdzibas iesnie-
dzgjam ka zaud&umu atlidzibu un paréja dala noraidija prasibu
atcelt lémumu, ar kuru apelacijas stidzibas iesniedzgjs tika
parkvalificéts AST 3 pakapg, lai gan sakotngji vins bija klasificéts
AST 4 pakapé.

Savas apelacijas stidzibas pamatojumam tas iesniedzéjs norada
tris pamatus.

Pirmkart, apstridétais spriedums biitu jaatcel, jo taja, atzistot, ka
Komisija parkapa apelacijas stidzibas iesniedz&ja tiesibas uz
aizstavibu, tiek uzskatits, ka apelacijas siidzibas iesniedz&ja neuz-
klausiSana neietekmé Komisijas apstridéta lemuma likumibu.

Otrkart, attieciba uz apelacijas sudzibas iesniedzéja pirmaja
instancé noradito pamatu par acimredzamu kladu vért&uma un
tiesiskas drosibas un tiesiskas palavibas aizsardzibas principa
parkapumu Civildienesta tiesa kladaini apstiprinaja 2006. gada
4. oktobra administrativo lemumu, ka apelacijas stidzibas iesnie-
dz&jam nebitu jabht noraditajai tiesiskai palavibai uz aktu, ar
kuru ving ir iecelts AST 4. pakapeg, jo apelacijas sudzibas iesnie-
dzgjam bija jazin, nemot véra konkursa pazinojuma zemsvitras
piezimi lapas apaksa, ka vina iecel§ana AST 4 pakapé bija neli-
kumiga un ka vipam varétu tikt pieméroti jaunie péc konkursa
pazinojuma Civildienesta piemérojamie noteikumi. Apelacijas
stidzibas iesniedzéjs norada, ka zemsvitras piezime lapas apaksa
nevar grozit konkursa pazinojuma laika spéka esoSos Civildie-
nesta noteikumus.

Treskart, Civildienesta tiesa kltidaini ir noraidijusi vienlidzigas
atticksmes principa parkapumu, lai gan iecélgjinstitiicija, paze-
minot apelacijas stidzibas iesniedz&u AST 3 pakapé, apmierinaja
stidzibas, ko bija iesniegusi tris citi ierédni, kas atradas batiba
tada pasa situacija, ka apelacijas sudzibas iesniedzéjs.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 18. novembri — Wessang/ITSB
— Greinwald (“star foods”)

(Lieta T-492/08)
(2009/C 32/77)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Nicolas Wessang, Zimmerbach (Francija) (parstavis —
A. Grolée, avocat)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanposanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Greinwald GmbH, Kempten
(Vacija)

Prasitaja prasijumi:

— atcelt ITSB Apelaciju padomes 2008. gada 17. septembra
léemumu;

— apmierinat iebildumus, ko Nicolas Wessang iesniedzis
2005. gada 26. septembri pret precu zimes “STAR FOODS”
un grafiska attela registracijas pieteikumu Nr. 004105615;
— pilniba  noraidit  minéto
Nr. 004105615;

registracijas  pieteikumu

— piespriest sabiedribai Greinwald GmbH atlidzinat visus tiesa-
$anas izdevumus, kas Nicolas Wessang radusies iebildumu un
apelacijas procesa, ka ari $aja tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: Greinwald
GmbH

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska pre¢u zime “star foods”
attieciba uz precém, kas ietilpst 29., 30. un 32. klas¢ — registra-
cijas pieteikums Nr. 4 105 615

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma Tpasnieks:
prasitajs

Pretstatita precu zime vai apzimegjums: Kopienas grafiskas un vardi-
skas pre¢u zimes “STAR SNACKS” attieciba uz precém, kas
ietilpst 29., 30. un 31. klase

Iebildumu nodalas lemums: apmierinat iebildumus

Apelaciju padomes lemums: atcelt Iebildumu nodalas lémumu un
noraidit iebildumus

Lzvirzitie pamati: saskana ar prasitajas viedokli, pastavot konflikte-
joSo precu zimju sajaukSanas iespéja, ciktal tas esot arkartigi
lidzigas gan no vizuala, gan no fonétiska vai konceptuala
aspekta,un aptverot lidzigas, pat identiskas preces.

Prasiba, kas celta 2008. gada 14. novembri — Ryanair|
Komisija

(Lieta T-494/08)
(2009/C 32/78)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Ryanair Ltd, Dublina (Irija) (parstavji — E. Vahida,
L. Metaxas-Maragkidis, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— saskana ar EKL 230. un 231. pantu atzit, ka Komisijas netie-
Sais lemums, ar ko ir atteikta piekluve dokumentiem, kuriem
prasitajs ir ladzis pieklat, iesniedzot 2008. gada 25. jinija
pieteikumu, nav spéka un ka Komisijas 2008. gada
9. oktobra lémums, ar ko ir atteikta piekluve tiem pasiem
dokumentiem, nepastav;

— pakartoti, saskana ar EKL 230. un 231. pantu atzit, ka
Komisijas 2008. gada 9. oktobra lémums, ar ko ir atteikta
piekluve dokumentiem, kuriem prasitajs ir ladzis pieklit,
iesniedzot 2008. gada 25. junija pieteikumu, nav spéka;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus, kas
prasitajam radusies tiesvedibas; un

— veikt citus pasakumus, ko Pirmas instances tiesa uzskatitu
par piemérotiem.

Pamati un galvenie argumenti

lesniedzot 3o prasibas pieteikumu, prasitajs vélas panakt, ka tiek
atcelts Komisijas netieais lémums, ar ko ir noraidits atbilstosi
Regulai Nr. 1049/2001 (') izteiktais prasitaja lagums pieklat
dokumentiem par valsts atbalsta procediram, kas attiecas uz
iespejamu valsts atbalstu, kur§ pieskirts, panakot vienoSanos ar
Orhiisas [Aarhus] lidostas parvalditaju. Péc minéta lémuma tika
pienemts 2008. gada 9. oktobra tieSais lémums. Prasitdjs 3aja
lieta pakartoti ladz atcelt tieSo lemumu.
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Sava prasibas pieteikuma pamatojumam prasitajs norada divus
pamatus.

Pirmkart, prasitajs norada, ka ar Komisijas atteikumu ir parkapts
Regulas Nr. 1049/2001 4. pants. Vispirms tas norada, ka Komi-
sija veica vispargju parbaudi, nevis individuali parbaudija
piekluves pieteikuma minétos dokumentus. Prasitdjs Ipasi
norada, ka Komisija nav juridiski pienacigi novert&usi, vai
pastav Ipass, faktisks un paredzams Regulas 4. panta 2. un
3. punktd noteikto aizsargito intereSu apdraudguma risks.
Turklat prasitajs apgalvo, ka Komisija nav juridiski pienacigi
novértéjusi to, vai daléja dokumentu satura publiskosana butu
apdraud@jusi juridisko konsultaciju aizsardzibu, parbauzu mérki
val Komisijas lémumu pienemsanas procesu, un tadgjadi ta ir
parkapusi Regulas 4. panta 6. punktu un nav atbilstosi piemeéro-
jusi samériguma principu. Visbeidzot, prasitajs apgalvo, ka
Komisija nav novértéjusi ar sabiedribas interesém saistitos apsvé-
rumus, kas attiecas uz tiesibam uz aizstavibu un parskatamibu,
ka arf atklatibu, uz kuru palaujas prasitajs.

Otrkart, prasitajs norada, ka Komisijas netieSaja piekluves attei-
kuma un tas 2008. gada 9. oktobra lémuma nav izpildits piena-
kums noradit pamatojumu atbilstosi EKL 253. pantam un
Regulas Nr. 1049/2001 8. pantam.

(') Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regula (EK)
Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes
un Komisijas dokumentiem (OV L 145, 43. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 14. novembri — Ryanair|
Komisija

(Lieta T-495/08)
(2009/C 32/79)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Ryanair Ltd, Dublina (Irija) (parstavji — E. Vahida,
L. Metaxas-Maragkidis, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— saskana ar EKL 230. un 231. pantu atzit, ka Komisijas netie-
Sais lemums, ar ko ir atteikta piekluve dokumentiem, kuriem
prasitajs ir ladzis pieklat, iesniedzot 2008. gada 25. junija
pieteikumu, nav spéka un ka Komisijas 2008. gada
9. oktobra lémums, ar ko ir atteikta piekluve tiem pasiem
dokumentiem, nepastav;

— pakartoti, saskana ar EKL 230. un 231. pantu atzit, ka
Komisijas 2008. gada 8. oktobra lémums, ar ko ir atteikta
piekluve dokumentiem, kuriem prasitajs ir ladzis pieklit,
iesniedzot 2008. gada 25. junija pieteikumu, nav spéka;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus, kas
prasitdgjam radusies tiesvedibas; un

— veikt citus pasakumus, ko Pirmas instances tiesa uzskatitu
par piemérotiem.

Pamati un galvenie argumenti

lesniedzot $o prasibas pieteikumu, prasitdjs vélas panakt, ka tiek
atcelts Komisijas netieais lémums, ar ko ir noraidits atbilstosi
Regulai Nr. 1049/2001 (') izteiktais prasitaja ligums pieklat
dokumentiem par valsts atbalsta procediiram, kas attiecas uz
iesp&jamu valsts atbalstu, kur§ pieskirts, panakot vienosanos ar
Algero [Alghero] lidostas parvalditaju. Péc minéta lémuma tika
pienemts 2008. gada 8. oktobra tieSais lémums. Prasitdjs $aja
lieta pakartoti ladz atcelt tie$o lemumu.

Prasitaja noraditie pamati un galvenie argumenti ir identiski
tiem, kas noraditi lieta T-494/08 Ryanair[Komisija.

() Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regula (EK)
Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes
un Komisijas dokumentiem (OV L 145, 43. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 14. novembri — Ryanair|
Komisija

(Lieta T-496/08)
(2009/C 32/80)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Ryanair Ltd, Dublina (Irija) (parstavji — E. Vahida,
1. Metaxas-Maragkidis, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitdja prasijumi:

— saskana ar EKL 230. un 231. pantu atzit, ka Komisijas netie-
Sais lemums, ar ko ir atteikta piekluve dokumentiem, kuriem
prasitdjs ir ladzis pieklat, iesniedzot 2008. gada 25. janija
pieteikumu, nav speka;
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— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa§anas izdevumus, kas
prasitadjam radusies tiesvedibas; un

— veikt citus pasakumus, ko Pirmas instances tiesa uzskatitu
par piemeérotiem.

Pamati un galvenie argumenti

lesniedzot $o prasibas pieteikumu, prasitdjs vélas panakt, ka tiek
atcelts Komisijas netiesais lémums, ar ko ir noraidits atbilstosi
Regulai Nr. 1049/2001 (') izteiktais prasitaja ligums pieklat
dokumentiem par valsts atbalsta procediiram, kas attiecas uz
iespgjamu valsts atbalstu, kur§ pieskirts, panakot vienoSanos ar
Berlines Sénfeldas [Berlin-Schonefeld] lidostas parvalditaju.

Prasitdja noraditie pamati un galvenie argumenti ir lidzigi tiem,
kas ir noraditi lieta T-494/08 Ryanair[Komisija.

() Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regula (EK)
Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes
un Komisijas dokumentiem (OV L 145, 43. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 14. novembri — Ryanair|
Komisija

(Lieta T-497/08)
(2009/C 32/81)

Tiesvedibas valoda — angju

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Ryanair Ltd, Dublina (Irija) (parstavii — E. Vahida,
1. Metaxas-Maragkidis, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasjjumi:

— saskana ar EKL 230. un 231. pantu atzit, ka Komisijas netie-
Sais lemums, ar ko ir atteikta piekluve dokumentiem, kuriem
prasitajs ir ladzis pieklat, iesniedzot 2008. gada 25. junija
pieteikumu, nav speka;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus, kas
prasitajam radusies tiesvedibas; un

— veikt citus pasakumus, ko Pirmas instances tiesa uzskatitu
par piemérotiem.

Pamati un galvenie argumenti

lesniedzot S0 prasibas pieteikumu, prasitajs vélas panakt, ka tiek
atcelts Komisijas netiesais lémums, ar ko ir noraidits atbilstosi
Regulai Nr. 1049/2001 (') izteiktais prasitaja lagums pieklat
dokumentiem par valsts atbalsta procediram, kas attiecas uz
iespejamu valsts atbalstu, kur§ pieskirts, panakot vienoSanos ar
Frankfurtes Hanas lidostas parvalditaju.

Prasitdja noraditie pamati un galvenie argumenti ir lidzigi tiem,
kas ir noraditi lieta T-494/08 Ryanair[Komisija.

() Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regula (EK)
Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes
un Komisijas dokumentiem (OV L 145, 43. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 14. novembri — Ryanair|
Komisija

(Lieta T-498/08)
(2009/C 32/82)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Ryanair Ltd, Dublina (Irija) (parstavji — E. Vahida,
1. Metaxas-Maragkidis, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasfjumi:

— saskana ar EKL 230. un 231. pantu atzit, ka Komisijas netie-
Sais lemums, ar ko ir atteikta piekluve dokumentiem, kuriem
prasitajs ir ladzis pieklat, iesniedzot 2008. gada 25. jinija
pieteikumu, nav speka;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus, kas
prasitdgjam radusies tiesvedibas; un

— veikt citus pasakumus, ko Pirmas instances tiesa uzskatitu
par piemérotiem.

Pamati un galvenie argumenti

lesniedzot $o prasibas pieteikumu, prasitajs vélas panakt, ka tiek
atcelts Komisijas netiesais lémums, ar ko ir noraidits atbilstosi
Regulai Nr. 1049/2001 (') izteiktais prasitaja lagums pieklat
dokumentiem par valsts atbalsta procediram, kas attiecas uz
iespgjamu valsts atbalstu, kur§ pieskirts, panakot vieno$anos ar
Libekas Blankenzejas [Liibeck Blankensee] lidostas parvalditaju.
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Prasitaja noraditie pamati un galvenie argumenti ir lidzigi tiem,
kas ir noraditi lieta T-494/08 Ryanair[Komisija.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regula (EK)
Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes
un Komisijas dokumentiem (OV L 145, 43. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 14. novembri — Ryanair|
Komisija

(Lieta T-499/08)
(2009/C 32/83)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Ryanair Ltd, Dublina (Irija) (parstavji — E. Vahida,
I. Metaxas-Maragkidis, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasfjumi:

— saskana ar EKL 230. un 231. pantu atzit, ka Komisijas netie-
Sais lémums, ar ko ir atteikta piekluve dokumentiem, kuriem
prasitajs ir ludzis pieklat, iesniedzot 2008. gada 25. junija
pieteikumu, nav spéka un ka Komisijas 2008. gada 23. okto-
bra lémums, ar ko ir atteikta piekluve tiem pasiem doku-
mentiem, nepastav;

— pakartoti, saskapa ar EKL 230. un 231. pantu atzit, ka
Komisijas 2008. gada 23. oktobra lémums, ar ko ir atteikta
piekluve dokumentiem, kuriem prasitajs ir ladzis pieklit,
iesniedzot 2008. gada 25. jiinija pieteikumu, nav spéeka;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus, kas
prasitadjam radusies tiesvedibas; un

— veikt citus pasakumus, ko Pirmas instances tiesa uzskatitu
par piemérotiem.

Pamati un galvenie argumenti

lesniedzot $o prasibas pieteikumu, prasitajs vélas panakt, ka tiek
atcelts Komisijas netieais lémums, ar ko ir noraidits atbilstosi
Regulai Nr. 1049/2001 (') izteiktais prasitaja lagums pieklat

dokumentiem par valsts atbalsta procedtram, kas attiecas uz
iespgjamu valsts atbalstu, kur§ pieskirts, panakot vieno$anos ar
Po [Pau] lidostas parvalditaju. Péc minéta lémuma tika pienemts
2008. gada 23. oktobra tieSais [emums. Prasitajs $aja lieta pakar-
toti liadz atcelt tieSo lémumu.

Prasitdja noraditie pamati un galvenie argumenti ir lidzigi tiem,
kas ir noraditi lieta T-494/08 Ryanair[Komisija.

() Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regula (EK)
Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes
un Komisijas dokumentiem (OV L 145, 43. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 14. novembri — Ryanair|
Komisija

(Lieta T-500/08)
(2009/C 32/84)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitgjs: Ryanair Ltd, Dublina (Irija) (parstavji — E. Vahida,
1. Metaxas-Maragkidis, advokati)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasfjumi:

— saskana ar EKL 230. un 231. pantu atzit, ka Komisijas netie-
$ais lemums, ar ko ir atteikta piekluve dokumentiem, kuriem
prasitdjs ir ladzis pieklat, iesniedzot 2008. gada 25. junija
pieteikumu, nav spéka un ka Komisijas 2008. gada 31. okto-
bra lémums, ar ko ir atteikta piekluve tiem pasiem doku-
mentiem, nepastav;

— pakartoti, saskana ar EKL 230. un 231. pantu atzit, ka
Komisijas 2008. gada 31. oktobra lémums, ar ko ir atteikta
piekluve dokumentiem, kuriem prasitajs ir ladzis pieklit,
iesniedzot 2008. gada 25. jiinija pieteikumu, nav spéka;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus, kas
prasitajam radusies tiesvedibas; un

— veikt citus pasakumus, ko Pirmas instances tiesa uzskatitu
par piemérotiem.
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Pamati un galvenie argumenti

lesniedzot $o prasibas pieteikumu, prasitajs vélas panakt, ka tiek
atcelts Komisijas netiesais lémums, ar ko ir noraidits atbilstosi
Regulai Nr. 1049/2001 (') izteiktais prasitaja ligums pieklat
dokumentiem par valsts atbalsta procediiram, kas attiecas uz
iesp&jamu valsts atbalstu, kur§ pieskirts, panakot vienosanos ar
Tamperes-Pirkalas [Tampere-Pirkkala] lidostas parvalditaju. Péc
minétd lémuma tika pienemts 2008. gada 31. oktobra tieSais
lémums. Prasitajs Saja lieta pakartoti ladz atcelt tieSo lémumu.

Prasitaja noraditie pamati un galvenie argumenti ir lidzigi tiem,
kas ir noraditi lieta T-494/08 Ryanair[Komisija.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regula (EK)
Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes
un Komisijas dokumentiem (OV L 145, 43. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 7. novembri — Ryanair/Komi-
sija

(Lieta T-509/08)
(2009/C 32/85)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Ryanair Ltd, Dublina (Irija) (parstavi — E. Vahida,
I. Metaxas-Maragkidis, advokati)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasjjumi:

— saskana ar EKL 230. un 231. pantu atzit, ka Komisijas netie-
$ais lemums, ar ko ir atteikta piekluve dokumentiem, kuriem
prasitajs ir ladzis pieklat, iesniedzot 2008. gada 20. junija
pieteikumu, nav spéka un ka Komisijas 2008. gada
26. septembra lémums, ar ko ir atteikta piekluve tiem
pasiem dokumentiem, nepastav;

— pakartoti, saskapa ar EKL 230. un 231. pantu atzit, ka
Komisijas 2008. gada 26. septembra lémums, ar ko ir
atteikta piekluve dokumentiem, kuriem prasitajs ir ladzis
pieklat, iesniedzot 2008. gada 20. junija pieteikumu, nav
speka;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus, kas
prasitdjam radusies tiesvedibas; un

— veikt citus pasakumus, ko Pirmas instances tiesa uzskatitu
par piemérotiem.

Pamati un galvenie argumenti

lesniedzot $o prasibas pieteikumu, prasitajs vélas panake, ka tiek
atcelts Komisijas netiesais lémums, ar ko ir noraidits atbilstosi
Regulai Nr. 1049/2001 (') izteiktais prasitaja ligums pieklat
dokumentiem par valsts atbalsta procediram, kas attiecas uz
iespejamu valsts atbalstu, kur§ pieskirts, panakot vienoSanos ar
Bratislavas lidostas parvalditagju. Péc minéta lémuma tika
pienemts 2008. gada 26. septembra tieSais lémums. Prasitajs $aja
lieta pakartoti ladz atcelt tieSo lemumu.

Prasitdja noraditie pamati un galvenie argumenti ir lidzigi tiem,
kas ir noraditi lieta T-494/08 Ryanair[Komisija.

() Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regula (EK)
Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes
un Komisijas dokumentiem (OV L 145, 43. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 27. novembri — Unity OSG
FZE[Padome un EUPOL Afghanistan

(Lieta T-511/08)
(2009/C 32/86)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Unity OSG FZE, Dubaja (Apvienotie Arabu Emirati)
(parstavji — C. Bryant un J. McEwen, advokati)

Atbildetajas: Eiropas Savienibas Padome un Eiropas Savienibas
Policijas misija Afganistana (‘EUPOL Afghanistan”)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Savienibas Policijas misijas Afganistana
(‘EUPOL Afghanistan”) léemumu, ar kuru i) noraidits prasi-
tajas konkursa piedavajums saistiba ar liguma slégSanas
tiesibu pieskirSanu attieciba uz apsardzes un miesassardzes
pakalpojumiem Afganistana, ii) liguma slégSanas tiesibas
pieskirtas citam pretendentam, ki prasitajai darits zinams
2008. gada 23. novembra véstulg;

— piespriest atbildétajam atlidzinat prasitajas tiesasanas izde-
vumus saskana ar Pirmas instances tiesas reglamenta
87. pantu.
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Pamati un galvenie argumenti

2007. gada 19. decembri prasitaja ar Eiropas Savienibas Policijas
misiju Afganistana (') (‘EUPOL Afghanistan”) noslédza ligumu
par apsardzes pakalpojumu sniegdanu. 2008. gada septembri
EUPOL Afghanistan izsludinaja publisko iepirkumu attieciba uz
apsardzes un miesassardzes pakalpojumiem, pazinojumu par to
publicgjot (*) Eiropas Komisijas majas lapa saistiba ar “Euro-
peAid” programmu un saskanda ar Finan§u regulas
Nr. 1605/2002 () (‘Finansu regula”) Pirmas dalas V sadalas
noteikumiem un Finansu regulas istenosanas kartibu, kas pare-
dzéta Komisijas Regula Nr. 2342/2002 (*).

Prasitaja ladz atcelt EUPOL Afghanistan 2008. gada 23. novem-
bra lemumu, kura prasitajai tika darits zinams, ka tas konkursa
piedavajums nav ticis izraudzits un liguma slégsanas tiesibas tiks
pieskirtas Armor Group, $adu iemeslu deél:

Pirmkart, prasitaja apgalvo, ka atbildétajas esot parkapusas
Finansu regulas 89. panta 1. punkta noteiktos vienlidzigas
attieksmes un nediskriminacijas principus.

Otrkart, prasitdja apgalvo, ka esot parkapti Finansu regulas
99. pantda un Istenodanas kartibas 120. panta 2. punkta
d) apakS$punkta [130. panta 2. punkta d) apak$punktd] un
148. panta paredzetie nosacjjumi, kas piemérojami kontaktiem
starp ligumslédzéju iestadi un pretendentiem ligumu slégsanas
tiesibu pieskir§anas procediras laika.

Treskart, prasitaja iebilst, ka neesot izpildits nosacijums par
liguma slégsanas iespéju izsludinasanu vispirms Eiropas Kopienu
Oficialaja Véstnesi, pirms to izsludinasanas jebkur citur, ka
noteikts IstenoSanas kartibas 121. panta. Prasitaja uzskata, ka $is
nosacijums esot parkapts tadéjadi, ka liguma slégSanas iespéjas
vispirms tika izsludinatas EuropAid majas lapa, nevis Oficialaja
Véstnesi.

Ceturtkart, prasitaja apgalvo, ka neesot izpildits Finansu regulas
[IstenoSanas kartibas] 142. panta 1. punkta nosacijums par
minimalo terminu ievéro$anu paatrinata slégta procediira.

Piektkart, prasitaja apgalvo, ka atbildétajas neesot izpildijusas
Istenosanas kartibas 158. panta a) punkta nosacijumu par laiku
no lémuma par liguma slégsanas tiesibu pieskirsanu un liguma
noslégdanu. Turklat prasitagja apgalvo, ka atbildétajas neesot
pienacigi noradijusas pamatojumu saskana ar EKL 253. pantu.

(") Izveidota 2007. gada 30. maija saskana ar Padomes Vienoto ricibu
2007/369/KADP (OV 2007 L 139, 33. Ipp).

(%) Pazinojums publicéts 2008. gada 7. oktobra Oficiala Vestnesa pieli-
kuma 2008/S 194-255613.

() OV 2002 L 248, 1. Ipp.

() OV 2002 L 357, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 28. novembri — Agatha Ruiz
de la Prada de Sentmenat[ITSB — Mary Quant (“AGATHA
RUIZ DE LA PRADA”)

(Lieta T-522/08)
(2009/C 32/87)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Agatha Ruiz de la Prada de Sentmenat, Madride (Spanija)
(parstavis — R. Bercovitz Alvarez, abogado)

Atbildetajs: ITeksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Mary Quant Ltd,
Birmingema (Apvienota Karaliste)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéta lémuma 1. un 3. punktu un aizstat tos ar
jaunu léemumu, ar kuru tiktu registréta Kopienas precu zime
Nr. 3.291.234 attieciba uz visam precém, kas ietilpst No-
menklatiiras 3. klasé (ietverot preces “Ziepes, parfimérijas
izstradajumi, éteriskas ellas, kosmetikas izstradajumi, matu
losjoni”) un piespriest MARY QUANT Cosmetics Japan Ltd.
atlidzinat tiesa$anas izdevumus, kas radusies iebildumu
procesa;

— piespriest atbildétajam un ikvienai personai, kas iestajusies
lieta, vai personai, kas ir juridiski parstavéta, atlidzinat tiesa-
$anas izdevumus, kas radusies $aja tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kura attélots
roza krasas zieds ar dzeltenu vidu, kur§ atrodas uz gaisi zalas
pamatnes ar vardisko elementu “AGATHA RUIZ DE LA PRADA”
(registracijas pieteikums Nr. 3.291.234) attieciba uz precém, kas
ietilpst 3., 4., 5., 8., 9., 11, 12, 14, 16,, 18, 19,, 20., 21., 24,
25., 27. un 28. klasé

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma pasniece:
MARY QUANT Cosmetics Japan Ltd

Pretstatita precu zime vai apziméjums: grafiska precu zime, kura
att€lots melns zieds ar $adas pat krasas centralo dalu ar argjo
malu balta krasa — Lielbritanijas precu zimes attieciba uz
precém, kas ietilpst 9. 14., 16. 18. 20, 21, 24. 25. un
26. klasé, un Kopienas pre¢u zime attieciba uz precém, kas
fetilpst 9., 14., 16., 18., 20., 24., 25. un 26. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu apmierinat dala

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi
8. panta 1. punkta b) apak$punkta nepareiza piemérosana.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 1. decembri — Agatha Ruiz de
la Prada de Sentmenat{ITSB — Mary Quant Cosmetics Japan
(“AGATHA RUIZ DE LA PRADA”)

(Lieta T-523/08)
(2009/C 32/88)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Agatha Ruiz de la Prada de Sentmenat, Madride (Spanija)
(parstavis — R. Bercovitz Alvarez, abogado)

Atbildetajs: lekseja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Mary Quant Cosme-
tics Japan Ltd, Tokija (Japana)

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt apstridéta lémuma 1. un 3. punktu un aizstat tos ar
jaunu lémumu, ar kuru tiktu registréta Kopienas prec¢u zime
Nr. 3.291.234 attieciba uz visam precem, kas ietilpst No-
menklatiiras 3. klasé (ietverot preces “Ziepes, parfimérijas
izstradajumi, &teriskas ellas, kosmétikas izstradajumi, matu
losjoni”) un piespriest MARY QUANT Cosmetics Japan Ltd.
atlidzinat tiesasanas izdevumus, kas radusies iebildumu
procesa;

— piespriest atbildétajam un ikvienai personai, kas iestajusies
lieta, vai personai, kas ir juridiski parstavéta, atlidzinat tiesa-
$anas izdevumus, kas radusies 3aja tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kura attélots
roza krasas zieds ar dzeltenu vidu, kur§ atrodas uz gaisi zalas
pamatnes ar vardisko elementu “AGATHA RUIZ DE LA PRADA”
(registracijas pieteikums Nr. 3.291.234) attieciba uz precém, kas
tostarp ietilpst 3., 5., 14. un 21. klase

lebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma ipasniece:
MARY QUANT Cosmetics Japan Ltd

Pretstatita precu zime vai apziméjums: grafiska precu zime, kura
att€lots melns zieds ar $adas pat krasas centralo dalu ar argjo
malu balta krasa — Lielbritanijas preu zimes attieciba uz
precém, kas ietilpst 3. un 5. klasg, un Kopienas precu zime attie-
ciba uz precém, kas ietilpst 3. un 21. klase

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu apmierinat daja

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi
8. panta 1. punkta b) apak$punkta nepareiza piemérosana.

Prasiba, kas celta 2008. gada 4. decembri — Komisija/TMT
Pragma

(Lieta T-527/08)
(2009/C 32/89)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. Moretto,
advokats, A. M. Rouchaud-Joét un F. Mirza)

Atbildetaja: TMT Pragma Srl, Roma (Italija)

Prasitajas prasjjumi:

— piespriest  atbildétajai samaksat parada pamatsummu
EUR 30 700,23 apmera kopa ar nokavéjuma procentiem,
kas piemérojami Spanija, sakot no 2004. gada 29. augusta
lidz pilnigai parada samaksai;

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Sis prasibas prieksmets ir prasiba piespriest atbildétajai samaksat
parada summu EUR 30 700,23 apméra kopa ar nokavejuma
procentiem. Si summa ir dala no atlidzibas, kuru prasitaja
samaksdja, pildot ligumu UR-96-SC.1105, kas tika noslégts
ceturtas Eiropas Kopienas pamatprogrammas attieciba uz pétnie-
cibas, tehnologijas attistibas un izstazu pasakumiem ietvaros.
Liguma, kas tika noslégts ar citiem Eiropas pétniecibas centriem,
ir paredzets attistit projektu ar nosaukumu “Integréta pilsétas
transporta projekti un tirgus orientéta pilsétas transportu
sistémas/pilsétas transporta péc pieprasijuma sistémas —
INTRAMUROS”.

Savu prasijumu pamatojuma prasitdja norada, ka revizijas laika,
kas tika veikta 2000. gada jinija, noskaidrojas, ka atseviski
persondla izdevumi, celojumu un dzivoSanas izmaksas un
izmaksas par patérina precém un informacijas tehnologiju nav
attaisnojamas un tadg] tas nevar nedrikst pieskaitit projektam.

Ar 2004. gada 14. jilija paradzimi Komisija pazinoja atbilde-
tajai, ka tai ir jaatmaksa attieciga summa kopa ar procentiem
gadjjuma, ja ta to nemaksa.



7.2.2009.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 32/47

Prasiba, kas celta 2008. gada 2. decembri — Diputacion
Foral de Alava/Komisija

(Lieta T-529/08)
(2009/C 32/90)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Territorio Historico de Alava — Diputacion Foral de Alava
(parstavii — I Sdenz-Cortabarria  Ferndndez, advokats, un
M. Morales Isasi, advokate)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasjjumi:

— atzit Eiropas [Kopienu] Komisijas Konkurences generaldirek-
torata 2008. gada 2. oktobra vestuli D/53778
[COMP/H4/NM/ed D(2008) 247] par speka neesosu tiktal,
ciktal taja noteikts, ka 2001. gada 11. julija Lémumos
2002/820/EK un  2002/892/EK  (parkapuma lieta
2007/2215) minéta procentu atgiiSana javeic, piemeérojot
saliktos procentus [procentus par procentiem], un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o prasibu tiek apstridéts lémums, kura, izpildot 2001. gada
11. jalija lemumus par valsts atbalsta shému, ko Spanija Tsteno-
jusi Alavas (Alava) uznémumu laba, paredzot nodoklu atlaidi
45 % apméra no ieguldijjumu summas (Lémums 2002/820/EK)
un valsts atbalsta shému, ko Spanija istenojusi vairaku Alava
jaundibinatu uznémumu laba (Lémums 2002/892[EK) (%), atbil-
détaja uzskata, ka atgtisana japieméro salikto procentu likme.

Prasitaja uzskata, ka ar minéto lémumu neparprotami de facto
tiekot groziti 2001. gada 11. jalija lémumi, un tas savukart esot
acimredzama pilnvaru Jaunpratiga izmantosana un labas parval-
dibas principam pretéja riciba. Saja zina tiek uzsverts, ka salikto
procentu likmes piemérosana Kopienu tiesibas pirmoreiz tika
ieviesta Komisijas 2004. gada 21. aprila Regulas (EK)
Nr. 794/2004, ar ko isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 659/1999,
ar kuru nosaka siki izstradatus noteikumus EK Liguma 93. panta
pieméro$anai (OV L 140, 1. lpp.), 11. panta 2. punkta. Tacu
2001. gada 11. julija lémumiem minétais noteikums neesot
piemeérojams ratione temporis.

Ar Komisijas izdaritajiem grozijumiem minéto lémumu satura
attieciba uz piemérojamo procentu likmi turklat esot parkapts
vienlidzigas attieksmes princips, nostadot par 2001. gada
11. julija lémumu izpildi atbildigas iestades, ka ari skartos uzne-
mumus atskiriga stavokli salidzinajuma ar dalibvalstu atbildi-
gajam iestadém (un uzpémumiem), uz ko attiecas 2001. gada
julija vai agrak pienemtie léemumi par atbalsta atmaksasanu un
kam atbalsta atmaksasanas procesa nav ticis pieprasits piemérot
salikto procentu likmi.

Visbeidzot prasitaja apgalvo, ka Komisija, izvirzidama prasibu
par saliktajiem procentiem, piemérojot Kopienu tiesibas nepare-
dzeétu sodu.

() Abi lémumi parsiidzéti Pirmas instances tiesa (lieta T-227/01 Diputa-
cion Foral de Alava un Gobierno Vasco[Komisija un lieta T-230/01
Diputacion Foral [de Alava] un Gobierno Vasco/Komisija, kuras joprojam
atrodas sub iudice).

Prasiba, kas celta 2008. gada 2. decembri — Diputacién
Foral de Guiptizcoa/Komisija

(Lieta T-530/08)
(2009/C 32/91)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Territorio Histdrico de Guipiizcoa — Diputacién Foral de
Guipiizcoa (parstavii — I. Sdenz-Cortabarria Ferndndez, advokats,
un M. Morales Isasi, advokate)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atzit Eiropas [Kopienu] Komisijas Konkurences generaldirek-
torata 2008. gada 2. oktobra véstuli D[53778
[COMP/H4/NM/ed D(2008) 247] par spéka neesosu tiktal,
ciktal taja noteikts, ka 2001. gada 11. julja Lémumos
2002/894[EK un  2002/540/EK  (parkapuma lieta
2007/2215) minéta procentu atgiiSana javeic, piemérojot
saliktos procentus, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti izklastti lieta T-529/08 Diputacin
Foral de Alava/Komisija.



C 32/48

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

7.2.2009.

Prasiba, kas celta 2008. gada 2. decembri — Diputacién
Foral de Vizcaya/Komisija

(Lieta T-531/08)
(2009/C 32/92)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasttaja: Territorio Historico de Vizcaya — Diputacion Foral de
Vizcaya (parstavji — I. Sdenz-Cortabarria Ferndndez, advokats, un
M. Morales Isasi, advokate)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijjumi:

— atzit Eiropas [Kopienu] Komisijas Konkurences generaldirek-
torata 2008. gada 2. oktobra vestuli D/53778
[COMP/H4/NM/ed D(2008) 247] par spéka neesosu tiktal,
ciktal taja noteikts, ka 2001. gada 11. jalija Lémumos
2003/27[EK un 2002/806/EK (parkapuma lieta 2007/2215)
minétd procentu atg@ifana javeic, piemérojot saliktos
procentus, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.
Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti izklastiti lieta T-529/08 Diputacion
Foral de Alava/Komisija.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 10. decembra rikojums
— Stichting IEA Secretariaat Nederland u.c.[Komisija

(Lieta T-56/08) (")
(2009/C 32/93)
Tiesvedibas valoda — anglu

Sestas palatas priek$sédetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 107, 26.04.2008.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 2. decembra rikojums —
British Sky Broadcasting Group[ITSB — Vortex (“SKY”)

(Lieta T-66/08) (")
(2009/C 32/94)
Tiesvedibas valoda — anglu

Septitas palatas priek3sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 116, 09.05.2008.
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EIROPAS SAVIENIBAS CIVILDIENESTA TIESA

Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 11. decembra
spriedums — Schell/Komisija

(Lieta F-83/06) ()

(Civildienests — leredni — Paaugstinasana amata —
Prioritates punkti — Civildienesta noteikumu 45. panta VIN)

(2009/C 32/95)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Arno Schell, Brisele (Belgija) (parstavis — F. Frabetti,
avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — G. Berscheid
un M. Velardo)
PriekSmets

Civildienests — To ierédnu sarakstu, kas paaugstinati amata,
istenojot paaugstinasanu amata 2004. un 2005. gada, atcelSana,
jo Sie saraksti nesatur prasitaja vardu, un, pakartoti, prioritates
punktu pieskirSanas minétajas paaugstinasanas amata, ciktal tas
attiecas uz prasitaju, atcelSana.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasanas izdevumus pats.

(") OV C 237, 30.09.2006., 18. Ipp.

Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 11. decembra
spriedums — Bouis u.c.[Komisija

(Lieta F-113/06) (")

(Civildienests — leredni — “Otras kartas” paaugstinasana
amata — 2005. gada paaugstinasana amatd — Prioritates

punktu pieskirSana — Parejas noteikumi — Civildienesta
noteikumu 45. panta VIN — Vienlidziga atticksme —
Pienemamiba)

(2009/C 32/96)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasttaji:  Didier Bouis, Overijse (Belgija) u.c. (parstavji —
S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis un E. Marchal, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — V. Joris un
D. Martin)
Priek$mets

Civildienests — Pirmkart, Komisijas 1émuma 2005. gada amata
paaugstinasanas ietvaros neieklaut prasitajus ne nopelnu
saraksta, ne A*13 pakapé paaugstinamo ierédnu saraksta, atcel-
$ana; otrkart, lémumu pieskirt tiem pagaidu prioritates punktus
tiktal, ciktal tie ir ierobeZoti ar vienu punktu par gada stazu
pakapé, atcelSana; treskart, lemumu nepieskirt citus prioritates
punktus atcel$ana.

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

() OV C 281, 18.11.2006., 49. Ipp.
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Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 11. decembra
spriedums — Buckingham u.c.[Komisija

(Lieta F-116/06) (")

(Civildienests — leredni — Ta saukta “otras kartas” paaug-
stinaSana amata — 2005. gada paaugstinasana amata —
Prioritates punktu pieskirSana — Parejas noteikumi —
Civildienesta noteikumu 45. panta Visparigie istenoSanas
noteikumi — Vienlidziga attieksme — Pienemamiba)

(2009/C 32/97)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Anne Buckingham, Brisele (Belgija) u.c. (parstavis —
N. Lhoest, avocat)

Atbildetajs: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — C. Berardis-
Kayser un Katarzyna Herrmann)
PriekSmets

Civildienests — Komisijas 2005. gada 23. novembra lémuma,
kas publicéts Administrativaja informacija Nr. 85-2005, atcel-
$ana dala, kura prasitajiem, A*12 pakapes ierédpiem, nav
pieskirts neviens prioritates punkts, ar ko atzist iestades laba
veikto darbu 2004. gada

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) katrs lietas dalibnicks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

(") OV C 294, 2.12.2006., 66. Ipp.

Civildienesta tiesas (otra palata) 2008. gada 11. decembra
spriedums — Reali/Komisija

(Lieta F-136/06) ()

(Civildienests — Ligumdarbinieki — PienemSana darba —
Klasifikacija pakapé — Profesionala pieredze — Diploms —
Lidzvertiba)

(2009/C 32/98)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Enzo Reali, Florence (Italija) (parstavis — S. A. Pappas,
avocat)

Atbildetgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — J. Currall un
M. Velardo)
PriekSmets

Civildienests — lecélgjinstitiicijas 2006. gada 30. augusta
lémuma, ar ko noraida prasitija, ligumdarbinieka, sidzibu, kuras
mérkis ir parklasificét prasitaju no IV funkciju grupas 14. paka-
pes uz 16. pakapi, pamatojoties uz vina diploma “Laurea in
Scienze Agrarie” novértgjumu vina profesionalas pieredzes apré-
kina, atcel3ana

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

(") OV C 20, 27.01.2007., 38. Ipp.
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	Lieta T-412/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums — Vitro Corporativo/ITSB — VKR Holding («Vitro») (Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas grafiskas preču zīmes «Vitro» reģistrācijas pieteikums — Kopienas agrāka vārdiska preču zīme «VITRAL» — Relatīvs atteikuma pamatojums — Sajaukšanas iespēja — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts) 
	Lieta T-86/07: Pirmās instances tiesas 2008. gada 16. decembra spriedums — Deichmann-Schuhe/ITSB — Design for Woman («DEITECH») (Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas grafiskas preču zīmes «DEITECH» reģistrācijas pieteikums — Agrākas valsts un starptautiskas grafiskas preču zīmes «DEI-tex» — Relatīvs atteikuma pamatojums — Agrākas preču zīmes faktiska izmantošana — Regulas (EK) Nr. 40/94 43. panta 2. un 3. punkts) 
	Lieta T-101/07: Pirmās instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums — Dada/ITSB — Dada («DADA») (Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas grafiskas preču zīmes «DADA» reģistrācijas pieteikums — Valsts agrāka vārdiska preču zīme «DADA» — Relatīvs atteikuma pamatojums — Sajaukšanas iespēja — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts — Agrākas preču zīmes faktiska izmantošana — Regulas (EK) Nr. 40/94 43. panta 2. un 3. punkts) 
	Lieta T-136/07: Pirmās instances tiesas 2008. gada 9. decembra spriedums — Colgate-Palmolive/ITSB — CMS Hasche Sigle («VISIBLE WHITE») (Kopienas preču zīme — Spēkā neesamības pasludināšanas process — Kopienas vārdiska preču zīme «VISIBLE WHITE» — Absolūts atteikuma pamatojums — Aprakstošs raksturs — Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta c) apakšpunkts) 
	Lieta T-290/07: Pirmās instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums — MIP Metro/ITSB — Metronia («METRONIA») (Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas grafiskas preču zīmes «METRONIA» reģistrācijas pieteikums — Agrāka valsts grafiska preču zīme «METRO» — Relatīvs atteikuma pamatojums — Sajaukšanas iespēja — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts) 
	Lieta T-295/07: Pirmās instances tiesas 2008. gada 10. decembra spriedums — Vitro Corporativo/ITSB — VKR Holding («Vitro») (Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas grafiskas preču zīmes «Vitro» reģistrācijas pieteikums — Agrāka Kopienas vārdiska preču zīme «VITRAL» — Relatīvs atteikuma pamatojums — Sajaukšanas iespēja — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts) 
	Lieta T-335/07: Pirmās instances tiesas 2008. gada 16. decembra spriedums — Mergel u.c./ITSB («Patentconsult») (Kopienas preču zīme — Kopienas vārdiskas preču zīmes «Patentconsult» reģistrācijas pieteikums — Absolūts atteikuma pamatojums — Aprakstošs raksturs — Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta c) apakšpunkts) 
	Lieta T-351/07: Pirmās instances tiesas 2008. gada 17. decembra spriedums — Somm/ITSB (Noēnota nojume) (Kopienas preču zīme — Kopienas trīsdimensiju preču zīmes reģistrācijas pieteikums — Noēnota nojume — Absolūti atteikuma pamatojumi — Atšķirtspējas neesamība — Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apakšpunkts — Atšķirtspējas, kas iegūta izmantošanas rezultātā, neesamība — Regulas Nr. 40/94 7. panta 3. punkts) 
	Lieta T-357/07: Pirmās instances tiesas 2008. gada 16. decembra spriedums — Focus Magazin Verlag/ITSB — Editorial Planeta («FOCUS Radio») (Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas vārdiskas preču zīmes «FOCUS Radio» reģistrācijas pieteikums — Valsts agrākas vārdiskas preču zīmes «FOCUS MILENIUM» — Relatīvs atteikuma pamatojums — Sajaukšanas iespēja — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts) 
	Lieta T-174/08: Pirmās instances tiesas 2008. gada 17. decembra spriedums — Komisija/Cooperação e Desenvolvimento Regional (Šķīrējklauzula — Līgums par finanšu atbalstu, kas noslēgts īpašas programmas ietvaros teleinformātikas piemērošanas vispārējās interesēs jomā — Encata projekts — Avansa maksājumu atmaksāšana — Kavējuma nauda — Aizmuguriska lietas izskatīšana) 
	Apvienotās lietas T-8/95 un T-9/95: Pirmās instances tiesas 2008. gada 3. novembra rīkojums — Pelle un Konrad/Padome un Komisija (Ārpuslīgumiskā atbildība — Piens — Papildmaksājums — References daudzums — Regula (EK) Nr. 2187/93 — Kompensācijas ražotājiem — Starpspriedums — Tiesvedības izbeigšana) 
	Lieta T-393/06: Pirmās instances tiesas 2008. gada 26. novembra rīkojums — Makhteshim-Agan Holding u.c./Komisija (Prasība atcelt tiesību aktu — Prasība sakarā ar bezdarbību — Direktīva 91/414/EEK — Augu aizsardzības līdzekļi — Aktīvā viela azinfosmetils — Iekļaušana Direktīvas 91/414/EK I pielikumā — Jauna Komisijas priekšlikuma neiesniegšana pēc Padomes celtajiem iebildumiem — Lēmuma 1999/468/EEK 5. panta 6. punkts — Nepārsūdzams akts — Uzaicinājuma celt prasību neesamība — Nepieņemamība) 
	Lieta T-188/07: Pirmās instances tiesas 2008. gada 25. novembra rīkojums — Fastweb/Komisija (Valsts atbalsts — Subsīdijas digitālo dekoderu iegādei — Telekomunikācijas — Komisijas lēmums, ar kuru atbalsts ir atzīts par nesaderīgu ar kopējo tirgu — Tiesvedības laikā pieņemts dalībvalsts lēmums neatgūt atbalstu no uzņēmuma, kurš bija apstrīdējis Komisijas lēmumu, ceļot prasību atcelt tiesību aktu — Intereses celt prasību zudums — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas) 
	Lieta T-13/08: Pirmās instances tiesas 2008. gada 8. oktobra rīkojums — Koinotita Grammatikou/Komisija (Prasība atcelt tiesību aktu — Kohēzijas fonds — Tiešas ietekmes neesamība — Nepieņemamība) 
	Lieta T-392/08 R: Pirmās instances tiesas pagaidu noregulējuma tiesneša 2008. gada 19. novembra rīkojums — AEPI/Komisija (Pagaidu noregulējums — Komisijas lēmums par saskaņotu darbību izbeigšanu autortiesību kolektīvā pārvaldījuma jomā — Pieteikums par piemērošanas apturēšanu — Steidzamības neesamība) 
	Lieta T-410/08 R: Pirmās instances tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 14. novembra rīkojums — GEMA/Komisija (Pagaidu noregulējums — Komisijas lēmums par saskaņotu darbību izbeigšanu autortiesību kolektīvā pārvaldījuma jomā — Pieteikums par piemērošanas apturēšanu — Steidzamības neesamība) 
	Lieta T-425/08 R: Pirmās instances tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 5. decembra rīkojums — KODA/Komisija (Pagaidu noregulējums — Komisijas lēmums, ar ko uzdod pārtraukt saskaņotas darbības autortiesību kolektīvās pārvaldīšanas jomā — Pieteikums par izpildes apturēšanu — Steidzamības neesamība) 
	Lieta T-433/08 R: Pirmās instances tiesas priekšsēdētāja 2008. gada 20. novembra rīkojums — SIAE/Komisija (Pagaidu noregulējums — Komisijas lēmums, ar kuru uzlikts pienākums pārtraukt saskaņotās darbības autortiesību kolektīvās pārvaldīšanas jomā — Pieteikums par izpildes apturēšanu — Steidzamības neesamība) 
	Lieta T-471/08: Prasība, kas celta 2008. gada 23. oktobrī — Toland/Parlaments 
	Lieta T-474/08: Prasība, kas celta 2008. gada 31. oktobrī — Umbach/Komisija 
	Lieta T-482/08: Prasība, kas celta 2008. gada 11. novembrī — Atlas Transport/ITSB — Hartmann («ATLAS TRANSPORT») 
	Lieta T-484/08: Prasība, kas celta 2008. gada 11. novembrī — Longevity Health Products/ITSB — Merck («Kids Vits») 
	Lieta T-491/08 P: Apelācijas sūdzība, ko par Civildienesta tiesas 2008. gada 11. septembra spriedumu lietā F-51/07 Bui Van/Komisija 2008. gada 17. novembrī iesniedzis Philippe Bui Van 
	Lieta T-492/08: Prasība, kas celta 2008. gada 18. novembrī — Wessang/ITSB — Greinwald («star foods») 
	Lieta T-494/08: Prasība, kas celta 2008. gada 14. novembrī — Ryanair/Komisija 
	Lieta T-495/08: Prasība, kas celta 2008. gada 14. novembrī — Ryanair/Komisija 
	Lieta T-496/08: Prasība, kas celta 2008. gada 14. novembrī — Ryanair/Komisija 
	Lieta T-497/08: Prasība, kas celta 2008. gada 14. novembrī — Ryanair/Komisija 
	Lieta T-498/08: Prasība, kas celta 2008. gada 14. novembrī — Ryanair/Komisija 
	Lieta T-499/08: Prasība, kas celta 2008. gada 14. novembrī — Ryanair/Komisija 
	Lieta T-500/08: Prasība, kas celta 2008. gada 14. novembrī — Ryanair/Komisija 
	Lieta T-509/08: Prasība, kas celta 2008. gada 7. novembrī — Ryanair/Komisija 
	Lieta T-511/08: Prasība, kas celta 2008. gada 27. novembrī — Unity OSG FZE/Padome un EUPOL Afghanistan 
	Lieta T-522/08: Prasība, kas celta 2008. gada 28. novembrī — Agatha Ruiz de la Prada de Sentmenat/ITSB — Mary Quant («AGATHA RUIZ DE LA PRADA») 
	Lieta T-523/08: Prasība, kas celta 2008. gada 1. decembrī — Agatha Ruiz de la Prada de Sentmenat/ITSB — Mary Quant Cosmetics Japan («AGATHA RUIZ DE LA PRADA») 
	Lieta T-527/08: Prasība, kas celta 2008. gada 4. decembrī — Komisija/TMT Pragma 
	Lieta T-529/08: Prasība, kas celta 2008. gada 2. decembrī — Diputación Foral de Álava/Komisija 
	Lieta T-530/08: Prasība, kas celta 2008. gada 2. decembrī — Diputación Foral de Guipúzcoa/Komisija 
	Lieta T-531/08: Prasība, kas celta 2008. gada 2. decembrī — Diputación Foral de Vizcaya/Komisija 
	Lieta T-56/08: Pirmās instances tiesas 2008. gada 10. decembra rīkojums — Stichting IEA Secretariaat Nederland u.c./Komisija 
	Lieta T-66/08: Pirmās instances tiesas 2008. gada 2. decembra rīkojums — British Sky Broadcasting Group/ITSB — Vortex («SKY») 
	Lieta F-83/06: Civildienesta tiesas (otrā palāta) 2008. gada 11. decembra spriedums — Schell/Komisija (Civildienests — Ierēdņi — Paaugstināšana amatā — Prioritātes punkti — Civildienesta noteikumu 45. panta VĪN) 
	Lieta F-113/06: Civildienesta tiesas (otrā palāta) 2008. gada 11. decembra spriedums — Bouis u.c./Komisija (Civildienests — Ierēdņi — «Otrās kārtas» paaugstināšana amatā — 2005. gada paaugstināšana amatā — Prioritātes punktu piešķiršana — Pārejas noteikumi — Civildienesta noteikumu 45. panta VĪN — Vienlīdzīga attieksme — Pieņemamība) 
	Lieta F-116/06: Civildienesta tiesas (otrā palāta) 2008. gada 11. decembra spriedums — Buckingham u.c./Komisija (Civildienests — Ierēdņi — Tā sauktā «otrās kārtas» paaugstināšana amatā — 2005. gada paaugstināšana amatā — Prioritātes punktu piešķiršana — Pārejas noteikumi — Civildienesta noteikumu 45. panta Vispārīgie īstenošanas noteikumi — Vienlīdzīga attieksme — Pieņemamība) 
	Lieta F-136/06: Civildienesta tiesas (otrā palāta) 2008. gada 11. decembra spriedums — Reali/Komisija (Civildienests — Līgumdarbinieki — Pieņemšana darbā — Klasifikācija pakāpē — Profesionālā pieredze — Diploms — Līdzvērtība) 

