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Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

C 260/1

I\

(Informacija)

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTA INFORMACIJA

EIROPAS KOPIENU TIESA

(2008/C 260/01)
Tiesas pédéja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi

OV C 247, 27.9.2008.

Iepriekséjas publikacijas
OV C 236, 13.9.2008.

OV C 223, 30.8.2008.

OV C 209, 15.8.2008.

OV C 197, 2.8.2008.

OV C 183, 19.7.2008.

OV C171, 5.7.2008.

Sie teksti pieejami ari

EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu



C 260/2

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

11.10.2008.

PIRMAS INSTANCES TIESA

O’Higinsa [O’Higgins] darbiba palatas

(2008/C 260/02)

Pirmas instances tiesa 2008. gada 17. septembra plenarsédé sakara ar O'Higinsa stasanos tiesneSa amata
noléma $adi grozit 2007. gada 25. septembra un 2008. gada 8. julija plenarsézu lémumus par tiesnesu
darbibu palatas.

No 2008. gada 17. septembra lidz 2008. gada 30. septembrim un péc tam no 2008. gada 1. oktobra lidz
2010. gada 31. augustam:

M1 palatu paplasinatd sastava, kurd ir pieci tiesnesi, veido:

palatas priekssédétajs Azizi [Azizi], tiesnesi Kremona [Cremona], Labucka, Frimods Nilsens [Frimodt Nielsen]
un O’Higinss [O’Higgins].

IV palatu paplasinata sastava, kurd ir pieci tiesnesi, veido:

palatas priekssédétajs Ciics [Cziicz], tiesnesi Kremona, Labucka, Frimods Nilsens un O’Higinss.

4. palatu, kurd ir tris tiesnesi, veido:
palatas priekssedétajs Ciics;
tiesnese Labucka;

tiesnesis O’'Higinss.




11.10.2008.

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

C 260/3

v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

EIROPAS KOPIENU TIESA

Tiesas (otra palita) 2008. gada 3. jilija spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Irija

(Lieta C-215/06) (")

(Valsts pienakumu neizpilde — Ietekmes uz vidi novertejuma
neveikSana projektiem, kuri ietilpst Direktivas 85/337/EEK
piemerosanas joma — Legalizacija a posteriori)

(2008/C 260/03)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasttja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — D. Lavunmi
[D. Lawunmi] un D. Rekja [D. Recchia])

Atbildetaja: Trija (parstdvjii — D. O'Hagans [D. O’Hagan],
parstavis, kam palidz DZ. Konolijs [J. Connolly], SC, un
G. Simonss [G. Simons], BL)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — 2., 4. un 5.-10. pants Padomes
1985. gada 27. junija Direktiva 85/337EEK par daZu sabied-
risku un privatu projektu ietekmes uz vidi novértgjumu
(OV L 175, 40. lpp.) — Pasakumu neveiksana, lai nodrosinatu,
ka projekti, kas ietilpst direktivas piemérosanas joma, tiktu
paklauti ietekmes uz vidi novértésanai

Rezolutiva dala:
1) neveicot visus nepiecieSamos pasakumus, lai nodrosinatu, ka:

— projekti, kuri ietilpst Padomes 1985. gada 27. jinija Direk-
tivas 85/337/EEK par daZu sabiedrisku un privatu projektu
ietekmes uz vidi novertejumu pieméroSanas joma $is direktivas
sakotnéja redakcija, ka ari vedakcija ar grozijumiem, kuri tika
veikti ar Padomes 1997. gada 3. marta Direktivu 97/11/EK,
pirms tie tiek realizeti pilniba vai daleji, pirmkart, tiktu izverteti
attieciba uz to iespéjamo ietekmi uz vidi, un, otrkart, ja tiem
varetu biit bitiska ietekme uz vidi to rakstura, izmeru vai atra-

Sands vietas de], tiktu izverteti saistiba ar to ietekmi atbilstosi
Direktivas 85/337/EEK 5.-10. pantam, un pirms atlaujas
pieskirSanas véja parku izveidei un ar to saistitam darbibam
Derrybrien, Galway grafiste, ka ari pirms darbu izpildes, tiktu
sniegts projekta ietekmes uz vidi novertgjums atbilstosi Direk-
tivas 85/337/EEK 5.—10. pantam gan tds sakotnéja redakcija,
gan redakcija, kas izriet no grozijumiem, kuri tika veikti ar
Direktivu 97/11,

Trija nav izpildijusi minétas direktivas 2. un 4. pantd, ka art
5.~10. panta paredzetos pienakumus;

2) Trija atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 178, 29.7.2006.

Tiesas (pirma palata) 2008. gada 10. jilija spriedums

(Wojewddzki Sqd Administracyjny we Wroclawiu (Polijas

Republika) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Alicja

Sosnowska|Dyrektor Izby Skarbowej we Wroclawiu Osrodek
Zamiejscowy w Walbrzychu

(Lieta C-25/07) (')

(PVN — Direktiva 67/227/EEK un 77/388/EEK — Valsts

tiesibu akti, kuros ir noteikti parmaksata PVN atmaksasanas

noteikumi — Nodoklu neitralitates un sameriguma principi
— Ipasi noteikumi, kas paredz atkapes)

(2008/C 260/04)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzéjtiesa

Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroclawiu



C 2604

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

11.10.2008.

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Alicja Sosnowska

Atbildetajs: Dyrektor Izby ~Skarbowej we Wroclawiu  Ogrodek
Zamiejscowy w Walbrzychu

PriekSmets
Lagums sniegt prejudicidlu nolemumu — Wojewddzki Sgd
Administracyjny we Wroctawiu — EKL 5. panta tre$as dalas,

2. panta Padomes 1967. gada 11. aprila Direktiva 67/227/EEK
par dalibvalstu tiesibu aktu par apgrozijuma nodokliem saskano-
§anu (OV 71, 1301. lpp), ka arf 18. panta 4. punkta un
27. panta 1. punkta Padomes 1977. gada 17. maija Sestaja
direktiva 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu
akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas
nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.),
interpretacija — Valsts tiesiskais reguléjums apgrozijuma
nodokla joma, kura attieciba uz parpalikuma atmaksas terminu
ir paredzéta nelabvéligaka kartiba tiem nodoklu maksatajiem,
kas ar nodokli aplickamo darbibu veiksanu ir uzsakusi nesen un
ir registréti ka nodoklu maksataji, kas veic piegades Kopienas
ieksiené — Nodoklu neitralitates un samériguma principi

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1977. gada 17. maija Direktivas 77/388/EEK par to,
ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem
— Kopeja pievienotas vertibas nodoklu sistema: vienota aprekinu
baze, kas ir grozita ar Padomes 2005. gada 12. decembra Direk-
tivu 2005/92/EK, 18. panta 4. punktam un samériguma prin-
cipam ir pretrund tads valsts tiesiskais regulgjums, kads ir apliikots
pamata prava, kurs, lai lautu izdarit parbaudes, kas nepieciesamas,
lai noverstu krapSanu nodoklu joma vai to apieSanu, pagarina no
60 lidz 180 dienam, sakot no briza, kad nodokla maksatajs
iesniedz PVIN deklaraciju, terminu, kas ir valsts nodoklu adminis-
tracijas 1iciba, lai atmaksatu kadai nodokju maksataju kategorijai
parmaksato PVN, ja vien tie nav iemaksajusi nodrosinajumu
PLN 250 000 apmera;

N
~—

tadas tiesibu normas, kadas ir aplikotas pamata prava, nav “ipasi
pasakumi, lai atkaptos [no Sestas PVN direktivas noteikumiem]”
noliika noverst noteiktu veida krapsanu nodokJu joma un to apie-
Sanu, Sestas PVN direktivas 27. panta 1. punkta nozime.

(") OV C 69, 24.3.2008.

Tiesas (tresa palata) 2008. gada 12. augusta spriedums (Cour

d’appel de Montpellier (Francija) ligums sniegt prejudicialu

nolemumu) — IzdoSanas procediira pret Ignacio Pedro
Santesteban Goicoechea

(Lieta C-296/08 PPU) ()

(Policijas un tiesu iestazu sadarbiba kriminallietds — Pamat-

lemums 2002/584/TI — 31. un 32. pants — Eiropas apcieti-

nasanas orderis un nodosanas procediiras starp dalibvalstim

— lespéja izdoSanas liiguma izpildu valstij piemerot konven-

ciju, kura ir pienemta pirms 2004. gada 1. janvara, bet
kluvusi piemeérojama Saja valsti velak)

(2008/C 260/05)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Cour d’appel de Montpellier

Lietas dalibnieks pamata procesa

Ignacio Pedro Santesteban Goicoechea

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Cour d'appel de
Montpellier (Francija) — Padomes 2002. gada 13. junija Pamatlé-
muma par Eiropas apcietinaSanas orderi un par nodosanas
procediram starp dalibvalstim (OV L 190, 1. Ipp.) 31. un
32. panta interpretacija — lespéja dalibvalstij savas attiecibas ar
citu dalibvalsti izmantot citas procediiras, neka tas, kas pare-
dzetas Pamatlémuma, un it Ipasi tas procediiras, kas paredzétas
1996. gada 27. septembra Dublinas Konvencija par izdoSanu
starp Eiropas Savienibas dalibvalstim — Pazinojuma, ko sniegusi
valsts, kas izsniedz apcietina$anas orderi, par pastavosajiem noli-
gumiem un reZimiem, kuru pieméroSanu ta vélas turpinat,
neesamibas sekas — lespéja apcietinaSanas ordera izpildes valstij
piemeérot konvenciju, kas pienemta pirms 2004. gada 1. janvara,
bet $aja valstT stajusies spéka péc §1 datuma

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2002. gada 13. junija Pamatlemuma 2002/584/TI par
Eiropas apcietinasanas orderi un par nodoSanas procediiram starp
dalibvalstim 31. pants ir jainterprete tadejadi, ka tas attiecas tikai
uz gadijumu, kad ir piemerojams Eiropas apcietinasanas orderis,
kas td nav tad, ja izdoSanas ligums attiecas uz nodarjjumiem, kas
veikti pirms datuma, kuru dalibvalsts ir noradijusi deklaracija, kas
izdarita saskand ar §i Pamatlemuma 32. pantu;
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2) Pamatlemuma 2002/584 32. pants ir jainterprete tadejadi, ka tas
izpildu dalibvalstij lauj piemerot Konvenciju par izdoSanu starp
Eiropas Savienibas dalibvalstim, kas pienemta ar Padomes
1996. gada 27. septembra aktu un ko $aja pasa datuma ir parak-
stijusas visas dalibvalstis, pat ja ta Saja dalibvalsti ir kluvusi pieme-
rojama tikai pec 2004. gada 1. janvara.

(") OV C 223, 30.8.2008.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (otra

palata) 2008. gada 3. aprila rikojumu lieta T-236/06 Landtag

Schleswig-Holstein[Eiropas Kopienu Komisija 2008. gada
27. jinija iesniedzis Landtag Schleswig-Holstein

(Lieta C-281/08 P)
(2008/C 260/06)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Landtag Schleswig-Holstein (parstavji
— S. Laskowski, privatdocente, un J. Caspar, profesors)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:
— atzit apelacijas sidzibu par piepemamu un pamatotu;

— atcelt Pirmas instances tiesas 2008. gada 3. aprila rikojumu;

— apmierinat pirmaja instancé izvirzitos prasitaja prasjumus
un prasibu lieta T-236/06 atzit par pienemamu un pama-
totu;

— pakartoti, nodod lietu atpaka] Pirmas instances tiesai, lai ta
pienem sakotngjo prasibu un turpina lidzsingjo tiesvedibu;

— lemt par tiesaSanas izdevumiem un piespriest Komisijai atli-
dzinat 3aja tiesvediba radusos tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pirmas instances tiesa ka nepienemamu ir noraidijusi apelacijas
sidzibas iesniedz&a prasibu pret Eiropas Kopienu Komisiju
atcelt tiesibu aktu, jo apelacijas siidzibas iesniedzgjs neesot juri-
diska persona EKL 230. panta ceturtds dalas nozimé. Prasiba
atcelt tiesibu aktu ir vérsta pret Komisijas 2006. gada 10. marta
un 23. junija lémumiem, ar kuriem apelacijas stidzibas iesnie-
dzgjam ir atteikta piekluve 2005. gada 22. marta dokumentam
SEK (2005) 420, kura ir ietverta juridiska analize par Padomes
izskatama pamatlémuma projektu par datu, kas tiek apstradati
un uzkrati sakara ar sabiedribai pieejamu elektroniskas komuni-
kacijas pakalpojumu snieg$anu, vai caur publiskajiem komunika-
cijas tikliem parraidito datu uzglabasanu, lai noverstu, izmeklétu,
atklatu un vajatu noziedzigus nodarfjumus, ieskaitot terorismu.

Apelacijas sidzibas iesniedzéjs savu apelacijas siidzibu par
apstridéto Pirmas instances tiesas rikojumu pamato ar diviem
apelacijas pamatiem.

Pirmkart, Pirmds instances tiesa esot parkapusi tiesibu tikt uzklausitam
principu. Sis princips ka lietas taisnigas izskatisanas un efektivas
tiesibu aizsardzibas garantijas izpausme cita starpa paredz
noverst, lai tiesas lemumu iesp&jami neietekmétu apsvérums, ko
nav izskatijusi lietas dalibnieki. Tadgjadi tiekot noveérsts negaidits
lémums. Lai nepielautu negaiditu spriedumu, Pirmas instances
tiesai vajadz€ja dot apelacijas stdzibas iesniedzéjam iespéju
sniegt paskaidrojumus.

Otrkart, Pirmds instances tiesa esot parkapusi Kopienu tiesibas, jo ta
nepareizi interpretéjusi EKL 230. panta ceturtaja dala minéto
“juridiskas personas” jédzienu un neesot atzinusi apelacijas
stidzibas iesniedzgja juridiskas personas statusu un lidz ar to
vina procesuilo tiesibspéju.

Pirmas instances tiesa esot pamatojusies uz to, ka Landtag
Schleswig-Holstein [Slésvigas-Holteinas landtags] priekssédétajs
savu procesa parstavia pilnvaru ietvaros parstav nevis apelacijas
stidzibas iesniedz&ju, bet gan “tiesi federalo zemi”, tadé] apelacijas
stidzibas iesniedz&jam neesot tiesibspéjas un lidz ar to ari proce-
sualas tiesibspéjas Kopienu tiesds. No ta ir jasecina, ka Pirmas
instances tiesa prasibu biitu atzinusi par pienemamu, ja prasibas
pieteikuma apelacijas stidzibas iesniedz&ja vieta butu noradits
apzimgjums “Land  Schleswig-Holstein”  [Slésvigas-Holsteinas
federala zeme]. Sads uzskats ir ne tikai tiesiski maldigs, jo tas
nav saderigs ar Slésvigas-HolSteinas federalas zemes konstitiiciju,
bet tas no apelacijas stidzibas iesniedzéja viedokla ir uzskatams
par parsteiguma lémumu, ko tam nevajadzéa gaidit. Pirmas
instances tiesas rikojums ir tiesiski maldigs, pirmkart, tadel, ka ta
nav atzinusi, ka landtags saskana ar Slésvigas-Holsteinas konsti-
taciju ir “tautas velets augstakais politiskas gribas izpausmes organs”,
un, otrkart, tadél, ka Pirmas instances tiesa nav ievérojusi, ka
saistiba ar konstitucionalajiem stridiem landtaga priek$sédétajs
parstav landtagu kopuma. “Federalas zemes” [“Land”] jédziens
tiek lietots juridiski visaptverosi un nekonkréti, un atkariba no
tiesiska reguléjuma konteksta tas var attickties gan uz federalas
zemes valdibu, gan uz federalas zemes parlamentu.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar

Tribunal de Premiére Instance de Mons 2008. gada 14. jilija

rikojumu — Société de Gestion Industrielle (SGI)[Belgijas
valsts

(Lieta C-311/08)
(2008/C 260/07)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzégjtiesa

Tribunal de Premitre Instance de Mons [Monsas Pirmas instances
tiesa]
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Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Société de Gestion Industrielle (SGI)

Atbildetaja: Belgijas valsts

Prejudicialie jautajumi

1. Vai EK liguma 43. pants kopsakara ar 48. pantu un, attieciga
gadjjuma, EK liguma 12. pantu, nepielauj tadu dalibvalsts
tiesibu aktu, kas — ka $aja gadjjuma — paredz, ka nodokli
par izpémuma rakstura un bezatlidzibas prieksrocibam ir
jamaksa Belgijas sabiedribai-rezidentei, kas ir pieskirusi izne-
muma rakstura un bezatlidzibas prieksrocibas cita dalibvalsti
dibinatai sabiedribai, ar kuru Belgijas sabiedriba ir tiesi vai
netie§i savstarpgji saistita, kamér tados paSos apstaklos
Belgijas sabiedribai — rezidentei nav jamaksa nodokli par
izpémuma rakstura un bezatlidzibas prieksrocibam, ja $adas
prieksrocibas ir pieskirtas citai Belgija dibinatai sabiedribai, ar
kuru ta ir tiei vai netiesi savstarpéji saistita?

2. Vai EK liguma 56. pants apvienojuma ar 48. pantu un, attie-
cigd gadjjuma, EK liguma 12. pantu, nepielauj tadu dalib-
valsts tiesibu aktu, kas — ka $aja gadjjuma — paredz, ka
nodokli par izpémuma rakstura un bezatlidzibas prieksro-
cibam ir jamaksa Belgijas sabiedribai-rezidentei, kas ir pieski-
rusi iznémuma rakstura un bezatlidzibas prieksrocibas cita
dalibvalsti dibinatai sabiedribai, ar kuru Belgijas sabiedriba ir
tiesi vai netiei savstarpéji saistita, kamer tados paSos apstak-
los Belgijas sabiedribai — rezidentei nav jamaksa nodokli par
iznémuma rakstura un bezatlidzibas prieksrocibam, ja $adas
prieksrocibas ir pieskirtas citai Belgija dibinatai sabiedribai, ar
kuru ta ir tiei vai netiesi savstarpéji saistita?

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar
Consiglio di Stato (Italija) 2008. gada 15. jilija rikojumu —
Angelo Grisoli|Regione Lombardia e Comune di Roccafranca

(Lieta C-315/08)
(2008/C 260/08)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Consiglio di Stato

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Angelo Grisoli

Atbildetajs: Regione Lombardia

Prejudicialie jautajumi

1)

Vai vienas aptiekas esamiba pasvaldibas ar iedzivotaju skaitu,
kas ir mazaks par Cetriem tikstosiem cilvéku, atbilst
EKL 152. un 153. pantam?

Vai otras aptiekas izveidoSanas pasvaldibas ar iedzivotaju
skaitu, kas parsniedz cetrus tikstodus cilveku, paklausana
tadiem nosacjumiem ka iedzivotju skaits, kas parsniedz
vismaz 50 % no iedzivotaju skaita, vismaz tris tikstosu
metru attalums no esoSas aptiekas un ipaso prasibu péc
farmaceitiskas palidzibas, ka arl topografisko un celu
satiksmes nosacfjumu esamiba, kas jaizvérté gan par vese-
libas aizsardzibu atbildigajam iestadém, gan vietgjai arodap-
vienibai vai katra zina iestadém, kas atbild par farmaceitiskas
palidzibas pakalpojumu organizaciju un kontroli, atbilst
EKL 152. un 153. pantam?

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Izteikts ar Corte
suprema di cassazione (Italija) 2008. gada 15. jilija rikojumu

Latex srl/Agenzia delle Entrate, Amministrazione
dell’Economia e delle Finanze

(Lieta C-316/08)
(2008/C 260/09)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Corte Suprema di Cassazione

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdja: Latex stl

Atbildetaji: Agenzia delle Entrate, Amministrazione dell’Economia e
delle Finanze

Prejudicialie jautajumi

1)

2)

Vai, nemot véra PVN sistémas neitralitati, saskana ar Sestas
direktivas (') 18. panta 4. punktu dalibvalstis var pilniba liegt
atskaitiSanas tiesibas ari péc tam, kad ir pagajusi attiecigie
gadi, un paredzét tikai nodokJa atmaksu?

Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinosa, vai saskana ar
[Sestas direktivas] 18. panta 4. punktu un Kopienu tiesibu
sistéma paredzéto efektivas tiesibu aizsardzibas principu
dalibvalstim ir pienakums vienmér nodrosinat, ka atmaksa
tiek veikta sapratiga termina?

() Direktiva 388/77/EEK, OV L 145, 1. Ipp.
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Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar

Landessozialgericht Berlin-Brandenburg (Vacija) 2008. gada

18. jiilija rikojumu — Christel Reinke[AOK Berlin
(Lieta C-336/08)
(2008/C 260/10)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landessozialgericht Berlin-Brandenburg

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Christel Reinke

Atbildetaja: AOK Berlin

Prejudicialie jautajumi

1) Vai

N
—

=

~

tiesibas sanemt izdevumu atlidzibu saskana ar
Regulas (EEK) Nr. 574/72 (') 34. panta 4. un 5. punktu
attiecas ari uz izdevumiem, kas saistiba ar uzturéSanas vietas
privata klinika sniegto neatlieckamo palidzibu radusies
pensionarei, kurai ir tiesibas sanemt pabalstus saskana ar
Regulas Nr. 1408/71 31. pantu, ja kompetentd slimnica
parslodzes dé] ir atteikusies nodrosinat arstéSanu ka pabalstu
natiira?

Vai atmaksajamos izdevumus var ierobezot ar Regulas (EEK)
Nr. 57472 34. panta 4. punktd minétajiem atmaksas tari-
fiem, ja slimnicu sniegtd pabalsta natiira samaksu kompe-
tenta institiicija neveic abstrakti un visparigi saskapa ar
atmaksas tarifiem, bet §1 samaksa ir individuali reguléta atse-
viska liguma, turklat atbilstosi valsts tiesibu aktiem nav ari
pabalsta natiira ierobeZojumu par arsté$anos noteiktas
slimnicas?

Vai valsts tiesibu akts, saskana ar kuru nedrikst atmaksat
izdevumus par arstéSanos citas dalibvalsts privata slimnica
arl neatliekamas palidzibas gadijuma, atbilst EKL 49., 50. un
18. pantam?

Padomes 1972. gada 21. marta Regula (EEK) Nr. 574/72, ar kuru
nosaka Istenosanas kartibu Regulai (EEK) Nr. 140871 par sociala
nodroginajuma sistému piemérosanu darbiniekiem un vinu gimeném,
kas parvietojas Kopiena (OV L 74, 1. Ipp.).

Commissione Tributaria Regionale (Italija) 2008. gada 22. jili-
ja rikojumu — P. Ferrero e C. SPA[Agenzia delle Entrate —
Ufficio di Alba
(Lieta C-338/08)

(2008/C 260/11)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Commissione Tributaria Regionale

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: P. Ferrero e C. SPA

Atbildetaja: Agenzia delle Entrate — Ufficio di Alba

Prejudicialie jautajumi

1) Vai nodoklis, kas ir piemérojams maksajuma palielinagjumam,
ir pelpas nodoklis ienakumu gusanas vieta, kur§ ir aizliegts
ar Direktivas 90/435[EEK (') 5. panta 1. punktu (3aja gadi-
juma meitas sabiedriba bija izvélgjusies liguma paredzétus
noteikumus)?

2) Pakartoti, ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir apstiprinosa, —
val ir piemérojama minétas direktivas 7. panta 2. punkta
ietverta drosibas klauzula?

(*) OV L 225, 6. Ipp.

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar
Commissione Tributaria Regionale (Italija) 2008. gada 22. juli-
ja rikojumu — General Beverage Europe B. V.[Agenzia delle
Entrate — Ufficio di Alba
(Lieta C-339/08)
(2008/C 260/12)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Commissione Tributaria Regionale

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: General Beverage Europe B.V.

Atbildetaja: Agenzia delle Entrate — Ufficio di Alba
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Prejudicialie jautajumi Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar

Sozialgericht Dortmund (Vacija) 2008. gada 24. jiinija riko-
1) Vai nodoklis, kas ir piemérojams maksdjuma palielindgjumam, jumu — Dr. Domnica Petersen|Berufungsausschuss fiir

ir pelnas nodoklis ienakumu gusanas vieta, kurs ir aizliegts
ar Direktivas 90/435 (") 5. pantu?

2) Vai ir piemérojama minétas direktivas 7. panta 2. punkta
ietverta droibas klauzula; it Tpasi, vai 1990. gada 23. julija
Direktivas 435/90/EEK 7. panta 2. punkts ir interpretéjams
tada veida, ka dalibvalsts var nepiemérot atbrivojumu, kas
noteikts $is direktivas 5. panta 1. punktd, gadjjuma, ja
“mates” sabiedribas rezidences valsts pieskir tai nodokla
atlaidi atbilstosi divpuséjam noligumam?

(') OV L 225, 6. Ipp.

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar

House of Lords (Apvienota Karaliste) 2008. gada 23. jilija

rikojumu — The Queen (saskana ar M pieteikumu) (FC)/Her
Majesty’s Treasury un divas citas prasibas

(Lieta C-340/08)
(2008/C 260/13)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

House of Lords

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitja: The Queen (saskana ar M pieteikumu) (FC)

Atbildetaja: Her Majesty’s Treasury un divas citas prasibas

Prejudicialais jautajums

Vai Padomes 2002. gada 27. maija Regulas (EK)
Nr. 881/2002 (*) 2. panta 2. punkts attiecas uz valsts paredzeta-
jiem sociala nodrosinajuma vai socialas palidzibas pabalstiem,
ko dalibvalsts izmaksa tadas personas laulatajam, kuru noradi-
jusi ar Apvienoto Naciju Rezoliiciju Nr. 1267 (1999) nodibinata
Sankciju komiteja, pamatojoties vienigi uz to, ka laulatais dzivo
ar noradito personu un izmantos vai var izmantot daJu no
naudas, lai maksatu par precém vai pakalpojumiem, kurus
izmantos noradita persona vai no kuriem $i persona gis
labumu?

(") Padomes 2002. gada 27. maija Regula (EK) Nr. 881/2002, ar kuru
paredz ipaSus ierobeZojoSus pasakumus, kas vérsti pret konkrétam
personam un organizacijam, kas saistitas ar Osamu Bin Ladenu, Al-
Qaida tiklu un Taliban, un ar kuru atce] Padomes Regulu (EK)
Nr. 467/2001, ar ko aizliedz eksportét noteiktas preces un pakalpo-
jumus uz Afganistanu, pastiprina lidojumu aizliegumu un attiecina
uz Afganistanas Taliban lidzeklu un citu finansu resursu iesaldésanu,
OV L139, 9. Ipp.

Zahniirzte fiir den Bezirk Westfalen-Lippe
(Lieta C-341/08)
(2008/C 260/14)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Sozialgericht Dortmund

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Dr. Domnica Petersen

Atbildetaja:  Berufungsausschuss fiir Zahndrzte fiir den Bezirk
Westfalen-Lippe

Prejudicialie jautajumi

1) Vai tiesiskais regulgjums par maksimalo vecuma robezas no-
teikSanu atlaujai [darbam] profesija (Saja gadijuma: par
socialas apdrosinasanas iestazu apstiprinatu zobarsti) Direk-
tivas 2000/78/EK (!) 6. panta nozimé var biit objektivs un
samérigs pasakums likumiga merka sasniegSanai (3aja gadi-
juma: pacientu veseliba, kas apdrosinata saskana ar likumu)
un 33 mérka sasniegSanai piemérots un vajadzigs lidzeklis, ja
tas noteikts, tikai pamatojoties uz pienémumu, kas balstas uz
“vispargju dzives pieredzi”, ka, sasniedzot noteiktu vecumu,
sakas vispargjs darbspgjas samazinajums, nekada veida
nenemot véra konkrétas skartas personas individualo
darbspgju?

2) Ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir apstiprino$a: vai ari tada
gadijuma var pienemt, ka tas ir likumigs mérkis Direk-
tivas 2000/78/EK 6. panta nozimé (3aja gadjjuma: pacientu
veseliba, kas apdrosinata saskana ar likumu), ja valsts likum-
devgjam, istenojot savas likumdosanas pilnvaras, $is mérkis
vispar nav bijis svarigs?

3) Ja atbilde uz pirmo vai otro jautdgjumu ir noliedzosa: vai,
nemot véra Eiropas Kopienu tiesibu aktu piemérosanas prio-
ritati, pirms Direktivas 2000/78/EK izdoSanas izsludinatu
likumu, kur§ nav ar direktivu saderigs, nevar piemérot arl
tad, ja valsts tiesibu akts, ar kuru isteno direktivu (Saja gadi-
juma: Allgemeine Gleichbehandlungsgesetz [Likums par vispa-
r§ju vienlidzigu attieksmi]) diskriminacijas aizlieguma parka-
puma gadjjuma $adas tiesiskas sekas neparedz?

(") OV L 303, 16. lpp.
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Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar

Verwaltungsgericht Schwerin (Vacija) 2008. gada 28. jilija

rikojumu — Krzysztof Pesla[Justizministerium Mecklenburg-
Vorpommern

(Lieta C-345/08)

(2008/C 260/15)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Verwaltungsgericht Schwerin

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasttajs: Krzysztof Pesla

Atbildetajs: Justizministerium Mecklenburg-Vorpommern

Prejudicialie jautajumi

1) Vai ar EKL 39. pantu ir saderigs tas, ka lidzvértiguma atzi-
Sana saskana ar Deutsches Richtergesetz [Vacijas Tiesnesu
likums] 112.a panta 1. un 2. punktu notiek tikai tad, ja no
iesniegtajiem dokumentiem var secinat, ka Eiropas Savienibas
pilsonim ir tadas zinasanas un prasmes, kadas tiek parbau-
ditas (Vacijas jurista) obligataja eksamena specialitaté atbil-
sto$i DRIG 5. panta 1. punktam?

2) Ja atbilde uz pirmo jautagjumu ir noliedzosa: Vai EKL
39. pants nosaka, ka vienigais kritérijs Eiropa atbilstosai lidz-
vértiguma parbaudei ir tads, vai ES pilsona Eiropas Savieniba
ieglitais universitates diploms kopa ar citiem vina iesniegta-
jiem (intelektualo) izglitibas limeni un ieguldijumu apliecino-
Siem izglitibas un pieredzes pieradijumiem 3eit ir salidzinams
ar Vacijas pirmo jurista valsts eksamenu?

N
~

Ja atbilde arf uz otro jautdgjumu ir noliedzosa: Vai ar EKL
39. pantu ir saderigs tas, ka lidzvertiguma atziSanai saskana
ar DRIG 112.a panta 1. un 2. punktu lai gan satura zina tiek
balstita uz (Vacijas jurista) pirma valsts eksamena saturu,
tomer, nemot veéra jau citur sekmigi iegiito juridisko izglitibu
Kopienas teritorija, tiek izvirzitas tikai mazliet “samazinatas”
prasibas?

Prasiba, kas celta 2008. gada 25. jiilija — Eiropas Kopienu
Komisija/Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste

(Lieta C-346/08)
(2008/C 260/16)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — P. Oliver un
A. Alcover San Pedro)

Atbildetaja: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka attiectba uz Lainmutas [Lynemouth] spékstaciju
nepiemérojot Direktivu 2001/80/EK (') par ierobeZojumiem
attieciba uz dazu piesarnojoso vielu emisiju gaisa no lielam
sadedzinasanas iekartam, Apvienota Karaliste nav izpildijusi
Saja direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotajai
Karalistei atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija apgalvo, ka ar oglém darbinama spékstacija, kas
atrodas Lainmuta, Norsamberlandé [Northumberland], ir sadedzi-
nasanas iekarta direktivas izpratné. Sakotnéji Apvienota Karaliste
tam piekrita, bet péc krasas viedokla mainas tagad to sparigi
apstrid.

Ja, ka apgalvo Komisija, uz Lainmutas spékstaciju direktiva
attiecas, ta neparprotami ir “esoa iekarta” direktivas 2. panta
10. punkta izpratné. Lietas dalibnieku starpa valda vienpratiba,
ka sakotnéja darbibas atlauja pieskirta pirms 1987. gada 1. jalija.
Tade], péc Komisijas domam, saskana ar 4. panta 3. punktu lidz
2008. gada 1. janvarim bija batiski jasamazina iekartas emisijas.

Komisija apgalvo, ka, nepiemérojot direktivu attieciba uz
Lainmutas spékstaciju, Apvienota Karaliste ir parkapusi minéto
direktivu. lekartas emisiju bitiska nesamazinaSana lidz
2008. gada 1. janvarim ir turpinats Kopienu tiesibu parkapums.

() OV L 309, 1. Ipp.



C 260/10

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

11.10.2008.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar
Tribunal Superior de Justicia de Murcia (Spanija) 2008. gada
30. jiilija rikojumu — Aurelio Choque Cabrera/Delegacién del
Gobierno en Murcia
(Lieta C-348/08)
(2008/C 260/17)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzéjtiesa

Tribunal Superior de Justicia de Murcia

Lietas dalibnieki pamata procesa
Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Aurelio Choque Cabrera

Atbildetaja: Delegacién del Gobierno en Murcia

Prejudicialais jautajums

Vai saskana ar Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu, it ipasi ta
62. panta 1. punktu un 2. punkta a) apak$punktu, ka arT Eiropas
Parlamenta un Padomes 2006. gada 15. marta Regulu (EK)
Nr. 5622006 (!), ar kuru ievie§ Kopienas Kodeksu par noteiku-
miem, kas reglamenté personu parvietofanos par robezam
(Sengenas Robezu kodekss), it ipasi tas 5., 11. un 13. pantu:
ieprieks minétas tiesibu normas jainterpreté tadéjadi, ka tas
nepielauj tadu tiesisko reguléjumu ka $aja valsti un to interpreté-
joSo judikatdiru, kas lauj “tresas valsts valstspiederiga”, kuram
nav dokumenta, kas Jauj iecelot un uzturéties Eiropas Savienibas
teritorija, izraidiSanu aizstat ar naudas sodu?

(') OV L 105, 1. Ipp.

Apelacijas  siidziba, ko par Pirmas instances tiesas
(astota palata) 2008. gada 2. junija rikojumu lieta T-91/07
WWEF-UK Ltd[Eiropas Savienibas Padome 2008. gada
30. jalija iesniegusi WWF-UK Ltd
(Lieta C-355/08 P)
(2008/C 260/18)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: WWF-UK Ltd (parstavji — R. Stein,
Solicitor, P. Sands un ]. Simor, Barristers)

Pargjie lietas dalibnicki: Eiropas Savienibas Padome, Eiropas
Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzgjas prasijumi:

Apelacijas stidzibas iesniedzéja ladz Tiesu:

— atcelt 2008. gada 2. junija rikojumu un WWF prasibu
Pirmas instances tiesai (‘PIT”) atzit par pienemamu;

— piespriest Padomei un Komisijai atlidzinat WWF Tiesa un
Pirmas instances tiesa radusos tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

1) PIT nepareizi nosprieda, ka ar WWF tiesibam ka RKP [regio-
nalas konsultativas padomes] loceklei iesaistities [émuma pie-
nemsanas procediira un Padomes pienakumu npemt vera tas
viedokli pirms attiecigo pasakumu veikSanas neesot Dbijis
pietiekami, lai to uzskatitu par “individuali” skartu EK liguma
230. panta izpratné. PIT nepareizi nosprieda, ka WWF
neesot procesualo tiesibu, uzskatot, ka tas ir vienigi RKP un
nevis tas locekliem;

2) PIT kludaini nosprieda, ka, pat pienemot “prasibas cel§anas
tiesibu” esamibu, aizsardziba tiesa neesot paredzéta WWF
procesualo tiesibu aizsardzibai un tadé| to aizsardziba tiesa
neesot bijusi vajadziga. Si ir nepareiza pieeja prasibas
celfanas tiesibu jautagjumam. Ja var pieradit “tieSu un indivi-
dualu” skarumu, prasitdjai ir tiesibas apstridét attieciga pasa-
kuma “likumigumu”, un tiesi to WWF $aja gadijuma ari vélas.
WWEF neiebilst tikai pret procesudlu parkapumu vien, ka to
uzskata PIT;

3) PIT lemums nav spéka procesudlu parkapumu dg]. PIT
noslédza tiesvedibu péc tam, kad sanéma Komisijas
2007. gada 21. novembra iestaSanas rakstu, lai gan
2007. gada 27. septembri tika norunats, ka WWF jabit
iespgjai atbildét uz ikvienu Komisijas apsvérumu. WWF
netika atlauts iesniegt atbildes apsvérumus. Tomer WWF
savus apsvérumus nositija, bet PIT tos nepéma véra un péc
tam pienéma lémumu, kurd nav norades uz WWF, atbildot
Komisijai, sniegtajiem apsvérumiem. Tadgjadi PIT ir rikojusies
klaja pretruna tiesiskumam un lietas taisnigai izskatiSanai.
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Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar House
of Lords (Apvienota Karaliste) 2008. gada 5. augusta riko-
jumu — Aventis Pasteur SA|OB (kuru parstav vina mate un
tiesvedibas partnere) (FC)
(Lieta C-358/08)
(2008/C 260/19)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

House of Lords

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Aventis Pasteur SA

Atbildetajs: OB

Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas atbildibas par produktiem direktivai (') atbilst tadi
dalibvalsts tiesibu akti, kas atlauj aizstat atbildétaju prasiba, kas
celta saskana ar Direktivu, péc tam, kad ir beidzies Direktivas
11. pantd noteiktais 10 gadu termip$ tiesibu izmantoSanai,
apstaklos, kad vienigajai personai, kura ir atbildetajs tiesvediba,
kas ir uzsakta noteiktaja 10 gadu termina, nav piemérojams
Direktivas 3. pants?

(") Padomes 1985. gada 25. julija Direktiva 85/374/EEK par dalibvalstu
normativo un administrativo aktu tuvinaSanu attieciba uz atbildibu
par produktiem ar trikumiem (OV L 210, 29. Ipp.)

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar
Tribunal de premiére instance d’Arlon (Belgija) 2008. gada
7. augusta rikojumu — Marc Vandermeir/Belgijas valsts —
SPF Finances
(Lieta C-364/08)
(2008/C 260/20)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Tribunal de premiére instance d’Arlon

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Marc Vandermeir

Atbildetaja: Belgijas valsts — SPF Finances

Prejudicialais jautajums

Vai EKL 43. un/vai 49. pants nepielauj tadu vienas dalibvalsts
tiesisko regulégjumu ka pamata lietd, saskana ar kuru pasnodarbi-
natai personai, kuras dzivesvieta ir $aja dalibvalsti, tiek paredzéts
pienakums taja registrét $is personas transportlidzekli, kaut arf §1
persona savu profesionalo darbibu praktiski pilniba veic cita
dalibvalsti, kura $ai personai ir stabila saimnieciskas darbibas
veikSanas vieta, un ja attiecigo transportlidzekli nav nedz pare-
dzéts pastavigi lietot galvenokart pirmaja dalibvalsti, nedz ari tas
faktiski sadi tiek lietots?

Prasiba, kas celta 2008. gada 11. augusti — Eiropas
Kopienu Komisija/Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota
Karaliste

(Lieta C-367/08)
(2008/C 260/21)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — N. Yerrell)

Atbildetaja: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste

Prasitajas prasfjumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2006. gada 15. marta Direktivas 2006/22/EK par minimala-
jiem nosacijumiem Padomes Regulu (EEK) Nr. 3820/85 un
Nr. 3821/85 istenosanai saistiba ar socialas jomas tiesibu
aktiem attieciba uz darbibam autotransporta joma un par
Padomes Direktivas 88/599/EEK atcelSanu (') prasibas vai,
katra zina nepazinojot Komisijai par $o aktu pienemsanu,
Apvienota Karaliste nav izpildjjusi $is direktivas 16. panta
paredzétos pienakumus;

— piespriest Lielbritanijas un Ziemelirijas  Apvienotajai
Karalistei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termins direktivas transponéSanai beidzas 2007. gada 1. aprill.

(") OV L 102, 35. Ipp.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 13. augusta — Firopas
Kopienu Komisija/Ungarijas Republika

(Lieta C-374/08)
(2008/C 260/22)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — P. Dejmek un
B. D. Simon)

Atbildetaja: Ungarijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes

2006. gada 14. junija Direktivas 2006/49[EK par ieguldi-
jumu sabiedribu un kreditiestazu kapitala pietickamibu (*)
prasibas, vai katra zina nepazinojot Komisijai par $o aktu
pienems$anu, Ungarijas Republika nav izpildijusi $aja direk-
tiva paredzétos pienakumus;

tiesasanas

— piespriest atlidzinat

izdevumus.

Ungarijas  Republikai

Pamati un galvenie argumenti

Direktivas transponéSanai valsts tiesibas noteiktais terming
beidzas 2006. gada 31. decembri.

() OV L 177, 201. Ipp.
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PIRMAS INSTANCES TIESA

Pirmas instances tiesas priekSsédétaja 2008. gada 27. augu-
sta rikojums — Melli Bank/Padome

(Lieta T-246/08 R)

(Pagaidu noregulejums — Regula (EK) Nr. 423/2007 — Iero-
beZojosi pasakumi, kas versti pret Irdnas Islamisko Republiku
— Padomes lemums — Pasakums, kas paredz lidzeklu un
saimniecisko resursu iesaldeSanu — Pieteikums par piemero-
Sanas aptureSanu — Steidzamibas neesamiba — Biitiska un
neatgriezeniska kaitejuma neesamiba)

(2008/C 260/23)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Melli Bank plc, Londona (Apvienota Karaliste) (parstavji
— R. Gordon, QC, J. Stratford, M. Hoskins, barristers, R. Gwynne
un T. Din, solicitors)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — M. Bishop
un E. Finnegan)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas prasijumu atbalstam:
Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotd Karaliste (parstavji —
V. Jackson, kam palidz S. Lee, barrister) un Francijas Republika
(parstavji — E. Belliard, G. de Bergues un L. Butel)

PriekSmets

Pieteikums par pieméroSanas apturéSanu attieciba uz Padomes
2008. gada 23. junija Lémuma 2008/475[EK, ar ko isteno
7. panta 2. punktu Regula (EK) Nr. 423/2007 par ierobeZojo-
§iem pasakumiem pret Iranu (OV L 163, 29. lpp.), pielikuma
B tabulas 4. punktu, dala, kura Melli Bank plc ir ietverts to
fizisko un juridisko personu, vienibu un struktiiru saraksta, kuru
naudas resursi un saimnieciskie lidzekli ir iesaldéti.

Rezolutiva dala
1) noraidtt pieteikumu par pagaidu noregulgjumu;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2008. gada
21. aprila rikojumu lieta F-78/07 Boudova u.c.[Komisija
2008. gada 8. jilija iesniegusi Stanislava Boudova un citi

(Lieta T-271/08 P)
(2008/C 260/24)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas ~ siidzibas  iesniedzéji: ~ Stanislava Boudova, Hovalde
(Luksemburga), Adovica, Luksemburga (Luksemburga), Kuba,
Konca (Vacija), Puciriuss, Luksemburga (Luksemburga), Strzelecka,
Arlona (Belgija), Szyprowsks, Berburga (Luksemburga), Tibai,
Luksemburga  (Luksemburga),  Vaituleviciene, —Luksemburga
(Luksemburga) (parstavis — Marc-Albert Lucas, avocat)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéju prasfjumi:

— atcelt Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas 2008. gada
21. aprila rikojumu lieta F-78/07;

— apmierinat apelacijas siidzibas iesniedz&u pirmaja instancé
izvirzitos prasijumus;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus abas
instances.

Pamati un galvenie argumenti

Ar $o apelacijas sudzibu apelacijas siidzibas iesniedzgji ladz
atcelt Civildienesta tiesas 2008. gada 21. aprila rikojumu, kas
pienemts lieta F-78/07 Boudova u.c./Komisija un ar kuru
Civildienesta tiesa ka acimredzami nepienemamu ir noraidijusi
prasibu, kura prasitaji bija logusi atcelt lémumu, ar kuru tika
noraidits vinu ligums parskatit vinu klasifikaciju pakapée, kas
tika noteikta ar lémumiem par pienemsanu darba.

Savas apelacijas siidzibas pamatojumam apelacijas siidzibas
iesniedzgji, pirmkart, apgalvo, ka Civildienesta tiesa parsudzéta
rikojuma 38. punkta neesot izpildijusi pienakumu noradit pama-
tojumu, jo vini esot pienemti darba, lai uz laiku ienemtu pasta-
vigus amatus, kas ir ietverti amatu sarakstd, un nevis lai aizstatu
ierédnus vai pagaidu darbiniekus, kas uz laiku nevar veikt savus
pienakumus, tadé] vini patiesiba ir tikusi pienemti darba — vai
vinus vajadzéja pienemt darba — ka pagaidu darbiniekus, vai ari
vini vismaz atrodas lidziga situacija ka pagaidu darbinieki.
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Otrkart, apelacijas sidzibas iesniedzgji attieciba uz parsudzéta
rikojuma 39.-41. punktu apgalvo, ka, ta ka nav izslégts, ka
Eiropas Parlamenta 2006. gada 13. februara lémuma ietverta
apnems$anas saviem darbiniekiem, kas ka pagaidu darbinieki
pienemti darba pirms 2004. gada 1. maija, no jauna noteikt
pakapi péc tam, kad tie ir izturgjusi pirms 2004. gada 1. maija
publicétu iek3&ju vai vispargju konkursu un péc tam iecelti par
ierédniem taja pasa kategorija, bet zemaka pakapé neka vini
butu iecelti pirms 2004. gada 1. maijja, — izrietot no
Civildienesta noteikumos paredzéta pienakuma, Civildienesta
tiesa ir parkapusi parsidzéta rikojuma 37. punkta minéto
judikatdru.

Turpindgjuma apelacijas sdzibas iesniedzgji norada, ka no
Civildienesta noteikumiem izrieto§a pienakuma esamiba vai
neesamiba neesot jautdgjums par faktiem, kas bija japierada
apelacijas stidzibas iesniedzgjiem, bet gan tiesibu jautajums, ko
Civildienesta tiesai vajadzéja izskatit, un ka ierédnu, kuru fakti-
skais un tiesiskais stavoklis ir vienads vai lidzigs, klasifikacijas
atSkiribas, kas izriet no vélakas nostajas, ko pienémusi cita
iestade, nevis apelacijas siidzibas iesniedzéju iestade, esot jauns
un batisks fakts, kas attaisno $o apelacijas stidzibas iesniedz&ju
klasifikacijas pakapé parskatisanu.

Treskart, apelacijas stidzibas iesniedzéji apgalvo, ka Civildienesta
tiesa esot parkapusi attaisnojamas kludas jédzienu, jo piezime
par Informations administratives Nr. 59-2005, ko Komisija publicé-
jusi 2005. gada 20. julija, pec bitibas esot tada, kas apelacijas
sudzibas iesniedz&jus maldina par iesp&u Civildienesta notei-
kumos paredzéta termina iesniegt sidzibu par klasifikacijas
lemumu.

Visbeidzot, apelacijas sitidzibas iesniedz&ji apgalvo, ka
Civildienesta tiesas argumentacija esot parkapti Reglamenta
noteikumi par prasibas nepienemamibu.

Prasiba, kas celta 2008. gada 18. jiilija — Perry/Komisija
(Lieta T-280/08)
(2008/C 260/25)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Claude Perry, Parize (Francija) (parstavis — J. Culioli,
avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:
— atzit, ka Komisija ir pielavusi klidas;

— atzit, ka $is klidas izraisa Kopienas arpusligumisko atbildibu;

— atzit, ka prasitajam ir nodarits kait§jums, kam ir célonsaka-
riba ar $im kladam;

— atzit, ka Kopienai ir pienakums atlidzinat 3o kait&jumu;

— apstiprinat, ka Perry savu kait&umu novérté EUR 1 000 000
apmera;

— piespriest Kopienai samaksat summu EUR 1 000 000
apmeéra par labu Perry;

— piespriest Kopienai atlidzinat visus tiesasanas izdevumus;
— atzit, ka taisniguma apsvérumu dé] Kopienai ir jauznemas

aizstavibas izdevumi un honorari EUR 10 000 apmeéra.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitdjs ladz atlidzinat kaitéjumu, ko vin3 esot cietis saistiba ar
apsiidzibam par Kopienu subsidiju nepareizu izmanto$anu,
izpildot zinamus ligumus, kas noslégti starp prasitdja sabied-
ribam un Komisiju saistiba ar Eiropas Savienibas humanitaro
palidzibu, kas paredzéta Bosnijai un Afrikas Lielo ezeru
regionam.

Prasitaja izvirzitie pamati un galvenie argumenti ir tadi pasi, kadi
izvirziti lieta T-132/98 Groupe Perry un Isibiris/Komisija (').

(1) OV 1998 C 312, 20. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 30. jalijja — Tresplain
Investments[ITSB — Hoo Hing (“Golden Elephant Brand”)

(Lieta T-303/08)
(2008/C 260/26)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Tresplain Investments Ltd, Honkonga (Kina) (parstavis —
D. McFarland, barrister)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otrs procesa Apelaciju padomé dalibnicks: Hoo Hing Holdings Ltd,
Romford (Apvienota Karaliste)

Prasitaja prasjjumi:

— atcelt leksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2008. gada
7. maija lémumu lieta R 889/2007-1 un

— piespriest ITSB atlidzinat tiesaSanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru lidz atzit par speka neesosu: grafiska
pre¢u zime “Golden Elephant Brand” attieciba uz precém, kas
ietilpst 30. klase — Kopienas precu zimes registracijas pietei-
kums Nr. 241 810

Kopienas precu zimes ipasnieks: prasitajs

Lietas dalibnieks, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par spekd neesosu:
otrs procesa Apelaciju padomé dalibnieks

Personas, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par spekd neesosu,
precu zimes tiesibas: neregistréta grafiska precu zime “GOLDEN
ELEPHANT”, kas izmantota Apvienotaja Karalisté

Anulésanas nodalas lemums: noraidit pieteikumu atzit precu zimi
par spéka neesosu

Apelaciju padomes lemums: atcelt AnuléSanas nodalas lemumu

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 73. panta un
74. panta 1. punkta parkapums, jo Apelaciju padome kliidaini
néma veéra apgalvotos faktus, ka ari juridiskas prezumpcijas un
pienémumus, ko lietas dalibnieki nebija iesniegusi vai pamato-
jusi, un taja pat laika atteicas nemt véra citus faktus, pieradi-
jumus un argumentus, ko izvirzijis prasitajs; Padomes
Regulas Nr. 40/94 8. panta 4. punkta parkapums, jo Apelaciju
padome kltidaini secindja, ka pastav pictickama sajauksanas
iespgja starp attiecigajam precu zimém un lidz ar to kaitéjuma
iespgja.

Prasiba, kas celta 2008. gada 7. augusta — Aldi Einkauf]
ITSB — Goya Importaciones y Distribuciones (“4 OUT
Living”)

(Lieta T-307/08)

(2008/C 260/27)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG, Essen (Vacija) (parstavji
— N. Liitzenrath, U. Rademacher, L. Kolks, C. Fiirsen, lawyers)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apeldciju padome dalibniece: Goya Importaciones y
Distribuciones SL, Cuarte de Huerva (Spanija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt lek$gja tirgus saskanosanas biroja (preu zimes,

paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2008. gada
7. maija lémumu lieta R 1199/2007-1; un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime “4 OUT Living”
attieciba uz precém un pakalpojumiem 18., 25. un 28. klasé

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma ipasniece:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Spanijas precu zimes regis-
tracija Nr. 2 604 969 grafiskai precu zimei “Living & Co” attie-

ciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 3., 14., 16., 18.,
21., 25, 34. un 35. klasé

Iebildumu nodalas lemums: dal€ji apmierinat iebildumus

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas sadzibu

Lzvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
b) apak$punkta parkapums, jo Apelaciju padome esot pielavusi

kladu, konstatgjot, ka pastav attiecigo pre¢u zimju sajauksanas
iespéja.

Prasiba, kas celta 2008. gada 5. augusta — Parfums Christian
Dior[ITSB — Consolidated Artists (“MANGO adorably”)

(Lieta T-308/08)
(2008/C 260/28)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Parfums Christian Dior SA, Parize (Francija) (parstavji —
E. Cornu, D. Moreau un F. de Visscher, lawyers)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Consolidated Artists
B.V., Roterdama (Niderlande)

Prasitajas prasjjumi:
— atcelt Iek$gja tirgus saskanpoSanas biroja (preCu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2008. gada

23. maija lémumu lieta R 1162/2007-2; un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa
ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska pre¢u zime “MANGO
adorably” attieciba uz precém, kas ietilpst 3. klasé

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma ipasniece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Francijas precu zimes regis-
tracija Nr. 33 209 849 vardiskai precu zimei “ADIORABLE”
attieciba uz precém, kas ietilpst 3. klasé; Francijas pre¢u zimes
registracija Nr. 94 536 564 vardiskai precu zimei “YADORE”
attieciba uz dazadam precém, tostarp attieciba uz precém, kas
ietilpst 3. klasé; starptautiska precu zimes registracija
Nr. 811 001 vardiskai pre¢u zimei “ADIORABLE” attieciba uz
dazadam precém, tostarp attieciba uz precém, kas ietilpst
3. klasé; starptautiska pre¢u zimes registracija Nr. 687 422
vardiskai pre¢u zimei “YADORE” attieciba uz dazadam precém,
tostarp attieciba uz precém, kas ietilpst 3. klasé

Iebildumu nodalas lemums: pilniba noraidit iebildumus
Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas sidzibu

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
b) apak$punkta un 8. panta 5. punkta parkapums, jo Apelaciju
padome pielava kladu, konstatéjot, ka nepastavéja attiecigo
pre¢u zimju sajaukSanas iespéja un ka registracijai pieteiktas
pre¢u zimes izmanto$ana neietvers netaisnigu labuma gisanu
no agrako precu zimju reputacijas, kliidaini pamatojoties uz to,
ka atbilstodi abiem juridiskajiem pamatiem attiecigas precu
zimes nav pietiekami lidzigas.

Prasiba, kas celta 2008. gada 4. augusta — G-Star Raw
Denim/ITSB — ESGW Holdings (“G Stor”)

(Lieta T-309/08)
(2008/C 260/29)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: G-Star Raw Denim Kft, Budapesta (Ungarija) (parstavis
— G. Vos, lawyer)

Atbildetajs: lekseja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: ESGW Holdings Ltd,
Tortola (Britu VirdZiniju salas)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt leksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2008. gada
14. aprila lemumu lieta R 1232/2007-1;

— noraidit Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu
Nr. 4 195 368; un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa
ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska pre¢u zime “G Stor” attie-
ciba uz precém, kas ietilpst 9. klasé

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apziméjuma pasniece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apziméjums: Beniluksa preCu zimes regis-
tracija Nr. 545 551 vardiskai pre¢u zimei “G-STAR” attieciba uz
precém, kas ietilpst 25. klas¢; Kopienas precu zimes registracija
Nr. 3 445 401 vardiskai/grafiskai precu zimei “G-STAR” attie-
ciba uz precém, kas ietilpst 9. un 25. klasg Kopienas
precu zimes registracija Nr. 3 444 262 vardiskai precu zimei
“G-STAR” attieciba uz precém, kas ietilpst 9. un 25. klasé;
agraka plasi pazistama precu zime “G-STAR”, kas dazadas valstis
aizsargata attieciba uz precém, kas ietilpst 25. klasé; Kopienas
precu zimes registracija Nr. 3 444 171 precu zimei “G-STAR
RAW DENIM” attieciba uz precém, kas ietilpst 9. un 35. klasé;
holandie$u firma G-Star International B. V.

Iebildumu nodalas lemums: apmierinat iebildumus un pilniba
noraidit registracijas pieteikumu

Apelaciju padomes lemums: atcelt parsidzéto lémumu un noraidit
iebildumus

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 5. punkta
parkapums, jo Apelaciju padome esot piemérojusi nepareizu
kritériju, novertéjot nepiecieSamo lidzibu starp attiecigajam
precu zZImém un esot izvirzijusi ka prasibu kaitéjuma nodarisanu
agrakajam precu zimém. Turklat Apelaciju padome tapat esot
kladaini novertéjusi apstaklus attieciba uz iepriek§ minéto
Vertéjumu.

Prasiba, kas celta 2008. gada 11. augusta — REWE-Zentral|
ITSB — Grupo Corporativo Teype (“Solfrutta”)

(Lieta T-331/08)
(2008/C 260/30)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: REWE-Zentral AG, Kelne (Vacija) (parstavji —
A. Bogndr un M. Kinkeldey, lawyers)



11.10.2008.

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

C 260/17

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Grupo Corporativo
Teype, SL, Madride (Spanija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2008. gada
21. maija lémumu lieta R 1679/2007-2; un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zites registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “Solfrutta”
attieciba uz precém, kas ietilpst 29., 30. un 32. klasé

Tebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma ipashiece:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Kopienas precu zimes regis-
tracija Nr. 1 687 722 vardiskai preu zimei “FRUTISOL” attie-
ciba uz precém, kas ietilpst 32. klas¢; Spanijas precu zimes regis-
tracija Nr. 2 018 327 vardiskai preu zimei “FRUTISOL” attie-
ciba uz precém, kas ietilpst 32. klasé

Iebildumu nodalas lemums: dalgji apmierinat iebildumus

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas sadzibu

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
b) apakspunkta parkapums, jo Apelaciju padome esot pielavusi
kladu, nepemot véra agrako precu zimju, ka apgalvots, vajo
atSkirtspé&ju. Tapat, novértgjot vienigi attiecigo preCu zimju atse-
visko elementu lidzibu, Apelaciju padome neesot pienacigi

némusi véra to, ka vissvarigakais aspekts $ada noveért&juma ir
attiecigo precu zimju raditais kopgjais iespaids.

Prasiba, kas celta 2008. gada 18. augusta — Chocolade-
fabriken Lindt & Spriingli/ITSB (“Sokolades lieldienu zaka
attels”)

(Lieta T-336/08)
(2008/C 260/31)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Chocoladefabriken Lindt & Spriingli AG, Kilchberg (Sveice)
(parstavji — R. Lange, E. Schalast un G. Hild, Rechtsanwalte)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt lek$§a tirgus saskapoSanas biroja (preu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtds padomes 2008. gada
11. junija lémumu (apelacijas lieta R 1332/2005-4);

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: trisdimensiju precu zime, kas attélo
$okolades lieldienu zaki, attieciba uz precém, kas ietilpst
30. klase (registracijas pieteikums Nr. 3 844 446)

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit
Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta b)
un ¢) apak$punkta parkapums, jo registracijai pieteiktajai precu
zimei esot vajadziga atskirtspéja un nepastavot vajadziba precu
zimi paturét brivai lietoSanai. Turklat atbilstosi Regulas

Nr. 40/94 7. panta 3. punktam registracijai pieteiktajai precu
zimei esot izmantoSanas rezultata ieghita atskirtspéja

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 18. augusta — Chocolade-
fabriken Lindt & SpriingliITSB (“Sokolades ziemelbrieza
attels”)

(Lieta T-337/08)

(2008/C 260/32)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Chocoladefabriken Lindt & Spriingli AG, Kilchberg (Sveice)
(parstavji — R. Lange, E. Schalast un G. Hild, Rechtsanwalte)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskaposanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt lek$gja tirgus saskanoSanas biroja (preu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2008. gada
12. junija lémumu (apelacijas lieta R 780/2005-4);

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: trisdimensiju precu zime, kas attélo
Sokolades ziemelbriedi, attieciba uz precém, kas ietilpst 30. klase
(registracijas pieteikums Nr. 4 098 489)

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (*) 7. panta 1. punkta b)
un ¢) apak$punkta parkapums, jo registracijai pieteiktajai precu
zimei esot vajadziga at3kirtspéja un nepastavot vajadziba precu
zimi paturét brivai lietoSanai

(') Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 25. augusta — Chocolade-
fabriken Lindt & Spriingli/ITSB (“zvanipa ar sarkanu lenti
attels”)

(Lieta T-346/08)
(2008/C 260/33)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Chocoladefabriken Lindt & Spriingli AG, Kilchberg (Sveice)
(parstavji — R. Lange, E. Schalast un G. Hild, Rechtsanwalte)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanposanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$ga tirgus saskanpoSanas biroja (preCu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtds padomes 2008. gada
13. junija lemumu (apelacijas lieta R 943/2007-4);

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: trisdimensiju precu zime, kas attélo
zvaninu ar sarkanu lenti, attieciba uz precém, kas ietilpst
30. klase (registracijas pieteikums Nr. 4 770 831)

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta b)
un ¢) apak$punkta parkapums, jo registracijai pieteiktajai precu
zimei esot vajadziga atskirtspéja un nepastavot vajadziba precu
zimi paturét brivai lietosanai

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).
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EIROPAS SAVIENIBAS CIVILDIENESTA TIESA

Civildienesta tiesas (plénums) 2008. gada 24. jinija sprie-
dums — Andres/BCE

(Lieta F-15/05) (")

(Civildienests — ECB darbinieki — Atalgojums — Apsprie-

Sanas ar ECB Personala komiteju — Atalgojuma ikgadgjas

korigeSanas aprekina metode — Kopienu tiesas sprieduma
izpilde — Atpakalejoss speks)

(2008/C 260/34)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Carlos Andres u.c., Frankfurte pie Mainas (Vacija)
(parstavji — G. Vandersanden un L. Levi, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Centrala banka (parstavjii — C. Zilioli un
M. K. Sugar, parstavji, kuriem palidz B. Wigenbaur, avocat)

PriekSmets

Pirmkart, prasitagju algas lapu par 2004. gada jaliju atcel$ana
tiktal, ciktal tajas ir paredzéta algu paliclina§ana, piemérojot
iespgjami nelikumigo atalgojuma ikgadgjas korigéSanas metodi,
un ciktal 3ai palielinasanai nav atpakalejoss spéks attieciba uz
2001., 2002. un 2003. gadu, ka ari, otrkart, prasiba par zaudé-
jumu atlidzibu

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidt;

2) katrs lietas dalibnicks sedz savus tiesasanas izdevumus pats.

(') OV C 132, 28.5.2005., 32. Ipp. (lieta sakotnéji tika registréta Eiropas
Kopienu Pirmas instances tiesa ar numuru T-131/05 un nodota
Eiropas Savienibas Civildienesta tiesai ar 2005. gada 15. decembra
rikojumuy).

Civildienesta tiesas (tresa palata) 2008. gada 10. jiilija sprie-
dums — Cathy Sapara|Eurojust

(Lieta F-61/06) ()

(Civildienests — Pagaidu darbinieki — Pienemsana darba —

Parbaudes laiks — Parbaudes laika pagarinasana — Atlai-

Sana parbaudes laika beigas — Pienakums noradit pamato-

jumu — Tiesibas uz aizstavibu — Acimredzama kliida verte-
juma — Morala vajasana)

(2008/C 260/35)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitgja:  Cathy Sapara, Haga (Niderlande) (parstavii —
G. Vandersanden un C. Ronzi, advokati)

Atbildetajs: Eurojust (parstavis — L. Defalque, advokats)

PriekSmets

Pirmkart, EUROJUST 2005. gada 6. julija lémuma, ar ko prasi-
tajai noteikta parbaudes laika beigas ir izbeigts ar vinu noslégtais
pagaidu darbinieka ligums, atcelsana un, otrkart, prasiba atli-
dzinat zaud&umus

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasanas izdevumus pats.

(") OV C 165, 15.7.2006., 35. lpp.
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Civildienesta tiesas (tre$a palata) 2008. gada 24. jiunija sprie-
dums — Islamaj/Komisija

(Lieta F-84/07) (')

(Civildienests — lerédni — Agrakie pagaidu darbinieki, kuru

atalgojums tiek maksats no finansu lidzekliem petniecibai —

Paaugstinasana amata — Uzkrato punktu dzeSana — leredna

parieSana no visparéja budZeta petniecibas sadalas uz
darbibas sadalu)

(2008/C 260/36)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs:  Agim  Islamaj, Grimbergen ~(Belgija) (parstavii —
G. S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis un E. Marchal, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — C. Berardis-
Kayser un L. Lozano Palacios, vélak C. Berardis-Kayser un
K. Herrmann)

PriekSmets

Komisijas lémuma dzést 38,5 punktus, kurus prasitajs uzkrajis
ka pagaidu darbinieks, atcelSana — Komisijas Lémuma par
ierédnu, kuru atalgojums tiek maksats no visparéja budzeta
finansu lidzekliem “Pétniecibai”’, amata paaugstinaSanas proce-
diiru 2. panta atziSana par prettiesisku

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Agim Islamaj sedz divas tresdalas no saviem tiesasanas izdevumiem
pats;

3) Eiropas Kopienu Komisija sedz savus tiesaSanas izdevumus pati un
atlidzina vienu tredaju no Islamaj tiesasands izdevumiem.

() OV C 235, 6.10.2007., 33. Ipp.

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2008. gada 15. jalija riko-
jums — Pouzol[Eiropas Kopienu Revizijas palata

(Lieta F-28/08) ()

(Civildienests — leredni — Pensijas — Tiesibu uz pensiju,
kas iegiitas pirms darba uzsakSanas Kopienu civildienesta,
parnesana — Apstiprinosi lemumi — Nepienemamiba)

(2008/C 260/37)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs:  Michel Pouzol, Combaillaux (Francija) (parstavji —
D. Grisay, I. Andoulsi un D. Piccininno, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Revizijas palata (parstavii —
T. Kennedy, ].-M. Stenier un G. Corstens)
PriekSmets

Ligums atcelt Revizijas palatas 2007. gada 29. novembra
lémumu, ka ari prasitajam 2007. gada 10. maija izteiktos pieda-
vajumus par Francija iegfito tiesibu uz pensiju parneanu —
Ligums atlidzinat zaudgjumus

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) M. Pouzol atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 116, 9.5.2000., 35 Ipp.
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Civildienesta tiesas priekSsedétaja 2008. gada 3. jilija riko-
jums — Plasa/Komisija

(Lieta F-52/08 R)

(Civildienests — Pagaidu noregulejuma tiesvediba — Pietei-
kums apturét lemuma par iecelSanu no jauna amata piemero-
Sanu — Steidzamiba — Neesamiba)

(2008/C 260/38)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Wolfgang  Plasa, Alzira (AlZirija) (parstavis —
Vandersanden, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — J. Currall un
B. Eggers)

PriekSmets

Ligums apturét 2008. gada 8. maija lémuma, ar kuru Eiropas
Kopienu Komisija vinu no jauna iece] amata Brisele (Belgija),
sakot no 2008. gada 1. augusta, pieméroSanu.

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulgjumu noraidit;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.




PIEZIME LASITAJAM

lestades ir nolémusas savos tekstos turpmak nenoradit jaunakos tiesibu aktu grozijumus.

Ja vien nav noteikts citadi, par tiesibu aktiem, kuri ir noraditi Seit publicétajos tekstos, uzskatami
tiesibu akti to spéka esosaja redakcija.
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