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Pazinojums Nr. Saturs Lappuse
IV Informacija

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTA INFORMACIJA

Eiropas Kopienu Tiesa

2008/C 171/01 Tiesas pédéja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest
OV C 158, 21.6.2008. ...ooeniiiiiiiiii et 1

\% Atzinumi

JURIDISKAS PROCEDURAS

Eiropas Kopienu Tiesa

2008/C 171/02 Lieta C-442/04: Tiesas (otra palata) 2008. gada 15. maija spriedums — Spanijas Karaliste/Eiropas
Savienibas Padome (Zveja — Regula (EK) Nr. 1954/2003 — Regula (EK) Nr. 1415/2004 — Zvejas
intensitates parvaldiba — Maksimali pielaujamas ikgadgjas zvejas intensitates noteiksana — Atsauces
periods — Kopienas zvejas apgabali un resursi — Biologiski jutigi apgabali — Akts par Spanijas Karali-
stes un Portugales Republikas pievienosanas noteikumiem un Ligumu pielagojumiem — Ilebilde par
prettiesiskumu — Pienemamiba — Nediskriminacijas princips — Pilnvaru nepareiza izmantosana) 2

2008/C 171/03 Lieta C-91/05: Tiesas (virspalata) 2008. gada 20. maija spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/Eiropas
Savienibas Padome (Prasiba atcelt tiesibu aktu — LES 47. pants — Kopéja arpolitika un drosibas poli-
tika — Lémums 2004/833/KADP — Vienotas ricibas 2002/589/KADP istenosana — Cina pret kajnieku
iero¢u un vieglo ierocu izplatiSanu — Kopienas kompetence — Sadarbibas politika attistibas joma) 2

2 (Turpinajums nakamaja lappuse)




Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2008/C 171/04 Apvienotas lietas C-147/06 un C-148/06: Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 15. maija spriedums
(Consiglio di Stato (Italija) lagumi sniegt prejudicialu nolemumu) — SECAP SpA (C-147/06)/Comune di
Torino, piedaloties Tecnoimprese Srl, Gambarana Impianti Snc, ICA Srl, Cosmat Srl, Consorzio Ravennate,
ARCAS SpA, Regione Piemonte un Santorso Soc. coop. arl (C-148/06)/Comune di Torino, piedaloties Bresciani
Bruno Stl, Azienda Agricola Tekno Green Stl, Borio Giacomo Srl, Costrade Srl (Biivdarbu publiska iepirkuma
ligumi — Publiska iepirkuma liguma slégsanas tiesibu pieskirsana — Nesameérigi léti piedavajumi —
Izslégdanas noteikumi — Bavdarbu ligumi, kas nesasniedz Direktiva 93/37/EEK un Direktiva
2004/18/EK paredzétas robezvértibas — Ligumslédzgjas iestades pienakumi, kas izriet no visparéjiem
Kopienu tiesTbu PrinCiPIeIm) .........eeeeeieieeeetiiiiiiiiiiiie ettt e e e e e ettt e e e e e e 3

2008/C 171/05 Lieta C-194/06: Tiesas (virspalata) spriedums 2008. gada 20. maija (Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlande) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Staatssecretaris van Financién/Orange European
Smallcap Fund N. V. (EKL 56.-58. pants — Kapitala briva aprite — Dividenzu aplikSana ar nodokli —
Kompensacija, kas pieskirta fiskala rakstura kolektivo ieguldjjumu uznémumam sakara ar ta sanemto
dividenzu apliksanu ar nodokliem cita dalibvalsti — Sis kompensacijas pieskirsana tikai tida apméra,
kada tas dalibvalsts, kura ir registréts $is uzpémums, akcionars rezidents, kas ir veicis ieguldijumu bez
$adas sabiedribas starpniecibas, var to atskaitit no ienakuma nodokla saskana ar konvenciju par nodoklu
dubultas uzliksanas novérsanu — Sis kompensacijas ierobezosana atkariba no akcionaru nerezidentu
dalas $1 uznémuma kapitala lieluma) .........oooiiiiiiiiiii 4

2008/C 171/06 Lieta C-266/06 P: Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 22. maija spriedums — Evonik Degussa GmbH,
agrak Degussa GmbH|Eiropas Kopienu Komisija, Eiropas Savienibas Padome (Apelacija — Konkurence
— Aizliegta vienosanas — Metionina tirgus — Naudas sods — Regula Nr. 17 — 15. panta 2. punkts
— Soda likumibas princips — Faktu sagrozi§ana — Samériguma princips — Vienlidzigas attieksmes

PIIIICIPS) ettt ettt ettt et e e et e e et e e e e et et e e e e e aaan e 4
2008/C 171/07 Lieta C-352/06: Tiesas (virspalata) spriedums 2008. gada 20. maija (Finanzgericht Koln (Vacija) lagums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Brigitte Bosmann/Bundesagentur fiir Arbeit — Familienkassse Aachen

(Socialais nodrosindjums — Gimenes pabalsti — Tiesibu uz pabalstu partrauk§ana — Regulas (EEK)
Nr. 1408/71 13. panta 2. punkta a) apak$punkts — Regulas (EEK) Nr. 574/72 10. pants — Pieméro-
jamie tiesibu akti — Pabalsta pieskir§ana dzivesvietas dalibvalsti, kura nav kompetenta valsts) .............. 5

2008/C 171/08 Lieta C-361/06: Tiesas (tresa palata) 2008. gada 22. maija spriedums (College van Beroep voor het bedrijf-
sleven (Niderlande) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Feinchemie Schwebda GmbH, Bayer
CropScience AG[College voor de toelating van bestrijdingsmiddelen (Augu aizsardzibas lidzekli — Tirdznie-
cibas atlauja — Etofumezats — Direktivas 91/414/EEK un 2002/37/EK — Regula (EEK) Nr. 3600/92
— Lagums atkartoti sakt MUEVArdu PrOCESU) .....cevuurreeeiimiiitteeiniiiieeeeniieeeeeeniireeee e eiieeeee e 5

2008/C 171/09 Lieta C-414/06: Tiesas (ceturtd palata) spriedums 2008. gada 15. maija (Bundesfinanzhof (Vacija) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) — Lidl Belgium GmbH & Co. KG/Finanzamt Heilbronn (Briviba veikt uzné-
méjdarbibu — Tieie nodokli — Dalibvalsti esoas un sabiedribai ar juridisko adresi cita dalibvalsti
piederosas pastavigas parstavniecibas ciestu zaud&umu VEra QEMSana) ......ovvevveeeernnerrreeeerniineeeennenn 6

2008/C 171/10 Lieta C-439/06: Tiesas (tresa palata) spriedums 2008. gada 22. maija (Oberlandesgericht Dresden (Vacija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Tiesvediba par energijas parvaldi, kura norisinas starp citiworks
AG (piedaloties: Sdchsisches Staatsministerium fiir Wirtschaft und Arbeit als Landesregulierungsbehdrde), no
vienas puses, un Flughafen Leipzig/Halle GmbH un Bundesnetzagentur, no otras puses (Iek$éjais elektroener-
gijas tirgus — Direktiva 2003/54/EK — 20. panta 1. punkts — TreSo personu briva pieeja elektroener-
gijas parvades un sadales tIKIAM) .........ooooiiiiiiiiiiiii e 6




Pazinojums Nr.

2008/C 171/11

2008/C 171/12

2008/C 171/13

2008/C 171/14

2008/C 171/15

2008/C 171/16

2008/C 17117

2008/C 171/18

2008/C 171/19

2008/C 17120

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-462/06: Tiesas (pirma palata) spriedums 2008. gada 22. maija (Cour de cassation (Francija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Glaxosmithkline, Laboratoires Glaxosmithkline|Jean-Pierre Rouard
(Regula (EK) Nr. 44/2001 — II nodalas 5. iedala — Jurisdikcija atsevisku darba ligumu joma — Minétas
nodalas 2. iedala — Tpasa jurisdikcija — 6. panta 1. punkts — Vairaki atbild&taji) ..........ocovveeriereennne.

Lieta C-499/06: Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 22. maija spriedums (Sgd Okregowy w Koszalinie
(Polijas Republika) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Halina Nerkowska/Zaklad Ubezpieczeri
Spotecznych (Invaliditates pensija, kuru pieskir kara vai represijas cietusajiem civiliedzivotajiem — Nosaci-
jums, ka ir jadzivo valsts teritorija — EKL 18. panta 1. punkts) ..........ccccceeeemniiiiieemniiieieenniiiieeeenns

Lieta C-503/06: Tiesas (sesta palata) spriedums 2008. gada 15. maija — Eiropas Kopienu Komisija/
Italijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 79/409/EEK — Savvalas putnu aizsardziba
— Atkapes no savvalas putnu aizsardzibas sistémas — Liglirijas regions) .........ccccoveuveeeeinninieeeennnne.

Lieta C-162/07: Tiesas (tresa palata) 2008. gada 22. maija spriedums (Corte suprema di cassazione (Italija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Ampliscientifica Srl, Amplifin SpA[Ministero dell’Economia e delle
Finanze, Agenzia delle Entrate (Sesta PVN direktiva — Nodokla maksataji — 4. panta 4. punkta otra dala
— Mates sabiedribas un meitas sabiedribas — Dalibvalsts istenots viena nodoklu maksataja rezims —
INOSACTIUIME — SEKAS) +eeeeeeeiiiiiiiiee ettt e e e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e ettt bbbttt eeaaaeeeeeeeeannnnnneeeeees

Lieta C-165/07: Tiesas (pickta palata) 2008. gada 22. maija spriedums (Vestre Landsret (Danija) ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Skatteministeriet/Ecco Sko A/S (Kopé&jais muitas tarifs — Kombinéta no-
menklatiira — Tarifu klasifikacija — Pozicija 6403 — Apavi ar adas virsu — Pozicija 6404 — Apavi ar
teKSEIIMALEITAla VIISU) ..oeiiviiiieeie ittt e e e et e e e e e e e e e e e e bt e e e e e et e eeeenaaans

Lieta C-271/07: Tiesas (sesta palata) 2008. gada 20. maija spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Belgijas Karaliste (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 96/61/EK — Piesarnojuma integréta noveér-
$ana un kontrole — Dal&ja un nepareiza tranSPONESANG) .........cceerrrrrrruurriiiiiierieeeeeeeeeenaaniiiniieeeeeeas

Lieta C-276/07: Tiesas (septita palata) 2008. gada 15. maija spriedums (Corte dappello di Firenze (Italija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Nancy Delay|Universita” degli studi di Firenze, Istituto nazionale
della previdenza sociale (INPS), Repubblica italiana (Darba néméju briva parvietoSanas — Diskriminacija
pilsonibas dé] — “Apmainas lektoru” kategorija — Bijusie svesvalodas lektori — Iegiito tiesibu atziSana)

Lieta C-341/07: Tiesas (sesta palata) 2008. gada 15. maija spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Zviedrijas Karaliste (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2004/48/EK — Intelektuala ipaguma
tiesibu ievéro§ana — Netransponé$ana noteiktaja termingd) ..........eeeeeeeeeerreiiiiiuiiiiiiiieeeeeeeeeeesseennnnnns

Lieta C-323/07: Tiesas (septita palata) rikojums 2008. gada 10. aprili (Tribunale Amministrativo Regionale
per la Lombardia (Italija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Termoraggi SpA/Comune di Monza
(Publiskie iepirkumi — Piegades un pakalpojumu publiska iepirkuma ligums — Pieskir§ana, neizsludinot
konkursu — Pagvaldibas iestades veikta liguma slégsanas tiesibu pieskirSana uznémumam, kuras kapit-
lalda]as pieder $ai IESTAAED) ..oovuvvvrvrrriiiiieeeeeeee e e ettt e e e e e e e e e e et e e e e e e e e e e e e

Lieta C-57/08 P: Apelacijas stidziba, ko 2008. gada 13. februari iesniedzis Gateway, Inc. par Pirmas
instances tiesas (piekta palata) 2007. gada 27. novembra spriedumu lieta T-434/05 Gateway, Inc.[leksgja
tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) .....ceevvviiiiieeiiiieeeeinnniiieeee

10

10

11

11

(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2008/C 171/21

2008/C 171/22

2008/C 171/23

2008/C 171/24

2008/C 171/25

2008/C 171/26

2008/C 171/27

2008/C 171/28

2008/C 171/29

2008/C 171/30

2008/C 171/31

2008/C 171/32

2008/C 171/33

2008/C 171/34

2008/C 171/35

2008/C 171/36

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-134/08: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Bundesfinanzhof (Vacija) 2008. gada
2. aprila rikojumu — J.E. Tyson Parketthandel GmbH hanse j.[Hauptzollamt Bremen .........cccccuvvviveeeeeneen.

Lieta C-135/08: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Bundesverwaltungsgericht (Vacija)
2008. gada 3. aprila rikojumu — Janko Rottmann/|Freistaat Bayern .............ccoovcvviieimmiiiieeeenniiieeeenn.

Lieta C-140/08: Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Tallinna Halduskohus
(Igaunijas  Republika) 2007. gada 8. aprila rikojumu — Rakvere Lihakombinaat ~ AS|
Pollumajandusministeerium, Maksu- ja Tolliameti Ida maksu- ja tolliReskus ..........cc.eeeeimviiiiiimniiiiiiennnnne

Lieta C-144/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 8. aprili — Eiropas Kopienu Komisija/Somijas Republika

Lieta C-146/08 P: Apelacijas siidziba, ko Efkon AG 2008. gada 3. aprili iesniedza par Pirmas instances
tiesas (piekta palata) 2008. gada 22. janvara spriedumu lieta T-298/04 Efkon AG/Eiropas Parlaments un
Eiropas Savienibas PAQOIME .........cceiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieee ettt e e

Lieta C-147/08: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Arbeitsgericht Hamburg (Vacija)
2008. gada 10. aprila rikojumu — Jiirgen Romer|Freie und Hansestadt Hamburg .........cccccuvvvvvveeeeeeeeeennn.

Lieta C-150/08: Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Hoge Raad der Nederlanden
2008. gada 14. aprila rikojumu — Siebrand BV/[Staatssecretaris van FINAnCién .............cooeeveeeeemnoiceeenn.

Lieta C-152/08: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Tribunal Superior de Justicia de
Madrid (Spanija) 2008. gada 15. aprila rikojumu — Real Sociedad de Fitbol S.A.D. un Nihat Kahveci/
Consejo Superior de Deportes un Real Federacion Espafiola de Fithol ............cuvvviiviiiiiiieeeeeeieiieiiiiiieeeee

Lieta C-154/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 15. aprili — Eiropas Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste

Lieta C-157/08: Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Hoge Raad der Nederlanden
2008. gada 16. aprila rikojumu — E. H. A. Passenheim-van Schoot/Staatssecretaris van Financién ...............

Lieta C-159/08: Apelacijas siidziba, ko 2008. gada 15. aprili iesniegusi Isabella Scippacercola un loannis
Terezakis par Pirmas instances tiesas (piekta palata) 2008. gada 16. janvara spriedumu lieta T-306/05,
Isabella Scippacercola un Ioannis Terezakis|Eiropas Kopienu KOMUsija ........eeevrviviiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeniiiens

Lieta C-162/08: Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Monomeles Protodikeio Rethimnis
(Griekija) 2008. gada 17. aprila rikojumu — Georgios Lagoudakis/Kentro Anoiktis Prostasias Ilikiomenon
Dimou RELRIMNIS .....ooiiiiiiiiiiii it

Lieta C-163/08: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Monomeles Protodikeio Rethimnis
(Griekija) 2008. gada 17. aprila rikojumu — Dimitrios G. Ladakis, Andreas M. Birtas, Konstantinos
G. Kyriakopoulos, Emmanouil V. Klamponis, Sofokis E. Mastorakis/Ditmos Geropotamou ................cccccueeee.n.

Lieta C-164/08: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Monomeles Protodikeio Rethimnis
(Griekija) 2008. gada 17. aprila rikojumu — Michail Zacharioudakis/Dimos Lampis .............ccccoveueeeeeen.

Lieta C-169/08: Ligums sniegt prejudicidlu nolemumu — Izteikts ar Corte costituzionale (Italija)
2008. gada 21. aprila rikojumu — Presidente del Consiglio dei Ministri/Regione autonoma della Sardegna

Lieta C-171/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 25. aprili — Eiropas Kopienu Komisija/Portugales
REPUDITKA ...eeiiieeee ettt e e e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e e e nbabbraeees

13

13

14

14

15

16

16

18

19

24



Pazinojums Nr.

2008/C 171/37

2008/C 171/38

2008/C 171/39

2008/C 171/40

2008/C 171/41

2008/C 171/42

2008/C 17143

2008/C 171/44

2008/C 171/45

2008/C 171/46

2008/C 171[47

2008/C 171/48

2008/C 171/49

2008/C 171/50

2008/C 171/51

2008/C 171/52

2008/C 171/53

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-174/08: Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Dstre Landsret (Danija) 2008. gada
28. aprila rikojumu — NCC Construction Danmark A/S|Skatteministeriet ............ccccoeeeenviiureeerniinereennn.

Lieta C-180/08: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Dioikitiko Efeteio Thessaloniki
(Griekija) 2008. gada 28. aprila rikojumu — Maria Kastrinaki/Panepistimiako Geniko Nosokomeio
ThessaloniRis ACHEPA ...........cccimiiiiitiiiiiite ettt ettt e ettt e e e

Lieta C-186/08: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Dioikitiko Efeteio Thessalonikis
(Griekija) 2008. gada 28. aprila rikojumu — Maria Kastrinaki/Panepistimiako Geniko Nosokomeio
ThessaloniRis ACHEPA ..........ccciimiiiiiteiiiiite ettt ettt ettt e e ettt e et e e et es

Lieta C-190/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 7. maija — Eiropas Kopienu Komisija/Niderlandes
KATAISEE ...ttt et

Lieta C-191/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 7. maija — Eiropas Kopienu Komisija/Portugales
REPUDIIKA . ..eeeeeiieeee ettt e e

Lieta C-195/08: Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Lietuvos AuksCiausiasis Teismas
(Lietuvas Republika) 2008. gada 14. maija rikojumu — Inga RiNAU .........evvvviieeeiiiieeeeiiiiiiiiiiieee

Lieta C-200/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 15. maija — Eiropas Kopienu Komisija/Francijas
REPUDIIKA ettt e et e e e et e e e e

Lieta C-209/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 20. maija — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas
LIEIHEICOZISEE ..vvvveeeiiitice et ettt et e ettt e e ettt e e sttt e e e e abaeee e

Lieta C-223/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 23. maija — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas
LIETREICOGISTE ettt ettt e e e e e ettt et e e e e e e e e e e e

Lieta C-224/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 23. maija — Eiropas Kopienu Komisija/Francijas
REPUDITKA ... eeeeeeeeee et ettt e e e e e e

Lieta C-87/06: Tiesas priekssédétaja 2007. gada 28. novembra rikojums (Juzgado de lo Social n° 3 de
Valladolid ~ (Spanija) ligums sniegt prejudicialu  nolémumu) —  Vicente Pascual  Garcia/
Confederacién Hidrografica del DUETO ...........cceimiiiiiiiiiiiiie ettt e e

Lieta C-315/06: Tiesas prickssédétaja 2008. gada 26. februara rikojums (Monomeles Protodikeio Veroias
(Griekija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Georgios DiamantisfFANCO AE .........ccceevvveveeeeeen.

Lieta C-424/06: Tiesas sestas palatas priekssédetaja 2008. gada 7. aprila rikojums — Eiropas Kopienu
Komuisija/ltalijas REPUDLIKA .........eeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e

Lieta C-18/07: Tiesas tre$as palatas priek$sédétaja 2008. gada 28. janvara rikojums (Kammarritten i
Jonkdping (Zviedrija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Mattias Jalkhed[Jordbruksverket ................

Lieta C-235/07: Tiesas priekssédétaja 2007. gada 27. novembra rikojums — Eiropas Kopienu Komisija/
Vacijas Federativd REPUDIIKA .......uvvvviiiiiiiiiieeeeeei sttt e e e e e e e ettt et e e e e e e e e e e e eeeneaeeees

Lieta C-325/07: Tiesas priekssédétaja 2007. gada 5. decembra rikojums — Eiropas Kopienu Komisija/
Luksemburgas LIEINErCOZISIE ........eveeiiiiieeiiiiiiiiiiiiiiii ettt e e e e

Lieta C-347/07: Tiesas prieksseédétaja 2008. gada 11. februara rikojums — Eiropas Kopienu Komisija/
[talijas REPUDLIKA .oeeviiiiiiiiiiiiiee ettt e e e e e e

25

26

26

27

27

28

28

29

29

29

30

30

30

(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2008/C 171/54

2008/C 171/55

2008/C 171/56

2008/C 171/57

2008/C 171/58

2008/C 171/59

2008/C 171/60

2008/C 171/61

2008/C 171/62

2008/C 171/63

Saturs (turpinajums) Lappuse

Pirmas instances tiesa

Tiesne$a norikosana, lai aizstatu Pirmas instances tiesas priek$sédétaju pagaidu noreguléjuma tiesnesa
] DT

Lieta T-495/04: Pirmas instances tiesas 2008. gada 21. maija spriedums — Belfass/Padome (Pakal-
pojumu publiska iepirkuma ligumi — Kopienas uzaicindjuma uz konkursu procediira — Acimredzama
materiala klida — PieskirSana piedavajumam ar vislabako cenas un vertibas attiecibu — Parmeérigi
zemas cenas piedavajums — Regulas (EK, Euratom) Nr. 2343/2002 139. panta 1. punkts — Iebilde par
prettiesiskumu — Specifikacijas — Pienemamiba) ............uuuveiiiiiiiiieeeeiiiiiiieee e

Lieta T-205/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 22. maija spriedums — NewSoft Technology/ITSB —
Soft (“Presto! BizCard Reader”) (Kopienas precu zime — Spéka neesamibas pasludinasanas process —
Kopienas vardiska precu zime “Presto! BizCard Reader” — Agrakas valsts grafiskas precu zimes “Presto”
— Relativs atteikuma pamatojums — Sajauksanas iesp&ja — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
b) apak$punkts un 52. panta 1. punkta a) apakSpunkes) ..........eeeeeiiiiierieiiiiiiiiiiiee e

Lieta T-250/06 P: Pirmas instances tiesas 2008. gada 22. maija spriedums — Ott u.c./Komisija
(Apelacija — Pretapelacija — Pienemamiba — Civildienests — lerédni — Paaugstina§ana amata —
2004. gada paaugstinasana amata — Paijoritates punktu pieskir§ana — Vispargji Civildienesta noteikumu
45. panta isteno$anas noteikumi — Iebilde par prettiesiskumu — Pamatojuma aizstaSana — Apelacijas
stdziba, kas dalgji ir nepamatota un daléji ir pamatota — Izskatams strids — Prasibas noraidiSana)

Lieta T-254/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 22. maija spriedums — Radio Regenbogen Horfunk in
Baden|[ITSB (“RadioCom”) (Kopienas precu zime — Kopienas vardiskas pre¢u zimes “RadioCom” regis-
tracijas pieteikums — Absoliits atteikuma pamatojums — Aprakstoss raksturs — Regulas (EK)
Nr. 40/94 7. panta 1. punkta c) apakSpunkts) ...........ccocoiiiiiiiiiiiiiiii

Lieta T-329/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 21. maija spriedums — Enercon/ITSB (‘E”) (Kopienas
pre¢u zime — Kopienas vardiskas precu zimes “E” registracjas pieteikums — Absoldtie atteikuma pama-
tojumi — Atskirtspéjas neesamiba — Aprakstoss raksturs — Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta
b) un ) apakSPUNKES) .oeeeiiiiiiieiee e e

Lieta T-144/04: Pirmas instances tiesas 2008. gada 19. maija rikojums — TF1/Komisija (Prasiba atcelt
tiesibu aktu — Komisijas lémums, ar ko dazi pasakumi, kurus Francijas Republika veikusi France 2 un
France 3 laba, ir kvalificéti ka ar kopgjo tirgu saderigs valsts atbalsts — Termins prasibas cel$anai —
Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apak§punkts — Nepienemamiba) ..........ccccovvuviereerniinieeernnnnenen.

Lieta T-302/04: Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. aprila rikojums — Maison de I'Europe Avignon
Méditerranée/Komisija (Skiréjklauzula — Eiropas informacijas punkta izveide — Komisijas un prasitajas
noslégts ligums — Acimredzama Pirmas instances tiesas kompetences neesamiba — Acimredzami nepa-
MALOLA PrASIDA) ..eeeiiiiiiiiiiiiiiiiii ettt e e e e ettt et e e e e e e e e

Lieta T-327/04: Pirmas instances tiesas 2008. gada 13. maija rikojums — SNIV/Komisija (Prasiba atcelt
tiesibu aktu — Valsts atbalsts — Termin§ prasibas celSanai — Termina sakuma bridis — Kodoliga pazi-
nojuma publicéSana Oficialaja Véstnesi — Interneta vietne — Nepienemamiba) ...........ccoevvvvueeennnnneee.

Lieta T-260/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 30. janvara rikojums — Arktouros/Komisija (Prasiba
atcelt tiesibu aktu — Regula (EK) Nr. 1655/2000 — Ekologiskam projektam pieskirta finansu atbalsta
atcelSana — Lémums, ar kuru tika izbeigts projekts un izdots rikojums atmaksat iepriek§ parskaititas
summas — Apstiprino§s akts — Prasibas cel$anai noteikta termina izbeig§anas — Nepienemamiba)

31
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31
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32

33

33

34

34

34



Pazinojums Nr.

2008/C 171/64

2008/C 171/65

2008/C 171/66

2008/C 171/67

2008/C 171/68

2008/C 171/69

2008/C 171/70

2008/C 171/71

2008/C 171/72

2008/C 171/73

2008/C 171/74

2008/C 17175

2008/C 171/76

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-18/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 21. maija rikojums — Kronberger/Parlaments (Prasiba
atcelt tiesibu aktu — Akts par Eiropas Parlamenta ievéléSanu — Termin$ prasibas cel§anai — Pirmas
instances tiesas kompetences neesamiba — Nepienemamiba) ..........ooeeeeiviiiiiiiiiiieeeennnnniiiiieeeee

Lieta T-29/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 14. maija rikojums — Lactalis Gestion Lait un Lactalis
Investissements/Padome (Prasiba atcelt tiesibu aktu — Direktiva 2006/112/EK — Pirmas PVN direktivas
atcelSana — Dalgja atcelSana — Individualas ietekmes neesamiba — Nepienemamiba) ........................

Lieta T-92/07 P: Pirmas instances tiesas 2008. gada 8. maija rikojums — Frankin u.c.[Komisija (Apela-
cijas siidziba — Civildienests — lerédni un pagaidu darbinieki — Pensija — Tiesibu uz pensiju parne-
$ana — Acimredzami nepienemama apelacijas sidziba — Acimredzami nepamatota apelacijas stdziba)

Lieta T-239/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 5. maija rikojums — Pathé Distribution|Izgitibas,
audiovizualas jomas un kultiras lietu izpildagentiira (Skirgiklauzula — Izglitibas, audiovizualas jomas
un kultdras lietu izpildagentfira — Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisi§anas) .............ccc.......

Lieta T-315/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 28. aprila rikojums — Grohe[ITSB — Compafiia Roca
Radiadores (‘ALIRA”) (Kopienas precu zime — lebildums — Iebilduma atsauk$ana — Tiesvedibas izbeig-
$ana pirms sprieduma taiSISANAS) ......ceeetttriiiiiiiiiiii ittt e e e e e e e e e e

Lieta T-372/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 17. aprila rikojums — Dimos Kerateas/Komisija
(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Termini — Nepienemamiba) ...........ccoeeuevriiiiiereieeeeeenrnniiiiiiiieeeeee

Lieta T-389/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. februdra rikojums — Earth Products[ITSB —
Meynard Designs (‘EARTH”) (Kopienas precu zime — Registracijas atteikums — Registracijas pieteikuma
atsaukSana — Tiesvedibas izbeig§ana pirms sprieduma taisiSanas) .............cccceeervureeeeeennuneeeeennunneeens

Apvienotas lietas T-54/08 R, T-87/08 R, T-88/08 R un no T-91/08 R lidz T-93/08 R: Pirmas instances
tiesas priekssédétaja 2008. gada 8. aprila rikojums — Kipra/Komisija (Pagaidu noregulgjums — Pazino-
jums par konkursu publiska iepirkuma liguma slégsanas tiesibu pieskirSanai, lai veicinatu Kipras ziemel-
dalas ekonomisko attistibu — Pieteikums par pieméroSanas apturéanu — Steidzamibas neesamiba)

Lieta T-119/08 R: Pirmas instances tiesas priekssédétaja 2008. gada 11. aprila rikojums — Kipraf
Komisija (Pagaidu noreguléjums — Pazinojums par konkursu publiska iepirkuma liguma slégsanas
tiesibu pieskirSanai, lai veicinatu Kipras zieme]dalas ekonomisko attistibu — Pieteikums par pieméro-
$anas apturéSanu — Steidzamibas NeeSAMIDA) .........vvveiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e

Lieta T-122/08 R: Pirmas instances tiesas priekssédétaja 2008. gada 11. aprila rikojums — Kipra/
Komisija (Pagaidu noregulégjums — Pazinojums par konkursu publiska iepirkuma liguma slégsanas
tiesibu pieskirSanai, lai veicinatu Kipras zieme]dalas ekonomisko attistibu — Pieteikums par pieméro-
$anas apturéSanu — Steidzamibas NeeSAMIDA) .........vveveiiiiiiieiiiiiiiiii e

Lieta T-151/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 21. aprili — Victor Guedes-Indiistria e Comércio[ITSB —
Consorci de UEspai Rural de Gallecs (“GALLECS”) ....vvviiiiiiiieeeeeeieieite et

Lieta T-156/08 P: Apelacijas stdziba, ko 2008. gada 24. aprili iesniegusi R par Civildienesta tiesas
2008. gada 19. februara rikojumu lietd F-49/07, RIKOMISHA ....vvvvvvrrrieiiiieeeeeeeeiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeas

Lieta T-157/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 28. aprili — Paroc/ITSB — (‘INSULATE FOR LIFE")

35
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38

38
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40

(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2008/C 171/77

2008/C 17178

2008/C 171/79

2008/C 171/80
2008/C 171/81

2008/C 171/82

2008/C 171/83

2008/C 171/84
2008/C 171/85

2008/C 171/86

2008/C 171/87
2008/C 171/88

2008/C 171/89

2008/C 171/90
2008/C 171/91

2008/C 171/92

2008/C 171/93

2008/C 171/94

2008/C 171/95

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-159/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 2. maija — Procter6Gamble[ITSB — Bayer (‘LIVENSA”)

Lieta T-162/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 29. aprili — Frag Comercio International[ITSB Tinkerbell
Modas (“GREEN DY MSSAKO”) ...uuvviiiiiiiiiiieeeeeeee s ettt et e e e e e e e e e ettt eeeeeeaeeeeeseannnnaneees

Lieta T-163/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 29. aprili — Arbeitsgemeinschaft Golden Toast/ITSB (“Golden
TOASE”) ittt ettt et e e e et et et e et e et eeataetaaeeiae et et aaiaaaaas

Lieta T-167/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 9. maija — Microsoft/Komisija ...........cccccovvuiirieennnnnen.
Lieta T-170/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 13. maija — Komisija/L.D. FOS Research ........................

Lieta T-171/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 7. maija — Berliner Institut fiir Vergleichende Sozialforschung|
KOMUSIA .oevnecii e

Lieta T-173/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 13. maija — Messe Diisseldorf[ITSB — Canon
Communications (“MEDTEC”) ....uuiiuiiieiii et e et e e e e e et e e e e e s e et e eaa e e s e st eeaneeanaees

Lieta T-176/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 9. maija — Infeurope/Komisija ...........ccocuvrerniiienierennnn.
Lieta T-177/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 13. maija — Schrider/KASB — Hansson (“Sumost 01”)

Lieta T-180/08 P: Apelacijas sudziba, ko 2008. gada 15. maija iesniedzis Giuseppe Tiralongo par
Civildienesta tiesas 2008. gada 6. marta spriedumu lieta F-55/07, Tiralongo/Komisija ............cc.ccueeeeen.

Lieta T-181/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 16. maija — Tay Za/Padome .............cceeernvieieernnnnneen.
Lieta T-182/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 16. maija — Komisija/Atlantic Energy ...........cooeeeuuvvnnnee

Lieta T-183/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 16. maija — Schuhpark Fascies/ITSB — Leder & Schuh (“jello
SCHUHPARK?) ..o oo e e e e e e s et e e

Lieta T-187/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 13. maija — Rodd & Gunn Australia[ITSB (suna attéls)
Lieta T-188/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 13. maija — Infeurope/Komisija ...........cceevvvvvereeennnnnnen.

Apvienotas lietas T-490/04 un T-493/04: Pirmas instances tiesas 2008. gada 7. maija rikojums — Vacija
U Deutsche POSEKOIMIISIA «..ueeeetiieieieeeeeee et e e ettt e e e e ettt e e e e e e e e e e e

Lieta T-180/06: Pirmas instances tiesas 2008. gada 5. maija rikojums — Frankischer Weinbauverband[ITSB
(PUAELES FOTTIIA) ...ttt e ettt e e e e e ettt ettt e e e e e e e e ettt e et e eeaeeens

Lieta T-17/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 6. maija rikojums — Torres/ITSB — Bodegas Navarro
Lopez (“CITA DEL SOL”) ittt et

Lieta T-32/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 14. maija rikojums — Slovakija/Komisija .................

40

40

43

47
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48

48

(Turpindjums aizmuguréja vaka iek$puse)



Pazinojums Nr.

2008/C 171/96

2008/C 171/97

2008/C 171/98
2008/C 171/99
2008/C 171/100
2008/C 171/101
2008/C 171/102
2008/C 171/103

2008/C 171/104

2008/C 171/105

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-501/07: Pirmas instances tiesas 2008. gada 23. maija rikojums — R.S. Arbeitsschutz/ITSB — RS
Components (RS”) ..ot 49

Lieta T-30/08: Pirmas instances tiesas 2008. gada 14. maija rikojums — Winzer Pharma[ITSB —
Oftaltech (“OFTASILY) ...veveereeeeeeeeeeeeseeeeeeeeeeseeeeeeeeseeseesseeseeeeeseeeeeeeeeeeeeseeseeeseeeseeseeeeeeseeeeeeesees 49

Eiropas Savienibas Civildienesta tiesa

Lieta F-8/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 22. janvari — Renier[KOmisija ...........ccceeeeeereinnnninnnnnnnnnee. 50
Lieta F-12/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 5. februarl — Nardin/Parlaments ............cccooevveeeeennnnneee. 50
Lieta F-30/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 28. februari — Nanopoulos/Komisija ...........occveeeernnnnneee. 50
Lieta F-35/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 14. marta — Pachtidis/KOmisija ..........c..eeeeernniiiieernnnnne. 51
Lieta F-45/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 22. aprili — Bernard[Europol ...........cccccceeeiiiinnnnunnnnnnee. 51
Lieta F-46/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 6. maija — Thoss/Revizijas palata ...........cccooccvveeeeennnnneee. 51
Lieta F-47/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 30. aprili — Buschak/Eiropas Dzives un darba apstaklu uzla-

D0SANAs fONAS .....ooouiiiiiiii i e 52
Lieta F-48/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 27. aprili — Ortega Serrano/Komisija ............cccccoeeevinnnee. 52
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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

EIROPAS KOPIENU TIESA

Tiesas (otra palata) 2008. gada 15. maija spriedums —
Spanijas Karaliste/Eiropas Savienibas Padome

(Lieta C-442/04) ()

(Zveja — Regula (EK) Nr. 1954/2003 — Regula (EK)
Nr. 1415/2004 — Zvejas intensitates parvaldiba — Maksi-
mali pielaujamas ikgadejas zvejas intensitites noteikSana —
Atsauces periods — Kopienas zvejas apgabali un resursi —
Biologiski jutigi apgabali — Akts par Spanijas Karalistes un
Portugales Republikas pievienosands noteikumiem un Ligumu
pielagojumiem — Iebilde par prettiesiskumu — Pienemamiba
Nediskriminacijas  princips Pilnvaru  nepareiza
izmantoSana)

(2008/C 171/02)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Spanijas Karaliste (parstavji — E. Brakehaiss Konesa
[E. Braquehais Conesa] un A. Sampols Pukuruls [A. Sampol Pucu-
rull])

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — H. Monteiro
[J. Monteiro] un F. Florindo Gizons [F. Florindo Gijén])

Persona, kas iestajusies lieta, atbalstot atbildetaju: Eiropas Kopienu
Komisija (parstavji — T. van Reins [T. van Rijn] un F. Himeno
Fernandess [F. Jimeno Ferndndez])

PriekSmets

1. lidz 6. panta atcelSana Padomes 2004. gada 19. julija Regula
(EK) Nr. 1415/2004, ar ko nosaka maksimali pielaujamo ikga-
dgjo zvejas intensitati daziem zvejas apgabaliem un zivsaimnie-
cibas nozarém (OV L 258, 1. Ipp) — Nediskriminacijas principa
parkapums — Pilnvaru nepareiza izmantosana

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Spanijas Karaliste atlidzina tiesasands izdevumus;

3) Eiropas Kopienu Komisija sedz savus tiesasanas izdevumus pati.

() OV C 300, 4.12.2004.

Tiesas (virspalata) 2008. gada 20. maija spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Eiropas Savienibas Padome

(Lieta C-91/05) (")

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — LES 47. pants — Kopeéja arpo-
litika un drosibas politika — Lemums 2004/833/KADP —
Vienotas ricibas 2002/589/KADP istenoSana — Cina pret
kajnieku ierou un vieglo ierocu izplatiSanu — Kopienas
kompetence — Sadarbibas politika attistibas joma)

(2008/C 171/03)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji —P. ]. Keipers
[P. J. Kuijper], ]. Enegrans [J. Enegren] un M. Petits [M. Petite])

Persona, kas iestdjusies lieta prasitajas atbalstam: Eiropas Parlaments
(parstavjii — R. Pasoss [R. Passos], K. Lindala [K. Lindahl] un
D. Gaudi [D. Gaucil)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — Z. K. Piri [J.-
C. Piris], R. Gosalvo Bono [R. Gosalbo Bono], S. Markvarts
[S. Marquardt] un E. Finegana [E. Finnegan])

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas atbalstam: Danijas Karaliste
(parstavji — A. Jakobsens [A. Jacobsen] un K. Tornings
[C. Thorning], ka arT L. Landere Madsena [L. Lander Madsen]),
Spanijas Karaliste (parstave — N. Diasa Abada [N. Diaz Abad]),
Francijas Republika (parstavji — Z. de Bergess [G. de Bergues], ka
arl E. Beljara [E. Belliard] un K. Jurgensena [C. Jurgensen]), Nider-
landes Karaliste (parstavjii — M. de Hrafe [M. de Grave], ka ari
K. Viselsa [C. Wissels] un H. H. Sevenstere [H. G. Sevenster]), Zvie-
drijas Karaliste (parstave — A. Falka [A. Falk]), Lielbritanijas un
Ziemelirijas Apvienota Karaliste (parstives — R. Kodvela
[R. Caudwell] un E. Dzenkinsone [E. Jenkinson], kuram palidz
A. Desvuds [A. Dashwood], barrister)
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PriekSmets

Padomes 2004. gada 2. decembra Lémuma 2004/833/KADP, ar
ko Vienoto Ricibu 2002/589/KADP isteno saistiba ar Eiropas
Savienibas ieguldijumu ECOWAS atbilstigi moratorijam attieciba
uz kajnieku ierodiem un vieglajiem ierociem (OV L 359,
65. lpp.) atcelSana, ka ari Padomes 2002. gada 12. jilija
Vienotas Ricibas 2002/589/KADP par Eiropas Savienibas iegul-
dijumu kajnieku iero¢u un vieglo iero¢u destabilizéjosas uzkra-
$anas un izplatiSanas apkarosana un par Vienotas ricibas 1999-
[34/KADP atcelsanu (OV L 191, 1. lpp.) atziSana par prettiesisku

Rezolutiva dala:

1) atcelt Padomes 2004. gada 2. decembra Lemumu 2004/833-
JKADP, ar ko Vienoto ricibu 2002/589/KADP isteno saistiba ar
Eiropas Savienibas ieguldijumu ECOWAS atbilstigi moratorijam
attieciba uz kajnieku ierociem un vieglajiem ierociem;

2) Eiropas Kopienu Komisija un Eiropas Savienibas Padome sedz
savus tiesasands izdevumus pasas;

3) Danijas Karaliste, Spanijas Karaliste, Francijas Republika, Nider-
landes Karaliste, Zviedrijas Karaliste un Lielbritanijas un Ziemel-
irijas Apvienota Karaliste, kd ari Eiropas Parlaments sedz savus
tiesasanas izdevumus pasi.

() OV C 82, 14.4.2007.

Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 15. maija spriedums
(Consiglio di Stato (Itilija) liigumi sniegt prejudicialu nole-
mumu) — SECAP SpA (C-147/06)/Comune di Torino, pieda-
loties Tecnoimprese Srl, Gambarana Impianti Snc, ICA Srl,
Cosmat Srl, Consorzio Ravennate, ARCAS SpA, Regione
Piemonte un Santorso Soc. coop. arl (C-148/06)/Comune di
Torino, piedaloties Bresciani Bruno Srl, Azienda Agricola
Tekno Green Srl, Borio Giacomo Srl, Costrade Srl

(Apvienotas lietas C-147/06 un C-148/06) (')
(Biivdarbu publiska iepirkuma ligumi — Publiska iepirkuma
liguma slegsanas tiesibu pieskirSana — Nesamerigi leti pieda-
vajumi — IzslegSanas noteikumi — Biivdarbu ligumi, kas
nesasniedz Direktiva 93/37/EEK un Direktiva 2004/18/EK
paredzetas robeivertibas — Ligumsledzejas iestades piend-

kumi, kas izriet no visparejiem Kopienu tiesibu principiem)

(2008/C 171/04)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Consiglio di Stato

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji:  SECAP  SpA (C-147/06), Santorso Soc. coop. arl
(C-148/06)

Piedaloties: Tecnoimprese Srl, Gambarana Impianti Snc, ICA Stl,
Cosmat Srl, Consorzio Ravennate, ARCAS SpA, Regione Piemonte

Atbildetajs: Comune di Torino

Piedaloties: Bresciani Bruno Stl, Azienda Agricola Tekno Green Stl,
Borio Giacomo Srl, Costrade Srl

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Consiglio di Stato —
Padomes 1993. gada 14. jinija Direktivas 9337 EEK par to, ka
koordinét biivdarbu valsts ligumu pieskirSanas procediiras
(OV L 199, 54. Ipp.) 30. panta 4. punkta un Eiropas Parlamenta
un Padomes 2004. gada 31. marta Direktivas 2004/18/EK par
to, ka koordinét btivdarbu valsts ligumu, piegades valsts ligumu
un pakalpojumu valsts ligumu slégSanas tiesibu pieskirsanas
procediru (OV L 134, 114. lpp) 55. panta 1. un 2 punkta
interpretacija — Nesamérigi leti piedavajumi — Pienakuma
piemérot uz sacikstes principu balstitu parbaudes procediiru

apjoms

Rezolutiva dala:

EK liguma pamatnoteikumi par brivibu veikt uznemejdarbibu un
pakalpojumu sniegSanas brivibu, ka arT vispargjais nediskrimindcijas
princips nepielavj tadu valsts tiesisko regulejumu, ar kuru attiecba uz
publiska iepirkuma ligumiem, kuru vertiba ir zemaka par Padomes
1993. gada 14. junija Direktivas 93/37/EEK par to, ka koordinet
bivdarbu valsts ligumu pieskirSanas procediiras, ar grozijumiem, kas
izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes 1997. gada 13. oktobra
Direktivu 97/52/EK, 6. panta 1. punkta a) apakspunkta noteikto
robezZvertibu un kuri ir zinamu parrobeZu interesu prieksmets, ligumsle-
dzgjam iestadem tiek uzlikts imperativs pienakums tad, ja prasibam
atbilstoso piedavajumu skaits ir lielaks par pieciem, automatiski izslegt
piedavajumus, kuri tiek uzskatiti par nesamerigi letiem salidzinajuma
ar shiedzamo izpildijumu atbilstosi Saja tiesiskaja reglamentejuma
paredzetam  aritmétiskam  kritérijam, neatstajot Sim ligumsledzejam
iestadem nekadu iespeju parbaudit So piedavajumu saturu, pieprasot
attiecigajiem pretendentiem sniegt par tiem precizejumus. Tas ta nebiitu
gadijuma, ja valsts vai vietgjais tiesiskais regulejums vai attieciga
ligumsledzeja iestade parmerigi liela piedavajumu skaita del, kas varetu
likt ligumsledzgjai iestadei parbaudit, izmantojot sacikstes principu
ietveroSu procediiru, tik lielu piedavajumu skaitu, ka tas parsniegtu Sis
ligumsledzjas iestades administrativo speju, vai ari aizkavesands de,
ko $T parbaude varetu izraistt, tiktu apdraudeta projekta realizacija,
noteiktu sapratigu slieksni, virs kura biitu piemerojama nesamerigi letu
piedavajumu automatiska izslegSana.

() OV C 143, 17.6.2006,
OV C 154, 1.7.2002.
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Tiesas (virspalata) spriedums 2008. gada 20. maija (Hoge

Raad der Nederlanden (Niderlande) ligums sniegt prejudi-

cialu noléemumu) — Staatssecretaris van Financién|Orange
European Smallcap Fund N. V.

(Lieta C-194/06) ()

(EKL 56.-58. pants — Kapitala briva aprite — DividenZu
aplikSana ar nodokli — Kompensacija, kas pieskirta fiskala
rakstura kolektivo ieguldijumu uzpemumam sakara ar ta
sanemto dividenZu aplikSanu ar nodokliem cita dalibvalsti —
Sis kompensacijas pieskirsana tikai tada apmera, kada tas
dalibvalsts, kura ir registréts Sis uznemums, akciondrs rezi-
dents, kas ir veicis ieguldijumu bez Sadas sabiedribas starpnie-
cibas, var to atskaitit no ienakuma nodokla saskana ar
konvenciju par nodoklu dubultas uzlikSanas noversanu — Sis
kompensacijas ierobeZosana atkariba no akcionaru nerezi-
dentu dalas $t uznemuma kapitala lieluma)

(2008/C 171/05)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasttajs: Staatssecretaris van Financién

Atbildetaja: Orange European Smallcap Fund N. V.

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Hoge Raad der Neder-
landen — EKL 56. panta, EKL 57. panta 1. punkta un EKL
58. panta 1. punkta interpretacija — Valsts tiesiskais regul&jums,
ar kuru pieskir nodokla kreditu ieguldijumu sabiedribai sakara
ar to, ka cita dalibvalsts ir atvilkusi dividenzu nodokli pirms
dividenZu izmaksas — lerobeZojums, ja kapitala dalu turétaji
nav Niderlandes iedzivotaji vai nav Niderlandes uznémumu iena-
kuma nodokla maksataji

Rezolutiva dala:

1) EKL 56. un 58. pantam nav pretruna tadi dalibvalsts tiesibu akti,
kadi tiek aplitkoti pamata prava, kas, Sis dalibvalsts teritorija regis-
trétiem kolektivo ieguldijumu uznémumiem paredzot kompensaciju,
lai kompensetu nodoklus, kurus cita dalibvalsts ienakumu giiSanas
vietd iekasgjusi par Siem uznémumiem izmaksatajam dividendem,
ierobezo $is kompensacijas apmeru lidz tadam apméram, ko fiziska
persona, kas ir $is pirmas dalibvalsts rezidente, lidzigu nodoklu
gadijuma varétu atskaitit saskana ar konvenciju par nodoklu
dubultas uzlikSanas noverSanu, kas noslegta ar So citu dalibvalsti;

2) EKL 56. un 58. pantam ir pretrund tadi dalibvalsts tiesibu akti,
kadi tiek apliikoti pamata prava, kas, Sis dalibvalsts teritorija regis-

tretiem fiskala rakstura kolekfivo ieguldijumu uznemumiem pare-
dzot kompensaciju, lai kompensetu nodokjus, ko ienakumu giisanas
vieta cita dalibvalsts vai tresa valsts iekasgjusi par Siem uznému-
miem izmaksatajam dividendem, So kompensaciju samazina, ja un
ciktal to akciondri ir fiziskas vai juridiskas personas, kas ir citu
dalibvalstu vai treso valstu rezidenti vai ir registréti citas dalibvalstis
vai tresas valstis, jo $ads samazinajums vienadi nelabveliga situdcija
nostada visus mineto uznemumu akcionarus.

Saja sakard nozimes nav tam, ka fiskala rakstura kolektivo ieguldi-
jumu uzneémuma arvalstu akcionari ir tadas valsts rezidenti vai ir
registreti tada valsti, ar kuru §T uznemuma registracijas dalibvalsts
ir noslegusi konvenciju, paredzot savstarpgju to nodoklu atskaiti-
Sanu, kas ienakumu guianas vietd iekaseti par dividendem;

)
~

ierobeZojums ir uzskatams par EKL 57. panta 1. punktd minéto
ierobeZojumu kapitala apritei, kas ietver tieSas investicijas, ja tas
attiecas uz visdaZadakajam investicijam, ko veic fiziskas vai juridi-
skas personas un kuras palidz izveidot vai saglabat ilgstosas un
tieSas attiecibas starp personu, kas nodroSina kapitalu, un uzneé-
mumu, kam kapitals ir darits pieejams saimnieciskas darbibas veik-
Sanai.

() OV C 178, 29.7.2006.

Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 22. maija spriedums —
Evonik Degussa GmbH, agrak Degussa GmbH|Eiropas
Kopienu Komisija, Eiropas Savienibas Padome

(Lieta C-266/06 P) (!

(Apelacija — Konkurence — Aizliegta vienoSanas — Metio-
nina tirgus — Naudas sods — Regula Nr. 17 — 15. panta
2. punkts — Soda likumibas princips — Faktu sagroziSana
— Sameriguma princips — Vienlidzigas attieksmes princips)

(2008/C 171/06)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzéja: Evonik Degussa GmbH, agrak
Degussa GmbH (parstavjii — R. Bechtold, M. Karl un C. Steinle,
Rechtsanwiilte)

Pretéjas puses procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii —
A. Bougquet, W. Molls, parstavji, H.-J. Freund, Rechtsanwalt), Eiropas
Savienibas Padome (parstavji — S. Marquardt, G. Curmi un
M. Simm)



5.7.2008.

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis
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PriekSmets

Apelacijas sudziba par Pirmas instances tiesas (tresa palata)
2006. gada 5. aprila spriedumu lieta Degussa AG/Komisija
(T-279/02), ar kuru Pirmas instances tiesa dalgji noraidija
prasibas pieteikumu atcelt Komisijas 2002. gada 2. jilija
Lémumu 2003/674/EK par EKL 81. panta un EEZ noliguma
53. panta piemérosanu (OV L 255, 1. Ipp.) — Aizliegta vieno-
§anas par metionina tirgu — Parkapumu un sodu likumibas
principa prasibas attieciba uz naudas sodu sistému, kas ir pare-
dzéta Regulas Nr. 17/62 15. panta 2. punkta

Rezolutiva dala:
1) apelacijas siadzibu noraidit;

2) Evonik Degussa GmbH atlidzina tiesasanas izdevumus;

3) Eiropas Savienibas Padome sedz savus tiesasands izdevumus pati.

(') OV C 190, 12.8.2006.

Tiesas (virspalata) spriedums 2008. gada 20. maija
(Finanzgericht Koln (Vacija) lagums sniegt prejudicialu nole-
mumu) — Brigitte Bosmann/Bundesagentur fiir Arbeit —
Familienkassse Aachen
(Lieta C-352/06) (!)
(Socialais nodrosinajums — Gimenes pabalsti — Tiesibu uz
pabalstu partraukSana — Regulas (EEK) Nr. 1408/71
13. panta 2. punkta a) apakSpunkts — Regulas (EEK)
Nr. 574/72 10. pants — Piemerojamie tiesibu akti — Pabalsta
pieskirSana dzivesvietas dalibvalsti, kura nav kompetenta
valsts)
(2008/C 171/07)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Finanzgericht Koln

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Brigitte Bosmann

Atbildetaja: Bundesagentur fiir Arbeit — Familienkassse Aachen

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Finanzgericht Koln —
Padomes 1971. gada 14. junija Regulas (EEK) Nr. 1408/71 par
socidla nodro$inajuma sistému piemérosanu darbiniekiem un
vinu gimeném, kas parvietojas Kopiena (OV L 149, 2. lpp)

13. panta 2. punkta a) apakSpunkta interpretacija — Padomes
1972. gada 21. marta Regulas (EEK) Nr. 574/72, ar kuru nosaka
istenoSanas kartibu Regulai (EEK) Nr. 1408/71 par sociala
nodro§indjuma sistému pieméroSanu darbiniekiem un vigu
gimeném, kas parvietojas Kopiena (OV L 74, 1. Ipp.), 10. panta
interpretacija — EKL 39. panta interpretacija — Visparigo prin-
cipu interpretacija — Tiesibas uz bérna pabalstu — Pabalsta
dzivesvietas valstT atcelSana — Tiesibas uz tadiem pasiem pabal-
stiem nodarbinatibas valsti

Rezolutiva dala:

1) ar Padomes 1971. gada 14. jinija Regulas Nr. 1408/71 par
sociala nodrosinajuma sistemu piemerosanu darbiniekiem, pasno-
darbinatam persondm un vigu gimenem, kas parvietojas Kopiena,
redakcija, kura grozita un atjauninata ar Padomes 1996. gada
2. decembra Regulu (EK) Nr. 118/97, kura grozijumi izdariti ar
Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 13. aprija Regulu
(EK) Nr. 647/2005, 13. panta 2. punkta a) apakSpunktu nav
pretrund tas, ka migréjoss darba nemejs, kuram ir piemérojama
nodarbinatibas dalibvalsts sociala nodrosinajuma sistema, saskand
ar dzivesvietas dalibvalsts tiesibu aktiem sanem gimenes pabalstus
pedeja minétaja dalibvalsti;

>

iesniedzgjtiesai ir janosaka, vai tas, ka darba nemejs, kurs atrodas
tada situacija ka prasitdja pamata pravd, katras darba dienas
beigds atgrieZas gimenes mitne attiecigaja dalibvalsti, ir atbilstoss,
lai izvértetu, vai Sads darba némejs atbilst nosacijumiem par attie-
ciga gimenes pabalsta pieskirSanu Saja valstt saskana ar tas tiesibu
aktiem.

(") OV C 281, 18.11.2006.

Tiesas (tresa palata) 2008. gada 22. maija spriedums (College
van Beroep voor het bedrijfsleven (Niderlande) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Feinchemie Schwebda GmbH,
Bayer CropScience AG|College voor de toelating van
bestrijdingsmiddelen

(Lieta C-361/06) ()

(Augu aizsardzibas lidzekli — Tirdzniecibas atlauja — Etofu-

mezats — Direktivas 91/414/EEK un 2002/37/EK — Regula

(EEK) Nr. 3600/92 — Liigums atkartoti sakt mutvardu
procesu)

(2008/C 171/08)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

College van Beroep voor het bedrijfsleven



C171/6 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 5.7.2008.
Lietas dalibnieki pamata procesa Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasttaji: Feinchemie Schwebda GmbH, Bayer CropScience AG Prasttaja: Lid] Belgium GmbH & Co. KG
Atbildetaja: College voor de toelating van bestrijdingsmiddelen Atbildztzjs: Finanzamt Heilbronn
Piedaloties: Agrichem BV PriekSmets
Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesfinanzhof —

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — College van Beroep voor
het bedrijfsleven — Komisijas 2002. gada 3. maija Direktivas
2002/37[EK, ar ko groza Padomes Direktivu 91/414/EEK, lai
ieklautu etofumezatu ka aktivu vielu (OV L 117, 10. Ipp.),
4. panta 1. punkta interpretacija — Dalibvalstu pienadkums lidz
2003. gada 1. septembrim atsaukt augu aizsardzibas lidzekla,
kura sastava ir etofumezats, atlauju, ja $is atlaujas turétaja riciba
nav dokumentacijas, kas atbilst Padomes 1991. gada 15. julija
Direktivas 91/414[EEK par augu aizsardzibas lidzeklu lai$anu
tirgli (OV L 230, 1. Ipp.) II pielikuma noteiktajam prasibam, un
nav arl pieejama $ada dokumentacija

Rezolutiva dala:

Komisijas 2002. gada 3. maija Direktivas 2002/37[EK, ar ko groza
Padomes Direktivu 91/414/EEK, lai ieklautu etofumezatu ka aktivu
vielu, 4. panta 1. punkts ir interpretgjams tadéjadi, ka tas neparedz
dalibvalstu pienakumu lidz 2003. gada 1. septembrim atsaukt augu
aizsardzibas lidzekla, kura sastava ir etofumezats, atlauju, tade], ka Sis
atlaujas turétdgja 1icba nav dokumentacijas, kas atbilst Padomes
1991. gada 15. jilija Direktivas 91/414/EEK par augu aizsardzibas
lidzeklu laiSanu tirgii II pielikuma noteiktajam prasibam, un nav ari
pieejama Sada dokumentacija.

() OV C 294, 2.12.2006.

Tiesas (ceturta palata) spriedums 2008. gada 15. maija

(Bundesfinanzhof (Vicija) ligums sniegt prejudicialu nole-

mumu) — Lidl Belgium GmbH & Co. KG/[Finanzamt
Heilbronn

(Lieta C-414/06) ()
(Briviba veikt uznemejdarbibu — Tiesie nodokli — Dalibvalsti
esoSas un sabiedribai ar juridisko adresi citd dalibvalsti piede-
roSas pastavigas parstavniecibas ciestu zaudgjumu vera
nemsana)

(2008/C 171/09)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

EKL 43. un 56. panta interpretacija — Viena dalibvalsti regis-
trétai pastavigai parstavniecibai komercdarbibas rezultata
radusos zaud&umu atskaitiSana no cita valsti esoSas sabiedribas
apliekamajiem ienakumiem — Ar divpusgju konvenciju par
nodok]u dubultas uzlik§anas novérsanu pamatots atskaitijuma
noraidijums

Rezolutiva dala:

Ar EKL 43. pantu tiek pielauts, ka cita dalibvalsti dibinata sabiedriba
no savas ar nodokli aplickamas summas nevar atskaitit zaudejumus,
ko cietusi tai piederoSa un citd dalibvalsti esoSa pastaviga parstavnie-
dba, ja saskana ar konvenciju par izvairiSanos no nodokju dubultas
uzlikSanas $is parstavniecibas ienakumus apliek ar nodokli Saja pedeja
minétaja dalibvalsti, kura minétos zaudejumus Sis pastavigds parstav-
niecibas ar nodokli aplickamas summas ietvaros var nemt véra nakamo
finansu gadu laika.

(') OV C 326, 30.12.2006.

Tiesas (tresa palata) spriedums 2008. gada 22. maija
(Oberlandesgericht Dresden (Vacija) lagums sniegt prejudi-
cialu nolémumu) — Tiesvediba par energijas parvaldi, kura
norisinas starp citiworks AG (piedaloties: Sdchsisches
Staatsministerium  fiir  Wirtschaft und  Arbeit als
Landesregulierungsbehiorde), no vienas puses, un Flughafen
Leipzig/Halle GmbH un Bundesnetzagentur, no otras puses

(Lieta C-439/06) ()

(IekSejais elektroenergijas tirgus — Direktiva 2003/54/EK —
20. panta 1. punkts — Treso personu briva pieeja elektroener-
Sijas parvades un sadales tiklam)

(2008/C 171/10)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzégjtiesa

Oberlandesgericht Dresden

Lietas dalibnieks pamata procesa
Citiworks AG
Piedaloties:

Sdchsisches Staatsministerium fiir Wirtschaft und Arbeit als Landesre-
gulierungsbehirde, Flughafen Leipzig/Halle GmbH, Bundesnetzagentur
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PriekSmets PriekSmets
Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Oberlandesgericht Liagums snigt prejudicialu nolemumu — Cour de cassation —

Dresden — Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 26. jinija
Direktivas 2003/54/EK par kopigiem noteikumiem attieciba uz
elektroenergijas ieks¢jo tirgu un par Direktivas 96/92/EK (OV
L 176, 37. lpp.) 20. panta 1. punkta interpretacija — Valsts
tiesibu akti, ar kuriem no principa pieméro$anas jomas par treso
personu brivu pieeju elektroenergijas parvades un sadales tiklam
tiek izslégti tikli, kuri pilniba atrodas uz ekspluatacijas zemes
(Betriebsnetze)

Rezolutiva dala:

20. panta 1. punkts Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada
26. janija Direktiva 2003/54/EK par kopigiem noteikumiem attieciba
uz elektroenergijas ieksgjo tirgu un par Direktivas 96/92/EK atcelSanu
ir jainterpreté tadgjadi, ka ar to netiek pielauta tada tiesibu norma ka
2005. gada 7. jilija Likuma par elektroenergijas un gazes piegadi,
saukta “Energosaimniecibas likuma” (Gesetz iiber die Elektrizitits- und
Gasversorgung  (Energiewirtschafstsgesetz)), 110. panta 1. punkta
1) apakspunkts, saskana ar kuru noteiktiem energoapgades tiklu opera-
toriem nav piendkuma nodrosindt tresam personam pieeju Siem tikliem
tade], ka sie tikli atrodas vienotd ekspluatacijas zond un galvenokart
kalpo energijas parvadei uznémuma iekSiené un uz saistitiem uznému-
miem.

() OV C 326, 30.12.2006.

Tiesas (pirma palata) spriedums 2008. gada 22. maija (Cour
de cassation (Francija) liigums sniegt prejudicialu nole-
mumu) — Glaxosmithkline, Laboratoires Glaxosmithkline|

Jean-Pierre Rouard

(Lieta C-462/06) (')
(Regula (EK) Nr. 44/2001 — II nodalas 5. iedala — Jurisdik-
cija atsevisku darba ligumu joma — Minetas nodalas 2. iedala
— Ipasa jurisdikcija — 6. panta 1. punkts — Vairaki

atbildetaji)
(2008/C 171/11)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Cour de cassation

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaji: Glaxosmithkline, Laboratoires Glaxosmithkline

Atbildetajs: Jean-Pierre Rouard

Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001 par
jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietdis un
komerclietas (OV 2001, L 12, 1. Ipp) 6. panta 1. punkta,
18. panta 1. punkta un 19. panta interpretacija — Noteikumi
par jurisdikciju atsevis$ku darba ligumu joma — Atlaista darbi-
nieka, kas stradajis tresas valstis divas vienas grupas sabiedribas,
kuru juridiska adrese ir divas dazadas dalibvalstis, gadijums

Rezolutiva dala:

ipasas jurisdikcijas noteikumu, kas paredzets Padomes 2000. gada
22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001 par jurisdikciju un sprie-
dumu atzisanu un izpildi civillietas un komerclietas 6. panta 1. punkta,
nevar piemérot pravds, uz kurdam attiecas minetds regulas II nodalas
5. iedala par jurisdikcijas noteikumiem, kas piemeérojami atseviskiem
darba ligumiem.

(') OV C 326, 30.12.2006.

Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 22. maija spriedums (Sgd

Okregowy w Koszalinie (Polijas Republika) ligums sniegt

prejudicialu  nolémumu) — Halina Nerkowska|Zaktad
Ubezpieczeri Spolecznych

(Lieta C-499/06) ()
(Invaliditates pensija, kuru pieskir kara vai represijas cietusa-
pensy presk presy
jiem civiliedzivotajiem — Nosacijums, ka ir jadzivo valsts teri-
torija — EKL 18. panta 1. punkts)
(2008/C 171/12)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzéjtiesa

Sad Okregowy w Koszalinie

Lietas dalibnieki pamata tiesvediba
Prasitaja: Halina Nerkowska

Atbildetaja: Zaktad Ubezpieczeri Spolecznych

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Sgd Okrggowy w Kosza-
linie — EKL 18. panta interpretacija — Valsts tiesibu normas, ar
kuru pabalsta kara un ta seku upuriem pieskirsana tiek paklauta
nosacfjumam, ka ir jadzivo valsts teritorija, saderigums
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Rezolutiva dala:

EKL 18. panta 1. punkts ir jainterprete tadgjadi, ka tas nepielauj tadu
valsts tiesisko regulejumu, saskana ar kuru ST dalibvalsts vispar un
jebkados apstaklos atsakds izmaksat tas pilsoniem pabalstu, kas tiek
pieskirts kara vai represijas cietusajiem civiliedzivotdjiem, pamatojoties
tikai uz to, ka Sie pilsoni visu § pabalsta izmaksas laiku dzivo nevis
$is, bet citas dalibvalsts teritorija.

() OV C 20, 27.1.2007.

Tiesas (sesta palata) spriedums 2008. gada 15. maija —
Eiropas Kopienu Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-503/06) ()

(Valsts pienakumu neizpille — Direktiva 79/409/EEK —
Savvalas putnu aizsardziba — Atkdpes no savvalas putnu
aizsardzibas sistemas — Ligiirijas regions)

(2008/C 171/13)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — D. Recchia)

Atbildetaja: Italijas Republika (parstavji — I. Braguglia, parstavis,
un G. Fiengo, advokats)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Ligtrijas regiona pienemtais un
piemeérotais tiesiskais reguléjums, ar ko atlauj veikt atkapes no
savvalas putnu aizsardzibas sistémas, kur§ neatbilst Padomes
1979. gada 2. aprila Direktivas 79/409/EEK par savvalas putnu
aizsardzibu (OV L 103, 1. Ipp.) 9. pantd minétajiem nosaciju-
miem

Rezolutiva dala:

1) Ligiirijas regions, pienemot un piemérojot tadu tiesisko regulejumu,
ar kuru atlauj veikt atkapes no savvalas putnu aizsardzibas
sistemas, kas neatbilst Padomes 1979. gada 2. apiila Direktiva
79/409/EEK par savvalas putnu aizsardzibu 9. pantd minétajiem
nosacijumiem, Italijas Republika nav izpildijusi Saja direktiva pare-
dzetos pienakumus;

2) Italijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus, tostarp, kas
radusies saistiba ar pagaidu noregulejuma tiesvedibu.

() OV C 82, 14.4.2007.

Tiesas (tresa palata) 2008. gada 22. maija spriedums (Corte

suprema di cassazione (Itilija) lagums sniegt prejudicialu

nolémumu) — Ampliscientifica Srl, Amplifin SpA[Ministero
dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle Entrate

(Lieta C-162/07) ()

(Sesta PVN direktiva — Nodokla maksatdji — 4. panta

4. punkta otra dala — Mates sabiedribas un meitas sabied-

ribas — Dalibvalsts istenots viena nodoklu maksataja reZims
— Nosacijumi — Sekas)

(2008/C 171/14)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Corte suprema di cassazione

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaji: Ampliscientifica Srl, Amplifin SpA

Atbildetaji: Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle
Entrate

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Corte suprema di cassa-
zione — Padomes 1977. gada 17. maija Sestas Direktivas 77/
388[EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par
apgrozijuma nodokliem — Kopgja pievienotas vértibas nodoklu
sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. lpp.), 4. panta
4. punkta 2. dalas interpretacija — “Personas, kuras juridiski
biidamas patstavigas, ir ciesi saistitas cita ar citu finansialam,
saimnieciskam un organizatoriskam saitém” — Pietiekosi preciza
tiesibu norma, kas atlauj dalibvalstim piemérot taja paredzéto
PVN tiesibu regulgjumu — Termins saistibas — Valsts tiesibu
norma, kas uz saistibu ilgumu attiecina minimalo laika posmu,
lai izvairitos no launpratigas izmantosanas

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1977. gada 17. maija Sestaja direktiva 77/388/EEK
par to, ka saskanojami dalibvalstu tiestbu akti par apgrozijuma
nodokliem — Kopeja pievienotds vertibas nodoklu sistema: vienota
aprekinu baze, 4. panta 4. punkta otra dala ir tiesibu norma,
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kuras piemeérosanai dalibvalsti ir nepiecieSams konsultéties ar
Padomdeveja komiteju pievienotas vértibas nodokla jautajumos un
pienemt valsts tiesisko regulgjumu, kas pieskir tiesibas personam,
tostarp sabiedribam, kuras registretas Sis valsts teritorija un kuras,
juridiski biidamas patstavigas, ir sava starpd cieSi saistitas finan-
siali, saimnieciski un organizatoriski, vairs netiek uzskatitas par
atseviskam pievienotas vertibas nodokla maksatajam, bet tiek
uzskatitas par vienu nodokla maksataju, vienigo minetd nodokja
individuala identifikacijas numura saneémeju un sekojosi vienigo,
kam ir tiesibas parakstit pievienotds vertibas nodokla deklaracijas.
Valsts tiesai ir japarbauda, vai tads valsts tiesiskais regulejums ka
pamata lietd apskatitais atbilst Siem kriterijiem, precizéjot, ka gadi-
jumd, ja nav bijusi veikta ieprieksgja konsulteSands ar Padomdevéja
komiteju pievienotds vertibas nodokla jautajumos, valsts tiesiskais
reguléjums, kas atbilst mingtajiem kritérijiem, ir transponésana, kas
veikta, parkapjot Sestas direktivas 77/388 4. panta 4. punkta
otraja dala noteiktds procesualas prasibas;

N
-

nodokju neitralitates principam atbilst valsts tiesiskais regulejums,
kas atskirigi attiecas pret nodokla maksatdjiem, kas grib izveleties
likuma paredzeto vienkarsoto PVIN deklaraciju un maksajumu,
atkariba no ta, vai vienibas vai mates sabiedribas pasuma ir vairak
neka 50 % paklauto personu akcijas vai kapitala dalas, vélakais
sakot no iepriekseja kalendara gada sakuma pirms deklaracijas
gada, vai pretéji izpilda Sos nosacijumus tikai pec $i datuma. Valsts
tiesai ir japarbauda, vai tads valsts tiesiskais regulejums ka pamata
lietd apskatitais ietver Sadu pasakumu. Turklat gan tiesibu Jaunpra-
tigas izmantosanas aizlieguma princips, gan samériguma princips
pielauj tadu tiesisko regulejumu.

(") OV C 140, 23.6.2007.

Tiesas (piekta palata) 2008. gada 22. maija spriedums (Vestre
Landsret (Danija) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) —
Skatteministeriet/Ecco Sko A/S

(Lieta C-165/07) ()

(Kopéjais muitas tarifs — Kombineta nomenklatiira — Tarifu
klasifikacija — Pozicija 6403 — Apavi ar adas virsu — Pozi-
cija 6404 — Apavi ar tekstilmateriala virsu)

(2008/C 171[15)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzéjtiesa

Vestre Landsret

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdja: Skatteministeriet

Atbildetaja: Ecco Sko A/S

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Vestre Landsret —
Padomes 1987. gada 23. jilija Regulas (EEK) Nr. 2658/87 par
tarifu un statistikas nomenklatiiru un kop€jo muitas tarifu, ko
groza Komisijas 2000. gada 13. oktobra Regula (EK) Nr. 2388/
2000 [agrak — Nr. 2263/2000], ar ko groza Padomes Regulas
(EEK) Nr. 2658/87 I pielikumu, I pielikuma interpretacija —
Kombinétas nomenklatiiras 64. nodalas 1. papildu piezimes, kas
ieklauta ar Komisijas 1992. gada 23. decembra Regulu (EEK)
Nr. 3800/92, ar ko groza Regulu (EEK) Nr. 2658/87, saderiba ar
minétas nodalas 4. piezimes a) apakSpunktu — Apavi ar
gumijas, plastmasas, adas vai maksligas adas argjo zoli — Klasifi-
kacija Kombinétas nomenklattiras pozicija 6403 (apavi ar adas
virsu) vai pozicija 6404 (apavi ar tekstilmateriala virsu)

Rezolutiva dala:

1) Kombineta nomenklatiira, kas ieklauta I pielikuma Padomes
1987. gada 23. jilija Regula (EEK) Nr. 2658/87 par tarifu un
statistikas nomenklatiiru un kopegjo muitas tarifu, ko groza Komi-
sijas 2000. gada 13. oktobra Regula (EK) Nr. 2388/2000, ir
jainterprete tadejadi, ka tadas sandales ka pamata prava — ar
gumijas argjo zoli, kuru augsejo dalu veido divi adas ielaidumi, kas
piestiprinati videjai zolei ar limi un savd starpd saistiti ar adas
savelkamam cilpam, ko sedz siksnas Velcro, un ada sedz apméram
71 % no virsas argjas virsmas laukuma, bet zem adas apslepts
elastigs tekstilmaterials vietam ir redzams, — ietilpst:

— Kombingtds nomenklatiiras pozicija 6404, ja, nonemot ddas
ielaidumus, So sandalu augséjas dalas tekstilmaterials pilda
virsas funkciju, proti, ja tas nodrosina pietiekamu pédas aptver-
Sanu, lai mineto sandalu lietotajs varétu staigat;

— Kombinetas nomenklatiiras pozicija 6403, ja, nonemot adas
ielaidumus, So sandalu augséjas dalas tekstilmaterials nepilda
virsas funkciju, proti, ja tas nenodrosina pietickamu pédas
aptverSanu, lai mingto sandalu lietotajs varetu staigat.

2) Kombinetas nomenklatiiras 64. nodalas 1. papildu piezime, kas
ieklauta ar Komisijas 1992. gada 23. decembra Regulu (EEK)
Nr. 3800/92, ar ko groza Regulu Nr. 2658/87, ir saderiga ar
mingtds nodalas 4. piezimes a) apakSpunktu.

(') OV C129,9.6.2007.
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Tiesas (sesta palata) 2008. gada 20. maija spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-271/07) (/)

(Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 96/61/EK — Pie-
sarnojuma integréeta novérSana un kontrole — Daleja un
nepareiza transponésana)

(2008/C 171/16)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — A. Alcover San
Pedro un J.-B. Laignelot)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste (parstavis — C. Pochet)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 1996. gada 24. septem-
bra Direktivas 96/61/EK par piesarnojuma integrétu novérsanu
un kontroli (OV L 257, 26. Ipp.) 2. panta 2., 3., 4., 5., 6., 7., 9.,
10. un 11. punkta, 3. panta, 5. panta, 6. panta 1. punkta,
8. panta, 9. panta 3., 4., 5. un 6. punkta, 10. panta, 12. panta
2. punkta, 13. panta 1. un 2. punkta, 14. panta, 17. panta
2. punkta, I pielikuma un IV pielikuma daléa, nepareiza vai

nepilniga transponé$ana — TransponéSanas pasakumu mate-
rialas piemérosanas jomas un direktivas materialas piemérosanas
jomas atbilstibas trikums — Parak plasa ricibas briviba, kas

regionalam iestadém ir pieskirta attieciba uz izmantoanas
atlaujam un apstakliem, kuros ir javeic izmantoSanas nosaci-
jumu atkartota parbaude un/vai aktualizé$ana

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1996. gada 24. septembra Direktivas 96/61/EK par
piesarnojuma integrétu novérsanu un kontroli 2. panta 2. — 7.
un 9. — 11. punktu, 3. pantu, 5. pantu, 6. panta 1. punktu,
8. pantu, 9. panta 3. — 6. punktu, 10. pantu, 12. panta
2. punktu, 13. panta 1. un 2. punktu un 14. pantu, ki arl
I pielikumu un IV pielikumu transpongjot nepilnigi vai nepareizi,
Belgijas Karaliste nav izpildijusi Saja direktiva paredzetos piena-
kumus;

2) Belgijas Karaliste atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 211, 8.9.2007.

Tiesas (septita palata) 2008. gada 15. maija spriedums (Corte

d’appello di Firenze (Italija) lagums sniegt prejudicialu nole-

mumu) — Nancy Delay|[Universita’ degli studi di Firenze,

Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS), Repubblica
italiana

(Lieta C-276/07) (1)
(Darba nemeju briva parvietoSanas — Diskrimindcija pilso-
nibas de]l — “Apmainas lektoru” kategorija — Bijusie svesva-
lodas lektori — legiito tiesibu atziSana)

(2008/C 171/17)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Corte dappello di Firenze

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Nancy Delay

Atbildetaji: Universita’ degli studi di Firenze, Istituto nazionale della
previdenza sociale (INPS), Repubblica italiana

PriekSmets
Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Corte dappello di
Firenze — EKL 39. panta interpretacija — BijuSo sve$valodas

lektoru iegiito tiesibu atziSana — Lektori, kas tiek nodarbinati
atbilstosi noligumiem kultiiras joma, kas noslégti ar citam dalib-
valstim (“lettori di scambio”) — Principu, kas izriet no lietam C-
212/99 un C-119/04 piemérojamiba

Rezolutiva dala:

EKL 39. panta 2. punkts nepielauj to, ka, aizstajot apmainas lektora
darba ligumu, kas noslegts uz noteiktu laiku, ar dzimtas valodas
lingvistiska lidzstradnieka un eksperta darba ligumu uz nenoteiktu
laiku, personai, kas atrodas tada situacija ka prasitaja pamata lietd,
var tikt atteikta tas tiesibu atziSana, kas iegiitas, sakot no pirmas
nodarbinatibas dienas, ar no ta izrietosajam sekam attieciba uz darba
samaksu, darba staza nemSanu vera un darba devéja veiktajam
iemaksam sociald nodroSinajuma sistemd, ja valsts darba nemejam,
kurs atrodas salidzinama situacija, Sada atzisana tiek nodrosinata.
Valsts tiesai ir japarbauda, vai ta tas ir pamata lietd.

(') OV C 211, 8.9.2007.
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Tiesas (sesta palata) 2008. gada 15. maija spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Zviedrijas Karaliste

(Lieta C-341/07) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2004/48/EK —
Intelektuala ipasuma tiesibu ieveroSana — NetransponeSana
noteiktaja termina)

(2008/C 171/18)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — W. Wils un
P. Dejmek)

Atbildetaja: Zviedrijas Karaliste (parstavis — A. Kruse)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Tadu tiesibu normu nepienem-
$ana, kas vajadzigas, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 29. aprila Direktivu 2004/48/EK par intelektuala
ipasuma tiesibu piemérosanu (OV L 157, 45. Ipp. un labojums
— OV L 195, 16. Ipp)

Rezolutiva dala:

1) noteiktaja termind nepienemot normativus un administrativus
aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 29. aprila Direktivu 2004/48/EK par intelektuala
ipasuma tiesibu pieméroSanu, Zviedrijas Karaliste nav izpildijusi
pienakumus, ko tai uzliek § direktiva;

2) Zviedrijas Karaliste atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 211, 8.9.2007.

Tiesas (septita palata) rikojums 2008. gada 10. aprili

(Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

(Italija) lagums sniegt prejudicidlu  nolémumu) —
Termoraggi SpA/Comune di Monza

(Lieta C-323/07) ()

(Publiskie iepirkumi — Piegades un pakalpojumu publiska

iepirkuma ligums — PieskirSana, neizsludinot konkursu —

Pasvaldibas iestades veikta liguma slegSanas tiesibu pieskir-
Sana uznemumam, kuras kapitlaldalas pieder Sai iestadei)

(2008/C 171/19)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Termoraggi SpA
Atbildetaja: Comune di Monza

Piedaloties: Acqua Gas Azienda Municipale (AGAM)

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Tribunale Amministra-
tivo Regionale per la Lombardia — Padomes 1992. gada 18. jinija
Direktivas 92/50/EEK par procediiru koordiné$anu pakalpojumu
publiska iepirkuma ligumu slégSanas tiesibupieskirsanai
(OV L 209, 1. Ipp.) 6. panta interpretacija — Piemérosanas joma
— Valsts tiesibu noteikumi, pamatojoties uz kuriem, nepiemé-
rojot direktiva paredzétas publiska iepirkuma ligumslégsanas
tiesibu pieskir§anas procediiras, pasvaldibas uznémumam pieskir
tiesibas veikt siltuma piegades apkures iekartas dazam pasval-
dibas ekam

Rezolutiva dala:

Padomes 1992. gada 18. jiinija Direktiva 92/50/EEK par procediiru
koordinésanu pakalpojumu publiska iepirkuma ligumu slegsanas tiesibu
pieskirSanai  un  Padomes 1993. gada 14. jinija Direktiva
93/36/EEK, ar ko koordiné piegazu publiska iepirkuma ligumu sleg-
Sanas tiesibu pieskirSanas procediiras, nav piemérojamas atticiba uz
tadu ligumu, kurs, no vienas puses, ir noslegts starp teritoriala grupe-
juma iestadi un, no otras puses, ar personu, kura juridiski ir noskirta
no Sis pasvaldibas iestades, gadijuma, ja pasvaldibas iestadei attieciba
pret So uznemumu ir tada pati kontrole, kas ir lidziga tai kontrolei,
kuru ta pieméro attieciba pret saviem dienestiem, un ja taja pasa laika
$T persona veic biitisku daJu no savam darbibam veic kopa ar iestadi
vai iestadem, kuram pieder tas kapitaldalas.
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Direktivas 92/50 6. pants ir piemérojams tikai tada gadijuma, ja ir
publiceti tadi normativie tiestbu noteikumi, pamatojoties uz kuriem
personai, kurai ir pieskirtas ligumu slegSanas tiesibas, ir ekskluzivas
tiesibas saistiba ar pieskirta liguma priekSmetu.

() OV C 235, 6.10.2007.

Apelacijas siidziba, ko 2008. gada 13. februari iesniedzis

Gateway, Inc. par Pirmas instances tiesas (piekta palata)

2007. gada 27. novembra spriedumu lieta T-434/05

Gateway, Inc.[lekSgja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) (ITSB)

(Lieta C-57/08 P)
(2008/C 171/20)

Tiesvedibas valoda — angju

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas  iesniedzejs:  Gateway, Inc.
C. R. Jones, Solicitor)

(parstavis —

Pargjie lietas dalibnieki: Tek3gja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli), Fujitsu Siemens Computers GmbH

Apelacijas siidzibas iesniedz&ja prasijumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas (piekta palata) 2007. gada
27. novembra spriedumu lieta T-434/05;

— pilniba apmierinat apelacijas stidzibas iesniedzéja iebildumu
par registracijai iesniegto precu zimi;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedz€js norada, ka Pirmas instances tiesa
ir pielavusi sadas kludas:

a) Jedzieniem “media gateway” un “gateway” ir loti specifiska
nozime IT tirgli; ta apzimé Ipasas ierices, kuras kadu proto-
kola vai formata veidu parveido cita. Pirmas instances tiesa ir
nepareizi atzinusi, ka, ja “gateway” tiktu ieklauts registracijai
iesniegtaja pre¢u zimé, tad ar to tiktu apzimetas visu to
precu vai pakalpojumu Ipasibas, uz kuriem attiecas 31 specifi-
kacija, kaut ar neviena prece vai pakalpojums, uz kuriem
attiecas apstridéta pre¢u zime, nav apziméts ka “media gate-
ways” vai “gateways”.

b) Ta ir klGdaini noteikusi mérkauditoriju, kura sastavot no
patérétajiem, kuri pérk tikai datorpreces un pakalpojumus,
nevis patérétajiem, kuri iegadajas visas preces un pakalpo-
jumus, uz kuriem attiecas apstridéta specifikacija.

¢) Ta ir nepareizi atzinusi, ka pretruna eso$as precu zimes nav
vizuali, fonétiski vai konceptuali lidzigas.

d) Ta ir kladaini atzinusi, ka jautdgjumam par divam pretruna
esosam vardiskam precu zimém ir piemérojams nosacijums,
ka vispargja vizualaja, fonétiskaja vai konceptualaja iespaida,
ko rada salikta vardiska pre¢u zime, jadominé agrakaja precu
zimé ieklautajai dalai.

e) Veicot pretruna eso$o pre¢u zimju lidzibas izvértgjumu, ta
nav pievérsusi pietickamu uzmanibu “gateway” at3kirtspéjai
ka apelacijas stidzibas iesniedzgja agrakai precu zimei attieci-
gajai mérkauditorijai domatam datorprecem un pakalpoju-
miem.

f) Ta nav pietickami némusi véra faktu, ka pre¢u zimes ar
augstu atskirtspéju per se, vai savas reputacijas dé] ir vairak
aizsargatas neka precu zimes ar zemaku atskirtspéju.

g) Ta ir nepareizi atzinusi, ka “gateway” nav neatkarigas, atski-
roSas nozimes registracijai iesniegtas precu zimes ietvaros.

h) Ta ir nepareizi atzinusi, ka sajaukSanas iespgjai ir atkariga no
ta, vai saliktas pre¢u zimes visparéja iespaida dominé agrakas
precu zimes dala.

i) Ta nav pietickami izvért&usi Skietamo vizualo, konceptualo
un fonétisko ietekmi, kura vardam “gateway” biitu uz attie-
cigo pre¢u un pakalpojumu vidusmeéra patérétaju, ja ta biitu
ieklauta registracijai iesniegtaja pre¢u zime.

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar
Bundesfinanzhof (Vacija) 2008. gada 2. aprila rikojumu —
J.E. Tyson Parketthandel GmbH hanse j.[Hauptzollamt Bremen

(Lieta C-134/08)
(2008/C 171/21)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: ].E. Tyson Parketthandel GmbH hanse j.

Atbildetajs: Hauptzollamt Bremen
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Prejudicialais jautajums

Vai Padomes 2003. gada 8. decembra Regulas (EK) Nr. 2193/
2003, ar ko nosaka papildu muitas nodokli daziem produktiem,
kuru izcelsme ir Amerikas Savienotajas Valstis ('), 4. panta
2. punkts pretéji ta saturam ir interpretéjams tadejadi, ka
papildu muitas nodokli nepieméro tiem produktiem, par kuriem
var pieradit, ka pirmas papildu muitas nodoklu piemérosanas
diena tie jau ir cela uz Kopienu un to galamerki nevar mainit?

() OV L 328, 3. Ipp.

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar
Bundesverwaltungsgericht (Vacija) 2008. gada 3. aprila riko-
jumu — Janko Rottmann|Freistaat Bayern

(Lieta C-135/08)
(2008/C 171/22)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesverwaltungsgericht

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdjs: Janko Rottmann

Atbildetajs: Freistaat Bayern

Prejudicialie jautajumi

1) Vai ar Savienibas tiesibam netiek pielautas Savienibas pilso-
nibas (un ar to saistito tiesibu un pamatbrivibu) zaudésanas
tiesiskas sekas, kas izriet no ta, ka atbilstosi valsts (Vacijas)
tiestbam likumigi anuléta kadas Savienibas dalibvalsts
(Vacijas) naturalizacijas kartiba iegiita pilsoniba, kas bijusi
izmanita launpratigas maldinasanas cela, noved pie ta, ka,
nemot véra arl kadas citas dalibvalsts (Austrija) pilsonibu
regulgjoso valsts tiesibu kopigo iedarbibu — ka tas ir prasi-
taja gadijuma sakotnéjas Austrijas pilsonibas neatjaunoSanas
dé] — iestajas bezpavalstnieciba?

2) Gadijuma, ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinosa:

Vai dalibvalstij (Vacijai), kura Savienibas pilsonim ir pieskirusi
pilsonibu un naturalizacijas kartiba iegiito izmanito pilsonibu
vélas anulét, nemot véra Kopienu tiesibas, no pilsonibas, kas
iegtita naturalizacijas kartiba, anuléSanas pilniba vai uz laiku
jaatsakas gadfjuma, ja vai kamér tam batu 1. jautdjuma
minétas Savienibas pilsona tiesibu (un ar to saistito tiesibu

un pamatbrivibu) zaudéSanas tiesiskas sekas, vai ari citai
dalibvalstij (Austrija), kuras [valsts] pilsoniba bijusi ieprieks,
nemot véra Kopienu tiesibas, ir piendkums savas valsts
tiesibas interpretét un piemérot vai arl pielagot t3, ka s tiesi-
skas sekas neiestajas?

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar

Tallinna Halduskohus (Igaunijas Republika) 2007. gada

8. aprila rikojumu — Rakvere Lihakombinaat AS|

Pollumajandusministeerium, Maksu- ja Tolliameti Ida maksu-
ja tollikeskus

(Lieta C-140/08)
(2008/C 171/23)

Tiesvedibas valoda — igaunu

Iesniedzéjtiesa

Tallinna Halduskohus

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Rakvere Lihakombinaat AS

Atbildetaja:  Pollumajandusministeerium, Maksu- ja Tolliameti Ida
maksu- ja tollikeskus

Prejudicialie jautajumi:

1. Vai saldéta, mehaniski atdalita vistas gala (jedziens “mehaniski
atdalita gala” pirmoreiz ir definéts Eiropas Parlamenta un
Padomes 2004. gada 29. aprila Regulas (EK) Nr. 853/
2004 ("), ar ko nosaka ipasus higiénas noteikumus attieciba
uz dzivnieku izcelsmes partiku I Pielikuma 1.14. punkta)
2004. gada 1. maija spéka esosaja redakcija ir jaklasificé ar
Padomes 1987. gada 23. jalija Regulas (EEK) Nr. 2658/87 (3
par tarifu un statistikas nomenklatiru un kopgo muitas
tarifu I pielikuma noradito KN kodu 0207 14 10 vai ar
KN kodu 0207 14 99?

2.Ja 1. jautdgjuma minétais produkts ir jaklasificeé ar
KN kodu 0207 14 10, tad uzdot $adus jautdgjumus prejudi-
ciala nolémuma snieg$anai:

2.1. Vai tas nav saderigi ar Komisijas Regulas (EK) Nr. 1972/
2003 () 4. panta 1. un 2. punktu, ja tirgus dalibnieka
lieko krajumu daudzumu nosaka tada veida, ka no lieko
[sic] krajumu daudzuma (ka parnesamiem krajumiem)
automatiski tiek atskaitits tirgus dalibnieka vidgjo
krajumu daudzums, kas ir bijis vina riciba 1. maija
pedgjos cetros gados pirms 2004. gada 1. maija,
reizinot ar koeficientu 1,2?
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Ja atbilde ir apstiprinosa, vai tada gadijuma atbilde batu
atskiriga, ja, nosakot parnesamo un licko krajumu dau-
dzumu, var pemt véra ari tirgus dalibnieka razoSanas,
parstrades vai pardoSanas apjomu pieaugumu, lauksaim-
niecibas produkta nogatavosanas laiku, krajumu veido-
Sanas laiku, ka ari citus, no tirgus dalibnieka neatkarigus
apstaklus?

2.2. Vai tas ir saderigi ar Komisijas Regulas (EK) Nr. 1972/
2003 mérki, ja maksdgjumu par liekajiem krajumiem
paaugstina ari tada gadijuma, ja konstaté, ka 2004. gada
1. maija tirgus dalibniekam ir liekie krajumi, bet vins
pierada, ka, realiz§jot lickos krajumus péc 2004. gada
1. maija, vin$ faktiski nav guvis prieksrocibas sakara ar
cenu starpibu?

() OV L 139, 55. Ipp.

() OV L 256, 1. Ipp.

(’) Komisijas 2003. gada 10. novembra Regula (EK) Nr. 1972/2003 par
parejas posma pasakumiem, kas janosaka attieciba uz lauksaimnie-
cibas produktu tirdzniecibu Cehijas, Igaunijas, Kipras, Latvijas,
Lietuvzs,1 Ungarijas, Maltas, Polijas, Slovénijas un Slovéﬁijas pievieno-
Sanas del.

Prasiba, kas celta 2008. gada 8. aprili — Eiropas Kopienu
Komisija/Somijas Republika

(Lieta C-144/08)
(2008/C 171/24)

Tiesvedibas valoda — somu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — I. Koskinen,
D. Triantafyllou)

Atbildetaja: Somijas Republika

Prasitajas prasfjumi:

— atzit, ka, izmantojot nepilnigu pastavigas dzivesvietas defini-
ciju iesp&amo atbrivojumu no nodokla saistiba ar noteiktu
transporta lidzeklu ieveSanu uz laiku noteik$anai, Somijas
Republika ir parkapusi pienakumus, ko tai uzliek 7. panta
1. punkts Padomes 1983. gada 28. marta Direktiva
83/182[EEK par nodoklu atbrivojumiem, ko Kopiena
pieméro dazu transportlidzek]u pagaidu ieve$anai no vienas
dalibvalsts cita ('),

— piespriest Somijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

lespgjama atbrivojuma no nodokla noteik§anai Direktivas
83/182[EEK 7. panta 1. punkts ietver reguléjumu par pastavigo
dzivesvietu, no kura vadas dalibvalsts, kuras tiesiskais regulgjums
tiek piemérots transporta lidzekla ieveSanai uz laiku, ka ari
dalibvalsts, kurai ir tiesibas iekasét nodoklus par attiecigo trans-
porta lidzekli. Direktivas 83/182/EEK 7. panta 1. punkta ir pare-
dzéti dazi iznémumi no noteikumiem, saskana ar kuriem pasta-
viga dzivesvieta ir ta vieta, kura persona dzivo vismaz 185
dienas gada. It Tpasi saskana ar 7. panta 1. punkta otro dalu par
personas, kurai profesionalas saiknes un personiskas saknes ir
dazadam vietam un kura tadé] parmainus uzturas dazadas vietas
divas vai vairakas dalibvalstis, pastavigo dzivesvietu ir uzskatama
vieta, ar kuru tai ir personiska saikne, ja §1 persona taja regulari
atgriezas. Tomer ir tiesi precizéts, ka tas nav nepiecieSams, ja
persona uzturas dalibvalsti noteikta ilguma uzdevuma veiksanai.

Tacu Somijas tiesibu normas $§ads regularas atgrieSanas nosaci-
jums ir paredzéts ari tiem gadijumiem, kad persona uzturas
Somija noteikta ilguma uzdevuma veikanai. Lidz ar to Somija
nav savas tiesibu normas atbilstosi transponéjusi Direktivas
83/182[EEK 7. panta 1. punktu.

() OV 1983, L 105, 59. Ipp.

Apelacijas sadziba, ko Efkon AG 2008. gada 3. aprili

iesniedza par Pirmas instances tiesas (piekta palata)

2008. gada 22. janvara spriedumu lieta T-298/04 Efkon AG|
Eiropas Parlaments un Eiropas Savienibas Padome

(Lieta C-146/08 P)
(2008/C 171/25)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzgja: Efkon AG (parstavis — M. Novak,
Rechtsanwalt)

Paréjie lietas dalibnieki: Eiropas Parlaments, Eiropas Savienibas
Padome, Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasjjumi:

— ka prettiesisku atcelt apstridéto Pirmas instances tiesas
2008. gada 22. janvara spriedumu lietd T-298/04 un uzdot
Pirmas instances tiesai veikt pienacigu tiesvedibu un pienemt
nolémumu péc bitibas;
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— ka prettiesisku atcelt apstridéto direktivas noteikumu atbil- Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar

stosi prasiba ieklautajiem prasjumiem un piespriest atbildé-
tajiem atlidzinat tiesaanas izdevumus;

— turpmak — konstatét, ka 2008. gada 22. janvara spriedums
ka 2004. gada 21. julija celtas prasibas iznakums izraisa
Eiropas Cilvektiesibu konvencijas 6. panta parkapumu
parmeérigi ilgas tiesvedibas dé] un jau uz $ pamata prasitajai
ir japieskir tiesibu aizsardziba.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzéja apelacijas stdzibu par minéto
Pirmas instances tiesas spriedumu pamato ar EKL 230. panta
4. punkta kliidainu interpretaciju un tiesvedibas gaita pielauta-
jiem procesualajiem trikumiem.

Pirmas instances tiesa prasibu esot noraidijusi ka nepamatotu,
balstoties uz to, ka apstridétais tiesibu akts apelacijas stdzibas
iesniedz&ju neskar tiesi un individuali EKL 230. panta 4. punkta
izpratné.

Sis tiesibu uzskats esot tiesiski klfidains. Pirmas instances tiesa
neesot ievérojusi, ka iejaukSanas intelektualaja ipasuma pati par
sevi izraisot individualu un tieSu skarsanu, kas novedot pie indi-
vidualas un tieSas skarSanas EKL 230. panta 4. punkta izpratné.
Patenta bitiba esot ta, ka noteiktam tiesibu subjektam tiekot
pieskirtas ekskluzivas laika zina ierobezotas tiesibas. Sadas
tiesibas varot pieskirt obligati tikai vienam tiesibu subjektam. So
tiesibu neesot nevienam citam, kadg] iejauksanas Sajas tiesibas ar
Kopienu tiesibu aktu nepiecie$ami izraisot tieSu un individualu
skarSanu.

Pirmas instances tiesas arguments, ka bez apelacijas siidzibas
iesniedzgjas esot ari citi cela nodevas elektronisko sistému pieda-
vataji, kas, iespéjams, tiekot skarti apelacijas stidzibas iesniedzéjai
lidziga veida un tadgadi tie$a un individuala skarSana nepa-
stavot, neesot parliecinoss. Tiesa un individuala skar§ana EKL
230. panta 4. punkta izpratné nevarétu bit izslégta tadel, ka
pastav ari citi apstridéta tiesibu akta adresati, ja tiem tomér nav
patenta.

Apelacijas studzibas iesniedzéjas pazinojuma, no ka izrietot, ka
ta esot izstradajusi ISO-CALM infrasarkano standartu un par to
sapémusi valsts prémiju, noraidisana esot tiesibu tikt uzklau-
sitam parkapums. Visbeidzot, Cetru gadu tiesvedibas terminu
nevarot akceptét un tas pats par sevi esot smags procesudlais
trikums.

Arbeitsgericht Hamburg (Vacija) 2008. gada 10. aprila riko-
jumu — Jiirgen Romer|Freie und Hansestadt Hamburg

(Lieta C-147/08)
(2008/C 171/26)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzégjtiesa

Arbeitsgericht Hamburg

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Jirgens Rémers [Jiirgen Romer]

Atbildetdja: Brivpilséta un Hanzas pilséta Hamburga

Prejudicialie jautajumi

1. Vai Brivpilsétas un Hanzas pilsétas Hamburgas 1. Ruhe-
geldgesetz  (Pirmais pensiju likums; turpmak teksta —
“l. RGG") bijusajiem Brivpilsétas un Hanzas pilsétas
Hamburgas darbiniekiem un stradniekiem, ka ari vinu pardzi-
vojuSajiem ¢gimenes locekliem paredzeétas pensijas piemaksas
ir “maksajumi, ko veic saistiba ar valsts vai lidzigam
sistémam, tostarp valsts sociala nodro$inagjuma vai socialas
aizsardzibas sisttmam”, Padomes Direktivas 2000/78/EK, ar
ko nosaka kopéju sistému vienlidzigai atticksmei pret nodar-
binatibu un profesiju () (turpmak teksta — “Direktiva”),
3. panta 3. punkta izpratné un tapéc Direktiva 1. RGG regu-
létaja joma nav piemérojama?

2. Ja uz ieprieksgjo jautagjumu tiek atbildéts noliedzosi:

2.1. Vai 1. RGG tiesiskais regul&jums, kura noteikts, ka, apre-
kinot pensijas apmeru, tiek noskirti laulati pensijas sane-
méji un pargjie, nostadot laulatos pensijas sanéméjus
izdevigaka situacija neka pargjos, it ipasi personas, kas ir
nodibinajusas viendzimuma partneribu saskana ar
Vacijas Federativas Republikas likumu par partneribas
registréSanu, ir “tiesibu akti par gimenes stavokli un no
ta izrietodiem atvieglojumiem” Direktivas preambulas
22. apsvéruma izpratné?

2.2. Ja uz ieprieksgjo jautajumu tiek atbildéts apstiprinosi:

Vai tas nozimé, ka aprakstitajam 1. RGG tiesiskajam
regulgjumam Direktiva nav piemérojama, lai gan pasa
Direktiva nav ietverti nekadi tas piemérojamibas ierobe-
zojumi, kas atbilstu tas preambulas 22. apsvérumam?

3. Jauz 2.1. vai 2.2. jautdjumu tiek atbildéts noliedzosi:

Vai 1. RGG 10. panta 6. punkts, kura noteikts, ka pensija
laulatam pensijas sanéméjam, kas ilglaicigi nedzivo atseviski
no laulata, tiek aprékinata atbilstosi pienemtai nodoklu
klasei II/0 (izdevigaka nodoklu maksatajam), bet pensija
paréjiem pensijas sanéméjiem tiek aprékinata atbilstosi
pienemtai nodoklu klasei 1 (neizdevigaka nodoklu maksa-
tajam), tada pensijas sanéméja gadijuma, kas ir nodibinajis
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partneribu ar sava dzimuma personu un ilglaicigi nedzivo
atseviski no §is personas, parkapj Direktivas 1. pantu kopa ar
2. pantu un 3. panta 1. punkta c) apakSpunktu?

4. Ja uz 1. vai 2.2. jautdgjumu tiek atbildéts apstiprinosi vai uz
3. jautdjumu tiek atbildéts noliedzosi:

Vai 1. RGG 10. panta 6. punkts, nemot véra 3. punkta aprak-
stito tiesisko reguléjumu vai ta sekas, parkapj EKL 141. pantu
vai kadu Kopienu tiesibu visparigo principu?

5. Ja uz 3. vai 4. jautajumu tiek sniegta apstiprinosa atbilde:
Vai tas nozimé, ka, kamér 1. RGG 10. panta 6. punkta nav
izdarigi grozijumi, lai novérstu apgalvoto diskriminaciju, ari
pensijas sanémgejs, kas nodibinajis partneribu un ilglaicigi
nedzivo atseviski no sava partnera, var prasit, lai pensijas
aprékina pret vinu attiektos tapat ka pret laulatu pensijas
sanéméju, kas ilglaicigi nedzivo atseviski no sava laulata? Ja ja
un ja Direktiva ir piemérojama, ka arf ja uz 3. jautdjumu
atbildéts apstiprinosi, vai tas ta ir jau pirms Direktivas
18. panta pirmaja dala noteikta transpozicijas termina
beigam?

6. Ja uz 5. jautdjumu tiek atbildéts apstiprinosi:

Vai tas atbilst Tiesas pamatojumam sprieduma lieta C-262/
88 Barber, iznemot to, ka vienlidziga atticksme pensijas apré-
kinasana ir janodrosina tikai attieciba uz to pensijas dalu, ko
pensijas sanéméjs ir nopelnijis kops 1990. gada 17. maija?

() OV L 303, 16. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Hoge
Raad der Nederlanden 2008. gada 14. aprila rikojumu —
Siebrand BV|Staatssecretaris van Financién
(Lieta C-150/08)

(2008/C 171/27)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Siebrand BV

Atbildetajs: Staatssecretaris van Financién

Prejudicialie jautajumi

1) Vai dzériens, kur§ satur zinamu destiléta spirta daudzumu,
bet citadi atbilst KN pozicijas 2206 definicijai, ir klasificgams

§aja pozicija, ja tas ir raudzéts dzériens, kuram, pievienojot
tdeni un noteiktas vielas, ir zudusi garSa, smarZa un/vai
izskats, kas raksturigs dzérienam, kur§ raZots no noteikta
augla vai dabiga produkta?

2) Ja atbilde uz 1. jautajumu ir apstiprinoa, — péc kada krité-
rija ir nosakams, vai destiléta spirta satura dé| dzeriens tomér
ir jaklasificg KN pozicija 2208?

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar

Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Spanija) 2008. gada

15. aprila rikojumu — Real Sociedad de Fitbol S.A.D. un

Nihat Kahveci/Consejo Superior de Deportes un Real
Federacion Espafiola de Fiitbol

(Lieta C-152/08)
(2008/C 171/28)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzéjtiesa

Tribunal Superior de Justicia de Madrid

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaji: Real Sociedad de Fiitbol S.A.D. un Nihat Kahveci

Atbildetaji: Consejo Superior de Deportes un Real Federacion Espafiola
de Fitbol

Prejudicialais jautajums

Vai Ankara 1963. gada 12. septembri parakstita un ar EEK
Padomes 1963. gada 23. decembra Lémumu 64/732/EEK
noslégta EEK un Turcijas asociacijas liguma (') 37. pants, ka ar
ta 1970. gada 23. novembra Papildprotokols () nepielauj to, ka
sporta federacija profesionalam sportistam, kam ir Turcijas valst-
spiederiba un kas ir likumigi nodarbinats Spanijas futbola kluba,
ka tas ir pamata prava, pieméro noteikumu, atbilstoi kuram
valsts méroga organizétas sacensibas klubi drikst izmantot tikai
ierobezotu spelétaju skaitu no tre$am valstim, kas neietilpst
Eiropas Ekonomikas zona?

(") EirO}l)(as Ekonomikas Kopienas un Turcijas asociacijas ligums, kas
parakstits Ankara 1963. gada 12. septembri un Kopienas varda apsti-
prinats ar Padomes 1963. gada 23. decembra Lémumu 64/732/EEK
(OV 1964, 217, 3685. Ipp.).

(%) Papildprotokols, kas paraisﬁts 1970. gada 23. novembri Briselé un
Kopienas varda apstiprinats ar Padomes 1972. gada 19. decembra
Regulu (EEK) Nr. 2760/72 (OV L 293, 1. Ipp)).
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Prasiba, kas celta 2008. gada 15. aprili — Eiropas Kopienu
Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-154/08)
(2008/C 171/29)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. Afonso un
F. Jimeno Ferndndez)

Atbildetaja: Spanijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, uzskatot, ka pakalpojumi, kurus autonomajam
kopienam sniedz registradores de la propiedad [ipasuma regis-
trétaji] oficina liquidadora de distrito hipotecario [hipotekaro
nodoklu iekasétaju] statusa, netiek aplikti ar PVN, Spanijas
Karaliste nav izpildijusi Sestas PVN direktivas (') 2. panta un
4. panta 1. un 2. punkta paredzétos pienakumus;

— piespriest Spanijas Karalistei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

1. Registradores de la propiedad ir profesionali, kurus iece]
Spanijas valsts un kuri ved Registros de la Propiedad [Ipasuma
registrus]. Vini ir pasnodarbinatas personas, pasi organizé
savu darbu, atlasa darbiniekus un iekasé samaksu, kas veido
vinu ienakumus. Vairakas autonomas kopienas viniem ir
uzticgjudas uzdevumus, kas saistiti ar noteiktu nodok]u ieka-
séSanu. Par Siem pakalpojumiem registradores de la propiedad
sanem noteiktus procentus no iekasétajiem nodokliem.

2. Spanijas parvaldes iestades tradicionali uzskatija, ka, veicot
$os uzdevumus autonomo kopienu laba, registradores de la
propiedad bija jauzskata par uznémeéjiem vai profesionaliem,
kas sniedz ar PVN aplickamus pakalpojumus. Spanijas
parvaldes iestades $aja sakara izvirzitie argumenti galvenokart
bija pamatoti ar Tiesas 1987. gada 26. marta spriedumu lieta
C-235/85 Komisija/Niderlande (*) un 1991. gada 25. jalija
spriedumu lieta C-202/90 Ayuntamiento de Sevilla (%).

3. Spanijas Augstaka tiesa 2003. gada 12. jalija sprieduma
atzina, ka registradores de la propiedad saistiba ar konkrétajam
darbibam, ko tam uztic§juSas autonomas kopienas un kas
saistitas ar zinamu nodoklu iekaséSanu un savaksanu,
darbojas ka ierédni un pieder pie valsts parvaldes. Pamatojo-
ties uz $o spriedumu, kas tika taisits uz kasacijas siidzibas
par tiesbu normu abstraktu parbaudi pamata, Spanijas
parvaldes iestades atzina, ka Sie pakalpojumi nav apliekami
ar PVN.

4. Savukart Komisija uzskata, ka registradores de la propiedad

autonomajam kopienam sniegtie pakalpojumi atbilstosi
Sestds direktivas 2. panta ietvertajam visparigajam notei-
kumam ir jaapliek ar PVN. Sads secindjums izriet no ta, ka
registradores-liquidadores darbojas ka profesionali, kas auto-
nomi un neatkarigi organizé persondlu un materialos
resursus, lai sniegtu pakalpojumu, ka prasits minétas direk-
tivas 4. panta 1. punkta, un $aja sakara viniem nav paklau-
tibas vai atkaribas iezimes, kas ir bitiskas, lai minétos pakal-
pojumus varétu uzskatit par tadiem, ko parvaldes iestadém
sniedz to ierédnis un kas tada gadijuma nebatu apliekami ar
PVN. Registrador-liquidador nav ne autonomas kopienas admi-
nistrativais organs, ne tas sastavdala, ne integréta vai iek3gja
struktiirvieniba, bet gan neatkariga persona, kas atskiriba no
autonomas kopienas slédz ligumu par maksas pakalpojumu
sniegSanu.

. Komisija uzskata ari, ka Saja lieta ir izpilditas judikattira

~

noteiktas prasibas, lai atzitu, ka Spanijas Karaliste nav izpildi-
jusi valsts pienakumus tapéc, ka nav interpretgjusi Kopienu
tiesibas saskana ar Tiesas judikatiiras garu un mérki. Pirm-
kart, Augstaka tiesa ir pédgja tiesu instance jebkada veida
tiesvediba, iznemot konstitucionalo garantiju jomu. Otrkart,
nolémums, kas principa ir pretgjs Tiesas interpretacijai, ir
nopietns un nozimigs un, nemot vérd ta saisto$o raksturu,
pilniba maina zemaku tiesas instan¢u judikatiru un lidzsi-
ngjo Spanijas parvaldes iestazu praksi. Treskart, tas negativi
ietekmé PVN jomu, kas var iespaidot Kopienu pasu resursus.
Tadéjadi Spanijas parvaldes iestades, lai attaisnotu Kopienu
tiesibas noteikto pienakumu neizpildi, nevar pamatoties uz
Augstakas tiesas spriedumu.

Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par to, ka
saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze
(OV L 145, 1. Ipp).

() Recueil, 1471. Ipp.
() Recueil, 1-4247. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Hoge
Raad der Nederlanden 2008. gada 16. aprila rikojumu —
E. H. A. Passenheim-van Schoot|Staatssecretaris van

Financién

(Lieta C-157/08)

(2008/C 171/30)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden
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Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: E. H. A. Passenheim-van Schoot

Atbildetajs: Staatssecretaris van Financién

Prejudicialais jautajums

Vai EKL 49. pants un EKL 56. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka
tie neliedz dalibvalstij gadijumos, kad tas finansu parvaldei
netiek deklaréti (iepémumi no) uzkragjumi(em) arzemés,
piemérot tiesibu normu, kas, lai kompensétu efektivas kontroles
trikumu, attieciba uz uzkrajumiem arvalstis paredz divpadsmit
gadu terminu, kurd var veikt nodoklu uzrékinu, bet tai pasa
laika attieciba uz (ienémumiem no) uzkrajumiem, kas atrodas
attiecigaja dalibvalsti, kur ir iesp&ams veikt efektivu kontroli, ir
noteikts piecu gadu termins, kura var veikt nodoklu uzrekinu?

Apelacijas siidziba, ko 2008. gada 15. aprili iesniegusi
Isabella Scippacercola un Ioannis Terezakis par Pirmas
instances tiesas (piekta palata) 2008. gada 16. janvara sprie-
dumu lieta T-306/05, Isabella Scippacercola un Iloannis
Terezakis|Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta C-159/08)
(2008/C 171/31)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgji: Isabella Scippacercola, loannis Terezakis
(parstavis — B. Lombart, avocat)

Cita lietas dalibniece: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedz&ju prasijumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas spriedumu lieta T-306/05
Isabella Scippacercola, un Ioannis Terezakis[Eiropas Kopienu
Komisija, ar kuru tika noraidita vinu prasiba atcelt Komisijas
2005. gada 2. maija Lémumu, kas pienemts, pamatojoties
uz Komisijas 2004. gada 7. aprila Regulas (EK) Nr. 773/
2004 (') 7. panta 2. punktu, un kas prasitajiem tika pazinots
2008. gada 6. februari un ar kuru tika atteikta padzilinata
izmekléSana par parmérigam maksam, ko noteikusi jauna
Aténu Starptautiska lidosta Spata, kurai ir domingjoss
stavoklis attieciba uz:

a) pasazieru drosibas pasakumu maksu;
b) pasazieru terminala nodevu;

¢) autostavvietas pakalpojumu maksu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus, kas
raduies $aja instancé, ka arl tiesvediba Pirmas instances
tiesa.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stdzibas iesniedzgji apgalvo, ka Pirmas instances tiesa
neesot konstatéjusi, ka Komisija, atsakoties parbaudit Aténu
Starptautiskas lidostas (Athens International Airport, turpmak
teksta — “AIA”) droSibas, terminala un autostavvietas nodevas
saistiba ar to izmaksam un, veicot AIA nodevu neparliecinosu
salidzinajumu ar nodevam, kuras tiek iekasétas citas Eiropas
lidostas, kuras netiek sniegti konkuréjosi pakalpojumi EKL 82.
panta nozimé, ir parkapusi Kopienu tiesibas, ka tas ir noteiktas
sprieduma lieta 27/76 United Brands/Komisija, un ka Pirmas
instances tiesa ir parkapusi Kopienu tiesibas, jo ta nav atzinusi,
ka Komisija, pirmkart, nav némusi véra visus attiecigos faktus,
kas pastavéja laika, kad apstridétais lémums tika pienemts, ka to
prasa spriedums lietd C-119/97 P Ufex u.c.[Komisija, un, otrkart,
savu apstridéto lémumu ir pamatojusi uz materiali nepareiziem
faktiem, lidz ar to lémums nav spéka acimredzamas kltdas
vértgjuma un pilnvaru nepareizas izmantosanas dgl.

Apelacijas stidzibas iesniedzg&ji apgalvo, ka Pirmas instances tiesa
ir pielavusi tiesibu kliidu, jo ta nav konstatéjusi, ka Komisija ir
pielavusi klidu vért§juma, uzskatidama, ka drosibas parbaudes
neesot saimnieciska darbiba un autostavvietas pakalpojumi
neveidoja attiecigo tirgu EKL 82. panta nozimé.

Attieciba uz apgalvoto tiesibu kliidu saistiba ar lielakas terminala
nodevas pieméroSanu Kopienas iek$§jo un starptautisko reisu
pasazieriem neka iek$zemes reisu pasaZieriem, ka ari terminala
nodevas un dro$ibas pasakumu nodevas piemérosanu tikai regu-
laro reisu pasazieriem, bet nevis Carterreisa pasaZieriem, apela-
cijas siidzibas iesniedzgji apgalvo, ka Pirmas instances tiesa
neesot atzinusi, ka Komisija ir atteikusies ripéties par to, lai
nodrosinatu, ka ar AIA ricibu netiktu parkapts nediskriming-
Sanas princips.

Visbeidzot, apelacijas stidzibas iesniedzgji apgalvo, ka Pirmas
instances tiesa neesot atzinusi, ka Komisija nav ievérojusi speka
esosas tiesibas un procediiras, pirmkart, nenemot véra stidzibas
iesniedzé&ju skaitlus, ko tie ieguvusi no oficidliem avotiem un kas
atspogulo AIA parmérigi augstas cenas, otrkart, veicot nodevu
salidzindgjumu Spatd un citas Eiropas lidostas, kas nebija atbil-
stosas EKL 82. panta vajadzibam, un, treskart, adresgjot AIA
ligumu sniegt informaciju, kura ta cita starpa neparbaudija ne
lidostas bavniecibas izmaksas, ne AIA inkorporacijas un izveido-
$anas izdevumus.

(") Komisijas 2004. gada 7. aprila Regula (EK) Nr. 773/2004 par lietas
izskatiSanu saskana ar EK Liguma 81. un 82. pantu, ko vada Komi-
sija, OV L 123, 18. Ipp.
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Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar pieskirta darba néméjiem, ar kuriem atbilstosi valsts tiestbam

Monomeles Protodikeio Rethimnis (Griekija) 2008. gada

17. aprila rikojumu — Georgios Lagoudakis/Kentro Anoiktis

Prostasias Ilikiomenon Dimou Rethimnis
(Lieta C-162/08)
(2008/C 171/32)

Tiesvedibas valoda — grieku

Iesniedzéjtiesa

Monomeles Protodikeio Rethimnis

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Georgios Lagoudakis

Atbildetajs: Kentro Anoiktis Prostasias Ilikiomenon Dimou Rethimnis

Prejudicialie jautajumi

1)

Vai Pamatnoliguma par darbu uz noteiktu laiku, kas noslégts
ar UNICE, CEEP un EAK, 5. klauzula un 8. klauzulas 1. un
3. punkts, kas ir neatnemama Padomes 1999. gada 28. jiinija
Direktivas 1999/70/EK (1999. gada 10. jalija OV L 175,
42. lpp.) dala, ir interpretégjams tada nozime, ka Kopienu
tiesibas neatlauj dalibvalstim, piemérojot $o pamatnoligumu,
piepemt tiesibu pasakumus, ja: a) tiesiskaja reguléjuma jau
pirms direktivas spéka staSanas pastavéja tiesibu normas,
kuras ir tadas pasas ka Pamatnoliguma 5. klauzulas 1. punkts,
un b) ja ar piepemtajiem tiesibu pasakumiem, piemérojot
pamatnoligumu valsts tiesiskaja reguléjuma, tiek samazinats
vispargjais darba néméju, kuriem ir noslégts ligums uz
noteiktu laiku, aizsardzibas limenis?

ApstiprinoSas atbildes gadijuma uz pirmo jautdjumu, vai
Kopienu tiesibas aizliedz, ievieSot pamatnoligumu un ieprieks
minéto direktivu, samazinat jau noteikto aizsardzibas limeni
attieciba uz darba pémeéjiem, kuriem ir noslegts viens darba
ligums uz noteiktu laiku (nevis vairaki, secigi darba ligumi uz
noteiktu laiku), bet kura patiesais mérkis ir izmantot darba
néméja pakalpojumus, lai apmierinatu nevis pagaidu, izne-
muma vai steidzamas vajadzibas, bet gan pastavigas un
ilgstosas vajadzibas?

ApstiprinoSas atbildes gadjjuma uz pirmo jautdqjumu, vai
gadjjuma, ja valsts tiesiskaja regulgjuma, kas pastavéja pirms
stajas spéka Direktiva 1999/70/EK, bija paredzéta Pamatnoli-
guma 5. klauzulas 1. punkta izpratné tada pati tiesibu norma
ka $aja strida izskatamais Likuma Nr. 2112/1920 8. panta
3. punkts, tadas tiesibu normas pienemsana, istenojot pamat-
noligumu, kada tiek apstridéta apstrid 3aja lieta (Prezidenta
dekréta Nr. 164/2004 11. pants), ir uzskatama par nepiene-
mamu aizsardzibas visparéja limena samazinaSanu, kas

ir noslégts ligums uz noteiktu laiku Pamatnoliguma 8. panta
1. un 3. punkta nozimé, ja:

a) attieciga tiesibu norma, ar kuru tiek ieviests pamatnoli-
gums, ir piemérojama tikai uz secigiem darba ligumiem
vai darba attieclbam wuz noteiktu laiku, nevis uz
personam, kuras ir noslégusas vienu darba ligumu uz
noteiktu laiku (nevis vairakus, secigus darba ligumus), lai
darba péméjs apmierinatu pastavigas un ilgstosas darba
devgja vajadzibas, bet agraka ekvivalenta tiesibu norma
attiecas uz visiem uz noteiktu laiku noslégtiem darba ligu-
miem, pat ja darba néméjs noslédza vienu darba ligumu
uz noteiktu laiku, kura patiesais mérkis bija sniegt pakal-
pojumus, lai apmierinatu “pastavigas un ilgstosas” darba
devéja vajadzibas (nevis pagaidu, IpaSas vai steidzamas
vajadzibas); un

b) ja attieciga tiesibu norma, kas ievie§ pamatnoligumu, ka
tiesiskas sekas, kas iestdjas, aizsargajot darba néméjus,
kuriem ir ligums uz noteiktu laiku, un novérsot ligumu
noslégsanas uz laiku Jaunpratigu izmanto$anu pamatnoli-
guma izpratné, paredz, ka darba ligumi, kas noslégti uz
noteiktu laiku, tiek uzskatiti par ligumiem, kas noslégti uz
nenoteiktu laiku, ar ex nunc sekam, lai gan agraka ekviva-
lenta tiesibu norma $adus uz noteiktu laiku noslégtus
darba ligumus atzina par uz nenoteiktu laiku noslégtiem
darba ligumiem ar atpakalejosu datumu, kas iestajas ex
tunc, sakot no to sakotngjas noslégsanas?

4) Apstiprinosas atbildes gadijjuma uz pirmo jautzgjumu, vai

gadijuma, ja valsts tiesiskaja reguléjuma, kas pastavéja, pirms
stajas speka Direktiva 1999/70/EK, kuras pamatliguma par
darbu uz noteiktu laiku, kas ir tas neatnemama dala,
5. klauzulas 1. panta nozimé pastav tada pati tiesibu norma
ka Likuma Nr. 2112/1920 8. panta 3. punkts, kas tiek izska-
tits Saja lieta, Griekijas likumdevéja izvéle, ievieSot minéto
direktivu sava valsts tiesiskaja regulguma: a) neieklaut
iepriek$ minéta Prezidenta dekréta Nr. 164/2004 aizsardzibu
pret launpratigiem gadijumiem, kuros darba némgjs ir noslé-
dzis vienu darba ligumu uz noteiktu laiku, saskana ar kuru
vip§ patiesiba apmierina pastavigas un ilgstosas vajadzibas
(nevis pagaidu, ipaSas vai steidzamas vajadzibas); un
b) nepiepemt lidzigu efektivu tiesibu normu, kas papildus
visparéjai aizsardzibai darba némgjiem $ados launpratigas
izmantosanas gadjjumos pieskir aizsardzibu, kadu ka stan-
dartu paredz vispargjais Griekijas darba tiesiskais regulé&jums
vienmér tad, ja darbs tika veikts, balstoties uz speka neesosu
ligumu, neatkarigi no t3, vai notika Jaunpratiga izmantosana
pamatnoliguma nozimg, un kas ietver darba néméja tiesibas
pieprasit atalgojuma un atlaiSanas pabalsta samaksu, neatka-
1igi no ta, vai vins veica darbibas, balstoties uz spéka neesosu
ligumu, nav atlauta iepriek§ minéta visparéja aizsardzibas
limena samazina$ana darba péméjiem uz noteiktu laiku,
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atbilstosi valsts tiestbam Pamatnoliguma 8. klauzulas 1. panta
un 3. panta nozimé, pemot véra to, ka:

a) valsts tiesiskaja regulgjuma ir paredzéts pienakums
samaksat atlidzibu un atlaiSanas pabalstu attieciba uz visa
veida darba attiecibam, bet tas nav paredzéts, lai ipasa
veida novérstu Jaunpratigu izmanto$anu pamatnoliguma
nozime; un

b) tiesiskas sekas, kas iestajas, piemérojot sakotnéjo, ekviva-
lento tiesibu normu, ir tadas, ka darba ligums uz noteiktu
laiku (ja ir noslégts tikai viens ligums) tiek atzits par
ligumu uz nenoteiktu laiku?

Apstiprinosas atbildes gadijuma uz visiem iepriek§ uzdotiem
jautdgjumiem, vai valsts tiesai, interpretéot valsts tiesisko
regulgjumu atbilstosi Direktivai 1999/70/EK, nav japieméro
tadas tiesibu normas noteikumi, kuri nav saderigi ar tiem
tiesibu noteikumiem, kas paredzeéti direktiva, bet kuri tika
pienemti, ievieSot pamatnoligumu, un atbilstosi kuriem, tiek
samazinats vispargjais aizsardzibas limenis darba néméjiem,
kuri ir noslégusi ligumus uz noteiktu laiku, kurs ir paredzéts
valsts tiesibas, ka, pieméram, Prezidenta dekréta Nr. 164/
2004, kur§ klusgjosa veida un netie$i (bet neparprotami)
neparedz attiecigu aizsardzibu launpratigas izmantoanas
gadijumos, kad darba néméjs ir nosledzis vienu darba ligumu
uz noteiktu laiku, kura patiesais mérkis ir izmantot darba
néméja pakalpojumus, lai apmierinatu nevis pagaidu, izne-
muma vai steidzamas vajadzibas, bet gan pastavigas un
ilgstoSas vajadzibas, un ta vieta ir japieméro tada pati tiesibu
norma, kura pastavéja pirms direktivas staSanas spéeka, proti,
tadu ka Likuma Nr. 2112/1920 8. panta 3. punktu?

Ja valsts tiesa uzskata, ka tiesibu noteikums (3aja gadijuma
Likuma Nr. 21121902 8. panta 3. punkts), kas ir ekviva-
lents pamatnloliguma par darbu uz noteiktu laiku
5. klauzulas 1. punktam, kas ir neatpemama Direktivas
1999/70/EK dala, principa ir piemérojams strida saistiba ar
darba ligumu, kas noslégts uz noteiktu laiku, balstoties uz
kuru varétu noteikt, ka darba ligums — pat tad, ja tas ir tikai
viens, — tika noteikts ka darba ligums uz noteiktu laiku bez
jebkada objektiva iemesla saistiba ar ta raksturu, veidu un
darbibu raksturiezimém, ir atzistams par darba ligumu uz
nenoteiktu laiku:

a) vai ar Kopienu tiesibam ir saderigi valsts tiesai piemérot
un interpretét valsts tiesisko reguléjumu tada veida, ka
tiesiskais regul&jums attieciba uz darbu uz noteiktu laiku,
lai apmierinatu sezonalo, periodisko, pagaidu, iznémumu
un papildu vajadzibas un socialas vajadzibas (Saja gadi-
juma Likuma Nr. 3250/2004 tiesibu noteikumi, publicéti
Valsts oficialaja véstnesi FEK A’ 124/7-7-2004), kas tika
izmantots ka tiesiskais pamatojums, lai noslégtu ligumu
uz laiku, ir objektivs iemesls visos gadjjumos, kad tiek
noslégts 3ads ligums, pat ja ar to patiesiba apmierindja
pastavigas un ilgstosas vajadzibas;

b) vai ar Kopienu tiesibam ir saderigi valsts tiesai interpretét
un piemérot tadu valsts tiesisko regulégumu, atbilstosi
kuram tiesibu noteikums, kas aizliedz ligumus uz
noteiktu laiku publiska sektora parveidot par ligumiem
uz nenoteiktu laiku, ir jainterpreté tada nozimé, ka pie

jebkuriem apstakliem publiskaja sektora ir pilniba
aizliegts ligumus uz noteiktu parveidot par ligumiem uz
nenoteiktu laiku, pat ja $ads ligums Jaunpratiga veida tika
noslégts uz noteiktu laiku, proti, gadijuma, kurd tas
apmierindja pastavigas un ilgstodas vajadzibas, un vai
valsts tiesai $ada gadijuma nav atstata iesp&ja noteikt attie-
cigo darba attiecibu patieso tiesisko raksturu un atbilstigi
kvalificét to ka darba ligumu uz nenoteiktu laiku?; vai ari
attiecigo aizliegumu ir jaattiecina tikai uz darba ligumiem,
kas noslégti uz noteiktu laiku, kuri faktiski tika noslégti,
lai apmierinatu pagaidu, neparedzétas, steidzamas, izné-
muma vai [idziga ipasa veida vajadzibas, un nevis uz gadi-
jumiem, kad tie faktiski tika noslégti, lai apmierinatu
pastavigas un ilgsto$as vajadzibas?

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar
Monomeles Protodikeio Rethimnis (Griekija) 2008. gada
17. aprila rikojumu — Dimitrios G. Ladakis, Andreas
M. Birtas, Konstantinos G. Kyriakopoulos, Emmanouil
V. Klamponis, Sofokis E. Mastorakis/Dimos Geropotamou

(Lieta C-163/08)
(2008/C 171/33)

Tiesvedibas valoda — gricku

Iesniedzéjtiesa

Monomeles Protodikeio Rethimnis

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Dimitrios G Ladakis, Andreas M. Birtas, Konstantinos
G. Kyriakopoulos, Emmanouil V. Klamponis, Sofokis E. Mastorakis

Atbildétaja: Dimos Geropotamou

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Pamatnoliguma par darbu uz noteiktu laiku, kas noslégts
ar UNICE, CEEP un EAK, 5. klauzula un 8. klauzulas 1. un
3. punkts, kas ir neatnemama Padomes 1999. gada 28. junija
Direktivas 1999/70/EK (1999. gada 10. julja OV L 175,
42. lpp.) dala, ir interpretéjams tada nozime, ka Kopienu
tiesibas neatlauj dalibvalstim, piemérojot So pamatnoligumu,
veikt tiesibu pasakumus, ja: a) tiesiskaja reguléjuma jau pirms
direktivas speka stasanas pastavéja tiesibu normas, kuras ir
tadas pasas ka Pamatnoliguma 5. klauzulas 1. punkts, un
b) ja ar veiktajiem tiesibu pasakumiem, piemérojot pamatno-
ligumu valsts tiesiskaja regulégjuma, tiek samazinats vispare-
jais darba péméju, kuriem ir noslégts ligums uz noteiktu
laiku, aizsardzibas limenis?
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2) ApstiprinoSas atbildes gadijjuma uz pirmo jautdjumu, vai

gadijum3, ja valsts tiesiskaja regulégjuma, kas pastavéja pirms
stajas speka Direktiva 1999/70/EK, pastavéja Pamatnoliguma
5. klauzulas 1. punkta izpratné tada pati tiesibu norma ka
$aja strida izskatamais Likuma Nr. 2112/1920 8. panta
3. punkts, tadas tiesibu normas pienemsana, istenojot pamat-
noligumu, kada tiek apstridéta apstrid Saja lieta (Prezidenta
dekréta Nr. 164/2004 11. pants), nepienemami samazina
vispargjo aizsardzibu, kas pieskirta darba péméjiem, ar
kuriem atbilstodi valsts tiestbam ir noslegts ligums uz
noteiktu laiku Pamatnoliguma 8. panta 1. un 3. punkta
nozime, ja:

a) attiecigais tiesibu pasakums, kas ievie§ pamatnoligumu,
tika pienemts péc Direktivas 1999/70/EK transponésanas
termina beigam, bet kura rationae temporis ieklaujas tikai
tie darba ligumi un attiecibas, kas noslégtas uz noteiktu
laiku, kuras pastavéja direktivas spéka stasanas laika vai
kuras beidzas noteikta laika perioda pirms ta stajas spéka,
bet péc tam, kad bija beidzies direktivas transponéSanas
terming, savukart, ekvivalentas tiesibu normas, kuras
pastavéja ieprieks, neparedz ierobezotu piemérosanu laika
un tas ir attiecinamas uz viesiem darba ligumiem uz
noteiktu laiku, kas tika noslégti, pilditi vai beidzas diena,
kad speka stajas Direktiva 1999/70/EK un kad beidzas tas
transponéSanas termins;

b) Sis tiesibu pasakums, kas ir versts uz to, lai ieviestu
pamatnoligumu, ir piemérojams tikai uz tiem darba ligu-
miem uz noteiktu laiku, kurus, lai tos atbilstosi ieprieks
minéta tiesibu pasakumam uzskatitu par secigiem, vienlai-
cigi ir jaatbilst $adiem priek$nosacijumiem:

i) laika periods, kas pastav starp to noslég§anam, nevar
neparsniegt tris ménesus; un papildus

i) to kop&am ilgumam ir jabht vismaz divdesmit Cetri
menesi, sakot no briza, kad stajas spéka Sis tiesibu
pasakums, neatkarigi no ta cik reizes ligums tiek atjau-
nots, vai arl ligumu kopgjais nodarbinatibas laiks,
divdesmit cetru meéne$u laika perioda kop$ tika
noslégts sakotngjais ligums, ir vismaz astonpadsmit
méne$u garuma tada gadijuma, ja sakotnéjais ligums ir
vismaz tris reizes atjaunots, bet, savukart, ieprieks
pastavéjusas ekvivalentas tiesibu normas neparedz
$adus priek$nosacjumus un atkirigi ieklauj visus
darba ligumus, kuri noslégti uz noteiktu laiku
(secigos), neatkarigi no nodarbinatibas minimala laika
perioda un no minimala ligumu atjaunosanas skaita;

c) attiecigais tiesibu pasakums, kas ir vérsts uz to, lai piemeé-
rotu pamatnoligumu, attiectba uz darba néméju uz
noteiktu laiku aizsardzibu saistiba ar to, lai novérstu laun-
pratigu izmantoSanu atbilsto§i pamanoligumam, paredz
ka tiesiskas sekas, proti, ka darba ligumus, kuri noslégti
uz noteiktu laiku, atzist par ligumiem, kas noslégti uz
nenoteiktu laiku, iestajas sakot no dekréta spéka stasanas
briza (ex nunc), savukart, ieprieks pastavéjusas ekvivalentas
tiesibu normas paredz, ka ligumus uz noteiktu laiku var
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kvalificét par ligumiem uz nenoteiktu laiku, sakot no
briza, kad tas tika pirmo reizi noslégts (ex tunc )?

Apstiprino$as atbildes gadijuma uz pirmo jautdjumu, vai
gadijuma, ja valsts tiesiskaja reguléguma, kas pastavéja, pirms
stajas speka Direktiva 1999/70[EK, kuras pamatliguma par
darbu uz noteiktu laiku, kas ir tds neatpemama dala,
5. klauzulas 1. panta nozimé pastav tada pati tiesibu norma
ka Likuma Nr. 2112/1920 8. panta 3. punkts, kas tiek izska-
tits $aja lieta, nav atlauta iepriek§ minéta vispargja aizsar-
dzibas limena samazinasana darba péméjiem uz noteiktu
laiku, atbilstosi valsts tiesibam Pamatnoliguma 8. klauzulas
1. panta un 3. panta nozimé, nemot vera to, ka valsts tiesi-
skaja reguléjuma, pamatojoties uz vajadzibu piemérot pamat-
noligumu, tiek pienemta tada tiesbu norma ki Prezidenta
dekréta Nr. 164/2004 7. pants, kas tiek izskatits $aja lieta un
kas ka vienigo aizsardzibas veidu darba némgjiem uz
noteiktu laiku pret launpratigu izmanto$anu paredz piena-
kumu darba devgjam samaksat atlidzibu un atlaiSanas
pabalstu gadijuma, kura launpratiga veida tika noslégti secigi
darba ligumi, kas noslégti uz noteiktu laiku, ievérojot, ka:

a) valsts tiesibas pienakums samaksat atlidzibu un atlaianas
pabalstu ir paredzéts visos darba attiecibu gadijumos un
tas nav Ipasa veida vérstas uz to, lai novérstu Jaunpratigu
izmanto$anu atbilstosi pamatnoligumam; un

b) tiesiskas sekas, kas iestajas, piemérojot sakotngjas, ekviva-
lentas tiesiskas normas, ir tadas, ka secigie darba ligumi,
kas noslégti uz noteiktu laiku, ir jaatzist par ligumiem,
kuri noslégti uz nenoteiktu laiku?

Apstiprinosas atbildes gadijuma uz visiem iepriek§ uzdotiem
jautdgjumiem, vai valsts tiesai, interpretéjot valsts tiesisko
regulé§jumu atbilstosi Direktivai 1999/70/EK, nav japieméro
tadas tiesibu normas noteikumi, kuri nav saderigi ar tiem
tiesibu noteikumiem, kas paredzéti direktiva, bet kuri tika
pienemti, ievie$ot pamatnoligumu, un atbilstosi kuriem, tiek
samazinats visparéjais aizsardzibas limenis darba néméjiem,
kuri ir noslégusi ligumus uz noteiktu laiku, kur$ ir paredzéts
valsts tiesibas, ka, pieméram, Prezidenta dekrétd Nr. 164/
2004, kur§ klusgjosa veida un netie$i (bet neparprotami)
neparedz attiecigu aizsardzibu launpratigas izmantoanas
gadijumos, kad darba néméjs ir noslédzis vienu darba ligumu
uz noteiktu laiku, kura patiesais mérkis ir izmantot darba
némeja pakalpojumus, lai apmierinatu nevis pagaidu, izpeé-
muma vai steidzamas vajadzibas, bet gan pastavigas un
ilgstosas vajadzibas, un ta vieta ir japieméro tada pati tiesibu
norma, kura pastavéja pirms direktivas staSanas spéka, proti,
tadus ka Likuma Nr. 2112/1920 8. panta 3. punkts?

Ja valsts tiesa uzskata, ka tiesibu noteikums ($aja gadijuma
Likuma Nr. 2112/1902 8. panta 3. punkts), kas ir ekviva-
lents pamatnloliguma par darbu uz noteiktu laiku
5. klauzulas 1. punktam, kas ir neatpemama Direktivas
1999/70/EK dala, principa ir piemérojams strida saistiba ar
darba ligumu, kas noslégts uz noteiktu laiku, balstoties uz
kuru varétu noteikt, ka darba ligums — pat tad, ja tas ir tikai
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viens, — tika noslégts ka darba ligums uz noteiktu laiku bez
jebkada objektiva iemesla saistiba ar ta raksturu, veidu un
darbibu raksturiezimém, ir atzistams par darba ligumu, kas
noslégts uz nenoteiktu laiku:

a) vai ar Kopienu tiesibam ir saderigi valsts tiesai piemérot
un interpretét valsts tiesisko regulgjumu tada veida, ka
tiesiskais reguléums attieciba uz darbu uz noteiktu laiku,
lai apmierinatu sezonalo, periodisko, pagaidu, iznémumu
un papildu vajadzibas un socialas vajadzibas (3aja gadi-
juma Likuma Nr. 3250/2004 tiesibu noteikumi, publicéti
Valsts oficialaja véstnesi FEK A’ 124[7-7-2004), kas tika
izmantots ka tiesiskais pamatojums, lai noslegtu ligumu
uz laiku, ir objektivs iemesls visos gadijumos, kad tiek
noslégts $ads ligums, pat ja tie patiesiba apmierinaja

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdjs: Michail Zacharioudakis

Atbildetajs: Dimos Lampis

Prejudicialie jautajumi

pastavigas un ilgstosas vajadzibas; 1) Vai Pamatnoliguma par darbu uz noteiktu laiku, kas noslégts
' ar UNICE, CEEP un EAK, 5. klauzula un 8. klauzulas 1. un
3. punkts, kas ir neatnemama Padomes 1999. gada 28. jinija
b) vai ar Kopienu tiesibam ir saderigi valsts tiesai interpretét Direktivas 1999/70/EK (1999. gada 10. julja OV L 175,
un piemérot tadu valsts tiesisko reguléjumu, atbilstosi 42. lpp.) dala, ir interpretdjams tada nozimé, ka Kopienu
kuram tiesibu noteikums, kas aizliedz ligumus uz tiesibas neatlauj dalibvalstim, piemérojot $o pamatnoligumu,
noteiktu laiku publiska sektora parveidot par ligumiem veikt tiesibu pasakumus, ja:
uz nenoteiktu laiku, ir jainterpreté tada nozimé, ka pie
jebkuriem apstakliem publiskaja sektora ir pilniba C o S g Lr i
aizliegts ligumus uz noteiktu parveidot par ligumiem uz ) t1e51s_kzij_a r_egl_lle]uma Jat pirms Fhre_k tIvas sp eka_stasanas
nenoteiktu laiku, pat ja $ads ligums launpratiga veida tika pastaveja tiesibu normas, kuras ir tadas pasas ka Pamat-
noslégts uz noteiktu laiku, proti, gadijuma, kura tas noliguma 5. Klauzulas 1. punkts, un
apmierinaja pastavigas un ilgstoSas vajadzibas, un vai
valsts tiesai $ada gadijuma nav atstata iespéja noteikt attie- b) ja ar veiktajiem tiesibu pasakumiem, piemérojot pamatno-
cigo darba attiecibu patieso tiesisko raksturu un atbilstigi ligumu valsts tiesiskaja reguléjuma, tiek samazinats vispa-
kvalificét to ka darba ligumu, kas noslégts uz nenoteiktu r&jais darba néméju, kuriem ir noslégts ligums uz
laiku? Vai ari attiecigo aizliegumu ir jaattiecina tikai uz noteiktu laiku, aizsardzibas limenis?
darba ligumiem, kas noslégti uz noteiktu laiku, kuri
faktiski tika noslegti, lai apmierinatu pagaidu, nepare- 2) ApstiprinoSas atbildes gadijjuma uz pirmo jautdjumu, vai

dzétas, steidzamas, iznémuma vai lidziga ipaSa veida
vajadzibas, un nevis uz gadjjumiem, kad tie faktiski tika
noslégti, lai apmierinatu pastavigas un ilgstosas vajad-
zibas?

gadijuma, ja valsts tiesiskaja reguléjuma, kas pastavéja pirms
stajas speka Direktiva 1999/70/EK, pastavéja Pamatnoliguma
5. klauzulas 1. punkta izpratné tada pati tiestbu norma ka
$aja strida izskatamais Likuma Nr. 2112/1920 8. panta
3. punkts, tadas tiesibu normas pienemsana, istenojot pamat-
noligumu, kada tiek apstridéta apstrid 3aja lietd (Prezidenta
dekréta Nr. 164/2004 11. pants), nepienemami samazina
vispargjo aizsardzibu, kas pieskirta darba péméjiem, ar
kuriem atbilsto$i valsts tiesibam ir noslegts ligums uz
noteiktu lajku Pamatnoliguma 8. panta 1. un 3. punkta
nozime, ja:

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar

Monomeles Protodikeio Rethimnis (Griekija) 2008. gada

17. aprila rikojumu — Michail Zacharioudakis/Dimos
Lampis

a) attiecigais tiesibu pasakums, kas ievie§ pamatnoligumu,
tika pienemts péc Direktivas 1999/70/EK transponéSanas
termina beigam, bet kura rationae temporis ieklaujas tikai
tie darba ligumi un attiecibas, kas noslégtas uz noteiktu
laiku, kuras pastavéja direktivas spéka stasanas laika vai
kuras beidzas noteikta laika perioda pirms ta stajas speka,
bet péc tam, kad bija beidzies direktivas transponésanas
termin$, savukart, ekvivalentas tiesibu normas, kuras
pastavéja ieprieks, neparedz ierobeZotu piemérosanu laika
un tas ir attiecinamas uz viesiem darba ligumiem uz
noteiktu laiku, kas tika noslégti, pilditi vai beidzas diena,
kad spéka stajas Direktiva 1999/70/EK un kad beidzas tas
transponéSanas termins;

(Lieta C-164/08)

(2008/C 171[34)

Tiesvedibas valoda — grieku

b) Sis tiesibu pasakums, kas ir vérsts uz to, lai ieviestu
pamatnoligumu, ir piemérojams tikai uz tiem darba ligu-
miem uz noteiktu laiku, kurus, lai tos atbilstosi ieprieks
mingta tiesibu pasakumam uzskatitu par secigiem, vienlai-
cigi ir jaatbilst $adiem prieksnosacijumiem: 1) laika
periods, kas pastav starp to noslégsanam, nevar nepars-
niegt tris ménesus; un papildus 2) to kopgjam ilgumam ir

Iesniedzgjtiesa

Monomeles Protodikeio Rethimnis
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3)

=

jabtit vismaz divdesmit Cetri ménesi, sakot no briza, kad
stajas speka Sis tiesibu pasakums, neatkarigi no ta cik
reizes ligums tiek atjaunots, vai arT ligumu kopgjais nodar-
binatibas laiks, divdesmit ¢etru ménesu laika perioda kops
tika noslégts sakotngjais ligums, ir vismaz astonpadsmit
méne$u garuma tada gadjjuma, ja sakotngjais ligums ir
vismaz tris reizes atjaunots, bet, savukart, ieprieks pasta-
vEjusas ekvivalentas tiesibu normas neparedz $adus
priek$nosacijumus un atskirigi ieklauj visus darba
ligumus, kuri noslégti uz noteiktu laiku (secigos), neatka-
figi no nodarbinatibas minimala laika perioda un no
minimala ligumu atjaunosanas skaita;

O
~

attiecigais tiesibu pasakums, kas ir vérsts uz to, lai pieme-
rotu pamatnoligumu, attieciba uz darba pémeéju uz
noteiktu laiku aizsardzibu saistiba ar to, lai novérstu laun-
pratigu izmanto$anu atbilsto$i pamanoligumam, paredz
ka tiesiskas sekas, proti, ka darba ligumus, kuri noslégti
uz noteiktu laiku, atzist par ligumiem, kas noslégti uz
nenoteiktu laiku, iestajas sakot no dekréta spéka stasanas
briza (ex nunc), savukart, ieprieks pastavéjusas ekvivalentas
tiesibu normas paredz, ka ligumus uz noteiktu laiku var
kvalificét par ligumiem uz nenoteiktu laiku, sakot no
briza, kad tas tika pirmo reizi noslégts (ex tunc )?

ApstiprinoSas atbildes gadijuma uz pirmo jautdjumu, vai
gadijuma, ja valsts tiesiskaja reguléjuma, kas pastavéja, pirms
stajas speka Direktiva 1999/70[EK, kuras pamatliguma par
darbu uz noteiktu laiku, kas ir tas neatnemama dala,
5. klauzulas 1. panta nozimé pastav tada pati tiesibu norma
ka Likuma Nr. 2112/1920 8. panta 3. punkts, kas tiek izska-
tits $aja lieta, nav atlauta iepriek§ minéta visparéja aizsar-
dzibas limena samazina$ana darba péméjiem uz noteiktu
laiku, atbilstosi valsts tiesibam Pamatnoliguma 8. klauzulas
1. panta un 3. panta nozimé, nemot véra to, ka valsts tiesi-
skaja reguléjuma, pamatojoties uz vajadzibu piemérot pamat-
noligumu, tiek pienemta tada tiestbu norma ka Prezidenta
dekréta Nr. 164/2004 7. pants, kas tiek izskatits Saja lieta un
kas ka vienigo aizsardzibas veidu darba péméjiem uz
noteiktu laiku pret launpratigu izmantoSanu paredz piena-
kumu darba devéjam samaksat atlidzibu un atlaiSanas
pabalstu gadijuma, kura launpratiga veida tika noslégti secigi
darba ligumi, kas noslégti uz noteiktu laiku, ievérojot, ka:

a) valsts tiesibas pienakums samaksat atlidzibu un atlaiSanas
pabalstu ir paredzéts visos darba attiecibu gadijumos un
tas nav ipasa veida vérstas uz to, lai novérstu launpratigu
izmantosanu atbilstosi pamatnoligumam; un

b) tiesiskas sekas, kas iestajas, piemérojot sakotngjas, ekviva-
lentas tiesiskas normas, ir tadas, ka secigie darba ligumi,
kas noslégti uz noteiktu laiku, ir jaatzist par ligumiem,
kuri noslégti uz nenoteiktu laiku?

Apstiprinosas atbildes gadijuma uz visiem ieprieks uzdotiem
jautdgjumiem, vai valsts tiesai, interpretéjot valsts tiesisko
regulgjumu atbilstosi Direktivai 1999/70/EK, nav japieméro
tadas tiesibu normas noteikumi, kuri nav saderigi ar tiem
tiesibu noteikumiem, kas paredzéti direktiva, bet kuri tika
pienemti, ievieSot pamatnoligumu, un atbilstosi kuriem, tiek
samazinats vispargjais aizsardzibas limenis darba némeéjiem,

=

kuri ir noslégusi ligumus uz noteiktu laiku, kurs ir paredzéts
valsts tiesibas, ka, pieméram, Prezidenta dekrétd Nr. 164/
2004, kur§ klusgjosa veida un netie$i (bet neparprotami)
neparedz attiecigu aizsardzibu launpratigas izmantoanas
gadijumos, kad darba néméjs ir noslédzis vienu darba ligumu
uz noteiktu laiku, kura patiesais mérkis ir izmantot darba
némgéja pakalpojumus, lai apmierinatu nevis pagaidu, izné-
muma vai steidzamas vajadzibas, bet gan pastavigas un
ilgstosas vajadzibas, un ta vieta ir japieméro tada pati tiesibu
norma, kura pastavéja pirms direktivas staSanas spéka, proti,
tadus ka Likuma Nr. 2112/1920 8. panta 3. punkts?

Ja valsts tiesa uzskata, ka tiesibu noteikums (Saja gadijuma
Likuma Nr. 2112/1902 8. panta 3. punkts), kas ir ekviva-
lents pamatnloliguma par darbu uz noteiktu laiku
5. klauzulas 1. punktam, kas ir neatpemama Direktivas
1999/70/EK dala, principa ir piemérojams strida saistiba ar
darba ligumu, kas noslégts uz noteiktu laiku, balstoties uz
kuru varétu noteikt, ka darba ligums — pat tad, ja tas ir tikai
viens, — tika noslégts ka darba ligums uz noteiktu laiku bez
jebkada objektiva iemesla saistiba ar ta raksturu, veidu un
darbibu raksturiezimém, ir atzistams par darba ligumu, kas
noslégts uz nenoteiktu laiku:

a) vai ar Kopienu tiesibam ir saderigi valsts tiesai piemérot
un interpretét valsts tiesisko regulgjumu tada veida, ka
tiesiskais regulé&jums attieciba uz darbu uz noteiktu laiku,
lai apmierinatu sezonalo, periodisko, pagaidu, iznémumu
un papildu vajadzibas un socialas vajadzibas (3aja gadi-
juma Likuma Nr. 3250/2004 tiesibu noteikumi, publicéti
Valsts oficialaja véstnesi FEK A’ 124/7-7-2004), kas tika
izmantots ka tiesiskais pamatojums, lai noslégtu ligumu
uz laiku, ir objektivs iemesls visos gadjjumos, kad tiek
noslégts $ads ligums, pat ja tie patiesiba apmierinaja
pastavigas un ilgstoSas vajadzibas;

b) vai ar Kopienu tiesibam ir saderigi valsts tiesai interpretét
un piemerot tadu valsts tiesisko reguléjumu, atbilstosi
kuram tiesibu noteikums, kas aizliedz ligumus uz
noteiktu laiku publiska sektora parveidot par ligumiem
uz nenoteiktu laiku, ir jainterpreté tada nozimé, ka pie
jebkuriem apstakliem publiskaja sektora ir pilniba
aizliegts ligumus uz noteiktu parveidot par ligumiem uz
nenoteiktu laiku, pat ja $ads ligums launpratiga veida tika
noslégts uz noteiktu laiku, proti, gadjjuma, kura tas
apmierindja pastavigas un ilgstoSas vajadzibas, un vai
valsts tiesai $ada gadijuma nav atstata iesp&ja noteikt attie-
cigo darba attiecibu patieso tiesisko raksturu un atbilstigi
kvalificét to ka darba ligumu, kas noslégts uz nenoteiktu
laiku? Vai ari attiecigo aizliegumu ir jaattiecina tikai uz
darba ligumiem, kas noslégti uz noteiktu laiku, kuri
faktiski tika noslégti, lai apmierinatu pagaidu, nepare-
dzétas, steidzamas, izpémuma vai lidziga ipasa veida
vajadzibas, un nevis uz gadijumiem, kad tie faktiski tika
noslégti, lai apmierinatu pastavigas un ilgstosas vajad-
zibas?



C 171)24

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

5.7.2008.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Corte

costituzionale (Italija) 2008. gada 21. aprila rikojumu —

Presidente del Consiglio dei Ministri/Regione autonoma della
Sardegna

(Lieta C-169/08)
(2008/C 171/35)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Corte costituzionale

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Presidente del Consiglio dei Ministri

Atbildetaja: Regione autonoma della Sardegna

Prejudicialie jautajumi

1) Vai EK liguma 49. pants ir interpretéjams tada nozimg, ka ar
to nepielauj piemérot tadu tiesibu noteikumu, kads ir pare-
dzéts Sardinijas Regiona 2006. gada 11. maija Likuma Nr. 4
4. panta (Noteikumi par iepémumiem, izdevumu parrékinu,
socialo politiku un attistibu), ka tas tika grozits ar Sardinijas
Regiona 2007. gada 29. maija Likuma Nr. 2 (Noteikumi par
Regiona gada un ilglaiciga budZeta izveidi — 2007. gada
Finandu likums) 3. panta 3. punktu, un ar kuru regionalais
nodoklis gaisa kugiem, kuri tiirisma noliika veic piestasanos,
tieck piemérots tikai tiem uznémumiem, kuru nodoklu rezi-
dence atrodas arpus Sardinijas regiona teritorijas un kuri,
nodarbojoties ar “vispargju gaisa kugu aviaciju”, gaisa kugi
izmanto, parvadajot personas?

2) Vai Sardinijas Regiona 2006. gada 11. maija Likuma Nr. 4
4. panta, ka tas tika grozits ar Sardinijas Regiona 2007. gada
29. maija Likuma Nr. 2 3. panta 3. punktu, paredzot regio-
nala nodokla piemérosanu gaisa kugiem, kuri tirisma nolaka
veic piestasanos, tikai tiem uznémumiem, kuru nodoklu rezi-
dence atrodas arpus Sardinijas regiona teritorijas un kuri,
nodarbojoties ar “vispargju gaisa kugu aviaciju”, gaisa kugi
izmanto, parvadajot personas, EK liguma 87. panta nozimé
ir uzskatams par valsts atbalstu uznémumiem, kuri veic 3o
pasu darbibu, bet kuru nodoklu rezidence atrodas Sardinijas
regiona?

3) Vai EK liguma 49. pants ir interpretéjams tada nozimé, ka ar
to nepielauj piemérot tadu tiesibu noteikumu, kads ir pare-
dzéts Sardinijas Regiona 2006. gada 11. maija Likuma Nr. 4
4. pantd, ka tas tika grozits ar Sardinijas Regiona 2007. gada
29. maija Likuma Nr. 2 3. panta 3. punktu, un ar kuru regio-
nalais nodoklis izpriecu kugiem, kas trisma nolika veic
piestasanos, tiek piemérots tikai tiem uzpémumiem, kuru
nodok]u rezidence atrodas arpus Sardinijas regiona teritorijas
un kuri nodarbojas ar izpriecu kugu saimnieciskam
darbibam, tostarp nododot tos treSo personu riciba?

4) Vai Sardinijas Regiona 2006. gada 11. maija Likuma Nr. 4
4. pants, ka tas tika grozits ar Sardinijas Regiona 2007. gada

29. maija Likuma Nr. 2 3. panta 3. punktu, ar kuru tiek
paredzéts, ka regiondlais nodoklis izpriecu kugiem, kas
tarisma nolika veic piestasanos, ir piemérojama tikai tiem
uzpémumiem, kuru nodoklu rezidence atrodas arpus Sardi-
nijas regiona teritorijas un kuri nodarbojas ar izpriecu kugu
saimnieciskam darbibam, tostarp nododot tos treso personu
riciba, EK liguma 87. panta nozimé ir uzskatams par valsts
atbalstu uzpémumiem, kuri veic $o pasu darbibu, bet kuru
nodok]u rezidence atrodas Sardinijas regiona?

Prasiba, kas celta 2008. gada 25. aprili — Eiropas Kopienu
Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-171/08)
(2008/C 171/36)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — E. Montaguti,
P. Guerra e Andrade un M. Telles Romdo)

Atbildetaja: Portugales Republika

Prasitajas prasijjumi:

— atzit, ka, atstadama spéka ipasas tiesibas, kas valstij un citam
publisko tiesibu juridiskam personam ir uzpémuma Portugal
Telecom S.A saistiba ar valsts Ipasam akcijam (golden shares)
Portugal Telecom S.A, Portugales Republika nav izpildijusi
EKL 56. un 43. panta paredzétos pienakumus;

— piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Portugales valstij pieder 500 Tpasas akcijas (golden shares) Portugal
Telecom S.A. (PT). Sis akcijas valstij pieskir veto tiesibas attiectba
uz lémumiem par akcionaru kopsapulces vadibas ievélésanu,
revizijas komitejas priekssédétaja un oficiala revidenta ievéle-
$anu, finansu gada rezultdtu pieméroSanu, statiitu grozijumiem
kapitala palielinasanu, prieksrocibas tiesibu ierobeZoSanu un
atcelSanu, obligaciju un citu vértspapiru emisiju, sabiedribas
visparigo mérku un politikas pamatprincipu noteikSanu, citu
sabiedribu lidzdalibas politikas vispargo principu noteiksanu,
juridiskas adreses mainas atlau§anu un atlaujas pieskirsanu iega-
daties akcijas, kas atbilst vairak ka 10 % no pamatkapitala,
akcionariem, kuri tiesi vai netiesi veic darbibu, kura konkuré ar
PT kontroléto sabiedribu darbibu, ki ari veto tiesibas attieciba
uz vienu tre§dalu no valdes loceklu skaita, tai skaita noteikti
valdes priekssédétaju.
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Komisija uzskata, ka $is veto tiesibas ir kapitala brivas aprites un tiesibu aktiem — balstoties uz Sestas direktivas 5. panta

brivibas veikt uznémejdarbibu ierobeZojums. Sie pasakumi ir
Skerslis tieSiem ieguldijumiem PT, portfela ieguldjumiem un
brivibas veikt uznéméjdarbibu Istenosanai.

Minétas valsts Ipasas tiesibas ir valsts pasakumi, jo ipasas akcijas
neizriet no parastas sabiedribu tiesibu piemérosanas.

Minétas golden shares nav saistitas ar legitimiem vispargjo inte-
reSu mérkiem un it Ipasi ar tiem, uz kuriem atsaucas Portugales
valsts, proti, sabiedribas drosibu un sabiedrisko kartibu, kabelu
un vara tiklu uzturé$anu un PT darbibu kontinuitati vairum- un
mazumtirdznieciba, sabiedrisko pakalpojumu koncesijam, tele-
komunikaciju tirgus reguléSanas modeli un iespéjamiem kapitala
tirgus trauc€jumiem.

Katra zina Portugales valsts nav ievérojusi samériguma principu,
jo stridigie pasakumi nav pieméroti izvirzito mérku sasniegSanai
un parsniedz to sasniegSanai nepiecie$amo.

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu — Izteikts ar Ostre
Landsret (Danija) 2008. gada 28. aprila rikojumu — NCC
Construction Danmark A/S|Skatteministeriet

(Lieta C-174/08)
(2008/C 171/37)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzéjtiesa

Ostre Landsret

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: NCC Construction Danmark A/S

Atbildetaja: Skatteministeriet

Prejudicialie jautajumi

1) Vai jedziens “gadjjuma rakstura darfjumi ar nekustamo ipasumu”
Sestas PVN direktivas (') 19. panta 2. punkta otraja teikuma
ir interpretéjams ka tads, kas attiecas uz bavniecibas uzné-
muma darbibam, kam ir piemérojams PVN saistiba ar vélaku
nekustama ipasuma, ko bavniecibas uzpémums ir uzbivejis
par saviem lidzekliem, pardoSanu ka darbibu, kas ir pilniba
apliekama ar PVN ar mérki to pardot talak?

2) Lai atbildétu uz 1. jautagjumu, vai ir nozime tam, kada méra
pardosanas darfjumi, aplikojot tos atseviski, ir saistiti ar
precu un pakalpojumu, kam piemérojams PVN, izmanto-
$anu?

3) Vai ar PVN tiesibu neitralitates principu ir saderigs tas, ka
baivniecibas uznémumam, kam atbilstosi attiecigas dalibvalsts

7. punktu un 6. panta 3. punktu — ir pienakums maksat
PVN par saviem iek$€jiem pirkumiem saistiba ar ékas baivnie-
cibu par saviem lidzekliem ar merki to pardot talak, ir tikai
dalgjas tiesibas atskaitit PVN par vispargjiem izdevumiem,
kuri radusies bavniecibas dél, ja velaka nekustama Ipasuma
pardoSana saskana ar dalibvalsts PVN tiesibu aktiem ir atbri-
vota no PVN, pamatojoties uz Sestas PVN direktivas 28. panta
3. punkta b) apak$punktu, lasot konteksta ar F pielikuma
16. punktu?

(") Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par to, ka
saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopgja pievienotas vértibas nodok]u sistéma: vienota apréekinu baze
(OV L 145, 1. Ipp)).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar

Dioikitiko Efeteio Thessaloniki (Griekija) 2008. gada 28. aprila

rikojumu — Maria Kastrinaki/Panepistimiako Geniko
Nosokomeio Thessalonikis ACHEPA

(Lieta C-180/08)
(2008/C 171/38)

Tiesvedibas valoda — grieku

Iesniedz&jtiesa

Dioikitiko Efeteio Thessaloniki

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Maria Kastrinaki

Atbildetaja:  Panepistimiako ~ Geniko  Nosokomeio — Thessalonikis
ACHEPA

Prejudicialie jautajumi

1) Vai tada dalibvalsts pilsona gadijuma, kur§ uzrada diplomu,
uz kuru ka tadu attiecas Direktiva 89/48/EEK, un kuru ir
nodarbinajusi publisko tiesibu juridiska persona un kurs,
saskana ar darba ligumu uz nenoteiktu laiku, kas noslégts
atbilstosi privattiesibam, strada $aja uznemosaja dalibvalsti
reglamentéta profesija, ka ari no amata pakapes un atalgo-
juma licluma aspekta ir sasniedzis progresu sava karjera,
izmantojot 3o diplomu, kompetentas valsts iestades ir tiesigas
§is direktivas 1., 2., 3. un 4. panta nozimé, interpretéjot tos
atbilstosi Eiropas Kopienas dibinasanas liguma 149. un
150. pantam, liegt Sai personai tiesibas veikt $adu profesio-
nalo darbibu, pamatojoties tikai uz to, ka $is uzpemosas
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dalibvalsts iestades nav tiesigas atzit akadémisko lidzvértibu
tadam diplomam, kas tika iesniegts ar mérki noteikt $adam
diplomam atbilstigu amata kategoriju un atalgojuma limeni,
balstoties tikai uz to, ka minéto diplomu izcelsmes dalib-
valsts iestade izsniedza péc tadas izglitibas iegisanas, kuras
liclaka dala — saskana ar fransizes ligumu — tika pabeigta
uznemosas dalibvalsts iestadé, kura, neskatoties uz to, ka ta
brivi darbojas uznemosaja dalibvalsti, nav atzita par izglitibas
iestadi atbilstosi tas vispargjiem tiesibu noteikumiem?

2) Vai kompetentajam iestadem ir tiesibas saskana ar Direktivas
89/48/EEK noteikumiem — ka tie Griekijas tiesiskaja regulé-
juma tika transponéti ar Starministriju lémumu Nr. A4/
4112[247/1992 -, interpretgjot to atbilstosi Eiropas
Kopienas dibinasanas liguma 39. panta 1. punktam, 40. panta
1. punktam, 43. pantam, 47. panta 1. punktam, 49. pantam
un 55. pantam, liegt dalibvalsts pilsonim, kuru saskana ar
darba ligumu uz nenoteiktu laiku, kas noslégts atbilstosi
privattiesibam, nodarbina publisko tiesibu juridiska persona
un kuram ir pieskirta licence veikt profesionalas darbibas
saskana ar Direktivas 89/48/EEK noteikumiem — ka tie Grie-
kijas tiesiskaja regulgjuma tika transponéti ar Starpministriju
lémumu Nr. A4/4112/247[1992 —, tam pieskirtaja licence
paredzetas tiesibas veikt attiecigo profesionalo darbibu,
pamatojoties uz to, ka nav atzita vina diploma lidzvértiba?

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar
Dioikitiko Efeteio Thessalonikis (Griekija) 2008. gada
28. aprila rikojumu — Maria Kastrinaki/Panepistimiako

Geniko Nosokomeio Thessalonikis ACHEPA
(Lieta C-186/08)
(2008/C 171/39)

Tiesvedibas valoda — grieku

Iesniedzéjtiesa

Dioikitiko Efeteio Thessalonikis

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Maria Kastrinaki

Atbildetaja:  Panepistimiako ~ Geniko  Nosokomeio — Thessalonikis
ACHEPA

Prejudicialie jautajumi

Vai kompetentajam iestadém ir tiesibas saskana ar Direktivas
89/48EEK noteikumiem — ka tie Griekijas tiesiskaja regulégjuma
tika transponéti ar Starpministriju lemumu Nr. A4[4112/247/

1992 —, interpretgjot to atbilstosi Eiropas Kopienas dibinasanas
liguma 39. panta 1. punktam, 40. panta 1. punktam,
43. pantam, 47. panta 1. punktam, 49. pantam un 55. pantam,
liegt dalibvalsts pilsonim, kurs ir ieguvis tadu diplomu, uz kuru
ir piemérojama Direktiva, un kuru saskana ar darba ligumu uz
nenoteiktu laiku, kas noslégts atbilstosi privattiesibam, nodar-
bina publisko tiesibu juridiska persona un kuram, pirmkart,
izcelsmes dalibvalsts kompetentas iestades ir izsniegusas atlauju
izmantot attiecigo diplomu, un, otrkart, uznemosas dalibvalsts
kompetentas iestades ir pieskirusas licenci veikt profesionilo
darbibu saskana ar Direktivas 89/48/EEK noteikumiem — ka tie
Griekijas tiesiskaja regulgjuma tika transponéti ar Starpministriju
lémumu Nr. A4[4112/2471992 —, turpinat karjeru — skatoties
no amata limepa un atalgojuma apméra, proti, attiecigi iecelot
to par valsts ierédni, par kuru var klit, ja ir iegfita augstaka izgli-
tiba, ka rezultata maksajot tam attiecigu atalgojumu —, pamato-
joties vienigi uz to, ka nevar atzit izcelsmes valsti iegtita diploma
akademisko lidzvértibu, jo dala no macibam — saskana ar fran-
Sizes ligumu — tika pabeigtas uznemos$as dalibvalsts privata
macibu iestade, kura nav atzita par izglitibas iestadi atbilstosi tas
vispargjiem tiesibu noteikumiem?

Prasiba, kas celta 2008. gada 7. maija — Eiropas Kopienu
Komisija/Niderlandes Karaliste

(Lieta C-190/08)
(2008/C 171/40)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — M. Condou-
Durande un R. Troosters)

Atbildetajs: Niderlandes Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Padomes 2004. gada 29. aprila
Direktivu 2004/83[EK (') par obligatajiem standartiem, lai
kvalificétu treso valstu valstspiederigos vai bezvalstniekus ka
béglus vai ki personas, kam citadi nepiecieSama starptau-
tiska aizsardziba, $adu personu statusu un pieskirtas aizsar-
dzibas saturu, un jebkura gadfjuma nedarot Sos aktus
zinamus Komisijai, Niderlandes Karaliste nav izpildijusi $aja
direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Niderlandei atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Termin$ direktivas transponéSanai valsts tiesibas beidzas
2006. gada 10. oktobri.

() OV L 304, 12. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 7. maija — Eiropas Kopienu
Komisija/Portugiles Republika

(Lieta C-191/08)
(2008/C 171[41)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja:: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. Condou-
Durande un A. Caeiros)

Atbildetaja: Portugales Republika

Prasitajas prasjjumi:

— atzit, ka nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Padomes 2004. gada 29. aprila
Direktivas 2004/83/EK (') par obligatajiem standartiem, lai
kvalificétu tre$o valstu valstspiederigos vai bezvalstniekus ka
béglus vai ka personas, kam citadi nepiecieSama starptau-
tiska aizsardziba, $adu personu statusu un pieskirtas aizsar-
dzibas saturu, prasibas, Portugales Republika nav izpildjjusi
§is direktivas 38. panta 1. da]a paredzétos pienakumus;

— pakartoti — atzit, ka, nepazinojot $os aktus Komisijai, Portu-
gales Republika katra zina nav izpildijusi iepriek§ minétas
Direktivas 2004/83/EK 38. panta 1. da]a paredzétos piena-
kumus;

— piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti
Termin$ direktivas transponéSanai valsts tiesibas beidzas

2006. gada 10. oktobri.

() OV L 304, 12. Ipp.

Lietuvos  AuksCiausiasis Teismas (Lietuvas Republika)
2008. gada 14. maija rikojumu — Inga Rinau

(Lieta C-195/08)
(2008/C 171/42)

Tiesvedibas valoda — lietuviesu

Iesniedzéjtiesa

Lietuvos Auksciausiasis Teismas

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Inga Rinau

Tresa persona: Michael Rinau

Prejudicialie jautajumi

1) Vai jeinteresétd puse Regulas Nr. 2201/2003 () 21. panta
izpratné var lugt tiesas sprieduma neatziSanu, ja pieteikums
par sprieduma atzi§anu nav bijis iesniegts?

2) Ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir apstiprinoSa, kada veida
valsts tiesai, izskatot pieteikumu par sprieduma neatzisanu,
ko iesniegusi persona, pret kuru minétais spriedums ir izpil-
dams, ir japieméro Regulas Nr. 2201/2003 31. panta
1. punkts, kura ir noteikts, ka “[...] $aja tiesvedibas posma
personai, pret kuru ligta izpilde, un bérnam nav tiesibu ne
uz kadiem iesniegumiem attieciba uz pieteikumu [iesniegt

”»:

apsveérumus]’?

3) Vai valsts tiesai, kurai persona, kam ir vecaka atbildiba,
iesniegusi pieteikumu, lidzot neatzit izcelsmes dalibvalsts
tiesas spriedumu par pie vinas dzivojosa bérna atpakalatdo-
$anu izcelsmes dalibvalsti, par ko izsniegta aplieciba atbilstosi
Regulas Nr. 2201/2003 42. pantam, ir jaizskata $is pietei-
kums, pamatojoties uz Regulas Nr. 2201/2003 III nodalas
1. un 2. iedalas noteikumiem, ka paredzets Regulas Nr. 2201/
2003 40. panta 2. punkta?

4) Ko nozimé Regulas Nr. 2201/2003 21. panta 3. punkta defi-
nétais nosacijums “neskarot 4. iedalu”?

5) Vai tas, ka izcelsmes dalibvalsts tiesa pienem lémumu par
bérna atpakalatdo$anu un izsniedz Regulas Nr. 2201/2003
42. panta paredzeéto apliecibu péc tam, kad dalibvalsts, kura
bérns ir nelikumigi aizturéts, tiesa pienémusi lémumu par
bérna  atdoSanu  atpaka] izcelsmes  valsti,  atbilst
Regulas Nr. 2201/2003 meérkiem un taja paredzétajam
procediiram?
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6) Vai Regulas Nr. 2201/2003 24. panta paredzétais aizliegums
parbaudit izcelsmes tiesas kompetenci nozimé, ka wvalsts
tiesai, kurai iesniegts pieteikums par arvalsts tiesas sprieduma
atziSanu vai neatziSanu un kura nevar parbaudit izcelsmes
dalibvalsts tiesas kompetenci un nav konstatéjusi citus
Regulas Nr. 2201/2003 23. panta noteiktos pamatojumus
spriedumu neatziSanai, ir jaatzist izcelsmes dalibvalsts tiesas
spriedums par bérna atpakalatdoanu pat gadjuma, ja
izcelsmes dalibvalsts tiesa nav ievérojusi procediru, kas pare-
dzéta regula, lai izlemtu jautzgjumus par bérna atpakalatdo-
$anu?

—
-

Padomes 2003. gada 27. novembra Regula (EK) Nr. 2201/2003 par
jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi laulibas lietas un lietas
par vecaku atbildibu un par Regulas (EK) Nr. 1347/2000 atcelSanu,
OV L 338, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 15. maija — Eiropas Kopienu
Komisija/Francijas Republika

(Lieta C-200/08)
(2008/C 171/43)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — A. Bordes un
H. Stovlbeek)

Atbildetaja: Francijas Republika

Prasitajas prasfjumi:

— konstatet, ka, liedzot Vacijas un Lielbritanijas sniegadéla
instruktoriem apmacit $o disciplinu Francija un 1995. gada
4. maija grozitajos noteikumos neminot sniegadéla instruk-
toru diplomus, kas iegiiti citas dalibvalstis, Francijas Repub-
lika nav izpildijusi gan EK liguma 39., 43. un 49. panta, gan
Direktivas 92/51/EEK (') 6. panta paredzétos pienakumus;

— piespriest Francijas Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Lai gan vairakas dalibvalstis slépoSanu un sniega délosanu var
apmacit profesionali, kas ir sanémusi atskirigu apmacibu, Fran-
cija sniega délosanu var apmacit tikai slépoSanas instruktori.

Prasitaja uzskata, ka pieejas liegS8anu vienigi sniegadelu instruk-
toru profesijai nevar pamatot, ievérojot personu brivas parvieto-
$anas, pakalpojumu sniegSanas brivibas un tiesibu veikt uzpé-
méjdarbibu pamatprincipus. Komisija turklat uzskata, ka Tiesas
judikattira noteiktie Cetri kumulativie atkapes nosacijumi, lai
pamatotu iesp&jamu $o principu ierobezosanu — nediskrimina-
cija, primars vispargjo intereSu iemesls, piemerotiba izvirzita
mérka sasniegSanas garanté$anai un samériguma principa
nemsana véra — nav izpilditi.

(") Padomes 1992. gada 18. jiinija Direktiva 92&51/EEK par otro vispa-
réjo sistému profesionalas izglitibas un macibu atziSanai, lai papildi-
natu Direktivu 89/48/EEK (OV L 209, 25. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 20. maija — Eiropas Kopienu
Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-209/08)
(2008/C 171/44)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Eiropas Kopienu Komisija (parstave — Maria Condou
Durande)

Atbildetgja: Luksemburgas Lielhercogiste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Padomes 2004. gada 29. aprila
Direktivu 2004/81/EK par uzturésanas atlaujam, kas izdotas
tadiem treSo valstu valstspiederigajiem, kuri ir cilvéku tirdz-
niecibas upuri vai bijusi iesaistiti darbibas, kas veicina nele-
gilo imigraciju, kuri sadarbojas ar kompetentajam
iestadém ('), vai, jebkura gadijuma, nedarot 3os aktus
zinamus Komisijai, Luksemburgas Lielhercogiste nav izpildi-
jusi pienakumus, ko tai uzliek $is direktivas 17. pants;

— piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat tiesasanas
izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Termins direktivas transponéSanai beidzas 2006. gada 5. augusta.
Tomér §is prasibas iesniegSanas datuma atbildétaja vel arvien
nebija veikusi vajadzigos pasakumus, lai transponétu direktivu,
vai, jebkura gadijuma, ta nebija tos darjjusi zinamus Komisijai.

(') OV L 261, 19. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 23. maija — Eiropas Kopienu
Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-223/08)
(2008/C 171/45)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstave — C. Huvelin)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste

Prasitajas prasijumi:

— konstatét, ka nepienemot normativus un administrativus
aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Padomes 2006. gada
20. novembra Direktivas 2006/100/EK, ar ko pielago dazas
direktivas personu parvieto$anas brivibas joma saistiba ar
Bulgarijas un Rumanijas pievienosanos ('), prasibas, vai,
jebkura gadijuma, nepazinojot Komisijai par $o aktu pienem-
$anu, Luksemburgas Lielhercogiste nav izpildijusi §is direk-
tivas 2. panta paredzétos pienakumus;

— piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Direktivas 2006/100/EK transponéSanas termins beidzas Bulga-
rijas un Rumanijas pievienosanas Eiropas Savienibai datuma,
proti, 2007. gada 1. janvarl. Prasibas celSanas datuma vel
nevienu transponésanas aktu prasitdja nav pienémusi vai pazino-
jusi Komisijai.

() OV L 363, 141. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 23. maija — Eiropas Kopienu
Komisija/Francijas Republika

(Lieta C-224/08)
(2008/C 171/46)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstave — C. Huvelin)

Atbildétaja: Francijas Republika

Prasitajas prasjjumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Padomes 2006. gada 20. novembra
Direktivu 2006/100/EK, ar ko pielago dazas direktivas
personu parvietoSanas brivibas joma saistiba ar Bulgarijas un
Rumanijas pievieno$anos (), vai, jebkura gadijuma, nedarot
Sos aktus zinamus Komisijai, Francijas Republika nav izpildi-
jusi pienakumus, ko tai uzliek $is direktivas 2. pants;

— piespriest Francijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izde-

vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termins Direktivas 2006/100/EK transponésanai beidzas Ruma-
nijas un Bulgarijas pievienoSanas Eiropas Savienibai datuma,
proti, 2007. gada 1. janvari. Tomeér $is prasibas iesniegSanas
datuma atbildétaja vel arvien nebija veikusi visus nepiecieSamos
pasakumus, lai pilniba transponétu direktivu, it ipasi, attieciba
uz mediku, advokatu un arhitektu profesijam.

() OV L 363, 141. Ipp.

Tiesas priekSsedétaja 2007. gada 28. novembra rikojums
(Juzgado de lo Social n° 3 de Valladolid (Spanija) lagums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Vicente Pascual Garcia|
Confederacion Hidrogrdfica del Duero
(Lieta C-87/06) ()
(2008/C 171/47)

Tiesvedibas valoda — spanu

Tiesas priekssedétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 121, 20.5.2006.
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Tiesas priekSsedetaja 2008. gada 26. februira rikojums
(Monomeles Protodikeio Veroias (Griekija) ligums sniegt
prejudicialu nolémumu) — Georgios Diamantis|[FANCO AE

(Lieta C-315/06) (!)
(2008/C 171/48)
Tiesvedibas valoda — grieku

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(') OV C 224, 16.9.2006.

Tiesas sestas palatas priekSsedétaja 2008. gada 7. aprila
rikojums — Eiropas Kopienu Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-424/06) ()
(2008/C 171/49)
Tiesvedibas valoda — italu

Sestas palatas priek$sedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 310, 16.12.2006.

Tiesas tresas palatas priekSseédétaja 2008. gada 28. janvara

rikojums (Kammarritten i Jonképing (Zviedrija) lagums

sniegt prejudicialu  noléemumu) — Mattias  Jalkhed|
Jordbruksverket

(Lieta C-18/07) (1)
(2008/C 171/50)
Tiesvedibas valoda — zviedru

Tresas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 56, 10.3.2007.

Tiesas prieksSsédétaja 2007. gada 27. novembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-235/07) ()
(2008/C 171/51)
Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssedétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(') OV C 140, 23.6.2007.

Tiesas priekssedétaja 2007. gada 5. decembra rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-325/07) ()
(2008/C 171/52)
Tiesvedibas valoda — francu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(') OV C 211, 8.9.2007.

Tiesas priekssedetaja 2008. gada 11. februara rikojums —
Eiropas Kopienu Komisija/Itilijas Republika

(Lieta C-347/07) (')
(2008/C 171/53)
Tiesvedibas valoda — italu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 223, 22.9.2007.
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PIRMAS INSTANCES TIESA

TiesneSa norikoSana, lai aizstatu Pirmas instances tiesas
prieksseédétaju pagaidu noreguléjuma tiesnesa statusa

(2008/C 171/54)

2008. gada 12. junija Pirmas instances tiesa saistiba ar tiesne$a
Kuka [Cook] demisiju noléma grozit 2007. gada 19. septembra
lémumu un saskana ar Reglamenta 106. pantu, lai aizstatu
Pirmas instances tiesas priek3sédétaju vina prombiitnes laika vai
tad, ja vin$ nevar piedalities, nolema norikot tiesnesi Papasavu
[Papasavvas] ka pagaidu noregulgjuma tiesnesi uz laiku no
2008. gada 1. julija lidz 2009. gada 30. janijam.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 21. maija spriedums —
Belfass/Padome

(Lieta T-495[04) ()

(Pakalpojumu publiska iepirkuma ligumi — Kopienas uzaici-

najuma uz konkursu procediira — Acimredzama materiala

klida — PieskirSana piedavajumam ar vislabako cenas un

vertibas attiecibu — Parmerigi zemas cenas piedavajums —

Regulas (EK, Euratom) Nr. 2343/2002 139. panta 1. punkts

— lebilde par prettiesiskumu —  Specifikacijas —
Pienemamiba)

(2008/C 171/55)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Belfass SPRL, Forest (Belgija) (parstavis — L. Vogel, advo-
kats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — B. Driessen
un A. Vitro)

PriekSmets

Pirmkart, prasiba atcelt Eiropas Savienibas Padomes 2004. gada
13. oktobra lémumu, ar kuru tika noraiditi divi prasitaja iesnieg-
tais piedavajumi sakara ar uzaicinajumu iesniegt piedavajumu
publiska iepirkuma procediira UCA-033/04, un, otrkart, prasiba
atlidzinat prasitdgja Padomes ricibas rezultdtd iesp&amo ciesto
zaud&jumu.

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Padomes 2004. gada 13. oktobra
lemumu, ar kuru tika noraiditi Belfass SPRL piedavajumi uzaicind-
juma iesniegt piedavajumu publiska iepirkuma procedira UCA-
033/04 ietvaros, tiktal, ciktal ar to ir noraidits Belfass piedavajums
2. karta;

2) pargja dala prasibu noraidit;

3) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

(') OV C 57, 5.3.2005.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 22. maija spriedums —
NewSoft Technology[ITSB — Soft (“Presto! BizCard
Reader”)

(Lieta T-205/06) (')

(Kopienas preu zime — Speka neesamibas pasludinasanas

process — Kopienas vardiska precu zime “Presto! BizCard

Reader” — Agrakas valsts grafiskas precu zimes “Presto” —

Relativs atteikuma pamatojums — SajauksSanas iespéja —

Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunkts
un 52. panta 1. punkta a) apaksSpunkts)

(2008/C 171/56)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: NewSoft Technology Corp., Taipeja (Taivana) (parstavis —
M. Dirksen Schwanenland, U. von Sothen un M. Di Stefano, avocats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — G. Schneider)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestdjusies lieta
Pirmas instances tiesa: Soft, SA, Madride (Spanija) (parstavji —
A. Veldzquez Ibdfiez un P. Merino Baylos, avocats)
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PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2006. gada 19. maija
lemumu lieta R 601/2005-2 attieciba uz speka neesamibas
pasludinasanas procesu starp Soft, SA un NewSoft Technology
Corp.

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) NewSoft Technology Corp. atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C 237, 30.9.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 22. maija spriedums —
Ott u.c./[Komisija

(Lieta T-250/06 P) ()

(Apelacija — Pretapelicija — Pienemamiba — Civildienests
— lerédni — Paaugstinasana amata — 2004. gada paaugsti-
nasana amatid — Paioritates punktu pieskirSana — Vispareji
Civildienesta noteikumu 45. panta istenoSanas noteikumi —
Iebilde par prettiesiskumu — Pamatojuma aizstaSana —
Apelacijas siidziba, kas daleji ir nepamatota un dalgji ir
pamatota — Izskatams strids — Prasibas noraidisana)

(2008/C 171/57)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeji: Martial Ott, Oberanven (Luksem-
burga), Fernando Lopez Tola, Luksemburga (Luksemburga), un
Francis Weiler, Itzig (Luksemburga) (parstavis — F. Frabetti, advo-
kats)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii —
C. Berardis-Kayser un D. Martin)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas
(otra palata) 2006. gada 30. junija rikojumu lieta F-87/05 Ott u.
c./[Komisija (Kragjuma vél nav publicéts), lai panaktu §i rikojuma
atcel$anu

Rezolutiva dala:

1) Civildienesta tiesas (otrd palata) 2006. gada 30. jiinija rikojumu
lieta F-87/05 Ott u.c./Komisija atcelt tiktal, ciktal ar to ir norai-
dita prasiba, ko bija iesniedzis Francis Weiler;

2) paréja dala apelacijas siidzibu noraidt;
3) pretapelacijas siidzibu noraidit;

4) prasibu, ko ir iesniedzis Francis Weiler un kas iesniegta Civildie-
nesta tiesa ar numuru F-78/05, noraidit;

5) Martial Ott, Fernando Lopez Tola un Francis Weiler sedz savus
tiesasanas izdevumus, kas raduSies Saja tiesvediba, ka ari atlidzina
Cetras piektdalas no Komisijas tiesasands izdevumiem. Komisija
sedz vienu piektdaju no tiesasands izdevumiem, kas radusies Saja
tiesvediba;

(=)
=

Francis Weiler un Komisija sedz savus tiesaSands izdevumus, kas
radusies tiesvediba Civildienesta tiesa.

OV C 281, 18.11.2006.

=
~

Pirmas instances tiesas 2008. gada 22. maija spriedums —
Radio Regenbogen Horfunk in Baden|ITSB (“RadioCom”)

(Lieta T-254/06) (')

(Kopienas preu zime — Kopienas vardiskas pretu

zimes “RadioCom” registracijas pieteikums — Absoliits attei-

kuma pamatojums — AprakstoSs raksturs — Regulas (EK)
Nr. 40/94 7. panta 1. punkta c) apakSpunkts)

(2008/C 171/58)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Radio Regenbogen Horfunk in Baden Geschdftsfirhungs-
GmbH, Manheima (Vacija) (parstavis — W. Gopfert, avocat)

Atbildetajs: lek$gja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — G. Schneider)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2006. gada 7. julija
lemumu (lieta R 1266/2005-1) attieciba uz vardiskas precu
zimes “RadioCom” ka Kopienas pre¢u zimes registracijas pietei-
kumu
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Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) Radio Regenbogen Horfunk in Baden Geschdftsfiihrungs-GmbH
atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 261, 28.10.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 21. maija spriedums —
Enercon|[ITSB (“E”)

(Lieta T-329/06) ()

(Kopienas precu zime — Kopienas vardiskas pretu zimes “E”

registracjas pieteikums — Absoliitie atteikuma pamatojumi

— Atskirtspejas neesamiba — AprakstoSs raksturs —

Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) un
¢) apakspunkts)

(2008/C 171/59)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Enercon GmbH, Aurich (Austrija) (parstavis — sakotnéji
R. Béhm, vélak R. Bohm un U. Sander, avocats)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanposanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — G. Schneider)
PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2006. gada
8. septembra lémumu lieta R 394/2006-1 attieciba uz vardiskas
precu zimes “E” ka Kopienas pre¢u zimes registraciju
Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Enercon GmbH atlidzina tiesaSanas izdevumus.

(") OV C 326, 30.12.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 19. maijja rikojums —
TF1/Komisija

(Lieta T-144/04) ()

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Komisijas lemums, ar ko daZi

pasakumi, kurus Francijas Republika veikusi France 2 un

France 3 laba, ir kvalificeti ka ar kopejo tirgu saderigs valsts

atbalsts — Termins prasibas celSanai — Reglamenta 44. panta
1. punkta c) apakspunkts — Nepienemamiba)

(2008/C 171/60)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Télévision francaise 1 SA (TF1), Nanterre (Francija)
(parstavji — J.-P. Hordies un C. Smits, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — J. Buendia
Sierra, N Niejahr un C. Giolito)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas atbalstam: Francijas Repub-
lika (parstavis — G. de Bergues)
PriekSmets

Ligums atcelt Komisijas 2003. gada 10. decembra Lémumu
2004/838/EK par valsts atbalstu, ko Francija pieskirusi France 2
un France 3 (OV 2004, L 361, 21. lpp.)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Télévision francaise 1 SA (TF1) sedz pati savus tiesasanas izde-
vumus, ka ar7 atlidzina Komisijas tiesasands izdevumus;

3) Francijas Republika sedz savus tiesasands izdevumus pati.

(') OV C 168, 26.6.2004.
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Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. aprila rikojums — Atbildetaja:  Eiropas  Kopienu  Komisija  (parstavji ——

Maison de 'Europe Avignon Méditerranée/Komisija
(Lieta T-302/04) ()
(Skirgjklauzula — Eiropas informacijas punkta izveide —
Komisijas un prasitdjas noslegts ligums — Acimredzama
Pirmas instances tiesas kompetences neesamiba — Acimre-
dzami nepamatota prasiba)

(2008/C 171/61)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Maison de IEurope Avignon Méditerranée, Avinona
(Francija) (parstavis — F. Martineau, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — J.-F. Pasquier
un E. Manhaeve)

Prieksmets

Prasiba, kas pamatota ar $kirgklauzulu, piespriest Komisijai
samaksat prasitdjai summu EUR 394 066,76 apméra sakara ar
tas iesp&jamo ligumsaistibu neizpildi, kuras izriet no liguma par
Eiropas informacijas punkta izveidi Avinona.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Maison de IEurope Avignon Meéditerranée atlidzina tiesasands
izdevumus.

(') OV C 262, 23.10.2004.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 13. maija rikojums —
SNIV/Komisija

(Lieta T-327/04) ()
(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Valsts atbalsts — Termins
prasibas celSanai — Termina sakuma bridis — Kodoliga pazi-
nojuma publiceSana Oficialaja Vestnesi — Interneta vietne —
Nepienemamiba)

(2008/C 171/62)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Syndicat national de lindustrie des viandes (SNIV), Parize
(Francija) (parstavji — N. Coutrelis un S. Henneresse, advokati)

D. Triantafyllou un A. Stobiecka-Kuik)

PriekSmets

Ligums atcelt Komisijas 2004. gada 30. marta lémumu C
(2004) 936 galigaja redakcija attieciba uz Francijas iestazu valsts
atbalsta pasakumiem, lai finansétu dirasanas sabiedriskos pakal-
pojumus (valsts atbalsts Nr. 515/2003 — Francija).

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) Syndicat national de lindustrie des viandes (SNIV) sedz savus
tiesasanas izdevumus pati un atlidzina Komisijas tiesasanas izde-
vumus;

3) Francijas Republika sedz savus tiesasanas izdevumus pati.

() OV C 273, 6.11.2004.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 30. janvara rikojums —
Arktouros/Komisija

(Lieta T-260/06) (')

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Regula (EK) Nr. 1655/2000 —

Ekologiskam projektam pieskirta finansu atbalsta atcelSana

— Lemums, ar kuru tika izbeigts projekts un izdots rikojums

atmaksat iepriekS parskaititas summas — Apstiprinoss akts

— Prasibas celSanai noteikta termina izbeigSanas —
Nepienemamiba)

(2008/C 171/63)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Etairia prostasias kai diacheirisis fysikou perivallontos kai
agrias  zois Arktouros, Thessalonique (Griekija) (parstavji —
N. Korogiannakis un N. Keramidas, advokati)

Atbildetaja:  Eiropas
M. Konstantinidis)

Kopienu  Komisija  (parstavis —
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PriekSmets

Komisijas 2006. gada 6. jilija Lémuma E (2006) 3181, galiga
redakcija, ar kuru, pirmkart, tika izbeigts projekts attieciba uz
saglabaganas darbibam Pinde septentrional nacionalaja parka
(Griekija) (Ellas — LIFE03/NAT/GR/000089) un, otrkart, tika
izdots rikojums atmaksat prasitdgjam iepriek§ parskaitito
Kopienas finansidlo palidzibu, kas tam tika pieskirta, istenojot
Komisijas 2003. gada 4. septembra Lémumu C (2003) 2919,
galiga redakcija, atcel3ana.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu,

2) Etairia prostasias kai diacheirisis fysikou perivallontos kai agrias
zois Arktouros sedz savus, ka ari atlidzina Komisijas tiesasands
izdevumus.

(') OV C 281, 18.11.2006.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 21. maija rikojums —
Kronberger|Parlaments

(Lieta T-18/07) (!
(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Akts par Eiropas Parlamenta

ieveleSanu — Termins prasibas celSanai — Pirmds instances
tiesas kompetences neesamiba — Nepienemamiba)

(2008/C 171[64)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Hans Kronberger, Vine (Austrija) (parstavis — W. Weh,
advokats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments (parstavji — H. Kriick, N. Lorenz
un M. Windisch)

PriekSmets

Prasiba atcelt Eiropas Parlamenta 2005. gada 28. aprila lémumu,
ar ko ka nepamatoti nav nemti véra prasitdja iebildumi par
Andreas Molzer ievéléSanu par Eiropas Parlamenta deputatu, kas
iesniegti saskana ar 1976. gada 20. septembra Akta par
parstavju ievelésanu Asambleja tiesas vispargjas
véléSanas 12. panta normam.

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) Hans Kronberger atlidzina tiesasands izdevumus, taja skaitd tos,
kas saistiti ar pagaidu noregulgjuma tiesvedibu.

(') OV C 69, 24.3.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 14. maija rikojums —
Lactalis Gestion Lait un Lactalis Investissements/Padome

(Lieta T-29/07) ()

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Direktiva 2006/112/EK —
Pirmas PVN direktivas atcelSana — Daléja atcelSana — Indi-
vidualas ietekmes neesamiba — Nepienemamiba)

(2008/C 171/65)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Lactalis Gestion Lait SNC, Laval (Francija), un Lactalis
Investissements SNC (Laval) (parstavis — A. Philippart, advokats)

Atbildetaja:  Eiropas Savienibas Padome (parstavii — A.-
M. Colaert un M. losifidou)

PriekSmets

Ligums atcelt Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas
2006/112[EK par kopgjo pievienotas vertibas nodokla sistému
(OV L 347, 1. Ipp.) 411. panta 1. punktu tiktal, ciktal ar to ir
atcelts Padomes 1967. gada 11. aprila Pirmas direktivas
67/227[EEK par dalibvalstu tiesibu aktu par apgrozijuma nodok-
liem saskanosanu (OV 1967, 71, 1301. lpp.) ceturtais un asto-
tais apsvérums un 1. panta pirma un tre$a dala

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) par Komisijas un Spanijas Karalistes pieteikumiem par iestasanos
lietda nelemt;
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3) Lactalis Gestion Lait SNC un Lactalis Investissements SNC atli-
dzina tiesaSanas izdevumus.

(") OV C 69, 24.3.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 8. maija rikojums —
Frankin u.c.[Komisija

(Lieta T-92/07 P) ()
(Apelacijas siidziba — Civildienests — leredni un pagaidu
darbinieki — Pensija — Tiesibu uz pensiju parnesana —
Acimredzami nepienemama apelacijas siidziba — Acimre-
dzami nepamatota apelacijas siidziba)

(2008/C 171/66)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéji: Jacques Frankin, Sorée (Belgija) un
482 citi Eiropas Kopienu Komisijas ierédni un pagaidu darbi-
nieki, kuru uzvardi ieklauti 31 sprieduma pielikuma (parstavis —
F. Frabetti, avocat)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii —
C. Berardis-Kayser un D. Martin)
Prieksmets

Apelacijas stidziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas
(pirma palata) 2007. gada 16. janvara spriedumu lieta F-3/06
Frankin u.c./Komisija (Krajuma vél nav publicéts), ladzot atcelt
$o spriedumu

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siadzibu noraidit;

2) Jacques Frankin un 482 citi Komisijas ieredni un pagaidu darbi-
nieki, kuru uzvardi ieklauti $i sprieduma pielikuma, sedz savus
tiesasands izdevumus pasi un atlidzing Komisijas tiesaSands izde-
vumus Saja instance.

() OV C 117, 26.5.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 5. maija rikojums —
Pathé Distribution[Izglitibas, audiovizualas jomas un
kultiiras lietu izpildagentiira
(Lieta T-239/07) ()

(Skirgjklauzula — Izglitibas, audiovizualas jomas un kultiras
lietu izpildagentiira — Tiesvedibas izbeigSana pirms sprie-
duma taisiSanas)

(2008/C 171/67)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Pathé Distribution SAS, Parize (Francija) (parstavis —
P. Deprez, advokats)

Atbildetaja: Tzglitibas, audiovizualas jomas un kultdras lietu izpil-
dagentlira (parstavji — H. Monet, parstavis, kam palidz J.-
L. Fagnart, advokats)

PriekSmets

Pirmkart, prasiba atcelt Izglitibas, audiovizualas jomas un
kultfiras lietu izpildagentiras 2007. gada 8. maija lémumu, ar
kuru tiek izbeigts ligums Nr. 2006-0912-
0304D1021001FD1507, un, otrkart, prasiba piespriest Izgli-
tibas, audiovizualas jomas un kultiras lietu izpildagentirai
samaksat prasitajai EUR 9 737 atbilstosi minétajam ligumam
Rezolutiva dala:

1) vairs nepastav pamats lemt par prasibu;

2) Izgluibas, audiovizualas jomas un kultiiras lietu izpildagentira atli-
dzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 211, 8.9.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 28. aprila rikojums —
Grohe[ITSB — Compaiiia Roca Radiadores (“ALIRA”)

(Lieta T-315/07) ()

(Kopienas precu zime — lebildums — Iebilduma atsaukSana
— Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas)

(2008/C 171/68)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Grohe AG, Hemer (Vacija) (parstavis — A. Lensing-
Kramer, avocat)
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Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — J. Weberndorfer)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Compaiiia Roca Radiadores,
SA, Barselona (Spanija)
PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2007. gada
19. junija lémumu (lieta R 850/2006-4) attieciba uz iebildumu
procesu starp Grohe AG un Compafiia Roca Radiadores, SA.
Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu pirms sprieduma taisisanas;

2) prasitaja sedz savus tiesaSands izdevumus un atlidzina atbildetaja
tiesasanas izdevumus.

() OV C 235, 6.10.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 17. aprila rikojums —
Dimos Kerateas/Komisija

(Lieta T-372/07) ()
(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Termini — Nepienemamiba)
(2008/C 171/69)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ~ Dymos  Kerateas  (Griekija)  (parstavii ——
A. Papakonstantinou un M. Chaintarlis, advokati)
Atbildetaja: ~ Eiropas  Kopienu  Komisija  (parstavji —

D. Triantafyllou un A. Steiblyté)

PriekSmets

Liagums atcelt Komisijas 2004. gada 22. decembra Lémumu C
(2004) 5611 par Kohézijas fonda finansu atbalsta pieskirSanu
projektam par atkritumu apsaimniekosanu Attica apdzivotaja
vieta (Griekija) IstenoSanu.

Rezolutiva dala:
1) Prasibu noraidit.

2) Dimos Kerateas atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 283, 24.11.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 18. februara rikojums —
Earth Products[ITSB — Meynard Designs (“EARTH”)

(Lieta T-389/07) (')
(Kopienas precu zime — Registracijas atteikums — Registra-
cijas pieteikuma atsaukSana — Tiesvedibas izbeigSana pirms
sprieduma taisiSanas)

(2008/C 171/70)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja:  Earth Products Inc, Carlsbad (Amerikas Savienotas
Valstis) (parstavis — M. Graf, avocat)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — D. Botis)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta
Pirmas instances tiesa: Meynard Designs Inc., Waltham (Amerikas
Savienotas Valstis) (parstavji — E. Cornu un E. De Gryse, avocats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2007. gada 9. augusta
lémumu (lieta R 1590/2006-2) attieciba uz iebildumu procesu
starp Meynard Designs Inc. un Earth Products Inc.

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu pirms sprieduma taisisanas;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasanas izdevumus pats.

() OV C 297, 8.12.2007.
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Pirmas instances tiesas priekssédétaja 2008. gada 8. aprila
rikojums — Kipra/Komisija

(Apvienotas lietas T-54/08 R, T-87/08 R, T-88/08 R un no
T-91/08 R lidz T-93/08 R)

(Pagaidu noregulejums — Pazinojums par konkursu publiska

iepirkuma liguma slegSanas tiesibu pieskirsanai, lai veicinatu

Kipras ziemeldalas ekonomisko attistibu — Pieteikums par
piemeroSanas apturesanu — Steidzamibas neesamiba)

(2008/C 171/71)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Kipras Republika (parstavis — P. Kliridis)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — P. van Nuffel
un I. Zervas)

PriekSmets

Pieteikums apturét vairaku Komisijas pienemto pazinojumu par
konkursu istenosanu, kuri ir paredzeti, lai veicinatu Kipras
ziemeldalas ekonomisko attistibu energétikas, vides, lauksaim-
niecibas, telekomunikaciju, izglitibas, ka ari razas novaksanas un
apidenosanas nozaré.

Rezolutiva dala:

1) 3t rikojuma izdosanai apvienot lietas T-54/08 R, T-87/08 R, T-
88/08 R un no T-91/08 R lidz T-93/08 R;

2) noraidit pieteikumu par pagaidu noregulgjumu;

3) lemumu par tiesasands izdevumiem atlikt.

Pirmas instances tiesas priekSsedétaja 2008. gada 11. aprila
rikojums — Kipra/Komisija

(Lieta T-119/08 R)
(Pagaidu noregulejums — Pazinojums par konkursu publiska
iepirkuma liguma slegSanas tiesibu pieskirsanai, lai veicinatu
Kipras ziemeldalas ekonomisko attistibu — Pieteikums par
piemeroSanas apturesanu — Steidzamibas neesamiba)

(2008/C 171/72)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Kipras Republika (parstavis — P. Kliridis)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — P. van Nuffel
un I. Zervas)

PriekSmets

Pieteikums apturét Komisijas pienemta pazinojuma par
konkursu istenosanu, kur§ ir paredzéts, lai veicinatu Kipras
ziemeldalas ekonomisko attistibu liellopu audzésanas nozaré.
Rezolutiva dala:

1) noraidit pieteikumu par pagaidu noregulejumu;

2) lemumu par tiesaSands izdevumiem atlikt.

Pirmas instances tiesas priekssédétaja 2008. gada 11. aprila
rikojums — Kipra/Komisija

(Lieta T-122/08 R)
(Pagaidu noreguléjums — Pazinojums par konkursu publiska
iepirkuma liguma slegSanas tiesibu pieskirsanai, lai veicinatu
Kipras ziemeldalas ekonomisko attistibu — Pieteikums par
piemerosanas apturesanu — Steidzamibas neesamiba)

(2008/C 171/73)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Kipras Republika (parstavis — P. Kliridis)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — P. van Nuffel
un L. Zervas)

PriekSmets

Pieteikums apturét Komisijas pienemta pazinojuma par
konkursu istenoSanu, kur§ ir paredzéts, lai veicinatu Kipras
ziemeldalas ekonomisko attistibu saistiba ar programmas
vadibas vienibas izveidi, kas atbalstitu investiciju projektu Isteno-
$anu Gdens apgades, notekiidenu un cieto atkritumu nozaré.
Rezolutiva dala:

1) noraidit pieteikumu par pagaidu noregulejumu;

2) lemumu par tiesaSands izdevumiem atlikt.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 21. aprili — Victor Guedes-
Indiistria e Comércio/ITSB — Consorci de I'Espai Rural de
Gallecs (“GALLECS”)

(Lieta T-151/08)
(2008/C 171/74)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja:  Victor Guedes-Industria e Comércio, SA, Lisabona
(Portugale) (parstavis — B. Braga da Cruz, lawyer)

Atbildetajs: lekseja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Consorci de IEspai Rural de
Gallecs, Barselona (Spanija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2008. gada
16. janvara léemumu lieta R 986/2007-2;

— uzdot ITSB atteikt Kopienas precu zimes Nr. 3 710 597
registraciju attieciba uz precém, kas ietilpst 29. un 31. klase,
un

— piespriest otrai procesa Apelaciju padomé dalibniecei atli-
dzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: Consorci de
VEspai Rural de Gallecs

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska pre¢u zime “GALLECS”
attieciba uz precém, kas ietilpst 29. un 31. klasé — registracijas
pieteikums Nr. 3 710 597

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma ipasniece:
prasitaja

Pretstatitd precu zime vai apzimgjums: valsts grafiska precu zime
“GALLO” attiectba uz precém, kas ietilpst 29. klasg; valsts
grafiska pre¢u zime “GALLO AZEITE NOVO” attieciba uz
precém, kas ietilpst 29. klasg; valsts grafiska precu zime “AZEITE
GALLO” attieciba uz precém, kas ietilpst 29. klasé; valsts precu
zime “GALLO AZEITE NOVO” attieciba uz precém, kas ietilpst
29. klase; Kopienas grafiska precu zime “GALLO” attieciba uz
precém, kas ietilpst 29. klase.

Iebildumu nodalas lemums: pilniba noraidit iebildumu

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas sidzibu

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
b) apakspunkta un 8. panta 5. punkta parkapums, jo apstrideta
precu zime ir lidziga agrakajam preCu zimém un tas izmanto-
$ana kaitétu to atskirtspéjai, ievérojot ierasto praksi attieciba uz
attiecigo uznémgejdarbibas jomu, ka ari citus lietas apstaklus.

Apelacijas siidziba, ko 2008. gada 24. aprili iesniegusi R par
Civildienesta tiesas 2008. gada 19. februara rikojumu lieta
F-49/07, R/Komisija

(Lieta T-156/08 P)
(2008/C 171/75)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: R, Brisele (Belgija) (parstavis —
Y. Minatchy, avocat)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasjjumi

— atcelt Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas 2008. gada
19. februara rikojumu lieta F-49/07;

— apmierinat apelacijas stidzibas iesniedzéjas pirmaja instancé
izvirzitos prasjjumus atcelt tiesibu aktu un atlidzinat zaude-
jumus;

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar $o apelacijas stdzibu apelacijas stdzibas iesniedzéja ludz
atcelt Civildienesta tiesas (CDT) rikojumu, ar kuru ka nepiene-
mama tika noraidita prasiba, kura apelacijas stidzibas iesniedzéja
bija ligusi, pirmkart, atcelt visu tas parbaudes laiku, ka arf visus
$aja sakara piepemtos aktus, tostarp zinojumu péc parbaudes
laika izbeig$anas, un, otrkart, atlidzinat zaud&umus par it ka
ciesto kaitgjumu.

Savas apelacijas siidzibas atbalstam apelacijas stidzibas iesnie-
dzgja atsaucas, pirmkart, uz savu tiesibu uz aizstavibu parka-
pumu, jo CDT nebija némusi véra dazus tas iesniegtos pieradi-
jumus un dokumentus, un, otrkart, CDT Reglamenta un Eiropas
Kopienu Civildienesta noteikumu klGdainu interpretaciju. Apela-
cijas sudzibas iesniedzéja min ari acimredzamas kladas faktu
novertejuma.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 28. aprili — Paroc[ITSB —
(“INSULATE FOR LIFE”)

(Lieta T-157/08)
(2008/C 171/76)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Paroc Oy/AB, Vantaa (Somija) (parstavis — J. Palm,
lawyer)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,

paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2008. gada
21. februara lémumu lieta R 0054/2008-2; un

— piespriest ITSB atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “INSULATE
FOR LIFE” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst
6., 17, 19. un 37. klase — registracijas pieteikums
Nr. 593 2827

Parbauditaja lemums: noraidit registracijas pieteikumu attieciba uz
visam precém un pakalpojumiem

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas stidzibu
Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta

b) apakspunkta parkapums, jo pre¢u zime ieguva minimalo
atskirtspéju, kas nepiecie$ama, lai to varétu registrét.

Prasiba, kas celta 2008. gada 2. maija — Procter&Gamble|
ITSB — Bayer (“LIVENSA”)

(Lieta T-159/08)
(2008/C 171/77)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: The Procter§Gamble Company, Cincinati (Savienotas
Valstis) (parstavis — K. Sandberg, lawyer)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomeé dalibniece: Bayer AG, Leverkusen
(Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt lek$gja tirgus saskanoSanas biroja (preu zimes,

paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2008. gada
11. februara lémumu lieta R 960/2007-2;

— noraidit 2007. gada 3. maija iebildumu Nr. B 873 978;
— piespriest ITSB atlidzinat tiesaSanas izdevumus un

— piespriest otrai procesa apelaciju padomé dalibniecei atli-
dzinat tiesaganas izdevumus procesa ITSB.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja
Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “LIVENSA”
attieciba uz precém, kas ietilpst 5. klasé — registracijas pietei-

kums Nr. 004 062 725

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma ipasniece:
otra procesa Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita  precu zime vai apzimejums: Kopienas precu zime
“LYVELSA” attieciba uz precém, kas ietilpst 5. klasé

Iebildumu nodajas lemums: pilniba noraidit pre¢u zimes registra-
cijas pieteikumu

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas stidzibu
Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta

b) apakspunkta parkapums, jo nepastav abu salidzinamo precu
zimju sajauksanas iespéja.

Prasiba, kas celta 2008. gada 29. aprili — Frag Comercio
International[ITSB Tinkerbell Modas (“GREEN by missako”)

(Lieta T-162/08)
(2008/C 171/78)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja:  Frag Comercio International, Esparraguera (Spanija)
(parstavis — E. Sugraies, lawyer)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Tinkerbell Modas, Ltda,
San Paulo (Brazilija)
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2008. gada
14. februara léemumu lieta R 1527/2006-2;

— noraidit Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu
Nr. 3 663 234; un

— piespriest otrai procesa Apelaciju padomé dalibniecei atli-
dzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma ieshiedzéja: otra procesa
Apelaciju padomé dalibniece

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska pre¢u zime “GREEN by
missako” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 3.,
25., 35. klasé — registracijas pieteikums Nr. 3 663 234

Tebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apziméjuma Ipasniece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apziméjums: Kopienas grafiska pre¢u zime
“MI SA KO” attieciba uz precém, kas ietilpst 18. un 25. klasg;
valsts grafiska precu zime “MI SA KO” attieciba uz pakalpoju-
miem, kas ietilpst 35. klasé

Iebildumu nodalas lemums: noraidit iebildumu
Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas stidzibu

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
b) apakSpunkta parkapums, jo, lai noraiditu Kopienas precu
zimes registracijas pieteikumu, ir nepiecieSama vienigi sajauk-
Sanas iesp&ja no patérétaju viedokla.

Prasiba, kas celta 2008. gada 29. aprili —
Arbeitsgemeinschaft Golden Toast[ITSB (“Golden Toast”)

(Lieta T-163/08)
(2008/C 171/79)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Arbeitsgemeinschaft Golden Toast e. V., Diseldorfa (Vacija)
(parstavji —A. Spath un G. Hasselblatt, Rechtsanwilte)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanpoSanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt leksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2008. gada
31. janvara léemumu (lieta R 761/2007-1);

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “Golden Toast”
attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 5., 8., 9.,
11, 14, 16., 21., 24, 25., 28.-32,, 39. un 41.-44. klasé (regis-
tracijas pieteikums Nr. 4 811 171);

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu dalgji noraidit attie-
ciba uz 11. un 30. Klasi;

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit;

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (*) 73. panta 1. punkta
paredzéta pienakuma noradit pamatojumu parkapums, jo apstri-
détais 1émums ir pamatots ar atskirtspéjas neesamibu tas pasas
regulas 7. panta 1. punkta b) apakSpunkta izpratné, tomér tas
nemaz nav ticis parbaudits. Turklat ir parkapts Regulas Nr. 40/
94 7. panta 1. punkta c) apakSpunkts, jo nav ievérots nosaci-
jums registracijai pieteiktas pre¢u zimes apraksto$a rakstura
konstatéSanai.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 9. maija — Microsoft/Komisija
(Lieta T-167/08)
(2008/C 171/80)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Microsoft Corp. (parstavji — J.-F. Bellis, advokats
L. Forrester, QC)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Eiropas Komisijas 2008. gada 27. februara Lémumu C
(2008)764 galigaja redakcija, ar kuru tika noteikta kavéjuma
nauda par dienu, kura Microsoft Corporation tika uzlikta ar
Komisijas Lémumu C(2005)4420 gala redakcija;

— pakartoti, atcelt vai samazinat noteikto kav€juma naudas
apmeru;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Ar 2005. gada 10. novembra lémumu, kur§ tika pienemts
saskana ar Regulas (EK) 1/2003 (!) 24. panta 1. punktu, Komi-
sija noteica prasitijam kavéjuma naudu, jo tas nebija ievérojis
pienakumu padarit pieejamu tehnisko dokumentaciju, kura
ietver sadarbspéjas informaciju, ieinteresétajiem uzpémumiem,
paredzot pamatotus un nediskrimingjosus nosacijumus saskana
ar Komisijas 2004. gada 24. marta Lémuma 2007/53/EK (3
5. panta a) punktu. Ar apstridéto lémumu tika noteikta galigais
kav&juma naudas apmers laikposmam no 2006. gada 21. junija
lidz 2007. gada 21. oktobrim, ieskaitot, 899 miljonu euro
apméra. Prasitajs uzskata, ka apstridétais [émums ir jaatce] sadu
iemeslu dél:

1. Komisija ir pielavusi kladu, liekot Microsoft maksat kavéjuma
naudu, lai piespiestu to piemérot “pamatotus” samaksas nosa-
cfjumus, vispirms nenosakot, kadus samaksas nosacfjumus
Komisija uzskatitu par “pamatotiem”, lai Microsoft zinatu, kas
tam ir jadara, lai izvairitos no $adas kavéjuma naudas noteik-
Sanas.

2. Komisija ir pielavusi acimredzamu kladu veértéjuma un parka-
pusi EKL 253. pantu, secinot, ka Microsoft pienemtie un
publicétie tarifi nav pamatoti un ir pretruna 2004. gada
lémumam, nepemot véra to, ka i) $o publicéto tarifu mérkis
tie$i bija atvieglot sarunas starp Microsoft un iesp&amiem
licences ieguv€jiem un ka ii) Microsoft, konsultgjoties ar
Komisiju, bija radijis mehanismu, lai pilnvarota persona
varétu parskatit Microsoft piedavatos tarifus, ja kads no iespé-
jamiem licences ieguv€jiem nevarétu panakt vienoSanos, un
$is mehanisms faktiski bija identisks tam, kuru bija izveido-
jusi pati Komisija NDC Health/IMS Health: pagaidu pasakumi
(‘IMS Health”) (). Komisija pielava ari acimredzamu kladu
vertgjuma, i) pienacigi nenovértgjot to, ka Microsoft Sos publi-
cétos tarifus noteica tada apméra, kurs bija zemaks par to,
kadu tresas personas eksperts noteica par pamatotu,
ii) pienacigi nenovertéjot to, ka visi iesp&jamie licences iegu-
vEji panaca vienosanos ar Microsoft, un iii) nenovertéjot to, ka
arl licences “bez patenta” ieguvéjiem ir tiesibas izmantot
Microsoft patentus.

3. Komisija pielava acimredzamu kladu vértejuma, pieprasot
Microsoft pieradit, ka ta komercnoslépumiem ir jauninajuma
raksturs atbilstosi paaugstinatam patentéjamibas testam, lai
pamatotu atlidzibas noteik$anu licencei par $adiem komerc-
noslepumiem. Komisija ir ari parkapusi EKL 253. pantu,
nenemot véra vairakus argumentus, kurus Microsoft izvirzija,
pamatojoties uz patentu ekspertu izstradatiem zinojumiem,
kuros tika kritizéta Komisijas pieeja.

4. Nepienemot vajadzigos pasakumus, lai izpilditu spriedumu
lieta T-201/04 (*), Komisija ir parkapusi EKL 233. pantu
tiktal, ciktal Komisijas novérté§juma zinojumi, kurus sastadija
pilnvarota persona, tika pamatoti ar dokumentiem, kuri tika
iegliti, izmantojot izmekléSanas pilnvaras, kuras Pirmas
instances tiesa atzina par prettiesiskam.

5. Nenodrosinot Microsoft iesp&ju darit zinamu ta viedokli péc
tam, kad bija beidzies laikposms, par kuru Microsoft tika
noteikta kavéjuma nauda, Komisija liedza Microsoft tiesibas

tikt uzklausitam, lidz ar to liedzot iesp&ju Microsoft komentét
visus lietas bitiskos aspektus.

6. Kavgjuma naudas apmérs ir parmérigs un nesamérigs.
Papildus citiem iemesliem Komisija nav pienacigi némusi véra
to, ka ar apstridéto lémumu vienigi tiek noteikts, ka atlidziba,
kuru Microsoft, iesp&jams, noteica par vienu atsevisku licenci
(licence “bez patenta”), nav pamatota, un lidz ar to netiek
apstridéta 1) atlidziba, kuru Microsoft, iespé&jams, ir noteicis
visam ta intelektuala ipasuma tiesibam, kuras ietilpst visa
sadarbspéjas informacija, kura Microsoft ir jaatklaj atbilstosi
2004. gada lemuma 5. pantam, vai ii) sadarbspéjas informa-
cijas pilnigumu un pareizibu.

(") Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu istenosanu, kas noteikti Liguma 81. un
82. panta (dokuments attiecas uz EEZ), OV 2003 L 1, 1. Ipp.

(*) Komisijas 2004. gada 24. maija Lémums par procesu saskana ar
EK Liguma 82. pantu un Eiropas Ekonomikas zonas liguma 54. pantu
pret Microsoft Corporation (Lieta Nr. COMP|C-3/37.792 — Microsoff)
(izzilr,lots ar dokumenta numuru K(2004)900). OV 2007 L 32,
23. Ipp.

Q] Komi};jas 2001. gada 3. julija Lémums 2002/165/EK par procediiru
atbilstosi EK Liguma 82. pantam (Licta Nr. COMP D3/38.044 —
NDC Health/IMS Health: pagaidu pasakumi) (izzinots ar dokumenta
numuru C(2001) 1695), OV 2002 L 59, 18. Ipp.

(*) Lieta T-201/04 Microsoft[Komisija, Krajuma Véfnav publicéta.

Prasiba, kas celta 2008. gada 13. maija — Komisija/l
D. FOS Research

(Lieta T-170/08)
(2008/C 171/81)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — R. Lyal un
W. Roels)

Atbildetajs: 1.D. FOS Research EEIG (kas registréts Mol, Belgija)

Prasitajas prasijumi:

— piespriest  atbildétagjam  samaksat Komisijai summu
EUR 21 599,26 apmera, pieskaitot nokavéjuma procentus
EUR 6 375,94 apmeéra;

— piespriest atbildétajam samaksat nokavéjuma procentus
EUR 3,99 diena apméra, sakot no 2007. gada 8. janvara lidz
galigai parada nomaksai;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Eiropas Kopiena, ko parstav Komisija, 1995. gada 12. decembri
noslédza ar atbildétaju ligumu BRPR-CT95-0099. Ligums bija
saistits ar projektu nospriegoto kabelu parklajuma kvalitates
uzlabosanas nodroginasanai un piemérotajam metodem. Sis
ligums un projekts tika Istenoti ipasas pétniecibas un tehnologi-
skas attistibas programmas ietvaros, tai skaita, veicot demonstra-
cijas pasakumus industrialo tehnologiju un materialu tehnologiju
joma (').

Péc liguma izbeigSanas tika izvertéts atbildétaja veiktais darbs.
Pamatojoties uz §is parbaudes rezultatiem, Komisija saskana ar

visparigajiem liguma noteikumiem noléma pieprasit dalgju
samaksatas summas atmaksu.

(') Padomes 1994. gada 27. julija Lémums 94/571/[EK, ar ko pienem

(fasu pétniecibas un tehnologiskas attistibas programmu, tai skaita,

monstracijas pasakumu programmu industrialo tehnologiju un
materialu teﬂmologlju joma (1994-1998) (OV L 222, 19. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 7. maija — Berliner Institut fiir
Vergleichende Sozialforschung/Komisija

(Lieta T-171/08)
(2008/C 171/82)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Berliner Institut fiir Vergleichende Sozialforschung e.V.,
Berline (Vacija) (parstavis — U. Claus, Rechtsanwalt)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atzist par spéka neesosu Komisijas 2007. gada 30. oktobra
lémumu, 2008. gada 7. marta véstules forma, par noslé-
dzo$a maksajuma EUR 9 215,20 apméra apstiprinasanu
projekta “Traumatizétie bégli ES” ietvaros, pamatojoties uz
“Grant Agreement JAI/2004/ERF/073” tiktal, ciktal prasi-
tajam tika atteikts izmaksat vairak neka EUR 9 215,20;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitdjs un Komisija 2005. gada maija parakstija ligumu par
projekta Eiropas béglu fonda ietvaros veicinaganu. Ar 2007. gada

30. oktobra véstuli, kas apstiprinata ar 2008. gada 7. marta
véstuli, atbildétdja nosiitija prasitajam parskatitu aprékinu par
vél maksdjamo summu, pie kam dala ta izdevumu tika atziti par
tadiem, kas nav veicinami. Saja prasibas pieteikuma prasitajs
véras pret $o Komisijas 2008. gada 7. marta véstuli.

Prasibas pamatojuma prasitajs norada, ka ar apstridéto lémumu
ir parkapts pienakums noradit pamatojumu, jo atbildétaja
lémuma pamatus ir vairakkart mainijusi. Turklat esot parkapts
lietas taisnigas izskati§anas princips. Visbeidzot, ir kladaini
noveérteti fakti, parkapjot Grant Agreement un tiesiskas palavibas
aizsardzibas noteikumus.

Prasiba, kas celta 2008. gada 13. maija — Messe Diisseldorf|
ITSB — Canon Communications (“MEDTEC”)

(Lieta T-173/08)
(2008/C 171/83)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Messe Diisseldorf GmbH, Diseldorfa (Vacija) (parstavis —
L Friedhoff, lawyer)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Canon Communications
LLC, LosandZelosa (Amerikas Savienotas Valstis)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt lek$ga tirgus saskanpoSanas biroja (preu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2008. gada
6. marta lémumu lieta R 0989/2005-1; un

— piespriest ITSB/otrai procesa Apelaciju padomé dalibniecei
atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa
Apelaciju padomé dalibniece

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime “MEDTEC”
attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 16., 35. un
41. klase — registracijas pieteikums Nr. 2 885 853

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma Tpashiece:
prasitaja
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Pretstatita precu zime vai apziméjums: valsts vardiska precu zime
“Metec” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 16.,
35, 37., 38., 41. un 42. klasg; starptautiska vardiska precu zime
“Metec” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 16.,
35., 37., 38., 41. un 42. klasé

Tebildumu nodalas lémums: apmierinat iebildumu attieciba uz
visam precém un pakalpojumiem

Apelaciju padomes lemums: atcelt apstridéto lémumu un pilniba
noraidit iebildumu

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
b) apak$punkta parkapums, jo Apelaciju padome klidaina karta
pienémusi apelacijas sidzibu un nolémusi, ka starp precu
zimém nepastavéja lidziba; Padomes Regulas Nr. 40/94 62. panta
parkapums, jo Apelaciju padome pienéma lémumu par apstak-
liem, kas nebija apelacijas priek$mets.

Prasiba, kas celta 2008. gada 9. maija — Infeurope/Komisija
(Lieta T-176/08)
(2008/C 171/84)

Tiesvedibas valoda — angju

Lietas dalibnieki

Prasitaja: infeurope SA, Luksemburga (Luksemburga) (parstavis —
O. Mader, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka Eiropas Kopienu Komisija nav atcélusi lemumu par
pamatligumu slégsanas tiesibu pieskirsanu saskana ar ITSB
konkursa procediiru AO/042/05 par programmnodrosina-
juma uzturésanu;

— atzit, ka Eiropas Kopienu Komisija nav lauzusi konkrétus
ligumus, kas noslégti saskana ar minétajiem pamatligumiem;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai izmaksat prasitajai
EUR 37 002, pieskaitot 4 kavéjuma procentus no summas
EUR 31 650, sakot ar 2006. gada 29. augustu, 4 kavéjuma
procentus no summas EUR 3 650, sakot ar 2007. gada
3. decembri, 4 kav&juma procentus no summas EUR 1 702,
sakot ar 2008. gada 3. maiju; attiecigi, 8 kavéjuma procentus
no summas EUR 37 002, sakot ar sprieduma pasludinasanas
datumu;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai izmaksat prasitajai
EUR 1 209 037, pieskaitot 4 kavéuma procentus no
minétas summas, sakot ar 2008. gada 3. maiju, attiecigi 8 %
kavéjuma procentus no minétas summas, sakot ar sprieduma
pasludinasanas datumu;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai uzradit noteiktus doku-
mentus par piedavajuma vérté§anas procediru;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja lidz atzit, ka Komisija nav atcélusi Ieksgja Tirgus Saska-
noSanas Biroja (ITSB) lémumu, ar kuru pieskirtas vairaku pamat-
ligumu noslégsanas tiesibas IT uzturéSanas pakalpojumu snieg-
$anai saskana ar konkursa procediiru AO/042/05 “E-Alikante:
ITSB galveno biznesa sistému programmnodrosindjuma uzture-
$ana (preCu zimju un dizainparaugu parvaldiSana un registré-
$ana)” (), un nav lauzusi atbilstoSos noteiktos ligumus, kas
noslégti saskana ar pamatligumiem.

Prasitaja apgalvo, ka konkursa procedira, ka ari noteikto ligumu
istenosand péc konkursa ir pielauti vairaki batiski parkapumi,
pieméram, prettiesiski pieskirSanas kritériji, nepareizs vértésanas
komitejas sastavs, tas, ka ligumu slégsanas tiesibas tika pieskirtas
péc uzaicindgjuma uz konkursu spéka esamibas perioda beigam
un ka ITSB pickrita vairakam batiskam izmainam noteikto
ligumu noteikumos.

Prasitaja apgalvo, ka ITSB ka ligumslédzgja iestade ir parkapusi
vienlidzigas attieksmes, parskatamibas un labas parvaldibas prin-
cipu, ka arl nepareizi izmantojusi pamatligumu instrumentu.
Turklat ta esot parkapusi vairakus Finan$u regulas (3 notei-
kumus.

Prasitaja apgalvo, ka Komisija ka ITSB parraugosa iestade (*) nav
veikusi piemérotus pasakumus saistiba ar Siem parkapumiem.
Prasitaja uzsver, ka Komisijas ricibas briviba attieciba uz to, vai
veikt pasakumus pret likumparkapumiem un atjaunot tiesi-
skumu, ir samazinata lidz nullei, lidz ar to tai ir jarikojas.

Turklat prasitaja lidz pieskirt atlidzibu par zaudgjumiem, kas tai
raditi minétas konkursa procediiras un tas turpmakas ievieSanas
nelikumibu dél.

(*) OV 2006/S, 135.-144019. Ipp.

(*) Padomes 2002. gada 25. junija Regula (EK, Euratom) Nr. 1605/2002
Ear Finansu regulu, ko pieméro Eiropas Kopienu visparéjam

udzetam, OV 2002, L 248, 1. Ipp.

(}) Liguma pazinojuma VI.4.2. panta par apelacijas sidzibu iesniegsanu
ir atsauce uz Padomes 1993. gada 20. decembra Regulas (EK)
Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. lpi.)
118. pantu, kura paredzéts, ka “Noradijums jaizdara 15 dienu laika
koEé briza, kad attiecigd puse pirmo reizi uzzinajusi par attiecigo
dokumentu”.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 13. maija — Schriider/KASB —
Hansson (“Sumost 01”)

(Lieta T-177/08)
(2008/C 171/85)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Ralf Schrider, Lidinghausen (Vacija) (parstavjii —
T. Leidereiter un W.-A. Schmidt. Rechtsanwalte)

Atbildetajs: Kopienas Augu skirnu birojs

Otrs procesa Apelaciju padome dalibnieks: Jorn Hansson, Senderse
(Danija)

Prasitaja prasijumi:
— atcelt atbildétaja Apelaciju padomes 2007. gada 4. decembra

rikojumu (lietas Nr. A 005/2007);

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas augu skirnu aizsardzibas pieteikuma iesniedzgjs: prasitajs;

Attieciga aizsargata Kopienas augu Skirne: “Sumost 01" (Skirnes
registracijas pieteikums Nr. 2001/1758);

Pretstatitas aizsargatas Kopienas augu Skirnes ipasnieks: Jern Hansson;
Pretstatita aizsargata Kopienas augu Skirne: “Lemon Symphony”;

Apelaciju padomé apstridetais Kopienas augu Skirpu biroja lemums:
Kopienas augu $kirnes aizsardzibas pieteikumu noraidit;

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit;
[zvirzitie pamati:

— Regulas (EK) Nr. 1239/95 (') 59. panta 2. punkta parka-
pums, jo prasitajs neesot attiecigi ticis uzaicinats piedalities
procesa mutiskaja dala;

— Regulas (EK) Nr. 2100/94 (%) 75. panta parkapums, jo apstri-
détais lémums esot balstits uz pamatiem un pieradijumiem,
par kuriem prasitajam nav bijusi iespéja paust savu viedokli;

— Regulas Nr. 2100/94 81. panta 2. punkta un 48. panta
parkapums sakara ar iesp&jamo atbildétdja darbinieces neob-
jektivitati, kuras liecibas esot izmantotas lémuma pienem-
Sanai;

— Regulas Nr. 1239/95 60. panta parkapums sakara ar to, ka
neesot pienemts oficials l[émums par izmekléSanas pasaku-
miem attieciba uz atbildétaja darbinieces uzklausiSanu;

— Regulas Nr. 2100/94 62. panta parkapums sakara ar nepie-
tieckamo un klaidaino faktu attieciba uz atskirtspé&ju novérté-
Sanu;

— Regulas Nr. 2100/94 48. panta parkapums sakara ar iespé-
jamo Apelaciju padomes locek]a neobjektivitati.

(") Komisijas 1995. gada 31. maija Regula (EK) Nr. 1239/95 par notei-
kumiem, kas jaievéro, piemérojot Padomes Regulu (EK) Nr. 2100/94
attieciba uz lietu izskatiSanas procesiem Kopienas Augu Skirnu biroja
(OV L 121, 37. Ipp)).

(*) Padomes 1994. gada 27. jilija Regula (EK) Nr. 2100/94 par Kopienas
augu $kirnu aizsardzibu (OV L 227, 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko 2008. gada 15. maija iesniedzis
Giuseppe Tiralongo par Civildienesta tiesas 2008. gada
6. marta spriedumu lieta F-55/07, Tiralongo/Komisija

(Lieta T-180/08 P)
(2008/C 171/86)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Giuseppe Tiralongo, Ladispoli (Italija)
(parstavji — F. Sciaudone, R. Sciaudone, S. Frazzani, advokati)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija

Apelicijas siidzibas iesniedzéja prasijumi

— atcelt parsiidzéto 2008. gada 6. marta rikojumu lieta F-55/
07 un nodot lietu atpaka] Civildienesta tiesai, lai ta lemtu
péc bitibas, nemot véra Pirmas instances tiesas sniegtas
norades;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa§anas izdevumus 3aja
tiesvediba un tiesvediba lieta F-55/07.

Pamati un galvenie argumenti

Savu prasjjumu atbalstam apelacijas stidzibas iesniedzéjs norada
uz:

— judikatiiras prasibas pamatu autonomijas joma klidainu
piemerosanu; it Ipasi pirmas instances tiesa kludjjas, piemé-
rojot judikatiira iedibinatos tiesibu principus, kuri attiecas uz
tada kaitgjuma atlidzibu, kuru ir radijusi prettiesiski akti,
gadijumam, kurd savukart kait§ums bija radies sakara ar
prettiesisku ricibu;
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— pamatojuma neesamibu parsiidzétaja rikojuma dala, kura
tie§i ir apstiprinats, ka tris apelacijas sudzibas iesniedzgja
izvirzitie iebildumi neattiecas uz Komisijas ricibu, bet patie-
siba attiecas uz daZu aktu prettiesiskumu;

— judikatiiras prasibas pamatu autonomijas joma kladainu
interpretaciju; it ipasi pirmas instances tiesa kladijas,
uzskatot, ka $aja lietd nevar atsaukties uz izvirzito prasibas
pamatu autonomijas principu;

— pamatojuma neesamibu attiecba uz prasibu atlidzinat
mordlo kait§umu; nemot véra vairakus argumentus, kurus
apelacijas stidzibas iesniedzgjs kopuma ir iesniedzis, lai piera-
ditu saikni starp moralo kait§umu un Komisijas ricibu,
parsudzetaja rikojuma, kura $aja sakara nav ietverta neviena
rindkopa, nav iesp&ams saprast motivus, pamatojoties uz
kuriem ir noraiditi Sie argumenti.

Prasiba, kas celta 2008. gada 16. maija — Tay Za/Padome
(Lieta T-181/08)
(2008/C 171/87)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Pye Phyo Tay Za, Yangoon (Mjanma) (parstavji —
D. Anderson, QC, M. Lester, Barrister, un G. Martin, Solicitor)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— atcelt 2008. gada 25. februara Regulu 194/2008 — pilniba
vai tiktal, ciktal ta attiecas uz prasitaju; un

— piespriest Padomei atlidzinat prasitja tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs liidz atcelt Regulu (EK) Nr. 194/2008 (') tiktal, ciktal ta
vinam ir piemérojama, Cetru iemeslu dél.

Pirmkart, prasitajs apgalvo ka regulai nav atbilstosa juridiska
pamata. Saja sakara vin3 apgalvo, ka nedz EKL 60. pantd, nedz
301. panta Padomei nav pieskirtas pilnvaras pilniba iesaldét
tadas personas lidzeklus, kas nav saistita ar Birmas/Mjanmas
militaro reZimu. Otrkart, prasitajs apgalvo, ka regula nav ieveé-
rots pienakums noradit pamatojumu saskana ar EKL 253. pantu.
Proti, prasitajs apgalvo, ka regula nav sniegti nekadi iemesli,
kuru dg| prasitajs ir ieklaujams minétas regulas VI pielikuma
] sadala, kura ir uzskaititi Birmas valdibas locekli un ar viniem
saistitie cilveki. Tadejadi Kopéja nostaja Nr. 2006/318/KADP (3,
kura noteikts, ka dalibvalstim ir janovers, ka prasitajs ieklast un

brauc tranzita caur to teritorijam, iesp&ams, arl nav noraditi
nekadi iemesli prasitdja ieklauSanai sarakstd, vipa uzvards ir
vienkarsi ieklauts saraksta ar nosaukumu “Personas, kas giist
labumu no valdibas ekonomikas politikas”. Treskart, prasitajs
apgalvo, ka ar 3o regulu tiek parkaptas vina cilvéktiesibas, jo ta,
iesp&jams, nesamérigi skar vipa tiesibas uz mierigu IpaSuma
izmanto$anu, lietas taisnigu izskati§anu tiesa un efektivu tiesisko
aizsardzibu. Ceturtkart, prasitajs uzskata, ka ar regulu tiek
parkapts samériguma princips.

(") Padomes 2008. gada 25. februara Regula (EK) Nr. 194/2008, ar ko
atjauno un stiprina ierobezojosus pasakumus pret Birmu/Mjanmu un
atce] Regulu (EK) Nr. 817/2006 (OV 2008, L 66, 1. Ipp.).

() Padomes 2006. gada 27. aprila Kopgja nostaja 2006/318/KADP ar
ko atjauno ierobezojosus pasakumus pret Birmu/Mjanmu (OV 2006,
L 116, 77. lpp.), kuras darbiba ir pagarinata ar Padomes 2008. gada
29. aprlla Kopégjo nostaju 2008/349/KADP lidz 2009. gada 30. apri-
lim (OV 2008, L 116, 57. Ipp)).

Prasiba, kas celta 2008. gada 16. maija — Komisija/Atlantic
Energy

(Lieta T-182/08)
(2008/C 171/88)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja:  Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — A.-
M. Rouchaud-Joét, S. Lejeune, parstavji, un M. Jarvis, Barrister)

Atbildetajs: Atlantic Energy Ltd, Truro (Apvienota Karaliste)

Prasitajas prasijumi:

— piespriest ~ atbildétagjam  samaksat Komisijai summu
EUR 383 081,19 apmérad, ko veido pamatsumma
EUR 226 010,00 un nokavéjuma procenti EUR 76 233,61,
kuri ir aprékinati péc ECB likmes +2 % par pamatsummu
par laika posmu no 1996. gada 1. junija lidz 2002. gada
28. februarim, un nokavéjuma procentus EUR 84 448,11
apmerd, kas ir aprékinati par pamatsummu, plus procenti uz
2002. gada 28. februari péc ECB likmes +1,5 % par laika
posmu no 2002. gada 16. julija lidz 2008. gada 31. maijam,
EUR 3 610,53 apmera;

— piespriest prasitajam maksat procentus EUR 39,33 diena no
2008. gada 31. maija lidz pilnigai parada samaksas dienai;

un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

1996. gada 29. marta Eiropas Kopiena, ko parstavéja Komisija,
noslédza ligumu BU 183/95 UKJAT ar Sidney C. Banks Pls un
Jenbacher Energiesysteme AG par projekta “Uzlabots automatisks
siltuma un energijas razo$anai paredzétais kombinétais gazifice-
tajs, kura ka kurinamo izmanto skaidas” istenoSanu Komisijas
darbibas saistiba ar energiju, kas nav kodolenergija, joma ().
Saskana ar liguma noteikumiem Komisija samaksaja avansu par
savu ieguldijumu projekta liguma koordinatoram Sindey C. Banks
Ple.

Ar 1996. gada 25. septembra faksimila pazinojumu Sidney C.
Banks Plc pazinoja Komisijai, ka tas ir nolémis izstaties no
projekta. 1998. gada 17. aprili Eiropas Kopiena, ko parstav
Komisija, noslédza liguma pielikumu Nr. 1, ar kuru Atlantic
Energy Ltd stajas Sidney C. Banks Plc vieta ka ligumslédzgja puse
un liguma koordinators.

Atbilstosi pielikuma 2. punktam Sidney C. Banks Plc parskaitija
no Komisijas sanemto avansa maksajumu (kopa ar procentiem)
Atlantic Energy Ltd 1998. gada aprili.

Komisija lidz noteikt Atlantic Energy Ltd atmaksat avansa maksa-
jumu kopa ar procentiem, pamatojoties uz to, ka projekts netika
faktiski uzsakts un, ja tas tika uzsakts, Komisija to apturéja.

(') Padomes 1994. gada 23. novembra Lémums 94/806/EK, ar ko
pienem specifisku izpétes un tehnologijas attistibas, ieskaitot demon-
stréSanu, programmu energijas, kas nav kodolenergija, joma (1994.
g-1998.g) OV L 334, 22.12.1994., 87. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 16. maija — Schuhpark Fascies|
ITSB — Leder & Schuh (“jello SCHUHPARK”)

(Lieta T-183/08)
(2008/C 171/89)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Schuhpark Fascies GmbH, Warendorf (Vacija) (parstavji —
A. Peter un J. Braune, Rechtsanwilte)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Leder & Schuh AG, Graz
(Austrija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2008. gada
13. marta lemumu apelacijas lieta R 1560/2006-4;

— piespriest atbildétajam atlidzinat prasitajai radusus tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: Leder & Schuh
AG;

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska un grafiska precu zime
“jello SCHUHPARK” attieciba uz precém, kas ietilpst 1., 3., 9.,
14., 16., 18., 21., 24.-26. un 28. klase (registracijas pieteikums
Nr. 1 269 372);

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma Ipashiece:
prasitaja;

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Vacijas vardiska precu zime
“Schuhpark” attieciba uz precém, kas ietilpst 25. klasé
(Nr. 1 007 149), pie kam iebildumi bija vérsti pret registraciju
18., 21., 25. un 26. klasg;

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus dalgji apmierinat un regis-
tracijas pieteikumu daléji noraidit;

Apelaciju padomes lemums: apstridéto 1émumu atcelt un iebil-
dumus noraidit;

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 () 43. panta 2. punkta
otra teikuma un 43. panta 3. punkta, ki ari Regulas (EK)
Nr. 2868/95 () 22. noteikuma 2. punkta 2. teikuma parka-
pums, jo prasitdja ir pietickami pieradijusi iebildumos noraditas
precu zimes tiesibu saglabajosu izmantoSanu.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

(*) Komisijas 1995. gada 13. decembra Regula (EK) Nr. 2868/95 ar ko
isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 40/94 par Kopienas pre¢u zimi (OV
L 303, 1. Ipp).

Prasiba, kas celta 2008. gada 13. maija — Rodd & Gunn
Australia[ITSB (suna attéls)

(Lieta T-187/08)
(2008/C 171/90)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Rodd & Gunn Australia Limited (Velingtona [Wellington],
Jaunzélande) (parstavji — B. Brandreth, Barrister un N. Jenkins,
Solicitor)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtds padomes 2008. gada
12. marta lémumu lieta R 1245/2007-4;

— uzdot restitutio in integrum attieciba uz Kopienas precu zimi
Nr. 339 218, un

— piespriest ITSB atlidzinat tiesaSanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, ko veido supa
attéls, attieciba uz precém, kas ietilpst 16., 18. un 25. klasé —
Kopienas precu zime Nr. 339 218

Precu Zimju un registra nodajas lemums: noraidit pieteikumu par
restitutio in integrum

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas stidzibu

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 47. panta parka-
pums, jo Kopienas precu zimes atjauno$ana ir atlauta tikai tas
ipasniekam vai profesionalajam parstavim; Apelaciju padome
pielava tiesibu klidu un kltdu faktu vértéuma, nolemjot, ka
prasitdja un tas pilnvarotais parstavis nav ievérojusi pienacigo
ripibu attiecigajos apstaklos; Apelaciju padome pielavusi tiesibu
kladu, nolemjot, ka prasitaja pielavusi neuzmanibu, pilnvarojot
precu zimju atjaunosSanas agentiiru Computer patent Annuities
Limited, lai ta atjauno prasitajas pre¢u zimes.

Prasiba, kas celta 2008. gada 13. maija — Infeurope/Komisija
(Lieta T-188/08)
(2008/C 171/91)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasttaja: infeurope SA, Luksemburga (Luksemburga) (parstavis —
O. Mader, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka Eiropas Kopienu Komisija nav atcélusi lémumu par
pamatliguma slégsanas tiesibu pieskirSanu saskana ar ITSB
konkursa procediiru AO/026/06 par konsultéSanas pakalpo-
jumiem, auditu un pétjjumiem;

— atzit, ka Eiropas Kopienu Komisija nav lauzusi noteiktus
ligumus, kas noslégti saskana ar minétajiem pamatligumiem;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai izmaksat prasitajai
EUR 35 950, pieskaitot 4 kavéjuma procentus no summas
EUR 33 050, sakot ar 2006. gada 19. decembri, 4 kavéjuma
procentus no summas EUR 2 900, sakot ar 2007. gada
14. decembri; attiecigi — 8 kav&juma procentus no summas
EUR 35 950, sakot ar sprieduma pasludinasanas dienu;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai izmaksat prasitajai
EUR 646 631,27 pieskaitot 4 kavéjuma procentus no
minétds summas, sakot ar 2008. gada 14. maiju, attiecigi —
8 kav€juma procentus no minétas summas, sakot ar sprie-
duma pasludinasanas dienu;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai uzradit noteiktus doku-
mentus par piedavajumu vértésanas procediiru;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja ladz atzit, ka Komisija nav atcélusi leksgja Tirgus Saska-
noSanas Biroja (ITSB) lémumu, ar kuru pieskirtas vairaku pamat-
ligumu slégsanas tiesibas saskand ar konkursa procediiru AO/
026/06 “E-Alikante: konsultésanas pakalpojumi, auditi un péti-
jumi” ('), un nav lauzusi atbilstoSos noteiktos ligumus, kas
pienemti saskana ar pamatligumiem.

Pamati un galvenie argumenti, ko izvirzijusi prasitdja, ir tadi pasi
ka lieta T-176/08 infeurope [Komisija.

() OV 2006/S, 210.-223510. Ipp.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 7. maija rikojums —
Vicija un Deutsche Post/Komisija

(Apvienotas lietas T-490/04 un T-493/04) ()
(2008/C 171/92)
Tiesvedibas valoda — vacu
Septitas palatas priek3sédetajs ir izdevis rikojumu izslégt apvie-

notas lietas no registra.

(") OV C 31, 5.2.2005.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 5. maija rikojums —
Friinkischer Weinbauverband[ITSB (pudeles forma)

(Lieta T-180/06) ()
(2008/C 171/93)
Tiesvedibas valoda — vacu
Piektas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no

registra.

(") OV C 212, 2.9.2006.



5.7.2008.

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

C171/49

Pirmas instances tiesas 2008. gada 6. maija rikojums —
Torres/ITSB — Bodegas Navarro Lopez (“CITA DEL SOL”)

(Lieta T-17/07) (!
(2008/C 171/94)
Tiesvedibas valoda — spanu

Septitas palatas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

() OV C 82, 14.4.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 14. maija rikojums —
Slovakija/Komisija

(Lieta T-32/07) (")
(2008/C 171/95)
Tiesvedibas valoda — slovaku

Tresas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C 69, 24.3.2007.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 23. maija rikojums —
R.S. Arbeitsschutz[ITSB — RS Components (“RS”)

(Lieta T-501/07) (')
(2008/C 171/96)
Tiesvedibas valoda — anglu

Septitas palatas priek3sédetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(") OV C 64, 8.3.2008.

Pirmas instances tiesas 2008. gada 14. maija rikojums —
Winzer Pharma/ITSB — Oftaltech (“OFTASIL”)

(Lieta T-30/08) (1)
(2008/C 171/97)
Tiesvedibas valoda — vacu

Piektas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(') OV C79,29.3.2008.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 22. janvari — Renier[Komisija
(Lieta F-8/08)
(2008/C 171/98)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Colette Renier, Brisele (Belgija) (parstavji — S. Orlandi, J.-
N. Louis, A. Coolen un E. Marchal, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Strida prieksmets un apraksts

2007. gada 11. aprila individuala rakstura léemuma, kura prasi-
tajas ligumdarbinieka liguma ilgums ir noteikts no 2007. gada
16. aprila lidz 2008. gada 15. decembrim, atcel§ana un zaudé-
jumu atlidziba.

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 11. aprila lémumu, kura prasi-

tajas ligumdarbinieka liguma ilgums ir noteikts no
2007. gada 16. aprila lidz 2008. gada 15. decembrim;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2008. gada 5. februari — Nardin|
Parlaments

(Lieta F-12/08)
(2008/C 171/99)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Thierry Nardin, Luksemburga (Luksemburgas Lielherco-
giste) (parstavis — V. Wiot, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Strida priekSmets un apraksts

Pirmkart, prasiba atcelt Eiropas Parlamenta 2007. gada 2. aprila
lémumu, ar ko nosaka prasitdja tiesibas saistiba ar stasanos

amata tiktal, ciktal taja netika pieskirtas tiesibas uz ekspatriacijas
pabalstu, un, otrkart, prasiba piespriest atbildétajam samaksat
ekspatriacijas pabalstu un nokavéuma procentus, ka ari atli-
dzinat prasitaja ciesto moralo kaitgjumu.

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Eiropas Parlamenta 2007. gada 2. aprila lemumu, ar
kuru nosaka prasitaja tiesibas saistiba ar staSanos amata
tiktal, ciktal taja nav noteiktas prasitdja tiesibas uz ekspatria-
cijas pabalstu;

— piespriest Eiropas Parlamentam samaksat prasitajam ekspa-
triacijas pabalstu atbilstosi ikménesa summai 16 % no
kopéjas pamatalgas summas apméra, ka ari apgadnieka
pabalstu un apgadajama bérna pabalstu, kas ir samaksati
prasitdgjam katru meénesi sakot no 2007. gada aprila par
visiem turpmakajiem ménesiem lidz parada nomaksai;

— piespriest maksat nokavéjuma procentus 8 % gada sakot no
attieciga terminu beigam lidz parada pilnai samaksai;

— piespriest  Eiropas Parlamentam samaksat prasitdgjam
EUR 10 000,00 vai citu summu, kas var bt pat lielaka, vina
ciesta morala kaitéjuma atlidzibai;

— piespriest Eiropas Parlamentam atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Prasiba, kas celta 2008. gada 28. februari — Nanopoulos|
Komisija

(Lieta F-30/08)
(2008/C 171/100)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Photius Nanopoulos, Luksemburga (Luksemburgas Liel-
hercogiste) (parstavis — V. Christianos, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Strida prieksSmets un apraksts

Piespriest Komisijai atlidzinat prasitajam kaitgjumu, kas tika
nodarits prasitajam sakara ar vina pamattiesibu parkapsanu, kas
izpauzas ka vina reputacijas bojasana un goda aizskarana.
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Prasitaja prasijumi:

— piespriest Komisijai samaksat prasitdjam kompensaciju par
radito moralo kait§jumu EUR 850 000 apméra, kas ir
kompensacija par vina veselibai nodarito kait&jumu;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Prasiba, kas celta 2008. gada 14.
Pachtidis/Komisija

marta —

(Lieta F-35/08)
(2008/C 171/101)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prastitajs: Dimitrios Pachtidis, Aténas (Griekija) (parstavis —
P. Giatagantzidis, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Strida priekSmets un apraksts

EPSO lémuma, ar kuru prasitdjam netiek atlauts piedalities
konkursa EPSO/AD/77/06 rakstveida parbaudijumos atlases
testa rezultatu del, atcelsana, ki ari EPSO lémuma, ar kuru
noraidita prasitaja siidziba par, pirmkart, lémuma neatlaut pieda-
lities rakstveida parbaudijjumos parskatisanu un, otrkart, ligumu
nosiitit konkrétus konkursa dokumentus, atcel$ana.

Prasitaja prasfjumi:

— atcelt Eiropas personala atlases biroja lémumus EPSO/
5000 LM-FR/31.05.2007 un  MM/dbD(07)27442]
06.12.2007., ka ari visus saistitos aktus;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat visus tiesa-
$anas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2008. gada 22. aprili — Bernard/Europol
(Lieta F-45/08)
(2008/C 171/102)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Marjorie Bernard, Haga (Niderlande) (parstavis — P. de
Casparis, avocate)

Atbildetajs: Eiropas Policijas birojs (Europol)

Strida priek$mets un apraksts

Pirmkart, Europol l1émuma par prasitajas novért§jumu un par
netieu tas sidzibas attieciba uz $o novért§jumu noraididanu
atcel§ana, otrkart, pienakuma atlidzinat zaudéjumus piesprieSana
Europol.

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt 2007. gada 25. jalija novértgjumu un netieSo lemumu
noraidit Bernaras [Bernard] 2007. gada 23. oktobrl iesniegto
stdzibu;

— piespriest Europol atlidzinat zaudéjumus EUR 7 500 apméra;

— piespriest Europol atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2008. gada 6. maija — Thoss/Revizijas
palata

(Lieta F-46/08)
(2008/C 171/103)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Nicole Thoss, Domeldandza [Dommeldange] (Luksem-
burgas Lielhercogiste) (parstavis — P. Goergen, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Revizijas palata

Strida priekSmets un apraksts

Revizijas palatas 2006. gada 20. marta lémuma, ar kuru prasi-
tajai atteikta apgadnieka zaud@uma pensijas pieskirSana sakara
ar vinas laulatda navi, atcelSana un sekojosa 2006. gada
28. septembra lémuma atcelsana.

Prasitajas prasjjumi

— atcelt Revizijas palatas 2006. gada 20. marta lémumu, ar
kuru prasitajai atteikta Regulas 2290/77 16. panta 1. punkta
paredzéta apgadnieka zaud&juma pensijas pieskir§ana, un
sekojo3o 2006. gada 28. septembra lémumu;

— uzdot Eiropas Revizijas palatai pieskirt prasitajai Regulas
2290/77 16. panta 1. punkta paredzéto apgadnieka zaudeé-
juma pensiju ar atpakalejosu spéku lidz 2003. gada
1. decembrim;

— piespriest Revizijas palatai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 30. aprili — Buschak/Eiropas
Dzives un darba apstaklu uzlabosanas fonds

(Lieta F-47/08)
(2008/C 171/104)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Willy Buschak (Bonna, Vacija) (parstavji — L. Lévi un
C. Ronzi, avocats)

Atbildetajs: Eiropas Dzives un darba apstaklu uzlabosanas fonds

Strida priek$mets un apraksts

Lémuma, ar kuru grozits prasitdja darba apraksts, atcelSana un
ligums piespriest atbildétajam samaksat prasitajam atlidzibu par
mantisko un morilo kaitgjumu.

Prasitaja prasijumi:

— atcelt lemumu, ko Eiropas Dzives un darba apstaklu uzlabo-
$anas fonda direktors nodeva prasitajam 2007. gada 4. jilija
un ar kuru grozits prasitaja darba apraksts;

— atcelt dala, kura tas nepiecieSams, 2008. gada 29. vai
30. janvara lemumu, ar kuru noraidita prasitaja sidziba;

— piespriest Eiropas Dzives un darba apstaklu uzlaboanas
fondam samaksat kait&juma atlidzibu EUR 50 000 apméra;

— piespriest Eiropas Dzives un darba apstaklu uzlaboanas
fondam atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2008. gada 27. aprili — Ortega Serrano|
Komisija
(Lieta F-48/08)
(2008/C 171/105)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Antonio Ortega Serrano, Cddiz (Spanija) (parstavis —
A. Ortega Serrano, advokats)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija

PriekSmets un lietas apraksts

Ligums atcelt konkursa EPSO/AD/26/05 atlases komisijas
lémumu neieklaut prasitaja uzvardu atlasito personu saraksta

Prasitaja prasijumi:

— atcelt lemumus, kas prasitdjam liedz tikt ieklautam konkursa
EPSO/AD/26/05 rezerves saraksta un nedod iespéju atkartoti
kartot mutvardu eksamenu;

— uzlikt Komisijai pienakumu noteikt jaunu datumu mutvardu
eksamena kartosanai;

— noteikt Komisijai pienakumu noradit Lémuma EPSO/900 R
pamatojumu;

— noteikt Komisijai dot prasitdgjam iespgu iepazities ar
mutvardu eksamena dokumentiem;

— noteikt Komisijai dot prasitadjam iespéju iepazities ar visiem
dokumentiem, kas atrodas vina lietas materialos;

— laut prasitajam, kas ir Spanijas tiesas praktiz&joss advokats,
parstavet sevi paSam;

— parbaudit visu konkursu izturéjuSo saraksta ieklauto kandi-
datu lietu materialus, lai parbauditu, vai visiem ir diploms,
kas apliecina, ka persona ir ieguvusi izglitibu vismaz tris
gadus ilga universitates tiesibu zinatnu programma, un ka
tas ir iesniegts laicigi un pareiza veida;

— pienemt pielikuma iesniegtos dokumentus fran¢u un anglu
valodas;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaanas izdevumus.
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