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II

(Pazinojumi)

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTI PAZINOJUMI

KOMISIJA

Valsts atbalsts ir atlauts saskana ar EK liguma 87. un 88. panta noteikumiem

Gadijumi, pret kuriem Komisijai nav iebildumu

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2008/C 134/01)

Lémuma pienems3anas datums 11.3.2008.
Atbalsta Nr. N 326/07
Dalibvalsts Italija
Regions —

Nosaukums (un/vai sanémeéjs)

Riduzione della tassazione sul biodiesel

Juridiskais pamats

La base giuridica ¢ la legge del 27 dicembre 2006, n. 296, articolo 1, paragrafi
da 368 a 371

Pasikuma veids

Atbalsta shéma

Meérkis

Vides aizsardziba

Atbalsta forma

Tiesa dotacija

BudZets

Kopgjais planotais atbalsta apjoms: EUR 384 milj

Atbalsta intensitate

Atbalsta ilgums

1.1.2007.-31.12.2010.

Tautsaimniecibas nozares

Energétika

Pieskirgjiestades nosaukums un adrese

Customs Agency
Via Carucci, 71
[-00143 Roma

Papildu informacija

Lémuma autentiskais teksts, no kura ir iznemta visa konfidenciala informacija, atrodams timekla vietné:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|
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C 134)2 Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis
Lémuma pienemsanas datums 7.4.2008.
Atbalsta Nr. N 621/07
Dalibvalsts Austrija
Regions —

Nosaukums (un/vai sanémeéjs)

Mittelstandsfinanzierungsgesellschaften

Juridiskais pamats

Mittelstandsfinanzierungsgesellschaften-Gesetz 2007, Korperschaftsteuergesetz
1988, Einkommensteuergesetz 1988

Pasakuma veids

Atbalsta shéma

Merkis

Riska kapitals, Mazie un vidgjie uzpémumi

Atbalsta forma

Nodoklu prieksrocibas

BudZets

Planotie gada izdevumi: EUR 10 milj

Atbalsta intensitate

Atbalsta ilgums

25.3.2008.-31.12.2012.

Tautsaimniecibas nozares

Visas nozares

Pieskirgjiestades nosaukums un adrese

Bundesministerium fiir Finanzen
Hintere Zollamtsstrafle 2b
A-1030 Wien

Papildu informacija

Lémuma autentiskais teksts, no kura ir iznemta visa konfidenciala informacija, atrodams timekla vietné:

http:/[ec.europa.eu/community_law/state_aids|

Lémuma pienemsanas datums 18.3.2008.
Atbalsta numurs N 52/08
Dalibvalsts Kipra
Regions —

Atbalsta shémas nosaukums (un/vai
atbalsta sanéméja uznémuma nosau-
kums)

Kadeotag evioxuone yia mv avamtuén agponopikev ypapudy 2008-2012
(Kathestos enischisis gia tin anaptiksi aeroporikon grammon 2008-2012)

Juridiskais pamats

Pasakuma veids

Atbalsta shéma

Atbalsta mérkis

Regionala attistiba, transporta savienojumi

Atbalsta veids

Pieskirums

BudZets

EUR 18 miljoni

Atbalsta intensitate

Atbilstigi 79. panta f) punktam Kopienas vadlinijas par lidostu finanséSanu un
valsts atbalstu darbibas uzsaksanai aviosabiedribam, kas veic lidojumus no regio-
nalam lidostam (2005/C 312/01)
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Atbalsta ilgums 1.4.2008.-31.3.2012.

Tautsaimniecibas nozares Transports

Pieskiréjas iestades nosaukums un | Kumpuakdg Opyaviopog Touptopot (Kupriakos Organismos Tourismou)
adrese Aeo@opog Agpiecov 19 (Leophoros Lemesou 19)
CY-2112 AyhavtQux (CY-2112 Aglantzia)

Cita informacija —

Lémuma autentiskais teksts, no kura ir iznemta visa konfidenciala informacija, atrodams timekla vietné:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|
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Komisijas pazinojums par riska faktoru novértésanas rezultatiem un riska samazinaSanas stratégijam
$adam vielam: 2-nitrotoluols un 2,4-dinitrotoluols

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2008/C 134/02)

Padomes 1993. gada 23. marta Regula (EEK) Nr. 793/93 par esoso vielu riska faktoru novértgjumu un
kontroli (') paredzéti noteikumi par datu pazinoSanu, prioritasu noteikanu, riska faktoru novérteSanu un,
vajadzibas gadijuma, stratégiju izstradasanu esoso vielu bistamibas riska samazinasanai.

Nemot véra Regulu (EEK) Nr. 793/93, novérteSanai saskana ar Komisijas Regulu (EK) Nr. 2364/2000 ()
attiecigi par prioritaro vielu ceturto sarakstu, ka paredzéts Regula (EEK) Nr. 793/93, par prioritaram identifi-
cétas $adas vielas:

— 2-nitrotoluols;
— 2,4-dinitrotoluols.

Zinotaja dalibvalsts, kas izraudzita saskana ar So regulu, ievérojot Komisijas 1994. gada 28. jinija Padomes
Regulu (EK) Nr. 1488/94, ar ko nosaka principus eso3o vielu riska faktoru novértesanai attieciba uz cilve-
kiem un vidi (}), ir pabeigusi riska faktoru noveértéSanas pasakumus, kas attiecas uz $o vielu bistamibas
novértésanu cilveka organismam un videi, un, ka paredzéts Padomes Regula (EEK) Nr. 793/93, ierosinajusi
bistamibas riska samazinaSanas stratégiju.

Notikusas apspriedes ar Veselibas un vides risku zinatnisko komiteju (SCHER), kas sniegusi atzinumu par
zinotajas dalibvalsts sagatavoto novért&umu. Sie atzinumi atrodami zinatniskas komitejas timekla vietneé.

Riska novértésanas rezultati un riska samazinaSanas ieteicamas stratégijas, ka paredzets 11. panta 2. punkta
Regula (EEK) Nr. 793/93, japienem Kopienas limeni, un Komisijai tas japublicé. Saja pazinojuma un attieci-
gaja Komisijas ieteikuma 2008/405/EK (*) sniegti riska faktoru novértésanas rezultati (°), ka ari stratégijas, ka
ierobezot iepriek§minéto vielu bistamibas risku.

Saja pazinojuma ieklautie riska faktoru novértésanas rezultati un riska samazinasanas stratégijas saskan ar
atzinumu, ko sniegusi komiteja, kas izveidota saskana ar Regulas (EEK) Nr. 793/93 15. panta 1. punktu.

1

() OVL84,5.4.1993, 1.1pp.

() OVL273,26.10.2000., 1. Ipp.

() OVL161,29.6.1994., 3.1pp.

() OVL141,31.5.2008.

() Riska novértésanas zinojuma pilns teksts un kopsavilkums atrodami Eiropas Kimisko vielu biroja timekla vietné:
http://ecb.jrc.it/existing-substances/
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PIELIKUMS
1. DALA
CAS Nr. 88-72-2 Einecs Nr. 201-853-3
Struktiirformula: C H
3

NO

Einecs nosaukums: 2-nitrotoluols
IUPAC nosaukums: 2-nitrotoluols
Zinotaja dalibvalsts: Spanija
Klasifikacija (*): 2. kL kanc,; R45

2. kl. mutag.; R46
3. kl. repr,; R62
Xn; R22

N; R51-53

Riska noveértéjuma () pamata ir pasreizéja prakse, kas attiecas uz Eiropas Kopiena razotas vai importétas vielas aprites
ciklu, ka aprakstits pilnaja riska novértéjuma zinojuma, kuru Komisijai nosatijusi zinotaja dalibvalsts.

Pamatojoties uz pieejamo informaciju, riska novértéjuma konstatéts, ka Eiropas Kopiena 2-nitrotoluolu izmanto agrokimi-
kaliju, gumijas, spragstvielu, termojutigo krasu, azokrasvielu un séru saturosu krasvielu razosanas starpproduktu sintézei,
ka arf daudzu dazadu savienojumu, tostarp naftas kimijas produktu, pesticidu un arstniecibas vielu sintézé. Svarigakais 2-
nitrotoluola iegiidanas panémiens ir toluola nitrésana, un parasti to taja pasa uznémuma izmanto o-toluidina vai 2,4-dini-
trotoluola razosanai.

Sai vielai nav noteikta sensibilizacijas spéja, un tapéc riska novértgjuma netiek izvértéti populaciju sensibilizacijas riski.
Sadi izmégindjumi nav ari nepiecieSami, jo viela ir identificéta ka kancerogéna ari tadas devas, kas mazakas par nenovéro-
jamas kaitigas iedarbibas limeni, kad vajadzigi kontroles pasakumi, kas paliek nemainigi ari iegiistot vairak informacijas,
neatkarigi no t3, vai viela ir arT sensibiliz§josa.

RISKA NOVERTEJUMS

A. Cilveka veseliba

Riska novértéjuma secindjums attieciba uz
STRADAJOSAJIEM

ir tads, ka vajadzigi ipasi riska ierobeZo$anas pasakumi vielas razo3anas un turpmakas izmantosanas laika. Sads secinajums
ir izdarits, jo:

— ir bazas par mutagenitati un kancerogenitati ka kaitigas iedarbibas sekam ieelpojot vai uzsiicoties caur adu,

— bazas par atkartotas devas (hronisku) toksicitati un reproduktivo toksicitati (augliba un attistiba), ka sekam uzsticoties
caur adu.

(") Patlaban 3 kimiska viela ir ieklauta I pielikuma Direktiva 67/548/EEK. Vielas klasifikacija ir noteikta ar Komisijas 2004. gada 29. aprila
Direktivu 2004/73[EK, ar ko divdesmit devito reizi tehnikas attistibai pieligo Padomes Direktivu 67/548/EEK par normativo un admi-
nistrativo aktu tuvinasanu attieciba uz bistamu vielu klasifikaciju, iepakosanu un markésanu. OV L 152, 30.4.2004., 1. Ipp.; labojums ar
OV L 216, 16.6.2004., 3. Ipp.

(3) Riska novértésanas zinojuma pilns teksts un kopsavilkums atrodami Eiropas Kimisko vielu biroja timekla vietné:
http://ecb.jrc.it/existing-substances/
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Riska novértéjuma secinajums attieciba uz
PATERETAJIEM

ir tads, ka patlaban nav vajadziga sikaka informacija un/vai testéana, vai riska samazinasanas pasakumi papildus tiem, ko
jau izmanto. Sads secindjums ir izdarits, jo:

— tiek uzskatits, ka nav nekadas kaitigas iedarbibas uz patérétajiem.

Riska novértgjuma secinajums attieciba uz

CILVEKIEM, KURI PAKLAUTI IEDARBIBAI AR VIDES STARPNIECIBU

ir tads, ka vajadzigi ipasi riska ierobezoSanas pasakumi. Secindjums ir izdarits, jo:

— ir bazas par kancerogenitati ka kaitigas vietéjas iedarbibas sekam ieclpojot vai orali un par mutagenitati ka kaitigas
viet€jas iedarbibas sekam ieelpojot vai orali, ka arl tadas regionalas iedarbibas sekam, kas saistita ar vielas razoSanu un
parstradi.

Riska novértéjuma secindjums attieciba uz

CILVEKA VESELIBU (fizikali kimiskajam ipasibam)

ir tads, ka patlaban nav vajadziga sikaka informacija un/vai testéSana, vai riska samazinaSanas pasakumi papildus tiem, ko
jau izmanto. Sads secinajums ir izdarits, jo:

— riska novértéjums rada, ka risks nav sagaidams. Riska samazinaSanas pasakumi, ko jau izmanto, tiek uzskatiti par
pietickamiem.

B. Vide

Riska noveértéjuma secindjums attieciba uz
ATMOSFERU, UDENS EKOSISTEMU (ari notekiidenu attirisanas iekartas, sedimentiem) un SAUSZEMES EKOSISTEMU

ir tads, ka patlaban nav vajadziga papildu informacija un/vai testéSana, vai riska samazinasanas pasakumi papildus tiem,
ko jau izmanto. Sads secinajums ir izdarits, jo:

— riska novértéjums rada, ka risks attieciba uz iepriek§ minétajiem vides segmentiem nav sagaidams. Riska samazina-
Sanas pasakumi, ko jau izmanto, tiek uzskatiti par pictiekamiem;

riska noveértéjuma secinajums attieciba uz
MIKROORGANISMIEM NOTEKUDENU ATTIRISANAS IEKARTAS

ir tads, ka patlaban nav vajadziga papildu informacija un/vai testéSana, vai riska samazinaSanas pasakumi papildus tiem,
ko jau izmanto. Sads secinajums ir izdarits, jo:

— riska novértéjums rada, ka risks attieciba uz iepriek$ minétajiem vides segmentiem nav sagaidams. Riska samazina-
$anas pasakumi, ko jau izmanto, tiek uzskatiti par pietiekamiem.

RISKA IEROBEZOSANAS STRATEGIJA
STRADAJOSAJIEM

Visparatzits, ka patlaban Kopienas limeni speka esosie tiesibu akti, kas attiecas uz stradajoso aizsardzibu, nodroina pietie-
kamu tiesisko reguléjumu vielas radita riska ierobeZosanai vajadzigaja apjoma, un tas ir jaizmanto.

CILVEKIEM, KURI PAKLAUTI IEDARBIBAI AR VIDES STARPNIECIBU

Tiesibu akti, kas attiecas uz to cilvéku aizsardzibu, kuri paklauti iedarbibai ar vides starpniecibu, jo ipasi pasakumi saskana
ar Padomes Direktivu 2008/1/EK ('), tiek uzskatiti par pietickamiem iedzivotajiem identificéto risku novérsanai.

() OVL24,29.1.2008., 8. Ipp.
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2. DALA

CAS Nr.: 121-14-2

Einecs Nr. 204-450-0

Struktiirformula: CHs3
NO,
NO,
Finecs nosaukums: 2,4-dinitrotoluols
IUPAC nosaukums: 1,3-dinitro-4-metilbenzols
Zinotaja dalibvalsts: Spanija
Klasifikacija (): 2. kL kanc.: R45

3. kl. mutag.: R68
3. kl. repr.: R62
T: R23/24/25

Xn: R48/22

N: R51-53

Riska novértéjuma (*) pamata ir pasreizéja prakse, kas attiecas uz Eiropas Kopiena raZotas vai importétas vielas aprites

ciklu, ka aprakstits pilnaja riska novértéjuma zinojuma, kuru Komisijai nosttijusi zinotaja dalibvalsts.

Riska novértéjuma, pamatojoties uz pieejamo informaciju, konstatéts, ka Eiropas Kopiena 2,4-dinitrotoluolu izmanto par
starpproduktu toluol-2,4-diizocianata (TDI) razoSanai no toluol-2,4-diamina (TDA). Sim lietojumam izmanto apmeéram

99 % no kopéja 2,4-dinitrotoluola razo3anas apjoma.

RISKA NOVERTEJUMS

A. Cilveka veseliba

Riska novértgjuma secinajums attieciba uz
STRADAJOSAJIEM

ir tads, ka vajadzigi ipasi riska ierobezoSanas pasakumi. Secindjums ir izdarits, jo:

— ir bazas par mutagenitati un kancerogenitati ka iedarbibas sekam ieelpojot un uzsiicoties caur adu un péc visiem iedar-

bibas scendrijiem uz straddjosajiem;

— bazas par atkartotas iedarbibas un reproduktivo toksicitati (augliba) ka sekam uzsticoties caur adu spragstvielu razo-

Sanas un lietoSanas laika;

— bazas par atkartotas iedarbibas un reproduktivo toksicitati (augliba) ka sekam ieelpojot spragstvielu razosanas un lieto-

Sanas laika.

(") Vielas klasifikacija ir noteikta ar Komisijas 2004. gada 29. aprila Direktivu 2004/73/EK, ar ko divdesmit devito reizi tehnikas attistibai
pielago Padomes Direktivu 67/548/EEK par normativo un administrativo aktu tuvinasanu attieciba uz bistamu vielu Klasifikaciju, iepako-

Sanu un marké$anu. OV L 152, 30.4.2004., 1. Ipp.; labojums ar OV L 216, 16.6.2004., 3.
(?) Riska novértésanas zinojuma pilns teksts un kopsavilkums atrodami Eiropas Kimisko vielu
http://ecb.jrc.it/existing-substances/

Ipp.
biroja timekla vietné:
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Riska novértéjuma secinajums attieciba uz
PATERETAJIEM

ir tads, ka patlaban nav vajadziga sikaka informacija un/vai testéana, vai riska samazinasanas pasakumi papildus tiem, ko
jau izmanto. Sads secinajums ir izdarits, jo:

— tiek uzskatits, ka nav nekadas kaitigas iedarbibas uz patérétajiem.

Riska novértgjuma secinajums attieciba uz

CILVEKIEM, KURI PAKLAUTI IEDARBIBAI AR VIDES STARPNIECIBU

ir tads, ka vajadzigi Ipasi riska ierobezoSanas pasakumi. Secinajums ir izdarits, jo:

— ir bazas par mutagenitati un kancerogenitati ka sekam ieelpojot un orali péc viena lokala iedarbibas scenarija.

Riski ir iesp&jami péc visiem pargjiem iedarbibas scenarijiem, jo viela ir identificéta ka kancerogéna ari devas, kas mazakas
par nenovérojamas kaitigas iedarbibas limeni. Janoveérté esodo kontroles pasakumu piemérotiba, ka ari ipasu papildu pasa-
kumu nepiecieSamiba un to isteno$anas iespéjas. Tomér riska noveértéjums rada, ka Sie riski jau patlaban ir zemi. Tas janem
véra, izvertéjot esoso kontroles pasakumu piemérotibu un ipasu riska samazinasanas papildu pasakumu lietderibu un iste-
nosanas iespéjas.

Riska novértgjuma secinajums attieciba uz
CILVEKA VESELIBU (fizikali kimiskajam ipasibam)

ir tads, ka patlaban nav vajadziga sikaka informacija un/vai testéSana, vai riska samazinasanas pasakumi papildus tiem, ko
jau izmanto. Sads secinajums ir izdarits, jo:

— riska noveért&jums rada, ka risks nav sagaidams. Riska samazina$anas pasikumi, ko jau izmanto, tiek uzskatiti par
pietickamiem.

B. Vide

Riska novértéjuma secindjums attieciba uz
ATMOSFERU un SAUSZEMES EKOSISTEMU

ir tads, ka patlaban nav vajadziga papildu informacija un/vai testéSana, vai riska samazinasanas pasakumi papildus tiem,
ko jau izmanto. Sads secindjums ir izdarits, jo:

— riska novértéjums rada, ka risks attieciba uz iepriek§ minétajiem vides segmentiem nav sagaidams. Riska samazina-
Sanas pasakumi, ko jau izmanto, tiek uzskatiti par pietiekamiem;

riska noveértéjuma secinajums attieciba uz
UDENS EKOSISTEMU (ari sedimentiem)
ir tads, ka vajadziga risku ierobeZosana; janem véra riska samazinasanas pasakumi, ko jau pieméro.

Riska novértéjums liecina, ka vides tidens segmentam un sedimentos dzivojoSajiem organismiem lokali viena vieta ir vaja-
dzigi riska samazinasanas pasakumi. Sagaidams, ka virszemes tidenu aizsardzibai paredzétie riska samazinasanas pasakumi
varétu samazinat riskus ari sedimentiem.

Riska novértgjuma secinajums attieciba uz
MIKROORGANISMIEM NOTEKUDENU ATTIRISANAS IEKARTAS

ir tads, ka patlaban nav vajadziga sikaka informacija un/vai testéSana, vai riska samazinasanas pasakumi papildus tiem, ko
jau izmanto. Sads secinajums ir izdarits, jo:

— riska novértéjums rada, ka risks nav sagaidams. Riska samazinaSanas pasakumi, ko jau izmanto, tiek uzskatiti par
pietickamiem.
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RISKA IEROBEZOSANAS STRATEGIJA
STRADAJOSAJIEM

Visparatzits, ka patlaban Kopienas limeni spéka esosie tiesibu akti, kas attiecas uz stradajoso aizsardzibu, nodrosina pietie-
kamu tiesisko reguléjumu vielas radita riska ierobezosanai vajadzigaja apjoma, un tas ir jaizmanto.

CILVEKIEM, KURI PAKLAUTI IEDARBIBAI AR VIDES STARPNIECIBU

Tiesibu akti, kas attiecas uz to cilvéku aizsardzibu, kuri paklauti iedarbibai ar vides starpniecibu, jo Ipasi pasakumi saskana
ar Direktivu 2008/1/EK, tiek uzskatiti par pietickamiem iedzivotajiem identificéto risku novérsanai.

VIDEI

Lai vienkarSotu emisijas atlauju pieskirSanu un kontroli saskana ar Direktivu 2008/1/EK (piesarnojuma integréta novérsana
un kontrole), ieteicams 2,4-dinitrotoluolu ieklaut pastavigaja darba programma par pamatnostadnu izstradasanu attieciba
uz labakajiem pieejamajiem tehniskajiem panémieniem (LPTP).
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(Sagatavosand esosi tiesibu akti)

EIROPAS CENTRALA BANKA

EIROPAS CENTRALAS BANKAS ATZINUMS
(2008. gada 23. maijs)

par diviem Komisijas regulu priekslikumiem, ar ko ievie$ Eiropas Parlamenta un Padomes regulu par
Kopienas brivo darbavietu ceturksnpa statistiku

(CON/2008/22)

(2008/C 134/03)
Ievads un juridiskais pamats

Eiropas Centrala banka (ECB) 2008. gada 13. maija sanéma Eiropas Kopienu Komisijas lagumu sniegt atzi-
numu par diviem Komisijas regulu priekslikumiem, ar ko ievie§ Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK)
Nr. ...[2008 (') par Kopienas brivo darbavietu ceturk$pa statistiku, vienai no Komisijas regulam attiecoties
uz sezonalas izlidzinasanas procediiram un kvalitates parskatiem (talak teksta — “pirma ierosinata regula”),
bet otrai — uz brivas darbavietas definiciju, datu vakSanas atsauces datumiem, datu nositiSanas specifika-
cijam un prieksizpeti (talak teksta — “otra ierosinata regula”).

ECB kompetence sniegt atzinumu balstas uz Eiropas Kopienas dibinasanas liguma 105. panta 4. punkta
pirmo ievilkumu. ECB Padome $o atzinumu ir pienémusi saskana ar Eiropas Centralas bankas Reglamenta
17.5. panta pirmo teikumu.

Visparigi apsverumi

1. ECB ir svarigi dati par brivajam darbavietam Kopiena, uz kuriem attiecas abas ierosinatas regulas. ECB ir
publicgjusi savas prasibas istermina statistikai, kas vajadziga monetaras politikas istenosanai (}) un kas
ietver datus par brivajam darbavietam. Turklat brivo darbavietu statistikas nepiecieSamiba izriet no Ekono-
mikas un monetaras savienibas (EMS) statistikas prasibu ricibas plana, kuru péc Ecofin Padomes liguma
un sadarbiba ar ECB izstradajusi Eiropas Komisija (Eurostat), ka rezultata tapa ari Galvenie Eiropas Ekono-
miskie raditaji (GEER), kas tika pienemti 2003. gada 18. februara Ecofin Padomé un kas ietver brivo
darbavietu statistiku.

Pirma ierosindtd regula

2. Sezonali izlidzinato laikrindu izveide, kas izklastita pirmaja ierosinataja regula, ir svariga saistiba ar brivo
darbavietu datiem, kurus gada laika izmanto ekonomiskaja analizé. Ari datu kvalitates parskatu sagatavo-
$ana un publicéSana ir kvalitates nodro$inasanas neatnemama sastavdala.

() Eiropas Parlamenta un Padomes priekssedétaji tiesibu akta kopigo parakstisanu veica 2008. gada 23. aprili, tacu tiesibu akts
vél nav publicéts; tadé] tiesibu aktam vél nav pieskirts oficialais numurs.

(}) Eiropas Centralas bankas prasibas tautsaimniecibas statistikas joma, Eiropas Centrala banka, 2000. gada augusts
(parstradats 2004. gada decembri), pieejam ECB timek]a vietné www.ecb.europa.eu.
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. ECB atzinigi vérté sezonali un attieciba uz darbadienam izlidzinato brivo darbavietu datu pieejamibu

tiklidz publicéti dati par 16 ceturksniem. Turklat biitu vélams 31 darba veicinaganai izmantot metodes, kas
izklastitas Eiropas Statistikas sistémas sezonalas izlidzinasanas pamatnostadnés (7).

. Pirmas ierosinatas regulas pielikuma paredzétie kvalitates parskati, ir vértigs meterials datu lietotaju infor-

méSanai par statistikas kvalitati. ECB atzinigi vértétu nacionalo parskatu plasaku izplatiSanu datu lietota-
jiem.

Otra ierosinata regula

5.

ECB atbalsta otras ierosinatas regulas mérki noteikt tadas definicijas un atsauces datumus, kuri ir lidzsvara
starp lietotaju vajadzibam un respondentiem noteikto pienakumu apjomu.

. ECB atzinigi vérté to, ka vélamais datu vaksanas atsauces periods ir attieciga perioda vidgjais, saglabajot

iespgju izmantot apléses, kamér tas tiek uzskatitas par reprezentativam attieciba uz konkréto periodu.
Pétijumi rada, ka datu vakSanas laikam var bat ievérojama ietekme uz datiem. Tadé] ECB iesaka 3$o
aspektu pienacigi apsveért pirmaja ierosinataja regula paredzétajos kvalitates parskatos.

. ECB vélas uzsvert otras ierosinatas regulas pielikuma minétas prieksizpétes nozimi:

a) Prieksizpéte tam, lai novertétu, ka var tikt iegiita brivo darbavietu ceturk$pa statistika par NACE
2. red. O, P, Q, R un/vai S nodalam, ir svariga tadé], ka nodarbinatiba $ajas NACE nodalas aptver
vairak neka 35 % euro zonas nodarbinatibas.

b) PriekSizpéte tam, lai noveértétu, ka var tikt iegfita brivo darbavietu ceturksna statistika no uzpému-
miem, kuros ir mazik par 10 darbiniekiem, ir svariga tadél, ka daudzas dalibvalstis Sie uzpémumi
nodrogina lielako dalu no kopgjas nodarbinatibas. Turklat pétjjumi rada, ka $adi uznémumi biezi rada
vairak jauno darbavietu neka lielakie uzpémumi.

Frankfurté pie Mainas 2008. gada 23. maija.

ECB prezidents
Jean-Claude TRICHET

(") Skatit “ESS sezonalas izlidzinasanas pamatnostadnes”, 2008. gada aprilis, kas pieejamas Monetaras, finansu un maksajumu

bilances statistikas komitejas timekla vietné http://www.cmfb.org.
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(Informacija)

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTA

INFORMACIJA

KOMISIJA

Euro mainas kurss ()

2008. gada 30. maijs

(2008/C 134/04)

1 euro =

Valiita Mainas kurss Valiita Mainas kurss
UsSD ASV dolars 1,5508 TRY  Turcijas lira 1,8834
JPY Japanas jéna 163,74 AUD  Australijas dolars 1,6212
DKK Danijas krona 7,4588 CAD  Kanadas dolars 1,5382
GBP Lielbritanijas marcina 0,786 HKD  Hongkongas dolars 12,1049
SEK Zviedrijas krona 9,328 NZD  Jaunzélandes dolars 1,9812
CHF Sveices franks 1,6276 SGD  Singapiras dolars 2,1183
ISK Islandes krona 115,53 KRW  Dienvidkorejas vons 1 595,39
NOK Norvégijas krona 7,908 ZAR  Dienvidafrikas rands 11,8211
BGN Bulgarijas leva 1,9558 CNY  Kinas juana renminbi 10,7657
CZK Cehijas krona 25,088 HRK  Horvatijas kuna 7,2498
EEK Igaunijas krona 15,6466 IDR  Indonézijas riipija 14 445,7
HUF Ungarijas forints 241,33 MYR  Malaizijas ringits 5,0246
LTL Lietuvas lits 3,4528 PHP  Filipinu peso 67,824
LVL Latvijas lats 0,7013 RUB  Krievijas rublis 36,8
PLN Polijas zlots 3,3749 THB  Taizemes bats 50,405
RON  Rumanijas leja 3,6256 BRL  Brazilijas reals 2,5391
SKK Slovakijas krona 30,28 MXN  Meksikas peso 16,0105

(") Datu avots:

atsauces mainas kursu publicéjusi ECB.



Komisijas pazinojums par 27 dalibvalstu pasreiz&jam valsts atbalsta atgiiSanas procentu likmém un
atsauces/diskonta likmém, ko pieméro no 2007. gada 1. janvara

(Publicets saskana ar Komisijas Regulu (EK) 794/2004 (OV L 140, 30.4.2004., 1. Ipp.) un Komisijas pazinojumu
par atsauces likmes un diskonta likmes noteikSanas metodi (OV C 273, 9.9.1997., 3. Ipp.))

(2008/C 134/05)

No Lidz AT BE BG cY CcZ DE DK EE EL ES FI FR HU IE IT LT LU LV MT NL PL PT RO SE SI SK UK
1.6.2008. 30.6.2008. | 5,19 519 (8,97 519489519 |5,36|5,50]|5195,19(519|519]8,72(5,195,19]6,49|5,19|6,64|519|519]6,42(5,19|8,67|5,465,19 |523]6,29
1.1.2008. 31.5.2008. | 5,195,119 (8,97 519489519 |5,36|5,50]5195,19 (519519758519 5,19]6,49]5,19|6,64|519|519]6,42(5,19|8,67|5,465,19|523]6,29
1.10.2007. | 31.12.2007. | 5,42 | 5,42 | 8,30 | 5,74 | 4,90 | 5,42 | 5,58 | 5,50 | 5,42 | 5,42 | 542 | 5,42 | 8,54 | 542|542 (6,49 |542|6,64|7,00542]|594]|542(9,10 549542520 (6,83
1.9.2007. 30.9.2007. | 542|542 (8,30 5,74 |4,24|542 558550542542 (542|542 854|542 (542|649 |542(6,64|7,00]|542]594(5429,10]549|5,42(520]5,90
1.7.2007. 31.8.2007. | 4,62 | 4,62 |8,30|574|4,24|4,62|4,76|550(4,62|4,62|4,62]|4,62|8,54|4,62|4,62]|6,49|4,62|6,64]|7,00]4,62|594|4,62]|9,10|4,68 |4,62]|520]590
1.6.2007. 30.6.2007. | 4,62 | 4,62 | 8,30 | 5,74 | 4,24 | 4,62 | 4,76 | 5,50 | 4,62 | 4,62 | 4,62 | 4,62 | 8,54 | 4,62 | 4,62 | 6,49 | 4,62 | 6,64 | 7,00 | 4,62 | 5,94 | 4,62 |10,17| 4,68 | 4,62 | 5,20 | 5,90
1.1.2007. 31.5.2007. | 4,62 | 4,62 | 8,30 | 5,49 | 4,24 | 4,62 | 4,76 | 5,50 | 4,62 | 4,62 | 4,62 | 4,62 | 8,54 | 4,62 | 4,62 | 6,49 | 4,62 | 6,64 | 7,00 | 4,62 | 5,94 | 4,62 |10,17| 4,68 | 4,62 | 5,20 | 5,90
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DALIBVALSTU SNIEGTA INFORMACIJA

To uzturésanas atlauju saraksta (publicéts OV C 247, 13.10.2006., 1. Ipp., OV C 153, 6.7.2007., 5.

Ipp., OV C 192, 18.8.2007., 11. Ipp., OV C 271, 14.11.2007., 14. Ipp., OV C 57, 1.3.2008,, 31. Ipp.)

atjauninasana, kas minétas 2. panta 15. punkta Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK)

Nr. 562/2006, ar kuru ievie$ Kopienas Kodeksu par noteikumiem, kas reglamenté personu parvieto-
$anos par robezam (Sengenas RobeZu kodekss)

(2008/C 134/06)

To uzturé$anas atlauju saraksta publicéSana, kas minétas 2. panta 15. punkta Eiropas Parlamenta un
Padomes 2006. gada 15. marta Regula (EK) Nr. 562/2006, ar kuru ievie§ Kopienas Kodeksu par noteiku-
miem, kas reglamenté personu parvieto$anos par robezam (Sengenas Robezu kodekss), pamatojas uz infor-
maciju, ko dalibvalstis dara zinamu Komisijai saskana ar Sengenas Robezu kodeksa 34. pantu.

Papildus publikacijai Oficialaja VéstnesT Tiesiskuma, brivibas un drosibas generaldirektorata timekla vietné ir
piecjams ikménesa atjauninajums.

IGAUNJJA

OV C 271, 14.11.2007., 14. Ipp. publiceta saraksta aizstasana ar citu sarakstu
Dokumenti, kas pieskir uzturésanas tiesibas:
1. personas aplieciba;
2. uzturé$anas atlaujas uzlime (ieliméta celosanas dokumenta, ko izsniegusi Igaunija vai cita valsts).
1. Personas aplieciba, kas izsniegta tre$as valsts piederigajam, var biit §adas atzimes:
— pagaidu uzturéSanas atlauja deriga lidz dd.mm.gg.[tahtajaline elamisluba kehtivusega kuni pp.kk.aa;
— ES pilsona ilgtermina uzturéSanas atlauja/pikaajaline elanik EL;
— pastavigas uzturéSanas atlauja/alaline elamisluba — izsniegta lidz 31.5.2006. ieskaitot.

Si personas aplieciba nav deriga ka celosanas dokuments, lai $kérsotu valsts robezu. Celojot personas
aplieciba jauzrada kopa ar derigu pasi.

2. Uzturésanas atlaujas uzIimé var biit $adas atzimes:
— pagaidu uzturéSanas atlauja|tahtajaline elamisluba;
— ES pilsona ilgtermina uzturéSanas atlauja/pikaajaline elanik EL;
— pastavigas uzturéSanas atlauja/alaline elamisluba — izsniegta lidz 31.5.2006. ieskaitot.
Uzturésanas atlauja var bit:
— pagaidu (maksimalais deriguma termins ir pieci gadi) vai
— pastaviga.

Visas atzimes, iznemot tas, kas attiecas uz pastavigas uzturéSanas atlauju, ir anglu valoda.



31.5.2008. Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis C 134/15

3. Arlietu ministrijas izsniegtas diplomatiskas un dienesta apliecibas:
— Diplomaadikaart

(Diplomatiska personas aplieciba: A kategorija — diplomatiskas misijas vaditajs/-a un vina/vinas
gimenes loceklis; zila krasa)

— Diplomaadikaart
(Diplomatiska personas aplieciba: B kategorija — diplomats un vina/vinas gimenes loceklis; zila krasa)
— Teenistuskaart
(Dienesta aplieciba: C kategorija — administrativais darbinieks un vipa/vinas gimenes loceklis; sarkana
krasa)
— Teenistuskaart
(Dienesta aplieciba: D kategorija — dienesta darbinieks un vina/vinas gimenes loceklis; zala krasa)
— Teenistuskaart
(Dienesta aplieciba: E kategorija — privatais majkalpotajs; zala krasa)
— Teenistuskaart
(Dienesta aplieciba: F kategorija — vietgjais darbinieks; zala krasa)
— Teenistuskaart

(Dienesta aplieciba: HC kategorija — goda konsuls; peleka krasa)
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To robezskérsosanas vietu saraksta atjauninasana, kas minétas 2. panta 8. punkta Eiropas Parlamenta
un Padomes Regula (EK) Nr. 562/2006, ar kuru ievieS Kopienas Kodeksu par noteikumiem, kas
reglementé personu parvieto$anos par robezim (Sengenas RobeZu kodekss) (OJ C 316, 28.12.2007.,

1. 1pp.)

(2008/C 134/07)

To robezskérsoSanas punktu saraksta publicé$ana, kas minéti 2. panta 8. punkta Eiropas Parlamenta un
Padomes Regula (EK) Nr. 562/2006 (2006. gada 15. marts), ar kuru ievie§ Kopienas Kodeksu par noteiku-
miem, kas reglementé personu parvietosanos par robezam (Sengenas Robezu kodekss), pamatojas uz infor-
maciju, ko dalibvalstis dara zinamu Komisijai saskana ar Sengenas Robezu kodeksa 34. pantu.

Papildus publikacijai Oficialaja VéstnesT Tiesiskuma, brivibas un drosibas generaldirektorata timekla vietné ir

pieejams ikménesa atjauninajums.

SPANJJA

OV C 316, 28.12.2007., 1. Ipp., publicetas informacijas aizstasana ar citu informaciju

Jiiras robezas

Jauns jiiras robezskérsosanas punkts:

Puerto de Santa Cruz de La Palma (La Palma).

AUSTRIJA

OV C 316, 28.12.2007., 1. Ipp., publicétas informacijas aizstasana ar citu informaciju

Lidostas un lidlauki
Lidostas

1) Graz-Thalerhof
2) Innsbruck—Kranebitten

3) Klagenfurt-Worthersee

Lidlauki
1) Bad Kleinkirchheim

2) Dobersberg

3) Eferding

4)  Feldkirchen—Ossiacher See
5) Ferlach

6) Ferlach (Hubschrauberplatz Glock)
7)  Ferlach-Glainach

8) Freistadt

9)  Friesach-Hirt

10) Fiirstenfeld

11) Gmunden

12) Goldeck Talstation

13) Halleg

14) Hofkirchen

15) Hohenems-Dornbirn

4) Linz—Horsching
5) Salzburg—Maxglan
6) Wien—Schwechat

16) Kapfenberg

17) Kappl

18) Kitzbiihel

19) Krems-Langenlois
20) Kufstein-Langkampfen
21) Lanzen-Turnau

22) Leoben-Timmersdorf
23) Leopoldsdorf

24) Lienz-Nikolsdorf
25) Linz-Ost

26) Mariazell

27) Mauterndorf

28) Mayerhofen

29) Micheldorf

30) Niederoblarn
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31) Notsch im Gailtal

32) Ottenschlag

33) Pinkafeld

34) Pochlarn-Worth

35) Pongau Heliport (Hubschrauberplatz)
36) Punitz-Giissing

37) Reutte-Hofen

38) Ried-Kirchheim

39) Schirding-Suben

40) Scharnstein

41) Seitenstetten

42) Spitzerberg

43) St. Andrd im Lavanttal
44) St. Donat—Mairist

45) St. Georgen am Ybbsfeld
46) St. Johann/Tirol

47) St. Polten

Ostas
Konstancas ezera ostas

1) Hafen Bregenz ()

Sauszemes robeZa ar Sveici (un LihtensSteinu)

1) Bangs ()
2) Bregenz-St. Margrethen (Eisenbahn)

3)  Feldkirch-Buchs (Eisenbahn)

4)  Feldkirch-Mauren (Radweg)

5) Fimberpass

6) Gaissau (einschlieSlich Radweg Gaissau)
7) Hochst

8) Hohenems

9) Koblach

10) Lustenau

11) Lustenau — Schmitterbriicke

12) Lustenau — Wiesenrain

48) Stockerau

49) Trieben

50) Villach

51) Volkermarkt

52) Voltendorf

53) Voslau

54) Waidring

55) Wattens

56) Weiz-Unterfladnitz
57) Wels

58) Wiener Neudorf

59) Wiener Neustadt/Ost
60) Wietersdorf

61) Wolfsberg

62) Zell am See

63) Zeltweg

64) Zwatzhof (Hubschrauberflugplatz)

2) Hafen Hard (')

13) Mider

14) Martinsbruck
15) Meiningen
16) Nofels

17) Nofels—Fresch
18) Pfunds

19) Spiss

20) Tisis

21) Tosters

22) Tschagguns (%)

23) Zeblas

(") Konstancas ezera osta, kura nav regularas kugu satiksmes, ir paredzéta tikai ekskursijam.
(*) Robezskérsosanas punkts Bangs ir kopéjs nosaukums, kas apzimé robezskérsosanas punktus Nofels-Egg, Gantensteinweg,

Ramweg Haberweg Rheindammweg un Jagersteig-Feldbandweg.

“Tschagguns”ir kopéjs nosaukums, kas apzime robezskérsosanas punktus Plankner Sattel, Saminatal, Kirchlspitzen, Brandner
1ggul pe) F p Sp

Gletscher, Schesaplana, Tote Alpe, Bartiime
Fiirkele, Plaseggenpass un Sarottlpass.

ch, Salarueljoch, Mattlerjoch, Sareiserjoch, Bettlerjoch, Schweizertor, Drusentor, Griines
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SLOVAKIJA

OV C 316, 28.12.2007., 1. Ipp., publicetas informdcijas aizstasana ar citu informaciju
SLOVAKIJA-UKRAINA

Sauszemes robeZzas

1) Cierna nad Tisou-Cop (dzelzcel3) 4) Vy$né Nemecké-Uzhorod
2) Ubla-Malyj Bereznyj

5) Matovské Vojkovce-Pavlovo (dzelzcels;

3) Velké Slemence-Mali Selmenci kravas parvadajumi)

Gaisa robezas
1) Bratislava lidosta 3) Poprad lidosta

2) Kosice lidosta

Lidlauki
1) Nitra 4) Slia¢
2) Piestany 5) Zilina.

3) Prievidza

tikai
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Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 562/2006, ar kuru ievie§ Kopienas Kodeksu par

noteikumiem, kas reglamenté personu parvietosanos par robezam (Sengenas Robezu kodekss),

5. panta 3. punktd minéto atsauces summu, kas nepiecieSamas, lai Skérsotu aréjas robezas, saraksta

(publicéts OV C 247, 13.10.2006., 19. Ipp.,, OV C 153, 6.7.2007., 22. Ipp.,, OV C 182, 4.8.2007.,
18. Ipp., OV C 57, 1.3.2008., 38. Ipp.) atjauninasana

(2008/C 134/08)

Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 15. marta Regulas (EK) Nr. 562/2006, ar kuru ievie§ Kopienas
Kodeksu par noteikumiem, kas reglamenté personu parvietosanos par robezam (Sengenas Robezu kodekss),
5. panta 3. punkta minéto atsauces summu, kas nepiecie$amas, lai Skérsotu aréjas robezas, saraksta publicé-
$ana pamatojas uz informaciju, ko dalibvalstis dara zinamu Komisijai saskana ar Sengenas Robezu kodeksa
34. pantu.

Papildus publikacijai Oficialaja Véstnesi Tiesiskuma, brivibas un drosibas generaldirektorata timekla vietné ir
pieejams ikménesa atjauninajums.

SLOVAKIJA

OV C 247, 13.10.2006., 19. Ipp., publicetas informdcijas aizstasana ar citu informdciju

Saskana ar 4. pantu Likuma Nr. 48/2002 Coll. par arvalstnieku uzturéSanos un vairaku likumu grozijumiem
finansu lidzekli, kas nepiecieSami, lai tresas valsts valstspiederigais varétu uzturéties Slovakijas Republikas
teritorija, ir SKK 1 700 katrai personai par katru uzturéSanas dienu.

Summa SKK 1 700 ir ieklauts:
a) SKK 1 000 par mitekl;

b) SKK 100 par brokastim;

¢) SKK 200 par pusdienam;
d) SKK 200 par vakarinam;

€) SKK 200 kabatas naudai.

Ja izdevumi saistiba ar tresas valsts valstspiederiga uzturéSanos Slovakijas Republikas teritorija tiek dalgji
segti, $o faktu pem véra.

leligums, kuru apstiprinajusi policijas iestade, var aizstat pieradijumu par finansu lidzekliem.

GRIEKTJJA
OV C 247, 13.10.2006., 19. Ipp., publicetas informacijas aizstasana ar citu informaciju

Kopéja ministrijas 2007. gada 24. decembra lémuma Nr. 3021/22/10-f ir noteikta iztikas lidzeklu summa,
kurai ir jabat arvalstnieku — iznemot Eiropas Savienibas dalibvalstu valstspiederigo — riciba, ja tie vélas
iecelot Griekijas teritorija.

Saskana ar iepriek§minéto lémumu summa val@ita, kas lauj arvalstniekiem, kuri nav Eiropas Savienibas dalib-
valstu valstspiederigie, iecelot Griekija, ir EUR 50 katrai personai par katru dienu, un uzturéSanas ilgumam
ne vairak par 5 dienam minimala pielaujama kopsumma ir EUR 300.

Ja arvalstnieks ir nepilngadiga persona, iepriek§ noraditas summas samazina par 50 %.

To treSo valstu valstspiederigiem, kuras uzliek pienakumu Griekijas valstspiederigajiem uz robezas mainit
valiitu, arT pieméro $adu pienakumu atbilstigi savstarpibas principam.



C 134/20

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

31.5.2008.

Francijas izdaritais grozijums sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibas, kas uzliktas attieciba uz
regularas gaisa satiksmes pakalpojumiem marsruta Renna-Miliiza

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2008/C 134/09)

1. Francija ir nolémusi grozit sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibas, kas saskapa ar 4. panta
1. punkta a) apak$punktu Padomes 1992. gada 23. jilija Regula (EEK) Nr. 2408/92 par Kopienas aviosabied-
ribu piekluvi Kopienas iek$jiem gaisa celiem uzliktas attieciba uz regularas gaisa satiksmes pakalpojumiem
starp Rennas lidostu (Saint-Jacques) un Bazeles-Miliizas lidostu un 2006. gada 2. marta publicétas Eiropas
Savienibas Oficiala Vestnesa numura C 52.

2. Minéto sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibu 2. punkta paredzétos noteikumus par minimalo
lidojumu skaitu un bieZzumu aizst3j ar $adiem noteikumiem:
“Obligatajam pakalpojumu biezumam ir jabit vismaz diviem turp un atpaka] lidojumiem diena, no rita
un vakara, no pirmdienas lidz ceturtdienai, un vienam turp un atpakal lidojumam vakara piektdienas,
220 dienas gada, iznemot svétku dienas.”
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v

(Atzinumi)

PROCEDURAS, KAS SAISTITAS AR KONKURENCES POLITIKAS ISTENOSANU

KOMISIJA

VALSTS ATBALSTS — SPANIJA

Valsts atbalsts C 8/08 (ex NN 4/08; ex CP 60/07) — Ciudad de la Luz kinostudijas komplekss,
Alikante

Uzaicinajums iesniegt apsvérumus saskana ar EK liguma 88. panta 2. punktu
(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2008/C 134/10)

Ar 2008. gada 2. februara véstuli, kuras atveidojums tas autentiskaja valoda ir sniegts $a kopsavilkuma pieli-
kuma, Komisija pazinojusi Spanijai par lémumu uzsakt EK liguma 88. panta 2. punkta paredzéto procediiru
attieciba uz ieprieks minéto pasakumu.

leinteresetas personas var iesniegt apsverumus par atbalsta pasakumu, attieciba uz kuru Komisija uzsak
procediiru, viena ménesa laika péc $a kopsavilkuma un tam pievienotas véstules publicéSanas dienas, adre-
sgjot tos:

European Commission
Directorate-General for Competition
State aid Registry

SPA-3, 6/5

B-1049 Brussels

Fakss: (32-2) 296 12 42

Sie apsvérumi tiks dariti zinami Spanijas iestadém. leintereséta persona, kas iesniedz apsvérumus, var rakst-
veida pieprasit, lai tas identitate netiktu atklata, noradot $adas prasibas iemeslus.

KOPSAVILKUMS

PROCEDURA

Komisijas oficiala izmeklésana ir rezultats stdzibam, kuras tika atseviski sanemtas 2007. gada februari un
julija no diviem galvenajiem Eiropas kino nozares dalibniekiem, kas ir registréti citas dalibvalstis, nevis
Spanija. Sudzibas apgalvots, ka nelikumigais valsts atbalsts, ko pieskirusi Valensijas regionala pasvaldiba
Ciudad de la Luz kinostudijas kompleksa biivniecibai un darbibai Alikante, ir lavis tai noteikt cenas, kas
zemakas par tirgus cenam. Komisija iepriek§ no Spanijas iestadém nebija sanémusi nevienu pazigojumu par
valsts atbalstu attieciba uz iesaistitiem valsts lidzekliem.

Komisija Spanijas iestadém nosatija informacijas pieprasijumus 2007. gada 10. aprili un atkartoti 2007. gada

iestades sniedza atbildes attiecigi 2007. gada 15. janija un 2007. gada 8. oktobri.
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APRAKSTS

Ciudad de la Luz ir lielakais kinostudijas komplekss Alikanté (Valensija). Ciudad de la Luz biivniecibas izmaksas
un darbibas laika ciestie zaud&umi lidz $im pilniba tika finanséti no valsts lidzekliem. Saskana ar 2006. gada
aplésém, ko iesniedza Spanijas iestades, paredzams, ka tikai biivniecibas izmaksas vien lidz 2007. gada
beigam parsniegs 270 miljonus euro.

Ciudad de la Luz kompleksa aktivu turétaja ir Ciudad de la Luz SAU, kas tagad pilniba pieder Sociedad de
Proyectos Temdticos de la Comunidad Valencia SAU (SPTCV). Pati SPTCV pilniba pieder Valensijas regionalajai
pasvaldibai. Kompleksu apsaimnieko Producciones Aguamarga SL. Spanijas iestades ir ieceréjusas 2014. gada
rikot publisko piedavajumu par kompleksa apsaimniekosanu.

IZVERTEJUMS

Saskana ar Spanijas iestazu viedokli iesaistitie valsts lidzekli nav uzskatami par valsts atbalstu, jo ieguldjjums
projekta tika veikts, piemérojot tirgus investora principu. Tomér Komisijai péc projektu uzpéméjdarbibas
plana iepriek3éja novértéjuma ir véra nemamas Saubas par to, ka tirgus investors bitu ieguldjis tik augsta
riska jauna uznémuma ar tadiem pasiem nosacfjumiem un tada pasa apmera ka Valensijas regionala pasval-

diba.

Komisija jo ipasi Saubas par to pienémumu pamatotibu, uz kuriem ir balstitas Spanijas iestazu iesniegtas
2002. gada apléses nolika pamatot lémumu par ieguldjjumu. Apléses ir balstitas uz kapitala izmaksam, kas
ir zemakas par Spanijas valsts obligaciju likmi 4,96 % apmeéra attiecigaja bridi. Aplésu pamata ir ari ienakosa
naudas plisma 2014. gada, kas biis lielaka par paredzétajam biivniecibas izmaksam, un acimredzot radisies,
nododot kompleksa apsaimniekosanu publiskaja piedavajuma.

Spanijas iestades minéja ari to, ka valsts lidzekli tika iegulditi valsts infrastruktiiras projekta. Tomeér kops ta
atklasanas, kompleksu ir izmantojusas gandriz tikai audiovizualas radosas apvienibas. Tadé] Komisija
apSauba, ka komplekss sniedz pakalpojumu, kas ietilpst valsts iestades ierastajos pienakumos un kas
nesniedz prieksrocibas konkrétiem un viegli nosakamiem uznémumiem.

Nemot véra iepriek§ minéto, $aja posma Komisija uzskata, ka Ciudad de la Luz SAU ir sanémis valsts atbalstu
EK liguma 87. panta 1. punkta nozimé.

Spanijas iestades apgalvo, ka, pat ja valsts lidzekli tiek uzskatiti par valsts atbalstu, Ciudad de la Luz finan-
s€Sana varétu biit saderiga vai nu ka atbalsts kultiiras veicinaSanai, vai arT regionalais atbalsts.

Komisija neuzskata, ka $aja gadjjuma var piemérot 87. panta 3. punkta d) apak$punkta atrunu par kultaru.
Patiesiba Komisija Joti apSauba to, ka Ciudad de la Luz kompleksa biivnieciba un darbiba baitu uzskatama par
kultiiru veicinosu vai kultiras mantojumu saglabajosu.

Ta ka komplekss tika biivéts Alikantes atbalstamaja regiona, Spanijas iestades apgalvo, ka regionala atbalsta
noteikumi batu pielavusi valsts atbalstu lidz 40 % apméra no attaisnotajiem ieguldjumiem 2000.-
2006. gada. Nesanemot sikaku informaciju no Spanijas iestadém, Komisija nevar precizak parbaudit to, cik
liels atbalsta apjoms un vai atbalsts vispar biitu attaisnojams saskana ar regionala atbalsta pamatnostadném.

Ciudad de la Luz kompleksa mérogs (') Eiropas tirgii klasificé to ka lielu kinostudiju. Sadas studijas galvenie
klienti ir lielo kinofilmu raZotaji, un daudzas no tam, ko filmé Eiropa, producé vai lidzproducé ASV lielas
kino rado$as apvienibas. Lai piesaistitu $adus lielo filmu razotajus, pastav globala konkurence, un $adi produ-
centi darbojas visas pasaules méroga, parvietojot filmésanu nolika izmantot zemakas filméSanas izmaksas
un/vai atvieglojumus. Lidz ar to, pemot veéra, ka $adu filmu budZets biezi vien ir ap 100 miljoniem dolaru,
valsts atbalsts Ciudad de la Luz, iesp&jams, ietekmés tirdzniecibu starp dalibvalstim un kroplos konkurenci.

(") Skatit www.ciudaddelaluz.com
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SECINAJUMS

Komisija aubas, ka tirgus investors batu ieguldijis Ciudad de la Luz ar tadiem paSiem noteikumiem un tada
pasa apméra ka Valensijas regionala pasvaldiba. Komisija apSauba arT to, ka kinostudijas kompleksu var
uzskatit par valsts infrastrukttiru vai ka valsts atbalsts Ciudad de la Luz buitu saderigs saskana ar 87. panta
3. punkta d) apak$punkta atrunu par kultiru. Komisija arf apSauba to, ka uz lielako dalu valsts atbalsta
attiektos regionala atbalsta pamatnostadnes.

Saskana ar Padomes Regulas (EK) Nr. 659/1999 14. pantu no sanéméja var atgiit visu nelikumigo atbalstu.

“1)

VESTULES TEKSTS

La Comision desea informar al Reino de Espafia de que, tras examinar la informacién facilitada por
sus autoridades en relacién a la ayuda financiera del Gobierno autonémico de Valencia al complejo de
estudios cinematograficos “Ciudad de la Luz” de Alicante, ha decidido incoar un procedimiento de
investigacién formal de la misma en virtud del articulo 88, apartado 2, del Tratado CE.

1. PROCEDIMIENTO

El 22 de febrero de 2007, la Comision recibié del denunciante A (%) una denuncia relativa a la ayuda
presuntamente concedida por el Gobierno de Valencia a los estudios cinematograficos “Ciudad de la
Luz”. El 15 de marzo de 2007, el denunciante A confirmé que la denuncia podia remitirse a las auto-
ridades espariolas.

El 10 de abril de 2007, la Comision remiti6 la denuncia completa a las autoridades espafiolas, solici-
tando informacién sobre la presunta ayuda. Previamente, la Comision no habia recibido de las autori-
dades espaiiolas, para su aprobacién como ayudas de Estado, notificacién alguna de medidas de apoyo
al cine en Valencia.

Tras pedir una extension del plazo el 18 de abril de 2007 (concedida el 24 de abril), las autoridades
espariolas respondieron a la solicitud de informacién de la Comisién el 15 de junio de 2007.

El 30 de abril de 2007, el denunciante A facilité enlaces de articulos publicados en “Variety” que refe-
rian subvenciones de produccion al cine en Valencia y confirmaban que los estudios “Ciudad de la
Luz” estaban atrayendo producciones cinematograficas de gran presupuesto (°).

El 13 de julio de 2007, la Comisién solicité informacién adicional a las autoridades espafiolas. Tras
pedir una extensién del plazo el 18 de julio de 2007 (concedida el 19 de julio), las autoridades espa-
fiolas respondieron a la solicitud de informacién de la Comisién el 8 de octubre de 2007.

El 15 de julio de 2007, la Comisién recibi6 una denuncia del denunciante B (¥). Después de obtener
el acuerdo del denunciante, la Comisién remiti6 su denuncia a las autoridades espaiiolas el 2 de agosto
de 2007.

2. DESCRIPCION DE LA MEDIDA
2.1. Ciudad de la Luz

“Ciudad de la Luz” es un importante complejo de estudios cinematogrificos de Alicante. El
24 de octubre de 2000, el Gobierno autonémico de Valencia adoptd su decision inicial de invertir en
el proyecto “Ciudad de la Luz”. “Ciudad de la Luz SA” se constituyd el 2 de noviembre de 2000. Su
objetivo es llevar a cabo las actividades necesarias para la promocidn, organizacién y gestion de
centro “Ciudad de la Luz”, incluidas la construccion, gestion y explotacion de las instalaciones audiovi-
suales y cinematograficas, asi como otras actividades de ocio y alojamiento.

(3 Eldenunciante A es un importante estudio de cine europeo. Ha pedido que no se divulgara su identidad.

(}) “Un nuevo estudio de Valencia ofrece rebajas de pelicula™
http:/[www.variety.com/article/VR1117958591.html?categoryid=19&cs=1
“La Pompeya de Polanski cobra forma™:
http://mobile.variety.com/article/lVR111796 3040.html?categoryid=13&cs=1

* EC{ den&lr(ljciante B es una figura importante del sector cinematogréfico europeo. También ha pedido que no se divulgara su
identidad.
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(10)

(11)

(12)

(13)

75 % del capital social inicial de 600 000 EUR de “Ciudad de la Luz SA” era propiedad de la
“Sociedad Proyectos Temdticos de la Comunidad Valenciana” (SPTCV), entidad ptiblica que lleva a cabo
actividades de inversién en nombre del Gobierno autonémico de Valencia. El 25 % restante pertenecia
a “Aguamarga Producciones”, una empresa privada.

En noviembre de 2001, el capital social se amplié a 9 millones de EUR y SPTCV adquiri6 todas las
nuevas acciones, elevando su participacion hasta el 98,4 %. SPTCV aumenté aun mds su participacién
en febrero de 2003 y mayo de 2004 a través de compras similares del nuevo capital social. En julio
de 2004, “Aguamarga Producciones” vendié su participacion en “Ciudad de la Luz SA” (°) a SPTCV
por 139,059 EUR. Desde entonces, la Comunidad Valenciana, a través de SPTCV, ha detentado el
100 % del capital social de “Ciudad de la Luz”. Sin embargo, “Aguamarga Producciones” contintia
siendo responsable del trabajo de construccion restante, de la promocién de “Ciudad de la Luz” y de
la gestion de los estudios.

Los estudios iniciaron su actividad de rodaje de peliculas a finales de 2005. La construccién, que
arranc6 en 2002, se habia dividido en tres fases:

— fase 1 (finalizada): 6 estudios de sonido con aire acondicionado y una superficie conjunta de
11 000 m?, edificios de apoyo a la produccién, 15 050 m? de talleres y almacenes, y 2 zonas de
rodaje de exteriores de 14 hectéreas en total,

— fase 2 (cuya finalizacion estaba prevista para final de 2007): incluye una tercera zona de rodaje de
exteriores de 5 hectdreas, instalaciones de restauracién, un tanque de rodaje acudtico y un gran
estanque de agua profunda con horizonte natural,

— la fase 3 (finalizacién prevista para 2009/2010) incluye un estudio de sonido de 5 000 m2.

Ciertos aspectos de las instalaciones “dltimo modelo” de “Ciudad de la Luz” la ponen muy por delante
del limitado niimero de estudios europeos importantes en cuanto a capacidad para grandes produc-
ciones. Asi, por ejemplo, el estudio de sonido de 5 000 m?, actualmente en construcciéon en “Ciudad
de la Luz”, serd, al parecer, el mayor del mundo (%). La Comision observa que las grandes estudios de
sonido sélo tienen interés para grandes producciones.

2.2. Plan de negocios de “Ciudad de la Luz”: 2002-2014 (2002)

En su escrito de 13 de junio de 2007, las autoridades espaiiolas incluyeron la siguiente previsién de
pérdidas y ganancias de “Ciudad de la Luz SA” para el perfodo 2002-2014.

Prevision de pérdidas y ganancias de “Ciudad de la Luz”: 2002-2014 (2002)

Preparacion Pruebas Explotacion experimental Consolidacion

Cifras en miles de EUR

Afios

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

A0 Al A2 A3 A4 A5 A6 A7 A8 A9 Al10 All Al2

INGRESOS DIRECTOS DE PRODUCCIONES

Total ingresos directos de

producciones

cael calealerlealealerlerledleal el .

INGRESOS INDIRECTOS DE PRODUCCIONES

Total ingresos indirectos de

producciones

(*) Con la transferencia de capital correspondiente de 7 de octubre de 2004, “Ciudad de la Luz SA” se convirti6 en “Ciudad de
la Luz SAU”, una empresa con un solo accionista (sociedad anénima unipersonal) con la totalidad de su capital social en
manos de SPTCV.

(°) Fuente: “Hdgase la luz” en “Hollywood Reporter”, 31 de octubre de 2006:
http:/[www.hollywoodreporter.com/hr/content_display/international/features/ei45879d0f68a3095f5df04bc254cf9f3
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Preparacion Pruebas Explotacién experimental Consolidacién
Cifras en miles de EUR
Afios
2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
A0 Al A2 A3 A4 A5 A6 A7 A8 A9 Al10 All Al2

OTROS INGRESOS

Total otros ingresos [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]
GASTOS DIRECTOS DE PRODUCCIONES

Total gastos directos de

producciones [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]
GASTOS INDIRECTOS

Total gastos indirectos [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]

Beneficio antes de inte-

reses, impuestos y amorti-

zaciones (EBITDA) [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]
AMORTAZACIONES

Total amortizaciones [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] .. {15 [ [...] [...] [...]

Beneficio antes de intereses

e impuestos (EBIT) [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]
GASTOS FINANCIEROS

Gastos financieros [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [..:] [...] [...]

Beneficio antes de

impuestos (EBT) [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]
IMPUESTOS

Impuesto de sociedades [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]

0,35

Beneficio neto [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]

(*) A través de esta versién publica de esta decision, los datos cubiertos por la obligacion del secreto profesional se han substituido cerca [...].

(14) Como muestran las partidas del cuadro, el periodo de 13 afios se dividié en cuatro fases: preparacién
(2002-2003), pruebas (2004-2005), explotacién experimental (2006-2010) y consolidacién
(2011-2014). Segin las autoridades espafioles, el cuadro refleja el objetivo de ceder la gestion del
complejo “Ciudad de la Luz” en 2014.

(15) En su escrito, las autoridades espafiolas sefialan que el funcionamiento de “Ciudad de la Luz” prevé
(prevefa) un EBITDA (beneficios antes de intereses, impuestos, depreciacion y amortizacion) positivo
antes de [...], que alcanzarfa [...] millones de EUR antes de [...]. Sin embargo, tras incluir en el
célculo la depreciacién de edificios y equipo técnico, “Ciudad de la Luz” sélo podria arrojar ganancias
positivas netas para [...] ([...] millones), que aumentarfan hasta [...] millones para [...].

(16) Las autoridades espariolas han presentado también las proyecciones correspondientes hechas en 2002
de las inversiones y los flujos de tesoreria de “Ciudad de la Luz SA” previstos entre 2002 y 2014.
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Prevision de flujo de tesoreria para “Ciudad de la Luz”: 2002-2014 (2002)

Preparacion Pruebas Explotacién experimental Consolidacién
Cifras en miles de EUR
Cash flow — Inversion necesaria Afios
2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
A0 Al A2 A3 A4 A5 A6 A7 A8 A9 Al0 All Al2
Caja inicial [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]
- | Inversiones [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]
- | Impuestos [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]
+ | Aportacion de capital
requerida [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]
Caja Final [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]
Aportacioén necesaria
acumulada [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]
Flujo de fondos [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]
lad | TIR [...]%
VAN [...]
EUR
% deudajcapital
Inversion acumulada [...] [...] [...] [...] [..] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]
Amortizacion acumulada [...] [...] [...] [..] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]
Valor contable del activo [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]

(17) Segin las autoridades espafiolas, las proyecciones arriba mostradas se realizaron empleando el coste
medio ponderado del capital (WACC) del [...] % como factor de descuento. El WACC se calculd segtin
la férmula usual que pondera los costes y el porcentaje de recursos financieros reales o previstos para
el funcionamiento de “Ciudad de la Luz” a partir de la deuda y los recursos propios, respectivamente.
Los calculos WACC presentados por las autoridades espafioles indican lo siguiente:

— los costes de la deuda se calcularon en [...] % pero, dado que no se previé financiacién alguna de
la deuda, la contribucién de ésta al WACC fue del 0 %,

— los costes del capital, que en 2002 se prevefa que cubrieran el 100 % de las necesidades de finan-
ciacién, se calcularon en [...] %. Dicho porcentaje se deducia tnicamente de un cédlculo de una
tasa libre de riesgo del [...] % a la que no se afiadia ninguna prima de riesgo especifica de inver-
sién o de liquidez.

(18) Sobre la base de la prevision de tesorerfa, se estim6 que la inversién generarfa una tasa interna de
rentabilidad del [...] % y un valor actual neto positivo de [...] millones de EUR. El rendimiento de
[...] % previsto excede del [...] % del coste del capital calculado por las autoridades espafiolas.
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(19)

(22)

(23)

(24)

(25)

Estos resultados positivos globales dependen en primer lugar de la entrada neta acumulativa de
[...] millones de EUR que muestra la prevision de tesoreria para 2014. La entrada neta de tesoreria
procedente del funcionamiento de “Ciudad de la Luz” en 2014 es, segin las previsiones, de
[...] millones de EUR (). Las autoridades espafiolas no han indicado claramente ni la fuente de la
entrada adicional de tesoreria de [...] millones de EUR () en 2014 ni el modo en que se calculd dicha
cifra. A este respecto, la Comisién observa que las autoridades espariolas afirman que sus previsiones
de 2002 reflejaban el objetivo de ceder la gestién del complejo “Ciudad de la Luz” en 2014.

La Comisi6n entiende que las previsiones de tesorerfa y de pérdidas y beneficios de 2002 presentadas
por las autoridades espafiolas y aqui reproducidas constituyen el plan de negocios en que se basé el
Gobierno Auténomo de Valencia para invertir en la construccion y explotacién del complejo “Ciudad
de la Luz”.

2.3. Apoyo piiblico a “Ciudad de la Luz”

2.3.1. Financiacion del capital social y los créditos

Los datos de las previsiones iniciales de tesorerfa de 2002 muestran que la inversion total requerida
era de 204 millones de EUR (°) a precios de 2002. Se esperaba que la mayor parte de esta inversion
estuviera en construccion, junto con las obras publicas correspondientes, en los afios 200-2007.
Hasta la fecha, la inversion se ha financiado principalmente de dos maneras:

i) inversiones de capital que ya han alcanzado los 104 millones de EUR, incluidos terrenos por un
valor de 9,8 millones de EUR, aportados en especie al capital social por el SPTCV,

ii) en abril de 2005, SPTCV concedié a “Ciudad de la Luz SAU” un crédito de 95 millones de EUR.
Dicho crédito se concedié por un periodo de 10 afios a interés fijo ajustado al tipo EURIBOR de
un afio mds un 1 % y una tasa de interés variable del 1,25 % de beneficios después de impuestos.

Los informes de 2004 y 2005 realizados sobre SPTCV y “Ciudad de la Luz SAU” por la Sindicatura
de Cuentas hacen referencia a un acuerdo de préstamo participativo concedido por SPTCV en abril de
2005. En opinién de la Comisién, un préstamo participativo es un hibrido de capital y deuda que
sitda al beneficiario debajo de los demdas deudores si la compaiiia suspende su actividad, aunque lo
sitda por encima de los accionistas. Los préstamos participativos pueden no reembolsarse pronto a
menos que el capital de la empresa aumente en un importe igual.

En la previsién de pérdidas y ganancias de 2002, no se contabilizaron intereses. Por ello, es posible
que, cuando se adopté la decisién de inversion original, no se hubiera pensado en la posibilidad del
crédito.

Las autoridades espafiolas han presentado a la Comisién una prevision revisada, parece que de 2006,
que muestra que las contribuciones publicas a los costes de construccién hasta finales de 2007 se
habian calculado en 273,5 millones de EUR. Dado que la tercera fase de la construcciéon no estard
finalizada hasta finales de 2009, la mera contribucién publica final a la construccién del complejo
podria superar dicha cifra.

Basdndose en los datos aportados hasta ahora por las autoridades espaiiolas, la Comisién no ha
podido conciliar las cifras de las previsiones de 2002 con las de las previsiones de 2006.

2.3.2. Descuentos ofrecidos por “Ciudad de la Luz SAU”

En la practica, SPTCV es la tinica que ha financiado hasta ahora “Ciudad de la Luz SAU". La mayorifa
de las pérdidas de explotacién sufridas durante este periodo se originaron en la construccién del
complejo “Ciudad de la Luz” y estaban incluidas en las previsiones de 2002. Sin embargo, segiin las
autoridades espafiolas, los descuentos que se consideraron necesarios para atraer producciones cine-
matogréficas durante la explotacion del complejo antes de 2005/2006 no se incluyeron en las previ-
siones de 2002.

(') El movimiento de tesorerfa neto de las operaciones es el movimiento entre la apertura y el cierre de los balances de tesorerfa

previstos en 2014: [...] millones de EUR —[...] millones de EUR =[...] millones de EUR.

(®) Esta es la diferencia entre la entrada acumulativa neta de tesorerfa en 2014 y la tesoreria neta de operaciones: [....] millones

de EUR —[...] millones de EUR = [...] millones de EUR.

(°) Esta cifra es la aportacién necesaria acumulada médxima para el proyecto segin la prevision de tesoreria de 2002. Se

produce a finales de 2007, después de lo cual la aportacién acumulada disminuye, segtin la prevision.
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(27) En su solicitud de informacién de 13 de julio de 2007, la Comisién recordd a las autoridades espa-

flolas que las medidas que emplean recursos publicos para apoyar la produccién de obras cinemato-
gréficas o audiovisuales se consideran ayudas de Estado y deben notificarse a la Comisién Europea.
Todos los incentivos concedidos (también los concedidos por las autoridades regionales y locales)
deben notificarse a la Comisién Europea. Pese a ello, la Comisiéon no habia recibido notificaciéon
alguna de un proyecto valenciano de apoyo al cine.

(28) La Comisién habia citado un articulo de “Screen Finance” (%) de febrero de 2007 que parecia indicar

que el Gobierno regional de Valencia habia preparado dicho proyecto sin notificarlo a la Comision.
En su respuesta, las autoridades espafiolas alegaron que el apoyo al cine en cuestion no se notific
porque creyeron que los recursos publicos se aportaban segtn el principio del inversor en una
economia de mercado, por lo que no constitufan ayuda de Estado.

(29) Sin embargo, las autoridades espafiolas proporcionaron a la Comision detalles confidenciales de los

descuentos ofrecidos a diversas producciones cinematograficas rodadas en “Ciudad de la Luz”. En
octubre de 2007 se habfan rodado en “Ciudad de la Luz” 19 peliculas y 3 anuncios publicitarios. Casi
todas las peliculas (pero ninguno de los anuncios) se beneficiaron de descuentos, que totalizaron
12 millones de EUR, IVA no incluido. Segun las autoridades espaiiolas, los planes iniciales de “Ciudad
de la Luz” no prevefan la necesidad de dichos incentivos para atraer producciones. Hacen observar
que, para 2006, la diferencia entre las pérdidas reales de explotacion ([...] (*') millones de EUR) y las
pérdidas iniciales previstas ([...] millones de EUR en las proyecciones de 2002) se produce porque en
aquel momento no se tuvieron en cuenta los costes de los incentivos. En su opinion, el hecho de que
las previsiones hubieran sido equivalentes a los resultados reales si se hubieran calculado los incen-
tivos, demuestra la precision y fiabilidad del plan de negocios inicial.

(30) A este respecto, las autoridades espafiolas consideran también que el objetivo original de “Ciudad de

la Luz” era ofrecer estudios a precios competitivos y que, aun siendo inferiores a los de las empresas
que lideran el mercado, los precios de “Ciudad de la Luz” siguen siendo superiores a los de estudios
comparables.

(31) Como apunta el denunciante A, el 16 de noviembre de 2005, “Ciudad de la Luz SAU” publicé en el

Diario Oficial de la Comunidad Valenciana un anuncio en el que ofrecia ayudas a la producciéon
(supuestamente mediante acuerdos con patrocinadores) a cualquiera que estuviera interesado en
utilizar “Ciudad de la Luz” para el rodaje de largometrajes, series de television, espacios publicitarios,
etc.

(32) En febrero de 2006, la revista especializada “Screen International” publicé un articulo sobre el

complejo de “Ciudad de la Luz” titulado “La carga de la brigada ligera”. Empezaba observando que la
“apertura de los estudios ‘Ciudad de la Luz’ proporciona a Espafia instalaciones para competir con las
mayores de Europa”. A continuacién detallaba el paquete de ofertas que se ofrecian a los productores
internacionales de peliculas.

(33) Segtn el articulo, para competir con los “bien establecidos superestudios” Babelsberg de Alemania,

Pinewood|/Shepperton del Reino Unido y Cinecitta de Italia, la Comunidad Valenciana ha ideado un
sistema provisional de ayudas financieras para propulsar el inicio de la produccién en las instala-
ciones (2.

(34) Segtin el denunciante A, el Gnico requisito significativo para aspirar al incentivo es que el productor/

(ll

< <=

coproductor esté inscrito en el Registro de Empresas Audiovisuales de Valencia. El Denunciante A
aducia ademds que los dos tnicos criterios principales para beneficiarse de las subvenciones eran:

— cuanto mds tiempo se utilicen las instalaciones de “Ciudad de la Luz”, mayor es la posibilidad de
obtener subvenciones (por ejemplo: cada semana de utilizacién de las instalaciones se contabili-
zard en favor del solicitante), y

(") “Valencia (Espafia) ofrece a los productores subvenciones de hasta 5,4 millones de EUR (3,7 millones de GBP) por pelicula.

Para optar a ellas, los proyectos deben rodarse tres semanas en Valencia —dos en los nuevos estudios ‘Ciudad de la Luz’ de
Alicante—, pasando alli entre el 30 y el 50 % del tiempo total de rodaje. A cambio, los productores pueden reclamar una
ayuda de hasta 18 % del gasto local, un 90 % de la cual se abonara durante la filmacién.” — “Screen Finance”, 21 de febrero
e 2007.
19 millones de EUR segtin el informe 2006 del Sindicatura de Cuentas:
http://www.sindicom.gva.es/web[informes.nsf/0/DDED7B9A9251B641C12573B1004 537 1E/$file/06 CVIILpdf
“Para tener acceso a estos fondos, un productor necesita asociarse con un coproductor de Valencia. Los fondos se
conceden segin un sistema de puntos, que contabilizan desde el niimero de semanas de rodaje en estudio al nimero
de coproductores extranjeros o a la repercusion medidtica calculada para la pelicula y sus participantes. Las produc-
ciones de presupuesto inferior a 4,8 millones de USD (4 millones de EUR) pueden obtener hasta e{] 10 % de su presu-
puesto total; las que cuesten entre 4,8 y 48 millones de USD (de 4 a 40 millones de EUR) podran recuperar hasta un
7,5 %; y las producciones con un presupuesto superior a 48 millones de USD (40 millones de EUR), hasta el 5 % de
su presupuesto. Se espera que los productores gasten el doble de los fondos recibidos en la Comunidad Valenciana y
también que reembolsen un porcentaje de la financiacién a partir de los beneficios.”.
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(35)

(36)

(37)

(38)

(39)

(40)

(41)

(42)

— cuanto mayor sea el prepresunto de la produccién, mayor posibilidad hay de obtener la subven-
cién (por ejemplo: las producciones con presupuestos inferiores a 4 millones de EUR obtendran
10 puntos, mientras que las producciones con presupuestos superiores a 40 millones de EUR
obtendran 40 puntos).

La Comision sefiala que el informe de la Sindicatura de 2005 critica a “Ciudad de la Luz SAU” por no
haber adjudicado sus cinco primeros acuerdos de patrocinio con arreglo a los principios de publi-
cidad, libre concurrencia y objetividad que regulan la concesién de subvenciones y la adjudicacion de
contratos ptiblicos.

Por las razones expuestas, la Comision no tiene seguridad de estar plenamente al corriente de todos
los incentivos que puede obtener el rodaje de una produccién en “Ciudad de la Luz”, sean del
Gobierno autonémico de Valencia sean de “Ciudad de la Luz SAU” u otro organismo valenciano. La
Comisién tampoco ha recibido de las autoridades espafiolas informacion sobre el clculo de las canti-
dades concedidas a las peliculas ni sobre las condiciones que implicaban los incentivos.

2.3.3. Otros incentivos para el rodaje en “Ciudad de la Luz”

La Comisién observa también que las producciones cinematograficas a las que “Ciudad de la Luz SA”
adjudicé acuerdos de patrocinio han podido haberse beneficiado asimismo de otros incentivos que la
Comisién evalta por separado.

Por ejemplo, en julio de 2007, el Gobierno autondmico de Valencia notificé un plan de ayuda para
primar a las peliculas que tuvieran éxito comercial en las salas valencianas. La Comision cree que las
grandes producciones cinematograficas que pudieran rodarse en “Ciudad de la Luz” se las ingeniarfan
probablemente para cumplir los criterios del plan.

Paralelamente, tales peliculas pueden también beneficiarse de los planes espafioles de apoyo al cine.

3. COMENTARIOS DE LAS PARTES IMPLICADAS

3.1. Alegaciones de los denunciantes

3.1.1. Diversas formas de apoyo piblico

Ambos denunciantes alegan que diversas formas de apoyo proporcionadas por el Gobierno regional
de Valencia para facilitar la construccion y explotacion de “Ciudad de la Luz” podrian distorsionar
significativamente la competencia en el mercado europeo de superproducciones. Las formas del
presunto apoyo resefiadas por los denunciantes son:

— aportaciones de capital por un valor de al menos 104 millones de EUR (%),
— uso libre de coste de terrenos de propiedad publica valorados en 9 millones de EUR ("), y

— subvenciones de produccién que permiten utilizar las instalaciones de “Ciudad de la Luz” a precios
inferiores a los practicados en el mercado.

El denunciante A observa que los grandes estudios cinematograficos compiten a escala internacional y
que hay una ardua pugna entre ellos para atraer y retener grandes producciones. A la vez que reco-
noce las ventajas de la competencia, el denunciante A se muestra preocupado de que la competencia
ceda terreno en favor de “Ciudad de la Luz” a consecuencia no de una real disputa de méritos sino de
los beneficios que reportan a “Ciudad de la Luz” ayudas de Estado presuntamente ilegales.

El denunciante B alega que el Gobierno autonémico de Valencia ha contribuido muy sustancialmente
a la financiacién del proyecto mediante esas tres formas de apoyo. Hace notar también, citando un
articulo de “El Pais” de 21 de mayo de 2006, que el presupuesto inicial del proyecto, 100 millones
de EUR, alcanzaba ya los 340 millones.

("*) Como se observo en el punto 21, esta cifra corresponde s6lo a las ampliaciones de capital de “Ciudad de la Luz SA".
(**) Como se observé en el punto 21, esta cantidad se trata como parte de las ampliaciones de capital de “Ciudad de la Luz SA”

y debe, pues, incluirse en la cifra antes citada de 104 millones de EUR.
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3.1.2. Presunto falseamiento del mercado

(43) Segtin el denunciante A, la mayoria de los actuales proveedores de instalaciones de estudio son
empresas del sector privado y la gran mayoria funciona sin el nivel de apoyo de estado que presunta-
mente recibe “Ciudad de la Luz”. Alega también que montar un nuevo complejo de estudios cinema-
togréficos como “Ciudad de la Luz” es una empresa de alto riesgo teniendo en cuenta el contexto de
ardua competencia del mercado. En opinién del denunciante A, los riesgos eran més elevados en
Valencia, que no disponia de un plantel de personas y empresas con suficiente capacidad para
impulsar la realizacién de grandes producciones.

(44) Consiguientemente, el denunciante A considera que es muy poco probable que un inversor privado
apoyara un proyecto como “Ciudad de la Luz”, y mucho menos en las condiciones que parece ofrecer
el Gobierno autonémico de Valencia.

(45) El denunciante A apunta también que el rendimiento normal del capital en una inversién cinemato-
grafica es del 15 %. En su opinién, el rendimiento que un inversor privado esperaria de un nuevo
estudio cinematografico seria mds elevado, vistos los escollos adicionales y la incertidumbre de lograr
capital riesgo.

(46) El denunciante A concluye que la existencia misma del complejo “Ciudad de la Luz” distorsiona la
competencia en el mercado de instalaciones cinematograficas, especialmente de los estudios mads
grandes. Ademds, el denunciante A considera que la presunta ayuda de Estado permite realmente a
“Ciudad de la Luz” batir los precios de competidores eficaces del sector privado.

(47) Teniendo en cuenta esto, el denunciante A considera que, sobre todo a largo plazo, la presunta ayuda
de Estado puede llegar a socavar tanto la propia viabilidad comercial del proyecto como la de otros
proveedores.

(48) A corto plazo, segiin el denunciante A, la pérdida, por exigua que fuera, de un pequefio niimero de
grandes producciones en beneficio de “Ciudad de la Luz” podria tener una incidencia signicativa en
sus competidores, entre los que se incluye el denunciante A. El denunciante A sugiere ademds que la
presunta ayuda de Estado podria contribuir a expulsar directamente del mercado a algunos operadores
del sector privado.

(49) En apoyo de su afirmacion, el denunciante A ha aportado ejemplos de estudios europeos que se
han visto forzados a cerrar estos dltimos afios o que han renunciado a planes de construccién o
renovacion.

(50) La argumentacion del denunciante B, que ha estado considerando la eventualidad de introducirse en
el mercado de estudios cinematograficos, refleja la misma vision. Alude a la altisima competencia del
medio y subraya que la construccion y el lanzamiento de un estudio es una empresa arriesgada. En su
opinién, la posibilidad de que un un inversor privado se embarcara en un proyecto similar, sobre todo
en proporciones similares a las del Gobierno autonémico de Valencia, es extremadamente baja, por
no decir nula.

(51) Para confirmarlo, el denunciante B cita la negativa del inversor privado minoritario inicial a participar
en la ampliacion de capital de 2003. Esto redujo su participacion en el proyecto a menos del 1 %. El
denunciante B cita asimismo varios articulos de “El Pais” entre mayo de 2003 y diciembre de 2006
que reiteradamente cuestionaban la viabilidad y rentabilidad del proyecto.

(52) El denunciante B alega ademds que la ayuda de Estado de la que se ha beneficiado “Ciudad de la Luz”,
y de la que contintia beneficidndose, permite al complejo mantenerse al margen de la competencia del
mercado, ofreciendo, en particular, tarifas un 25 % inferiores aproximadamente a las de sus competi-
dores, que no se benefician de dicha ayuda de Estado. Como ilustracion de ello, el denunciante B cita
una intrevista realizada al productor de “Astérix y Obélix en los Juegos Olimpicos”, una produccidén
de 78 millones de EUR, la mds cara del cine europeo hasta la fecha. Presuntamente dicha produccién
recibié 4 millones de EUR en contribucién de “Ciudad de la Luz”. En declaraciones del productor,
eligieron rodar en “Ciudad de la Luz” en vez de en estudios del norte de Africa porque la ayuda de la
region de Valencia abarataba el precio hasta el nivel del precio de Marruecos (*°).

(53) Por dltimo, el denunciante B considera que sus propios planes para lanzar un complejo de estudios
cinematograficos se ven afectados directamente por la presunta distorsion de la competencia que crea
la presunta ayuda de Estado a “Ciudad de la Luz”. Por ello cree que las condiciones en las que se ha
desarrollado el complejo “Ciudad de la Luz” deben examinarse atentamente, pues parecen sugerir que
la presunta ayuda de Estado concedida a “Ciudad de la Luz” (pero no notificada a la Comisi6n)
pudiera distorsionar la competencia y deberfa ser considerada una infracciéon del articulo 87 del
Tratado CE.

(**) “La ayuda de la regién de Valencia ha puesto el precio espariol al nivel del precio de Marruecos” — Jérome Seydoux, “La

Tribune”, 21 de mayo de 2007.
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3.2. Posicién de las autoridades espafiolas en cuanto a la existencia de la ayuda de Estado
3.2.1. Aplicacién del principio de inversor en una economia de mercado

(54) Las autoridades espaiiolas argumentan que, considerando la estrategia subyacente y las proyecciones,
las expectativas de rentabilidad de SPTCV eran comparables a las de un inversor privado en el
momento de llevar a cabo el proyecto de “Ciudad de la Luz”. En su opinién, la intervenciéon de SPTCV
estuvo dirigida por criterios econémicos encaminados a obtener los beneficios que arrojarfa un rendi-
miento del capital invertido a medio plazo. Esta afirmacion se apoya previsiblemente en el calculo de
un valor actual neto positivo de la tesoreria de [...] millones de EUR y una tasa interna de rendi-
miento (TIR) de [...] % entre 2002 y 2014, que superaba el [...] %, supuesto coste del capital.

(55) Las autoridades espafiolas subrayan que, aunque las proyeccciones pueden mostrar un periodo de
reembolso muy largo, la cuantia de la inversién no supone que la duracién sea excesiva. La razén
aducida es que, segtin la jurisprudencia, el comportamiento que debe guiar la aplicacién del inversor
en una economia de mercado es la de un consorcio o un grupo de empresas privadas que persiguen
una politica estructural, global o sectorial, y se guia por perspectivas de lucro a més largo plazo (*).
Amén de ello, las autoridades espafiolas argumentan que, antes de octubre de 2007, las proyecciones
iniciales quedaron superadas por beneficios mayores de los previstos inicialmente, lo que exigia
reducir el periodo de reembolso calculado al principio.

3.2.2. Proyecto general de infraestructura

(56) Las autoridades espafiolas alegan también que el complejo de estudios de “Ciudad de la Luz” es una
infraestructura ptiblica de interés general. Pues los estudios estdn abiertos a todas las empresas audi-
ovisuales o de produccion cinematografica en condiciones de mercado no discriminatorias indepen-
dientemente de la nacionalidad de las mismas. En su escrito, esta opinién se apoya en la calificacién
de infraestructura publica incluida en el plan regulador urbano aplicable al centro, que estd ratificada
en diversas sentencias del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana. Las autoridades
espafiolas afirman que ni la empresa a la que se confiaron la construccién y la explotacién del
complejo, Aguamarga Producciones, ni las empresas que produjeron material audiovisual o peliculas
en “Ciudad de la Luz” recibieron trato de favor.

3.3. Posicién de las autoridades espafiolas en cuanto a la compatibilidad de la ayuda de Estado

(57) Las autoridades espariolas alegan, como argumento subsidiario en caso de que la Comisién conside-
rase que las medidas en cuestion constituyen una ayuda de Estado, que dichas medidas serfan compa-
tibles con el articulo 87, apartado 3, del Tratado, en cuanto ayudas regionales y en cuanto ayudas
encaminadas a promover la cultura.

3.3.1. Ayudas regionales

(58) Las autoridades espafiolas alegan que al menos el 40 % de los fondos ptblicos inyectados por el
SPTCV en “Ciudad de la Luz” serfan compatibles con las disposiciones del Tratado en aplicacién de las
Directrices sobre las ayudas de Estado de finalidad regional aplicables entre 2000 y 2006, en el
momento en que se constituyd e inici6 sus actividades “Ciudad de la Luz” (V). En aquel momento, la
provincia de Alicante era una regioén que se podia acoger al articulo 87, apartado 3, letra a). Las auto-
ridades espafiolas alegan que, en términos de desarrollo y cohesién regionales, la contribucién a la
renta y al empleo de la provincia eran considerables y estaban documentados por una evaluacién de
impacto econémico.

3.3.2. Ayuda al fomento de la cultura

(59) Las autoridades espafiolas consideran que un anilisis de la compatibilidad de las medidas que se inves-
tigan debe incluir la aplicacién de la excepcién cultural establecida en el articulo 87, apartado 3,
letra d). El apoyo a la produccion audiovisual en general y a la industria del cine en particular que
implicaban las medidas que se investigan, justifican, en su opinién, la consideracién de que las
medidas satisfacen las condiciones de dicha excepcién.

(") Sentencia del Tribunal de Justicia de 21 de marzo de 1991, asunto C-305/89, Italia/Comisién (Alfa Romeo),
Rec. 1603, 20.
(") DO C 74 de 10.3.1998, p. 9.
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(60) Mds concretamente, las autoridades espafiolas subrayan que la excepcion cultural prevista en el

(61)

(62)

(63)

(64)

(65)

(66)

Tratado no distingue entre medidas de estado de apoyo a la produccién cultural y medidas de estado
de apoyo a la infraestructura cultural. En el caso presente, hay medidas que afectan tanto a la produc-
cién de peliculas como a la infraestructura audiovisual. Se argumenta que los incentivos al cine en
“Ciudad de la Luz” satisfacen todos los criterios de compatibilidad establecidos en la Comunicacion
sobre el Cine de la Comision, pese a que las autoridades espafiolas no los notificaran a la Comision.
No obstante, en opinién de las autoridades espafiolas, el hecho de que los criterios de compatibilidad
establecidos en la Comunicacién sobre el Cine de la Comision se circunscribieran al apoyo a la
produccién audiovisual no excluye que la excepcion invocada se aplique también a la inversién en
infraestructura cultural.

4. Evaluacién de la medida

El articulo 87, apartado 1, del Tratado CE establece:

“Salvo que en el Tratado presente se disponga otra cosa, serdn incompatibles con el mercado comiin, en la medida
en que afecten a los intercambios comerciales entre Estados miembros, las ayudas otorgadas por los Estados o
mediante fondos estatales, bajo cualquier forma, que falseen o amenacen falsear la competencia, favoreciendo a
determinadas empresas o producciones.”.

Para la aplicabilidad del articulo 87, apartado 1, se necesita: i) una medida de ayuda atribuible al
Estado, que ii) se conceda con cargo a los fondos publicos, iii) afecte al comercio entre Estados miem-
bros, iv) falsee 0 amenace falsear la competencia en el mercado comin, y v) otorgue una ventaja selec-
tiva a alguna empresa.

4.1. Existencia de ayuda

Los recursos detallados en la descripcion de la medida, a saber, la inversién de capital, el préstamo y
los incentivos al cine aportados por el Gobierno autonémico de Valencia a través de SPTCV a “Ciudad
de la Luz”, son recursos publicos.

No obstante, en el caso presente es necesario confirmar si dichos recursos ptblicos se han aportado
en condiciones que hubieran sido aceptables para un inversor en una economia de mercado. A este
respecto, las cifras de previsiones de beneficios y pérdidas y la contabilidad de tesoreria presentada
por las autoridades espafiolas pueden considerarse representativas de las proyecciones realizadas en el
momento en que se tomo la decision mds significativa de inversion en la construccién del complejo
“Ciudad de la Luz”. Permiten, por consiguiente, evaluar la aplicacion del principio de inversor en una
economia del mercado a la inversion de recursos publicos en “Ciudad de la Luz”.

Las ulteriores desviaciones, positivas o negativas, de dichas proyecciones deben sélo tenerse en consi-
deracién en la medida en que hubiera un riesgo que pudiera contabilizarse en aquel momento. Como
quiera que las autoridades espafiolas no alegan haber contabilizado ingresos superiores a los inicial-
mente previstos en el momento de decidir la inversion, la tesis de que beneficios reales superiores a
los previstos en la explotacién de “Ciudad de la Luz” antes de octubre de 2007 obliguen a reducir el
periodo real de reembolso de la inversién no es pertinente a efectos de aplicar el principio del
inversor en una economifa del mercado. En todo caso, debe tenerse en cuenta que todo beneficio
superior al inicialmente previsto puede depender, al menos parcialmente, de los incentivos financieros,
no previstos en el plan inicial, ofrecidos a los clientes de “Ciudad de la Luz”. Amén de ello, las autori-
dades espafiolas pasan por alto que el perfodo de devolucion previsto en 2002 debia ampliarse para
incorporar las pérdidas, superiores a lo previsto, que soporté “Ciudad de la Luz” en 2006 (véase
punto 29).

4.1.1. Principio del inversor en una economia de mercado

Segtin se detallard a continuacién, hay dudas fundadas en cuanto a que las bases del cdlculo de la
rentabilidad esperado del proyecto fuesen adecuada e independientes del hecho de que los ingresos y
costes de la operacién previstos hasta 2014 se consideraran razonables en 2002. Lo que debe
evaluarse es si las bases del cdlculo son las que guiarfan la implicacién de un inversor privado en el
proyecto de “Ciudad de la Luz” y, en caso contrario, basindose en cifras corregidas si fuera necesario,
si un inversor privado hubiera invertido casi 200 millones de EUR en el proyecto entre 2002 y 2007
como hizo SPTCV.
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Rentabilidad del proyecto

(67) Las cifras presentadas por las autoridades espailolas sefialan que, antes de 2002, la explotacion del
proyecto de “Ciudad de la Luz” se preveia deficitaria hasta [...] incluido. Hay pocos indicios, o
ninguno, de que inversores privados acepten a sabiendas inyectar fondos en una empresa durante
ocho afios, es decir, hasta 2010 en el caso que nos ocupa. Para el siguiente periodo de 2010-2014,
los indicadores de rentabilidad de la explotacion recogidos a continuacién muestran igualmente resul-
tados muy pobres tanto en valores absolutos como en comparacién con los registrados por los estu-

dios de la competencia en un periodo reciente.

Indicadores de rentabilidad de la explotaciéon de Ciudad de la Luz: 2010-2014 (%)

2010 2011 2012 2013 2014 Ci‘jggfo
Rendimiento por ventas (ROS) [..] [..] [..] [..] [..] [..]
Rendimiento del capital (ROCE) [..] [..] [..] [..] [..] [..]
Rendimiento del capital accionarial (%) [...] [...] [..] [..] [...] [...]

Fuente: Presentacién de informacion del 13 de junio y 10 de octubre de 2007, célculos de la Comision.

(68) En términos absolutos, la explotacion de “Ciudad de la Luz” muestra un bajo rendimiento en las
ventas, del 5 %, incluso durante el periodo 2010-2014, cuando se esperaban los primeros beneficios
contables de la operacién tras una fase inusualmente larga de implantacién de ocho afios, fase durante

la que el rendimiento en las ventas es negativo.

(69) En la medida en que la rentabilidad de la explotacién de los estudios de la competencia pueda servir
de referencia adecuada para evaluar las previsiones de explotacién del proyecto de “Ciudad de la Luz”,
los datos disponibles indican que, ni siquiera a largo plazo, se esperaba que el complejo aventajara a
sus competidores. En practicamente todos los indicadores, las proyecciones de “Ciudad de la Luz” son
sensiblemente inferiores a las de los demds estudios de la competencia.

Indicadores de rentabilidad de la explotacién de estudios de la competencia

2006 2005 2004 2003 Periodo
completo
Pinewood Shepperton plc
ROS 15,0 % 1,2 % 11,8 % 4,9 % 8,6 %
ROCE 6,2 % 0,3 % 4,6 % 1,9 % 3,2%
ROES 10,5 % 0,8 % 8,8 % 68,6 % 7,8 %
Studio Babelsberg AG
ROS 21,7 % 27,8 % -21,0% No dispo- 16,4 %
nible
ROCE 6,7 % 10,0 % -39% No dispo- 4,8 %
nible
ROES 4,3 % 6,5% -25% No dispo- 31%
nible

Fuente: Informes anuales de empresa, cdlculos de la Comision.

(**) Los indicadores se definen del siguiente modo:
Rendimiento por ventas = ingresos netos[ingresos directos e indirectos

Rendimiento por capital = ingresos netos/valor contable neto de los activos
Rendimiento por capital accionarial = ingresos netos/capital accionarial (aportacion de capital 2002-2007).
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(70) En particular, en lo referente al indicador en que harfa mds hincapié un hipotético inversor privado,

(73)

(76)

(77)

(78)

(79)

las proyecciones de 10 % de rentabilidad sobre el capital accionarial en “Ciudad de la Luz” para el
periodo de explotacién comercial plena de 2010-2014 son, respectivamente, tres veces y casi ocho
veces mds bajas que las ofrecidas por los estudios de la competencia, a saber, Studio Babelsberg AG
(3,1 %) y Pinewood Shepperton plc (7,8 %). Por consiguiente, podria parecer dudoso que un inversor
privado hubiera deseado entrar o ampliar su actividad en el negocio de estudios cinematogréficos,
hubiera apoyado la explotacion del proyecto ni siquiera para 2010, cuando estaba previsto que se
generaran los primeros ingresos netos.

Se podria, no obstante, alegar, que, incluso con una rentabilidad inferior a la de la competencia, un
inversor privado hubiera apoyado “Ciudad de la Luz” de contar con perspectivas suficientes de renta-
bilidad de su inversién. A este respecto, las cifras presentadas por las autoridades espafiolas indican
que las expectativas eran que el proyecto fuera rentable en su conjunto. La TIR de [...] % hasta 2014
supera el [...] % del WACC en [...] %. Esto supone que un inversor cuyo coste de financiacién fuera
igual a un [...] % de WACC habria logrado una rentabilidad de [...] % para los fondos invertidos.

Ademds, los descuentos ofrecidos por “Ciudad de la Luz SAU” no estaban previstos en dichas cifras,
seglin las autoridades espafiolas. En esta fase, la Comisién no estd en condiciones de asegurar si a
SPTCV se le concedieron otros recursos aparte de los comprometidos en base a las previsiones de
2002. Si tal fuera el caso, la Comision pediria a las autoridades espafiolas que proporcionaran toda la
informacién necesaria, incluido el plan de negocios correspondiente, para que la Comisién pudiera
evaluar los recursos adicionales, por ejemplo los recursos necesarios para financiar los descuentos no
previstos.

Sin embargo, la Comisién tiene serias dudas sobre si dichas cifras son realistas. En particular, la Comi-
sién duda de que el WACC vy el valor terminal del proyecto se hayan calculado correctamente.

Coste de financiacién del proyecto (WACC)

En el célculo que realizan, las autoridades espariolas presumen que el WACC lo determina tnicamente
el coste de capital, fijado al [...] %. Pero no justifican este valor.

En primer lugar, atendiendo exclusivamente al coste del capital, la Comisién considera que el WACC
de [...] % utilizado en la previsién financiera de “Ciudad de la Luz” es extremadamente bajo y muy
inferior a los costes de financiacidon, no sélo de un inversor privado sino también de un inversor
ptblico y, con toda probabilidad, de la misma SPTCV.

La Comision considera que el coste de capital debe equivaler a la suma de la tasa libre de riesgo (es
decir, la de bonos de Estado a 10 afios) mds una prima de riesgo que depende de la situacion del
mercado, de factores sectoriales y de factores especificos de la empresa.

El coste de capital social presentado por las autoridades espafioles es incluso inferior a la tasa libre de
riesgo. Por ejemplo, para 2002, la rentabilidad media de los bonos espafioles a 10 afios era del
4,96 %. Esto supone que, si la SPTCV hubiera tenido la misma certificacién crediticia que el Reino de
Espaiia y hubiera financiado con emisiones de bonos su inversién en “Ciudad de la Luz”, sus costes de
financiacién hubieran sido un [...] % superiores al WACC empleado en el plan de negocios. En otras
palabras, el menor WACC aceptado por la SPTCV supone que la inversion en “Ciudad de la Luz” se
consideraba mds segura que la inversién en bonos de Estado espafioles. Sin embargo, la referencia de
un bono piiblico a 10 aflos se considera una inversién practicamente sin riesgo, a diferencia de la
inversion en la construccién y explotacion de un estudio cinematogréfico.

El coste de financiacién serfa perceptiblemente superior al 4,96 % para cualquier inversor en una
economia de mercado, y, por ello, los costes de financiacién serfan muy superiores a los del WACC
aducido.

Ademds, de los datos presentados se deduce que las autoridades espafiolas no han exigido ninguna
prima de riesgo, liquidez y volatilidad sobre la inversion libre de riesgo de referencia para su inversion
de capital, como hubiera hecho cualquier inversor sensato en una economia de mercado. Las autori-
dades espafiolas no han aportado ningin elemento que apoye esta opcién. Amén de ello, las autori-
dades espafiolas no aportaron ningiin elemento que permitiera a la Comisién determinar en qué
medida los factores especificos del sector (por ejemplo, la evolucién del negocio de estudios cinemato-
graficos) y los factores especificos de la empresa (por ejemplo, el hecho de que “Ciudad de la Luz”
fuese una empresa en periodo de lanzamiento) influirfan en la prima de riego y consiguientemente en
el coste de capital del proyecto.
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(80) Como conclusién preliminar, la Comision tiene dudas sobre si un WACC de [...] % refleja adecuada-

mente el coste de capital del proyecto. En consecuencia, el cdlculo basado en este valor de WACC
puede no haber reflejado de una forma realista las perspectivas de rentabilidad ofrecidas por “Ciudad
de la Luz”.

(81) En segundo lugar, la Comision no entiende que el WACC se base exclusivamente en el coste de capital

sin tener en cuenta el coste de la deuda. A este respecto, la Comisién hace observar que “Ciudad de la
Luz” tiene que devolver intereses por el crédito de 95 millones de EUR obtenido de SPTCV (**).

Condiciones de reembolso del crédito

(82) Ademds de ello, las condiciones aplicadas a este crédito plantean interrogantes. El interés sobre el

crédito se calcula en una parte fija y una parte variable. La parte fija se calcula a un tipo de interés fijo
EURIBOR a un afio mds un punto porcentual, lo que parece un diferencial muy bajo para un crédito
a 10 afios no garantizado (*°).

(83) La parte fija, inusualmente baja, del crédito podria, en teorfa, compensarse con la perspectiva de una

rentabilidad adecuada del crédito participativo gracias a la parte variable ligada a la rentabilidad del
proyecto. Sin embargo, éste no es el caso del proyecto que examinamos, ya que es poco probable que
el proyecto arroje beneficios significativos durante la duraciéon del crédito. En realidad, la parte
variable se fija al [...] % de los beneficios antes de impuestos, lo que, segtin las cifras del plan de
explotacién, equivaldria a menos de [...] EUR para todo el periodo 2005-2014.

(84) Por dltimo, la Comision considera inusitado que se previera una devolucién del crédito antes de abril

de 2015, es decir, después de la fecha de finalizacion del proyecto (y posiblemente de la cesién del
mismo), estimada para 2014.

(85) Basandose en estos elementos, la Comisién duda de que las condiciones aplicadas al crédito de 95

millones concedido por SPTCV fueran las que hubiera reclamado un inversor privado.

Valor de cesién final en 2014

(86) Segiin se coment6 en el punto 14, la prevision de tesorerfa muestra entradas netas de [...] millones

de EUR en 2014, de los que [...] millones provienen de la explotacién del complejo. Las autoridades
espafiolas no han explicqado claramente la base de la entrada de tesorerfa de los restantes [...]
millones en 2014. Como las autoridades espafiolas han declarado su objetivo de ceder la gestién del
complejo “Ciudad de la Luz” en 2014, la Comisién sélo puede deducir que la cifra de [...] millones
representa el valor de cesién del negocio previsto en 2014 (a precios de 2002) o el precio que se
prevea vaya a pagar el beneficiario de la adjudicacién por la gestion de “Ciudad de la Luz”.

(87) En términos financieros, dicha distincién no altera la estimacién de la posible rentabilidad. Sin

embargo, la Comisién hace notar que, en 2002, las autoridades espafiolas estimaron las previsiones
del valor del activo para 2014 en [...] millones de EUR. Por consiguiente, una entrada de tesorerfa
casi el doble de esta cuantia previsto para 2014 hace suponer a la Comisién que el futuro explotador
de “Ciudad de la Luz” serd también su propietario.

(88) En otras palabras, la TIR de [...] % que apoya la afirmacién de que SPTCV actud con arreglo al prin-

cipio del inversor privado en una economia del mercado, se basa en el supuesto de que el negocio de
“Ciudad de la Luz” tendria un valor de [...] millones de EUR en 2014. La Comisién entiende que las
autoridades espafiolas consideran que serfan capaces de vender el negocio en una licitaciéon publica
antes de 2014 a un comprador que ofreciera dicha cantidad.

(**) Por la misma razén, la Comisién no comprende que no se incluyera ningn coste financiero en la prevision de pérdidas y

beneficios del perfodo 2002-2014.

(*) En lo que respecta a la parte fija, la Comisién no ha podido comprender, de la informacién proporcionada por las autori-

dades espafiolas, qué tipo de interés se utilizard. Efectivamente, las autoridades espafiolas mencionan “un tipo de interés
un punto diferencial de interés fijo por EURIBOR a un afio mds un diferencial de un punto porcentual”, sin especificar si el
indice anual EURIBOR se actualiza anualmente o simplemente se mantiene al nivel de de abril de 2005. En el dltimo caso,
el indice pertinente serfa el 3,3 %. Si dicho indice se tuviera que fijar para 10 afios, ademds de presentar un diferencial muy
reducido, beneficiarfa al prestatario a expensas del prestamista, porque los vencimientos a largo plazo (y el riesgo para el
prestamista) se remuneran normalmente con un tipo de interés mas alto que los vencimientos a corto plazo. Efectiva-
mente, cualquier prestamista que hubiera aceptado un tipo de interés fijo basado en el EURIBOR anual de abril de 2005
(un momento de tipos de interés histéricamente bajos) Eubiera renunciado a los ingresos procedentes de los aumentos
posteriores del EURIBOR de referencia.
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(89) La Comision cree que esta pretension es discutible. Las autoridades espafiolas no han aportado infor-

(90)

(92)

(93)

(94)

macion sobre la metodologia ni sobre las premisas especificas que han utilizado para calcular el valor
de cesion final del proyecto. Resulta, pues, imposible a la Comision evaluar los elementos especificos
que han contribuido a fijar dicho valor. Ello no obstante, la Comisiéon considera que la cifra de
[...] millones de EUR estd probablemente sobreevaluada si se atiende a las perspectivas financieras del
proyecto incluidas en las previsiones de 2002 y comunicadas a la Comisi6n.

Ciertamente, contemplando las previsiones de rentabilidad, el valor de cesion de [...] millones de EUR
supone una proporcién precio/beneficios (o periodo de reembolso) desusadamente alta de 117 afios y
representa casi el doble del valor contable de los activos de “Ciudad de la Luz” para 2014, segiin los
célculos de las autoridades espafiolas ([...] millones de EUR). Aunque las proyecciones del valor futuro
de un negocio que se piensa vender doce afios después estén cargadas de incertidumbres, las autori-
dades espafiolas no han aportado ningdn elemento que justifique dichas cifras. En realidad, tampoco
han presentado razones plausibles que expliquen por qué un eventual comprador pudiera ofrecer en
2014 una cantidad 117 veces superior a la de los ingresos anuales netos generados por “Ciudad de la
Luz” ese mismo afio (el mejor afio en términos de rentabilidad), ni explicacién alguna de la enorme
diferencia existente entre el valor contable de los activos y la entrada de tesorerfa prevista en
2014 ().

En apoyo de estas reservas, la Comision hace notar que, de acuerdo con informes de prensa, en julio
de 2004, la venta por Vivendi Universal Group de los estudios Babelsberg GmbH, un negocio compa-
rable en muchos aspectos a “Ciudad de la Luz” y en competencia con ésta, se realiz por el precio
simbdlico de un euro. Asi pues, no estd claro en qué se basaban las autoridades espafiolas para, dos
aflos antes, en 2002, prever un valor de cesién de [...] millones de EUR en 2014 para “Ciudad de la
Luz”. En la industria, era bien sabido que los estudios Babelberg habian resultado deficitarios al grupo
Vivendi Universal desde su adquisicién en 1992.

En conclusion, la Comisién duda de que un inversor privado en una economia de mercado que
hubiese operado en el lugar de SPTCV en 2002 y con posterioridad, hubiera aceptado el valor de
cesion final del proyecto en el plan de negocios y aportado el capital necesario para explotar el
negocio hasta 2014.

Conclusién sobre el principio del inversor privado en una economia de mercado

Basdndose en los elementos expuestos en esta seccion, la Comision tiene serias dudas de que la inter-
vencién publica en el proyecto sea conforme con el principio de inversor privado en una economia
del mercado y no aporte a “Ciudad de la Luz” una ventaja a tenor del articulo 87, apartado 1.

Otros incentivos a la producciéon de peliculas

Como se observé en la seccion 2.3.3, es posible que se hayan ofrecido otros incentivos a la produc-
cién de peliculas. Si tal fuera el caso, ademds de las consideraciones anteriores sobre la financiaciéon
de “Ciudad de la Luz SAU”, la Comisién precisaria considerar si dichos incentivos procedian o no de
recursos puiblicos.

4.1.2. Ventaja econdmica para las empresas y selectividad de la medida

“Ciudad de la Luz SAU” es el tinico beneficiario de los fondos publicos concedidos para la construc-
cién y explotacion del complejo de estudios “Ciudad de la Luz”.

La cuestion central es determinar si el complejo de estudios desarrolla una actividad econémica. Al
haber varios estudios cinematograficos comerciales de propiedad privada en Europa, el complejo
“Ciudad de la Luz” se une a un mercado existente en que ya compiten otros. Ademds, segtin las auto-
ridades espafiolas, “Ciudad de la Luz” no ofrece sus servicios a titulo gratuito. Por consiguiente, la
Comisién considera que “Ciudad de la Luz” desarrolla una actividad econémica.

(*) Si, en una primera aproximacion, el valor contable de los activos se adoptara como el precio de venta prospectivo en

2014, las previsiones del total de la explotacion de “Ciudad de la Luz” entre 2002 y 2014 hubieran sido deficitarias para
un inversor, con una TIR negativa de [...] %.
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(97)

(98)

(100)

(101)

(102)

(103)

(104)

(105)

(106)

Como ya se ha sefialado, las autoridades espafiolas argumentan que un inversor en una economia de
mercado hubiera apoyado el proyecto basandose en sus perspectivas de rentabilidad y, a la vez, que el
proyecto corresponde a una infraestructura general. Ello plantea la cuestion de saber si el apoyo
publico de un complejo de estudios no es selectivo sino que beneficia a la sociedad en general. La
financiaci6n, construccién y explotacion de un complejo de estudios cinematograficos va en beneficio
exclusivo de las empresas activas en el sector audiovisual. Por consiguiente, dicho apoyo ptiblico favo-
rece selectivamente a una categoria muy especifica e identificable de empresas.

En el caso de los incentivos a la produccién de peliculas con recursos publicos, la Comisién tiende a
considerar que son de indole selectivo pues los tinicos beneficiarios probables son las empresas
productoras de peliculas. Ello supondria que el Estado estaria favoreciendo a ciertas empresas y la
produccién de determinados productos, por lo que la Comisién considerarfa que dichos incentivos
amenazan falsear la competencia en la UE. La Comisién hace notar que los productores de peliculas
pueden haber combinado dichos incentivos con ayudas a la produccién tales como las del régimen
espafiol de apoyo a las peliculas nacionales y el plan de primas a la exhibicién rentable de peliculas
en salas valencianas, que las autoridades espafiolas han notificado recientemente a la Comisién.

4.1.3. Falseamiento de la competencia y efectos en el comercio entre Estados miembros

De la magnitud del complejo “Ciudad de la Luz” parece deducirse que se ided pensando en superpro-
ducciones. Su conceptor Gary Bastien, residente en California, es un conocido arquitecto de estudios
de Hollywood. Cada uno de los cuatro estudios de sonido mds pequefios es de 1 620 m?, con una
altura libre de 12,5 m y puertas descomunales de 10 m de ancho y 8 m de alto. Los estudios de
sonido mds grandes tienen cada uno 2 340 m?, una altura libre de 15 m y puertas de 24 m de ancho
por 8 m de alto. Parece que, en la tltima fase del complejo, estd construyéndose un super estudio de
5 000 m2. Segin la prensa especializada, las medidas lo convertirfan en el estudio de sonido mayor
del mundo.

Las instalaciones de “Ciudad de la Luz” parecen, pues, primar la capacidad del lugar para atraer a
grandes producciones cinematograficas de Europa. Los principales clientes de grandes estudios cine-
matogréficos son grandes productoras internacionales, basadas principalmente en Estados Unidos
(por ejemplo, Fox, Universal, Time Warner, Columbia, Paramount & Disney). Los presupuestos de
produccion de sus peliculas oscilan con frecuencia en torno a los 100 millones de USD. Dado que
estas empresas tienen una actividad global, pueden elegir entre los grandes estudios cinematograficos
de todo el mundo.

Los grandes estudios cinematograficos europeos que competirfan con “Ciudad de la Luz” incluyen
probablemente los Estudios Korda de Hungria, construidos recientemente, Babelsberg en Alemania,
Barrandov en Reptiblica Checa, Cinecitta en Italia y Pinewood en el Reino Unido.

En este contexto competitivo, la presunta ayuda de Estado a favor de “Ciudad de la Luz SAU” ha
permitido ofrecer tarifas bajas e incentivos considerables. Como se ha resefiado, la Comisién duda de
que “Ciudad de la Luz” hubiera podido competir en este mercado sin una financiacién continua provi-
niente de fondos pablicos. Por consiguiente, “Ciudad de la Luz” parece falsear la competencia de
precios de mercado en la prestacion de servicios de estudios cinematogréficos en la UE.

Ademds, dado que las grandes producciones cinematogréficas pueden trasladarse facilmente y que hay
otros grandes estudios competidores en otros Estados miembros, la ayuda a “Ciudad de la Luz” podria
falsear la competencia y afectar al comercio entre Estados miembros de la UE.

En caso de cualquier incentivo a la produccion con recursos publicos, hay que decir que, dado que las
peliculas se comercializan internacionalmente, las ventajas financieras concedidas a los beneficiarios
afectan al comercio entre Estados miembros.

4.1.4. Legalidad de la ayuda

Los fondos ptiblicos a favor de “Ciudad de la Luz SAU” pueden constituir ayuda de Estado a tenor del
articulo 87, apartado 1, del Tratado CE. Si se confirma la ayuda de Estado, dicha ayuda, que no ha
sido notificada, serfa ilegal.

En caso de cualquier incentivo a la produccion con recursos publicos, hay que decir que, muy proba-
blemente, dicho incentivo constituiria ayuda de Estado a tenor del articulo 87, apartado 1, del
Tratado CE. La compatibilidad de la ayuda deberfa, pues, examinarse. Ademds, dado que la ayuda no
se ha notificado, serfa ilegal.
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4.2. Compatibilidad de la ayuda

4.2.1. Ayuda regional

(107) “Ciudad de la Luz” se ha construido en la zona asistida de Alicante con la maxima intensidad de
ayuda posible del 40 % para inversiones subvencionables en 2000-2006. En cualquier caso, la ayuda
regional sélo se concederfa a inversiones subvencionables si se cumplen las condiciones establecidas
en las Directrices. Segin la informacién disponible, parece que la ayuda entraria dentro del marco
multistorial de 1998, lo que podria tener como efecto una reduccion de la intensidad de la ayuda por
debajo del 40 %. Consiguientemente, en el momento actual, y a la espera de la informacién mds
detallada que deben proporcionar las autoridades espaiiolas, no es, por ello, posible afirmar si, y en
qué proporcion precisa, parte de la ayuda podria acabar siendo compatible con el espiritu, si no con
la letra, de las normas de ayuda aplicables en el momento en que se adopt6 la decisién de inversion.

4.2.2. Ayuda a la promocién de la cultura

(108) La Comision considera que la excepcion cultural prevista en el articulo 87, apartado 3, letra d),
del Tratado CE debe, como toda excepcién a las normas generales del Tratado, interpretarse
restrictivamente.

(109) En el caso presente, la Comision estima que no hay elementos que indiquen que tal excepcién pueda
aplicarse a una ayuda de Estado que facilite los costes de construccion y explotacion de un nuevo gran
complejo de estudios cinematogréficos.

110) En primer lugar, es evidente que el proyecto se crea de la nada y que no fomenta la conservacién del
% g q proy yq
patrimonio.

(111) En segundo lugar, el complejo “Ciudad de la Luz” es un medio en el que pricticamente puede desar-
rollarse todo tipo de obras audiovisuales, independientemente del contenido de las mismas. En conse-
cuencia, resulta dificil mantener que las peliculas realizadas en “Ciudad de la Luz” fomenten cualquier
aspecto de la cultura europea. Por tanto, la Comision considera que serfa dificil demostrar que la
construccion y la explotacion de “Ciudad de la Luz” con una base comercial —un nuevo complejo
importante de estudios cinematograficos muy alejado de las empresas audiovisuales existentes en
Espafia— eran necesarias para el fomento de la cultura

(112) En tercer lugar, la magnitud del complejo “Ciudad de la Luz” tiene como objetivo las grandes produc-
ciones internacionales. La Comisién hace notar que ya hay en Europa un cierto niimero de grandes
estudios cinematograficos que compiten entre si, y otros estudios en Espaiia. Las peliculas espafiolas
mds conocidas, incluyendo “Mar adentro”, ganadora de un Oscar en 2004, han sido todas ellas reali-
zadas en instalaciones mds pequefias. Por consiguiente, la construccién del complejo de “Ciudad de la
Luz” no parece ser proporcionada al objetivo de promover la cultura valenciana, espafiola o incluso
europea.

(113) En cuarto lugar, “Ciudad de la Luz” no limita sus servicios a las producciones cinematogréficas: en
efecto, en el complejo se han rodado también espacios publicitarios. Tampoco las autoridades espa-
fiolas argumentan que la seleccion de peliculas rodadas en “Ciudad de la Luz” haya estado, o vaya a
estar, basada en criterios culturales verificables previamente establecidos. Ademds, la informacién
disponible hasta la fecha no sefiala que “Ciudad de la Luz” compita por atraer peliculas basadas en
consideraciones culturales sino mas bien en criterios estrictamente comerciales.

(114) Por ello, la Comisién considera que la excepcion cultural prevista en el articulo 87, apartado 3, letra d)
del Tratado CE sélo podia, en principio, aplicarse a la financiacién ofrecida a producciones que se
rodasen en “Ciudad de la Luz” (12 millones de EUR en octubre de 2007, aportados directamente por
“Ciudad de la Luz SAU”, segtin la informacién presentada por las autoridades espafiolas; posiblemente
més, segun las publicaciones especializadas disponibles (?2).

(*) Véase “Screen Finance”, 21 de febrero de 2007, y “Variety”, 7 de febrero de 2007. Los articulos resefian subvenciones

de hasta 5,4 millones de EUR por un rodaje minimo de tres semanas en Valencia, con dos semanas, al menos, en
“Ciudad de la Luz”. Supuestamente, todas las peliculas reciben automadticamente 12 % de los gastos que realicen en la
regional y un 6 % adicional, dependiente del “impacto medidtico, econémico e industrial de la produccion™
http:/fwww.variety.com/article/lVR117958591.html?categoryid=19&cs=1
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(115)

(116)

(117)

(118)

(119)

(120)

La Comunicacién sobre el Cine de 2001 (*) establece la base para que la Comisién aplique la excep-
ci6n cultural del articulo 87, apartado 3, letra d), a los planes de ayuda a la produccién de obras audi-
ovisuales.

Sin embargo, al no haber aportado las autoridades espafiolas detalles sobre la cuantia de la financia-
cién ni sobre las condiciones en que se proporcioné la misma, la Comisién carece de elementos para
evaluar su compatibilidad con el Tratado CE. En este estadio, la Comision se limita a observar que un
plan de apoyo al cine que requiere que las peliculas, para ser subvencionables, se rueden en un estudio
cinematografico determinado y durante un periodo de tiempo determinado, seria considerado ayuda a
una actividad de produccion especifica y no serfa, pues, considerado compatible con arreglo a la
Comunicacion sobre el Cine (%).

5. CONCLUSION

Habida cuenta de las consideraciones precedentes y de conformidad con el procedimiento establecido
en articulo 88, apartado 2, del Tratado CE, la Comisién insta al Reino de Espafia a presentar sus
observaciones y a facilitar toda la informacién que pueda contribuir a evaluar las ayudas. La Comision
pide también a las autoridades espafiolas que proporcionen sus datos reales y sus previsiones mds
recientes relativos al complejo “Ciudad de la Luz” hasta la finalizacién de su construccion.

La Comision insta a sus autoridades a que transmitan inmediatamente una copia de la presente carta
a los beneficiarios potenciales.

La Comisién desea recordar a Espafia el efecto suspensivo del articulo 88, apartado 3, del Tratado CE
y llama su atencién sobre el articulo 14 del Reglamento (CE) n° 659/1999 del Consejo, que prevé
que toda ayuda concedida ilegalmente podra recuperarse de su beneficiario.

Por la presente, la Comisiéon comunica al Reino de Espafia que informard a los interesados mediante
la publicacién de la presente carta y de un resumen significativo en el Diario Oficial de la Unidn
Europea. Asimismo, informard a los interesados de los Estados miembros de la AELC signatarios del
Acuerdo EEE mediante la publicacién de una comunicacién en el suplemento EEE del citado Diario
Oficial, y al Organo de Vigilancia de la AELC mediante copia de la presente. Se invitard a todos los
interesados mencionados a presentar sus observaciones en el plazo de un mes a partir de la fecha de
publicacién de la presente.”

*) Comumcac10n de la Comisién al Consejo, al Parlamento Europeo, al Comité Econdmico y Social y al Comité de las

§10nes sobre determinados aspectos juridicos vinculados a las obras cinematogréficas y a otras producciones del sector
iovisual [COM(2001) 534 final de 26 de septiembre de 2001 (DO C 43 de 16.2.2002, p. 6); prorrogada en 2004

DOC 123 de 30.4.2004, p. 1)y 2007 (DO C 134 de 16.6.2007, p 7)]-
*% Vease el cuarto criterio de compatibilidad de la seccion 2.3 b)(4) de la Comunicacion sobre el Cine.
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Iepriekséjs pazinojums par koncentraciju
(Lieta COMP/M.5062 — Sofinco/Saracen/Forso)

Lieta, kas pretendé uz vienkarsotu procediiru
(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2008/C 134/11)

1.  Komisjja 2008. gada 22. maija sanéma pazinojumu par ierosinatu koncentraciju, ievérojot 4. pantu
Padomes Regula (EK) Nr. 139/2004 (!), kuras rezultata uzpémums Sofinco S.A. (“Sofinco”, Francija), kas ir
meitas uznémums, kas pilniba pieder Crédit Agricole S.A. (“CA”, Francija), un uznémums Saracen HoldCo
AB (“Saracen”, Zviedrija), kas ir meitas uzpémums, kas pilniba pieder FCE Bank Plc, kuru kontrolé Ford
Motor Company, Padomes regulas 3. panta 1. punkta b) apak$punkta izpratné iegiits kopigu kontroli par
uzpémumu Forso Nordic AB (“Forso”, Zviedrija), iegadajoties akcijas jaunizveidota sabiedriba, kas veido
kopuzpémumu.

2. Attiecigie uznémumi veic §adu uznémejdarbibu:
— Sofinco: patérina finanséana;
— CA: banku pakalpojumi, privatklientu banku pakalpojumi, finansu pakalpojumi, dzivibas un nedzivibas
apdrosinasana;
— lS{?racen: Ford Motor Company kontrolakciju sabiedriba, kas razo un izplata mehaniskos transportlidze-
us;

— Forso: finansé$anas un administrativie pakalpojumi.

3. leprieksgja parbaudé Komisija konstaté, ka uz pazigoto darfjumu, iespgams, attiecas Regulas (EK)
Nr. 139/2004 darbibas joma. Tomér galigais lémums $aja jautajuma netiek piepemts. levérojot Komisijas
pazinojumu par vienkarSotu procediiru noteiktu koncentracijas procesu izskati$anai saskana ar Padomes
Regulu (EK) Nr. 139/2004 (%), janorada, ka i lieta ir nododama izskatiSanai atbilsto$i pazinojuma paredzé-
tajai procediirai.

4. Komisija uzaicina ieinteresétas personas iesniegt tai savus iespéjamos novérojumus par ierosinato dari-
jumu.

Novérojumiem janonak Komisija ne vélak ka 10 dienas péc §is publikacijas datuma. Novérojumus Komisijai
var nositit pa faksu (fakss: (32-2) 296 43 01 vai 296 72 44) vai pa pastu ar atsauces numuru
COMP/M.5062 — Sofinco/Saracen/Forso uz $adu adresi:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

() OVL 24,29.1.2004.1. Ipp.
() OVC56,5.3.2005.,32. Ipp.
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Iepriekséjs pazinojums par koncentraciju
(Lieta COMP/M.5173 — STM/NXP/JV)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2008/C 134/12)

1. Komisija 2008. gada 23. maija sanéma pazinojumu par ierosinatu koncentraciju, ievérojot 4. pantu
Padomes Regula (EK) Nr. 139/2004 ('), kuras rezultata uzpémumi STMicroelectronics N.V. (“STM”, Nider-
lande) un NXP B.V. (“NXP”, Niderlande) Padomes regulas 3. panta 1. punkta b) apak$punkta izpratné iegtist
kontroli par jaunizveidotu sabiedribu, kas veido kopuznémumu.

2. Attiecigie uznémumi veic $adu uznémeéjdarbibu:

— STM: pusvaditaju izstradajumi;

— NXP: pusvaditaju izstradajumi;

— kopuznémums: pusvaditdju izstradajumi mobilajam telekomunikacijam.

3. leprieksgja parbaudé Komisija konstaté, ka uz pazipoto darfjumu, iesp&jams, attiecas Regulas (EK)
Nr. 139/2004 darbibas joma. Tomér galigais lémums 3aja jautajuma netiek pienemts.

4. Komisija uzaicina ieinteresétas personas iesniegt tai savus iespéjamos novérojumus par ierosinato dari-
jumu.

Novérojumiem janonak Komisija ne vélak ka 10 dienas péc $is publikacijas datuma. Novérojumus Komisijai
var nositit pa faksu (fakss: (32-2) 296 43 01 vai 296 72 44) vai pa pastu ar atsauces numuru
COMP/M.5173 — STM/NXP/[JV uz $adu adresi:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

(') OVL24,29.1.2004., 1.Ipp.
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Iepriekséjs pazinojums par koncentraciju

(Lieta COMP/M.5176 — CVC/Schuitema)
(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2008/C 134/13)

1. Komisija 2008. gada 22. maija. sanéma pazinojumu par ierosinatu koncentraciju, ievérojot 4. pantu
Padomes Regula (EK) Nr. 139/2004 ('), kuras rezultata uznémums CVC Fund IV (“CVC Fund IV”, Kaimanu
salas), kas pieder CVC Capital Partners Group S.a.r.l. (‘CVC”, Luksemburga), minétas Padomes regulas 3. panta
1. punkta b) apak$punkta nozimé iegiist kontroli par visu uznémumu Schuitema N.V (“Schuitema”, Nider-
lande), iegadajoties akcijas.

2. Attiecigie uznémumi veic $adu uznémeéjdarbibu:

— CVC|CVC Fund IV: ieguldijumi un vadibas konsultacijas ieguldijumu fondiem un/vai ieguldijumu parval-
disana ieguldjjumu fondu varda;

— Schuitema: publiskais iepirkums, ikdienas patérina pre¢u vairumtirdznieciba un mazumtirdznieciba un ar
to saistiti pakalpojumi Niderlande.

3. leprieksgja parbaude Komisija konstaté, ka uz pazigoto darfjumu, iespgams, attiecas Regulas (EK)
Nr. 139/2004 darbibas joma. Tomér galigais [émums $aja jautajuma netiek pienemts.

4. Komisija aicina ieinteresétas treSas personas iesniegt tai savus iespé€jamos noverojumus par ierosinato
darbibu.

Novérojumiem janonak Komisija ne vélak ka 10 dienas péc $is publikacijas datuma. Novérojumus Komisijai
var nositit pa faksu (fakss: (32-2) 296 43 01 vai 296 72 44) vai pa pastu ar atsauces numuru
COMP/M.5176 — CVC/Schuitema uz $adu adresi:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

(') OVL24,29.1.2004., 1.Ipp.
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CITT AKTI

KOMISIJA

Atzinums par pieprasijumu atbilstosi Direktivas 2004/17/EK 30. pantam

Dalibvalsts iesniegts pieprasijjums

(2008/C 134[14)

Komisija 2008. gada 19. maija sanéma pieprasijumu atbilstigi 30. panta 4. punktam Eiropas Parlamenta un
Padomes 2004. gada 31. marta Direktiva 2004/17/EK, ar ko koordiné iepirkuma procediiras, kuras pieméro
subjekti, kas darbojas Gidensapgades, energétikas, transporta un pasta pakalpojumu nozarés ('). Pirma darba
diena péc pieprasijuma sapemsanas ir 2008. gada 20. maijs.

Sis pieprasfjums ir no Polijas Republikas un attiecas uz elektroenergijas razosanu un vairumtirdzniecibu 3aja
valstl. Minétaja 30. panta noteikts, ka Direktivu 2004/17[EK nepieméro, ja uz attiecigo darbibu attiecas tiesa
konkurence tirgos, piekluve kuriem nav ierobezota. Sos nosacijumus izvérté vienigi saskana ar Direk-
tivu 2004/17[EK, neskarot konkurences noteikumu piemeérosanu.

Lai pienemtu lémumu attieciba uz $o pieprasijumu, Komisijas riciba ir tris ménesi, sakot no minétas darba
dienas. Tadgjadi termins beidzas 2008. gada 20. augusta.

Pieméro minéta 4. punkta treSo dalu. Lidz ar to Komisijas riciba eso$o laika periodu vajadzibas gadjjuma var
pagarinat par vienu ménesi. Informacija par $adu termina pagarinajumu ir japublicg.

(') OVL134,30.4.2004., 1.Ipp.
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