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(Informacija)
Euro mainas kurss ()
2006. gada 17. augusts
(2006/C 194/01)
1 euro =
Valata Mainas kurss Valaita Mainas kurss
uUSD ASV dolars 1,2879 SIT Slovénijas tolérs 239,63
JPY Japanas jéna 148,56 SKK  Slovakijas krona 37,415
DKK Danijas krona 7,4616 TRY  Turcijas lira 1,8546
GBP Lielbritanijas marcina 0,67910 AUD  Australijas dolars 1,6808
SEK ZViedrijaS krona 9,1940 CAD Kanédas dOlﬁrS 1,4384
CHF Sveices franks 1,5779 HKD  Hongkongas dolars 10,0140
ISK Islandes krona 88,64 NZD  Jaunzélandes dolars 2,0072
NOK Norvégijas k 8,0780
Orveglas krona SGD  Singapiras dolars 2,0242
BGN Bulgarijas Ieva 1,9558
KRW  Dienvidkorejas vons 1237,54
CYP Kipras marcina 0,5759
. ZAR  Dienvidafrikas rands 8,7175
CZK Cehijas krona 28,024 ) o
EEK Tgaunijas krona 15,6466 CNY  Kinas juana renminbi 10,2628
HUF  Ungarijas forints 274,05 HRK Horvatijas kuna 72845
LTL Lictuvas lits 3,4528 IDR  Indongzijas riipija 11 710,23
LVL Latvijas lats 0,6959 MYR Malaizijas ringits 4,729
MTL  Maltas lira 04293 | PHP  Filipinu peso 65,799
PLN Polijas zlots 38718 RUB  Krievijas rublis 34,4050
RON Rumanijas lej a 3,5204 THB Taizemes bats 48,444

(") Datu avots:

atsauces mainas kursu publicéjusi ECB.
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1 IEVADS
1.1 Riska kapitals ka viens no Kopienas mérkiem

Riska kapitals ir saistits ar tadu uznémegjsabiedribu pasu kapitala finanséSanu, kam ir augsts izaugsmes
potencials to agrinajas izaugsmes stadijas. Riska kapitdla pieprasijumu parasti rada tadi uznémumi ar
izaugsmes potencialu, kuriem kapitala tirgi nav pietickami pieejami, savukart riska kapitala piedavajumu
rada iegulditaji, kas ir gatavi uznemties augstu risku apmaina pret pasu kapitala nesto iespé&jamo pelnu, kas
parsniedz vidéja limena pelnu.

Eiropadomes pavasara sanaksmei paredzétaja pazinojuma Sadarbiba izaugsmes un darbavietu attistibai —
jauns posms Lisabonas strategija (') Komisija atzina, ka pieejamais riska kapitals darbibu nesen uzsakusiem,
novatoriskiem, jauniem uzpémumiem ir nepietickams. Komisija ir izstradajusi iniciativas, pieméram,
Kopigos Eiropas resursus no mikrouznémumiem lidz vidéjiem uzpémumiem (JEREMIE), kas ir Komisijas
un Eiropas leguldijumu fonda kopiga iniciativa, lai risinatu jautajumu saistiba ar riska kapitala nepieejamibu
maziem un vidgjiem uzpémumiem dazos regionos. Balstoties uz pieredzi, kas giita, izmantojot finansu
instrumentus saskapa ar uzpémumu un uznéméjdarbibas daudzgadu programmu, Ipasi attieciba uz maza-
jiem un vidgjiem uzpémumiem (MAP), kuru pienéma ar Padomes Lémumu 2000/819/EK (¥ Komisija iero-
sindja Straujas izaugsmes un jauninajumu mehanismu MVU (GIF) saskana ar Konkurétspéjas un jaunina-
jumu programmu (CIP), kas paslaik tiek pienemta un attieksies uz 2007. -2013. gadu (). Mehanisms palie-
linas pasu kapitala piedavajumu novatoriskiem MVU, péc tirgus nosacijumiem veicot ieguldijumus riska
kapitala fondos, kas ir orientéti uz MVU to attistibas agrinajas stadijas un paplasinasanas stadija.

() COM(2005) 24.

() OV L 333, 29.12.2000., 84. lpp. Lémums, kurd jaunakie grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes
Lémumu Nr. 1776/2005/EK (OV L 289, 3.11.2005., 14. Ipp.).

(*) COM(2005) 121 galiga redakcija.
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Jautajumu par riska kapitala finansé$anu Komisija ir iztirzajusi Pazinojuma “MVU izaugsmes finansé$ana —
zinat un parorientét valsts atbalstu, lai risinatu jautajumus saistiba ar tirgus nepilnibam nolika palielinat
ekonomisko efektivitati un veicinat izpéti, attistibu un jauninajumus. Saja sakara Komisija ir apnémusies
parveidot valsts atbalsta noteikumus, lai cita starpa veicinatu finansu un riska kapitala pieejamibu.

Istenojot savu apnemsanos, Komisija 2005. gada jinija publicgja “Valsts atbalsta ricibas planu — mazaks
un mérktiecigaks valsts atbalsts: plans valsts atbalsta reformai 2005.-2009. gadam” (“Valsts atbalsta ricibas
plans”) (3). Valsts atbalsta ricibas plana ir uzsvérts, cik batiski ir uzlabot uznéméjdarbibas vidi un veicinat
jaunu uznémumu strauju izveidi. Saja sakara Valsts atbalsta ricibas plana ir pasludinata par Pazinojuma par
valsts atbalstu un riska kapitalu () parskatisana, lai risinatu jautdjumus, kas saistiti ar tirgus nepilnibam,
kuras skar riska kapitala nodro$inasanu jaunizveidotiem uznémumiem un jauniem, novatoriskiem maziem
un vidgjiem uzpémumiem (MVU), jo ipasi, palielinot Pazinojuma par valsts atbalstu un riska kapitalu
ietverto noteikumu elastibu.

Lai ari pietickama riska kapitala nodrosinasana Kopiena galvenokart ir tirgus uzdevums, riska kapitala tirgd
pastav pasu kapitala nepietiekamiba, kas nozimé, ka esosas kapitala tirgus nepilnibas, kas liedz piedava-
jumam apmierinat pieprasijumu par abam pusém piepemamu cenu, negativi ietekmé Eiropas MVU. Nepie-
tiekamiba galvenokart attiecas uz novatoriskiem augsto tehnologiju uznémumiem un galvenokart jauniem
uznémumiem ar lielam izaugsmes iespéjam. Tomér ta var skart ari plasaku uznémumu loku — uzné-
mumus ar dazadu darbibas ilgumu un no dazadam nozarém ar mazakam izaugsmes iespé&jam, kuri bez
argja riska kapitala nevar rast finanséjumu to darbibas paplasinasanas projektiem.

Pasu kapitala nepietickamiba var attaisnot valsts atbalsta pieskirSanu noteiktos atseviskos apstaklos. Ja ir
pienacigi noteikti mérki, valsts atbalsts, ko sniedz, lai atbalstitu riska kapitala nodro$inasanu, var bat efek-
tivs lidzeklis, lai izlidzinatu konstatétas tirgus nepilnibas $aja joma un izmantotu privato kapitalu.

Sis pamatnostadnes aizst3j Pazinojumu par valsts atbalstu un riska kapitalu, izklastot nosacfjumus, saskana
ar ko valsts atbalstu riska kapitala ieguldijumu sekmésanai var uzskatit par saderigu ar kopgjo tirgu. Sajas
pamatnostadnés ir paskaidroti nosacfjumi, saskana ar kuriem pastav valsts atbalsts atbilstosi EK Liguma
87. panta 1. punktam, un noraditi kritériji, ko Komisija pieméro, novértéjot riska kapitala pasakumu saderi-
gumu saskana ar EK Liguma 87. panta 3. punktu.

1.2 Pieredze saistiba ar valsts atbalstu riska kapitalam

Sis pamatnostadnes ir sagatavotas saistiba ar pieredzi, kas giita, piemérojot Pazinojumu par valsts atbalstu
un riska kapitalu. Nemti véra ar apsvérumi, kas radusies, publiski apsprieZoties ar dalibvalstim un ieinte-
resétajam personam par Pazinojuma par valsts atbalstu un riska kapitalu parskatisanu, par Valsts atbalsta
ricibas planu un Pazinojumu par valsts atbalstu jauninajumiem (*).

Pamatojoties uz Komisijas pieredzi un parrunas sanemtajiem apsvérumiem, Pazinojuma par valsts atbalstu
un riska kapitalu rezultati praksé kopuma ir bijusi labi, tomér tie liecina ari par to, ka nepiecieSams
nodrodinat vairak elastibas noteikumu piemérosana un pielagot noteikumus ta, lai tie atspogulotu riska
kapitala tirgus izmainas. Bez tam, ka liecina pieredze, attieciba uz daZiem riska kapitala ieguldijumu
veidiem dazas jomas ne vienmér bija iesp&jams izpildit Pazinojuma par valsts atbalstu un riska kapitalu iz-
klastitos nosacijumus, ka rezultata minétajos gadjjumos nevaréja sniegt pienacigu atbalstu riska kapitalam,
izmantojot valsts atbalstu. Turklat pieredze liecina ari par to, ka atbalstito riska kapitala fondu kopgja renta-
bilitate ir zema.

1

(') COM(2006) 349.

(*) COM(2005) 107 galiga redakcija — SEC(2005) 795.
() OV C 235, 21.8.2001., 3. Ipp.

(*) COM(2005) 436 galiga redakcija.
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Lai atrisinatu minétas problémas 3ajas pamatnostadnés ir pienemta elastigaka pieeja attieciba uz noteiktiem
apstakliem, lai Jautu dalibvalstim veiksmigak virzit savus riska kapitala pasakumus attiecigas tirgus nepil-
nibas novérsanai. Sajas pamatnostadnés ir izklastita ari uzlabota ekonomiska pieeja, lai novertétu riska
kapitala pasakumu saderigumu ar EK Ligumu. Jau saskana ar Pazinojumu par valsts atbalstu un riska kapi-
talu, lai noveértétu shému saderigumu, bija nepiecieSama relativi sarezgita ekonomiska analize, kas vérsta uz
tirgus nepilnibu apmeéru, un pasakuma meérku noteik$ana. Tadé| jau Pazinojuma par valsts atbalstu un riska
kapitalu bija ietverts uzlabotas ekonomiskas pieejas galvenais elements. Tomér bija nepieciesams nedaudz
precizét dazus kriterijus, lai nodro$inatu merktiecigakus pasakumus attiecigas tirgus nepilnibas noveérsanai.
Pamatnostadnés jo Ipai ir ietverti elementi, kas nodrosina, ka tiek atbalstiti uz pelpu orientéti un profesio-
nali léemumi par ieguldijumiem, lai papildus iedrosinatu privatos iegulditjus veikt kopigus ieguldijumus ar
valsti. Visbeidzot ir veikts darbs, lai Pazinojuma par valsts atbalstu un riska kapitalu teksts klatu saprota-
maks, kur, vadoties péc pieredzes, tas bija nepiecieSams.

1.3 Lidzsvarotibas kritériji valsts atbalstam riska kapitala ieguldjjumu sekmésanai
1.3.1 Valsts atbalsta ricibas plans un lidzsvarotibas kriteriji

Valsts atbalsta ricibas plana Komisija uzsvéra, cik svarigi ir stiprinat ekonomisko pieeju attieciba uz valsts
atbalsta analizi. Tas nozimé, ka tiek apsvérta pasakuma iespéjama pozitiva ietekme uz visparéjo interesu
mérkiem, salidzinot ar ta iesp&jamo negativo ietekmi, kas izpauzas ka konkurences un tirdzniecibas izkro-
plojumi. Lidzsvarotibas kritériji, ka noradits Valsts atbalsta ricibas plana, ietver tris posmus, no kuriem
pirmie divi attiecas uz pozitivo ietekmi un pédgjais uz negativo, ka arl radusos lidzsvaru:

1) Vai atbalsta pasakumam ir precizi definéts visparéjas nozimes merkis, pieméram, izaugsme, nodarbina-
tiba, kohézija un vide?

2) Vai atbalsts ir rpigi planots, lai sasniegtu kopéju intereSu mérki, proti, vai ierosinatais atbalsts ir
paredzéts tirgus nepilnibas novér$anai vai citam mérkim?

i) Vai valsts atbalsts ir piemérots politikas instruments?
i) Vai radita ietekme ir stimulgjosa, proti, vai atbalsts maina uznémumu un/vai iegulditaju ricibu?

iii) Vai atbalsta pasakums ir proporcionals, t.i., vai tadas pasas izmainas uzvediba biitu iesp&jams panakt
ar mazaku atbalstu?

3) Vai konkurences izkroplojumi un ietekme uz tirdzniecibu ir ierobezoti, lai vispargjais lidzsvars batu
pozitivs?

Lidzsvarotibas kritériji vienlidz attiecas uz valsts atbalsta noteikumu izstradi un to gadijumu novértésanu,
uz kuriem attiecas minétie noteikumi.

1.3.2 Tirgus nepilnibas

Pamatojoties uz pieredzi, kas giita, piemérojot Pazinojumu par valsts atbalstu un riska kapitalu, Komisija
uzskata, ka Kopiena nav visparéju riska kapitala tirgus nepilnibu. Tomer ta pienem, ka attieciba uz daziem
ieguldijumu veidiem pastav tirgus nepilnibas konkrétas uznémumu attistibas stadijas. Sis nepilnibas ir
radusas riska kapitala piedavajuma un pieprasijuma nepietiekama saskaniguma rezultata, un tas visparigi
raksturojamas ka pasu kapitala nepietickamiba.

Pasu kapitala finanséjuma nodrosinasana jo ipa$i maziem uznémumiem rada vairakas problémas gan iegul-
ditajam, gan uzpémumam, kura veic ieguldijumus. Attieciba uz piedavajumu iegulditajam ir riipigi jaanalize
ne tikai visu veidu piedavatais nodro$inajums (tapat ka to dara aizdevéjs), bet ari visa uznéméjdarbibas stra-
tegija, lai novértétu pelpas iespéjas saistiba ar ieguldijumu un ar to saistitos riskus. Turklat iegulditajam ir
jaspgj arl uzraudzit, vai uznémuma vaditaji pareizi isteno uznéméjdarbibas stratégiju. Visbeidzot ieguldi-
tajam ir japlano un jaisteno izejas stratégija, lai giitu riskam atbilstosu pelnu no ieguldijuma, pardodot savu
akciju dalu uznéméjsabiedriba, kura veikts ieguldjjums.
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Attieciba uz pieprasijumu uzpémumam ir jabt izpratnei par argja pasu kapitala ieguldijuma prieksrocibam
un riskiem, lai nodarbotos ar uzpémejdarbibu un sagatavotu droSus uznéméjdarbibas planus, lai nodrosi-
natu nepiecieSamos lidzeklus un konsultacijas. Ja nav ieksgja kapitala vai nodrosinajuma, kas nepieciesams,
lai sapemtu finanséjumu paradam, un/vai stabilas kreditvéstures, uznémums var saskarties ar loti stingriem
ierobezojumiem attieciba uz finanséjumu. Turklat uznémumam ir jadala kontrole ar argju iegulditaju,
kuram, papildus pasu kapitala dalai, parasti ir ari ietekme uzpémeéjsabiedribas lemumu pienemsana.

Rezultata riska kapitala piedavajuma un pieprasijuma saskanosana var izradities neefektiva, tadéjadi tirgn
piedavata riska kapitala limenis ir parak ierobezots, un uznémumi neiegist lidzeklus, lai ari tiem ir vértigs
uznéméjdarbibas modelis un izaugsmes iespgjas. Komisija uzskata, ka galvenais to tirgus nepilnibu iemesls
saistiba ar riska kapitala tirgiem, kas jo ipasi ietekmé kapitala pieejamibu MVU un uzpémumiem to attis-
tibas agrinajas stadijas un kas var attaisnot valsts iejauksanos, ir saistits ar nepilnigu vai asimetrisku infor-
maciju.

Nepilniga vai asimetriska informacija jo ipasi var radit:

a) darfjuma un starpniecibas izmaksas: iesp&jamiem iegulditajiem ir sarezgitak apkopot uzticamu informa-
ciju par MVU vai jaunas uznéméjsabiedribas darbibas prognozém, tadgjadi ari sarezgitak uzraudzit un
atbalstit uznémuma attistibu. Tas jo Ipasi attiecas uz izteikti novatoriskiem projektiem vai riskantiem
projektiem. Turklat nelieli darjjumi nav tik pievilcigi ieguldijumu fondiem ieguldijuma apléses salidzi-
nosi augsto izmaksu un citu darjjuma izmaksu dél;

b) riska novérsana: jo vairak riska kapitala sniegSanu ietekmé nepilniga vai asimetriska informacija, jo
mazak iegulditaji velesies sniegt riska kapitalu $adiem MVU. Proti, nepilniga vai asimetriska informacija
var saasinat problémas saistiba ar riska novérsanu.

1.3.3 Instrumenta piemerotiba

Komisija uzskata, ka valsts atbalsts var biit piemérots instruments riska kapitala pasakumiem, ievérojot
$ajas pamatnostadnés noteiktas robezas un nosacijumus. Tomeér janem vera, ka riska kapitala nodrosinasana
biitiba ir komercdarbiba, kas saistita ar komercialu lémumu pienemsanu. Saja sakara visparigaki strukturalie
pasakumi, kas nav valsts atbalsts, arT var veicinat riska kapitala nodrodinasanas pieaugumu, pieméram, tadi
pasakumi, kas veicina uzpémejdarbibas kulttru, ievie$ neitralaku nodoklu uzlikSanu attieciba uz MVU
finansésanas dazadiem veidiem (pieméram, jauns pasu kapitals, nesadalita pelpa un parads), veicina tirgus
integraciju un samazina regulgjosos ierobezojumus, tostarp ieguldijumu ierobezojumus attieciba uz atse-
visku veidu finansu iestadém (pieméram, pensiju fondiem), un administrativas procediiras uznémumu dibi-
nasanai.

1.3.4 Stimulgjosa ietekme un nepieciesamiba

Valsts atbalsta sniegSanas rezultata janotiek riska kapitala pieejamibas MVU neto pieaugumam, jo Ipasi
veicinot privato iegulditaju ieguldijumus. “Pasivitates risks” vai stimulgjosas ietekmes nepietiekamiba
nozimé, ka dazi ar valsts atbalstitiem pasakumiem dibinati uzpémumi varétu bat guvusi finansgjumu ar
tadiem pasiem noteikumiem ari bez valsts atbalsta (izstumsana). Tas ir pieradits, lai ari tikai atseviskos gadi-
jumos. Sajos apstaklos valsts resursi ir neefektivi.

Komisija uzskata, ka atbalsts, kurs pieskirts riska kapitala forma, kas atbilst $ajas pamatnostadnés izklas-
titajiem nosacijumiem, nodrosina stimulgjoso ietekmi. NepiecieSamiba nodro$inat motivaciju ir atkariga no
ta, cik nopietnas ir tirgus nepilnibas saistiba ar dazadajiem pasakumu un sanéméju veidiem. Tade] pastav
vairaki kritériji attieciba uz ieguldijumu dalu apjomu meérka uznémuma, to, cik liela méra ir iesaistiti
privatie iegulditaji, ka ari apsvérumiem jo ipasi par uzpémumu lielumu un finanséjamo uzpémejdarbibas
cikla posmu.
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1.3.5 Atbalsta proporcionalitate

NepiecieSsamiba nodrosinat stimulus ir atkariga no ta, cik nopietnas ir tirgus nepilnibas, kas saistitas ar daza-
diem pasakumu, atbalsta sanémgéju veidiem un MVU attistibas stadiju. Riska kapitala pasakums ir labi
izstradats, ja atbalsts ir nepiecie$ams kopuma, lai stimulétu pasu kapitala nodro$inasanu mazajiem un vidé-
jiem uzpémumiem sagatavo$anas, sakuma un darbibas agrinaja stadija. Valsts atbalsts nav efektivs, ja par-
sniedz to, kas ir nepiecieSams, lai rosinatu lielaku riska kapitala nodrosinasanu. Jo ipasi, lai nodrosinatu to,
ka atbalsts neparsniedz minimumu, ir izskiro$i panakt privato iegulditaju ievérojamu lidzdalibu, ka ari to,
ka ieguldijumi ir balstiti uz pelnas gasanu un tiek parvalditi komerciali.

1.3.6 Negativa ietekme un visparéjais lidzsvars

Saskana ar EK Ligumu Komisijai Kopiena ir jakontrolé valsts atbalsts. Tadé] Komisijai ir jarikojas uzmanigi,
lai nodrosinatu, ka pasakumi ir merktiecigi, un novérstu nopietnu konkurences izkroplosanu. Pienemot
lémumu par to, vai valsts lidzeklu pieskirsanas pasakumi, kas izstradati riska kapitala veicinasanai, ir sade-
rigi ar kopgjo tirgu, Komisija censas péc iespéjas ierobezot $adu kategoriju riskus:

(a) “izstumsSanas risks”. Valsts atbalstitiem pasakumiem var biit nelabvéliga ietekme uz citiem potencialiem
iegulditajiem attieciba uz kapitala nodrosinasanu. Ilgtermina tas varétu arl turpmak nelabvéligi ietekmet
privato ieguldijumu veik$anu jaunos MVU un tadgjadi rezultata palielinat pasu kapitala nepietiekamibu,
vienlaikus radot papildu valsts lidzek]u nepieciesamibu;

(b) risks attieciba uz to, ka prieksrocibas iegulditajiem un/vai ieguldijumu fondiem nevajadzigi izkroplo
konkurenci riska kapitala tirgdi, kura darbojas to konkurenti, kuri nesanem tadas pasas prieksrocibas;

(c) risks attieciba uz to, ka parmeérigs valsts riska kapitala piedavajums mérka uznémumiem, kas nav iegul-
dits, pamatojoties uz komercialiem apsvérumiem, var palidzét noturéties neefektiviem uznémumiem un
var izraisit maksligu to novértéjumu inflaciju, tadéjadi radot mazak pievilcigus apstaklus privatajam
iegulditdjam nodrosinat riska kapitalu Siem uznémumiem.

1.4 Valsts atbalsta kontroles pieeja riska kapitala joma

Riska kapitala lidzeklu nodrosinasanu uznémumiem nevar saistit ar tradicionalo valsts atbalsta kontrolei
lietoto jeédzienu “attaisnotas izmaksas”, kuru pamata ir atseviskas noteiktas izmaksas, attieciba uz kuram
tiek atlauts atbalsts, un maksimalo atbalsta intensitasu noteik3ana. Ta ka iesp&jamo, dalibvalstu izstradato
riska kapitala pasakumu modeli ir dazadi, Komisija nespgj definét stingrus kritérijus, ar kuru palidzibu
varétu noteikt, vai $adi pasakumi ir saderigi ar kopégjo tirgu. Tadgjadi riska kapitala novértéjums nozimé
atkapsanos no tradicionalas kartibas, kada tiek veikta valsts atbalsta kontrole.

Tomeér, ta ka ir pieradits, ka Pazinojums par valsts atbalstu un riska kapitalu praksé tiek efektivi istenots
riska kapitala joma, Komisija ir nolémusi turpinat, un tadéadi nodro$inat minéta Pazinojuma pieejas
nepartrauktibu.

2. DARBIBAS JOMA UN DEFINICIJAS

2.1 Darbibas joma

Sis pamatnostadnes pieméro tikai riska kapitala shemam, kas paredzétas MVU. Tas nav paredzétas radit
juridisku pamatu, lai pasludinatu ad-hoc pasakumu kapitala nodro§inasanai atseviskam uzpnémumam par
saderigu ar kopgjo tirgu.
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Sis pamatnostadnes neskar to valsts atbalsta pasakumu saderigumu, kas atbilst kritérijiem, kuri noteikti
jebkuras citas pamatnostadnés, pamatnoteikumos un regulas, kuras pienémusi Komisija.

Komisija Tpasu uzmanibu velta nepiecieSsamibai novérst $o pamatnostadnu izmantosanu, lai apietu esosajos
pamatnoteikumos, pamatnostadnés un regulas noteiktos principus.

Riska kapitala pasakumos jo Ipasi nav pielaujama atbalsta sniegana uznémumiem:

a) kas ir gratibas nonakusi uznémumi atbilstigi Kopienas pamatnostadném par valsts atbalstu gritibas
nonakusu uzpémumu glabsanai un parstrukturéSanai (');

b) kugu bives (%), oglu (}) un térauda (*) nozarés.

Sis pamatnostadnes nepieméro atbalstam darbibam, kas saistitas ar izvesanu, proti, atbalstam, kas ir tiesi
saistits ar izvesto daudzumu, izplatiSanas tikla izveidi un darbibu vai citiem kartéjiem izdevumiem, kas sais-
titi ar izveSanas darbibu, ka arT atbalstam, kas saistits ar vietgjo precu izmantosanu, kam tiek dota prieks-
roka, salidzinot ar ievestajam precém.

2.2 Definicijas

Sajas pamatnostadnés pieméro $adas definicijas:
a) “pasu kapitals” ir lidzdaliba uznéméjsabiedriba, ko apliecina iegulditajiem pieskirtas dalas;

b) “privats pasu kapitals” (atskiriba no valsts kapitala) ir privats pasu kapitala ieguldijums uznémumos,
kas nav vérstpapiru tirgus sarakstos, tostarp riska kapitals, aizstasanas kapitals un izpirkSana;

¢) “kvazikapitala ieguldfjumu instrumenti” ir instrumenti, kuru nesta pelna turétdgjam (iegulditdjam/
aizdevejam) ir galvenokart atkariga no attiecigas mérka uzpémejsabiedribas pelpas vai zaud&jumiem,
kuriem saistibu neizpildes gadijuma nav nodro$inajuma. Si definicija ir balstita uz pieeju atspogulo$anai
péc bitibas;

d) “parada ieguldijumu instrumenti” ir aizdevumi un citi finanséSanas instrumenti, kas nodrosina
aizdevéjam/fiegulditajam noteiktas minimalas atlidzibas galveno dalu un kuriem ir vismaz dalgjs
nodro$inajums. ST definicija ir balstita uz pieeju atspogulosanai péc bitibas;

e) “sagatavosanas kapitals” ir finanséjums, ko sniedz, lai izpétitu, novértétu un attistitu sakotnéju koncep-
ciju pirms uznéméjdarbibas sakuma stadijas;

f) “sakumkapitals” ir finanséjums, ko sniedz uznémeéjsabiedribam, kas nav vél komerciali pardevusas savu
produktu vai pakalpojumu un vél negiist pelnu, produktu izstradei un sakotnéjai tirdzniecibai;

g) “agrinas stadijas kapitals” ir sagatavoSanas kapitals un sakumkapitals;

h) “paplasinasanas kapitals” ir finanséjums, ko nodrosina tadas uznéméjsabiedribas izaugsmei un
darbibas paplasinasanai, kas spéj vai nespgj stradat bez zaudGumiem vai rentabli, lai palielinatu
razoSanas jaudu vai produktu izstradi vai sniegtu papildu apgrozamo kapitalu;

“riska kapitals” ir ieguldijums nekotétas uzneméjsabiedribas, ko nodrosina ieguldijumu fondi (riska
kapitala fondi), kas parvalditaju statusa parvalda individualos, iestazu vai ieksgjos lidzeklus, un ietver
agrinas stadijas un paplasinasanas kapitalu, bet neietver aizstasanas kapitalu un izpirksanu;

—
=

() OV C 244, 1.10.2004., 2. Ipp.

() Sajas pamatnostadnés pieméro definicijas, kas izklastitas Nostidnés par valsts atbalstu kugu bave, (OV C 317,
30.12.2003., 11. Ipp)).

() Sajas pamatnostadnés “ogles” defin ka augstas kvalitates, vidéjas kvalitates, ka arT zemas kvalitates A un B kategorijas
ogles ANO Eiropas Ekonomikas komisijas izstradatas starptautiskas oglu kodifikacijas sistémas nozimé.

() Sajas pamatnostadnés pieméro definiciju, kas izklastita I pielikuma, kur§ pievienots Valstu regionala atbalsta pamat-
nostadném 2007.—2013. gadam. (OV C 54, 4.3.2006., 13. Ipp.).
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j)

t)

“aizstaSanas kapitals” ir esoo uznémeéjsabiedribas dalu pirksana no citas privatas pasu kapitala ieguldi-
jumu organizacijas vai cita kapitala dalu turétaja vai kapitala dalu turétajiem. Aizstaganas kapitalu sauc
ari par sekundaro pirkumu;

“riska kapitals” ir pasu kapitdla un kvazikapitdla finanséjums uznémumiem to agrinaja izaugsmes
stadija (sagatavo$anas, sakuma un paplasinasanas stadija), kas ietver: neoficialus uzpémeéjdarbibas mece-
natu ieguldijumus, riska kapitalu, alternativus vertspapiru tirgus, kas orientéti ipasi uz MVU un uzné-
mumiem, kuriem ir strauja izaugsme (turpmak — ieguldjjumu instrumenti);

“riska kapitala pasakumi” ir shémas atbalsta nodrosinasanai vai veicinasanai riska kapitala veida;

“sakotnéjs publisks piedavajums” (“SPP”) ir uznéméjsabiedribas dalu publiskas pardosanas vai izpla-
tidanas pirmreiz&jas uzsaksanas process;

“turpmakie ieguldfjumi” ir papildu ieguldijumi uzpéméjsabiedriba péc sakotngjo ieguldijumu
veikSanas;

“izpirk$ana” ir uznéméjsabiedribas pasu kapitala izpirk§ana vismaz ta kontroles procentuilas dalas
apmera no esoajiem kapitala dalu turétajiem, lai parpemtu minéta uzpémuma lidzeklus un darfjumus,
izmantojot sarunas vai izsoles piedavajumu;

“izejas stratégija” ir riska kapitala fonda vai privata pasu kapitala fonda lidzdalibas izbeigSana saskana
ar planu, lai nodrosinatu maksimalu pelnu, tostarp visa uzpémuma vienlaiciga pardosana citam uzné-
mumam, norakstiSana, prieksrocibu akcijufaizdevumu atmaksa, pardoSana citam riska kapitalistam,
pardosana finansu iestadei, pardosana publiska piedavajuma (tostarp sakotnéja publiska piedavajuma);

“mazie un vidgjie uznémumi” (‘MVU”) ir mazi un vidéji uznémumi, ka noradits Komisijas 2001. gada
12. janvara Regula (EK) Nr. 70/2001 par EK Liguma 87. un 88. panta piemérosanu, sniedzot valsts
atbalstu maziem un vidgjiem uzpémumiem ('), vai jebkura cita regula, ar ko aizstaj minéto regulu;

“meérka uzpémums vai uznémeéjsabiedriba’ ir uzpémums vai uznéméjsabiedriba, kura iegulditajs vai
ieguldijumu fonds apsver veikt ieguldijumu;

“uznémeéjdarbibas mecenati” ir turigas privatpersonas, kas veic tieSus ieguldfjumus jaunos un
augosos, un nekotétos uznémumos (sagatavoSanas finanséjums), ka ari konsulté tos, parasti nodrosinot
finanséjumu apmaina pret pasu kapitala dalu uznémuma, bet tie var nodrosinat ari cita veida ilgtermina
finanséjumu;

“atbalstamie regioni” ir regioni, uz kuriem attiecas izpnémumi, kas ietverti EK Liguma 87. panta
3. punkta a) vai c) apak$punkta.

3. LIGUMA 87. PANTA 1. PUNKTA PIEMEROSANA RISKA KAPITALA JOMA

3.1 Visparigi piemérojami dokumenti

(1
()
()
()

Jau tagad virkne publicéto Komisijas dokumentu sniedz skaidrojumu tam, vai atseviski pasakumi atbilst
valsts atbalsta definicijai, un kuri var attiekties uz riska kapitala pasakumiem. Starp minétajiem dokumen-
tiem ir 1984. gada pazinojums par valdibas kapitala ieguldijumiem (3), 1998. gada pazinojums par valsts
atbalsta noteikumu piemérosanu pasikumiem, kas attiecas uz tieSajiem nodokliem uzpéméjdarbibai (}), un
pazinojums par EK Liguma 87. un 88. panta piemérosanu valsts atbalstam nodrosinajumu veida (). Komi-
sija turpinds piemérot Sos dokumentus, novértgjot, vai riska kapitala pasakumi uzskatdmi par valsts
atbalstu.

) OV L 10, 13.1.2001., 33. Ipp. Regula, kura jaunakie grozijumi izdariti ar Regulu (EK) Nr. 1040/2006 (OV L 187,

8.7.2006., 8. Ipp.).

Biletens EC 9-1984, ieklauts “Eiropas Kopienu Konkurences tiesibas”, IIA s&jums, 133. Ipp.
OV C 384, 10.12.1998., 3. Ipp.

OV C 71, 11.3.2000., 14. Ipp.
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3.2 Atbalsts tris limenos

Riska kapitala pasakumi biezi ir saistiti ar sarezgitam konstrukcijam, kas izstradatas, lai veicinatu riska kapi-
tala izmantoSanu, jo valsts iestades rada stimulu viena loka uznéméjiem (iegulditdji), lai citam lokam
nodrosinatu finansgjumu (mérka MVU). Atkariba no pasakuma veida, ka ari pat tad, ja valsts iestazu noliks
var biit priek$rocibu nodrosinasana tikai otrai minétajai grupai, uznémumi viena vai abos limenos var bat
valsts atbalsta sanéméji. Turklat vairuma gadjjumu pasakums nodrosina fonda vai cita ieguldijuma instru-
menta izveidi, kas pastav atseviski no iegulditajiem un uznémumiem, kuros tiek veikts ieguldijums. Sados
gadijumos ir ari nepiecieSams izskatit, vai fondu vai instrumentu var uzskatit par uznémumu, kas sanem
valsts atbalstu.

Saja sakard uzskata, ka finanséjumu, izmantojot resursus, kas nav valsts resursi EK Liguma 87. panta
1. punkta nozimé, sniedz privatie iegulditaji. Tas jo ipasi attiecas uz gadjjumiem, kad finanséjumu sniedz
Eiropas Investiciju banka un Eiropas Investiciju fonds.

Komisija nems veéra sadus ipasus faktorus, nosakot, vai katra atskiriga limeni pastav valsts atbalsts (').

Atbalsts iegulditajiem. Ja pasakums lauj privatam iegulditdjam veikt pasu kapitala vai kvazikapitala iegul-
djjumus uznémejsabiedriba vai uznéméjsabiedribu grupa ar labvéligakiem noteikumiem neka valsts ieguldi-
tajiem vai neka tad, ja tie biitu veikusi $adus ieguldijumus, nepastavot sadam pasakumam, tad uzskata, ka
Sie privatie iegulditaji giist prieksrocibu. Sadai prieksrocibai var biit dazadi veidi, ka noradits o pamatnos-
tadnu 4.2. iedala. Tas pats attiecas arl uz gadijumiem, kad privatais iegulditajs ar pasakuma palidzibu ir
aicinats atlaut attiecigajai uznémeéjsabiedribai vai uznémejsabiedribam iegait prieksrocibu. Savukart Komisija
uzskatis, ka ieguldijums veikts lidzvertigi attieciba uz valsts un privatajiem iegulditajiem un tapéc tas nav
valsts atbalsts, ja ta nosacijumi batu pienemami parastam uznéméjam tirgus ekonomika bez jebkadas valsts
iejauksSanas. lepriek$ minétais attiecas tikai uz tiem gadijumiem, kad valsts un privatajam iegulditdjam ir
vienadi pozitivie un negativie riski un ieguvumi, ka ari vienads subordinacijas limenis un ja vismaz
50 procentus pasakuma finanséjuma nodrosina privatie iegulditaji, kuri nav atkarigi no uznémegjsabiedribas,
kura tie veic ieguldjjumus.

Atbalsts ieguldijumu fondam, ieguldijumu instrumentam un/vai ta parvalditdjam. Kopuma Komisija
uzskata, ka ieguldijumu fonds vai ieguldfjumu instruments ir starpniekinstruments, lai parskaititu atbalstu
iegulditdjiem unfvai uznémumiem, kuros tiek veikts ieguldijums, nevis atbalsta sanémeéjs. Tomeér,
pieméram, fiskalie pasakumi vai citi pasakumi, kas ietver tieSus parskaitijumus par labu ieguldijumu instru-
mentam vai esofam fondam ar vairakiem un dazadiem iegulditajiem, kas péc pazimeém atbilst neatkarigam
uznémumam, var bit atbalsts, ja vien ieguldfjumus neveic ar nosacijumiem, kas batu pienemami parastam
uzpéméjam tirgus ekonomika, un tadéjadi nesniedz sapéméjam prieksrocibu. Lidzigi uzskata, ka fonda
parvalditaji vai parvaldes uznémgjsabiedriba sanem atbalstu, ja to atlidziba pilniba neatbilst attieciga bridi
tirgdl piedavatajai atlidzibai lidziga situacija. Tomer uzskatams, ka atbalsts nav pieskirts, ja parvalditajus vai
parvaldes uznéméjsabiedribu izvélas, izmantojot atklatu un parskatamu atklata konkursa procedaru, vai arl
ja tie nesanem nekadas citas prieksrocibas, kuras pieskirusi valsts.

Atbalsts uznémumiem, kuros veic ieguldijumus. Jo ipasi, ja atbalsts ir iegulditaju vai ieguldijumu instru-
menta, vai ieguldfjumu fonda limeni, Komisija parasti uzskata, ka tas ir vismaz dal&ji nodots mérka uzné-
mumiem un tadgjadi atbalsts ir arT minéto uzpnémumu limeni. Tas attiecinams pat uz tiem gadijumiem, kad
lémumus par ieguldijumiem pienem fonda parvalditaji, balstoties vienigi uz komercialiem apsvérumiem.

(") Tomér ir jaatzimé, ka valsts sniegtas garantijas ieguldijumiem riska kapitala visticamak ietver atbalsta elementu attie-
ciba uz iegulditaju, pretgji situacijai attieciba uz tradicionalajam aizdevumu garantijam, kuras parasti uzskata par
atbalstu aizdevuma némejam nevis aizdevéjam.
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Uznémumi, kuros veikti ieguldjjumi, netiks uzskatiti par atbalsta sanéméjiem gadijumos, kad ieguldijumu
veic saskana ar noteikumiem, kas blitu pienemami privatajam iegulditajam tirgus ekonomikas apstaklos
bez jebkadas valsts iejauksanas. Sim nolikam Komisija parbaudis, vai 3adi ieguldijumu lémumi ir balstiti
vienigi uz pelnu, un ir saistiti ar pamatotu uznéméjdarbibas planu un prognozém, ka ari skaidru un realu
izejas stratégiju. Turklat svariga biis ari fonda parvalditaja vai parvaldes uzpémejsabiedribas izvéle un iegul-
dijumu pilnvaras, ka ari privato iegulditaju lidzdaliba procentuala izteiksmé un $adas lidzdalibas pakape.

3.3 De minimis apjomi

Ja viss sapéméjiem nodrosinatais finanséjums riska kapitala veida ir de minimis saskana ar Komisijas
2001. gada 12. janvara Regulu (EK) Nr. 69/2001 par EK Liguma 87. un 88. panta pieméroSanu de minimis
atbalstam (") un Komisijas Regulu Nr. 1860/2004 par EK Liguma 87. un 88. panta piemérosanu de minimis
atbalstam lauksaimniecibas un zivsaimniecibas nozaré (¥, tad uzskata, ka uz to neattiecas EK Liguma
87. panta 1. punkts. Riska kapitala pasakumos de minimis noteikuma pieméro$anu sarezgi atbalsta aprékina
griitibas, ka ari tas, ka pasakumi var nodro$inat atbalstu ne tikai mérka uznémumiem, bet ari citiem iegul-
ditajiem. Pat tad, ja $is gratibas ir parvaramas, joprojam piemeérojams ir de minimis noteikums. Tadgjadi, ja
shéma ir paredzéts valsts kapitals tikai lidz attiecigajai de minimis limitam katram uzpémumam tris gadu
laikposma, ir skaidrs, ka jebkada veida atbalsts Siem uzpémumiem unfvai iegulditajiem neparsniedz
noteiktas robezas.

4. RISKA KAPITALA ATBALSTA SADERIGUMA NOVERTEJUMS SASKANA AR EK LIGUMA 87. PANTA
3. PUNKTA C) APAKSPUNKTU

4.1 Vispareji principi

EK Liguma 87. panta 3. punkta c) apak$punkta noteikts, ka atbalstu atsevisku saimniecisko darbibu attis-
tibai var uzskatit par saderigu ar kopégjo tirgu, ja $adam atbalstam nav tads nelabvéligs iespaids uz tirdznie-
cibas apstakliem, kas biitu pretruna visparéjam interesém. Pamatojoties uz 1.3. iedala izklastitajiem lidzsva-
rotibas kritérijiem, Komisija pasludina riska kapitala pasakumu par saderigu tikai tad, ja ta konstaté, ka
atbalsta pasakuma rezultata pieaugs riska kapitala piedavajums, neradot negativu ietekmi uz tirdzniecibas
nosacijumiem tada apméra, kas ir pretruna ar kopgam interesém. Saja iedala ir izklastiti nosactjumi,
saskana ar kuriem Komisija uzskata, ka atbalsts riska kapitala veida ir saderigs
ar 87. panta 3. punkta c) apakspunktu.

ta centisies veikt atru atbalsta noveért&jumu, ievérojot terminus, kas noteikti Padomes 1999. gada 22. marta
Regula (EK) Nr. 659/1999, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus EK Liguma 93. panta piemérosanai ().
Attieciba uz daziem pasakumu veidiem, kas neatbilst visiem 3aja iedala izklastitajiem nosacijumiem, Komi-
sija veiks sikaku riska kapitala pasakuma novértégjumu, ka detalizéti izklastits 5. iedala.

Ja atbalsts tiek sniegts arf mérka uznémumu limeni un riska kapitals ir saistits ar izmaksam, par kuram ir
tiesibas sapemt atbalstu saskana ar citam regulam, pamatnoteikumiem vai citam pamatnostadném, $adu
dokumentu var piemérot, lai konstatétu, vai atbalsts ir saderigs ar kopgjo tirgu.

() OV L 10, 13.1.2001., 30. Ipp.
() OV L 325, 28.10.2004., 4. Ipp.
() OV L 83,27.3.1999,, 1. Ipp.
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4.2 Atbalsta veids

Atbalsta pasakuma veida izvéle batiba ir dalibvalsts parzina, un tas vienlidz attiecas uz riska kapitala pasa-
kumiem. Tomér Komisija, novértéjot $adus pasakumus, izvértés, vai tie rosina tirgus iegulditajus sniegt
riska kapitalu mérka uznémumiem un vai paredzams, ka to rezultata tiks piepemti lémumi par ieguldiju-
miem, nemot véra komercialus apsvérumus (proti, pelnu), ka talak paskaidrots 4.3. iedala.

Komisija uzskata, ka pasakumu veidi, kas var nodro§inat minéto rezultatu, ir $adi:

a) ieguldjjumu fondu (‘riska kapitala fondu”) izveide, kuros valsts ir partneris, iegulditajs vai dalibnieks ari
tad, ja nosacijumi ir mazak izdevigi neka citiem iegulditajiem;

b) garantijas riska kapitala iegulditajiem vai riska kapitala fondiem pret ieguldjjumu zaudéumu dalu vai
garantijas, kuras sniedz iegulditdjiem/fondiem par aizdevumiem attieciba uz ieguldijumiem riska kapi-
tala, ar nosacijumu, ka valsts segums iespéjamiem pamatd esodiem zaud&umiem neparsniedz 50 %
garantéto ieguldijumu nominalas summas;

¢) citi finandu lidzekli par labu riska kapitala iegulditajiem vai riska kapitala fondiem, lai ieguldijumam
nodrosinatu papildu kapitalu;

d) fiskalie stimuli ieguldijumu fondiem un/vai to vaditajiem vai iegulditajiem, lai veiktu riska kapitala iegul-
djjumus.

4.3 Saderiguma nosacijumi

Lai parliecinatos, ka riska kapitala pasakums ir nepiecieSams atbalsts ar stimuléjosu ietekmi, ka izklastits
1.3.4. iedala, ir batiski vairaki raditaji. Galvenais princips — valsts atbalstam ir jabat virzitam uz konkrétu
tirgus nepilnibu, par kuras esamibu ir pietiekami pieradijumi. Sim nolikam $ajas pamatnostadnés ir
noteiktas Ipasas drosibas zonu limitus, kas attiecas uz mérka MVU ieguldijjumu dalam to saimnieciskas
darbibas agrinaja stadija. Turklat, lai atbalsts neparsniegtu nepieciesamo minimumu, ir izskirosi batiski, lai
atbalsta ieguldfjumi mérka MVU batu balstiti uz pelnu un lai tos parvalditu komerciali. Komisija uzskata,
ka riska kapitala pasakumam ir valsts atbalsta stimul&josa ietekme, tas ir nepiecie$ams un proporcionals un
ka kopéjais lidzsvars ir pozitivs, ja ir ievéroti visi turpmak minétie nosacijumi.

Pasakumus, kas ir ipa$i saistiti ar ieguldijumu instrumentiem, novérté saskani ar $o pamatnostadnu
5. iedalu, nevis $as iedalas nosacijumiem.

4.3.1 leguldijumu dalu maksimalais limenis

Riska kapitala pasakumam ir janodro$ina finans¢juma dalas, kas pilniba vai dalgji finansétas no valsts
atbalsta, neparsniedzot EUR 1,5 miljonus vienam mérka MVU katra divpadsmit ménesu laikposma.

4.3.2 lerobeZojumi attieciba uz finansgjumu sagatavosanas, sakuma un paplasinasands stadijai

Ar riska kapitala pasakumu finanséjumu var sniegt tikai lidz paplasinasanas stadijai attieciba uz maziem
uzpémumiem vai vidéjiem uznémumiem, kas atrodas atbalstamajos regionos. Ar $adu pasikumu finansé-
jumu var sniegt tikai lidz sakuma stadijai attieciba uz vidéjiem uznémumiem, kas atrodas neatbalstamajos
regionos.

4.3.3 Pasu kapitala un kvazikapitala instrumentu parsvars

Vismaz 70 % no riska kapitala pasakuma budzeta ir jabit pasu kapitala un kvazikapitala ieguldijumu
instrumentu veida mérka MVU nolikam. Novértéjot $adu instrumentu raksturu, Komisija pievérsis vairak
uzmanibas nevis instrumenta nosaukumam un tam, ka to kvalificjusi iegulditaji, bet gan ta saimnieciskajai
batibai. Jo pasi Komisija nems veéra, kada ir mérka uznémeéjsabiedribas riska pakape, ko uzpémies ieguldi-
tajs, iespéjamos zaudgjumus, kas varétu rasties iegulditajam, tadas atlidzibas parsvaru, kas atkariga no
pelnas, salidzinot ar noteiktu atlidzibas lielumu, ka ari iegulditaja subordinacijas pakapei uznémeéjsabie-
dribas bankrota gadjjuma. Bez tam Komisija var pemt vera ari tiesibu reZimu attieciba uz ieguldijumu
instrumentu, kas noteikts prevalgjosas vietgjas tiesibu, reglamentgjosas, finansu un gramatvedibas normas,
ja tas ir saskanigas un attiecas uz kvalifice$anu.
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4.3.4 Privato iegulditaju lidzdaliba

Privatiem iegulditdjiem janodrosina vismaz 50 % no finansgjuma ieguldijumiem, kas veikti saskana ar riska
kapitala pasakumu, vai vismaz 30 %, ja pasakuma mérkis ir MVU, kur§ atrodas atbalstamajos regionos.

4.3.5 Lemumu par ieguldijumiem pelnas nodrosinasanas raksturs

Ar riska kapitala pasakumu ir janodrosina, ka lémumi ieguldit mérka uznéméjsabiedribas ir orientéti uz
pelnas gasanu. Tas attiecas uz gadijumiem, kad ieguldijuma veikSanas motivs ir ievérojamas pelnas poten-
ciala iespgja un $im nolikam pastaviga palidziba mérka uznémeéjsabiedribam.

Uzskata, ka $ie kritériji ir ieveroti, ja izpilditi $adi nosacijumi:

a) veikti pasakumi, kas nodrosina ievérojamu privato iegulditaju iesaistiSanu, ka aprakstits 4.3.4. iedala, ka
rezultata ieguldijumi komerciala nolika (proti, vienigi pelnas giiSanai) tiesi vai netiesi tiek veikti mérka
uzpémumu pasu kapitala;

b) darbibas plans pastav katram ieguldijumam, kas ietver sikas zinas par produktiem, pardosanas un renta-
bilitates attistibu un ar kuru nosaka projekta iepriek$éju dzivotspéju;

¢) attieciba uz katru ieguldijumu pastav skaidra un reali istenojama izejas stratégija.

4.3.6 Komerciala parvaldiba

Riska kapitala pasakuma vai fonda parvalde ir jaisteno komerciali. Parvaldes komandai ir jarikojas ka
privata sektora parvalditajiem, cenSoties optimizét savu iegulditaju pelpu. Par minéta kritérija esamibu
liecina atbilstiba $adiem nosacijumiem:

a) pastav vienoSanas starp profesionalu fonda parvalditaju vai parvalditaju uznéméjsabiedribu un fonda
dalibniekiem, nodrosinot, ka parvalditaja atalgojums ir saistits ar darbibas rezultatiem un fonda mérku
un ierosinata ieguldjjumu grafika izpildi;

b) lémumu pienemsanas procesa ir iesaistiti privatie tirgus iegulditaji, pieméram, ar iegulditaju vai padom-
devéjas komitejas starpniecibu;

¢) uz fondu parvaldi attiecas paraugprakse un reglamentéjosa parraudziba.

4.3.7 Nozaru aspekts

Tiktal, ciktal daudzi privato sektoru fondi ir orientéti uz specifiskam novatoriskam tehnologijam vai pat
nozarém (pieméram, veseliba, informacijas tehnologijas, biotehnologija), Komisijai ir pienemama riska kapi-
tala pasakumu koncentré$ana uz konkrétu nozari, ja pasakums ir $o pamatnostadnu darbibas joma, ka
noteikts 2.1. iedala.

5. RISKA KAPITALA ATBALSTA PASAKUMU SADERIGUMS, KURAM JAVEIC DETALIZETS NOVERTE-
JUMS

Si iedala attiecas uz riska kapitala pasakumiem, kas neatbilst visiem 4. iedala izklastitajiem nosacijumiem.
Siem pasakumiem nepieciesams detalizétaks saderiguma novértéjums, kas balstits uz 1.3. dala noraditajiem
lidzsvarotibas kriterijiem, jo nepiecieSsams nodrosinat koncentré$anos uz attiecigajam konstatétajam tirgus
nepilnibam, ka ari tapéc, ka iespgjamais privato iegulditaju izstumsanas un konkurences izkroplosanas risks
ir augstaks.
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Pasakumu saderigumu ar EK Ligumu analizé, pamatojoties uz virkni pozitivu un negativu faktoru. Neviens
atsevisks faktors nav noteicogais, turklat nevienu to kopumu nevar uzskatit par pietickamu, lai ar to vien
nodrosinatu saderigumu. DazZos gadijumos to lietojamiba un tiem piedévéta nozime var bit atkariga no
pasakuma veida.

Dalibvalstim ir janodro$ina visi faktori un pieradijumi, ko uzskata par lietderigiem pasakuma novértésanai.
Vajadzigais pieradijumu limenis un Komisijas novértejums ir atkarigs no katra gadijuma Ipatnibam un ir
proporcionals attiecigajai tirgus nepilnibai un privata ieguldijuma izstumsanas riskam.

5.1 Atbalsta pasakumi, kuriem javeic detalizétu novert&jumu

Turpmak noraditajiem riska kapitala pasakumu veidiem, kas neatbilst vienam vai vairakiem nosacijumiem,
kuri izklastiti 4. iedala, javeic detalizétaku novertéjumu, jo tirgus nepilnibu pieradijumi ir mazak parlieci-
nosi un privato ieguldijumu izstumsanas un/vai konkurences izkroplosanas risks ir augstaks.

a) Pasakumi, kas nodroSina ieguldijumu dalas, parsniedzot drosibas zonas limitu EUR 1,5 miljonu
apmera vienam merka MVU katra divpadsmit menesu laikposma

Komisija ir informéta par pastavigam svarstibam riska kapitala tirgli un pasu kapitala nepietiekamibu
ilgaka laika, ka ari par to, cik liela méra uznémumus skar tirgus nepilnibas atkariba no uznémumu
lieluma, uznéméjdarbibas attistibas stadijas un to saimnieciskas nozares. Tadgjadi Komisija ir gatava
apsveért tadu riska kapitala pasakumu pasludinasanu par saderigu ar kopégjo tirgu, ar kuriem nodroina
ieguldijumu dalas, kas parsniedz EUR 1,5 miljonu limitu vienam uzpémumu gada, ja tiek iesniegti vaja-
dzigie pieradijumi par tirgus nepilnibam.

b) Pasakumi, ar kuriem finanse videjus uznemumus paplasinasands stadija neatbalstamos regionos

Komisija atzist, ka daziem vidéjiem uzpémumiem neatbalstamos regionos, arl to paplasinasanas stadija
riska kapitals var nebut pietickami pieejams, lai gan uznémumiem, kuriem ir ievérojams apgrozijums
un/vai kopgjais lidzsvars, finanséjums ir pieejams. Tade] atseviskos gadijumos, ja tiek iesniegti vajadzigie
pieradijumi, Komisija ir gatava apsvért tadu pasakumu pasludinasanu par saderigiem ar kopgjo tirgu,
kuri dalgji attiecas uz vidéju uzpnémumu paplasinasanas stadiju.

) Pasakumi, kas nodrosina turpmakus ieguldijumus merka uznemejsabiedribas, kas jau ir sanemusas
atbalstitas kapitala iemaksas, lai finansetu turpmakus finanseSanas ciklus, pat parsniedzot
visparejos drosibas zonas limitus un uznémejsabiedribu agrinas izaugsmes stadijas finansejumu

Komisija apzinas, cik nozimigi, lidz sakotngjo ieguldijumu iznemsanai, ir veikt turpmakus ieguldijumus
meérka uznémeéjsabiedribas, kas jau ir sanémusas kapitala iemaksas savas darbibas agrinajas stadijas, lai
finansétu finansésanas ciklus pat parsniedzot maksimalas drosibas zonas ieguldjjumu dalas un uzpémej-
sabiedribu agrinas izaugsmes stadijas finansgjums. Minétais var bt nepiecieSams, lai novérstu valsts
kapitala daJu samazinajumu $ajos finansésanas ciklos, vienlaikus nodrosinot finansésanas nepartrauktibu
mérka uzpéméjsabiedribam, lai valsts un privatie iegulditaji var pilniba izmantot prieksrocibas no
riskantiem ieguldjjumiem. Minétajos apstaklos, turklat pemot véra to mérka nozaru un uzpémumu
specifiku, Komisija ir gatava apsvért turpmaku ieguldijumu pasludinasanu par saderigiem ar kopgjo
tirgu, ja $ada ieguldijuma summa ir atbilstosa sakotngjiem ieguldijumiem un fonda lielumam.
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d)

Pasakumi, kuros privato iegulditaju lidzdaliba ir zemaka par 50 % neatbalstamajos regionos vai
30 % — atbalstamajos regionos

Kopiena privata kapitala tirgus attistiba dazadas dalibvalstis ir batiski atskiriga. Dazos gadijumos varétu
bit problematiski atrast privatos iegulditajus, un tadel, ja dalibvalstis iesniedz vajadzigos pieradijumus,
Komisija ir gatava apsvért tadu pasakumu pasludinasanu par saderigiem ar kopgjo tirgu, kuros privato
iegulditaju daliba ir zemaka par 4.3.4. iedala minétajiem limitiem.

Minéta probléma var bt pat nopietnaka attieciba uz riska kapitala pasakumiem, kas paredzéti MVU
atbalstamajos regionos. Sados gadijumos iespéjama tiem pieejama kapitala papildu nepietickamiba,
nemot vera lielo attalumu starp to atraSanas vietu un riska kapitala centriem, zemaku iedzivotaju
blivumu un privato iegulditdju pastiprinatu izvairidanos no riska. Sos MVU, iespéjams, ietekmé ari ar
pieprasijumu saistitie aspekti, pieméram, gritibas izveidot dzivotspgjigu, ieguldjjumiem sagatavotu
uzpémejdarbibas priekslikumu, mazak attistita pasu kapitala kultra, ka arf ipasa nevéléSanas zaudét
vadibas kontroli, iesaistot riska kapitalu.

Tadi pasakumi sagatavosanas kapitila nodrosinasanai mazajiem uzneémumiem, kuri var paredzet:
i) privato iegulditaju mazaku lidzdalibu vai tas neesamibu un/vai ii) parada ieguldijuma instrumentu
parsvaru, salidzinot ar pasu kapitalu un kvazikapitalu

Tirgus nepilnibas, kas ietekmé uzpémumus to sagatavoSanas stadija, ir izteiktakas tapéc, ka iesp&jamo
ieguldfjumu risks ir arkartigi augsts un nepiecieSams pastavigi parraudzit uznéméja darbibu $aja izskiri-
gaja stadija. Par to liecina arT privato iegulditaju vilcinasanas vai pat pilniga nevélésanas sniegt sagata-
voSanas kapitalu, kas nozimé, ka pastav neliels izstumsanas risks vai ari tada vispar nav. Turklat konku-
rences izkroplosanas iespéja ari ir samazinata, nemot véra ievérojamo attalumu starp tirgu un Siem
mazajiem uzpémumiem. Nemot véra minétos iemeslus, ir attaisnojams, ka Komisijas nostaja pret pasa-
kumiem, kas orientéti uz sagatavosanas stadiju, ir labvéligaka arT saistiba ar to iesp&jamo bitisko ietekmi
uz izaugsmes un darbvietu radiSanu Kopiena.

Pasakumi, kas ipasi saistiti ar ieguldijumu instrumentu

leguldijumu instruments var veicinat saskanigumu starp iegulditajiem un mérka MVU, kas tadgjadi var
uzlabot riska kapitala pieejamibu. Gadjjuma, ja rodas tirgus nepilnibas, kas saistitas ar uzpémumiem,
kuri ir instrumenta mérka uznémumi, minétais instruments nevar efektivi funkcionét bez finansialiem
stimuliem. Pieméram, iegulditajiem ieguldjjumi, uz kuriem vérsts instruments, var neskist pievilcigi, sali-
dzinot ar lielaku ieguldijumu dalu ieguldijumiem vai ieguldijumiem uzpémumos, kas darbojas ilgak, vai
tirgos, kas darbojas ilgak, lai ari mérka uznémumiem ir skaidri redzams pelnas potencials. Tade] Komi-
sija ir gatava apsvért pasludinat par saderigiem ar kopé€jo tirgu pasakumus, kas Ipasi ir saistiti ar ieguldi-
jumu instrumentu, ja tiek iesniegti vajadzigie pieradijumi par skaidri noteiktu tirgus nepilnibu.

Izmaksas, kas saistitas ar uznémumu pirmreizéjo atlasi, lai iegulditu tajos, lidz uzticamibas
parbaudes stadijai (“izpetes izmaksas”)

Riska kapitala fondiem vai to parvalditajiem var rasties “izpétes izmaksas”, identificgjot MVU pirms uzti-
camibas parbaudes stadijas. Japanak, lai dotacijas, kas dalgji sedz minétas izpétes izmaksas, iedrosina
fondus vai to parvalditajus istenot $adas “izpétes” darbibas vairak, ka parasti. Sada gadijuma ieguvéji var
bt arf attiecigie MVU ari tad, ja atlases rezultata ieguldijums netiek pieskirts, jo tadéjadi MVU var git
lielaku pieredzi saistiba ar riska kapitala finanséSanu. Minétie iemesli var attaisnot Komisijas labveligaku
nostaju attieciba uz dotacijam, kas sedz dalu no riska kapitala fondu vai to parvalditaju izpétes
izmaksam, ievérojot $adus nosacijumus: attaisnotas izmaksas drikst segt tikai izpétes izmaksas, kas sais-
titas ar MVU, galvenokart to sagatavoSanas un sakuma stadija, ja minéto izmaksu rezultata ieguldijumi
netiek veikti, un izmaksas nedrikst ietvert fondu juridiskas un administrativas izmaksas. Turklat dotacija
nedrikst parsniegt 50 % no attaisnotajam izmaksam.
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5.2 Atbalsta pozitiva ietekme

5.2.1 Tirgus nepilnibu pastavesana un pieradijumi par tam

Attieciba uz riska kapitala pasakumiem, ar ko paredz ieguldijumu dalas mérka uzpémumiem, parkapjot
nosacijumus, kas izklastiti 4. iedala, jo Ipasi tiem, kuri paredz ieguldijumu dalas virs 1,5 miljoniem vienam
meérka uznémumu katra divpadsmit ménesu laikposma, turpmakus ieguldijumus vai tadu vidéjo uznémumu
paplasinasanas stadijas finanséSanu, kas atrodas neatbalstamos regionos, ka ari pasakumus, kas pasi saistiti
ar ieguldijumu instrumentu, Komisija pieprasis papildu pieradijumus tam, ka tirgus nepilnibas tiek risinatas
katra limeni, kura iesp&jams atbalsts, pirms pasludinas ierosinata riska kapitala pasakuma saderigumu ar
kopgjo tirgu. Sadiem pieradfjumiem ir jabiit balstitiem uz pétijumu, kas norada pasu kapitala nepietieka-
mibas [imeni attieciba uz uznémumiem un nozarém, kuriem paredzéts riska kapitala pasakums. Attieciga
informacija attiecas uz riska kapitala un lidzeklu vakSanas kapitala piedavajumu, ka ari riska kapitala
nozares nozimi vietéja ekonomika. Ideala varianta ta baitu janodro$ina par tris lidz piecu gadu laikposmu
lidz pasakuma ievieSanai, ka ari par turpmako laikposmu, pamatojoties uz pamatotam prognozém, ja tadas
pieejamas. lesniegtie pieradijumi var ietvert ar $adus elementus:

a) lidzeklu vaksanas attistiba pedgjos piecos gados, ari salidzinot ar attiecigiem vidéjiem raditajiem valsti
un/vai Eiropa;

b) pasreizéjais naudas lidzeklu parpalikums;

¢) valsts atbalstito ieguldijumu programmu dala riska kapitala ieguldijumos pédgjos tris lidz piecos gados
kopa;

d) to jaundibinato uznémumu skaits procentuala izteiksmé, kas sanem riska kapitalu;
e) ieguldjjumu sadalijjums pa ieguldjjumu apjoma kategorijam;

f) iesniegto uznéméjdarbibas planu skaita salidzinajums ar veikto ieguldijumu skaitu pa segmentiem (iegul-
dijumu apjoms, nozare, finansé$anas cikls utt.).

Attieciba uz pasakumiem, kas paredzéti MVU, kuri atrodas atbalstamajos regionos, attieciga informacija ir
japapildina ar citiem attiecigiem pieradjjumiem, kas apliecina regionalo specifiku, kas attaisno paredzéta
pasakuma raksturu. Sekojosi faktori varétu bat batiski:

a) nomalas atraSanas vietas un cita veida regionalas specifikas raditas pasu kapitala nepietiekamibas
papildu apjoma novért&jums, jo ipasi ieguldita riska kapitala kopéja apjoma zina, teritorija vai tuvéja
apkartné esoSo fondu vai ieguldfjumu instrumentu skaits, kvalificétu parvalditaju pieejamiba, darfjumu
skaits, ka ar vid€jais un minimalais darfjumu skaits, ja zinams;

b) specifiska informacija par vietéjo ekonomiku, socialie un/vai vésturiskie iemesli riska kapitala nepietie-
kamam piedavajumam salidzindjuma ar attiecigiem vidgjiem raditajiem un/vai situaciju valsts un/vai
Eiropas limen attieciga gadjjuma;

¢) visas citas attiecigas norades, kas liecina par paaugstinatu tirgus nepilnibu limeni.

Dalibvalstis var vairakkart atkartoti iesniegt tos pasus pieradijumus, ja nav mainijuSies pamata esosie tirgus
apstakli, uz kuriem tie balstiti. Komisija saglaba tiesibas apSaubit iesniegto pieradjjumu derigumu.

5.2.2 Instrumenta piemerotiba

Attieciba uz lidzsvarotibas kritérijiem ir svarigi, vai un cik liela méra valsts atbalsts riska kapitala joma ir
uzskatams par piemeérotu instrumentu privata riska kapitala ieguldijjumu veicinasanai. Sads noveértéjums ir
ciesi saistits ar stimul&josas ietekmes un atbalsta nepiecieSamibas novértgjumu, ka izklastits 5.2.3. iedala.
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Komisija, veicot detalizétu novértéjumu, ipasi nems véra visus ierosinata pasakuma ietekmes novértgjumus,
ko veikusi dalibvalsts. Ja dalibvalsts ir apsvérusi citas politikas izvéles iesp&jas un ir konstatétas prieks-
rocibas selektiva instrumenta, pieméram, valsts atbalsta izmanto$ana, un minétais ir iesniegts Komisijai,
attiecigie pasakumi ir uzskatami par piemérotu instrumentu. Bez tam Komisija novertés citu tadu pasa-
kumu pieradijumus, kas veikti vai ko veiks, lai risinatu jautajumu saistiba ar pasu kapitala nepietiekamibu,
jo 1pasi jautajumus, kas attiecas uz paveikta novertéjumu, ka ari piedavajumu un pieprasijumu, kuri skar
mérka MVU, lai redzétu, kada ir to un ierosinato riska kapitala pasakumu savstarpéja ietekme.

5.2.3 Atbalsta stimulejosa ietekme un ta nepiecieSamiba

Riska kapitala atbalsta pasakumu stimuléjosajai ietekmei ir bitiska nozime saderiguma noveértéjuma. Komi-
sija uzskata, ka pasakumiem, kas atbilst visiem 4. iedalas nosacjjumiem, ir stimuléjosa ietekme. Tomer attie-
ciba uz pasakumiem, kas minéti 3aja iedala, to radita stimulgjosa ietekme nav tik acimredzama. Tade]
Komisija pem véra arl $adus papildu kriterijus, kas atspogulo ieguldijumu lémumu uz pelpu vérsto
raksturu, un pasakuma komercialo parvaldibu, ja nepieciesams.

5.2.3.1 Komerciala parvaldiba

Papildus 4.3.6. iedala minétajiem nosacijumiem Komisija pozitivi vérté to, ka riska kapitala pasakumu vai
fondu parvalda tadi privatas nozares profesionali vai neatkarigi profesionali, kuri izvéléti, pamatojoties uz
parskatamu, nediskriminéjosu procediru, dodot prieksroku atklatam konkursam, un kuriem ir parbaudita
pieredze un sasniegumi attieciba uz kapitala tirgus ieguldjjumiem, ideala varianta — taja (-s) pasa (-s)
nozaré (-s), uz kuru ir orientéts fonds, ka ari izpratne par ieguldijumu attiecigo juridisko un gramatvedibas
pamatu.

5.2.3.2 leguldjjumu komitejas pastavésana

Ka papildu pozitivs faktors baitu ieguldijumu komitejas pastavésana, kas ir neatkariga no fonda parvaldes
uznémeéjsabiedribas un kuras sastava ir neatkarigi privata sektora eksperti ar ievérojamu pieredzi mérka
nozaré, ka ari, ja iesp&jams, iegulditaju parstavji vai neatkarigi eksperti, kas izvéléti, pamatojoties uz parska-
tamu, nediskrimingjosu procediiru, dodot prieksroku atklatam konkursam. Sie eksperti varétu nodrosinat
parvalditdjiem vai parvaldes uzpéméjsabiedribam tirgus faktiska un perspektiva stavokla analizi un siki
izpétit un piedavat tiem iesp&jamos mérka uznémumus ar labam ieguldijumu prognozém.

5.2.3.3 Pasakumaffonda apjoms

Komisija pozitivi vérte to, ja riska kapitala pasakumam ir pietickama apjoma budzets ieguldijjumiem mérka
MVU, lai izmantotu apjomraditus ietaupijumus fonda administré$ana un iesp&ju dazadot risku, izmantojot
kopfondu ar pietieckamu ieguldijumu skaitu. Fonda apjomam ir jabat tadam, lai nodrosinatu iesp&ju
absorbét darfjumu izmaksas un/vai finansét mérka uznémeéjsabiedribu turpmakas, ienesigakas finansésanas
stadijas. Apjomigakus fondus veérté pozitivi, arf nemot véra mérka nozari, ka ari, ja privata ieguldijjuma
izstum3anas risks un konkurences izkroplosanas risks ir samazinats lidz minimumam.

5.2.3.4 Uzneémegjdarbibas mecenatu klatbatne

Attieciba uz pasakumiem, kas orientéti uz sagatavoSanas kapitalu, nemot vera izteiktaku tirgus nepilnibu
limeni, kas sastopams $aja stadija, Komisija pozitivi vértés tieSu vai netie$u uznéméjdarbibas mecenatu
iesaisti§anos ieguldijumu veik$ana uzpéméjdarbibas sagatavoSanas stadija. Tadé] $ados apstaklos ta ir gatava
apsvert tadu pasakumu pasludinasanu par saderigiem ar kopéjo tirgu, kas paredz parada instrumentu
parsvaru, tostarp augstaku valsts fondu subordinacijas pakapi un tiesibas uz pirmo pelnu uznemejdarbibas
mecenatiem vai augstaku atlidzibu par vinu sniegto kapitalu un aktivu lidzdalibu pasakumajfonda un/vai
mérka uznémumu parvaldiba.
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5.2.4 Proporcionalitate

Lai nodrosinatu saderigumu, nepiecieSams, lai atbalsta apjoms neparsniedz vajadzigo minimumu. Veids,
kada nodrosinat So proporcionalitates aspektu, ir viennozimigi atkarigs no attieciga pasakuma veida. Tomer
gadijuma, ja nav nekada mehanisma, lai parbauditu, vai iegulditaji nesanem parmérigu kompensaciju, vai
pasakums, kura zaud&jumu risku nes tikai valsts sektors un/vai kura prieksrocibas tiek tikai citiem ieguldita-
jiem, pasakums netiek uzskatits par proporcionalu.

Komisija uzskata, ka turpmak noraditie elementi pozitivi ietekmé proporcionalitates novértéjumu, jo tajos
ir fetverta paraugprakses metode:

a) Atklats konkurss parvalditajiem. Parskatams, nediskrimingjoss atklats konkurss parvalditaju vai
parvaldes sabiedribu izvélei, nodro$inot optimalu kvalitates un izdeviguma apvienojumu, vértéjams
pozitivi, jo tas ierobezo izmaksu (un, iesp&jams, atbalsta) limeni lidz nepiecieSamajam minimumam un
arT samazina konkurences izkroplosanu.

b) Pazinojums par atklatu konkursu vai publisks uzaicindjums iegulditajiem. Pazinojums par
konkursu, lai izveidotu jebkadus “izdevigakus nosacijumus”, kas tiek pieskirti iegulditajiem vai $adu
nosacijumu pieejamibu citiem iegulditdjiem. Sadu pieejamibu var istenot publiska uzaicindjuma veida
iegulditajiem ieguldijuma fonda vai ieguldijumu instrumenta izveides bridi vai, iespéjams, rezima veida
(pieméram, nodrosinajuma rezims), kas jauniem ienacgjiem ir pieejams ilgaku laikposmu.

5.3 Atbalsta negativa ietekme

Komisija, veicot riska kapitala pasakumu saderiguma novértéjumu, salidzina iesp&jamo negativo ietekmi
konkurences izkroplosanas un privato ieguldijumu izstumsanas riska zina ar pozitivo ietekmi. Si iespéjami
negativa ietekme biis jaizverté katra no tris limeniem, kuros iesp&jams atbalsts. Atbalsts iegulditajiem, iegul-
dijumu instrumentiem un ieguldijumu fondiem var negativi ietekmét konkurenci tirgdi riska kapitala snieg-
Sanai. Atbalsts, ko sniedz mérka uzpémumiem, var negativi ietekmét produktu tirgu, kura $ie uznémumi
konkure.

5.3.1 IzstumSana

Riska kapitala piedavajuma tirgus limeni pastav iesp&ja, ka valsts atbalsts “izstumj” privatos ieguldijumus.
Tas var samazinat privato iegulditaju motivaciju sniegt finanséjumu meérka MVU un rosinat nogaidit, lidz
valsts sniedz atbalstu $adiem ieguldijumiem. Sada veida risks kliist aktualaks, pieaugot ieguldijumu daju
apjomam, ko iegulda uznémuma, uznémumiem paplasinoties, ka ari uznéméjdarbibas vélakas stadijas, jo
privatais riska kapitals pakapeniski klist pieejams $ados apstaklos.

Tadé] Komisija pieprasa ipasus pieradijumus par izstumsanas risku attieciba uz pasakumiem, kuri ietver
lielakas ieguldijumu dalas mérka MVU, turpmakus ieguldijumus vai finanséjumu vidéju uzpémumu paplasi-
nasanas stadija neatbalstamos regionos, vai pasakumiem, kuros privato iegulditaju daliba ir zema, vai pasa-
kumiem, kas ir Tpasi saistiti ar ieguldijumu instrumentu.

Turklat dalibvalstim biis jasniedz pieradijumi, lai demonstrétu, ka izstumsanas risks nepastav, jo ipasi attie-
ciba uz to mérka segmentu, sektoru un/vai nozares struktiru. Sekojosi faktori varétu bat batiski:

a) riska kapitala uznémumu/fondufieguldijumu instrumentu skaits valsts [imeni vai attiecigaja regiona,
regionala fonda gadijuma, un segmenti, kuros tie darbojas;
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b) mérka uznémumi attieciba uz uzpémejsabiedribu lielumu, izaugsmes stadiju un uzpémejdarbibas
nozari;

¢) vidgjais darfjuma apmeérs un, ja iesp&ams, minimalais darfjuma apmérs, ko fondi vai iegulditaji
kontrolétu;

=

riska kapitala kopgja summa, kas pieejama meérka uznémumiem, nozarém un stadijai, kam attiecigais
pasakums paredzéts.

5.3.2 Citi konkurences izkroplosanas veidi

Ta ka vairums MVU ir jaundibinati, tirgus limeni, kura atrodas MVU, ir maz ticams, ka $iem MVU bis
bitiska ietekme tirgli un ka tadéjadi $aja zina notiks batiska konkurences izkroplosana. Tomér nevar izslégt
to, ka riska kapitala pasakumu rezultata maksligi tiek uzturéti neefektivi uznémumi un nozares, kas citadi
beigtu pastavét. Turklat parmeérigs riska kapitala finansgjuma piedavajums neefektiviem uznémumiem var
maksligi palielinat to vértibu un tadgjadi radit izkroplojumus riska kapitala tirgti lidzeklu pieskiréju limeny,
kuriem par uzpémumu iegadi naktos maksat augstaku cenu. Nozarém paredzétais atbalsts var saglabat
razo$anu arl nozarés, kuras nav konkurétspéjigas, savukart regioniem paredzétais atbalsts var radit neefek-
tivu raZoSanas faktoru sadaljjumu starp regioniem.

Analizgjot $adus riskus, Komisija jo Ipasi parbauda sadus faktorus:

a) vispargja to uzpémumu rentabilitate ilgaka laika, kuros veic ieguldijumus, un turpmakas rentabilitates
prognozes;

b) uznémuma nepilnibu proporcija, kuram paredzéts pasakums;

¢) maksimalais pasakuma paredzétais ieguldijumu dalu lielums, salidzinot ar mérka MVU apgrozijumu un
izmaksam;

d) jaudas parpalikums nozaré, kas sanem atbalstu.

5.4 Izvértésana un lémums

Saistiba ar iepriek§ minétajiem pozitivajiem un negativajiem faktoriem Komisija izvérté riska kapitala pasa-
kuma ietekmi un nosaka, vai to raditie izkroplojumi ietekmé tirdzniecibas nosacijumus negativi tada mera,
ka tas varétu kaitét kopgjam interesém. Katra konkréta gadijuma analizes pamata ir vispargjs valsts atbalsta
paredzamas pozitivas un negativas ietekmes novértgjums. Sim nolitkam Komisija $ajas pamatnostadnés iz-
klastitos kritérijus neizmanto mehaniski, bet visparéji novérté to attiecigo nozimi.

Komisija var necelt iebildumus pret atbalsta pasakumu, par kuru ir pazinots, neuzsakot oficialo izmec-
klesanas procediiru, vai ta var saskana ar oficialo izmeklésanas procediiru, kas noteikta Regulas 659/1999
6. panta, izbeigt procediru ar lémumu, ko pienem saskana ar minétas regulas 7. pantu. Ja Komisija pienem
nosacitu lémumu Regulas (EK) Nr. 659/1999 7. panta 4. punkta nozimeg, slédzot formalu izmeklésanas
procediiru, ta jo Ipasi var uzlikt turpmak minétos nosacfjumus, lai ierobezotu iespéjamo konkurences
izkroplo$anu un nodroinatu proporcionalitati:

a) ja paredzami augstaki ieguldijumu dalu limiti vienam mérka uznémumam, ta var samazinat maksimalo
piedavato summu vienai ieguldijuma dalai vai noteikt maksimalo kopgjo finanséjuma summu vienam
mérka uznémumam;

b) ja paredzéti ieguldijumi vidéjiem uzpémumiem papladinasanas stadija neatbalstamos regionos, ta var
ierobezot ieguldjjumu sniegSanu, paredzot tos galvenokart sagatavoSanas un sakuma stadijai, un/vai
ierobezot ieguldjjumu snieg8anu, paredzot tos tikai vienam vai diviem cikliem, un/vai ierobezot ieguldi-
jumu dalas lidz maksimalajam limitam vienam mérka uznémumam;
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¢) ja paredzama turpmaku ieguldjjumu veikSana, ta var noteikt ipaSus ierobeZojumus maksimalajai
summai, ko iegulda katra meérka uznémuma, ieguldijuma stadijai, kura iespéama intervence, un/vai
maksimalajam laikposmam, nemot véra ari attiecigo nozari un fonda lielumu;

=

ja paredzama zemaka privato iegulditaju lidzdaliba, ta var pieprasit nodrosinat privato iegulditaju lidzda-
libas pakapenisku palielinasanos fonda pastavésanas laika, jo ipasi pemot véra uzpémejdarbibas cikla
stadiju, nozari, attiecigos pelnas sadales un subordinacijas limenus, ka ari, iespéjams, mérka uznémumu
izvietojumu atbalstamajos regionos;

@)
~

attieciba uz pasakumiem, ar kuriem sniedz vienigi sagatavoSanas kapitalu, ta var pieprasit, lai dalibval-
stis nodroina, ka valsts atbilsto$i savam ieguldfjumam sanem pelnu, kas ir samériga ar riskiem, kuri
radusies saistiba ar minétajiem ieguldijumiem, jo ipasi, ja valsts finansé ieguldijjumus kvazikapitala vai
parada instrumentu veida, kuru pelnai, pieméram, vajadzétu biit saistitai ar iespéamam lietoSanas
tiesibam (pieméram, honorari), kas izriet no intelektuala ipasuma tiesibam, kas radusas ieguldjjuma
rezultata;

f) pieprasit, lai tiktu dazadi lidzsvaroti attiecigie pelnas un zaud&umu sadales mehanismi un noteikts
dazads subordinacijas limenis starp valsts un privatajiem iegulditajiem.

pieprasit stingraku saistibu noteik$anu attieciba uz riska kapitala atbalsta uzkrasanu, izmantojot atbalstu,
ko pieskir saskana ar valsts atbalsta regulam vai pamatnoteikumiem, atkapjoties no 6. iedala mineta.

i)
-

6. UZKRASANA

Ja kapitalu, ko sniedz mérka uznémumam saistiba ar riska kapitala pasakumu, uz ko attiecas §is pamatno-
stadnes, izmanto, lai finansétu sakotnéjus ieguldijumus, citas izmaksas, par kuram var sapemt atbalstu
saskana ar citam grupala atbrivojuma regulam, pamatnostadném, pamatnoteikumiem vai citiem dokumen-
tiem par valsts atbalstu, attiecigas atbalsta maksimalas robezas vai maksimalas pielaujamas summas ir jasa-
mazina par 50 % vispargji un par 20 % — meérka uzpémumiem, kas atrodas atbalstamajos regionos,
pirmajos tris riska kapitala ieguldijuma gados, turklat neparsniedzot kopgjo sanemto summu. Minétais
samazinajums neattiecas uz atbalsta intensitatém, kas paredzétas Kopienas nostadnés par valsts atbalstu
pétniecibai un attistibai (), jebkuras turpmakas pamatnostadnés vai grupala atbrivojuma regula $aja joma.

7. NOBEIGUMA NOTEIKUMI
7.1 Uzraudziba un zinosana

Atbilstosi Regulai (EK) Nr. 659/1999 un Komisijas 2004. gada 21. aprila Regulai (EK) Nr. 794/2004, ar ko
isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 659/1999, ar kuru nosaka siki izstradatus noteikumus EK Liguma 93. panta
piemérosanai (}), dalibvalstim ir jaiesniedz Komisijai gada zinojumi.

Attieciba uz riska kapitala pasakumiem zinojumos ir jaieklauj kopsavilkuma tabula, kura sniegts fonda
veikto vai saskana ar riska kapitala pasakumu veikto ieguldijumu iedalijums, tostarp visu to uznémumu
saraksts, kas ir bijusi sanéméji riska kapitala pasakumu ietvaros. Zinojuma ir jasniedz ari neliels ieguldijumu
fondu darbibas apraksts, sniedzot sikakas zinas par iesp&jamiem, parbauditiem darfjjumiem un par faktiski
veiktajiem darfjumiem, ka arl ieguldijumu instrumentu rezultatiem ar apkopotu informaciju par kapitalu
apjomu, kas iegiits, izmantojot instrumentu. Komisija var pieprasit papildinformaciju par pieskirto atbalstu,
lai parbauditu, vai ir ievéroti Komisijas lémuma nosacijumi par atbalsta pasakuma apstiprinasanu.

Gada zinojumus publicé Komisijas timekla vietné.

(") OV C 45,17.2.1996., 5. lpp.
(*) OV L 140, 30.4.2004., 1. Ipp.



18.8.2006.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 194/21

Turklat Komisija uzskata, ka ir vajadzigi turpmaki pasakumi, lai uzlabotu valsts atbalsta parskatamibu
Kopiena. Proti, 8kiet, ka dalibvalstim, uznéméjiem, ieinteresétajam pusém un ari pasai Komisijai janodrosina
vienkarsa pieeja visu piemérojamo riska kapitala atbalsta shemu pilnam tekstam.

To var viegli panakt ar savstarpgji savienotam timekla vietném. Tadel, lai parbauditu riska kapitala atbalsta
shémas, Komisija regulari pieprasa attiecigajam dalibvalstim publicét interneta visu galigo finansiala atbalsta
shému pilnu tekstu un pazinot Komisijai publikacijas adresi.

Shému nedrikst piemérot, pirms informacija tiek publicéta interneta.

Dalibvalstim ir javeic detalizéta uzskaite par atbalsta pieskirsanu ikvienam riska kapitala pasikumam. Sada
uzskaité ir jaieklauj visa informacija, kas nepiecieSama, lai konstatétu, ka pamatnostadnés izklastitie nosaci-
jumi ir ievéroti, jo Ipasi attieciba uz ieguldijuma dalas apjomu, uznémeéjsabiedribas lielumu (mazais vai
vidgjais uzpémums), uznéméjsabiedribas attistibas stadiju (sagatavosanas, sakuma vai paplasinasanas
stadija), tas darbibas nozari (ieteicams atbilstosi NACE klasifikacijas Cetrciparu limenim), ka ari informacija
par fondu vadibu un citiem $ajas pamatnostadnés minétajiem kritérijiem. Minéta informacija ir jaglaba 10
gadus péc datuma, kad atbalsts ir pieskirts.

Komisija pieprasis dalibvalstim sniegt minéto informaciju, lai veiktu So pamatnostadnu ietekmes novérté-
jumu tris gadus péc to stasanas speka.

7.2 Stasanas speka un speka esamiba

Komisija pieméro §is pamatnostidnes no datuma, kad tas publicz Eiropas Savientbas Oficialaja Véstnesi. Sis
pamatnostadnes aizstaj 2001. gada Pazinojumu par valsts atbalstu un riska kapitalu.

Sis pamatnostadnes zaudé speku 2013. gada 31. decembri. Péc apspriesanas ar dalibvalstim Komisija var
izdarit tajas grozijumus lidz minétajam datumam, pamatojoties uz svarigiem konkurences politikas un riska
kapitala politikas apsverumiem, vai arf, lai nemtu véra citas Kopienas politikas vai starptautiskas saistibas.
Gadijumos, kad tas ir lietderigi, Komisija var precizét savu pieeju noteiktos jautajumos. Komisija ir paredze-
jusi parskatit §is pamatnostadnes péc tris gadiem kops to stasanas spéka.

Komisija pieméro $is pamatnostadnes attieciba uz visiem pazinotajiem riska kapitala pasikumiem, par
kuriem tai ir japiepem lémums péc pamatnostadnu publicéSanas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi,
tostarp gadijumos, kad pasakumi pazinoti pirms pamatnostadnu publicéSanas.

Saskana ar Komisijas pazignojumu par tadu noteikumu noteik$anu, ko pieméro nelikumiga valsts atbalsta
noveértesanai (“consecutio legis”) () nepazinota atbalsta gadijuma Komisija pieméro $adus dokumentus:

a) §is pamatnostadnes, ja atbalsts ir pieskirts péc to publicé$anas Eiropas Savienibas Oficialaja VestnesT;

b) pargjos gadijumos — Pazinojumu par valsts atbalstu un riska kapitalu.

7.3 Atbilstosi pasakumi

Pamatojoties uz EK Liguma 88. panta 1. punktu, Komisija ar $o ierosina dalibvalstim $adus atbilstosus pasa-
kumus attieciba uz dalibvalstu attiecigajiem esoSajiem riska kapitala pasakumiem.

Dalibvalstim vajadzibas gadijuma ir javeic grozijumi savos esoSajos riska kapitala pasakumos, lai panaktu
to atbilstibu $im pamatnostadném, divpadsmit ménesu laika péc o pamatnostadnu publicésanas.
Dalibvalstis ir aicinatas sniegt skaidru beznosacijuma piekrisanu $iem ierosinatajiem atbilstoSajiem pasaku-

miem divu ménesu laika péc o pamatnostadnu publicéSanas datuma. Ja atbilde netiks sapemta, Komisija
uzskatis, ka attieciga dalibvalsts icteiktajiem pasakumiem nepiekrit.

() OV C 119, 22.5.2002., 22. Ipp.
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VALSTS ATBALSTS — SLOVENIJA
Valsts atbalsts Nr. C 20/2006 (ex NN 30/2006) — Iespéjamais valsts atbalsts Novoles Straza

Uzaicindjums iesniegt apsvérumus saskana ar EK Liguma 88. panta 2. punktu
(2006/C 194/03)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

Ar 2006. gada 16. maija véstuli, kas autentiskaja valoda pievienota $im kopsavilkumam, Komisija pazinoja
Slovénijai par savu lémumu uzsakt EK Liguma 88. panta 2. punkta paredzéto procediru attieciba uz
iepriek$minéto pasakumu.

i énes ika péc sa vilku u ievi as vestu ublicés i ieintereséta
Viena ménesa laika péc 33 kopsavilkuma un tam pievienotas véstules publicéSanas dienas ieinteresétas
personas var iesniegt savus apsvérumus par pasakumu, attieciba uz kuru Komisija uzsak procediru,

nositot tos uz $adu adresi:

European Commission
Directorate-General for Competition
State aid Greffe

Office: SPA3, 6/5

B-1049 Brussels

Faksa Nr.: (32-2) 296 12 42

Sie apsvérumi tiks pazinoti Slovénijai. leintereséta persona, kas iesniedz apsvérumus, var rakstveida
pieprastt, lai tas identitate netiktu atklata, noradot $ada pieprasijuma iemeslus.

KOPSAVILKUMS rumu atlai§anas pabalstiem un saglabasanas pasakumiem
1,2 miljonu EUR apméra un valsts garantiju 4,6 miljonu
EUR apméra, finansu parstrukturéSanai.

I PROCEDURA

1. Slovénijas valdiba 2004. gada 27. maija pienéma rezolaciju,

ka uz Slovénijas uzpémumu Novoles Lesna Industrija Straza
dd. (turpmak teksta “Novoles Straza” ir jaattiecina daZi
finansu pasakumi Komisijai par to nezinoja, jo Slovénijas
valsts atbalsta uzraudzibas komisija to apstiprinaja
2004. gada 23. aprili, t.i.,, pirms pievieno$anas. Tomér, ieve-
rojot Komisijas praksi, ka attiecigais kritérijs ir juridiski sais-
tosais tiesibu akts, uz kuru pamatojoties, kompetenta valsts
iestade izlemj pieskirt valsts atbalstu, konkrétie pasakumi
veidotu jaunu atbalstu un tadgadi par to butu japazino
atbilsto$i EK Liguma 88. pantam un jaizvérté atbilstosi EK
liguma 87. pantam.

II ATBALSTA APRAKSTS

. Novoles Straza ir Slovénijas uzpémums, kas razo izstrada-
jumus no koksnes pusfabrikata — gan saplaksni un planu
finieri, gan mébeles, pieméram, kréslus un galdus, ka ari

Il NOVERTEJUMS

. Komisija uzskata, ka 3is pasakums ir valsts atbalsts EK

Liguma 87. panta 1. punkta nozimeé. Paslaik Komisija
Saubas par 3a pasakuma atbilstibu kopgjam tirgum, jo Ipasi
1999. gada Kopienas pamatnostadném attieciba uz valsts
atbalstu gritibas nonaku$u uzpémumu glabsanai un
parstrukturéanai (').

. Pirmkart, Komisija nav parliecinata, vai uzpémumam bija

gritibas nonakusa uznémuma parastas pazimes, jo ta parde-
vumi 2003. gada pieauga un krajumi 2002. gada turpinaja
samazinaties. Otrkart, nav gluzi skaidrs, ka parstruktu-
réSanas plans varétu uzpémumam dot iesp&u atjaunot
ilgtermina dzivotsp&ju. Treskart, Komisija $aubas par to, vai
uznémums parstrukturéana ir veicis nozimigu pasa ieguldi-
jumu; ta ka uznémumam nebija brivu lidzeklu un tas
nevaréja sapemt finanséjumu no saviem iegulditajiem,

citas, mazumtirdzniecibai paredzétas, mébeles. Tam e L - . .
T N iespgja, ka tas ir ieguldijis no pasu kapitala, ir maza. Ceturt-
2003. gada radas finansiali ierobezojumi. i S AL L -
kart, Komisija Saubas pat to, vai ir ievérots vienreizgjas pali-
dzibas (“One time, last time”) princips, jo uznémums jau
o . } 1999. gada bija sanémis parstrukturésanas atbalstu. Visbei-
. Tade] uzpémums 5 gadiem (no 2004. gada [idz dzot, Komisija nav parliecinata, vai ir pielaujams, ka netiek

2008. gadam) izstradaja parstrukturéanas planu, kas paredz
parorientét uzpémuma darbibu, parskatit atmaksas grafiku
un parstrukturét razo$anu un nodarbinatibu. Talab, tehno-
logiskai parstrukturé$anai, uzpémums no valsts sapem
aizdevuma garantiju 0,8 miljonu EUR apmeéra, valsts pieski-

~

paredzéti kompensacijas pasakumi.

Kopienas pamatnostadnes attieciba uz valsts atbalstu gratibas nona-
kusu uzpémumu glabsanai un parstrukturésanai, OV C 288,
9.10.1999., 2. Ipp.
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Saskana ar Padomes Regulas (EK) Nr. 659/1999 14. pantu no
sanémeja var atgiit atbalstu, ja tas tiek atzits par nelikumigu.

VESTULES TEKSTS

“1. Komisija Zeli obvestiti Slovenijo, da je po preucitvi infor-

macij o zgoraj navedeni pomodi, ki jih je prejela od sloven-
skih organov, sklenila zaceti postopek iz c¢lena 88(2)
Pogodbe ES.

I. POSTOPEK

. Dne 1. decembra 2004 je Komisija prejela pritozbo glede
domnevne pomoci slovenskemu lesnopredelovalnemu
podjetju Novoles Lesna Industrija Straza d.d. (v nadaljnjem
besedilu ,Novoles Straza‘).

. S pismoma z dne 21. decembra 2004 in 10. maja 2005 je
Komisija zahtevala informacije glede c¢asa dodelitve
domnevne pomo¢i, do 15. novembra 2005 in
23. decembra 2005 pa je zahtevala informacije o pres-
trukturiranju podjetja. Slovenski organi so odgovorili s
pismi z dne 19. januarja 2005, 8. junija 2005,
5. decembra 2005 in 6. februarja 2006.

. Slovenski organi so v pismu z dne 8. junija 2005 Komisiji
sporocili, da so bili ukrepi odobreni pred pristopom in da
niso bili vkljueni v tako imenovani zacasni postopek, ker
je bila ekonomska izpostavljenost drzavne pomoci
natan¢no znana pred postopkom.

. Iz sklepa, ki ga je predlozila Slovenija, je razvidno, da je
razne ukrepe drzavnega financiranja odobrila medresorska
strokovna komisija dne 16. aprila 2004. Pozneje so
druzbe dne 20. aprila 2004 zaprosile komisijo za spreml-
janje drzavnih pomoci za soglasje, ki je bilo izdano dne
23. aprila 2004. Komisija za spremljanje drzavnih pomoci
je odlocila, da so ukrepi drzavna pomoc, ki je skladna z
zakonom o spremljanju drzavnih pomo¢i.

. Sele 27. maja 2004 pa je vlada sprejela resolucijo, da bi
bilo treba druzbi dodeliti drzavno pomo¢ na nacin, ki ga
dolocajo resolucije pristojne medresorske strokovne komi-
sije. V pismu z dne 2. februarja 2006 je Slovenija potrdila,
da ,je bila pomo¢ odobrena druzbi Novoles Straza [...] s
sklepom vlade v ¢asu, ko je bila Slovenija Ze polnopravna
¢lanica EU".

1. PODROBEN OPIS POMOCI

. Druzba Novoles Straza je proizvajalec lesenih polizdelkov,
kot so vezane plosce in furnir, ter pohistva, kot so mize in
stoli ter drugo pohistvo za maloprodajo. Druzba je v kraju
Straza v Sloveniji, leta 2003 pa je imela okoli 800 zapo-
slenih (leta 2002 pa 650). Novoles Straza je ena od druzb,
ki v slovenskem lesnem in pohistvenem sektorju zaposlu-

jejo najve¢ delavcev.

. Druzba je v lasti ve¢ fizi¢nih oseb in investicijskih skladov,
od katerih ima eden, in sicer investicijski sklad PID, ve¢

9

10.

11.

12.

13.

kakor 25-odstotni delez, ki znasa 33,4 odstotka. Videti je,
da je 8,5 odstotka v drzavni lasti.

. Druzba ima ve¢ odvisnih druzb, med katerimi so Novoles-

Primara, d.o.o., Pohistvo Brezice, d.d. in IP TP Intarzija,
d.o.o.

Glavni finan¢ni in operativni pokazatelji kazejo, da se je
finan¢no poslovanje druzbe leta 2003 poslabsalo. Druzba
je izgubila velik delez svojega registriranega osnovnega
kapitala, ki je znasal 1,262 milijard SIT [okoli 5,3 mili-
jonov EUR (3], aprila 2004 pa le Se 0,75 milijarde SIT.
Poleg tega je druzba od leta 2003 naprej ustvarjala izgubo,
njen prosti denarni tok pa se je od leta 2002 zmanjsal.
Vendar pa so se njene zaloge leta 2002 zmanjSale, pove-
cale pa so se le leta 2003. Poleg tega je do leta 2003
prodaja rasla.

Aprila 2004 je druzba Novoles Straza ministrstvu za
gospodarstvo predlozila naért prestrukturiranja za obdobje
od 2004 do 2008. V njem druzba razlaga, da je stecaj
grozil celotni druzbi, to pa dokazuje s sklicevanjem na
razli¢ne teste, npr. tako imenovana Altmanova vrednost Z,
ki kazejo, da je od leta 2001 druzbi grozil stecaj.

Druzba svoje trenutne razmere razlaga s padcem gospo-
darske rasti na glavnih izvoznih trgih (zlasti v Nemciji in
ZDA), kjer prodaja 60 odstotkov svoje proizvodnje. Poleg
tega je v zadnjih letih veliko vlagala v posodobitev tehno-
logije in Siritev proizvodnih programov. Zaradi upada
prihodkov v letu 2003 druzba ni mogla ve¢ poravnavati
obveznosti iz lastnih sredstev, ampak je morala povecati
svoje dolgove in s tem financne obremenitve. Organiza-
cijska struktura ji ni omogocila uskladiti proizvodnje s
povprasevanjem.

Glavna poglavja prestrukturiranja druzbe Novoles Straza je
mogoce povzeti:

— Druzba Novoles Straza bo spremenila prodajno strate-
gijo tako, da se bo preusmerila s trgov EU in severnoa-
meriskih trgov zlasti na vzhodnoevropski in ruski trg.
Poleg tega si druzba prizadeva zmanjsati svoj delez
polizdelkov v korist koné¢nih izdelkov.

— Da bi postala stroskovno ucinkovitej$a in prilagodila
tehnolosko opremo proizvodnji, ki bo vezana na
povprasevanje, ter da bi izpolnjevala okoljske stan-
darde, bo izvedla industrijsko prestrukturiranje. Stroske
v vi§ini 1,656 milijarde SIT bo deloma krila iz lastnih
sredstev, deloma pa s posojilom v znesku 200 mili-
jonov SIT (0,8 milijona EUR), zavarovanim z drzavnim
jamstvom.

— Cilj prestrukturiranja zaposlenih bo zmanjsanje $tevila
zaposlenih za 96 delavcev, za preostale zaposlene pa
bo izvedla posebno in splosno usposabljanje. Stroske v
vi§ini 537 milijona SIT bo deloma krila z lastnimi
sredstvi, deloma pa s subvencijo v znesku 283 mili-
jonov SIT (1,2 milijona EUR).

(*) Glede na to, da je na zacetku leta 2006 1 EUR = 240 slovenskih

tolarjev (SIT).
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

— Cilj finan¢nega prestrukturiranja je reprogramiranje
obstojecih kratkoro¢nih finan¢nih obveznosti, predvi-
deno pa je z drzavnim jamstvom, s katerim bo zago-
tovljen nov kredit v visini 1,100 milijarde SIT (4,6 mili-
jona EUR).

Na podlagi realisti¢nih predvidevanj, ki predpostavljajo od
3,6- do 5,7-odstotno letno rast domace prodaje in 6,5- do
8,4-odstotno letno rasti prodaje v tujini, bo po nacrtu leta
2004 prestrukturiranje doseglo do 4,2-odstotni presezek iz
poslovanja, leta 2008 pa naj bi presezek dosegel 11,7
odstotka. Dobicek iz poslovanja v primerjavi z lastniskim
kapitalom se bo v letu 2007 povecal na 12,6 odstotkov.

Komisija za spremljanje drzavnih pomoci je dolocila izrav-
nalni ukrep, da druzba v obdobju prestrukturiranja ne sme
prejeti nobene druge drzavne pomoci.

Slovenija je obvestila Komisijo, da je druzba Novoles Straza
v letu 2004 iz javnih in zasebnih virov prejela tudi ugodna
posojila za okoljske namene v znesku [...] (*) SIT ([...]
EUR), katerih neto protivrednost nepovratnih sredstev naj
bi znasala [...] SIT ([...] milijona EUR).

Slovenija tudi poroca, da je druzba v letu 1999 prejela [...]
SIT ([...] EUR) pomodi za reevanje in prestrukturiranje,
[...] SIT ([...] EUR) pomoci za zaposlovanje, [...] pomoci
za raziskave in razvoj ter [...] SIT ([...] EUR) izvozne
pomoci.

II. PRESOJA POMOCI
1. Obstoj drzavne pomoci

V skladu s ¢lenom 87 Pogodbe ES je vsaka pomoc, ki jo
dodeli drzava c¢lanica, ali kakr$na koli vrsta pomoci iz
drzavnih sredstev, ki izkrivlja ali bi lahko izkrivljala konku-
renco z dajanjem prednosti posameznim podjetjem ali
proizvodnji posameznega blaga, nezdruzljiva drzavna
pomo¢, Ce prizadene trgovino med drzavami c¢lanicami,
razen kadar jo je mogoce upraviciti na podlagi ¢lena 87(2)
ali (3) ES.

Komisija opaza, da je pomo¢ dodeljena iz drzavnih sred-
stev posameznemu podjetju. Ker trgovina z lesnimi izdelki
med Slovenijo in drugimi drzavami ¢lanicami obstaja, bi
lahko ukrep izboljsal polozaj prejemnika v primerjavi z
njegovimi konkurenti v Sloveniji in v EU, kar pomeni, da
pomo¢ izkrivlja konkurenco in vpliva na trgovino med
drzavami ¢lanicami. Zato Komisija meni, da sedanje
jamstvo in subvencija druzbi Novoles Straza pomenita
drzavno pomo¢ v skladu s ¢lenom 87(1) Pogodbe ES.

2. Obstoj nove drzavne pomodi

Slovenski organi so sprva dvomili, da je Komisija pristojna
za presojo pomoci na podlagi ¢lena 88 Pogodbe ES, glede
na to, da je bila pomo¢ izplacana pred pristopom. Komisija
je bila soocena z vprasanjem, ali sme presojati pomoc,
dodeljeno tik pred pristopom, v smislu Priloge IV.3 Akta o

(*) Zajeto z obveznostjo varovnaja poslovne skrivnosti.

21.

22.

23.

24,

()
0)

pristopu (}). Komisija je pojasnila, da je ustrezni kriterij, s
katerim se ugotovi, ali je bila pomo¢ izvedena pred pris-
topom, pravno zavezujoca listina, s katero se pristojni
nacionalni organi obveZejo, da bodo odobrili pomo¢ (¥.
Odsotnost takega sklepa pred pristopom pomeni, da ukrep
ni bil odobren pred pristopom in pomeni novo pomoc,
katere skladnost s skupnim trgom Komisija presoja na
podlagi ¢lena 88 Pogodbe ES.

V tem primeru Komisija zakljucuje, da ustrezna zavezujoca
listina, s katero so se pristojni nacionalni organi obvezali,
da bodo odobrili pomo¢, ni zacela veljati pred pristopom.
Veljavni slovenski zakon v ¢lenu 22 doloca, da se pomo¢
dodeli s sklepom vlade na predlog ministrstva. Predhodni
sklepi medresorskih strokovnih odborov in pristojnega
ministrstva so bili sicer potrebni za dodelitev, vendar pa
niso zadostovali za odobritev pomoci. Kon¢no odlocitev
sprejme vlada. Ta resolucija pa je bila izdana Sele maja
2004. Zato ukrep predstavlja novo pomo¢ in ga je treba
priglasiti na podlagi ¢lena 88 Pogodbe ES in presojati na
podlagi ¢lena 87(1) Pogodbe ES.

3. Zdruzljivost pomoci

Slovenija je navedla, da gre za pomo¢ za prestrukturiranje,
ki bi morala izpolnjevati merila iz Smernic Skupnosti o
pomoci za reevanje in prestrukturiranje podjetij v tezavah
(v nadaljnjem besedilu 5smernice’) glede zdruZljivosti s
skupnim trgom na podlagi ¢lena 87(3) Pogodbe ES. Ce je
druzba resni¢no v tezavah, se ne uporablja nobena druga
izjema iz ¢lena 87(2) ali (3) Pogodbe ES. Ker je bila pomo¢
dodeljena maja 2004, jo je treba presojati na podlagi
smernic 0 pomo¢i za reSevanje in prestrukturiranje iz leta
1999 ().

Komisija dvomi, da je druzba Novoles Straza upravicena
do pomo¢i za prestrukturiranje. Ni jasno, ali druzba
Novoles Straza ni del ve¢je poslovne skupine v smislu
tocke 8 smernic, glede na to, da kontrolni delez investicij-
skih skladov PID znasa ve¢ kakor 25 odstotkov. Komisija
se tudi sprasuje, ali ne bi mogla pridobiti finan¢ne podpore
od svojih delnicarjev. Ce so bili lastniki druzbe ocitno
sposobni zagotoviti finan¢ne vlozke v zadnjih letih, zakaj
tega niso mogli storiti tudi leta 2004?

Poleg tega je jasno, da druzba ne kaze kapitalske izgube na
podlagi tocke 5 smernic, zato Komisija dvomi, da ima
druzba vse obicajne znake podjetjia v tezavah na podlagi
tocke 6 smernic. Res je, da je druzba imela izgube v letu
2003 ter da se ji je od leta 2002 zmanj$al denarni tok. Po
drugi strani pa se je prodaja povecala tudi leta 2003,
zaloge pa so se leta 2002 Se zmanjsale, kakor je navedeno
v tocki (10). Zato Komisija ni prepricana, ali je slabo
poslovanje druzbe izjemen dogodek, in ne stalna teznja.
Leto 2003 je bilo slabo poslovno leto za $tevilne druzbe v
EU. Komisiji ni jasno, zakaj vlagatelji ne bi mogli premos-
titi teh tezav preprosto s pomo¢jo zunanjega financiranja.

) Predviden je pravni okvir za presojo shem pomoc¢i in posameznih
pomodi, 1zve<§) nih v novi drzavi ¢lanici pred datumom pristopa k
EU, ki se uporablja tudi po pristopu (tako imenovani zacasni meha-
nizem).

Podrobnosti so v odlo¢itvi Komisije v zadevi C-3/2005 FSO, UL
C 100 z dne 26.4.2005, str. 2, od tocke 38 naprej.

Smernice Skupnosti o drzavni pomoci za reSevanje in prestrukturi-
ranje podjetij v tezavah, UL C 288, 9.10.1999, str. 2.
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25. Poleg tega ni jasno, kako bo nacrt prestrukturiranja premagati. Zato Komisija, ¢e Slovenija v tem primeru ne

26.

27.

28.

29.

)

omogodil druzbi ponovno vzpostavitev dolgoro¢ne renta-
bilnosti. Ceprav informacije o nacrtu kaZejo, da bi ve&
notranjih ukrepov lahko preusmerilo druzbo, in da vsebuje
napovedi, po katerih je ponovna vzpostavitev rentabilnosti
mogoca, Komisija ni prejela dovolj podatkov, da bi lahko
presodila v zvezi s predpostavkami glede prihodnje donos-
nosti. Komisija zlasti nima dovolj podatkov, ki bi utemelje-
vali predpostavljeno gibanje prodaje.

Komisija tudi dvomi, da je prejemnik zagotovil dovolj
lastnih sredstev. Nacrt in pojasnila, ki jih je dala Slovenija,
kazejo samo, da bo druzba prispevala lastna sredstva za
prestrukturiranje, pri tem pa ne navaja, kako bodo lastna
sredstva ustvarjena. Glede na to, da druzba nima prostih
denarnih sredstev in da naj ne bi bila sposobna pridobiti
sredstev od svojih vlagateljev, je videti, da to kaZe na
uporabo prihodnjega denarnega toka. Ker pa se nanasa na
prihodnje prispevke, to ni sprejemljiv ukrep za lastni
prispevek (°). Komisija priakuje natancna pojasnila glede
izvora in Casa teh sredstev.

Komisija tudi ni opazila nobenih izravnalnih ukrepov, ki bi
jih zagotovila druzba, ¢eprav je videti, da na trgu lesne in
pohistvene industrije ni tezav zaradi strukturnih preseznih
zmogljivosti. Komisija bi potrebovala podrobno analizo
trga in nadaljnje informacije v tej zvezi.

Komisija ni prepricana, ali druzba izpolnjuje pogoj ,enkrat
in zadnji¢' iz tocke 48 smernic in naprej. Druzba je v
zadnjih desetih letih nedvomno prejela obsezno pomoc¢ za
reSevanje in prestrukturiranje.

Komisija meni, da bi se moral v tem primeru uporabiti
pogoj ,enkrat in zadnji¢!, kljub temu, da je bila pomo¢ za
reSevanje in prestrukturiranja odobrena, preden je Slove-
nija pristopila k Evropski uniji. To pa zato, ker bo Komisija
pri presoji uporabe tega pogoja obravnavala samo
dejansko stanje, in sicer ali je bilo podjetje v zadnjih
desetih letih v tezavah in je imelo mozZnost te tezave

Odlocitve Komisije v zadevi C-19/2000 TGI, UL L 62, 5.3.2002,

str. 30, tocka 106 in zadevi C-30/1998 Wildauer Kurbelwelle, UL
L 287, 14.11.2000, str. 51 tocka, 52.

30.

31.

32.

33.

34.

more dokazati obstoja izjemnih okolis¢in, na primer, da
leta 1999 ni imela delujocega trinega gospodarstva (),
domneva, da sedanja pomo¢ za prestrukturiranje ne
izpolnjuje pogoja ,enkrat in zadnjic'.

Komisija potrebuje tudi ve¢ informacij o vseh drugih
pomoceh, dodeljenih v letu 2004, saj bi se lahko tudi te
Stele kot pomo¢ za reSevanje in prestrukturiranje, glede na
to, da je malo verjetno, da bi bila taka pomo¢ odobrena
podjetju v tezavah.

IV. SKLEPNE UGOTOVITVE

Ta odlocitev se obravnava kot odlocitev o zacetku urad-
nega postopka preiskave v smislu ¢lena 88(2) Pogodbe ES
in Uredbe Sveta (ES) $t. 659/1999. Komisija, v skladu s
postopkom iz ¢lena 88(2) Pogodbe ES, zahteva, da Slove-
nija v enem mesecu od datuma prejema tega dopisa pred-
lozi svoje pripombe in poslje vse informacije, ki bi lahko
pomagale pri presoji pomoci.

Komisija zahteva, da Slovenija takoj poslje kopijo tega
dopisa moznemu prejemniku pomoci.

Komisija bi Zelela opomniti Slovenijo, da ima ¢len 88(3)
Pogodbe ES odlozilni ucinek, in opozoriti na ¢len 14
Uredbe Sveta (ES) $t. 659/1999, ki doloca, da se lahko vsa
nezakonita pomoc¢ izterja od prejemnika.

Komisija opozarja Slovenijo, da bo zainteresirane stranke
obvestila z objavo tega dopisa in njegovega povzetka v
Uradnem listu Evropske unije. Z objavo obvestila v Dodatku
EGP k Uradnemu listu Evropske unije bo obvestila tudi zainte-
resirane stranke v drzavah Efte, ki so podpisnice Spora-
zuma EGP, Nadzornemu organu EFTA pa bo poslala izvod
tega dopisa. Vse zainteresirane stranke bodo pozvane, da
oddajo svoje pripombe v enem mesecu od datuma objave
tega obvestila.”

() Glej odlo¢itve Komisije v zadevah N 584/04 Vingriai, UL C 187,

30.7.2005, str. 15 tocka 19 glede Latvije.
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VALSTS ATBALSTS — SLOVENIJA
Valsts atbalsts Nr. C 19/2006 (ex NN 29/2006) — Iespé&jamais valsts atbalsts Javor Pivka

Uzaicindjums iesniegt apsvérumus saskana ar EK Liguma 88. panta 2. punktu

(2006/C 194/04)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

Ar 2005. gada 16. maija véstuli, kas autentiskaja valoda pievienota $im kopsavilkumam, Komisija pazinoja
Slovénijai par savu lémumu uzsakt EK Liguma 88. panta 2. punkta paredzéto procediru attieciba uz

iepriek$minéto pasakumu.

i énes ika péc sa vilku u ievi as vestu ublicés i ieintereséta
Viena ménesa laika péc 33 kopsavilkuma un tam pievienotas véstules publicéSanas dienas ieinteresétas
personas var iesniegt savus apsvérumus par pasakumu, attieciba uz kuru Komisija uzsak procediru,

nositot tos uz $adu adresi:

European Commission
Directorate-General for Competition
State aid Greffe

Office: SPA3, 6/5

B-1049 Brussels

Faksa Nr.: (32-2) 296 12 42

Sis apsvérumi tiks pazinoti Slovénijai. leinteresétd persona, kas iesniedz apsvérumus, var rakstveida
pieprastt, lai tas identitate netiktu atklata, noradot $ada pieprasijuma iemeslus.

KOPSAVILKUMS

I PROCEDURA

1. Slovénijas valdiba 2004. gada 27. maija pienéma rezolaciju,

ka uz Slovénijas uznémumu Javor Pivka Lesna Industrija d.d.
(turpmak teksta “Javor Pivka”) ir jaattiecina dazi finansu pasa-
kumi. Komisijai par to nezinoja, jo Slovénijas valsts atbalsta
uzraudzibas komisija to apstiprindja 2004. gada 20. aprili,
t.i, pirms pievienoSanas. Tomer, ievérojot Komisijas praksi,
ka attiecigais kritérijs ir juridiski saistoSais tiesibu akts, uz
kuru pamatojoties, kompetenta valsts iestade izlemj pieskirt
valsts atbalstu, konkrétie pasakumi veidotu jaunu atbalstu
un tadgadi par to biitu japazino atbilstosi EK Liguma
88. pantam un jaizverté atbilstosi EK liguma 87. pantam.

II ATBALSTA APRAKSTS

2. Javor Pivka ir Slovénijas uznémums, kas razo izstradajumus

no koksnes pusfabrikata — gan veidnu panelus (shuttering
panels), gan planu finieri, ka arT mébeles, pieméram, kréslus
un galdus. Tam 2003. gada radas finansiali ierobezojumi.

. Tade] uzpémums 5 gadiem (no 2004. gada lidz
2008. gadam), izstradaja parstrukturé$anas planu, kas
paredz parorientét gan uznémuma darbibu, gan ari veikt

riipniecibas  un  nodarbinatibas  parstrukturésanu.  Sim
nolikam tehnologiskai parstrukturé$anai uzpémums no
valsts sanem aizdevuma garantiju 4,6 miljonu EUR apméra,
valsts pieskirumu atlaiSanas pabalstiem un saglabasanas
pasakumiem 1,6 miljonu EUR apméra un privatu aizde-
vumu 1,65 miljonu EUR apmeéra finansu parstrukturésanai.

Il NOVERTEJUMS

. Komisija uzskata, ka 3is pasakums ir valsts atbalsts EK

Liguma 87. panta 1. punkta nozimé. Paslaik Komisija
Saubas par 3a pasakuma atbilstibu kopgjam tirgum, jo Ipasi
1999. gada Kopienas pamatnostadném attieciba uz valsts
atbalstu gratibas nonaku$u uzpémumu glabSanai un
parstrukturéanai (').

. Pirmkart, Komisija nav parliecinata, vai uzpémumam bija

griitibas nonakusa uznémuma parastas pazimes, jo ta parde-
vumi 2003. gada pieauga un krajumi 2002. gada turpinaja
samazinaties. Otrkart, nav gluzi skaidrs, ka parstruktur-
&Sanas plans varétu uzpémumam dot iespéju atjaunot ilgter-
mina dzivotsp&ju. Treskart, Komisija Saubas par to, vai uzné-
mums parstrukturé$ana ir veicis nozimigu pasa ieguldijumu;
ta ki uzpémumam nebija brivu lidzeklu un tas nevaréja
sanemt finans¢jumu no saviem iegulditajiem, iesp&ja, ka tas
ir ieguldijis no pasu kapitala, ir maza. Visbeidzot, Komisija
nav parliecinata, vai ir pielaujams, ka netick paredzéti
kompensacijas pasakumi.

(") Kopienas pamatnostadnes attieciba uz valsts atbalstu griitibas nona-

kusu uzpémumu glabsanai un parstrukturésanai, OV C 288,
9.10.1999., 2. Ipp.
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Saskana ar Padomes Regulas (EK) Nr. 659/1999 14. pantu no

sanémeja var atgiit atbalstu, ja tas tiek atzits par nelikumigu.

VESTULES TEKSTS

“1. Komisija Zeli obvestiti Slovenijo, da je po preucitvi infor-
macij o zgoraj navedeni pomodi, ki jih je prejela od sloven-
skih organov, sklenila zaceti postopek iz ¢lena 88(2)

Pogodbe ES.

I. POSTOPEK

2. Dne 1. decembra 2004 je Komisija prejela pritozbo glede
domnevne pomoéi slovenskemu lesnopredelovalnemu
podjetju Javor Pivka lesna industrija d.d. (v nadaljnjem

besedilu ,Javor Pivka”).

3. S pismoma z dne 21. decembra 2004 in 10. maja 2005 je
Komisija zahtevala informacije glede c¢asa dodelitve

domnevne pomo¢i, do 15. novembra 2005

23. decembra 2005 pa je zahtevala informacije o pres-
trukturiranju podjetja. Slovenski organi so odgovorili s
8. junija 2005,

pismi z dne 19. januarja 2005,
5. decembra 2005 in 6. februarja 2006.

4. Slovenski organi so v pismu z dne 8. junija 2005 Komisiji
sporocili, da so bili ukrepi odobreni pred pristopom in da
niso bili vkljueni v tako imenovani zacasni postopek, ker
je bila ekonomska izpostavljenost drzavne pomoci

natan¢no znana pred postopkom.

5. Iz sklepa, ki ga je predlozila Slovenija, je razvidno, da je
razne ukrepe drZavnega financiranja odobrila medresorska
strokovna komisija dne 6. aprila 2004. Pozneje so druzbe
dne 9. aprila 2004 zaprosile komisijo za spremljanje
drzavnih pomoci za soglasje, ki je bilo izdano dne
20. aprila 2004. Komisija za spremljanje drzavnih pomoci
je odlocila, da so ukrepi drzavna pomod¢, ki je skladna z

zakonom o spremljanju drzavnih pomo¢i.

6. Sele 27. maja 2004 pa je vlada sprejela resolucijo, da bi
bilo treba druzbi dodeliti drzavno pomo¢ na nacin, ki ga
dolocajo resolucije pristojne medresorske strokovne komi-
sije. V pismu z dne 2. februarja 2006 je Slovenija potr-
dila, da ,je bila pomo¢ odobrena druzbi Javor Pivka [...] s
sklepom vlade v Casu, ko je bila Slovenija Ze polnopravna

¢lanica EU”.

1. PODROBEN OPIS POMOCI

7. Druzba Javor Pivka je proizvajalec lesenih polizdelkov, kot
so opazne plosce, vezane plosce in furnir, ter pohistva, kot
so mize in stoli. Druzba je na obmocju Pivke v Sloveniji,
leta 2003 pa je imela okoli 800 zaposlenih. Javor Pivka je
ena od druzb, ki v slovenskem lesnem in pohistvenem

sektorju zaposlujejo najvec delavcev.

8. Druzba je v lasti ve¢ fizi¢nih oseb in investicijskih skladov,
od katerih nih¢e ne presega 25-odstotnega deleza. Z
izjemo Kapitalske druzbe d.d., ki ima v lasti okoli 5
odstotkov, so institucionalni lastniki zasebni. Pred kratkim

so jo dokapitalizirale njene mati¢ne druzbe.

9

10.

11.

12.

13.

. Druzba ima ve¢ odvisnih druzb; nekatere izmed njih trzijo

proizvode v vegjih slovenskih mestih, nekatere druzbe,
prevzete januarja 2003, pa izvajajo programe predelave in
obdelave lesa.

Glavni finan¢ni in operativni pokazatelji kazejo, da se je
finan¢no poslovanje druzbe leta 2003 poslabsalo. Druzba
je izgubila velik delez svojega registriranega osnovnega
kapitala, ki je znasal 1,195 milijarde SIT [okoli 5 milijonov
EUR (%], aprila 2004 pa le e 0,7 milijarde SIT. Poleg tega
so bili od leta 2001 poslovni rezultati druzbe negativni,
njen prosti denarni tok pa se je zmanjSal. Vendar pa so se
njene zaloge leta 2002 zmanjsale, povecale pa so se le leta
2003. Podobno se je leta 2002 prodaja povecala, leta
2003 pa zmanjsala.

Aprila 2004 je druzba Javor Pivka ministrstvu za gospo-
darstvo predlozila nacrt prestrukturiranja za obdobje od
2004 do 2008.

Druzba svoje sedanje razmere razlaga s padcem gospo-
darske rasti na glavnih izvoznih trgih (zlasti v Nemdiji in
ZDA), kjer prodaja 70 odstotkov svoje proizvodnje. Poleg
tega ima zastarele proizvodne zmogljivosti. Organizacijska
struktura ji ni omogocila uskladiti proizvodnje s povprase-
vanjem. Zato so bili proizvodni stroski visoki. Druzba ni
bila sposobna proizvajati izdelkov v vi§jem cenovnem
razredu. Zaradi nezadostne likvidnosti pa so se kopicile
obveznosti in finan¢na bremena.

Glavna poglavja prestrukturiranja druzbe Javor Pivka je
mogoce povzeti:

— Druzba Javor Pivka bo spremenila prodajno strategijo
tako, da se bo preusmerila s trgov EU in severnoame-
riskih trgov zlasti na vzhodnoevropski in ruski trg.
Stroske v visini 496 milijonov SIT bo krila iz lastnih
sredstev”.

— Prestrukturiranje industrije bo trajalo tri leta in bo
izboljsalo  proizvodno ucinkovitost ter zmanjsalo
stroske obratovanja. Stroske v visini 2,099 milijarde
SIT bo deloma krila iz lastnih sredstev, deloma pa s
posojilom v znesku 1.100 milijonov SIT (4,6 milijona
EUR), zavarovanim z drzavnim jamstvom.

— Izvedla bo prestrukturiranje zaposlenih, vklju¢no z
zmanjSanjem Stevila zaposlenih za 108 delavcev, za
preostalih 693 delavcev pa bo izvedla posebno in
splosno usposabljanje. Stroske v visini 602 milijona
SIT bo deloma krila z lastnimi sredstvi, deloma pa s
subvencijo v znesku 382 milijonov SIT (1,6 milijona
EUR).

— Cilj finan¢nega prestrukturiranja je reprogramiranje
obstojecih in tekocih dolgoro¢nih finan¢nih obvez-
nosti, predvideno pa je s pomocjo lastnih sredstev ali s
pomodjo lastnikov ali bank. Videti je, da bo druzba
prejela posojilo v visini 400 milijonov SIT (1,65 mili-
jona EUR).

(*) Glede na to, da je na zacetku leta 2006 1 EUR = 240 slovenskih

tolarjev (SIT).
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Na podlagi prestrukturiranja se bo presezek iz poslovanja
v letu 2004 povecal do 6 odstotkov in leta 2008 dosegel
12,7 odstotkov. Dobicek iz poslovanja v primerjavi z last-
niskim kapitalom se bo v letu 2007 povecal na 14
odstotkov.

Komisija za spremljanje drzavnih pomoci je dolocila izrav-
nalni ukrep, da druzba v obdobju prestrukturiranja ne sme
prejeti nobene druge drzavne pomoci.

Slovenija je Komisijo obvestila, da je druzba Javor Pivka v
letu 2004 od drzave prejela nepovratna sredstva v visini
[...] (* SIT ([...] EUR) za varcevanje z energijo.

1. PRESOJA POMOCI
1. Obstoj drzavne pomoci

V skladu s ¢lenom 87 Pogodbe ES je vsaka pomoc, ki jo
dodeli drzava c¢lanica, ali kakr$na koli vrsta pomoci iz
drzavnih sredstev, ki izkrivlja ali bi lahko izkrivljala konku-
renco z dajanjem prednosti posameznim podjetjem ali
proizvodnji posameznega blaga, nezdruzljiva drzavna
pomo¢, Ce prizadene trgovino med drzavami ¢lanicami,
razen kadar jo je mogoce upraviciti na podlagi ¢lena 87(2)
ali (3) ES.

Komisija opaza, da je pomo¢ dodeljena iz drzavnih sred-
stev posameznemu podjetju. Ker trgovina z lesnimi izdelki
med Slovenijo in drugimi drzavami clanicami obstaja, bi
lahko ukrep izboljsal polozaj prejemnika v primerjavi z
njegovimi konkurenti v Sloveniji in v EU, kar pomeni, da
pomo¢ izkrivlja konkurenco in vpliva na trgovino med
drzavami ¢lanicami. Zato Komisija meni, da sedanje
jamstvo in subvencija druzbi Javor Pivka pomenita drzavno
pomo¢ v skladu s ¢lenom 87(1) Pogodbe ES.

2. Obstoj nove drzavne pomoci

Slovenski organi so sprva dvomili, da je Komisija pristojna
za presojo pomoci na podlagi ¢lena 88 Pogodbe ES, glede
na to, da je bila pomo¢ izplacana pred pristopom. Komisija
je bila soofena z vprasanjem, ali sme presojati drzavno
pomo¢, dodeljeno tik pred pristopom, v smislu Priloge
IV.3 Akta o pristopu. () Komisija je pojasnila, da je
ustrezni kriterij, s katerim se ugotovi, ali je bila pomo¢
izvedena pred pristopom, pravno zavezujoCa listina, s
katero se pristojni nacionalni organi obveZejo, da bodo
odobrili pomo¢. () Odsotnost takega sklepa pred pris-
topom pomeni, da ukrep ni bil odobren pred pristopom in
pomeni novo pomo¢, katere skladnost s skupnim trgom
Komisija presoja na podlagi ¢lena 88 Pogodbe ES.

Zajeto z obveznostjo varovnaja poslovne skrivnosti.

Predviden je pravni okvir za presojo shem pomoci in posameznih
pomodi, 1zve§ nih v novi drzavi ¢lanici pred datumom pristopa k
EU, ki se uporablja tudi po pristopu (tako imenovani zac¢asni meha-
nizem).

Podrobnosti so v odlocitvi Komisije v zadevi C-3/2005 FSO, UL
C 100 z dne 26. 4. 2005, str. 2, od tocke 38 naprej.
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V tem primeru Komisija zaklju¢uje, da ustrezna zavezujoca
listina, s katero so se pristojni nacionalni organi obvezali,
da bodo odobrili pomo¢, ni zacela veljati pred pristopom.
Veljavni slovenski zakon v ¢lenu 22 doloca, da se pomo¢
dodeli s sklepom vlade na predlog ministrstva. Predhodni
sklepi medresorskih strokovnih odborov in pristojnega
ministrstva so bili sicer potrebni za dodelitev, vendar pa
niso zadostovali za odobritev pomoci. Kon¢no odlocitev
sprejme vlada. Ta resolucija pa je bila izdana Sele maja
2004. Zato ukrep predstavlja novo pomo¢ in ga je treba
priglasiti na podlagi ¢lena 88 Pogodbe ES in presojati na
podlagi ¢lena 87(1) Pogodbe ES.

3. Zdruzljivost pomodi

Slovenija je navedla, da gre za pomoc¢ za prestrukturiranje,
ki bi morala izpolnjevati merila iz smernic Skupnosti o
pomodi za reevanje in prestrukturiranje podjetij v tezavah
(v nadaljnjem besedilu ,smernice o pomoci za reSevanje in
prestrukturiranje”) glede zdruzljivosti s skupnim trgom na
podlagi ¢lena 87(3) Pogodbe ES. Ce je druzba resnicno v
teZavah, se ne uporablja nobena druga izjema iz ¢lena
87(2) ali (3) Pogodbe ES. Ker je bila pomo¢ dodeljena maja
2004, jo je treba presojati na podlagi smernic o pomo¢i za
reSevanje in prestrukturiranje iz leta 1999. (°)

Komisija dvomi, da je druzba Javor Pivka upraviena do
pomoci za prestrukturiranje. Sprasuje se, ali ne bi mogla
pridobiti finan¢ne podpore od skupine, kateri pripada. Ce
so bili lastniki druzbe ocitno sposobni zagotoviti financne
vlozke v zadnjih letih, zakaj tega niso mogli storiti tudi leta
20042

Poleg tega je jasno, da druzba ne kaze kapitalske izgube na
podlagi tocke 5 smernic, zato Komisija dvomi, da ima
druzba vse obicajne znake podjetja v tezavah na podlagi
tocke 6 smernic. Res je, da je imela druzba nenehne izgube
v letih 2002 in 2003 ter da se ji je zmanjsal denarni tok.
Po drugi strani pa se je prodaja vecala do leta 2003, zaloge
pa so se leta 2002 e zmanjsale, kakor je navedeno v tocki
(10). Zato Komisija ni prepricana, ali je slabo poslovanje
druzbe izjemen dogodek, in ne stalna teznja. Leto 2003 je
bilo slabo poslovno leto za Stevilne druzbe v EU. Komisiji
ni jasno, zakaj vlagatelji ne bi mogli premostiti teh tezav
preprosto z zunanjim financiranjem.

Poleg tega ni jasno, kako bo nacrt prestrukturiranja druzbi
omogocil ponovno vzpostavitev dolgorocne rentabilnosti.
Ceprav informacije o nacrtu kazejo, da bi ve¢ notranjih
ukrepov lahko preusmerilo druzbo, in da vsebuje napo-
vedi, po katerih je ponovna vzpostavitev rentabilnosti
mogoca, pa Komisija ni prejela dovolj podatkov, da bi
presodila predpostavke glede prihodnje donosnosti. Komi-
sija zlasti nima dovolj podatkov, ki bi utemeljevali pred-
postavljeno gibanje prodaje.

Smernice Skupnosti o drzavni pomoci za reSevanje in prestrukturi-
ranje podjetij v tezavah, UL C 288, 9.10.1999, str. 2.
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25. Komisija tudi dvomi, ali je prejemnik zagotovil dovolj 1IV. SKLEPNE UGOTOVITVE

26.

27.

)

lastnih sredstev. Nadrt in pojasnila, ki jih je dala Slovenija,
kazejo samo, da bo druzba prispevala lastna sredstva za
prestrukturiranje, pri tem pa ne navaja, kako bodo lastna
sredstva ustvarjena. Glede na to, da druzba nima prostih
denarnih sredstev in da naj ne bi bila sposobna pridobiti
sredstev od svojih vlagateljev, je videti, da to kaZe na
uporabo prihodnjega denarnega toka. Ker pa se nanasa na
prihodnje prispevke, to ni sprejemljiv ukrep za lastni
prispevek. () Komisija priakuje natan¢na pojasnila glede
izvora in Casa teh sredstev.

Komisija tudi ni opazila nobenih izravnalnih ukrepov, ki bi
jih zagotovila druzba, ¢eprav je videti, da na trgu lesne in
pohistvene industrije ni tezav zaradi strukturnih preseznih
zmogljivosti. Komisija bi potrebovala podrobno analizo
trga in nadaljnje informacije v tej zvezi.

Komisija potrebuje tudi ve¢ informacij o vseh drugih
pomoceh, dodeljenih v letu 2004, saj bi se lahko tudi te
Stele kot pomo¢ za reSevanje in prestrukturiranje, glede na
to, da je malo verjetno, da bi bila okoljska pomo¢
odobrena podjetju v tezavah.

Odlocitve Komisije v zadevi C-19/2000 TGI, UL L 62, 5.3.2002,

str. 30, tocka 106 in zadevi C-30/1998 Wildauer Kurbelwelle, UL
L 287, 14.11.2000, str. 51 tocka, 52.

28.

29.

30.

31.

Ta odlocitev se obravnava kot odlocitev o zacetku urad-
nega postopka preiskave v smislu ¢lena 88(2) Pogodbe ES
in Uredbe Sveta (ES) §t. 659/1999. Komisija v skladu s
postopkom iz ¢lena 88(2) Pogodbe ES zahteva, da Slove-
nija v enem mesecu od datuma prejema tega dopisa pred-
lozi svoje pripombe in poslje vse informacije, ki bi lahko
pomagale pri presoji pomoci.

Komisija zahteva, da Slovenija takoj poslje kopijo tega
dopisa moznemu prejemniku pomodi.

Komisija bi Zelela opomniti Slovenijo, da ima ¢len 88(3)
Pogodbe ES odlozilni ucinek, in opozoriti na ¢len 14
Uredbe Sveta (ES) $t. 659/1999, ki doloca, da se lahko vsa
nezakonita pomoc izterja od prejemnika.

Komisija opozarja Slovenijo, da bo zainteresirane stranke
obvestila z objavo tega dopisa in njegovega povzetka v
Uradnem listu Evropske unije. Z objavo obvestila v Dodatku
EGP k Uradnemu listu Evropske unije bo obvestila tudi zainte-
resirane stranke v drzavah Efte, ki so podpisnice Spora-
zuma EGP, Nadzornemu organu EFTA pa bo poslala izvod
tega dopisa. Vse zainteresirane stranke bodo pozvane, da
oddajo svoje pripombe v enem mesecu od datuma objave
tega obvestila.”
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VALSTS ATBALSTS — SLOVAKIJAS REPUBLIKA

Valsts atbalsts Nr. C 21/2006 (ex N 635/2005) — Regionalais atbalsts kugu biivétavai Slovenské
lodenice Komdrno

Uzaicindjums iesniegt apsvérumus saskana ar EK Liguma 88. panta 2. punktu
(2006/C 194/05)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

Ar 2006. gada 7. junija véstuli, kuras atveidojums tas autentiskaja valoda ir sniegts $1 kopsavilkuma pieli-
kuma, Komisija pazinoja Slovakijas Republikai par savu lémumu uzsakt EK Liguma 88. panta 2. punkta
paredzéto procediiru attieciba uz ieprieks minéto atbalsta pasakumu.

leinteresétas personas var viena ménesa laika péc §a kopsavilkuma un tam pievienotas véstules publicésanas
dienas iesniegt savus apsvérumus par atbalsta pasakumu, attieciba uz kuru Komisija uzsak procediru,

nositot tos uz sadu adresi:

European Commission
Directorate-General Competition
State aid Greffe

B-1049 Brussels

Fakss Nr.: (32-2) 296 12 42

Sos apsvérumus pazinos Slovakijas Republikai. leinteresétd persona, kas iesniedz apsvérumus, var rakst-
veida pieprasit, lai tas identitate netiktu atklata, noradot $ada pieprasijuma iemeslus.

KOPSAVILKUMS

PROCEDURA

Pazinojums par atbalsta pasakumu tika registréts 2005. gada
14. decembri. Slovakija iesniedza papildu informaciju divas
véstulés, kas registrétas 2006. gada 31. janvari un 2006. gada
4. aprili.

APRAKSTS

Sanémgjs ir Slovakijas kugu baves uznémums — akciju sabied-
riba Slovenské lodenice Komdrno (“SLK”), kas atrodas pie Donavas
upes regiona, kam pienakas regionalais atbalsts saskana ar EK
Liguma 87. panta 3. punkta a) apakSpunktu. SLK ir liels uzne-
mums.

SLK ir paredz&jis no 2006. gada lidz 2008. gadam veikt ieguldi-
jumu, lai palielinatu savu kugu buves jaudu un modernizétu
razoSanu. leguldjjuma kopéjas izmaksas ir 80 325 658 SKK,
bet Slovakijas iestazu aprékinata paSreizéja veértiba ir
76 100 000 SKK.

leguldijumu projekts sastav no devinam dalam, kas nosauktas
DP 01 lidz DP 09. Ieguldijumu projekta galvenais komponents
ir razoSanas telpas paplasinasana, parveidojot vienu no neiz-
mantotajam vecajam sliedém, kas $kérso kugu bvétavas
Ipasumu, par jaunu razosanas liniju montazai un aprikoSanai
(apaksprojekts DP 01). Sis ieguldijums laus SLK raZot papildus
divus kugus gada jeb palielinat razoSanas jaudu par 16 %
kompenséto bruto tonnu izteiksmé. Paréjos apaksprojektus
veido citu razoSanas iekartu pielagojumi palielinatas jaudas
vajadzibam un kugu biivétavas modernizacija.

Projekts palielinas kugu bavétavas tehnisko jaudu par 16 % un
palielinas produktivitati. leguldijuma rezultata regiona tiks
raditas 120-130 tieSas razosanas darba vietas, 20-30 paligdarba
vietas un 50-60 netiesas darba vietas.

Pazinoto atbalsta pasakumu veido socialas apdrosinasanas
agentiiras veikta soda naudas maksdjumu norakstisana. Si soda
nauda uzkrajas par SLK neveiktajam socialas apdrosinasanas
iemaksam no 2003. gada 31. oktobra lidz 2004. gada
31. martam. Norakstamais parads ir 17 117 957 SKK. Atbalsta
intensitate ir 22,49 %.

NOVERTEJUMS

Atbalsts janovérté, nemot véra valsts atbalsta programmu kugu
bavei (kugu bives atbalsta programmu”). Kugu bives atbalsta
programma pielauj regionala atbalsta pieskirsanu ieguldiju-
miem, lai pilnveidotu vai modernizétu esosas kugu bavétavas
ar mérki palielinat esoSo iekartu produktivitati. Tiem regioniem,
kas minéti 87. panta 3. punkta a) apak$punkta, atbalsta intensi-
tate nedrikst parsniegt 22,5 %.

Komisija apSauba to, vai ir izpilditi kugu baves atbalsta
programmas nosacijumi. Komisijai ir Saubas par to, vai to
ieguldijumu dalu attieciba uz veco neizmantoto sliezu iekartu
kugu bavétavas ipasuma, lai parveidotu to par raZosanas
iekartu, horizontala urbSanas instrumenta iegadi, lai aizstatu
iepriek$ nomato urbsanas instrumentu, ka arf attieciba uz jauna
aluminija metinaSanas ccha izveidi — uzdevums, par kuru
pirms tam tika noslegts apaksuzpémuma ligums, var uzskatit
par ieguldjjumiem eso$ajas iekartas. Tade| tai ir Saubas par So
izmaksu atbilstibu regionalajam atbalstam.
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Turklat Komisijai ir Saubas par to, vai SLK jaudas palielinasana
bitu saderiga ar kugu baves atbalsta programmu un kopgjo
tirgu.

VESTULES TEKSTS

“Komisia oznamuje Slovenskej republike, Ze po preskiimani
informdcii o uvedenej pomoci, ktoré poskytli Vase organy, sa
rozhodla zacat konanie stanovené v ¢lanku 88 ods. 2 Zmluvy

o ES.

N

~—

~

=

I. KONANIE

Listom z 9. decembra 2005, zaregistrovanom 14.
decembra 2005, Slovensko ozndmilo Komisii svoj timysel
poskytndt  regiondlnu investiénd pomoc spolo¢nosti
Slovenské lodenice Komdrno. Komisia poziadala o infor-
mécie listom z 23. decembra 2005, na ktory Slovensko
odpovedalo listom z 26. janudra 2006, zaregistrovanym
31. janudra 2006. Komisia poziadala o dalsie informacie
listom z 27. februdra 2006, na ktory Slovensko odpove-
dalo listom z 23. marca 2006, zaregistrovanym 4. aprila
2006.

II. OPIS

Prijemcom je slovenskd lodiarska spolo¢nost Slovenské
lodenice Komdrno, a.s. so sidlom na rieke Dunaj v regiéne
oprdvnenom ziskat regiondlnu pomoc podla ¢linku 87
ods. 3 pism. a) Zmluvy o ES. Je to akciovd spolo¢nost,
ktord bola zaloZend v roku 2000. Jej akciondrmi st $tat
(30 %) a Euram Bank AG Vieden (70 %). Euram Bank AG
Vieden sa stala vdcsinovym akciondrom prostrednictvom
dvoch kapitalovych injekcii v roku 2003. Slovenské lode-
nice Komdrno, a.s. je velkym podnikom s obratom 1 424
mld. Sk () (v roku 2004) a 910 zamestnancami (v roku
2005). Po Ciastocnej privatizdcii v roku 2003 spolo¢nost
strojndsobila produkciu (pokial ide o kompenzovani
hrubti tondz (CGT) za rok) a v roku 2004 dosiahla zisk
26 mil. Sk. Spolo¢nost Slovenské lodenice Komarno, a.s.
nie je vo finan¢nych tazkostiach.

Spolo¢nost Slovenské lodenice Komadrno, a.s. stavia malé
ndmorné lode s maximilnou nosnostou 6 000 dwt na
prepravu kontajnerov a na prepravu suchych ndkladov.
Lodenice DAMEN v Holandsku a Flensburg v Nemecku,
ktoré stavaji lode s nosnostou 4000 az 20 000 dwt,
maji  podla Slovenska vedice postavenie na trhu.
V sucasnosti sa aj polskd lodenica Stocznia Polnocna
Specializuje na stavbu kontajnerovych lodi. Spolo¢nost
Slovenské lodenice Komdrno, a.s. nevykondva opravy ani
konverzie ndmornych plavidiel. Celd produkcia spoloc-
nosti je orientovand do ¢lenskych sStitov Eurdpskej tnie.

Spolo¢nost md v Gmysle v rokoch 2006 az 2008 reali-
zovat investi¢ny projekt s ndzvom Modernizdcia technolo-
gickej zdkladne Slovenskych lodenic Komdrno, a.s. Cielom
projektu je rozsirif stavebnd kapacitu spolo¢nosti
Slovenské lodenice Komadrno, a.s. a modernizovat vyrobu.
Investi¢ny projekt pozostava z deviatich diel¢ich projektov
nazvanych DP 01 az DP 09, ktoré st stru¢ne opisané
takto:

(') Ostatnd centrdlna sadzba uverejnend Nérodnou bankou Slovenska
(november 2005) je 1 Euro = 38,4550 Sk.

— DP 01 — Rozsirenie vyrobnych ploch: jedna zo starych
odstavenych kolaji vo vlastnictve lodenice sa vybavi
zariadenim, aby slizila ako prevadzkyschopné praco-
visko; v tejto stivislosti musi lodenica vybudovat kolaj-
nice pre lodnid posuviiu, energetické rozvody a Zeria-
vova drahu a zakpit Zeriav s nosnostou do 50 ton.
Tato Cast lodenice este nebola pouZzitd na vyrobu.
Naéklady predstavuji 39 825 658 Sk.

— DP 02 — Automatizovany systém predtpravy hutného
materidlu: ndkup a realizdcia komorového tryskaca
valéekového dopravnika. Lodenica doteraz vyuzivala
menej vykonny komorovy tryska¢. Vyska ndkladov
dosahuje 17 500 000 Sk.

— DP 03 - Vybudovanie energetického hospodarstva na
odstavenych kolajach ¢. 4 a ¢ 5: kolaje ¢. 4 a ¢ 5 sa
vyuzivaji pri dokoncovacich priacach na lodnych
objektoch pred ich presunom do doku; lodenica vybu-
duje Sest novych odbernych miest (na acetylén, kyslik,
stlaceny vzduch a elektrickil energiu) na modernizéciu
tohto zariadenia a zvySenie spracovatelskej kapacity.
Vyska ndkladov dosahuje 6 500 000 Sk.

— DP 04 - Vybudovanie energetickych rozvodov pre
tazké molo pri dokoncovacich pricach vyrobného
procesu: na mole sa vybuduji nové rozvody a osem
odbernych miest (pre acetylén, kyslik, stlaceny vzduch
a elektrickii energiu). Cielom je nahradit stcasny
pomaly a ndkladny systém, v ktorom sa elektrickd
energia odoberd z flia3. Vyska ndkladov dosahuje
3500 000 Sk.

— DP 05 - Horizontdlna vyvrtdvacka: nakup horizon-
tdlnej vyvrtavacky. Toto zariadenie sa doteraz prenaji-
malo. Vyska ndkladov dosahuje 6 000 000 Sk.

— DP 06 — Pracovisko na delenie materidlu strihanim:
ndkup hydraulickych tabulovych noznic. Doteraz sa
pouzivala alternativna, menej efektivna technoldgia.
Vyska ndkladov dosahuje 2 000 000 Sk.

— DP 07 — Zlep3enie kvality kontroly: kontrolné merania
pri vyrobe lodného telesa, kontrola kvality vykona-
nych pric roznych profesii, ndkup prenosného prie-
myselného  rontgenového pristroja, pristroja na
meranie ndterov a materidlov, ultrazvukového hrabko-
mera na plechy a sondy. Vyska ndkladov dosahuje
2 000 000 Sk.

— DP 08 - RieSenie manipulacnej techniky: plosinovy
vozik, vysokozdvizny vozik, nabija¢ trakénych olove-
nych batérii. Vyska ndkladov dosahuje 2 000 000 Sk.

— DP 09 — Pracoviskd na zvdranie hlinika a nerezu: elek-
trozdmoc¢nicke pracovisko, potrubdreni (pracovisko pre
zvaranie nerezovych rar). Uvedené dve pracoviskd st
v stcasnosti predmetom subdoddvok. Vyska ndkladov
dosahuje 1 000 000 Sk.

Celkové naklady dosahuji vysku 80 325 658 Sk, ktord
zodpovedd opravnenym ndkladom na regiondlnu inves-
ticnt pomoc. Naklady pozostdvaju z vydavkov na ndkup
strojov a zariadeni. Stcas %). V jednotlivych rokoch st
naklady distribuované takto:
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Tabulka & 1 - Sacasnd hodnota oprdvnenych ndkladov

2006 31 164 000 31164 000
2007 37295658 34677 506
2008 11 866 000 10 258 494
Spolu 80 325 658 76 100 000

Hlavnou zlozkou investi¢ného projektu je dieléi projekt
DP 01. Této investicia umozni spolo¢nosti Slovenské lode-
nice Komdrno, a.s. vyrdbat ro¢ne o dve lode viac. Dalsie
dielcie projekty pozostdvajii z dprav vyrobnych zariadeni
na potreby zvysenej kapacity a z modernizicie lodenice.
Podla slovenskych organov sii diel¢ie projekty DP 02 —
DP 09 samostatnymi projektmi, ktoré bude spoloc¢nost
Slovenské lodenice Komarno, a.s. realizovat aj v pripade,
ak sa diel¢i projekt DP 01 nebude realizovat. Prijemca
vyhlasil, Ze investicie vyuZije v obdobi najmenej piatich
rokov. Spolo¢nost Slovenské lodenice Komdrno, a.s.
poziadala o poskytnutie pomoci listom z 10. oktobra
2005.

Podla slovenskych orgdnov bude investi¢ny projekt viest
k zvySeniu technologickej kapacity lodenice o 16 %
z 24 000 CGT (kompenzovand hrubd tondz) na 28 500
CGT v roku 2009, ¢o zodpovedd zvyseniu o dve lode
ro¢ne. Dalsim prinosom realizécie projektu bude skrétenie
vyrobného cyklu, tspora nakladov a zvysenie kvality.
Produktivita lodenice sa v roku 2009 zvysi zo stcasnych
67 normohodin/CGT na 58 normohodin/CGT pri zohlad-
neni ¢innosti vykondvanych v rdmci subdodavky.
Vysledkom investicie bude vytvorenie 120 — 130 pracov-
nych miest v robotnickych profesiach, 20 — 30 pracov-
nych miest v pomocnych profesidch a nepriamych
pracovnych miest v regiéone s mierou nezamestnanosti
14 %.

Notifikované opatrenie pozostdva z odpisania pendle
Socidlnou poistoviiou. Uvedené pendle vzniklo nezapla-
tenim prispevkov socidlneho zabezpecenia spolo¢nostou
Slovenské lodenice Komarno, a.s. v obdobi od 31. oktébra
2003 do 31. marca 2004. Vyska pohladavky na odpisanie
predstavuje 17 117 957 Sk. Socidlna poistoviia odpusti
pendle v roku 2006, ked by sa tiez mala zacat investicia,
po schvileni Komisiou. Sticasnd hodnota pomoci tak
predstavuje 17 117 957 Sk, ¢o zodpovedd intenzite
pomoci vo vyske 22,49 % opravnenych nakladov.

Dalsie zdroje financovania st vlastné zdroje spolo¢nosti
Slovenské lodenice Komdrno, a.s. (19 025000 Sk)
a pozicka zo stkromnej banky (39 957 043 Sk).

1II. HODNOTENIE

3.1. Stitna pomoc podla &inku 87 ods. 1 Zmluvy o
ES

V stlade s ¢lankom 87, ods. 1 Zmluvy o ES akdkolvek
pomoc poskytnutd clenskym $titom alebo zo Stdtnych
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prostriedkov v akejkolvek forme, ktord narisa hospo-
darsku siufaz alebo moze narusit hospoddrsku sttaz
zvyhodnenim uréitych spolo¢nosti alebo vyrobu ur¢itych
druhov tovaru, je nezluéitelnd so spoloénym trhom. Podla
zavedenej judikatiry eurdpskych stidov je kritérium
ovplyvitovania obchodu splnené, ak firma prijemcu vyko-
nava hospodarsku ¢innost zahffiajiicu obchod medzi ¢len-
skymi $tatmi.

Odpisanie pohladdvky realizuje Socidlna poistovna, ktord
je astrednym orgdnom spravujicim systém socidlneho
zabezpecenia. Finan¢né opatrenie tak vyplyva zo statnych
zdrojov a vzfahuje sa na §tit. Socidlna poistoviia moze
podla vlastného uvazenia odpustit pendle v plnej vyske
alebo ciasto¢ne ,v odovodnenych pripadoch”. Kritérium
selektivnosti opatrenia je tymto splnené. Opatrenie
prindsa spolo¢nosti Slovenské lodenice Komadrno, a.s.
vyhody, ktoré by spolo¢nost na trhu neziskala. Spolo¢nost
Slovenské lodenice Komdrno, a.s. vyrdba ndmorné lode.
Uvedenym opatrenim sa moze ohrozit hospodarska sttaz
a ovplyvnit obchod medzi ¢lenskymi $tdtmi, pretoze pri
tychto produktoch jestvuje obchod medzi c¢lenskymi
§taitmi. tieto produkty preddvaji. Hoci spolo¢nost
Slovenské  lodenice  Komdrno, as.  prevadzkuje
na sektorovom trhu s malymi lodami do 6 000 dwt, je
prinajmensom v  potencidlnej hospodarskej sutazi
s men$imi polskymi lodenicami, holandskou lodenicou
DAMEN a nemeckou lodenicou Flensburg. V dosledku
toho predstavuje finan¢né opatrenie S$titnu pomoc v
zmysle ¢lanku 87 ods. 1 Zmluvy o ES a musi sa hodnotit
zodpovedajiicim sposobom.

Komisia poznamendva, Ze nebude zistovat, & samotné
nevymahanie  prispevkov  socidlneho  zabezpecenia
v obdobi od 31. oktébra 2003 do 31. marca 2004 ne-
predstavovalo §titnu pomoc v zmysle ¢linku 87 ods. 1
Zmluvy o ES. K tomuto opatreniu doslo pred vstupom do
EU a toto opatrenie nemd Ucinky po vstupe, Komisia
preto nie je opravnend ho hodnotif. Komisia pozname-
nava, ze spolo¢nost Slovenské lodenice Komdrno, a.s.
zaplatila vSetky prispevky socidlnecho zabezpelenia z
obdobia od 31. oktébra 2003 do 31. marca 2004, ¢o bola
nevyhnutnd podmienka na odpisanie penle.

3.2. Vynimka podla ¢linku 87 ods. 2 a 3 Zmluvy o
ES

V ¢ldnku 87 ods. 2 a 3 Zmluvy o ES sa uvddzaji vynimky
zo vieobecnej nezluditelnosti Stitnej pomoci, ako sa
uvddza v odseku 1 tohto ¢lanku.

Na hodnotenie pomoci pre stavbu lodi Komisia vydala
rdmec pre $titnu pomoc pre stavbu lodi (rdmec pre
stavbu lodf’) (). Podla rdmca pre stavbu lodi znamend
stavba lodi stavbu samohybnych ndmornych komerénych
plavidiel v Spolocenstve. Cinnosti spolo¢nosti Slovenské
lodenice Komdrno, a.s. spadaji pod uvedeni definiciu
a z toho dovodu je pomoc pre tito spolocnost potrebné
hodnotit na zdklade rdimca pre stavbu lodi.

@) U.v.EU C 317, 30.12.2003, s. 1.
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ndlnu pomoc pre stavbu lodi, opravu lodi alebo konverziu lodi je
mozné pokladat za zlucitelnti so spolocnym trhom len vtedy, ak
sa pomoc poskytuje na investicie do modernizdcie existujiicich
lodenic, ktoré nie st spojené s financnou restrukturalizdciou
prislusnej lodenice (prislusnych lodenic), s cielom zvysit produkti-
vitu existujticich zariaden.

Intenzita pomoci nemoéze prekrocit 22,5 % v regiénoch
uvedenych v ¢lanku 87 ods. 3 pism. a) Zmluvy o ES alebo
prislusnd maximdlnu regiondlnu hranicu pomoci, podla
toho, ktord hodnota je nizsia. Pomoc musi byt dalej ohra-
ni¢end na vydavky oprdvnené na podporu, ako sa uvddza
v uplatilovanych smerniciach Spolocenstva o regionalnej
pomoci (regiondlne usmernenia’) (°).

Aby bola investicia opravnend na pomoc podla ramca pre
stavbu lodi v kombindcii s regiondlnymi usmerneniami,
musi spliat tieto kumulativne poZziadavky:

a) byt obmedzend na modernizaciu a vylepsenie lodenice
s cielom zvysit produktivitu zariadeni lodenice;

b) byt obmedzend na existujice lodenice a existujiice
zariadenia;

¢) byt obmedzend na investicie do fixnych aktiv: poda,
budovy a stroje/zariadenia;

d) nepredstavovat len vymenu odpisanych aktiv;
e) nebyt prepojend s finan¢nou restrukturalizaciou a

f) byt obmedzend na ndklady ndkupu aktiv na zdklade
trhovych podmienok.

Komisia méd pochybnosti, ¢i je mozné vietky naklady noti-
fikovaného investi¢ného projektu povazovat za opravnené
na regiondlnu pomoc. Komisia ma konkrétne pochybnosti
o tom, ¢i niektoré z komponentov (diel¢ie projekty DP
01, DP 05 a DP 09) maju za ciel zvySenie produktivity
existujucich zariadeni a ¢ st z toho doévodu splnené
poziadavky uvedené v odseku 17 pism. a) a b).

Jedinym cielom diel¢icho projektu DP 01, ktory predsta-
vuje polovicu investicnych ndkladov, je jednoznacne
rozsirit vyrobnt kapacitu lodenice. Diel¢i projekt DP 01
pozostava z rozsirenia lodenice vybudovanim nového
pracoviska na mieste, ktoré sa doteraz na vyrobu nepouzi-
valo. Preto md Komisia pochybnosti, ¢i je vybudovanie
takéhoto zariadenia mozné povazovat za opatrenie uréené
na zvys$enie produktivity existujicich zariadeni.

Diel¢i projekt DP 05 pozostdva z nakupu horizontilnej
vyvrtavacky, ktord  spolo¢nost  Slovenské lodenice
Komérno, a.s. doteraz prenajimala. Komisia sa domnieva,
ze tento diel¢i projekt nenahradzuje existujiice zariadenie
novym, vykonnej§im zariadenim. Preto zrejme nejde
o investiciu do modernizdcie s ciefom zvysenia produkti-
vity existujiiceho zariadenia, ale len o vymenu prenajatého
zariadenia za zariadenie vo vlastnictve spolo¢nosti.

Napokon diel¢i projekt DP 09 pozostiva zo zriadenia
nového pracoviska na zvdranie hlinika a nového praco-
viska na zvdranie nerezu. Tito Cast vyroby bola doteraz
predmetom subdoddvok. Komisia md pochybnosti, ¢, tak
ako v pripade dielcieho projektu DP 05, sa diel¢i projekt

() U.v.ES C 74,10.3.1998, s. 9.
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zvySenia produktivity existujiceho zariadenia. Komisia
v tomto $tadiu zvaZuje, ¢i investicia nepredstavuje len
vymenu  prenajatého  zariadenia  za  zariadenie
vo vlastnictve spolo¢nosti, ktord nevedie k zvySeniu
produktivity.

V regiondlnych usmerneniach sa pociato¢nd investicia
definuje ako investicia na zriadenie nového podniku,
roz§irovanie existujiceho podniku alebo racionalizdcia,
diverzifikdcia alebo modernizdcia existujuceho podniku
(bod 4.4 regiondlnych usmerneni). Podla rimca pre stavbu
lodi ako lex specialis k regiondlnym usmerneniam sa oprav-
nené vydavky obmedzuji na projekty modernizicie.
Z tohto dovodu je konkrétne pomoc na zriadenie nového
vyrobného zariadenia v sektore stavby lodi vylicend
z opravnenosti. Komisia md pochybnosti, ¢ dielcie
projekty DP 01, DP 05 a DP 09 zodpovedaji poziadavke
ustanovenej v odseku 26 rdmca pre stavbu lodi, aby sa
investicie vztahovali len na modernizdciu a vylepSenie
existujicich lodenic zameranii na zvySenie produktivity
existujicich zariadeni.

Komisia dalej v tomto §tddiu dospela k zdveru, Ze cast
investicii zvysi kapacitu spolo¢nosti Slovenské lodenice
Komdrno, a.s. a md pochybnosti, ¢i by uvedené zvysenie
kapacity bolo zlucitelné s rdémcom pre stavbu lodi.
Komisia md pochybnosti, ¢i st dielc¢ie projekty DP 01, DP
02 a DP 03 oprdvnené na regiondlnu pomoc, pretoZe
vedd k zvySeniu technologickej kapacity spolo¢nosti
Slovenské lodenice Komadrno, a.s.

Pokial ide o diel¢i projekt DP 01, zdkladnym cielom tejto
investicie je vytvorenie novej vyrobnej kapacity. Dielci
projekt DP 02 pozostdva z nakupu nového komorového
tryskaca, ktory je sticastou zariadenia s ndzvom Automati-
zovany systém predipravy hutného materidlu. Investiciou sa
zvysi kapacita tohto zariadenia, ale tiez jeho dcinnost,
pretoze bude viest k tispordm materidlu a energie a bude
mat environmentdlny prinos. Diel¢i projekt DP 03 pozos-
tiva z vybudovania novych energetickych termindlov
na existujiicich odstavenych kolajach s cielom zvysit ich
kapacitu. Podla slovenskych orgdnov dalsie dielcie
projekty nemajd vplyv na vyrobnt kapacitu spolo¢nosti
Slovenské lodenice Komadrno, as., ked sa posudzuji
osobitne.

Podla bodu 3 pism. a) tvodu rdmca pre stavbu lodi, uréité
$pecifické faktory ovplyviujice sektor stavby lodi by sa
mali odrazit v politike Komisie o kontrole $tdtnej pomoci.
Takéto $pecifické faktory podla rdimca o stavbe lodi st
inter alia periodicky opakujica sa nadmerna kapacita, stla-
Cené ceny a deformécie obchodu na svetovom trhu stavby
lodi. Komisia uvddza, Ze priemysel stavby lodi ma cyklicky
charakter, kde obdobia rastu sii pravidelne nasledované
obdobiami poklesu ekonomickej aktivity. Sticasnd situacia
na svetovom trhu je charakterizovand vysokou droviiou
novych objedndvok, vyssich cien a malou alebo Ziadnou
volnou kapacitou. Primerane by sa v§ak mali zohladnit aj
predpovede uvadzajice rastiice nadmerné kapacity
v najblizsich rokoch, a to najmi ako vysledok investicii
v Cine a dalsich 4zijskych krajinach.
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Komisia vo svojej doterajsej praxi mohla pri schvalovani
regiondlnej investicnej pomoci v sektore stavby lodi
dospiet k pozitivnemu zdveru, Ze prislusné investicie
neviedli k zvySovaniu kapacit (*).

Komisia sa v tomto §tidiu domnieva, Ze by mala analy-
zovat vplyv investicie, ktord sa md vykonat s pomocou
§tdtu, na kapacitnt situdciu prislusnej lodenice. Pri posu-
dzovani zluc¢itelnosti predmetnej pomoci s rdmcom pre
stavbu lod{ musi Komisia pozorne prehodnotit rozsah, v
ktorom takéto potencidlne zvySenie kapacity moze viest
k naruSeniu hospoddrskej sttaze na trhu.

Na druhej strane Komisia tieZ musi starostlivo prehodnotit
ucinky tohto konkrétneho projektu na regiondlny rozvoj
(oddiel 2 regiondlnych usmerneni). Komisia v tomto
Stadiu uvadza, Ze projekt zrejme prispieva k regiondlnemu
rozvoju tym, Ze vytvdra poletné pracovné prileZitosti
v regiéne s mierou nezamestnanosti 14 %. Investicia bude
zachovand na mieste najmenej pocas 5 rokov.

Komisia uvadza, Ze na zdklade informdcii, ktoré st
v tomto Stddiu dostupné, zostdvajice dielcie projekty
zrejme spliiaja kritéria opravnenosti uvedené v odseku 17
pism. a) a b). Komisia podobne uvadza, zZe vietky notifiko-
vané diel¢ie projekty zrejme splnaja kritéria opravnenosti
uvedené v odseku 17 pism. ¢) az f).

Vzhladom na pochybnosti Komisie v stvislosti s opravne-
nostou casti investicného projektu na regiondlnu pomoc
méd Komisia takisto pochybnosti o tom, ¢i je dodrzand
maximdlna intenzita pomoci vo vyske 22,5 %

(*) Pozri napriklad C 23/2001 Flender Werft Liibeck, U.v. ES L 203,
1.8.2000, s. 60, N 306/2002 spolo¢nost Flensburger Schiffbauge-
sellschaft mbH & Co. KG (Nemecko), U. v. ES C 277, 14.11.2002,

S.

2, N 383/2002 spolo¢nost Neorion Shipyards, U. v. EU C 6,

10.1.2004, s. 21, N 617/2003 spolo¢nost Lamda Shipyard, U. v.
EU C 24, 29.1.2005, s. 5.
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z opravnenych ndkladov, ako je stanovené v rdmci pre
vystavbu lodi.

Spolo¢nost Slovenské lodenice Komdrno, a.s. poziadala
o §tdtnu pomoc pred zacatim prac na projekte a prispieva
viac nez 25 % na financovanie projektu, v stilade s bodom
4.2 regiondlnych usmerneni.

IV. ROZHODNUTIE

Na zédklade uvedenych dévodov méd Komisia pochybnosti,
¢i je planovand pomoc zli¢itelnd so spolo¢nym trhom.

Na zdklade uvedenych dvah a konajic v sulade
s postupom ustanovenym v ¢lanku 88 ods. 2 Zmluvy o ES
Komisia zZiada Slovenski republiku, aby do jedného
mesiaca od dorucenia tohto listu predlozila svoje pripo-
mienky a poskytla vSetky informdcie, ktoré mézu pomoct
pri hodnoteni pomoci. Ziada, aby slovenské organy
bezodkladne predlozili képiu tohto listu potencidlnemu
prijemcovi pomoci.

Komisia pripomina, Ze zainteresované strany bude infor-
movat uverejnenim tohto listu a jeho zhrnutia v Uradnom
vestniku Eurdpskej tinie. Komisia bude tiez informovat zain-
teresované strany v krajindch EZVO, ktoré si signatdrmi
dohody o EHP, uverejnenim oznamu v prilohe EHP
k Uradnému vestniku Eurdpskej tinie, ako aj Dozorny organ
EZVO zaslanim kopie tohto listu. V3etky tieto zaintereso-
vané strany Komisia takto vyzve, aby predlozili svoje
pripomienky do jedného mesiaca od ddtumu tohto uverej-
nenia.”
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VALSTS ATBALSTS — VACIJA

Valsts atbalsts Nr. C 25/2006 (ex E 1/2006) — Valstu regionala atbalsta pamatnostadnes 2007.—
2013. gadam — Dalibvalsts neveic atbilstoSus pasikumus — Oficialas izmekléSanas procediiras
uzsakSana saskana ar EK Liguma 88. panta 2. punktu

Aicin3jums iesniegt apsvérumus saistiba ar EK Liguma 88. panta 2. punkta piemérosanu
(2006/C 194/06)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

Ar veéstuli 2006. gada 15. junija, kas sagatavota autentiskda valoda un pievienota $im kopsavilkumam,
Komisija pazinoja Vacijai savu lémumu uzsakt 88. panta 2. punkta paredzéto oficialo izmeklesanas
procediiru par visu eso$o regionala atbalsta shému piemeérosanu no 2006. gada 31. decembra, ja §is shémas
lidz 2007. gada 1. janvarim neatbilst ierosinatajiem atbilstosajiem pasakumiem.

No 2007. gada 1. janvara $ie atbilstosie pasakumi ir:

1. Neatkarigi no 10. panta 2. punkta Regula (EK) Nr. 70/2001 par EK Liguma 87. un 88. panta piemé-
rodanu, sniedzot valsts atbalstu maziem un vidéjiem uznémumiem, kura grozijumi izdariti ar Regulu
(EK) Nr. 364/2004, un 11. panta 2. punktu Regula (EK) Nr. 2204/2002 par Eiropas Kopienas dibi-
nasanas liguma 87. un 88. panta piemérosanu attieciba uz valsts atbalstu nodarbinatibai, ierobezo
darbibas laiku visam esosajam regionala atbalsta shémam, lai tas attiektos tikai uz atbalstu, kas pieskirts
ne vélak ka 2006. gada 31. decembri.

2. Ja vides atbalsta shémas lauj pieskirt regionalo ieguldijumu atbalstu ieguldijumiem vides joma saskana
ar Komisijas Pamatnostadnu par valsts atbalstu vides aizsardzibai 29. parindi, tiek grozitas attiecigas
shémas, lai nodrosinatu, ka atbalstu péc 2006. gada 31. decembra var pieskirt tikai tad, ja tas atbilst
jaunajam regionala atbalsta planam, kas ir spéka atbalsta pieskirsanas diena.

3. Tiek veikti vajadzigie grozijumi esosajas atbalsta shémas, lai nodrosinatu, ka jebkadu papildu regionalo
atbalstu, pieméram, macibu atbalstu, atbalstu pétniecibai un attistibai, vai vides atbalstu, péc 2006. gada
31. decembra var pieskirt tikai atbalstamajam teritorijjam saskana ar 87. panta 3. punkta a) vai
¢) apakspunktu atbilstigi Komisijas pienemtajiem regionala atbalsta planiem, kas ir speka atbalsta pieski-
rdanas diena.

Komisijas lemums pamatojas uz to, ka Vacija nav skaidri un bez nosacijumiem piekritusi iepriek§ minéta-
jiem pasakumiem.

leinteresétas personas var iesniegt savus apsvérumus 10 darba dienu laika péc 33 kopsavilkuma un tam
pievienotas véstules publicéSanas dienas, nosatot tos uz $adu adresi:

European Commission

Directorate-General for Competition

Greffe State Aid and Directorate State Aid I — Unit G1
B-1049 Brussels

Fakss: (32-2) 296 12 42

Sie apsvérumi tiks pazinoti Vacijas Federativajai Republikai]. leintereséta persona, kas iesniedz apsvérumus,
var rakstveida pieprasit, lai tas identitate netiktu atklata, noradot $adas prasibas iemeslus.

VESTULES TEKSTS Absatz 1 EG-Vertrag und dem Verfahren der Artikel 17
und 18 der Verordnung (EG) Nr. 659/1999 (') folgende

zweckdienlichen Mafinahmen vor:

“l. Am 21. Dezember 2005 nahm die Kommission die Leitli-
nien fiir staatliche Beihilfen mit regionaler Zielsetzung fiir
die Jahre 2007-2013 an.

(a) Unbeschadet des Artikels 10 Absatz 2 der Verordnung
(EG) Nr. 70/2001 iiber die Anwendung der Artikel 87
und 88 EG-Vertrag auf staatliche Beihilfen an kleine

2. Mit Schreiben vom 6. Mirz 2006 (D(06)222) schlug die -
Kommission allen Mitgliedstaaten gemafs Artikel 88 () ABL L 83 vom 27.3.1999, S. 1.
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und mittlere Unternehmen, gedndert durch Verord-
nung (EG) Nr. 364/2004, und Artikel 11 Absatz 2 der
Verordnung (EG) Nr. 2204/2002 tiber die Anwendung
der Artikel 87 und 88 EG-Vertrag auf Beschiftigungs-
beihilfen befristen die Mitgliedstaaten die Anwendung
aller  bestehenden Regionalbeihilferegelungen — auf
Beihilfen, die bis zum 31. Dezember 2006 gewéhrt
werden.

(b) Soweit Umweltschutzbeihilferegelungen die Gewdih-
rung regionaler Investitionsbeihilfen fiir Umweltinvesti-
tionen gemdfl Fufnote 29 des Gemeinschaftsrahmens
fur staatliche Umweltschutzbeihilfen gestatten, dndern
die Mitgliedstaaten die einschligigen Regelungen um
sicherzustellen, dass Beihilfen nach dem 31. Dezem-
ber 2006 nur gewihrt werden konnen, wenn sie in
Einklang mit der neuen, zum Zeitpunkt der Beihilfege-
wihrung geltenden Fordergebietskarte stehen.

—_
()
~

Die Mitgliedstaaten dndern erforderlichenfalls andere
bestehende Beihilferegelungen um sicherzustellen, dass
etwaige Regionalzuschldge, wie sie fiir Ausbildungsbei-
hilfen, Forschungs- und Entwicklungsbeihilfen oder
Umweltschutzbeihilfen  zuldssig sind, nach dem
31. Dezember 2006 nur in Einklang mit den von der
Kommission genehmigten und zum Zeitpunkt der
Beihilfegewihrung geltenden Fordergebietskarte in
Fordergebieten —gemidfl  Artikel 87  Absatz 3
Buchstaben a oder ¢ gewihrt werden konnen.

3. Die Regierung Thres Landes wurde aufgefordert, den

vorgeschlagenen zweckdienlichen Mafinahmen innerhalb
eines Monats nach Erhalt des Schreibens ausdriicklich und
vorbehaltlos zuzustimmen. Mit Schreiben vom 27. April
2006 (D/53569) erinnerten die Kommissionsdienststellen
Thre Regierung an die Aufforderung und baten erneut
darum, die Annahme der Maflnahmen — innerhalb von
10 Arbeitstagen — zu bestitigen.

. Mit Schreiben vom 9. Mai 2006, das bei der Kommission
am 10. Mai 2006 unter Zeichen A[33589 registriert
wurde, hat die Regierung Thres Landes die zweckdienlichen
Mafnahmen teilweise angenommen. Die Annahme der
unter Ziffer 2 Buchstaben b und ¢ genannten Mafnahmen
erfolgte vorbehaltlos, die Annahme der Mafinahmen unter
Ziffer 2 Buchstabe a nur teilweise. Insbesondere lehnte es
Thre Regierung ab, die zweckdienlichen Mafnahmen
betreffend Regionalbeihilferegelungen fiir staatliche Biirgsc-
haften, offentliche Darlehen und offentliche Beteiligungen
anzunehmen. Die Bundesregierung begriindete ihre Ableh-
nung in erster Linie mit ihrer Sorge um die Ausgrenzung
dieser Biirgschaften, Darlehen und Beteiligungen vom
Anwendungsbereich des Entwurfs einer Freistellungsve-
rordnung fiir regionale Investitionsbeihilfen. Ferner erfolgte
die Zustimmung zu den unter Ziffer 2 Buchstabe a
genannten Maflnahmen in Bezug auf Regionalbeihilferege-
lungen fur staatliche Biirgschaften, offentliche Darlehen
und Offentliche Beteiligungen in dem Verstindnis, dass
bestehende, aufgrund der Gruppenfreistellungsverord-
nungen fir KMU und Beschiftigungsbeihilfen freigestellte
Regionalbeihilferegelungen nach Ende des Jahres 2006
sechs Monate lang weiter angewendet werden konnen.
Gegenwartig ist unklar, ob die Bundesregierung damit

meint, dass die Geltungsdauer der fiir den Zeitraum 2004-
2006 genchmigten Fordergebietskarte fur diese unter die
Gruppenfreistellungsverordnungen fallenden Regelungen
um sechs Monate verlidngert werden sollte. Eine Verlinge-
rung wire mit der Entscheidung der Kommission von
6. Mirz 2006 iber zweckdienliche Maflnahmen nicht
vereinbar. Dort steht ausdriicklich, dass alle Beihilfen, die
nach den Bestimmungen fiir das Auslaufen der Freistel-
lungsverordnungen gewihrt werden sollen, in Einklang mit
der zum Zeitpunkt der Beihilfegewdhrung geltenden
Fordergebietskarte stehen miissen.

. Fir den Fall, dass Thre Regierung die ausdriickliche und

vorbehaltlose Annahme nicht bestitigt oder keine Antwort
innerhalb der festgelegten Frist eingeht, kiindigte die
Kommission nach Artikel 19 Absatz 2 der Verordnung
(EG) Nr. 659/1999 die Einleitung des formlichen Priifverfa-
hrens nach Artikel 88 Absatz 2 EG-Vertrag an, und zwar
in Bezug auf alle Regionalbeihilferegelungen, Umweltsc-
hutzbeihilferegelungen, die regionale Investitionsbeihilfen
erlauben, und andere bestehende Beihilferegelungen, die
Regionalzuschldge gestatten, sofern diese Regelungen ab
1. Januar 2007 nicht mit den vorgeschlagenen zweckdien-
lichen Manahmen in Einklang stehen.

. Da Thre Regierung den vorgeschlagenen Mafnahmen nicht

ausdriicklich und vorbehaltlos zugestimmt hat, bezweifelt
die Kommission aus nachstehenden Griinden, dass die
bestehenden Regionalbeihilferegelungen ab 1. Januar 2007
noch mit dem Gemeinsamen Markt vereinbar sind.

. Die neuen Leitlinien fur staatliche Beihilfen mit regionaler

Zielsetzung fur die Jahre 2007-2013 unterscheiden sich
wesentlich von den Leitlinien fiir Regionalbeihilfen aus
dem Jahr 1998, insbesondere in Bezug auf die Forderfahig-
keit von Gebieten, die Beihilfeintensititen, die Definition
der forderfahigen Ausgaben, den Anreiz zu Investitionen,
grofSe Investitionsvorhaben, Betriebsbeihilfen, Kumulierung
und Transparenz. Aufgrund der verdnderten wirtschaft-
lichen und sozialen Umstinde in der EU scheint es dariiber
hinaus erforderlich zu sein, die Rechtfertigung fir alle
Regionalbeihilferegelungen — einschl. sowohl Investitions-
als auch Betriebsbeihilferegelungen — sowie ihre Wirksam-
keit zu tiberpriifen.

. Ferner ist es nach Auffassung der Kommission von wesent-

licher Bedeutung, dass nach dem 31. Dezember 2006
iiberall in der EU dieselben Vorschriften fiir Regionalbei-
hilfen gelten. Da alle anderen Mitgliedstaaten die Vorsch-
lige der Kommission angenommen haben, besteht
eindeutig die Gefahr einer Ungleichbehandlung, sollte die
Regierung Thres Landes weiter die derzeit giiltigen Vorsc-
hriften anwenden.

. Mangels klarer Erlduterungen von Seiten IThrer Regierung

zu den Griinden, aus denen sie die Vorschlige nur teilweise
angenommen hat, ist die Kommission gemif§ Artikel 19
Absatz 2 der Verfahrensverordnung aus den dargelegten
Grinden und im Sinne der Gleichbehandlung aller
Mitgliedstaaten ~ weiterhin der Auffassung, dass die
vorgeschlagenen zweckdienlichen Mafnahmen notwendig
sind, um die Vereinbarkeit der fraglichen Beihilfe Rege-
lungen mit dem Gemeinsamen Markt sicherzustellen.
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10. Die Kommission hat daher beschlossen, in Bezug auf die

11.

Anwendung aller bestehenden (im Sinne von Artikel 1
Buchstabe b Verfahrensverordnung) Regionalbeihilferege-
lungen nach dem 31.12.2006 das Verfahren nach
Artikel 88 Absatz 2 EG-Vertrag einzuleiten.

SCHLUSSFOLGERUNG

Aus den vorstehenden Griinden fordert die Kommission
die Regierung Thres Landes im Rahmen des Verfahrens
nach Artikel 88 Absatz 2 EG-Vertrag auf, binnen 10
Arbeitstagen nach Erhalt dieses Schreibens Stellung zu
nehmen. Die Kommission bedauert, dass diese Frist nicht
verlingert werden kann. In Anbetracht der vorausgegan-
genen Zusammenarbeit und Konsultation und zur Umset-

12.

zung eines effizienten Regelwerks fiir den Zeitraum nach
2007 halt die Kommission die Frist fiir angemessen.

Die Kommission macht Thre Regierung darauf aufmerksam,
dass sie alle Betroffenen durch Veroffentlichung dieses
Schreibens und einer aussagekriftigen Zusammenfassung
im Amtsblatt der Europdischen Gemeinschaften von dem
Vorgang in Kenntnis setzen wird. Auferdem wird sie die
Betroffenen in EFTA-Staaten, die das EWR-Abkommen
unterzeichnet haben, durch Veroffentlichung  einer
Bekanntmachung in der EWR-Beilage zum Amtsblatt und
die EFTA-Uberwachungsbehérde durch Ubermittlung einer
Kopie dieses Schreibens informieren. Alle Betroffenen
konnen dann innerhalb von 10 Arbeitstagen nach dem
Datum der Veroffentlichung eine Stellungnahme abgeben.”



C 194/38

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

18.8.2006.

Pazinojums par inflacijai atbilstigu pielagojumu atseviskam summam, kas noteiktas Dzivibas
apdros$inasanas un nedzivibas apdroS$inasanas direktivas

(2006/C 194/07)

Direktivas 2002/83/EK () par dzivibas apdrosinasanu 29. panta 2. punkta EUR noteikto summu 2005. gada
parskatija, lai nemtu véra izmainas Eiropas patérina cenu indeksa, kas aptver visas valstis un ko publicé
Eurostat. ParskatiSanas rezultata summa, kas noteikta EUR, ir palielinita no EUR 3 000000 Ilidz
EUR 3 200 000. Komisijas dienesti informéja Eiropas Parlamentu un Padomi par parskatiSanu un pielagoto
summu.

Atbilstigi 17.a pantam Direktiva 73/239/EEK (3 par normativo un administrativo aktu koordinaciju attie-
ciba uz uznémeéjdarbibas sakSanu un veikSanu tie$as apdrosinasanas nozaré, kas nav dzivibas apdrosi-
nasana, kura grozita ar Direktivu 2002/13/EK (}), 16.a panta 3. un 4. punkta un 17. panta 2. punkta EUR
noteiktas summas 2005. gada parskatija, lai nemtu véra izmainas Eiropas patérina cenu indeksa, kas aptver
visas valstis un ko publicé Eurostat. ParskatiSanas rezultata summa, kas 16.a panta 3. punkta noteikta EUR,
ir palielinata no EUR 50 000 000 lidz EUR 53 100 000. Summa, kas 16.a panta 4. punkta noteikta EUR,
ir palielinata no EUR 35 000 000 lidz EUR 37 200 000. Summas, kas 17. panta 2. punkta noteiktas EUR,
ir palielinatas attiecigi no EUR 2 000 000 lidz EUR 2 200 000 un no EUR 3 000 000 lidz EUR 3 200 000.
Komisijas dienesti informéja Eiropas Parlamentu un Padomi par parskati§anu un pielagotajam summam.

() OV L 345,19.12.2002,, 1. Ipp.
() OV L 228, 16.8.1973,, 3. Ipp.
() OV L 77,20.3.2002., 17. Ipp.
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Reorganizacijas pasikumi

Lemums par reorganizicijas pasakumu attieciba uz Faro Compagnia di Assicurazioni e
Riassicurazioni s.p.a.

(Publikacija, kas veikta saskand ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 19. marta Direktivas 2001/17/EK
par apdroSinasanas sabiedribu sandciju un darbibas izbeigSanu 6. pantu)

(2006/C 194/08)

Apdrosinasanas uznémums Faro Compagnia di Assicurazioni e Riassicurazioni s.p.a. con sede in
Genova, Via Fieschi n. 3/9 1-16121

Lémuma pienemsanas diena, stasanas spéka | Ekonomikas attistibas ministrijas 2006. gada 28. julija dekréts, ar ko
un raksturs likvidé parvaldes un kontroles iestades

ISVAP 2006. gada 28. jalija pasakums, ar kuru iece] arkartas pilnvaroto
un uzraudzibas komiteju

Stajies spéka: 2006. gada 28. jalija

Kompetentas iestades Ministero dello Sviluppo Economico

Direzione generale per il commercio, le assicurazioni e i servizi
Via Sallustiana, 53

[-00187 Roma

Uzraudzibas iestade Istituto per la vigilanza sulle assicurazioni private e di interesse collettivo
Via del Quirinale, 21
1-0087 Roma

leceltais administrators Prof. Angelo Pace

Via Fieschi n. 3/9
[-16121 Genova

Piem@rojamie tiesibu akti Italija

Art. 231 e seguenti del decreto legislativo 7 settembre 2005, n. 209
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Iebildumu necel$ana pret pazinoto koncentraciju

(Lieta Nr. COMP/M.4207 — Campina/Fonterra Co-operative Group/JV)
(2006/C 194/09)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

2006. gada 2. jinija Komisija nolema necelt iebildumus pret augstak pazinoto koncentraciju un pazino, ka
ta ir saderiga ar kopgjo tirgu. Sis lémums ir balstits uz Padomes Regulas (EK) Nr. 139/2004 6. panta
1. punkta b) apak$punktu. Lemuma pilns teksts ir pieejams vienigi anglu valoda un tiks publicéts péc tam,
kad tiks noskaidrots, vai tas ietver jelkadus komercnoslépumus. Tas biis pieejams:

— Eiropas konkurences timekla vietné (http://ec.europa.eu/comm/competition/mergers/cases|). Si timekla
vietne nodrosina dazadas iespgjas, lai palidzétu ievietot individualos apvienosanas lemumus, noradot ari
uzpémuma nosaukumu, lietas numuru, datumu un sektoralo indeksy;

— elektroniska veida EUR-Lex timekla vietné ar dokumenta numuru 32006M4207. EUR-Lex ir tieSsaite
piekltanai Eiropas Kopienas likumdo$anas datorizétai dokumentacijas sistémai. (http://ec.europa.cu/
eur-lex/lex)
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III

(Pazinojumi)

KOMISIJA

UZAICINAJUMS IESNIEGT PRIEKSLIKUMUS — DG EAC Nr. 45/06

Dotaciju pieskirSana nolika istenot un attistit platformas un pasakumus, lai veicinatu un atbalstitu
maceklu un citu jaunieSu, kas apgiist pamata arodmacibu, mobilitati

(2006/C 194/10)

1. Merki un apraksts

Uzaicinajuma iesniegt priekslikumus mérkis ir pieskirt dotacijas aptuveni divpadsmit priekslikumiem par
tadu darbibu organizaciju, kuru meérkis ir izveidot vai stiprinat partnerattiecibas, konsorcijus vai kopgjas
platformas un organizét eksperimentalas darbibas, kuru mérkis ir iesaistit uznéméjus un jo ipasi mazos un
amatniecibas uznémumus, lai veicinatu un atfistitu tadu jaunieSu mobilitati, kas apgist pamata
arodmacibu.

2. Tiesigie pretendenti

Platformas jo ipasi var apvienot

— tirdzniecibas kameras, amatniecibas palatas vai citas starpniekiestades,
— apmacibas pakalpojumu sniedzéjus (publiskos, privatos, nozaru u.c.),
— apmacibas pakalpojumu sniedzéju tiklu uzraudzibas organizacijas,

— valsts/privatas|dalgji privatas organizacijas, kas iesaistitas arodmacibas attistibas veicina$ana un maceklu
un citu jaunie$u, kas apgist pamata arodmacibu, mobilitates veicinasana un attistiba.

Pieteikuma iesniedzgjiem jabat registrétiem viena no $im valstim:

Pretendentiem jabat juridiskas personas statusam un jabit registrétiem viena no 25 ES dalibvalstim.

3. Projektu budZets un darbibas ilgums
Kopgjais budzets, kas paredzéts projektu finanséjumam, ir 1 600 000 EUR.

Maksimala dotaciju summa ir 150 000 EUR (ta jebkura gadijuma nedrikst parsniegt 75 % no attaisnotajam
izmaksam). No kopéja budzeta 10 % obligati japieskir informacijas un izplatisanas darbibu finansésanai.

Projektu maksimalais ilgums ir divdesmit viens ménesis. Darbibas jauzsak no 2006. gada 1. decembra lidz
2007. gada 1. martam.
4. Termins

Pieteikumi janosiita Komisijai velakais lidz 2006. gada 28. septembrim.
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5. Pilniga informacija
Uzaicindjuma iesniegt priekslikumus pilns teksts, ka arl pieteikuma veidlapas atrodamas $ada timekla vietné
http://ec.europa.cufeducation/programmes/calls/4506/index_en.html

Pieteikumos obligati jaievéro uzaicinajuma pilna teksta noteikumi, un tie jaiesniedz uz $im nolikam
paredzétas veidlapas.
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