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KOMISIJAS ISTENOSANAS REGULA (ES) 2025/500
(2025. gada 13. marta),
ar ko nosaka galigos kompensacijas maksajumus konkrétu Marokas izcelsmes aluminija ritenu
importam

EIROPAS KOMISIJA,

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot veéra Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2016/1037 (2016. gada 8. junijs) par aizsardzibu pret subsidétu

importu no valstim, kas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis () (“pamatregula”), un jo ipadi tas 15. pantu un 24. panta

1. punktu,

ta ka:

1. PROCEDURA
1.1. Procediiras saksana

(1)  Pamatojoties uz Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2016/1037 (“pamatregula”) 10. pantu, Eiropas
Komisija (“Komisija”) 2024. gada 16. februari saka antisubsidéSanas procediiru attieciba uz konkrétu Marokas
(“attieciga valsts”) izcelsmes aluminija ritenu (“AR”) importu. Ta Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi publicgja
pazinojumu par procediiras saksanu () (“pazinojums par procediras sak§anu”).

(2)  Komisija saka izmekléSanu péc tam, kad 2024. gada 3. janvari sudzibu iesniedza Eiropas Ritenu razotaju apvieniba
(Association of European Wheel Manufacturers) (‘sidzibas iesniedzgjs” jeb “EUWA”). Stidziba tika iesniegta Savienibas
konkrétu aluminija ritenu raZoSanas nozares varda pamatregulas 10. panta 6. punkta nozimé. Studziba bija ietverti
pieradijumi par subsidé$anu un no tas izrieto$u bitisku kaitéjumu, un tie bija pietickami, lai pamatotu izmeklésanas
saksanu.

(3)  Pirms antisubsidéSanas izmekleSanas saksanas Komisija pazinoja Marokas valdibai (‘MV”) () ka ta ir sanémusi
pienacigi dokumentétu stidzibu, un aicinaja MV uz apsprieSanos saskana ar pamatregulas 10. panta 7. punktu, un
2024. gada 16. februari Komisija publicgja zinojumu par pieradijumu pietieckamibu (*). ApsprieSanas ar MV notika
2024. gada 12. februari. Tomeér nebija iespjams panakt savstarpéji saskanotu risindgjumu.

(4)  Komisija 2021. gada 17. novembri saka atsevisku antidempinga izmekléSanu par to pasu Marokas izcelsmes
razojumu (“atseviska antidempinga izmekléSana”) (°). Komisija secinaja, ka Savienibas tirgli notiek attieciga
razojuma dempings, un 2023. gada 11. janvari noteica galigos antidempinga maksajumus 9,0-17,5 % apmeéra (°).

() OVL176,30.6.2016., 55. Ipp.

() OV(C1483,16.2.2024., 1. lpp.

() Saja regula apziméjums “MV” lietots plasd nozimé, ar to apziméjot Valsts padomi, ka ari visas ministrijas, departamentus, agentiras un

parvaldes iestades centralaja, regionalaja un vietéja limeni.

(*) Saglabats elektroniskaja platforma TRON ar numuru t24.001626.

() OV C464,17.11.2021., 19. Ipp.

() Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2023/99 (2023. gada 11. janvaris), ar ko nosaka galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé
pagaidu maksajumu konkrétu Marokas izcelsmes aluminija ritenu importam, ELIL http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2023/99/0j
(OVL10,12.1.2023., 1. Ipp)).
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1.2. Ieinteresétas personas un pieprasijums saglabat anonimitati

(5)  Pazinojuma par procediiras sakSanu Komisija aicindja ieinteresétas personas, kas vélas piedalities izmeklésana,
sazinaties ar Komisiju. Turklat Komisija par izmekléSanas saksanu atseviski informéja sudzibas iesniedzgju, MV,
Kinas Tautas Republikas valdibu (“KV”) (), citus zinamos Savienibas raZotajus, zinamos raZotajus eksportétajus,
zinamos importétajus un lietotajus un aicinaja tos piedalities izmeklésana.

(6) KV tika aicinata atsaukties un sadarboties izmekléSana. Tomér KV neltidza, lai to uzskatitu par ieintereséto personu,
un neiesaistijas sadarbiba.

(7)  Sudzibas iesniedzgji, baididamies, ka klienti varétu veikt pretpasakumus, pieprasija attieciba uz to nosaukumiem
saglabat konfidencialitati. Komisija uzskatija, ka patie$dm pastav nopietns pretpasakumu risks, un piekrita, ka
studzibas iesniedz€ju nosaukumi nebiitu jaizpauz. Lai nodrosinatu realu anonimitati, konfidencialitate tika saglabata
ari attieciba uz pargjo Savienibas razotaju nosaukumiem, lai siidzibas iesniedz&u nosaukumus nevarétu identificét
ar dedukcijas metodi.

1.3. Piezimes par procediiras sakSanu

(8)  Ieinteresétajam personam bija iespéja iesniegt piezimes par izmekléSanas sak§anu un pieprasit uzklausiSanu Komisija
un/vai pie tirdzniecibas procediiru uzklausi$anas amatpersonas.

(9)  Komisija par procediras saksanu sanéma piezimes no MV, Eiropas AutoraZotaju asociacijas (‘“ACEA”) un siidzibas
iesniedzéja.

(10) UzklausiSanu Komisijas dienestos liidza un tika uzklausitas tris ieinteresétds personas, t. i., Marokas valdiba, ACEA
un Renault grupa.

(11) 2024. gada 8. aprili un 16. maija iesniegtaja informacija (*), ka ari 2024. gada 17. maija uzklausiSana MV apgalvoja,
ka ar $o procediru tiek parkapti dazi noteikumi Eiropas un Vidusjiras regiona valstu noliguma par asociacijas
izveidi starp Eiropas Kopienam un to dalibvalstim, no vienas puses, un Marokas Karalisti, no otras puses (°)
(“Asociacijas noligums”), un Noliguma starp Eiropas Savienibu un Marokas Karalisti, ar kuru izveido stridu
iz8kir§anas mehanismu (') (“Stridu izskirSanas noligums”). Saskana ar MV pausto jebkadi muitas nodokli, tai skaita
kompensacijas maksajumi, esot aizliegti saskana ar Asociacijas noliguma 8. un 9. pantu. MV apgalvoja, ka
iznémumi no $iem noteikumiem ir ieklauti tikai Asociacijas noliguma 24.-27. panta, pielaujot antidempinga vai
aizsardzibas pasakumus, ja izpilditi attiecigie nosacijumi. Bet Komisija nevar atsaukties uz Asociacijas noliguma
36. pantu ka uz apstiprinodu aizstavibu, lai pamatotu kompensacijas maksajumu noteik§anu. Tas biitu pretruna
Stridu iz8kir§anas noliguma 2. panta 1. punktam, jo 3adi pasakumi batu arpus $a noteikuma darbibas jomas un
skirgjtiesas kolégijas pilnvaram, savukart konkréti minéti ir tikai antidempinga pasakumi, kas atlauti saskana ar
Asociacijas noliguma 24. pantu.

(12) Komisija tam nepiekrita. Lai gan Asociacijas noliguma 8. un 9. panta attiecigi ir noteikts aizliegums divpuséja
tirdznieciba noteikt jaunus muitas nodoklus vai lidzvértigus maksajumus un tiesibas Marokas izcelsmes razojumus
importét ES bez $adiem nodokliem un maksajumiem, Siem aizliegumiem ir iznémumi. Sadi iznémumi ir ietverti ne
tikai Asociacijas noliguma 24.-27. panta, ka to apgalvo MV, bet arf minéta noliguma 36. panta.

() Saja regula apziméjums “KV” lietots plasa nozimé, ar to apziméjot Valsts padomi, ka ari visas ministrijas, departamentus, agentiras un

parvaldes iestades centralaja, regionalaja un vietéja limeni.

Saglabata elektroniskaja platforma TRON ar numuriem t24.003099 un t24.003771.

() OV L 70, 18.3.2000., 2. lpp., ar turpmakiem grozijumiem. Konsolidéta versija ir pieejama vietné https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/LV/TXT/PDF/?uri=CELEX:02000A0318(01)-20190719.

() OVL176,5.7.2011., 2. Ipp.
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(13)

(14)

(15)

(16)

(17)

Konkréti, Asociacijas noliguma 36. panta 3. punkta ir noteikts, ka tad, ja Asociacijas padome nav pienémusi Ipasus
istenosanas noteikumus saskana ar 36. panta 3. punktu, noteikumi, ko pieméro, lai novértétu to subsidiju saderibu
ar Asociacijas noligumu, kuras kroplo vai draud izkroplot konkurenci saskana ar Asociacijas noliguma 36. panta
1. punkta c) apak$punktu, ir noteikumi par Visparéjas vienosanas par tarifiem un tirdzniecibu (“GATT”) VI panta
interpretaciju un piemérosanu. Komisija néma véra, ka lidz $im $adi istenodanas noteikumi nav pienemti. Ta ka
attiecigie GATT VI panta istenofanas noteikumi ietver PTO Noligumu par subsidijam un kompensacijas
pasakumiem, ka ari pamatregulu (ar ko $adus noteikumus ievies ES tiesibu aktos), Komisija secinaja, ka tie patie$am
ir attiecigie tiesibu aktu noteikumi, kas piemérojami notieko3ajai procedirai pret Maroku, pilniba ievérojot
Asociacijas noligumu.

Komisija néma véra ari to, ka MV argumenta nav precizéts, kuri pamatnoteikumi biitu piemérojami subsidijam, kas
ietilpst notieko$as procediiras darbibas joma. MV vienkarsi apgalvo, ka jebkadi ievedmuitas nodokli vai lidzvértigi
maksajumi batu pretruna Asociacijas noliguma 8. vai 9. pantam, secinot, ka kompensacijas maksajumi neatbilstu
iem noteikumiem. Sis arguments ir logiski nepamatots, jo tas nozimétu, ka subsidijas, uz kuram attiecas
Asociacijas noliguma 36. panta 1. punkta c) apak$punkts, ne tikai neskartu pamatregula un attiecigajos PTO
noteikumos noteiktais rezims, bet tas ari batu likumigi atlautas pat tad, ja tas kroplotu vai draudétu kroplot
konkurenci un atbilstu pargjam minéta noteikuma pamatprasibam. Citiem vardiem sakot, tas, ka Asociacijas
padome nav pienémusi istenoSanas noteikumus saskana ar 36. panta 3. punktu, automatiski padaritu likumigas
visas §adas kroplojosas subsidijas, pat ja tas bitu pretruna pamatregulai un PTO noteikumiem, ar kuriem isteno
GATT VI pantu. Sadas sekas biitu novirze no normas, un tas nepamato neviena tiesibu norma Asociacijas noliguma,
ne ari ta tapSanas vesture.

MV arguments, kas balstits uz Stridu iz3kir§anas noliguma 2. panta 1. punktu, $os secinajumus nemaina. Minéta
noliguma mérkis un darbibas joma ir novérst un atrisinat jebkadus stridus, kas izriet tikai no Asociacijas noliguma
I sadalas. Asociacijas noliguma II sadala ir ieklauts ta 8. un 9. pants, bet 36. pants nav ieklauts. Uz stridiem par
paréjiem Asociacijas noliguma noteikumiem, tai skaita 36. pantu, attiecas Asociacijas noliguma 86. pants. Komisija
pirmam kartam néma veéra to, ka sie noteikumi attiecas uz procesualajiem noteikumiem, kas reglamenté, ka var
iz8kirt stridus par Asociacijas noliguma pamatnormu interpretaciju un pieméroSanu. Tas, vai uz iesp&jamiem
stridiem par galigo lémumu par notiekoso kompensacijas procediru attiecas Stridu izskir§anas noligums vai
Asocidcijas noliguma 86. pants, neietekmé piemérojamos $is procediras pamatnoteikumus. Ka paskaidrots
12.-14. apsveruma, Komisija secinaja, ka piemérojamie noteikumi ir pamatregulas noteikumi un attiecigie PTO
noteikumi, ar kuriem isteno GATT VI pantu. Komisija noradjja, ka nekas $aja regula neskar MV tiesibas izvéléties
vispiemérotako tiesa istenotas vai alternativas stridu izskirSanas veidu, tai skaitd tadu, kas paredzéts Asociacijas
noliguma unjfvai Stridu iz8kirSanas noliguma, attieciba uz iesp&jamiem stridiem par §is regulas konstatéjumiem.

MV ari apgalvoja, ka kopuma pieprasijjuma nav PTO judikatiiras nozimé pietiekamu pieradjjumu tam, lai saktu
antisubsidéSanas izmeklé$anu. Konkréti, MV apgalvoja, ka stidziba nav konkrétu pieradijumu tam, ka abi raZotaji
eksportétaji, kuri darbibu veic Maroka, batu guvusi labumu no $im iespéamam subsidiju programmam. Ta
apgalvoja, ka subsidijas, kas, iespgjams, pieskirtas razotajiem eksportétajiem, labakaja gadijuma ir spekulativas un
neatbilst PTO Noliguma par subsidijam un kompensacijas pasakumiem (‘PTO NSKP”) 11.2. un 11.3. panta
izklastitajiem kritérijiem.

Konkrétak, MV apgalvoja, ka nav pietickamu pieradjjumu tam, ka abi zinamie raZotaji eksportétaji ir sapémusi
dotacijas no MV, un ka stidziba nav pietiekami pieradits, ka $is dotacijas tika pieskirtas ar valsts iestaZu starpniecibu.
Tads pats arguments tika minéts attieciba uz atbrivojumiem no nodokliem un Marokas banku sniegtajiem
preferencialajiem aizdevumiem. Saja saistiba MV apgalvoja, ka siidziba nav ieklauts neviens banku piedavajums vai
banku maksajumi ka pieradijums par raZotajiem eksportétajiem sniegtiem preferencialiem aizdevumiem. Attieciba
uz subsidijam, kuras saistitas ar zemes nodrosinaanu, MV noradija, ka sudziba sniegtie dokumenti attiecas uz
novecoju§u Marokas Revizijas palatas 2016. gada informaciju, kurd minéts kads finans€jums, kas ir arpus
izmekl&3anas aptverta perioda un nav saistits ar razotajiem eksportetajiem. Attieciba uz specifiskumu MV apgalvoja,
ka stidziba nav pieradijumu, ka abi razotaji eksportétaji biitu dala no MV atbalstitas autobiives nozares.
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18) Visbeidzot, MV apgalvoja, ka kompensacija par iespéjamo Kinas finansialo atbalstu, kas pieskirts Marokai, ir
pgaivoj p ja p P¢) ) piesk
pretruna PTO noteikumiem un ka Komisija pirms izmeklé$anas saksanas nav ieguvusi pietiekamus pieradijumus, lai
varétu iesp&jamo Kinas finanséjumu attiecinat uz MV.

(19) Komisija nepiekrita $iem apgalvojumiem. Saskana ar pamatregulas 10. panta 2. punktu sidziba ietver tadu
informaciju, kas stidzibas iesniedzéjam ir sapratigi pieejama. Juridiskais pieradijumu standarts, kas jasasniedz, lai
varétu sakt izmeklé$anu (“pietiekami pieradijumi”), atskiras no ta, kas nepiecieSams, lai galigi noteiktu subsidésanas,
kaitéjuma vai célonsakaribas esibu. Tapéc pieradijumi, kuru kvantitate vai kvalitate nav pietiekama, lai pamatotu
subsidésanas, kaitéjuma vai célonsakaribas galigu noteikSanu, tomeér var biit pietiekami, lai pamatotu izmekléSanas
saksanu.

(20) Komisija arl atsaucas uz zinojumu par pieradijumu pietiekamibu, kura siki analizéta siidziba ieklauta subsidiju
shéma un secinats, ka procediiras sakSanas posma ir pietiekami pieradijumi, kas liecina par iesp&jamas subsidésanas
pastavéSanu. Kopuma, ka noradijis ari stidzibas iesniedzgjs sava iesniegtaja informacija par procediras saksanu, to,
ka MV pieskirusi razotajiem eksportétajiem vairakas subsidijas, apliecina divpusja ieguldijumu noliguma
parakstiSana ar abiem raZotajiem eksportétajiem. Tomeér siidzibas iesniedzéjam nav sapratigi pieejams precizs $o
noligumu saturs, jo tas ir konfidencials un zinams tikai MV un razotajiem eksportétajiem, un tapéc péc procediras
saksanas tas ir jaizskata sikak. Tapat atseviski banku piedavajumi un maksajumu darfjumi ar bankam parasti nav
publiski pieejami, tapéc siidzibas iesniedzgjam tie sapratigi nebija pieejami.

(21)  Attieciba uz zemes nodrosinasanu par neatbilstigi zemu atlidzibu Komisija noradija, ka zemes pirkumi notika laika,
kad razotaji eksportétaji tika izveidoti, t. i, 2018. gada. Tapéc 2016. gada zinojums nebiitu jauzskata par
novecojusu. Katra zina stidziba balstijas ne tikai uz $o zinojumu, bet ari uz Ripniecibas attistibas paatrinasanas
planu, kas neparprotami bija spéka zemes iegades laika, un uz faktu, ka razotaju eksportétaju darbibas vieta atrodas
specialajas ekonomiskajas zonas, uz kuram attiecas ipasi noteikumi.

(22)  Attieciba uz razotaju eksportétaju ieklausanos autobiives nozaré no sidziba sniegtajiem pieradijumiem jau ir
secinams, ka MV ir sadalijusi autobiives nozari astonas ekosistémas, kuras aptver ne tikai gatavus automobilus, bet
ari to atseviskas detalas. Viena no $im ekosistémam aptver automobilu speka parvadu un transmisiju, un taja ietverti
ari riteni.

(23) Visbeidzot, attieciba uz iespéjamo Kinas finansialo atbalstu, kas attiecinams uz MV, Komisija norada, ka zinojuma
par pieradfjumu pietieckamibu ir skaidri izskaidrots 3is subsidiju shémas juridiskais pamats, ko apstiprinajusi
Visparéja tiesa. Taja arl izklastiti elementi, kas lauj atbalstu attiecinat uz MV, tai skaita fakts, ka abu pusu valstu
vaditdji un ministri atzinusi un aicinajusi nodro$inat Kinas ieguldijumus un kapitalu iniciativas “Viena josla, viens
cel$” ietvaros. Abas valdibas iesaistijas apspriedés augstakaja limeni, naca klaja ar kopigiem pazinojumiem un
oficiali noslédza partneribas noligumus, lai Maroka istenotu iniciativu “Viena josla, viens cel$” un tas subsidiju
shémas. Saja saistiba ir vairakkart skaidri minéts CITIC Dicastal ieguldijumu projekts. Tadéjadi Komisija secinaja, ka
stdziba ir sniegti pietiekami pieradijumi par subsidijam, kas sniegtas saistiba ar sadarbibu starp MV un KV. Tapéc
MV apgalvojumi tika noraiditi.

(24) MV ari apgalvoja, ka stidzibas iesniedzéjs nav pieradijis patiesu célonsakaribu starp AR importu no Marokas un
iespgjamo kaitgjumu ES AR razoSanas nozarei. T2 noradija, ka siidzibas iesniedzéjs nav objektivi izveértéjis $a
importa ietekmi uz ES AR raZzo$anas nozari. Turklat ta apgalvoja, ka imports no tre$am valstim nav ticis pienacigi
novertéts un pardosanas apjoma attistibas analize liecina, ka Savienibas raZotaji bija zaudgjusi tirgus dalas tikai
importam no Turcijas. MV ari apgalvoja, ka stidzibas iesniedz€js nav némis véra citus faktorus, pieméram, AR
pieprasijuma samazinasanos un aluminija izmaksu pieaugumu attiecigaja perioda.
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(25)

(26)

(28)

(29)

(30)

(31)

Komisija nepiekrita $im apgalvojumam un iebilda, ka stdzibas iesniedz&js faktiski ir konstatgjis skaidru
celopsakaribu starp AR importu no Marokas un ES AR razosanas nozarei nodarito kaitéjumu. Stidzibas iesniedzéja
analiz€ cita starpa ir parbaudita ietekme, ko rada imports no tre$am valstim, nemot véra ievérojamo Marokas AR
eksporta uz ES tirgu pieaugumu, kas ir izraisijis batisku cenu apspieSanu un tirgus izkroplojumu. Ka izklastits
turpmak 5.2. iedala, imports no Turcijas un citam tre$am valstim neveicingja kaitéumu, kas bija radies Savienibas
razo$anas nozarei. Turklat sudzibas iesniedzgjs veica analizi, riipigi apsverot citus iespéjamos veicino3os faktorus,
pieméram, AR pieprasijuma samazinasanos un aluminija izmaksu pieaugumu. Tomér ar Siem faktoriem vien nevar
pilniba izskaidrot ES raZo$anas nozarei nodarito kaitéjumu, ko ievérojami pastiprindja importa no Marokas
pieaugums.

MV izteica arl piezimes par gandriz visiem sudziba ietvertajiem kait€juma raditajiem, apgalvojot, ka stdzibas
iesniedz€ja secinajumi par kait€jumu nav pamatoti ar objektivu parbaudi, kas balstita uz tiesiem pieradjjumiem, un
neatbilst PTO NSKP 15. panta prasibam. Turklat ta apgalvoja, ka stidzibas iesniedzéjs nav sniedzis pietickamus
pieradijumus par célonsakaribu starp AR importu no Marokas un iespéjamo kaitéjumu Savienibas raZoSanas
nozarei.

Saja saistiba Komisija néma véra, ka MV apgalvojums parsniedz pamatregulas 10. panta 3. punkta prasibas, jo
Komisijas uzdevums procediiras sakSanas posma ir parbaudit stidziba sniegto pieradijjumu precizitati un atbilstibu,
lai noteiktu, vai pieradijumi ir pietiekami, lai pamatotu procediiras sak§anu. Ta ka Komisija to patie3am bija veikusi,
MYV apgalvojums tika noraidits.

Pamatojoties uz visiem iepriek$ minétajiem argumentiem, Komisija noraidija MV apgalvojumus.

1.3.1. Piezimes péc galigas informacijas izpausanas

Péc galigas informacijas izpausanas MV noradija, ka Asociacijas noliguma nav tada noteikuma par subsidijam, kas
batu lidzvértigs Asociacijas noliguma 24. pantam. Turklat Asociacijas noliguma 36. pants nav vispargjs iznémums
attieciba uz pilnigi visiem noliguma parkapumiem, un tas ietilpst IV sadala “Maksajumi, kapitals, konkurence un citi
ekonomiski noteikumi”. Lidz ar to 36. pants neattiecas uz citiem noteikumiem, jo ipasi tiem, kas ieklauti II sadala par
precu brivu apriti.

MV apgalvoja, ka saskana ar Stridu izgkirSanas noligumu uz stridiem, kas skar Asociacijas noliguma 36. pantu,
attiecas Asociacijas noliguma 86. pants, atskiriba no Asociacijas noliguma 8. un 9. panta parkapumiem, uz kuriem
attiecas Stridu izskirSanas noligums. MV noradija, ka Komisija nav atbild&jusi uz argumentu, ka uz 36. pantu nevar
atsaukties ka uz apstiprinosu aizstavibu attieciba uz Asociacijas noliguma 8. un 9. pantd paredzétajiem
pienakumiem. Lai to pamatotu, ta atsaucas uz divpus€jo stridu EU-Ukraine Wood Export Ban par attiecigajiem ES un
Ukrainas Asociacijas noliguma noteikumiem ('!).

MV ari apgalvoja, ka nav pieradits, ka Komisija ir tiesiga veikt pasakumus saskana ar Asociacijas noliguma 36. panta
6. punktu. Konkrétak, izpaustaja informacija nav konstatéts, ka pastav Asociacijas noliguma 36. panta 1. punkta
¢) apakSpunkta paredzéta situacija, proti, ka MV ir pieskirusi oficialu atbalstu, kas kroplo vai varétu kroplot
konkurenci, dodot prieksroku konkrétiem uzpémumiem vai konkrétu precu razosanai. MV ieskata, Komisija 3aja
konteksta nav pieradijusi, ka uz attiecigajam iespgjamajam subsidiju programmam attiecas GATT. Proti, nekur
GATT teksta nav paredzéta iespéja kompensét transnacionalas subsidijas.

Turklat MV apgalvoja, ka pat tad, ja pienem, ka pastavéja ar 36. panta 1. punkta c¢) apak$punktu nesavienojama
prakse, 36. panta 6. punkta ir noteikts, ka pasakumus var veikt saskana ar GATT un ka tas batu jalasa saistiba ar
II sadalas noteikumiem par precu brivu apriti. Ta ka II sadala par pre¢u brivu apriti nav paredzéta iespéja noteikt
muitas tarifus divpusgjai tirdzniecibai subsidésanas dél, Asociacijas noliguma 36. panta 3. punkta minéta atsauce uz
pasakumu veikSanu saskana ar GATT ir jasaprot ta, ka var izmantot vienigi tos tiesibaizsardzibas lidzeklus, kas
minéti PTO NSKP III dala (apspriesanos un stridu izskir§anu), nevis minéta noliguma V dala (t. i., vienpus€jus
kompensacijas maksajumus).

(") Saskana ar Asociacijas noliguma starp Ukrainu, no vienas puses, un Eiropas Savienibu un tas dalibvalstim, no otras puses, 307. pantu
izveidotas $kirgjtiesas galigais zinojums Restrictions applied by Ukraine on exports of certain wood products to the European Union,
2020. gada 11. decembris.
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(33) Komisija tam nepiekrita. Pretéji tam, ka apgalvoja MV, Komisija bija pamatojusi savus secindjumus ar konkrétiem
juridiskiem iemesliem, kas izklastiti 12.-15. apsvéruma. MV izvirzitie argumenti ir balstiti uz atlasitiem minétajos
apsverumos izklastito iemeslu citatiem, kas izrauti no pilna juridiska konteksta un argumentacijas.

(34)  Attieciba uz argumentu, ka par to, ka Asociacijas noliguma 36. pantu nevar izmantot ka apstiprino$u aizstavibu,
liecina arT divpusgjais strids lieta EU-Ukraine Wood Export Ban, Komisija noradija, ka MV piekrita 15. apsvéruma
izklastitajai Komisijas interpretacijai, ka stridus, kas izriet no 36. panta, reglamenté Asociacijas noliguma 86. pants,
atskiriba no 8. un 9. panta parkapumiem, uz kuriem attiecas Stridu iz3kirSanas noligums. Komisija ari noradija, ka
Asociacijas noliguma 36. panta 6. punkta otraja dala ir skaidri noteikts, ka praksei, kas nav savienojama ar
36. panta 1. punkta c) apak$punktu (un subsidijas, uz kuram attiecas 31 procedira, neapsaubami ir uzskatamas par
§adu praksi), var piemérot attiecigus pasakumus, kas piepemti saskana ar GATT un citiem ar to saistitiem
attiecigiem aktiem. Ka paskaidrots 13. apsvéruma, attiecigie noteikumi, kas piemérojami subsidijam, uz kuram
attiecas §1 procediira, ir GATT VI pants un PTO NSKP, ar ko minétais pants tiek istenots, tada forma, ka tie ir
transponéti ES pamatregula. MV atsaucei uz divpusgjo stridu starp ES un Ukrainu juridiski nav nekadas nozimes —
ne tikai ieprieks izklastito apsvérumu de], bet ari tapéc, ka tas attiecas uz citu divpuséju noligumu - starp ES un
Ukrainu —, kas ir daudz nesenaks un neietver tadu noteikumu ka 36. pants, jo taja ir atseviska 2. nodala par
tirdzniecibas aizsardzibas lidzekliem. Sis ES un Ukrainas noligums ietver ipaSus divpuséjas stridu izgkirsanas
procediiras noteikumus, kas piemérojami tikai So abu pusu starpa. Turklat, pat ja faktiskas materialas un
procesualas normas abos noligumos butu pilnigi vienadas (bet tas ta nav), saskana ar ES un Ukrainas asociacijas
noligumu izveidotas $kirgjtiesas [emums bitu saistoss tikai minétajam pusém attiecigaja konteksta. Visu o iemeslu
dé] Komisija noraidija So MV apgalvojumu.

(35) Atbildot uz MV apgalvojumu, ka Komisija nav pieradijusi, ka pastav Asociacijas noliguma 36. panta 1. punkta
c) apak$punkta paredzéta situacija, Komisija atkartoja savus 13.-15. apsvéruma izklastitos secinajumus. Situacija,
uz kuru attiecas $1 procediira, neap$aubami ietilpst 36. panta 1. punkta ¢) apak$punkta tvéruma, jo ta attiecas uz
oficialu atbalstu, kas sniegts ka kompensgjamas dazadu veidu subsidijas, kuras kroplo konkurenci un rada
kaitgjumu ES raZoSanas nozarei un kuras neparprotami reglamenté attiecigie GATT VI panta, PTO NSKP un ES
pamatregulas noteikumi saskana ar Asociacijas noliguma 36. panta 3. un 6. punktu. Turklat MV apgalvojums, ka uz
ta sauktajam “transnacionalajam subsidijam” Asociacijas noligums neattiecas, jo tas nav paredzétas NSKP, ir juridiski
nepareizs, par ko liecina 3.5. iedalas secinajums, ka pamatregula lauj attiecinat finansialu ieguldijumu uz citu PTO
dalibvalsti. Tapéc $is apgalvojums tika noraidits.

(36) Attieciba uz MV apgalvojumu, ka Asociacijas noliguma 36. panta 6. un 3. punkta noteikumi biitu jalasa saistiba ar
II sadalas noteikumiem par pre¢u brivu apriti, Komisija noradjja, ka Sie noteikumi ir at3kirigi un reglamenté
atskirigas pamata eso$as situacijas. Asociacijas noliguma II sadala attiecas uz precu brivu apriti, un tas 8. un 9. panta
par ripniecibas precu apriti ir ietverts aizliegums noteikt jaunus muitas nodoklus vai lidzvértigus maksajumus, ka
paskaidrots arf 12. apsvéruma. Sie noteikumi atspogulo GATT I lidz IIl panta noteikumus par precu brivu apriti un
attiecigos aizliegumus, kam pieméro noteiktus principus un izpémumus. Savukart Asociacijas noliguma 36. pants
ietilpst cita sadala, proti, IV sadala “Maksajumi, kapitals, konkurence un citi ekonomiski noteikumi”, un tas cita
starpa attiecas uz konkurences izkroplojumiem, ko radijis oficials atbalsts, ieskaitot kompens€jamas subsidijas.
Aptvertas situacijas ir vienas puses valdibas pieskirtu subsidiju izraisita negodiga tirdznieciba un izkroplota
saimnieciska riciba. Tatad tas reglamenté GATT VI pants, PTO NSKP un ES pamatregulas. Sie konkrétie noteikumi ir
piemérojami §im konkrétajam situacijam, kas atskiras no precu brivas aprites principa un ir ta iznémums. Attieciba
uz apgalvojumu, ka Asociacijas noliguma 36. panta 3. un 6. punkts lauj atsaukties tikai uz PTO NSKP V dalu,
janorada, ka minétajos noteikumos nav neka tada, kas tiesi vai netiesi ierobezotu attiecigo GATT noteikumu un
GATT noteikumu istenosanas noteikumu, to vidi PTO NSKP, darbibas jomu. Turklat, ka paskaidrots ieprieks, Sis
arguments ir balstits uz klidainu interpretaciju un izpratni par to, kada ir mijiedarbiba starp Asociacijas noliguma II
un IV sadalas noteikumiem. Pamatojoties uz iepriek§ minéto, MV argumenti tika noraiditi.
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(37)

(38)

(39)

(40)

(41)

Péc galigas informacijas izpauSanas iesniegtaja informacija MV noradija, ka Komisija informacijas izpauSanas
dokumenta lidztekus citiem jautajumiem ir nepamatoti noraidijusi lielako dalu MV argumentu par to, ka, ta ka nav
pietickamu pieradijumu par kaitéjumu radosu subsidésanu, izmeklésana sakta nelikumigi. MV apgalvo, ka Komisija
aizstavejusi savu nostaju, atkartojot procediiras sak§anas dokumentos paustos apgalvojumus, jo ipasi apgalvojumus
par to, ka pieradijumi par subsidésanu bija pietiekami, lai saktu lietu, vai vienkarsi noraidot juridiskos argumentus
uz ta pamata, ka Komisijai procediiras sakSanas posma nebija javeic MV prasitie novértéjumi. MV norada, ka vairaki
batiski argumenti vispar netika izskatiti, pieméram, argumenti par to, ka Komisija procediiras saksanas posma no
stdzibas iesniedzéja bija pienémusi nepietickamu un neprecizu informaciju par to, ka pastav subsidija ka importéto
precu atbrivojums no ievedmuitas nodokliem un PVN. MV ieskata tas liecina, ka Komisija saka izmeklé$anu, precizi
neapzinoties to programmu tvérumu, kuras ta planoja izmekIét.

Komisija nepiekrit MV vért§jumam. Ka redzams iepriek§ 20.-23. apsvéruma, lai atspekotu MV apgalvojumus,
Komisija ne tikai naca klaja ar visparigiem apgalvojumiem, bet arf noradija konkrétus piemeérus un argumentus.
Runajot tiesi par subsidijam, kas nodrosinatas ka importéto precu atbrivojums no ievedmuitas nodokliem un PVN,
Komisija noradija, ka MV sakotnéjas piezimes attiecas tikai uz iesp&jamu specifiskuma tritkumu. Saja saistiba
Komisija atsaucas uz stidzibu un zinojumu par pieradijumu pietickamibu, kuros skaidri uzsverts, ka $1 shéma tika
uzskatita par IpaSu, cita starpa pamatojoties uz Likuma Nr. 19-94 un 1995. gada 26. janvara Dekréta (Dahir)
Nr. 1-95-1 izklastitajiem Ipasajiem nosacijumiem, ko pieméro uznémuma iedibinasanai specialaja ekonomiskaja
zona. Ka redzams turpmak 3.7. iedala, izmekleSanas laika tika rasts papildu apstiprindjums tam, ka shéma bija ipasa.

MV ari noradija, ka sidziba noraditie dati ir novecojusi, jo tie ir vecaki par seSiem ménesiem.

Komisija noradija, ka izmekléSanas periods, ko izmanto stidzibu iesnieg$anas vajadzibam, biezi vien atskiras no pasa
procediird izmantota izmekléSanas perioda, nemot véra laiku, kas paiet no siidzibas iesnieg$anas lidz izmeklésanas
sak$anai. Pamatregula nav noteikts neviens juridisks pienakums attieciba uz siidziba ietverto datu periodu, bet ir
noradits, ka stidziba batu jaieklauj tada informacija, kas stidzibas iesniedzéjam ir sapratigi pieejama. Komisija
uzskatija, ka sudziba ieklautie dati ir pietiekami neseni, lai pamatotu izmekléSanas saksanu.

Visbeidzot, MV noradija, ka Komisija neapspriedas ar MV par jaunajam subsidiju programmam, kas atklajas
izmekléSanas gaita, un tas ir PTO NSKP 13.2. panta parkapums. Tadgjadi MV netika informéta par Komisijas
nodomu vérst kompensacijas pasakumus pret preferencidlo finanséjumu, ko konkréti subjekti esot sniegusi
uznémumam Dika Morocco Africa S.A (‘DMA”), un tai ari netika dota iesp&ja apspriest $o nodomu.

lespéjamas jaunas subsidiju shémas, uz kuram noradijusi KV, attiecas uz subsidijam, ko DMA sanéma MV un KV
divpuséjas sadarbibas ietvaros. Tas, ka $adas subsidijas vargja tikt sniegtas preferenciala finans€juma veida, jau pirms
procediras sakSanas bija uzsveérts stdzibas D.3. iedala, ka ari zinojuma par pieradijumu pietiekamibu 4.2. iedala.
Tatad izmekléSanas gaita neatklajas nekadas jaunas shémas, par kuram bitu nepiecieSama turpmaka apspriesanas ar
MV. Katra zina subsidijas, kas sanemtas MV un KV divpusgjas sadarbibas procesa, tika apliikotas anketas, trikumu
novérianas procesa un Marokas valdiba veiktaja parbaudes apmeklgjuma. Tadéadi MV bija plasas iespéjas
iesaistities $o jautajumu risinasana ari izmekléSanas laika. Tapéc ie apgalvojumi tika noraiditi.

Péc galigas informacijas izpauSanas DMA apgalvoja, ka Komisija Dicastal grupai ir uzlikusi nesamérigu slogu,
paplasinot izmeklgjamo subsidiju programmu loku un to saistito uzpémumu loku, kuriem tika lagts iesniegt
informaciju, ka ari nosakot isus terminus atbilzu snieg$anai uz anketas jautdgjumiem. DMA uzskata, ka Komisija ir
parkapusi PTO NSKP 12.1., 12.1.1. un 12.8. pantu.
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(44) Komisija 30 apgalvojumu noraidija. Anketa, kura bija paredzéta raZotajiem eksportétajiem, kas sadarbojas, bija
skaidri noradits, kuriem ar raZotaju eksportétaju saistitajiem uznémumiem ir jasniedz atbildes uz konkrétam
anketas sadalam. Tie cita starpa bija visi saistitie uznémumi, kas bija iesaistiti pamatlidzeklu, izejresursu, kapitala,
aizdevumu, garantiju vai cita veida finanséjuma nodro$inasana raZzotajam eksportétdgjam un kas bija iesaistiti zemes
pirksana vai nomasana. Saskana ar pamatregulas 11. panta 2. punktu, ar ko isteno PTO NSKP 12.1.1. pantu,
attiecigas atbildes bija jasniedz 30 dienu laika no dienas, kad Komisija informéjusi ieinteresétas personas, ka ta ir
atteikusies no nodoma veidot razotaju eksportétaju izlasi. Turklat péc pienacigi pamatota pieprasijuma Dicastal
grupai tika pieskirts dasns pagarinajums. Tomeér grupa sniedza tikai dalgjas atbildes uz anketas jautdgjumiem par
daziem saistitajiem uznémumiem, kas iesaistiti iepriek§ minétajas darbibas. Pieprasita informacija Komisijai tika
sniegta tikai péc vairakiem ligumiem noverst trikumus. Skaidrs, ka Komisija atbildé$anai uz ligumiem novérst
trikumus nepieskira vél 30 dienas, jo Dicastal grupas uzpémumiem jau bija dots pietickami daudz laika, lai
atbildétu uz anketas jautajumiem to sakotngja atbilde. Tatad Komisija nav ne paplasinajusi to uzpémumu loku,
kuriem tika lagts sniegt atbildes uz anketas jautajumiem, ne ari noteikusi grupas uzpnémumiem isus terminus
attiecigo atbilZu sniegSanai.

45) Turklat, ka noradits 42. apsvéruma, Komisija izmekléja tas subsidiju shémas, uz kuram attiecas stidziba un zinojums
p ) ) ] )
par pieradijumu pietiekamibu. Tapéc Komisija uzskatija, ka ta nebija uzlikusi Dicastal grupai papildu slogu.

1.4. Atlase

(46) Pazinojuma par procediiras sakSanu Komisija noradija, ka saskana ar pamatregulas 27. pantu ta varétu veikt
ieintereséto personu atlasi.

1.4.1. Savienibas raZotaju atlase

(47) Pazinojuma par procediiras sakSanu Komisija noradjja, ka ir izveidojusi Savienibas razotaju provizorisku izlasi.
Komisija to izveidoja, pamatojoties uz lidziga razojuma razoSanas un pardosanas apjomu Savieniba izmekléSanas
perioda. Tika nemta véra ari geografiska izkliede. Saja izlasé bija tris Savienibas razotaji. Atlasitie Savienibas razotaji
razo 27 % no aplésta razoSanas kopapjoma. Komisija aicinaja ieinteresétas personas sniegt piezimes par provizorisko
izlasi.

(48) Piezimes par provizorisko izlasi tika sanemtas no stidzibas iesniedzéja. Péc sanemto piezimju analizes Komisija
konstatgja, ka viens no provizoriskaja izlasé ieklautajiem uzpémumiem nav lidziga raZojuma raZotajs. Tapéc
Komisija noléma mainit $o izlasi.

(49) Komisija izveidoja galigo izlasi saskana ar pamatregulas 27. pantu. Atlasé izmantotie kritériji bija reprezentativitate
lidziga raZzojuma raZoSanas apjoma zinda Savieniba laikposma no 2023. gada 1. janvara lidz 2023. gada
31. decembrim. Savienibas razotaju galiga izlase veidoja vairak neka 22 % no zinamo lidziga raZojuma razotaju
kopéja razoSanas apjoma Savieniba un 24 % no apléstas lidziga raZojuma kopgjas pardosanas vértibas ES, ka ari
nodrosinaja labu geografisko izkliedi. Galiga izlase ir reprezentativa attieciba uz Savienibas raZo$anas nozari.

1.4.2. Importetaju atlase

(50) Lai lemtu, vai vajadziga atlase, un vajadzibas gadijuma izveidotu izlasi, Komisija aicinaja nesaistitos importétajus
sniegt pazinojuma par procediiras sak§anu noradito informaciju.

(51) Neviens no zinamajiem nesaistitajiem importétajiem nesniedza prasito informaciju un nepiekrita ieklausanai izlase.
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(52)

(53)

(54)

(61)

1.4.3. Marokas raZotaju eksportétaju atlase

Lai lemtu, vai vajadziga atlase, un vajadzibas gadijuma izveidotu izlasi, Komisija aicinaja visus raZotajus eksportétajus
Maroka sniegt pazinojuma par procediiras sak$anu noradito informaciju. Turklat Komisija liidza Marokas Karalistes
parstavniecibu Eiropas Savieniba apzinat citus tadus raZotajus eksportétajus, kas varétu véléties piedalities
izmeklésana, ja tadi ir, un/vai ar tiem sazinaties.

Divi razotdji eksportétaji attiecigaja valsti sniedza prasito informaciju un piekrita ieklausanai izlasé. Nemot véra

atbilzu nelielo skaitu, Komisija noléma, ka atlase nav vajadziga.

1.5. Individuala parbaude

Neviens Marokas razotajs eksportétdjs nepieprasija individudlu parbaudi saskana ar pamatregulas 27. panta
3. punktu.

1.6. Atbildes uz anketas jautajumiem un parbaudes apmekl&jumi

Komisija nostija anketas trim izlasé ieklautajiem Savienibas razotajiem, stdzibas iesniedz&am, trim zinamajiem
lietotajiem un diviem razotajiem eksportétajiem. Tas pasas anketas procediiras saksanas diena tika daritas pieejamas
tieSsaisté (*2).

Komisija nosiitfja anketu MV.

MV nosiititaja anketa bija icklautas Ipasas anketas i) valdibas fondiem, kas sniedz atbalstu razotajiem eksportétajiem,
uz kuriem attiecas izmekléSana, jo Ipasi Hasana II fondam un Ripniecibas attistibas un ieguldjjumu fondam, ii)
visam finansu iestadém, kas izsniedza aizdevumus vai eksporta kreditus razotajiem eksportétajiem, uz kuriem
attiecas izmekléSana, un iii) riipniecibas attistibas paatrinasanas zonam, kur atrodas razotaji eksportétaji, uz kuriem
attiecas izmeklésana.

MV tika aicinata apkopot 3o subjektu sniegtas atbildes un nositit tas Komisijai.

Komisija sanéma atbildes no razotajiem eksportétajiem, trim izlasé ieklautajiem Savienibas raZotdjiem, trim
lietotajiem un MV.

Razotaju eksportétdju un MV iesniegtajas atbildés uz anketas jautdjumiem nebija ieklauta visa anketa prasita
informacija. Komisija pieprasija neieklauto informaciju veéstulés par trikumiem, kas tika adresétas raZotajiem
eksportétajiem un MV.

Neskarot pamatregulas 28. panta piemérosanu, Komisija ievaca un parbaudija visu informaciju, ko uzskatija par
vajadzigu, lai noteiktu subsidijas, radito kaitéjumu un Savienibas intereses. Pamatojoties uz pamatregulas 26. pantu,
tika veikti parbaudes apmekléjumi turpmak minéto uznémumu telpas.

Tris Savienibas raZotdji. RaZotaju nosaukumi netiek izpausti konfidencialitates apsvérumu dé| saskana ar
7. apsverumu ieprieks teksta.

RaZotdji eksportetdji un ar tiem saistitie uznemumi Maroka un Kinas Tautas Republika (“KTR”)

—  Hands 8 S.A., TanZera [Tangier], Maroka (‘Hands 8”).

—  Dika Morocco Africa S.A. (‘DMA”), Kenitra [Kenitra], Maroka, un ar to saistitie uznémumi (“Dicastal grupa”):
— DIKA Morocco Castings (‘DMC”), Kenitra, Maroka,

— Changsha Dicastal Technology Co., Ltd (“Changsha Dicastal’), Cansa [Changsha], Hunanas [Hunan]
province, KTR,

(") https:/[tron.trade.ec.europa.eufinvestigations/case-history?caseld=2716.
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— Dicastal (Asia) Investment Holdings Company Limited (“Dicastal Asia”), Cjinhuandao [Qinhuangdao], Hebei
[Hebei] province, KTR,

— CITIC Dicastal Co., Ltd (“CITIC Dicastal”), Cjinhuandao, Hebei province, KTR,

— CITIC Dicastal (Hong Kong) Investment Holdings Company Limited (“Dicastal HK”), Cjinhuandao, Hebei
province, KTR.

Lietotaji
—  Renault grupa, Parize, Francija.

—  Stellantis, Parize, Francija.

1.7. Izmeklésanas periods un attiecigais periods

(62) Subsidésanas un kaitéjuma izmeklésana aptvéra periodu no 2023. gada 1. janvara lidz 2023. gada 31. decembrim
(“izmeklésanas periods” jeb “IP"). Kaitéjuma novertéSanai bitisko tendencu parbaude aptvera laikposmu no
2020. gada 1. janvara lidz izmekléSanas perioda beigam (“attiecigais periods”).

1.8. Pagaidu pasakumu nenoteiksana un turpmaka procediira

(63) Komisija 2024. gada 18. oktobri saskana ar pamatregulas 12. pantu informéja ieinteresétas personas, ka tai ir
nodoms nenoteikt pagaidu pasakumus un turpinat izmeklesanu.

(64) Komisija turpindja ievakt un parbaudit visu informaciju, ko ta uzskatija par vajadzigu galigo konstatéjumu
izdariSanai.

(65) Atbildot uz Komisijas léemumu par pagaidu pasakumu nenoteik$anu, Eiropas Ritenu raZotaju apvieniba (EUWA)
informéja Komisiju, ka ta pauz noZélu par lémumu nenoteikt pagaidu kompensacijas pasakumus ("’). EUWA
iesniegtaja informacija lidza Komisiju noteikt kompensacijas maksajumus ar atpakalejosu spéku, pamatojoties uz
pamatregulas 16. pantu, protams, tikai tad, ja Komisijas izmekléSana tiktu secinats, ka kompensacijas maksajumi ir
pamatoti.

(66) Komisija néma véra pieprasijumu, bet noraidija $o prasibu, jo nebija izpilditi pamatregulas 16. panta paredzétie
nosacijumi kompensacijas maksajumu noteik$anai ar atpakalejosu speku, konkrétak, $aja gadijuma nebija notikusi
registracija un nebija noteikti pagaidu maksajumi.

1.9. Galigas informacijas izpausana

(67) Komisija 2025. gada 23. janvari visas ieinteresétas personas informgja par bitiskajiem faktiem un apsvérumiem, uz
kuru pamata ta plano noteikt galigo antisubsidéSanas maksajumu attiecigd razojuma importam (“galigas
informacijas izpausana”). Visam ieinteresétajam personam tika noteikts termins, lidz kuram tas varéja par to iesniegt
piezimes. leinteresétajam personam bija iespja iesniegt piezimes par izmekléSanas sakSanu un pieprasit
uzklausi§anu Komisija un/vai pie tirdzniecibas procediiru uzklausi§anas amatpersonas (‘UA”).

(68) 2025. gada 29. janvari MV ladza UA iejaukties attieciba uz noteiktu it ka konfidencialu informaciju, kas no tas
iegtita, bet kas netika ka dokuments oficiali iesniegta ieklausanai lietas materialos; 31 informacija bija Iniciativas
“Viena josla, viens cel§” kopégjas Istenosanas plans starp Marokas Karalistes valdibu un Kinas Tautas Republikas
valdibu (“iniciativas “Viena josla, viens cel$” istenoSanas plans”). Lai gan $is dokuments tika darits pieejams
Tirdzniecibas aizsardzibas instrumentu (TAI) dienestiem parbaudes uz vietas apmekléjuma laika (tiesa, neoficiali),
MV apgalvoja, ka is dokuments tika darits pieejams tikai apskatiSanai uz vietas, bet ne nemsanai lidzi uz Briseli, jo
tadejadi tiktu parkapta attiecigas informacijas konfidencialitate.

(%) Saglabats elektroniskaja platforma TRON ar numuru t24.009219, 23.10.2024.

10/105 ELL http://data.europa.eufelijreg_impl/2025/500/0j



OV L, 14.3.2025.

LV

(69)

(72)

(75)

(76)

Pamatojoties uz to, UA ieteica rikoties §adi: “TAI dienestiem biitu jaiznem visas atsauces uz attiecigo informaciju no
visam ieinteresétajam personam pieejama visparéja informacijas izpausanas dokumenta (“VIID”), atsaucot pasreizéjo
VIID un aizstajot to ar jaunu versiju, kura ir pienacigi ievérotas Marokas valdibas tiesibas uz konfidencialitati, ka ar
pieprasot visam procediiras ieinteresétajam personam dzést iepriek$éjo VIID versiju. TAI dienestiem biitu ari
jaiznicina parbaudes zinojuma lietiskaja pieradijuma 12.a ieklautie iniciativas “Viena josla, viens cel$” istenosanas
plana izraksti un $is plans nebtitu jauzskata par izmekléSanas lietas materialu sastavdalu.”

Attieciba uz apgalvojumu, ka iniciativas “Viena josla, viens cel§” istenoSanas plans ir konfidencials, Komisija
atgadinaja, ka saskana ar pamatregulas 29. pantu informaciju, kas tiek sniegta konfidenciali, uzskata par
konfidencialu, ja tam ir pietickams pamatojums. Komisija noradija, ka, UA ieskata, ir paradits $ads pietiekams
pamatojums un tapéc no VIID biitu jaizpem visa informacija, kas biitu jauzskata par konfidencialu. Komisija
attiecigi parskatija VIID.

Attieciba uz ieteikumu iznicinat parbaudes zinojuma lietiskaja pieradijuma 12.a ieklautos iniciativas “Viena josla,
viens cel§” stenoanas plana izrakstus un neuzskatit $o planu par izmeklésanas lietas materialu sastavdalu Komisija
noradija, ka netiek apstridéts, ka minétais dokuments tika darits pieejams Komisijas dienestiem parbaudes uz vietas
apmeklgjuma laika MV telpas. Netiek apstridéts ari tas, ka MV savas piezimés par 28. panta véstuli skaidri noradija,
ka Komisijas dienestiem tika dota piekluve $im dokumentam, lai tie parbauditu ta saturu un ietekmi uz $o
izmeklésanu, ka aprakstits arT turpmak 94. apsvéruma. Lai gan parbaudes zinojuma lietiskais pieradijums 12.a bitu
pilniba aizsargajis uz vietas iegtitas informacijas konfidencialitati un ari tas, ka pamata eso$a informacija tiktu
izpausta tikai Marokas valdibai, bitu nodrosinajis pilnigu konfidencialitates aizsardzibu, Komisija tomér iznicinaja
$o lietisko pieradijumu un to neuzskatija par lietas materialu sastavdalu.

Ta de] Komisija, neskarot ieprieks aprakstito ricibu, noradija, ka MV méginajumi panakt, ka no konfidencialajiem
lietas materialiem tiek iznemti izraksti no dokumenta, kas Komisijas dienestiem tika konfidenciali darits pieejams, ir
atzistami par piekluves atteikumu vai citadu vajadzigas informacijas nesagadasanu, vai mégindjumiem kavét
izmekléSanu pamatregulas 28. panta nozime.

Péc galigas informacijas izpauSanas piezimes iesniedza Marokas razotaji eksportétaji, kas sadarbojas, MV, Eiropas
Autorazotaju asociacija (“ACEA”) un stdzibas iesniedzgjs. MV un DMA pieprasija arT uzklausiSanu Komisija.

Saja saisttba MV apgalvoja, ka Komisija nav devusi ieinteresétajam personam realu iespéju sniegt piezimes par
izpausto informaciju, un ipasi noradija uz to, ka tika noraidits MV pieprasijums pagarinat piezimju iesniegSanas
terminu un tika pieskirts tikai vienas dienas pagarinajums, kas neatbilstot PTO NSKP 12.1. pantam un esot liedzis
MV rakstiski iesniegt Komisijai visus pieradijumus, kurus MV uzskata par bitiskiem attieciba uz dazadajiem
informacijas izpauSanas dokumenta aplikotajiem jautajumiem.

Komisija tam nepiekrita. Komisija atgadinaja, ka termins, lidz kuram ieinteresétajim personam bija jaiesniedz
piezimes, tika noteikts saskana ar pamatregulas 30. panta 5. punktu. Komisija arl noradija, ka saskana ar
pazinojuma par procediiras sak$anu 9. punktu terminu pagarinajumu var pieskirt tikai arkartas apstaklos un ar
nosacijumu, ka tiek noradits parliecinoss iemesls. Sados gadijumos terminu var pagarinat par maksimums tris
dienam. MV nepieradija, ka $adi arkartas apstakli pastav. Komisija ar uzskatija, ka pieprasijums tika iesniegts loti
véla procediiras posma un tapéc, ja batu pieskirts tik ilgs pagarindjums, cik bija prasits, tas blitu apdraudgjis
procediiras savlaicigu pabeig$anu. Neraugoties uz to, Komisija piekrita pagarinat piezimju iesnieg§anas terminu.
Tapéc $is apgalvojums tika noraidits.

Péc galigas informacijas izpauSanas DMA apgalvoja, ka Komisija, izpauzot konfidencialus datus par Dicastal grupu, ir
parkapusi PTO NSKP 12.4. pantu. Saja saistiba uznémums atgadindja par savu 2025. gada 24. janvari iesniegto
informaciju, kura tas prasija ievérot konfidencialitati attieciba uz dalu informacijas, kas ieklauta vispargja
informacijas izpausanas dokumenta.
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(77) Péc galigas informacijas izpausanas DMA noradija Komisijai, ka visparéja informacijas izpausanas dokumenta ir
ieklauti dazi konfidenciali dati. Komisija atri izskatija $o apgalvojumu un grozija visparéjo informacijas izpausanas
dokumentu, lai aizsargatu konfidencialo informaciju saskana ar pamatregulas 29. pantu. Péc tam Komisija atri
informéja ieinteresétas personas, ka ir izplatits jauns vispargjais informacijas izpauSanas dokuments, un ladza §is
personas iznicinat dokumenta ieprieksgjo versiju.

(78) DMA ari apgalvoja, ka Komisija ir parkapusi PTO NSKP 22.5. pantu, izmantojot $adu informaciju, kas nebija
pamatota ar izmekléSanas dokumentaciju: a) aizdevumu atsauces vertibas, b) ESAO valsts riska reitingu Marokai, c)
Wisdom Ipasnieka adresi, d) zemsvitras piezimés ieklautas timekla saites uz dokumentiem, kuras DMA un ar to
saistitie uznémumi nevaréja atvert.

(79) Komisija tam nepiekrita. Aizdevumu atsauces vértibas un ESAO valsts riska reitings attiecigajai ieinteresétajai
personai tika izpausti ki dala no konkrétajam uznémumam izpaustas informacijas. Wisdom Ipasnieka adrese ir
publiski pieejama informacija, kam par nelielu samaksu var pieklat Honkongas Uznémumu registra (). Zemsvitras
piezimés minétie dokumenti tika dariti pieejami atklatajos izmekléSanas lietas materialos galigas informacijas
izpauSanas diena. Péc tam kad tika sanemtas piezimes par galigo izpausto informaciju, atvértajos lietas materialos
tika dariti pieejami vél citi dokumenti, ko Komisija izmantoja, lai atbildétu uz ieintereséto personu piezimém, ka ari
68. apsvéruma aprakstita MV siidziba par konfidencialas informacijas izpausanu. Piekluve konkrétiem avotiem
(timekla saitém) tik tie3am bija geografiski ierobeZota un nodrosinata tikai KTR IP adresém. Tomeér $ajos gadijumos
$iem informacijas avotiem varéja pieklat tie Dicastal grupas uznémumi, kas atrodas KTR. Katra zina attieciga
informacija bija ieklauta dokumentu kopuma, kas tika izpausts 2025. gada 23. janvari.

(80) Visbeidzot, DMA apgalvoja, ka Komisija ir parkapusi 22.5. pantu ar tadgjadi, ka nav atbildgjusi uz Dicastal grupas a)
atbildi uz pirmo 28. panta véstuli (sk. 110. apsvérumu) un b) informaciju, kas iesniegta par Changsha Dicastal
finanséjuma avotu.

(81) Komisija tam nepiekrita. Komisija ir atbild&jusi uz Dicastal grupas atbildi uz pirmo 28. panta véstuli 280.-
305. apsveéruma turpmak teksta, kas jau bija ieklauti vispargja informacijas izpausanas dokumenta. Par Changsha
Dicastal finanséjuma avotiem iesniegtaja informacija Dicastal grupa méginaja pieradit, ka Changsha Dicastal nav
sanémis tadas dotacijas no KV un tadus aizdevumus no Kinas bankam vai finansu iestadém vai no CITIC Dicastal, ko
tas biitu vargjis izmantot, lai finansétu savu ieguldijumu Maroka. Komisija Sos apgalvojumus neapstridéja. Ta vieta
Komisija 221., 257., 259. un 371. apsvéruma pieveérsas jautajumam par to, vai CITIC Dicastal ir finansgjis
uzpémumu Changsha Dicastal, lai piesaistitu naudas lidzeklus ieguldijumam Maroka.

(82) Visbeidzot, péc galigas informacijas izpausanas ACEA, DMA un MV apgalvoja, ka nav nodrosinatas to tiesibas uz
aizstavibu, jo dazas izlasé ieklauto Savienibas raZotaju nekonfidencialajas atbildés uz anketas jautajumiem nav
sniegts noderigs kopsavilkums. Tie turklat apgalvoja, ka ari Komisijas parbaudes zinojumu nekonfidencialas versijas
nav nodroginajusas to tiesibas uz aizstavibu.

(83) Komisija noradjja, ka $is ieinteresétas personas neviena no procediiras pirmajiem posmiem nebija iesniegusas
piezimes par izlasé ieklauto Savienibas razotaju nekonfidencialo atbilzu uz anketas jautajumiem kvalitati. Turklat
tas sikak nepaskaidroja, ka un kadas tiesibas uz aizstavibu izlasé ieklauto Savienibas razotdju atbilzu
nekonfidencialas versijas un parbaudes zinojumu nekonfidencialas versijas nav nodrosinajusas. Tas ari, neraugoties
uz to, ka triikstot nekonfidencialu kopsavilkumu, neliidza nenemt véra informaciju, kas iesniegta konfidenciali.
Tapec Sie apgalvojumi tika noraiditi.

(") Honkongas Uznémumu registrs. Pieejams vietné https://www.e-services.cr.gov.hk/.
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(84)

(86)

(87)

2. ATTIECIGAIS RAZOJUMS UN LIDZIGAIS RAZOJUMS

2.1 Attiecigais raZojums

Attiecigais razojums ir HS pozicijas 8701-8705 minéto mehanisko transportlidzeklu aluminija riteni, neatkarigi no
ta, vai tie ir aprikoti ar piederumiem, un neatkarigi no ta, vai tie ir aprikoti ar riepam, kuru izcelsme ir Maroka un
kurus patlaban klasifice ar KN kodiem ex 87087010 un ex87087050 (TARIC kodi: 8708701015,
8708 7010 50, 8708 70 50 15 un 8708 70 50 50) (“attiecigais razojums”).

Aluminija ritenus Savieniba parasti pardod divos izplati§anas kanalos: originala aprikojuma raZotaju (‘OEM”) tirgd,
kas ietver galvenokart automobilu raZotajus, un pécpardoSanas tirgi (“AM”), kas ietver izplatitajus,
mazumtirgotajus, remontdarbnicas u. c. Attiecigo raZojumu no Marokas attiecigaja perioda pardeva vienigi OEM
tirgum. OEM tirgii automobilu razotaji riko ar AR saistitas iepirkuma procediiras un bieZi ir iesaistiti tadu jaunu
ritenu izstradeé, kuriem biis $o razotaju zimols. Gan Savienibas razotaji, gan Marokas eksportétaji var piedalities
vienas un tajas pasas iepirkuma procediras.

2.2. Lidzigais raZojums

Izmeklésana tika konstatéts, ka turpmak minétajiem raZojumiem ir vienadas fizikalas, kimiskas un tehniskas
pamatipasibas, ka arf tie pasi pamatlietojumi:

—  attiecigajam raZojumam,
—  razojumam, ko razo un pardod Marokas iek$zemes tirgti, un

—  razojumam, ko Savieniba razo un pardod Savienibas razosanas nozare un tre$o valstu razotaji.

Tapéc Komisija $aja posma noléma, ka minétie raZojumi ir lidzigi raZojumi pamatregulas 2. panta c) punkta nozimé.

3. SUBSIDESANA

3.1. Subsidijas un subsidiju programmas, kas ietilpst $o izmeklésanu darbibas joma

Pamatojoties uz stidziba, pazinojuma par procediiras sak3anu un atbildés uz Komisijas anketas jautajumiem sniegto
informaciju, tika izmekléts apgalvojums par subsidésanu ar $adam MV subsidijam:

(a)  tieSa naudas lidzeklu nodosana:
(1) dotacijas, ko pieskir saskana ar $ddam programmam:
(1) Rapniecibas attistibas un ieguldijumu fonds (“IDIF”);
(2) Hasana Il fonds (Hassan II Fund) (“HIIF");
(3) Atbalsts profesionalajai apmacibai;
(2) preferencials finans€jums:
(1) ko sniegusi MV;
(2) kas sniegts saistiba ar sadarbibu starp KV un MV;
(3) eksporta kreditu apdrosinasana, kas sniegta saistiba ar sadarbibu starp KV un MV;
(b)  neiegiitie vai neiekasétie valdibas ienémumi, kas citadi biitu iekasejami:
(1) atbrivojums no ievedmuitas nodokla riipniecibas attistibas paatrinasanas zonas (‘IAZ");
(2) atbrivojums no PVN IAZ;

(3) atbrivojumi no citiem IAZ piemérojamiem nodokliem, nodevam un administrativiem pasakumiem;
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(c)  precu vai pakalpojumu nodro$inasana par neatbilstigi zemu atlidzibu:

(1) zemes nodrosinasana par neatbilstigi zemu atlidzibu.

(89) Komisija izmekléja, vai ar $im subsidijam razotajiem eksportétajiem ir pieskirti finansiali labumi vai ieguvumi natiira
saskana ar pamatregulas 4. panta definiciju.

3.2 Daléja nesadarboSanas un pieejamo faktu izmantosana

3.2.1. Pamatregulas 28. panta pieméroSana MV

(90) Komisija anketa, véstulé par trikumiem un parbaudes apmekléjuma lidza MV sniegt konkrétu informaciju par
divpuséjo sadarbibu starp Kinu un Maroku. Sajos informacijas pieprasijumos cita starpa bija ieklauti jautajumi par
tiesisko regulégjumu un iestazu sistému, ka ari Kinas un Marokas starpvaldibu noligumu esibu.

(91)  Proti, anketa un véstulé par trikumiem tika prasits, lai MV iesniedz to dokumentu un noligumu sarakstu, kas attiecas
uz divpus€jo sadarbibu starp MV un KV. Tomér MV Sos dokumentus neiesniedza. Ta vieta MV darija pieejamu tikai
vienu no $iem noligumiem — 2022. gada noligumu — skati§anai uz vietas. Turklat Komisijas riciba nebija ari
dokumentacijas par sniegto noligumu istenosanu, ka ari par apsprieSanas mehanismiem, ko KV un MV ieviesusas
$aja saistiba, tai skaita par kopigiem projektiem, kuri istenoti saskana ar iniciativas “Viena josla, viens cel$”
istenoSanas planu un kuru vida ir ari CITIC Dicastal darbibas Maroka.

(92) Turklat MV parbaudes apmekléjuma laika parstavji no Arlietu ministrijas, kas ir par attiecigo noligumu apspriesanu,
paraksti§anu un uzraudzibu atbildiga valdibas struktiira, nebija pieejami, tapéc ar viniem nevarGja apspriest
pieprasito dokumentu saturu un kontekstu.

(93) Turklat, neraugoties uz to, ka tas tika pieprasits anketa, ka arT Marokas valdibai nosititaja véstulé par trikumiem, MV
neiesniedza 2015. gada pamatnoligumu, kas paredzéts, lai atbalstitu autobiives nozares operatorus un tiem sniegtu
palidzibu. So noligumu parakstija MV un Marokas banku nozares parstavji, tai skaita Attijariwafa Bank, kas pieskira
aizdevumu vienam no raZotajiem eksportétajiem.

(94) Sava atbildé uz 28. panta véstuli MV iesniedza 2015. gada pamatnoligumu ar Attijariwafa Bank. MV uzsvéra, ka
parbaudes apmeklgjuma laika ta ir iesniegusi ari Sadarbibas noligumu starp Kinas Valsts eksporta kreditu
apdrodinasanas agentiru un Marokas Aréjas tirdzniecibas banku, ka ar 2022. gada 5. janvara Iniciativas “Viena
josla, viens cel$” kopéjas Istenosanas plana starp Marokas Karalistes valdibu un Kinas Tautas Republikas valdibu
(“iniciativas “Viena josla, viens cel$” stenosanas plans”) cieto kopiju, un paskaidroja, ka, ta ka $is plans tika parakstits
vairakus gadus péc tam, kad CITIC Dicastal bija noslédzis ieguldijuma darfjumu, tas uz izmekléSanu neattiecas. MV ar
apgalvoja, ka neviena no $iem dokumentiem nav atsauces uz abu valdibu sadarbibu attieciba uz aluminija ritenu
razo$anu vai DMA un tapéc tie nav uzskatami par Komisijas izmeklésanai vajadzigu informaciju.

5

aistiba ar ieteikumu Komisija norada, ka atteicas iesniegt iniciativas “Viena josla, viens cel$” IstenoSanas
95) Saistiba ar UA ieteik K j da, ka MV att gt t Viena josl 157 Ist
planu un tadgjadi tas nav ieklauts lietas materialos, ka izklastits 70. apsvéruma.

96) Ka paskaidrots 72. apsvéruma ieprieks, péc tam, kad tika izpausti Komisijas galigie konstatéjumi, MV méginaja
p p p p p jas galig ) ginaj
panakt, ka iniciativas “Viena josla, viens cel§” IstenoSanas plana izraksti tiek iznemti no konfidencialajiem lietas
materidliem. ST riciba apliecina, ka tad, ja apstridétais dokuments, kas ir MV riciba, tiktu pienacigi — ka prasits —

iesniegts, tas apstiprinatu Komisijas konstatgjumus.
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97)

(98)

(100)

(101)

(102)

Patie$am, Komisija, pamatojoties uz publiski pieejamu informaciju, konstatéja, ka iniciativas “Viena josla, viens cels”
isteno$anas plans atsaucas uz 2017. gada Saprasanas memorandu starp Kinas Tautas Republikas valdibu un Marokas
Karalistes valdibu par kopigu Zida cela ekonomiskas joslas un 21. gadsimta jiiras zida cela veicina$anu (“iniciativas
“Viena josla, viens cel$” saprasanas memorands”) (¥) un kopigo pazinojumu par Marokas un Kinas stratégiskas
partneribas izveidi, minot ari 2016. gada maija valsts viziti, kura tikas Marokas karalis Muhameds VI un Kinas
prezidents Sji Dzjinpins (*), proti, uz dokumentiem, ko MV neiesniedza. Tapéc Komisija, pamatojoties uz
pieejamajiem faktiem, uzskatija, ka, pretéji tam, ka apgalvoja MV, iniciativas “Viena josla, viens cel$” isteno$anas
plana teksta ir ieklauta batiska informacija tas noveértéjuma mérkiem 3aja izmekléSana. Tapéc un ta ka MV
neiesniedza iniciativas “Viena josla, viens cel$” saprafanas memorandu, iniciativas “Viena josla, viens cel$”
istenoSanas planu un vairakus citus divpuséjas sadarbibas dokumentus, Komisija, pamatojoties uz pamatregulas
28. pantu, konstatéjumu izdarisanai izmantoja pieejamos faktus.

Attieciba uz iniciativas “Viena josla, viens cel$” Isteno$anas plana biitibu MV apgalvoja, ka ta $o planu bija paradijusi,
lai pieraditu, ka $is dokuments neattiecas uz DMA Marokas projektu, un ka $im dokumentam jebkura gadijuma
izmeklé$ana nav nozimes, jo tas tika parakstits péc DMA Marokas projekta noslégsanas, ka paskaidrots
94. apsvéruma. Pamatojoties uz 28. panta noteikumiem un nemot véra 96. apsveruma izklastitos konstatgjumus,
Komisijai nacas izdarit pretéju secinajumu. Konkrétak, Komisija, nemot véra apstaklus, kuros attiecigais dokuments
tika sniegts un péc tam atkal atnemts, konstatéja, ka iniciativas “Viena josla, viens cel§” istenoSanas plans attiecas uz
DMA Marokas projektu un ka tam bija nozime DMA projekta novértésana, neraugoties uz to, ka tas tika parakstits
péc tam, jo MV nebiitu centusies atsaukt So dokumentu no lietas materialiem péc tai izpaustaja informacija sniegta
novertgjuma, ja taja nebatu ietverta informacija, kas apstiprina Sos elementus. To apstiprina ari 97. apsveruma
minétie papildu pieradijumi un konstatéjumi.

MV ari apgalvoja, ka Komisijai biitu vajadzgjis sakt izmekléSanu, nosiitot anketu KV un péc tam parbaudot to uz
vietas Kina, nevis tikai nosaitot anketu MV. Ta ka Komisija KV nav nosiitijusi nekadas anketas, ne ari aicinajusi KV
sniegt 3ai izmekléSanai noderigu informaciju, MV nevaréja vienpusgji izpaust konfidencialus noligumus, kas
parakstiti ar KV.

Komisija MV apgalvojumiem nepiekrita. Ka uzsveérts ieprieks 6. apsveruma, izmeklé$anas sakuma Komisija aicinaja
KV atsaukties un sadarboties izmeklé$ana. Tomér KV neatsaucas, neliidza, lai to uzskatitu par ieintereséto personu,
un nenoléma sadarboties izmeklesana. Tapéc $is apgalvojums tika noraidits.

Visbeidzot, MV apgalvoja, ka dazadu iemeslu dé] nevar, pamatojoties uz sekundariem avotiem, pieradit, ka MV lava
DMA sanemt treso valstu finansialos ieguldijumus, kas izriet no apgalvotas divpuséjas sadarbibas starp KV un MV.
Si piezime ir saistita ar Komisijas veikto izmeklésanas konstatéjumu novértéjumu, nevis ar vajadzigas informacijas
iesniegSanu saskana ar pamatregulas 28. pantu, un tapéc ta tiks aplikota Komisijas detalizétaja argumentacija, kas
izklastita turpmak 3.4. un 3.5. iedala.

Piezimés, kas iesniegtas péc galigas informacijas izpausanas, MV apgalvoja, ka ir sniegusi Komisijai pietiekamu
“vajadzigo” informaciju par to, ka starp MV un KV nav notikusi sadarbiba attieciba uz AR razosanu Maroka. MV
apgalvoja, ka neviena no Komisijas pieprasitajiem dokumentiem nebija ieklauta Sai izmekléSanai batiska
informacija. Svarigi ir tas, ka MV nekad nav minéjusi iniciativu “Viena josla, viens cel§” ki nosacjjumu vai iemeslu
CITIC Dicastal ieguldjjumam Maroka. Nav ari neviena MV sagatavota dokumenta, kas noraditu, ka MV biitu
centusies CITIC Dicastal ieguldjumam Maroka ieghit saskana ar iniciativu “Viena josla, viens cel$” pieskirtas Kinas
subsidijas. Tapéc, ta ka MV neapsvéra iesp&ju CITIC Dicastal ieguldjjumam Maroka izmantot iniciativu “Viena josla,
viens cel$”, MV nebija pienakuma izpaust Komisijai nekadu stingri konfidencialu informaciju, kas attiecas uz citu
sadarbibu starp MV un KV. Ta ka $ada informacija neietilpst §Is izmekléSanas darbibas joma, MV uzskata, ka prasita
informacija nebija “vajadziga” izmekléSanai un tapéc §is informacijas neiesnieg§ana nav novedusi pie pieradijumu
nepieejamibas.

(**) Morocco, China Sign Agreement on Joint Implementation Plan for Belt and Road Initiative. Pieejams vietné https://www.moroccoworldnews.
com/2022/01/346356/morocco-china-agree-on-morocco-china-belt-and-road-initiative (pédgjoreiz skatita 2025. gada 5. februari).

(1) Morocco and China sign Joint Belt and Road Implementation Plan. Pieejams vietné https://diplomatie.ma/en/morocco-and-china-sign-joint-
belt-and-road-implementation-plan (pedéjoreiz skatita 2025. gada 5. februari).
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(103) Turklat MV apgalvoja, ka Komisija nevar MV piemérot pamatregulas 28. pantu, jo ta neizsniedza aptaujas anketu KV.
MV ieskatd, procediiras sakSanas diena pausts vienkar$s uzaicindjums sadarboties nav lidzvértigs vajadzigas
informacijas pieprasiSanai. MV uzskata, ka tad, ja ieintereséta persona nav informéta par to, kada informacija tai ir
jaiesniedz, nevar apgalvot, ka ta ir atteikusi piekluvi vajadzigajai informacijai vai ka citadi nav to sniegusi, vai ir
batiski kavejusi izmeklesanu. Komisija savos noradijumos nebija skaidri noradijusi, kada veida informaciju ta vélas
sapemt no KV, tapéc Komisija nevar brivi izmantot pieejamos faktus (V). MV noradjja, ka visas ieprieks¢jas
izmeklesanas par parrobezu finansialo atbalstu, kas bija vérstas tikai uz Egiptes un Indonézijas valdibu, Komisija bija
nositijusi informacijas pieprasijumu KV.

(104) Komisija nepiekrita MV veértéjumam. Pirmkart, ka paradits 177.-220. apsvéruma, divpuséjie noligumi, kurus MV
atteicas iesniegt, bija vajadzigi, lai pienacigi parbauditu, vai pastav sadarbiba starp MV un KV, jo tie radija satvaru,
kura notika CITIC Dicastal ieguldijumu projekts. Otrkart, Komisija uzskatija, ka KV bija pietiekami labi informéta
par izmekléSanas saksanu un Komisijas ligumu sadarboties. Proti, Komisija procediiras saksanas diena iesniedza KV
pazinojumu par procediiras sak§anu un aicinaja to sadarboties ar Marokas iestadém. Komisija vérsa KV uzmanibu uz
pazinojuma par procediiras saksanu 5.3. iedalu, kura Komisija aicinaja KTR iestades piedalities izmeklé$ana. Tad&jadi
KV tika pienacigi informéta par procediru, arT par to, ka izmeklé$ana biis nepiecie$ama tas sadarbiba. Tomer KV ta
arT nav atbildgjusi uz Siem pazinojumiem un ari nav registréjusies par ieintereséto personu izmeklésana. To, kadas
darbibas Komisija veica, lai aicinatu KV sadarboties, Komisija Marokas valdibai paskaidroja ari parbaudes uz vietas
laika. Saja saistiba MV ari apstiprinaja, ka KV ir atteikusies sadarboties procediira, jo ta nav devusi piekrisanu tam,
ka MV iesniedz Komisijai pieprasitos divpusgjos noligumus, ieskaitot, pieméram, iniciativas “Viena josla, viens cel3”
2022. gada istenoSanas planu. Tapéc pret§ji tam, ko apgalvo MV, nebija neskaidribu par KV sadarbibas
nepiecie$amibu un tas atteikumu sadarboties ar Komisiju.

3.2.2. Pamatregulas 28. panta pieméro$ana DMA un ar to saistitajiem uzgémumiem

(105) Izmeklesana tika konstatéti neparasti DMA un ar to saistito uznémumu darfjumi ar Wisdom Integration Investment
Technology Co., Limited (“Wisdom”), Honkonga 2019. gada novembri dibinatu uznémumu, par kuru DMA apgalvoja,
ka tas nav saistits ar Dicastal grupu.

(106) Proti, par DMA aluminija lietnu pirkumiem no Wisdom 2023. gada un dalgji ari 2022. gada lidz izmekléSanas
perioda beigam nebija samaksats. Turklat Sie lietni tika pardoti DMA par cenu, kas ir ievérojami zemaka par tirgus
cenu. Wisdom arl pieskira aizdevumu Dicastal Asia, kas tika izmantots, lai palielinatu uzpémuma kapitala
ieguldjjumu uznémuma DMA.

(107) Komisija konstatgja, ka, lai gan uznémums Wisdom ir oficiali iedibinats Honkonga, ta ipasnieks ir Kinas valstspie-
derigais, kura adrese ir Cjiphuandao, t. i, taja pasa pilséta, kura ir CITIC Dicastal juridiska adrese. Turklat DMA
parbaudé uz vietas savaktie dokumenti liecindja, ka Wisdom Honkonga ir ta pati juridiska adrese ka abiem
Honkonga bazétajiem grupas uznémumiem — Dicastal Asia un Dicastal HK.

(108) Parbaudé uz vietas uznémuma DMA CITIC Dicastal parstavji paskaidroja, ka CITIC Dicastal ir ieteicis Wisdom ka
aluminija lietnu piegadataju DMA, pamatojoties uz ilglaicigo sadarbibu ar Wisdom Ipa$nieku, kurs esot eksperts
aluminija nozare.

(") Ekspertu grupas zinojums lieta Mexico — Anti-Dumping Measures on Rice, 7.193. un 7.194. punkts.
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(114)

(115)
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(117)

Pamatojoties uz iepriek§ minéto informaciju, kas pieejama lietas materialos, ka arT informaciju, kas tika sniegta
uzpémuma DMA veiktaja parbaudé uz vietas, Komisija 2024. gada 10. septembra véstulé par trikumiem pieprasija
Wisdom sniegt atbildes uz attiecigajam antisubsidéSanas anketas dalam. Turklat Komisija lGidza informaciju par
juridisko un komercdarbibas attiecibu ar Wisdom pasnieku raksturu un par adresi, no kuras Wisdom faktiski veic
savu uznéméjdarbibu. Visbeidzot, Komisija pieprasija sikaku informaciju par ta nesamaksata parada neiekasésanu,
kas saistits ar aluminija lietnu pirkumiem. Komisija jautaja par Siem ar Wisdom saistitajiem elementiem ari parbaudé
uz vietas uznémuma CITIC Dicastal.

Tomér Wisdom atteicas sadarboties un Dicastal grupa atteicas izpaust jebkadu papildu informaciju, kas nav minéta
108. apsvéruma. Tapéc Komisija informéja Dicastal grupu par savu nodomu piemérot pamatregulas 28. pantu
attieciba uz jautajumiem, kas aprakstiti 105.-107. apsvéruma (“pirma 28. panta véstule”).

Sava atbildé uz pirmo 28. panta véstuli Dicastal grupa apgalvoja, ka i) ta nav saistita ar Wisdom un ii) informacija par
Wisdom nav vajadziga. Komisija noraidija Sos apgalvojumus un apstiprindja savu nodomu attieciba uz $iem
jautajumiem piemérot pamatregulas 28. pantu. Ta ka $ie apgalvojumi un saistitie argumenti attiecas uz to jautajumu
batibu, uz kuriem attiecas pirma 28. panta véstule, un konstatgjumiem, kas izdariti par $iem jautajumiem, un
pieejamo faktu piemérosanu, tie ir sikak aplakoti 3.5.2.1.2. iedala.

Turklat izmeklésana tika konstatéts, ka DMA iegadajas savas razoSanas iekartas no Changsha Dicastal, kas nebija
minétas tehnikas razotajs. Parbaudé uz vietas uzpémuma Changsha Dicastal tas atteicas iesniegt iekartu sakotngjo
razotaju sarakstu. Tapéc Komisija nevargja turpinat izmeklét uznémumam DMA piegadato iekartu faktisko avotu
un vertibu.

Attieciba uz ievérojamu skaitu darfjumu DMA ari nepazinoja vai nepareizi pazinoja pre¢u kodus, ar kuriem iekartas
tika importétas. Uznémums ari nebija noradijis piemérojamo ievedmuitas nodokla likmi nevienam no pazinotajiem
darfjumiem. Lai gan Komisija $o jautajumu izvirzija parbaudé uz vietas uzpémuma DMA, uznémums nenoradija
tritkstoso informaciju antisubsidésanas anketas attiecigas tabulas parskatitaja redakcija, ko uzpémums iesniedza
parbaudes uz vietas beigas. Tapéc Komisija nevargja parbaudit uznémumam piemérojamos ievedmuitas nodoklus
un lidz ar to ari parbaudit, cik liela bija subsidija, kas izpaudas ka atbrivojums no raZzoSanas lidzekliem
piemeérojamajiem ievedmuitas nodokliem.

Komisija informéja Dicastal grupu par savu nodomu piemérot pamatregulas 28. pantu ari attieciba uz jautajumiem,
kas izskaidroti 112. un 113. apsvéruma (“otra 28. panta véstule”).

Sava atbildé uz otro 28. panta véstuli Dicastal grupa nepiekrita Komisijas vértgjumam.

Pirmkart, ta apgalvoja, ka Changsha Dicastal, uzradot Komisijai uznémumam DMA pardotas tehnikas sakotngjo
razotaju sarakstu parbaudes uz vietas laika, deva iesp&ju izmeklet attiecigo iekartu faktisko avotu un vertibu.

Otrkart, Dicastal grupa apgalvoja, ka antisubsidéSanas anketas tabulu par tehnikas importu ir aizpildijusi, cik vien
labi spgjusi, jo ta neveic uzskaiti, kas dotu uznémumam iespéju sniegt informaciju par tabula pieprasitajam muitas
nodoklu likmém un kodiem. Grupa ari apgalvoja, ka MV ir sniegusi Komisijai pieprasito informaciju atbildés uz
valdibas anketas jautajumiem. Dicastal grupa atkartoja Sos argumentus arl savas piezimés par galigo izpausto
informaciju.
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(118) Komisija tam nepiekrita. Tas, ka Komisija parbaudes uz vietas laika uz isu bridi vargja redzét tehnikas piegadataju
sarakstu, nemaina faktu, ka Komisijai nebija iesp&jams turpinat attiecigo uzpémumu izmekléSanu. Turklat Komisija
uzskatija, ka DMA bija pieejama visa informacija, kas vajadziga, lai noteiktu importétajai tehnikai piemérojamos
pre¢u kodus un muitas nodoklus. Konkréti, uznémuma riciba bija importa muitas deklaracijas par visu importéto
tehniku. Attieciba uz konkrétiem darfjumiem uzpémuma uzskaité piemérojamie precu kodi pat bija ieklauti
parskatos iegramatota aktiva apraksta. Informacija par muitas nodokliem ir publiski pieejama Marokas muitas
tiesibu aktos, un tadgjadi uzpémums tai varja viegli pieklit un to izmantot, lai sniegtu pilnigas atbildes uz
antisubsidésanas anketas attiecigo sadalu.

(119) Tapéc Komisija apstiprinaja savu nodomu piemérot pamatregulas 28. pantu attieciba uz jautajumiem, kas izklastiti
otraja 28. panta véstulé.

3.3. Vispariga informacija par preferencialajam ricibpolitikim Marokas autobiives nozaré

(120) MV izvelgjas autoblives ripniecibas nozari, ietverot automobilu detalu un piederumu, pieméram, aluminija ritenu,
piegadi, par vienu no galvenajam nozarém, kas jaattista iek§zemé, lai uzlabotu valsts ekonomisko situaciju. Saja
nolikka MV gadu gaita Istenoja vairakas preferencialas ricibpolitikas. Sis ricibpolitikas ietvéra vairakus stimulus, cita
starpa stimulu, kas paredzéts, lai Maroka piesaistitu arvalstu ieguldjjumus, finansgjumu un zinatibu. Ekonomikas
izaugsmi nebija iespgjams panakt tikai iek$ji, mobiliz€jot valsts resursus. Valdibas planos un preferencialajas
ricibpolitikas bija uzsvérta nepieciesamiba piesaistit arvalstu tieSos ieguldijumus (“ATI”) un izmantot Marokas brivo
un/vai preferencialo piekluvi svarigiem tirgiem, pieméram, Savienibai un ASV.

(121) Patiesam, 2014. gada automobilu nozare ienéma treso vietu iek§zemes riipnieciskas razoSanas zina péc fosfata un
kimiskas rtipniecibas nozarém un otro vietu eksporta zina péc kimiskas rtpniecibas. Tacu, pateicoties MV
centieniem, automobilu nozare 2021. gada ienéma pirmo vietu eksporta un iekséjo ATI zina. Faktiski 2021. gada
divas tresdalas ATI Maroka attiecas uz automobilu nozari (*¥). Par arvalstu ieguldijumu nozimi automobilu nozaré
liecina ari tas, cik daudz tirdzniecibas veicina$anas pasakumu veikts $aja nozar€, kuru Marokas Investiciju un
eksporta attistibas agentiira (‘AMDIE”) atzinusi par “vienu no Marokas ekonomikas stratégiskakajam nozarém”,
proti, $ie pasakumi veidoja 18 % no visiem taja gada veiktajiem pasakumiem (**).

3.3.1. Nacionalais riipniecibas attistibas pakts 2009.-2015. gadam

(122) Karalis Muhameds VI 2008. gada aicinaja valdibu pienemt stratégiju riipniecibas un pakalpojumu nozaru, ka ari
jauno tehnologiju attistibai. Si stratégija bija paredzéta, lai maksimali izmantotu globalizacijas sniegtas iespéjas
ieguldfjumu plasmu zina. Turklat karalis Muhameds VI uzsvéra nepiecieSamibu iesaistit banku nozari valsts un
socialaja attistiba, izmantojot izveidotu mehanismu.

(123) Sis idejas tika iestradatas Nacionalaja riipniecibas attistibas pakta 2009.-2015. gadam (National Pact for Industrial
Emergence 2009-2015 jeb “NPIE”), kas ir socialais ligums, kur§ noslégts starp MV, no vienas puses, un Marokas
Uznémumu visparé€jo konfederaciju un Marokas Banku profesionalo grupu, no otras puses. Nacionalaja riipniecibas
attistibas pakta MV noteica sesas stratégiskas pakalpojumu un riipniecibas nozares, kuras Marokai bija skaidra un
izmantojama konkurences prieksrociba, un autobiives nozare bija viena no §im nozarém.

(124) Attieciba uz autobiives nozari NPIE noteiktais mérkis bija izveidot detalu piegadataju tiklu automobilu raZotajiem,
piesaistit Marokai otru lielo arvalstu automobilu razotaju (papildus Renault), ka arl piesaistit specializétu transport-
lidzeklu razotajus, kuru transportlidzeklu montaza notiek mazas sérijas un tapéc ir darbietilpiga.

(**) AMDIE 2021. gada parskats. Pieejams vietné https://www.morocconow.com/wp-content/uploads/2023/04/Rapport-dactivite-AMDIE-
2021-Francais-.pdf (pédgjoreiz skatita 2025. gada 18. janvari).
(") Turpat.
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(125) Piedavajums detalu piegadatajiem bija balstits uz sadiem trim pasakumiem:

(@  stimuli, kas tika nodrosinati, uznémumiem iedibinoties eksporta brivajas zonas, ko 2021. gada pardevéja par
riipnieciskas attistibas paatrinasanas zonam (turpmak “brivas zonas”, “FZE” vai “IAZ”), un ka dotacijas
jaunuznémumiem no Hasana II fonda lidz 10 % apméra no kopgjas ieguldijumu vértibas;

(b)  prasmigu cilvékresursu attistiSana, ietverot apmacibu, kas pielagota autobiives nozares vajadzibam;

() nekustama ipasuma piedavajums, kas atbilst labakajiem starptautiskajiem standartiem, ipasas integrétas
industrialajas platformas (“P2I"), kuram pieskirts brivas zonas statuss.

(126) NPIE bija ieplanotas divas autobiives nozarei paredzétas P2I ar brivas zonas statusu — viena TanZerd un otra —
Kenitra. Stimuli uznémumiem, kas atrodas IAZ, tika noteikti ar Likumu Nr. 19-94 un karala 1995. gada 26. janvara
Dekrétu (Dahir) Nr. 1-95-1. Sie stimuli cita starpa ietver atbrivojumu no uznémumu ienakuma nodokla un/vai ta
samazinajumu, atbrivojumu no profesionalas darbibas nodokla un atbrivojumu no ievedmuitas nodokliem.

(127) Papildus stimuliem, kas saistiti ar brivajam zonam, P2I piedava biivniecibai gatavus zemes gabalus nomai vai
pardosanai, lietosanai gatavas €kas nomai vai pardosanai, pakalpojumus uz vietas (pieméram, infrastruktiras
uzturd$anu, apsardzi, édinasanu, veselibas apriipes pakalpojumus, banku pakalpojumus, celojumu agentiras),
vienas pieturas agentiiru, kas apvieno dazadus valdibas pakalpojumus iegulditajiem, optimalu logistikas
savienojamibu utt.

(128) Stratégijas istenoSana sakas ar lielam ieguldijumu saistibam, ko uzpémas Renault, kurs 2008. gada saka buvet
rapnicu TanZeras brivaja zona; §1 ripnica darbojas kops 2012. gada (*). Saskana ar NPIE Maroka ieradas vairaki
detalu piegadataji, pieméram, Yazaki, Leoni, Antolin, Delphi, Valeo (*').

(129) Lai gan TanZera briva zona tika izveidota jau 1997. gada (*?), saskana ar NPIE 2013. gada lidztekus tai tika izveidota
Tanzeras autobiives pilséta (Tangier Automotive City) (). Sis divas zonas, kas atrodas TanZera, aptver attiecigi 400 ha
un 517 ha platibu. Atlantijas okeana briva zona (Atlantic Free Zone) Kenitra tika izveidota 2011. gada 488 ha
platiba (*¥).

(130) NPIE istenosanas rezultata laikposma no 2008. lidz 2011. gadam tika raditas 110 000 darbvietas un riipniecibas
eksports palielindjas par 22 %. Maroka sevi pasaules riipniecibas lideru acis ir poziciongjusi ka pievilcigu un
konkurétspgjigu galamérki, nemot véra infrastruktaras attistibu, kas notikusi saskana ar NPIE, un tas labvéligo
atrafanas vietu krustcelés starp Eiropu, Afriku, Tuvajiem Austrumiem un Ameriku, ka ari vieglo preferencialo
piekluvi daudziem tirgiem. Saskana ar NPIE ATI kops$ 2009. gada ir palielinajusies vidéji par 23 % gada. (¥)

3.3.2. Riipniecibas attistibas paatrinasanas plans 2014.-2020. gadam

(131) 2014. gada NPIE vieta tika pienemts Ripniecibas attistibas paatrinasanas plans 2014.-2020. gadam (“IAP”), kurs
pilniba atbilda NPIE mérkiem un kura noliiks bija padarit riipniecibas nozari par galveno ekonomiskas izaugsmes
avotu.

(*) Usine de Tanger. Pieejams vietné https://www.renaultgroup.com/groupe/implantations/usine-tanger (pédgjoreiz skatita 2024. gada
18. decembri).

(*") Oxford Business Group, 2018 Morocco Report, Industry overview: New ecosystem, 85.—91. Ipp. Pieejams vietné https://oxfordbusinessgroup.
com/reports/morocco/2018-report/industry (pédéjoreiz skatita 2025. gada 18. janvari).

(**) Tangier Free Zone. Pieejams vietné https:/[industrial-estate.gov.ma/fiche-zone.php?lang=en&id=447 &nature_offer=-1&area=-
1&area_max=0 (pédgjoreiz skatita 2024. gada 18. decembri).

(*’) Tangier Automotive City. Pieejams vietné https://industrial-estate.gov.ma/fiche-zone.php?lang=en&id=305&nature_offer=-1&area=-
1&area_max= (p&dgjoreiz skatita 2024. gada 18. decembr).

(*) Atlantic Free Zone. Pieejams vietné https://industrial-estate.gov.ma/fiche-zone.php?lang=en&id=500&nature_offer=-1&area=-
1&area_max= (p&dgjoreiz skatita 2024. gada 18. decembr).

(*) Industrial ~ Acceleration Plan 2014-2020. Pieejams vietné https:/[www.mcinet.gov.ma/en/content/industrial-acceleration-plan-
2014-2020 (pedgjoreiz skatita 2025. gada 3. janvari).
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(132) IAP mérkis bija palielinat jauniesu nodarbinatibu, palielinat riipniecibas ipatsvaru IKP, veicinat eksportu, uzlabot ATI
un uzlabot razigumu, sniedzot mérkorientétu atbalstu ripniecibas dalibniekiem. Pusi no IAP paredzétajam
500 000 jaunajam darbvietam bija paredzéts izveidot, izmantojot ATL. (¥) Tas vélreiz apliecina, ka MV palaujas uz
arvalstu resursiem, lai sasniegtu savas industrialas stratégijas mérkus.

(133) Saskana ar JAP Maroka piesaistija otru nozimigo arvalstu automobilu razotaju. 2015. gada junija Stellantis (toreizéja
PSA grupa) parakstija sapra§anas memorandu ar CDG grupu par riipnicas bivniecibu Kenitras eksporta brivaja
zona. (¥) Stellantis ieguldija 6 miljardus MAD (557 miljonus EUR), un 2019. gada uznémums nodeva ekspluatacija
razotni, kuras raZoanas jauda ir 200 000 transportlidzeklu un 200 000 motoru gada. (*)

(134) Pamatojoties uz rezultatiem, kas sasniegti saskana ar NPIE, MV atzina, ka ir jasamazina ripniecibas sadrumstalotiba,
radot industrialas ekosistémas. Autobiives nozare MV ieskata joprojam bija viena no galvenajam nozarém.

(135) Saskapa ar IAP MV autobiives nozaré izveidoja astonas ekosistémas (¥’), ieskaitot automobilu vadu instalacijas,
automobilu salona/sédek]u, automobilu akumulatoru, metala StancéSanas, OEM pakalpojumu izmanto$anas un
spéka parvada ekosistemu. MV parakstija izpildes ligumus ar atseviskajam ekosistémam, kuros tika siki izklastiti
snieguma mérki un MV saistibas attieciba uz katru daléo ripniecibas apaksnozari, ka ari izpildes ligumu, kas
attiecas uz horizontaliem pasakumiem autobiives nozaré.

(136) 2016. gada februari Ekonomikas un finan$u ministrija, Rapniecibas, tirdzniecibas, ieguldjumu un digitalas
ekonomikas ministrija (turpmak “Ripniecibas un tirdzniecibas ministrija”) un Marokas Automobilu raZotdju un
tirgotaju asociacija (Association Marocaine pour I'Industrie at le Commerce de I'Automobile jeb “AMICA”) parakstija
izpildes ligumu attieciba uz spéka parvada ekosistému. Ka apstiprinats ieguldijumu noliguma, kas parakstits starp
MV un CITIC Dicastal, ka ari izpildes liguma 2018. gada grozijumos, aluminija ritenu razosana ir dala no spéka
parvada ekosistémas.

(137) Izpildes liguma AMICA apnémas radit 10 000 papildu darbvietu, papildu pardosanas apjomu 6,5 miljardu MAD
apméra un papildu ieguldijumus tada pasa vértiba, ka ari lielaku ekosistémas integraciju Marokas ekonomika,
palielinot viet§jo saturu. Savukart MV apsolija nodrosinat spéka parvada ekosistémas operatoriem cenas zina
pievilcigus zemes gabalus, uzrunat un mobilizét arvalstu iegulditajus, tai skaita tamde], lai izveidotu
kopuzpémumus ar viet§jiem uznémumiem, mobilizét investiciju bankas, lai atbalstitu arvalstu iegulditajus, un
nodrosinat ieguldijumu subsidijas. leguldijumu subsidija, kas parasti nedrikstéja parsniegt 20 % no ieguldijumu
vértibas, nozares celmlauziem paredzétaja piedavajuma tika palielinata lidz 30 % pirmajiem trim uzpémumiem
Cetras darbibas jomas (¢uguna lieSana, aluminija spiedienlieSana, aluminija lieSana paspliisma, aluminija rafinésana).

(138) Lai nodro$inatu vienotu IAP finanséjuma avotu, MV 2015. gada izveidoja Rapniecibas attistibas un ieguldijumu
fondu ka ipasu valsts budZeta iedales kontu (*%). IAP istenoSanai paredzéto resursu kopsumma laikposmam
no 2014. lidz 2020. gadam bija 3 miljardi MAD gada. Saskana ar izpildes ligumu spéka parvada ekosistémai
sakotngji tika pieskirti 450 miljoni MAD. Tomér izpildes ligums 2018. gada oktobri tika grozits. Nemot vera
aluminija ritenu razo$anas attistibu Maroka, spéka parvada ekosistémai atvélétais budzets pieauga gandriz Cetrkart
lidz 1,71 miljardam MAD.

(*) Turpat.

(¥) CDG: Supporting the PSA Group in the establishment of a car factory in Morocco. Pieejams vietné https://cdg.ma/en/cdg-cdg-supporting-psa-
group-establishment-car-factory-morocco (pédgjoreiz skatita 2025. gada 3. janvari).

(**) PSA Peugeot Citroén and the Kingdom of Morocco signed an agreement for the implementation of an industrial complex. Pieejams vietné https:/|
www.mcinet.gov.ma/en/content/psa-peugeot-citro%C3%ABn-and-kingdom-morocco-signed-agreement-implementation-industrial-
complex-0# (pédgjoreiz skatita 2025. gada 3. janvari).

(*) Plan  d’Accélération  Industrielle, 2. lpp. Pieejams vietné https:/[attijarientreprises.com/sites/default/files/2022-03/
Plan_d_Acceleration_Industrielle.pdf (pédéjoreiz skatita 2025. gada 3. janvari).

(*) 2014. gada 25. decembra (2 Rabii 11436) Dekréts Nr. 2-14-715, ar ko iece] ipasa iedales konta “Riipniecibas attistibas un ieguldijumu
fonds” kreditrikotajus.

20/105 ELL http://data.europa.eufelijreg_impl/2025/500/0j


https://cdg.ma/en/cdg-cdg-supporting-psa-group-establishment-car-factory-morocco
https://cdg.ma/en/cdg-cdg-supporting-psa-group-establishment-car-factory-morocco
https://www.mcinet.gov.ma/en/content/psa-peugeot-citro%C3%ABn-and-kingdom-morocco-signed-agreement-implementation-industrial-complex-0
https://www.mcinet.gov.ma/en/content/psa-peugeot-citro%C3%ABn-and-kingdom-morocco-signed-agreement-implementation-industrial-complex-0
https://www.mcinet.gov.ma/en/content/psa-peugeot-citro%C3%ABn-and-kingdom-morocco-signed-agreement-implementation-industrial-complex-0
https://attijarientreprises.com/sites/default/files/2022-03/Plan_d_Acceleration_Industrielle.pdf
https://attijarientreprises.com/sites/default/files/2022-03/Plan_d_Acceleration_Industrielle.pdf

OV L, 14.3.2025.

LV

(139)

(140)

(141)

(142)

(}1

Turklat, lai visas autobiives nozares dalibniekiem nodro$inatu vieglu piekluvi papildu finanségjumam, MV un AMICA
2015. gada julija parakstija partneribas noligumu ar vairakam bankam (*'), tai skaita Attijariwafa Bank grupu.
Partneribas noligums pilnvaro banku cita starpa nodrosinat autobiives nozarei kreditlinijas arvalstu valita, lai ar
preferencialu procentu likmi finansétu uznémumu darbibas vajadzibas.

Turklat 2018. gada 19. februarl MV un Hands Corporation parakstija ieguldijumu noligumu, saskana ar kuru MV
apnémas nodro$inat uznémumam Hands 8 stimulus, subsidijas un palidzibas pasakumus, kas paredzéti dazadajiem
izmekl&jama razojuma razoSanai veltitas riipnieciskas raZotnes izveides posmiem. Riipnieciskas raZzotnes izveides
posmi ietvéra dazadu veidu ieguldijumus un izdevumus, proti, zemes iegadi, ripniecisko €ku bavniecibu, jaunu
iekartu un to darbibai nepiecieSamas programmatiiras iegadi, ar to saistito tehnisko palidzibu uzstadisana un
testéSana, ka ari profesionalo apmacibu.

3.3.3. Jauna 2022. gada leguldijumu harta

Parbaudes apmekléjuma laika MV paskaidroja, ka sakotngja ieguldijumu harta bija spéka no 1995. lidz 2022. gadam
un darbojas vienlaikus ar stimuliem, kas paredzéti Rapniecibas attistibas paatrinasanas plana 2014.-2020. gadam.
Lai efektivak pagarinatu $ajas programmas paredzétos stimulus, tika izveidota jauna leguldjjumu ministrija ar
konkrétu mérki izveidot jaunu ieguldijumu hartu un apvienot visas ieprieksgjas stimulu programmas. Tikmér MV
turpinaja piemérot veco ieguldijumu hartu un IAP 2014.-2020. gadam noteikumus. Par jauno leguldijumu hartu,
kura apvienotas visas iepriek$éjas atbalsta programmas, nobalsoja 2022. gada decembri, un ta ir spéka kops
2023. gada. Uzpémumi, kuru ieguldijumu noligumi tika noslégti pirms jaunas leguldijumu hartas, var turpinat
izmantot stimulus, kas pieskirti saskana ar iepriek$éjiem noteikumiem.

3.4, Marokas un Kinas sadarbiba

3.4.1. Juridiskais pamats

Attiecigie divpusgjie noligumi un citi dokumenti, kas gadu gaita parakstiti starp MV un KV, ka ari kopigi sniegtie
pazinojumi cita starpa ir $adi:

—  Noligums par ieguldjjumu veicina$anu un savstarp&ju aizsardzibu starp Kinas Tautas Republikas valdibu un
Marokas Karalistes valdibu (1995. gada 27. marts),

—  Noligums par ekonomisko un tehnisko sadarbibu (2002. g.),
—  Zinatniskas un tehnologiskas sadarbibas noligums (2006. g.),

—  noligumi un sapradands memorandi, kas parakstiti 2014. gada novembri saistiba ar Kinas un Marokas
Ekonomikas forumu, kurs notika Pekina,

—  SapraSanas memorands par sadarbibu infrastruktiras joma (2016. g.),

—  Kopigs pazinojums par stratégiskas partneribas izveidi starp abam valstim (ko 2016. gada maija parakstija
Marokas karalis Muhameds VI un KTR prezidents Sji Dzjinpins), ki ari no ta izrieto§a Deklaracija par
stratégiskas sadarbibas izveidi starp KV un MV,

—  SapraSanas memorands starp Kinas Tautas Republikas valdibu un Marokas Karalistes valdibu par kopigu Zida
cela ekonomiskas joslas un 21. gadsimta juras zida cela veicinasanu (2017. gada novembris),

—  SapraSanas memorands par Zida cela uznéméjdarbibas padomes (Conseil d'affaires de la route de la soie) izveidi,
kas parakstits 2018. gada mart,

Partneribas noligums tika parakstits ari ar Banque Central Populaire un Banque Marocain du Commerce Extérieur 2015. gada jalija un ar

Crédit Agricole du Maroc 2023. gada jinija. Sk. vietni https:/[www.maroc.ma/en/news/automotive-industry-ministry-professional-
association-sign-agreement-support-operators (pédgjoreiz skatita 2025. gada 9. janvari).

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/500/0j
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—  Pamatnoligums par sadarbibu finansé$anas un apdro$inasanas joma starp Kinas Valsts eksporta kreditu
apdrosinasanas agentiiru (“Sinosure”) un Marokas Argjas tirdzniecibas banku (‘BMCE”), 2019. gada 25. aprilis,

—  Iniciativas “Viena josla, viens cel$” kopéjas istenoSanas plans starp Marokas Karalistes valdibu un Kinas Tautas
Republikas valdibu, 2022. gada 5. janvaris,

—  SapraSanas memorands starp Marokas Karalisti un CITIC Dicastal par riipniecibas projekta izveidi aluminija
ritenu razo$anai Marokas Karalisté, 2017. gada septembris un decembris,

—  Ieguldjjumu noligums starp Marokas Karalisti un CITIC Dicastal par ripniecibas projekta izveidi aluminija
ritenu razo$anai Marokas Karaliste, 2018. gada 26. jilijs.

3.4.2. leskats divpusgja sadarbiba un tas faktiskais konteksts — juridiskie un politikas dokumenti

(143) MV ne tikai nodrosinaja subsidijas un citas preferencialas ricibpolitikas, kas siki izklastitas iepriekséja iedala, bet ari
centas piesaistit ieguldjjumus, preferencialu finanséjumu un zinatibu no tre$am valstim, kuram bija nepiecieamie
finansu lidzekli un zinatiba. Saja zina logisks partneris bija Kina, nemot véra to, ka pastav visaptverosa preferenciala
programma “Viena josla, viens cel$”, kas pazistama arT ka iniciativa Belt and Road (“BRI"). Vienlaikus Kinai bija
visparatzits aluminija ritenu razotajs CITIC Dicastal, kas pieder CITIC grupai (*2).

(144) Maroka sevi pozicioné ka Vidusjiiras regiona razoSanas centru un piesaista iegulditajus ar savu geografisko atrasanas
vietu, attistito infrastruktiiru un brivu piekluvi nozimigiem tirgiem, kuru nodrosina vairaki brivas tirdzniecibas
noligumi, jo Ipasi piekluvi Savienibas tirgum, pamatojoties uz Eiropas un Vidusjiras regiona valstu asociacijas
noligumu (sk. 11.-15. apsvérumu). (*})

(145) Kinas un Marokas sadarbiba aizsakas 1995. gada, kad 1995. gada 27. marta abas valstis parakstija Noligumu par
ieguldjjumu veicinasanu un savstarpéju aizsardzibu starp Kinas Tautas Republikas valdibu un Marokas Karalistes
valdibu. Kina mudin3ja spécigus Kinas uzpémumus ar labu reputaciju iedibinaties Maroka. Maroka Kinas
uzpémumiem sniedza dazada veida atbalstu un &rtibas, lai tiem palidzétu veikt uznéméjdarbibu Marokas tirga.

(146) 2014. gada novembri Pekina notika Kinas un Marokas Ekonomikas forums un tika sekmigi parakstiti vairaki
noligumi un sapraganas memorandi, kas aptver daudzas ekonomikas jomas.

(*) Saja dokumenta “CITIC Group Corporation” attiecas uz galveno matesuznémumu un “CITIC grupa” — uz jumta organizacijas CITIC Group
Corporation uzpémumu grupu.

(**) Sk., pieméram, Why Morocco, pieejams vietnés https:/[www.morocconow.com/why-morocco/ un https://www.morocconow.com/wp-
contentfuploads/2021/11/PitchGeneraliste.pdf (pédgjoreiz skatitas 2025. gada 10. janvari); Morocco: Hub of Africa, pieejams vietné
https://millermagazine.com/blog/morocco-hub-of-africa-26 50 (pédgjoreiz skatita 2025. gada 10. janvari); Morocco. A sea of opportunity
beyond the Mediterranean, pieejams vietné https://www.roncucciandpartners.com/en/2024/05/28/morocco-a-sea-of-opportunity-
beyond-the-mediterranean/ (pédgjoreiz skatita 2025. gada 10. janvari); Morocco Has Become Global Hub in Several Advanced Sectors, Says
Gov't Head, pieejams vietné https://www.maroc.ma/en/news/morocco-has-become-global-hub-several-advanced-sectors-says-govt-
head (pédgjoreiz skatita 2025. gada 10. janvari); Morocco’s Manufacturing Mission, pieejams vietné https://sponsored.bloomberg.com/
article/morocco-now/morocco-s-manufacturing-mission (pédgjoreiz skatita 2025. gada 10. janvari); Morocco emerging as key global
production hub, pieejams vietné https://www.business-sweden.com/insights/blog/morocco-emerging-as-key-global-production-hub/
(pédgjoreiz skatita 2025. gada 10. janvari); Discover Morocco, pieejams vietné https://www.tangermedzones.com/en/discover-morocco/
(pédgjoreiz skatita 2025. gada 10. janvari); Morocco: A trade hub for Africa and Europe, pieejams vietné https://[www.meed.com/
morocco-a-trade-hub-for-africa-and-europe/ (pédéjoreiz skatita 2025. gada 10. janvari); Morocco turns to hi-tech manufacturing, pieejams
vietné https:/[african.business/2022/04/energy-resources/morocco-turns-to-hi-tech-manufacturing (pédéjoreiz skatita 2025. gada
10. janvari).
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2016. gada janvari Kina izdeva dokumentu “Vairaki Valsts padomes atzinumi par parstrades tirdzniecibas inovativas
attistibas veicinasanu” (**), kura mérkis bija palidzét uznémumiem istenot starptautisku sadarbibu razosanas jaudas
joma un veicinat pozitivu mijiedarbibu starp starptautisko sadarbibu un iek$zemes industrialo parveidi un
modernizaciju. Minéta dokumenta 17. punkta bija paredzéts padzilinat ripniecisko sadarbibu ar valstim, kuras
pievienojusas iniciativai “Viena josla, viens cel§”, savukart ta 18. punkta bija pausts aicinajums uzlabot Kinas un
Afrikas industrializacijas sadarbibas limeni, lai koncentrétos uz sadarbibu parstrades tirdzniecibas razosanas jaudas
joma.

2016. gada maija Marokas karalis Muhameds VI devas valsts vizité uz Kinu. Abi valstu vaditaji kopigi parakstija
Kopigo pazinojumu par stratégiskas partneribas izveidi starp abam valstim. Péc tam 2016. gada ar Deklaraciju par
stratégiskas sadarbibas izveidi starp KV un MV abu valdibu sadarbibas instrumenti tika stiprinati vél vairak. Sis
sadarbibas galvenie elementi ir ietverti deklaracijas 2. dala, kuras nosaukums ir “Ekonomika, tirdznieciba un
ieguldjjumi”, un tie isuma ir §adi: i) jastiprina ekonomiska un tirdzniecibas partneriba starp abam valstim un pilniba
jaizmanto Kinas un Marokas Tirdzniecibas, ekonomiskas un tehniskas sadarbibas apvienotas komitejas loma, ka ari
kopuma japaplaina tirdzniecibas apjoms starp abam valstim; ii) jaattista partneribas riipniecibas joma; iii) aktivi
jaisteno 1995. gada noliguma un 2014. gada novembri parakstito memorandu un noligumu saturs; iv) jamudina
abu valstu finansu uzraudzibas iestades izveidot uzraudzibas sadarbibas mehanismu; v) jastiprina sadarbiba
cilvekresursu attistiba starp abam valstim; vi) Kinai savu iespéju robezas jaturpina sniegt palidzibu Marokas
Karalistes ekonomikas attistibai, savukart MV apsolas radit labvéligus apstaklus Kinas uznémumiem, kas veic
uzpémgéjdarbibu Maroka.

Sadarbiba tika vél vairak veicinata, kad 2016. gada Bank of China atvéra savu biroju Maroka. 2017. gada novembri
KV iniciativas “Viena josla, viens cel$” datubazes oficialaja timekla vietné tika zinots, ka KV arlietu ministrs Vans Ji
[Wang Yi] Pekina organizgjis sarunas ar MV arlietu un starptautiskas sadarbibas ministru. Péc sarunam abu valstu
arlietu ministri kopigi parakstija Sapraanas memorandu starp Kinas Tautas Republikas valdibu un Marokas
Karalistes valdibu par kopigu Zida cela ekonomiskas joslas un 21. gadsimta jiras zida cela veicina$anu (“iniciativas
“Viena josla, viens cel$” sapraganas memorands”). Par to tika zinots ari KV iniciativas “Viena josla, viens cel§” portala
timekla vietné. Ka minéts iepriek§ 3.2.1. iedala, detalizéts $a noliguma saturs Komisijai nebija pieejams, jo
izmeklésanas laika MV to neiesniedza.

2017. gada tika izveidots arl fonds Kinas uzpémumu piesaistianai darbibai Maroka, ka aprakstits raksta, kas
publicéts Kinas iniciativas “Viena josla, viens cel§” timekla vietné. Minétaja pazinojuma ir noradits: “Més ceram, ka
Maroka ienaks vairak Kinas apstrades riipniecibas, un més ceram, ka notiks ciesaka ekonomiska un tirdzniecibas
sadarbiba, biis vairak ieguldijumu un tiks bavéts vairak riipnicu. Par Marokas ekonomiku un tirdzniecibu atbildiga
amatpersona intervija teica, ka Maroka ir zemas darbaspéka izmaksas, liels piegulosais tirgus, preferenciali nodokli
u. c. Paslaik Maroka ir parakstijusi brivas tirdzniecibas noligumus ar Eiropas Savienibu, Amerikas Savienotajam
Valstim, Turciju u. c., un brivas tirdzniecibas noligumi un preferencialas tirdzniecibas noligumi aptver 56 valstis. Ta
apkalpo tirgu, kura iedzivotaju skaits parsniedz 1 miljardu. Lai piesaistitu Kinas kapitalu, Maroka ne tikai izveidoja
valdibas fondu 2 miljardu USD apmeéra tie$i Kinas uznémumu ieguldijumiem, bet ari solija nodrosinat “atspériena
punktu” Kinas uznémumiem, lai tie varétu ieklit Eiropa un Amerikas Savienotajas Valstis. Turklat ta ir ari sakusi

”

istenot piecu gadu “Ripniecibas attistibas paatrinasanas planu”.

Abu valstu parstavosas uznémumu asociacijas 2018. gada marta parakstija Saprasanas memorandu par Zida cela
uznéméjdarbibas padomes (Conseil d'affaires de la route de la soie) izveidi. Kinas asociacijas priek$sédétajs Zengwei k-gs
sniedza $adu pazinojumu: “(..) Es uzskatu, ka Maroka nebitu jauzskata par tirgu, kura ir 35 miljoni patérétaju, bet
gan par tiltu starp vairakiem tirgiem, kuros tagad ir jau 1 miljards patérétaju (..).” Zengwei k-gs atkartoti apstiprinaja
savas valsts apnemsanos palidzét Marokai nodrosinat tas ekonomisko attistibu, jo ipasi, palielinot ieguldijumus
dazadas saimnieciskas darbibas nozarés. Saskana ar $o memorandu abas valstis izveidoja mehanismus, kas
vajadzigi, lai rikotu regularas sanaksmes, kuras izskatit un izvértét sadarbibu starp abam pusém. (**) Minétaja
pazinojuma ir skaidri noradits KV nodoms izvérst plasak iniciativu “Viena josla, viens cel$” Maroka, lai iegiitu
piekluvi visam Savienibas tirgum, ka ari izveidot IstenoSanas mehanismu, lai uzraudzitu un izvértétu divpusgjo
sadarbibu, kas notiek saskana ar iniciativu “Viena josla, viens cel3”.

(*) 2016. g., “Vairaki Valsts padomes atzinumi par parstrades tirdzniecibas inovativas attistibas veicinasanu” [kinieSu valoda], NDRC
[2016] Nr. 4. Pieejams vietné https:|/fwww.gov.cn/zhengce/content/2016-01/18/content_5033735.htm (pédgjoreiz skatita 2025. gada
10. janvari).

(**) Morocco, China to establish Silk Road business council. Pieejams vietné https://eng.yidaiyilu.gov.cn/p/51195.html (pédgjoreiz skatita
2025. gada 17. janvari).
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(152) Attieciba uz preferencialu finanséjumu 2019. gada tika parakstits noligums starp Kinas oficialo eksporta kredita
agentiiru Sinosure un Marokas Aréjas tirdzniecibas banku. Saja noliguma bija paredzéts, ka Sinosure aktivi vispargji
sadarbosies ar Marokas Aréjas tirdzniecibas banku, lai nodro$inatu finanséjumu un apdrosinasanas atbalstu Kinas
finansétiem uznémumiem to iendksanai Marokas tirgii un sniegtu atbalstu Kinas un Marokas ekonomikas un
tirdzniecibas attistibai. (*°)

(153) Visbeidzot, 2022. gada 5. janvar (') KV un MV vél vairak pastiprinaja sadarbibu, parakstot Iniciativas “Viena josla,
viens cels” kopéjas istenoSanas planu starp Marokas Karalistes valdibu un Kinas Tautas Republikas valdibu
(“iniciativas “Viena josla, viens cel§” istenoSanas plans”), kura pamata ir iniciativas “Viena josla, viens cels”
2017. gada saprasanas memorands un kura mérkis ir turpinat ta istenosanu. Saja vienosanas dokumenta patiesam ir
Ipasi nemts véra iniciativas “Viena josla, viens cel§” saprasanas memorands un 2016. gada kopigais pazinojums.

(154) Pamatojoties uz vienpratibu, kas panakta iniciativas “Viena josla, viens cel§” sapraanas memoranda, abas puses péc
tam §is iniciativas IstenoSanas plana noradija riipniecibas nozares un darbibas, kuras ir tam abam kopigas intereses
un sinergija starp Marokas industrialo stratégiju un Kinas iniciativu “Viena josla, viens cels”. Saja konteksta ir
uzskaititas riipnieciskas sadarbibas prioritates (**). Kinas iniciativas “Viena josla, viens cel$” portala pat ir uzsverts, ka
“Kinas valdiba saskana ar $o vieno$anos appemas mudinat lielus Kinas uznémumus iedibinaties un ieguldit Marokas

teritorija”, pieméram, autobiives nozares uznémumus. Interesanti, ka taja pasa portala sis teksts ir ilustréts ar CITIC
Dicastal projekta attélu (**).

(155) Turklat publiski pieejama informacija ir teikts, ka saskana ar o vienoSanos potencialie iegulditaji tiks atbalstiti ar
iniciativa “Viena josla, viens cel§” paredzéto finanséanas satvaru. Marokas arlietu ministrs pat ir noradijis, ka “Sis
konvencijas meérkis ir veicinat piekluvi iniciativas “Viena josla, viens cel§” nodro$inatajam Kinas finanséjumam, lai
Maroka izveidotu liela méroga projektus, atvieglotu tirdzniecibu un kopuzpémumus dazadas jomas, pieméram,
ripnieciba (..)” (*9).

(156) Attiecigie juridiskie dokumenti, kuros detalizéti izklastits Dicastal grupas ieguldijumu projekts, apstiprina to, ka §i
preferenciala tiesiska un politiska vide, kas izriet no Marokas istenotas iek3politikas un ari no divpuséjas sadarbibas
ar Kinu, bija satvars, kura Dicastal grupa veica ieguldijumus Maroka (cita starpa sk. 3.4.3. iedalu).

3.4.3. Plasaka informacija par Dicastal grupas ieguldijumu projektu

(157) Dicastal grupas ieguldijumu projekts Maroka neparprotami ietilpst to divpusgjo ripnieciskas sadarbibas projektu
kategorija, uz kuriem attiecas iniciativas “Viena josla, viens cel§” sapraanas memorands un iniciativas “Viena josla,
viens cel$” IstenoSanas plans. Proti, sarunas par iniciativas “Viena josla, viens cel§” saprasanas memorandu starp
abam valstim un ta parakstiSana norisinajas paraléli sarunam par saprasanas memorandu starp CITIC Dicastal un
MV par ripniecibas projekta izveidi autobiives nozaré aluminija ritenu raZo$anai un ta paraksti§anai, kas notika
2017. gada decembri, bet ieguldijumu noligums starp CITIC Dicastal un MV par to pasu projektu tika parakstits
2018. gada julija.

(158) Projekta tika iegulditi 350 miljoni EUR, lai izveidotu divas razotnes, kuru jauda ir 6 miljoni vienibu gada, no kuram
90 % paredzéti eksportam. IstenoSana notika divos posmos — pirmajai razotnei, kas tika nodota ekspluatacija
2019. gada jiinija, sekoja otra razotne 2019. gada beigas.

(*%) “Sinosure un Marokas Aréjas tirdzniecibas banka parakstijusas sadarbibas pamatnoligumu” [Kiniesu valoda]. Pieejams vietnés https://
www.sohu.com/a[311265067_264447 un https:/[www.sinosure.com.cn/mobile/xbdt/195980.shtml (pédéjoreiz skatitas 2025. gada
10. janvari).

(*’) “Kina un Maroka paraksta sadarbibas planu iniciativas “Viena josla, viens cels” kopéjai istenosanai” [kiniesu valoda]. Pieejams vietné
https:/fwww.ndrc.gov.cn/fzggw/wld/njz/lddt/202201/t20220105_1311482.html (pédgjoreiz skatita 2025. gada 10. janvari).

(**) Turpat.

(**) China, Morocco sign joint implementation plan of BRI. Pieejams vietné https:|[eng.yidaiyilu.gov.cn/p/212818.html (pédgjoreiz skatita
2025. gada 6. februari).

(*) Morocco and China sign Joint Belt and Road Implementation Plan. Pieejams vietné https://diplomatie.ma/en/morocco-and-china-sign-joint-
belt-and-road-implementation-plan (pedéjoreiz skatita 2025. gada 5. februari).
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Uz 30 autobiives projektu neparprotami attiecas abu valstu rlipnieciskas sadarbibas prioritates (t. i, MV IAP, no
vienas puses, un KV iniciativa “Viena josla, viens cel$” un stratégija Made in China 2025, no otras puses), par ko tika
panakta vienpratiba iniciativas “Viena josla, viens cel§” sapraanas memoranda, un iniciativas “Viena josla, viens
cel$” istenosanas plans, ka par to liecina pieejamie fakti. Ieguldjjumu noligums apstiprina, ka MV ir sakusi aktivu
politiku ar merki attistit ripniecibas nozari, izmantojot Ripniecibas attistibas paatrinasanas planu, un piesaistit
iegulditajus autobiives nozare.

So mérki apstiprina ari publiski MV amatpersonu pazinojumi. Pieméram, otras Dicastal grupas razotnes atklasanas
ceremonija Kenitra 2019. gada 25. novembri Marokas tirdzniecibas un ripniecibas ministrs Moulay Hafid Elalamy
teica, ka §1 raZotne “ir piemérs sekmigajai Marokas un Kinas sadarbibai riipniecibas joma un ir dala no Kinas
valdibas iniciativas “Viens cel$, viena josla” istenosanas”, uzsverot, ka Kinas iegulditajs ir viena no “lielakajam valstij
piederoajam riipniecibas uzpémumu grupam Kina”.

5

To, ka CITIC Dicastal ar So projektu istenoja KV politiku, tai skaita iniciativu “Viena josla, viens cel§” un stratégiju
Made in China 2025, apliecina vél citi lietas materialos ieklauti elementi. CITIC Dicastal pieder CITIC Group
Corporation — valstij piederoai valsts pilnvarotai ieguldjjumu iestadei (3. pielikuma 1.1. iedala “leguldijumu
noliguma uzpéméjdarbibas plans”). CITIC Group Corporation, Kinas valstij piederods uznémums (‘VPU”), un ar to
saistitie uzpnémumi jau agrak ar finansgjumu un ieguldjjumiem ir atbalstijusi iniciativu “Viena josla, viens cel§” (*)).
Turklat, lai gan ieguldjjumu noligums nav parakstits tiesi starp KV un MV, bet gan starp uzpémumu CITIC Dicastal
un MV, no noliguma teksta diezgan skaidri izriet, ka CITIC Dicastal $aja gadijuma darbojas ka Kinas valdibas
pilnvarota persona. Tas skaidri parada, ka CITIC Dicastal ir subjekts, ko KV izvélgjusies, lai tas istenotu KV iniciativas
“Viena josla, viens cel§” politiku Maroka, parakstot ieguldijumu noligumu.

Tapéc, pamatojoties uz pieejamo informaciju, Komisija uzskatija, ka CITIC Dicastal 1ikojas ka publisks uzpémums KV
varda. Patiesam, ka paskaidrots 3.5.2.1.3. iedala, uznémumu CITIC Dicastal kontrole KV un Kinas Komunistiska
partija (KKP”) un tas isteno politikas mérkus, tai skaita tos, kas saistiti ar iniciativa “Viena josla, viens cel§”
paredzéto izvérSanos arvalstis. Ka izklastits jo ipasi 328. un 329. apsvéruma, CITIC Dicastal statati un KKP
amatpersonu klatbiitne atspogulo to, ka KKP ne tikai ir klatesosa uzpémuma attiecigajas 1éméjstruktiiras, bet ari
aktivi piedalas uznémuma darfjjumdarbibas lemumu pienemsana, lai cita starpa nodrosinatu atbilstibu dazadajam
Kinas ekonomikas ricibpolitikam, kas ietver ari iniciativu “Viena josla, viens cel§” un Marokas projektu. leguldijjumu
noligumam pievienotais uznéméjdarbibas plans apstiprina, ka CITIC Dicastal ievero planu Made in China 2025.
Projekta priek$veéstures apraksta ir atsauce uz Marokas IAP kopa ar iniciativu “Viena josla, viens cel$”, minot ari
2016. gada novembra viziti, un uz saprasanas memorandu, kas sikak aprakstits 3.4.2. iedala. Tas apstiprina, ka
DMA tika izveidots saskana ar Kinas iniciativu “Viena josla, viens cel§” un atbilst “CITIC Dicastal 13. piecgades
planam”, kas, domajams, ir dokuments, ar ko uzpnémums isteno KV visparéjo politikas dokumentu, proti,
13. piecgades planu, kas sagatavots centrala, provin¢u un pasvaldibu [imeni. 2022. gada februari tika atklata CITIC
Dicastal tresa razotne, kura razo aluminija l&jumus, un atklasana piedalijas Marokas riipniecibas un tirdzniecibas
ministrs un Kinas vestnieks Maroka, kur§ teica, ka “Sis projekts ir Kinas liclakais ieguldijums Maroka, un tas ir
batisks sasniegums ar iniciativu “Viena josla, viens cel3” saistitaja sadarbiba”. ()

Savukart ar ieguldijjumu noligumu DMA - darbibas sabiedriba, kas izveidota, lai istenotu ar CITIC Dicastal saistito
projektu, — ieguva tiesibas sanemt Marokas ieguldijumu atbalstu no IDIF un stimulus, kas izriet no iedibinasanas
riipniecibas attistibas paatrinasanas zona, ka tas atspogulots iedala “leguldijumu noliguma noliks”.

(*!) Belt and Road to get $113b in CITIC financing. Pieejams vietné http:/|english.www.gov.cn/news/top_news/2015/06/26/
content_281475134729436.htm (pédgjoreiz skatita 2024. gada 6. decembri).

(*3) Chinese auto parts manufacturer CITIC to set up 3" plant in Morocco, 17 February 2022. Pieejams vietné https://eng.yidaiyilu.gov.cn/p/
222859.html (pédgjoreiz skatita 2025. gada 17. janvari). Dicastal Morocco Africa renforce sa présence au Maroc. Pieejams vietné https://
www.mcinet.gov.ma/fr/actualites/discatal-morocco-africa-renforce-sa-presence-au-maroc (pédéjoreiz skatita 2025. gada 17. janvari).
Chinese auto parts manufacturer CITIC to set up 3rd plant in Morocco. Pieejams vietné https:|[/english.news.cn/africa/20220217/
fbad9addfab64c918ad17863e55c0b13/c.html (pedéjoreiz skatita 2025. gada 17. janvari).
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Sie elementi ir apstiprinati ari saprasanas memoranda, ko 2017. gada 11. decembri parakstija MV un CITIC Dicastal.
Sa dokumenta ievada minéts, ka ieguldijumu projekta pamata ir Marokas radita preferencialas politikas vide. Turklat
taja ir uzskaititi konkrétie ieguldijumu stimuli, ko pieskir MV.

3.5. Subsidijas, kas pieskirtas saistiba ar divpuséjo sadarbibu starp MV un KV
3.5.1. Juridiskais novertgjums

SSA (*}), SSS (*) un NTAV (¥) izmeklgsana Komisija konstat&ja, ka pamatregula attiecas ari uz situacijam, kad
finansialo ieguldfjumu nevis tiesi sniedz izcelsmes vai eksportétajas valsts valdiba, bet gan nodrosina tresas valsts
valdiba. Ir jakonstaté pieradama saikne starp izcelsmes vai eksportétajas valsts valdibas veiktajam darbibam un
tredas valsts valdibas ricibu un darbibam (pieméram, tada finansiala atbalsta sniegSana konkrétiem uzpémumiem,
kas galu gala tiek iedalits razoSanas darbibam izcelsmes vai eksportétaja valsti). Pieméram, ja valdiba lidz vai
mudina tre§as valsts valdibu tas varda sniegt finansialu ieguldijumu par labu pirmas minétas valdibas valsti razotiem
razojumiem, finansialais ieguldijums bitu jaattiecina uz izcelsmes vai eksportétajas valsts valdibu saskapa ar
pamatregulas 3. panta 1. punkta a) apak$punktu.

Apvienotajas lietas C-269/23 P un C-272/23 P (*) Tiesa apstiprindja, ka jédziens “finansials ieguldijums” ietver
situdcijas, kad ir pieradits, ka finansialo ieguldijumu, ko pilniba vai dalgji sniedz tadas tresas valsts valdiba, kas nav
attieciga raZojuma izcelsmes vai eksportétaja valsts, var uzskatit par minétas izcelsmes vai eksportétajas valsts
valdibas pieskirtu, nemot véra tas ricibu.

Sadas situacijas ir japierada, ka, nemot véra izcelsmes vai eksportétajas valsts valdibas ricibu, var uzskatit, ka
valdiba ir pieskirusi So finansialo ieguldjjumu. Tiesa ir apstiprindjusi, ka subsidija var izpausties ka arvalstu
ieguldijums, ko attiecigas tresas valsts valdiba ir veikusi viena vai vairakos cita tresa valsti iedibinatos uznémumos,
ja §is valdibas riciba lauj uzskatit, ka ta 3o finansialo ieguldjjumu ir sniegusi $im vai §iem uznémumiem, to pieskirot
formali vai faktiski Jaujot tiem to izmantot. (*’) Ta tas jo Ipasi var bit gadijuma, ja PTO dalibvalstij ir jaievies tiesibu
akti, japienem lemums, japieskir atlauja vai jaizmanto jebkurs cits pasakums, lai §is uzpémums vai Sie uzpémumi tas
teritorija varétu sanemt finansialu ieguldijumu no $is citas dalibvalsts, neatkarigi no ta, vai $i vajadziba ir noteikta ar
likumu vai izriet no ta, ka 31 cita dalibvalsts tiesibas uz $o finansialo ieguldjjumu prakse ir padarjjusi atkarigas no
$adu tiesibu aktu, lémuma, atlaujas vai cita pasakuma esibas.

(") Komisijas Istenosanas regula (ES) 2020/776 (2020. gada 12. jiinijs), ar kuru nosaka galigos kompensacijas maksajumus konkrétu Kinas
Tautas Republikas un Egiptes izcelsmes austu un/vai sasiitu stikla skiedras audumu importam un groza Komisijas Istenosanas regulu
(ES) 2020/492, ar ko nosaka galigos antidempinga maksajumus konkrétu Kinas Tautas Republikas un Egiptes izcelsmes austu un/vai
sasiitu stikla kiedras audumu importam (OV L 189, 15.6.2020., 1. Ipp.).

(*) Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2020/870 (2020. gada 24. junijs), ar ko nosaka galigo kompensacijas maksajumu un galigi iekasé
pagaidu kompensacijas maksajumu, kas noteikts Egiptes izcelsmes nepartrauktas stikla elementarskiedras izstradajumu importam, un
pieméro galigo kompensacijas maksajumu Egiptes izcelsmes nepartrauktas stikla elementarskiedras izstradajumu registrétajam
importam (OV L 201, 25.6.2020., 10. Ipp.).

(*) Komisijas Istenosanas regula (ES) 2022/433 (2022. gada 15. marts), ar kuru nosaka galigos kompensacijas maksajumus Indijas un
Indonézijas izcelsmes plakanu neriisgjosa térauda auksto velméjumu importam un groza Istenosanas regulu (ES) 2021/2012, ar kuru
nosaka galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé pagaidu maksajumu, kas noteikts Indijas un Indonézijas izcelsmes plakanu
neriiséjosa terauda auksto velméjumu importam (OV L 88, 16.3.2022., 24. Ipp.).

(*) 2024. gada 28. novembra spriedums Hengshi Egypt Fiberglass Fabrics SAE un Jushi Egypt for Fiberglass Industry SAE, apvienotas lietas
C-269/23 P un C-272/23 P, ECLLEU:C:2024:984, 74.-110. punkts.

(*') Vispargja tiesa lieta T-480/20 nonica pie tada pasa secindjuma: “Tadéjadi Kinas un Egiptes valdibas ciesa sadarbiba ir izveidojusas KETS
zonu ka zonu, kurai raksturigas juridiskas un ekonomiskas ipatnibas, kas Jauj Kinas valsts iestadem tiesi sniegt Kinas iniciativai “Viena
josla, viens cel$” raksturigos atvieglojumus Kinas uzpémumiem $aja zona” (91. punkts) [izcélums pievienots].
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Tiklidz tresas valsts valdibas finansialais ieguldijums ir attiecinats uz izcelsmes vai eksportétajas valsts valdibu,
izcelsmes vai eksportétajas valsts valdiba kliist par “pieskireju iestadi” pamatregulas 4. panta 1. punkta nozimé, jo ta
ir atbildiga par attiecigo ricibu.

Tapéc $aja izmekléSana Komisija, pamatojoties uz pieejamajiem konkrétajiem pieradijumiem, parbaudis, vai KV
sniegtais finansialais ieguldijums CITIC Dicastal darbibas Maroka biitu jaattiecina uz MV, nemot véra pamatregulas
3. panta 1. punkta a) apak$punktu.

Visi dokumenti, tai skaita pieradijumi par MV industrialo stratégiju, kas siki izklastiti ieprieks 3.3. iedala, ka ari
noligumi par divpus€jo sadarbibu starp MV un KV, kas siki izklastiti iepriek$ 3.4.2. iedala, liecina, ka MV ir aktivi
veidojusi labveligu iek$zemes politisko, likumdoSanas un preferencialas finanséSanas vidi, lai attistitu vairakas
konkrétas nozares, tai skaita autobiives nozari. Aluminija riteni, kas ir dala no spéka parvada apaksnozares, uz kuru
attiecas MV IAP, neparprotami ietilpst $aja nozar€ un tadgjadi giist labumu no $is preferencialas vides.

Sis politikas ietvaros MV ir izveidojusi ciesas sadarbibas satvaru ar KV, lai Maroka iedibinatie uznémumi varétu
sanemt preferencidlo finanséjumu, kas pieejams saskana ar Kinas iniciativu “Viena josla, viens cel§”, un jo ipasi lai
finansétu konkréto Kinas un Marokas projektu, kura rezultata ar saistita uznémuma DMA starpniecibu tiek
izveidotas un attistitas CITIC Dicastal darbibas Maroka.

Iniciativa “Viena josla, viens cel§” ir stratégiska valdibas programma, liela méroga infrastruktiras un ieguldjjumu
programma ar starptautisku tvérumu. Savukart iniciativas “Viena josla, viens cel$” istenosanas plans neaubigi
liecina, ka iniciativa ir cie$i saistita ar Kinas internacionalizacijas stratégiju un planu klit par pasaules lideri
riipniecibas joma.

KV galveno uzmanibu pievér§ tam, lai atbalstitu Kinas riipniecibas nozares paplasinasanos arvalstis saskana ar
politiku, kas paredz izveidot starptautiski konkurétspéjigu valsts lideruznémumu kopumu un virzities uz citu valstu
tirgiem. Centralas valdibas piecgades plana teksts (kura ir Ipasa iedala par iniciativu “Viena josla, viens cel§”) to
apstiprina: “Més stradasim, lai panaktu, ka vairak Kinas iekartu, tehnologiju, standartu un pakalpojumu virzas uz
citu valstu tirgiem, iesaistoties starptautiska sadarbiba raZoSanas jaudas un aprikojuma razo$anas joma un $im
noliikam izmantojot arvalstu ieguldijumus, projektu ligumus, sadarbibu tehnologiju joma, iekartu eksportu un citus
lidzeklus, ipasu uzmanibu pievérsot tadam nozarém ka térauda, krasaino metalu riipnieciba, celtniecibas materialu
razoSana, dzelzcels, elektroenergija, kimiska inZenierija, tekstilizstradajumi, automobilu raZo$ana, komunikacijas,
inZenierbiivniecibas masinas, aviacija un kosmiska aviacija, kugubiive un okeana inZenierija.”

Dicastal grupas uznéméjdarbibas reputacija un zinatiba Kina, ka arT nepiecieSamiba paplasinat grupu arvalstis — cita
starpa tadel, lai izvairitos no antidempinga maksajumiem, ko $im razojumam noteikusi Savieniba —, ka ari vajadziba
péc dabiskas izaugsmes (**) neparprotami atbilda MV politikas mérkiem autobiives nozaré. Sos mérkus, ka arf mérki
istenot politiku Made in China, uzpémumam CITIC Dicastal eksportgjot izkartojuma planu, bavniecibas planu,
pamata aprikojumu, razoSanas procesu un parvaldibas veidu no Kinas uz Maroku, apstiprina citi preses avoti. (*)
Vienlaikus, ka minéts ieprieks, autobiives nozare ir ari viena no prioritarajam jomam Kinas stratégija virzibai uz
citiem valstu tirgiem saskana ar iniciativu “Viena josla, viens cel$”. Tadgjadi iniciativas “Viena josla, viens cel§”
istenoSanas plana, kura pamata ir iniciativas “Viena josla, viens cel§” sapraSanas memorands, autobiives nozare ir
minéta ka prioritate divpuséjiem riipnieciskas sadarbibas projektiem, kas istenojami saskana ar iniciativu “Viena
josla, viens cel§”.

Tapeéc péc Marokas augstaka parstavja vizites 2016. gada, kas sikak aprakstita 148. apsvéruma, un péc iniciativas
“Viena josla, viens cel§” sapra§anas memoranda parakstiSanas MV istenoja savus iekspolitiskos mérkus, izmantojot
divpuséjo noligumu satvaru. Tas tika panakts, izmantojot ieguldijumu noligumu, kas parakstits starp CITIC Dicastal
un MV un kas CITIC Dicastal deva tiesibas sanemt iek§zemes atbalstu no MV ta projektam Maroka apmaina pret
preferencialu atbalstu no KV saskana ar iniciativu “Viena josla, viens cel3”.

(*¥) Economic Herald, “CITIC Dicastal. Arvalstis sak darboties jauns Kinas razosanas speks” [kinie$u valoda], 2019. gada 15. jilijs. Pieejams
vietné https:/[www.jingjidaokan.com (pédgjoreiz skatita 2025. gada 18. janvari).

(**) Economic Herald, “CITIC Dicastal. Arvalstis sak darboties jauns Kinas razoSanas speks” [kiniesu valoda], 2019. gada 15. jilijs. Pieejams
vietné https://www.jingjidaokan.com (pédgjoreiz skatita 2025. gada 18. janvari). “Kinas krasaino metalu zinas. Veidojot jaunu Kinas
un Afrikas praktiskas sadarbibas tiltu — CITIC Dicastal riipnica Ziemelafrika” [kiniesu valoda], 2023. g. Pieejams vietnés https://www.
chinania.org.cn/html/hangyexinwen/guoneixinwen/2023/0602/53398.html un  http://world.people.com.cn/n1/2023/0522/
€1002-32691419.html (pédgjoreiz skatitas 2025. gada 10. janvari).
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(176) Konkréti, MV ladza Kinas bankas noshtit nodomu vestules, kuras ir apstiprinats Kinas finansgjums ka
priek$nosacijums ieguldijumam Maroka, saistiba ar ieguldjjumu noliguma 7.4. panta c) punktu. Ta bija dala no
CITIC Dicastal garantijam un saistibam saskana ar ieguldjjumu noliguma 7.6. panta b) punktu. Ja CITIC Dicastal
neievérotu §is saistibas, noligums tiktu izbeigts saistibu neizpildes dé] saskana ar minéta noliguma 22.1. pantu.
Nemot véra $a priek$nosacijuma nozimigumu, MV Ipasi parbaudija, vai $is nosacijums ir izpildits, ka noradits
izvértéjuma zinojuma. Saja sakara MV pieprasija papildu informaciju par novértésanai sakotnéji iesniegtajam
nodomu véstulém, lai parliecinatos, ka KV ir uzpémusies saistibas par nepiecie$amo finansgjumu ieguldijumu
projektam. Tas, ka projekts galu gala tika istenots, apstiprina, ka CITIC Dicastal izpildija savu pienakumu nodrosinat
Kinas finans€jumu, ka siki izklastits ieguldijumu noliguma un ta pielikumos. Tadéjadi pastav pieradama saikne starp
MV darbibam un KV sniegto finansialo atbalstu ieguldijumam Maroka — ja KV nebiitu sniegusi finansialo atbalstu,
MV nebiitu atlavusi veikt ieguldijumu Maroka. Minétas MV darbibas neparprotami parada, ka MV lava istenot
ieguldijumu projektu un sniedza nepiecie$amo atlauju CITIC Dicastal ieguldijumu projektam tikai ar noteikumu, ka
KV finansu iestades sniedz nepiecie$amo finansialo atbalstu. Bez $adas MV atlaujas CITIC Dicastal ieguldijjumu
projekts ar KV finansialo atbalstu nebatu bijis iespgjams.

(177) Ka uzsveérts 97. apsvéruma, ta ka MV neiesniedza 2017. gada saprafanas memorandu, iniciativas “Viena josla, viens
cel$” istenoSanas planu un vairakus citus divpusgjas sadarbibas dokumentus, Komisija, lai pamatotu savu
novértéjumu, saskana ar pamatregulas 28. pantu izmantoja vairakus batiskus publiski pieejamus elementus.
Komisija noradija, ka iniciativas “Viena josla, viens cel§” Istenosanas plans ir saistits ar 2017. gada iniciativas “Viena
josla, viens cel§” sapra§anas memorandu, ka arf 2016. gada kopigo pazinojumu par Marokas un Kinas stratégiskas
partneribas izveidi.

(178) Pirmkart, par iniciativas “Viena josla, viens cel$” istenosanas planu pieejamie fakti apstiprina, ka iniciativas “Viena
josla, viens cel$” saprasanas memorands un divpuséjas attiecibas starp abam valstim cita starpa tika izveidotas
saistiba ar Ekonomikas attistibas planu un industrialo stratégiju no Marokas puses un saistiba ar iniciativu “Viena
josla, viens cel§” — no Kinas puses, ka uzsvérts iepriek§ 154. apsvéruma. Tas liecina, ka MV meérkis bija piesaistit
Kinas ieguldijumus Marokai apmaina pret atbalstu.

(179) Otrkart, pieejamie fakti liecina, ka iniciativas “Viena josla, viens cel§” istenoSanas plana ir arf konkréta atsauce uz
autobiives nozari (*°).

(180) Treskart, attieciba uz finansialo atbalstu janorada, ka iniciativas “Viena josla, viens cel$” istenoSanas plana mérkis ir
nodroginat piekluvi Kinas finanséSanas satvaram, kas paredzéts iniciativa “Viena josla, viens cel$”, ka jau noradits
155. apsvéruma. Sis satvars ietver iniciativas “Viena josla, viens cel$” attistibas finansésanas pamatprincipus (*'). Ka
noradits publiski pieejama informacija, valstim, kas piekritusas ievérot $os pamatprincipus, batu “kopigi jaraida
pozitivs signals, ka tas atbalsta un finansés iniciativas “Viena josla, viens cel3” attistibu”. Tas “atbalsta finansu resursu
novirzi$anu iesaistito valstu un regionu realas ekonomikas veicinasanai, prioritati pieskirot tadam jomam ka (..
sadarbiba ripniecibas spéju joma (.)", un tas tiek aicinatas “koordinét savu atbalsta politiku un finanséSanas
mehanismus”. Tas “novérté publisko naudas lidzeklu vadoso lomu lielu projektu planosana un bavnieciba” un
“rosina iesaistito valstu politiskas finan$u iestades un eksporta kredita agentiiras turpinat piedavat politiski
finansialu atbalstu iniciativas “Viena josla, viens cel$” attistibai”. Visbeidzot, tas paredz, ka “komercbankas, kapitala
vértspapiru fondi, ka arf apdrosinasanas, lizinga, garantiju sabiedribas nodrosinas naudas lidzeklus un citus finansu
pakalpojumus iniciativas “Viena josla, viens cel§” attistibai”. Tas liecina, ka MV apstiprinaja preferencialo finansialo

-

atbalstu, ko KV sniedza Kinas un Marokas projektam iniciativas “Viena josla, viens cel$” satvara.

(181) Visbeidzot, ka paskaidrots iepriek§ 91. un 92. apsvéruma, lai gan Komisija liidza MV sniegt vairak informacijas par
konkrétajiem ieviestajiem uzraudzibas mehanismiem, MV nesniedza nekadu informaciju par $o jautajumu.

(*) MOROCCO: First North African Belt and Road Agreement Signed with China. Pieejams vietné https://research.hktdc.com/en/article/
OTYyNTgwNjYx (pédgjoreiz skatita 2025. gada 5. februari).

(") Guiding Principles on Financing the Development of the Belt and Road. Pieejams vietné https://eng.yidaiyilu.gov.cn/p/13757 html
(pédgjoreiz skatita 2025. gada 10. janvari).
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(182) Komisija uzskatija, ka lietas materialos pieejamie fakti, kas izmantoti saskana ar pamatregulas 28. pantu, apstiprina,

(183)

(184)

(185)

ka divpusgja sadarbiba starp Maroku un Kinu, jo ipasi ta, kas sankcionéta ar iniciativas “Viena josla, viens cels”
2017. gada saprasanas memorandu, iniciativas “Viena josla, viens cel$” istenosanas planu un kopigo pazinojumu,
kuru 3aja sakara parakstija abu valstu vaditaji, tika izveidota, lai istenotu Marokas preferencialas riipniecibas un
attistibas ricibpolitikas un attiecigas Kinas preferencialas ricibpolitikas, proti, tas, kas Istenotas saskana ar iniciativu
“Viena josla, viens cel§” un stratégiju Made in China. Autobiives nozare, tai skaitd aluminija ritenu raZo$ana, bija
konkréta So preferencialo ricibpolitiku sniegta labuma guvéja. Pieejamie fakti arT apstiprina, ka MV bija nodoms
piesaistit Kinas razotdjus lieliem riipniecibas projektiem autobiives nozaré un ka sekmigas kopigo projektu
istenosanas labad bija paredzéts izmantot gan Marokas, gan Kinas preferencialo finansgjumu. No SSA un NTAV
izmeklésana savaktajiem pieradjjumiem Komisija secinaja, ka MV un KV bija arT izveidojusas administrativu aparatu,
lai veicinatu divpuséjas sadarbibas projektu, tai skaita CITIC Dicastal ieguldijuma, sekmigu istenoSanu, izmaksajot
subsidijas un atvieglojot tirdzniecibu. Tatad MV un KV cie$i sadarbojas, lai izveidotu ipaSus juridiskus un
ekonomiskus elementus, kas ]ava Kinas valsts iestadém tie$a veida pieskirt visas iesp€jas, kas saistitas ar Kinas
iniciativu “Viena josla, viens cel§”, CITIC Dicastal darbibam brivajas zonas, kas izveidotas, lai piesaistitu minétos
ieguldjjumu projektus.

Péc tam MV ieviesa divpuséjas sadarbibas satvaru praks€, parakstot ieguldijumu noligumu ar CITIC Dicastal, kas
1ikojas KV varda. Ka jau minéts iepriek$ 161. apsvéruma, CITIC Dicastal noslédza $o noligumu ar MV Kinas valdibas
varda. Apmaina pret kapitalu, ko CITIC Dicastal nodrosinaja saskana ar iniciativu “Viena josla, viens cel§”, MV
pieskira ar CITIC Dicastal saistitajam subjektam DMA tiesibas uz Marokas ieguldjjumu atbalstu no IDIF, ka ari
tiesibas uz papildu stimuliem. Saja saistiba Komisija arf néma véra, ka CITIC Dicastal uznéméjdarbibas plana, kas
pievienots ieguldijumu noligumam un ko tadgjadi apstiprinajusi MV, ir skaidras atsauces uz divpuséjas sadarbibas
satvaru un Marokas un Kinas atbalsta politikas savstarp&jo papildinamibu. Nodala par projekta kontekstu noradits,
ka projekts atbilst IAP izklastitajai Marokas valdibas valsts politikai, kas paredz piesaistit arvalstu ieguldijumus
autoblives nozaré, un ka vienlaikus projekts tiek Istenots saskana ar valsts stratégiju “Kinas iniciativa “Viena josla,
viens cel§” un ar stratégiju Made in China 2025. Konkréta atsauce ir arT uz 2016. gada kopigo pazinojumu un
iniciativas “Viena josla, viens cels” 2017. gada saprasanas memorandu.

Péc tam Komisija vérsa uzmanibu uz CITIC Dicastal ieguldijumu projekta konkrétajiem finanséSanas mehanismiem
papildus 176. apsvéruma jau minétajiem elementiem. leguldfjumu noliguma 7.4. panta ir paredzéts detalizeti
izstradats Marokas jauna meitasuznémuma kapitalizacijas plans, tai skaita maksasanas nosacjjumi, grafiks akciju
kapitala palielina§anai noteikta termina un iesp&ja finansét atlikusas ieguldijumu vajadzibas, izmantojot citas
finansésanas metodes, pieméram, banku paradus. 7.6. panta ir precizéts, ka CITIC Dicastal ir saistoss pants, kas
attiecas uz darbibas sabiedribas kapitalizaciju un darbibas sabiedribas akciju kapitala palielinaganas un
samazinasanas nosacijumiem. Saskana ar tiem pasiem noteikumiem akciju kapitala samazinasana ir iesp&jama tikai
tad, ja MV neizsaka iebildumus, nemot veéra tas pilnvaras uzraudzit ieguldijumu noliguma (jo ipasi ta 7.4. panta
b) punkta) izklastito nosacijumu “ievérosanu”. CITIC Dicastal arl apnémas iesniegt MV aktus un dokumentus, kas
apliecina akciju kapitala palielinaSanu un apmaksu. 25. panta ir paredzéts, ka MV izveido koordinacijas komiteju,
kas uzrauga projekta istenosanu. Diena, kad razotne tika nodota ekspluatacija, CITIC Dicastal bija jaiesniedz Sai
komitejai aréja revidenta apstiprinats parskats, kura apkopoti finansu elementi, kas apliecina attieciga jaudas
ieguldijuma pabeig§anu. Noliguma ir noteikti vél citi zinoSanas pienakumi.

Turklat noligumam pievienotaja ieguldijumu plana ir precizéts, ka CITIC Dicastal finansés projektu, apvienojot banku
aizdevumus ar pasfinansésanu. Sos finansu aspektus analizéja un izvértéja ari MV, ka to apliecina projekta
izvert&uma un apstiprinasanas zinojumi, ko MV iesniedza, lai apstiprinatu ieguldijumu projektu. Tadgadi MV bija
pilniba iesaistita visos kapitalieguldijumu posmos un apstiprinaja CITIC Dicastal iesniegtos ieguldijumu finansialos
aspektus.
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(186) Saja saistiba MV tadéjadi mudinaja KV un CITIC Dicastal veikt ieguldijumus Maroka, cita starpa piedavajot iekszemes
subsidijas. Apmaina pret to MV gaidija, ka KV nodrosinas tehnisko zinatibu un preferencialu finanséjumu kapitalie-
guldijumu veida, kas ir finansgjums, kuru pieskir saskana ar iniciativu “Viena josla, viens cel§”, un saka ciesu
divpuséju sadarbibu ar KV. Rezultata MV veiksmigi nodro$inaja konkréto autobiives nozares projektu aluminija
ritenu razosanai, pateicoties ieguldijumam ar CITIC Dicastal saistitaja subjekta DMA, tadgjadi giistot labumu no KV
preferenciala finanséjuma, ka ari no §a uznémuma zinatibas. MV veiksmigi piesaistija $o ieguldijumu, ari pateicoties
CITIC Dicastal noteiktajam merkim izvairities no antidempinga pasakumiem, ko ES noteikusi aluminija ritenu
eksportam (*?), ka ari CITIC Dicastal vajadzibai péc dabiskas izaugsmes arvalstu tirgh (sk. ar 174. apsvérumuy).

(187) Visi ieprieks minétie elementi liecina par pieradamu saikni starp MV vajadzibu piesaistit ieguldijumus un kapitalu no
Kinas, lai istenotu savu iek$zemes politiku, kas paredz attistit autobiives nozari, un finansialo ieguldijumu, ko KV
sniedz preferenciala finanséjuma veida apmaina pret piekluvi prieksrocibam $ajas MV izveidotajas specialajas
ekonomiskajas zonas un galu gala iespé&ju eksportét uz Savienibas tirgu, izvairoties no antidempinga maksajumiem,
kas KTR izcelsmes aluminija riteniem jau ir spéka kop§ 2023. gada janvara, un tai pa$a laika panakt izaugsmi
arvalstis.

(188) Pamatojoties uz visiem Siem elementiem, ka arf uz pamatregulas 28. pantu, Komisija tadéjadi secinaja, ka ar savam
darbibam MV Java CITIC Dicastal sanemt KV preferencialo finansgjumu saistiba ar iniciativu “Viena josla, viens cel$”.
Ka noradijusi Tiesa, “subsidija var izpausties ka arvalstu ieguldjjums, ko attiecigas tresas valsts valdiba ir veikusi viena
vai vairakos cita tre$a valsti iedibinatos uznémumos, ja §is valdibas riciba lauj uzskatit, ka ta $o finansialo
ieguldfjumu ir sniegusi §im vai Siem uznémumiem, to pieskirot formali vai faktiski Jaujot tiem to izmantot”. (*%)
Nemot véra izveidoto sadarbibas satvaru starp MV un KV, ieguldijjumu projekta istenosanai Maroka vajadzigo
atlauju pienemsanu, jo ipasi atlauju pieklat konkrétajam ekonomiskajam zonam, ko $im nolikam izveidojusi MV,
mehanismus, kas ieviesti, lai nodrosinatu KV finansiala atbalsta sniegSanu, un pilnvaras uzraudzit atbilstibu
ieguldfjumu noligumam attieciba uz CITIC Dicastal akciju kapitala izmainam, $ada finansiala atbalsta sniegSana
CITIC Dicastal darbibam Maroka batu jaattiecina uz MV.

(189) Ka paskaidrots jo 1pasi 176. apsvéruma, MV ripigi novertgja, vai ir izpilditas CITIC Dicastal saistibas un pienakumi,
tai skaita attieciba uz finanséSanu. To ar savu apstiprinajumu 2018. gada julija atzina MV apvienota izveértéSanas
komiteja, kas bija atbildiga par projekta galigo apstiprinasanu, jo tai tika iesniegts 176. apsveruma minétais
izveértgjuma zinojums, kas bija apstiprinajuma lémuma neatnemama sastavdala. Protokola izdaritajos secinajumos
cita starpa ir konkréti apstiprinats, ka projekts izmantos Dicastal grupas riipniecisko zinatibu un ka bas “pieradits
devums valsts stratégija, kas pienemta autobiives nozar€, un, vél konkrétak, speka parvada ekosistéma”. Tadgjadi Sis
secinajums apstiprinaja, ka CITIC Dicastal projekts bija tiesigs sanemt valsts atbalstu, ari no KV avotiem, un MV to
skaidri atzina. Papildus tam MV ir ari tiesibas pastavigi uzraudzit, vai projekts tiek Istenots pareizi, lai sasniegtu
Marokas valsts mérkus. Proti, ieguldijumu noliguma 25. panta ir paredzéts izveidot koordinacijas komiteju, kuras
sastava ir MV parstavji un kura uzraudzis riipniecibas projektu un ieguldijumu noliguma noteikumu izpildi. Sis
konkrétas MV darbibas un/vai §is MV tiesibas veikt konkrétas darbibas, lai nodrosinatu ieguldijumu projekta pareizu
istenoSanu, tai skaita to, ka attistibas un projekta finansésanai tiek pieskirts Kinas preferencialais finansgjums, skaidri
pamato to, ka Sie finansialie ieguldijumi, ko CITIC Dicastal un/vai DMA sanem par $o projektu, ir attiecinami uz MV.

(* Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2023/99 (2023. gada 11. janvaris), ar ko nosaka galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé
pagaidu maks3jumu konkrétu Marokas izcelsmes aluminija ritenu importam. ELL http://data.europa.euelijreg_impl/2023/99/oj
(OVL10,12.1.2023., 1. Ipp).

(*’) 2024. gada 28. novembra spriedums Hengshi Egypt Fiberglass Fabrics SAE un Jushi Egypt for Fiberglass Industry SAE, apvienotas lietas
C-269/23 P un C-272/23 P, ECLLEU:C:2024:984, 84. punkts.
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(190)

(191)

(192)

(193)

(194)

(195)

3.5.1.1. Piezimes péc galigas informacijas izpausanas

Péc galigas informacijas izpauSanas MV apgalvoja, ka PTO NSKP neparedz iesp&u kompensét transnacionalas
subsidijas, jo ar to tiek istenots GATT VI panta 3. punkts, kura ir minétas subsidijas, kas pieskirtas “izcelsmes vai
eksportétaja valsti”. MV noradija ari uz Antidempinga un kompensacijas maksajumu ekspertu grupas 1959. gada
zinojumu, kura ar ir minéts “VI panta noteikums, kas lauj noteikt kompensacijas maksajumus, lai atsvértu razotaja
vai eksportétaja valsti pieskirtu subsidiju ietekmi” (*%).

MV ari apgalvoja, ka PTO NSKP 1.1. panta a.1) punkta ir noteikts, ka subsidija pastav tad, ja valdiba vai jebkura valsts
iestade dalibvalsts teritorija nodrosina finansialu ieguldijumu. 1.1. panta a.1) punkta iv) apak$punkta ir teikts, ka
papildus “valdibai” un “valsts iestadei” subsidijas var pieskirt arT privatas organizacijas, kam dalibvalsts valdiba ir
uzticgjusi vai ko ta ir norikojusi to darit. MV secinja, ka 1.1. panta a.1) punkta ir sniegts izsmeloss saraksts, jo
finansialu ieguldijumu, kas uzskatams par subsidiju, var nodrosinat tikai $o tris veidu subjekti.

Lai pamatotu $o teoriju, MV apgalvoja, ka PTO NSKP 2.1. un 2.2. panta ari noradits, ka subsidiju var uzskatit par
“Ipasu”, ja to pieskir uzpémumiem “pieskiréjas iestades jurisdikcija’. Saskapa ar starptautiskajam tiesibam
“jurisdikciju” parasti saista ar konkrétu teritoriju, kas nozimé, ka valsts to principa nevar istenot arpus savas
teritorijas, ja vien ar kadu noteikumu tas nav skaidri atlauts. Tapéc PTO NSKP neattiecas uz subsidijam, ko
dalibvalsts pieskirusi arpus savas teritorijas uzpémumiem, kuri ir arpus tas jurisdikcijas, un $adas subsidijas katra
zina nav 1pasas.

Komisija noradija, ka Tiesa apvienotajas lietas C-269/23 P un C-272/23 P ir noraidijusi MV ierosinato interpretaciju.
Tapéc Komisija noraidija Sos apgalvojumus.

Komisija ari noradija, ka MV konsekventi atsaucas uz “transnacionalam subsidijam”. Komisija atgadinaja, ka $ada
transnacionalu subsidiju jedziena, uz ko MV atkartoti norada, nav. Saja izmekl&sana aplitkotas subsidijas ir finansials
ieguldjjums, ko arvalsts valdiba, t. i, KV, nodrosina subjektiem, kuri iedibinati cita valsti, kur notiek attieciga
razojuma razosana un eksports, proti, Maroka. KV sniegtais finansialais atbalsts tiek attiecinats uz MV ka
eksportétajas valsts valdibu. Saja gadijuma Sis atbalsts klist par MV finansialo ieguldfjumu. Saskana ar
167. apsvérumu, tiklidz Sie finansialie ieguldijumi ir attiecinati uz MV, tos noveérté, nemot véra pargjos bitiskos
elementus, lai noteiktu, vai $aja eksportétaja valsti ir kompenséjama subsidija, ar ko tiek pieskirts ieguvums
uzpémumam, kur§ veic razoSanu tas teritorijd. Sis nepareizais termins “transnacionalds subsidijas”, ko MV
maldinosi lieto, rada nepareizu prieksstatu par to, ka Komisija no juridiska viedokla klasificgjusi un ka noveértgjusi
finansialos ieguldijumus MV un KV sadarbibas konteksta. Sis termins un jédziens ir nepareizi un nepastav, un tie
neatspogulo to, pret ko Komisija $aja izmekléSana ir vérsusi kompensacijas pasakumus. Tapéc ikviens MV
arguments, kas balstits uz $o nepareizo attieciga juridiska jédziena raksturojumu, ir juridiski kldains un varétu tikt
noraidits uz $a pamata vien. Jebkura gadijuma Sie apgalvojumi tiek noraiditi, pamatojoties uz 193. apsveruma
izdarito secinjumu.

MV ari apgalvoja, ka Komisija ir ieviesusi diskrimingjosu prezumpciju, ka valstis, kas iesaistitas iniciativa “Viena josla,
viens cel§”, nevar ignorét iniciativas “Viena josla, viens cel$” ipatnibas, pieméram, tas preferencialo finansialo atbalstu
un citus palidzibas veidus. MV ieskata, Komisija uzskata, ka jebkura valsts, kas piedalas iniciativa “Viena josla, viens
cel$”, apzinas, ka $i sadarbiba ar Kinu ietvers tirgus apstakliem neatbilsto$u finans€jumu no Kinas iestadém. Tatad
Komisija sistematiski uzskata, ka Kinas projekti arvalstis ietilpst tas parejas teorijas darbibas joma, pat ja ar attiecigo
projektu nav saistita Ipasa sadarbiba, ka tas ir art DMA gadijjuma. Tas batiba dod Komisijai pilnvaras vérsties pret
jebkuru Kinas finanséjumu eksportétaja valsti, ja var pieradit, ka eksportétaja valsts ir iesaistita iniciativa “Viena
josla, viens cel§”.

(*Y) Dokuments L/978, pienemts 1959. gada 13. maija (A.4. pielikums), 11. punkts.
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(196) DMA apgalvoja, ka Komisija, izdarot secinajumus par sadarbibas pastavésanu starp MV un KV attieciba uz DMA, ir
piemérojusi nelabvéligu izsecinato informaciju.

(197) MV arf uzsvéra, ka ta nav centusies piesaistit Kinas ieguldijumus Marokai apmaina pret atbalstu. MV uzskata, ka 3aja
zina situacija ir pavisam citada neka iepriekséjas Komisijas izmeklésanas, kas attiecas uz transnacionalam subsidijam.

(198) Egiptes SSS lieta Komisija konstatéja ipasu sadarbibas noligumu starp Egipti un Kinu (“Noligums par Suecas
ekonomikas un tirdzniecibas sadarbibas zonu”), kura skaidri paredzéts preferencials Kinas finanséjums attiecigajam
ieguldijumu projektam Egipté. Indonézijas NTAV lieta Komisija konstatéja, ka Indonézija bija apstiprindjusi
ieguldfjumu un finanséSanas noligumu ar Kinas un ASEAN Investiciju sadarbibas fondu (CAF), lai attistitu attiecigo
ieguldijumu projektu Indonézija. Pasreizéja lieta nav nekadu vienosanos par naudas lidzeklu tie$u nodosanu no
Kinas bankam vai citam finansu iestadém un nekas ari neliecina par to, ka MV biitu piedalijusies naudas lidzeklu
nodo$ana uznémumam DMA vai sniegusi tai savu piekri§anu. MV nekad nav mingjusi iniciativu “Viena josla, viens
cel§” ka nosacijumu vai iemeslu CITIC Dicastal ieguldijumam Maroka. Turklat MV nav paudusi vélmi sanemt Kinas
subsidijas saskana ar iniciativu “Viena josla, viens cels”, lai atbalstitu CITIC Dicastal ieguldijumu Maroka.

(199) Apgalvojumiem, ka antisubsidésanas pasakumu noteikSana attieciba uz finanséumu, kas pieskirts saskapa ar
iniciativu “Viena josla, viens cel$”, ir diskrimingjosa, jo nav ievérots attiecigais pieradijumu standarts, Komisija
nepiekrita. Prasibas un pieradijumu standartu, kas jaievéro, lai biitu pamatoti arvalsts valdibas finansialo
ieguldijumu attiecinat uz izcelsmes vai eksportétajas valsts valdibu, Tiesa ir noteikusi apvienotajas lietas C-269/23 P
un C-272/23 P, ka izklastits 166. un 167. apsvéruma. Saja jautdjuma Tiesa uzskatija, ka to, ka arvalstu (3aja gadijuma
KTR) valdibas sniegtu finansialo ieguldijjumu var attiecinat uz izcelsmes vai eksportétajas valsts (§aja gadjjuma
Marokas) valdibu, var pieradit, balstoties uz p&déjas minétas valsts ricibu (**). Tiesa ari apstiprinaja, ka subsidija var
izpausties ka tresas valsts valdibas sniegts arvalstu ieguldijums uznémumos, kas atrodas cita tresa valsti. Sada
situdcija ir arl $aja procedira, proti, KV tiesi vai netie$i novirzija saskana ar iniciativu “Viena josla, viens cel§”
pieskirtos naudas lidzeklus arvalstu ieguldijumam Maroka, ko CITIC Dicastal veica ar DMA starpniecibu. Attieciba
uz pieradijumu standartu Tiesa nosprieda, ka tresas valsts, proti, Kinas, valdibas riciba lauj uzskatit, ka ta saskana ar
vienosanos par sadarbibu ar MV ir pieskirusi finansialus ieguldjjumus uznémumam, kas veic ieguldijumu arvalsts
jurisdikcija, proti, uznémumiem CITIC Dicastal un DMA (*%). Pamatojoties uz visiem 3.4. un 3.5. iedala izklastitajiem
argumentiem un pieradijumiem, nav Saubu, ka $is standarts ir ievérots. Saja zina janorada, ka, pretéji DMA
apgalvojumam, Komisija neizmantoja “nelabvéligu izsecinato informaciju”, bet balstijas uz visiem lietas materialos
esoSajiem pieradijumiem un atliku$o informacijas trikumu novérsa, pamatojoties arl uz informaciju, kas izsecinata
saskana ar pamatregulas 28. pantu, pemot véra, ka MV $ajos jautajumos liela méra nesadarbojas.

(200) MV atsaucei uz lietam par SSS no Egiptes un NTAV no Indonézijas nav izskirigas nozimes, jo attiecigie fakti atskiras
un atskiras ari KV un attiecigas eksportétajas valsts sadarbibas noteikumi. Komisijas konstatgjumi katra lieta ir balstiti
uz katras lietas konkrétajiem faktiem un apstakliem. Ka Komisija, pilnigi ievérojot apvienotajas lietas C-269/23 P un
C-272/23 P Tiesas noteikto standartu, ir pieradijusi, fakti un pieradijumi $aja lieta skaidri liecina, ka MV un KV
sadarbibas noteikumi un divpusgjais satvars, ka arl attiecigas So valstu iekSzemes preferencialas ricibpolitikas
pamato uznémuma CITIC Dicastal projektam Maroka pieskirta KV finansiala atbalsta attiecina§anu uz MV.

(201) MV un DMA ari apgalvoja, ka Komisija nav pieradijusi, ka DMA projekts ir MV un KV divpusgjas sadarbibas
rezultats. MV noradija uz to, ka DMA izveides un kapitalizacijas laika starp Maroku un Kinu nebija divpuséjas
sadarbibas ne autobiives nozaré, ne saistiba ar iniciativu “Viena josla, viens cel§” un KV ari nesniedza uznémumam
DMA nekadu preferencialu finansgjumu, savukart 142. apsvéruma minétie divpuséjie noligumi péc batibas ir
visparigi, un tajos nav konkréti noradits, ka ir jaizveido DMA. DMA apgalvoja, ka iniciativas “Viena josla, viens cels”
saprasanas memoranda, kas tika parakstits 2017. gada novembri, t. i, péc tam, kad 2017. gada septembri tika
parakstits memorands, ar kuru tika nodibinats $is uznémums, un ko uznémums iesniedza ka pielikumu savam
piezimém par galigas informacijas izpausanu, nebija minéts ne pats uzpémums, ne arl aluminija ritenu projekti
kopuma.

(**) Sk. spriedumu lieta C-269/23 P, 77. punktu.
(%) Sk. spriedumu lieta C-269/23 P, 84. punktu.
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(208)

(209)

(210)

Papildus tam MV, salidzinot attiecigos ieguldijumu noligumus, kas noslégti ar CITIC Dicastal un Hands 8, apgalvoja,
ka tie batiba ir identiski un ka faktiski Hands 8 sanéma MV pieskirto ieguldijumu dotaciju, bet CITIC Dicastal $o
ieguldijumu noliguma paredzéto dotaciju nesanéma. DMA $aja saistiba piebilda, ka ieguldijumu noliguma ieklautais
pazinojums, ka “Kinas Tautas Republika ar CITIC Dicastal grupas starpniecibu vélas dot jaunu impulsu savai
klatbatnei pasaulg, Istenojot riipniecibas projektu Marokas Karalisté,” ir saprasts nepareizi. Uznémums apgalvoja, ka
CITIC Dicastal lémumi veikt ieguldjjumu Maroka bija balstiti uz komercialiem apsvérumiem un stratégiskiem
uznémejdarbibas meérkiem.

MV un DMA ari apgalvoja, ka izmeklésana atklajies, ka DMA dibina$anai Maroka atbalstu nesniedza pilnigi neviena
Kinas banka, cita finansu iestade vai Kinas valsts parvaldes struktiira. Sis konstatéjums skaidri parada, ka DMA ir
tikai privats CITIC Dicastal ieguldijums, kura neiesaistijas un kuram atbalstu nesniedza neviens publiska sektora
subjekts.

leguldjumu noliguma nebija minétas nekadas KV finansialas saistibas. Saja saistiba DMA apgalvoja, ka
175. apsveruma minétajas nodomu veéstulés nebija ietvertas nekadas KV vai Kinas banku vai finansu iestazu
saistibas pieskirt finans§umu. Uznémums par to iesniedza ar zvérestu apliecinatu rakstisku liecibu no DMA
generaldirektora, kuram esot zinams $o dokumentu saturs.

A1l feguldijumu noliguma noteiktie konkrétie finansé$anas mehanismi, kas minéti 183. apsvéruma, neliecinaja par
KV sniegtu atbalstu. Saja saistiba DMA atkartoja, ka CITIC Dicastal parpéma uznémumu DMA sava ipa§uma tikai
2023. gada beigas.

leguldijumu noligumam pievienotaja ieguldijumu plana sniegtaja skaidrojuma par to, ka CITIC Dicastal finanses
ieguldijumu, apvienojot banku aizdevumus ar pasfinanséjumu, esot runa par Marokas, nevis Kinas bankam.

MV un DMA ari apgalvoja, ka amatpersonu pazinojumi, pieméram, tie, kas izteikti DMA atklasanas ceremonijas
laika, ir ceremoniali un vérsti uz divpusgjo attiecibu veicinasanu un tie nav konkréts pieradijums par valdibu tie$u
sadarbibu razotnes izveide.

Papildus tam MV noradija, ka Komisija izmantojusi pieejamos faktus PTO NSKP 12.7. pantam neatbilstosa veida. MV
ieskata, Komisija patvaligi atlasija tadus faktus, kas saskan ar nodomu piemérot sankcijas, un savus konstatéjumus
balstija tikai uz pienémumiem, kas nav pamatoti ar faktiem, un spekulacijam.

Visbeidzot, DMA apgalvoja, ka fakts, ka MV nav uznémumam DMA nodrosinajusi ieguldijumu dotaciju no IDIF, ir
pretruna visiem apgalvojumiem par sadarbibas pastavésanu starp MV un KV un fakts, ka CITIC Dicastal kluva par
DMA Tipasnieku tikai 2023. gada beigas, nozimé, ka tas Maroka nevargja Istenot nekadu iniciativas “Viena josla,
viens cel§” politiku.

MV un DMA apgalvojumiem, ka nav pieradijumu, ka MV biitu centusies $im projektam nodroinat tiesi iniciativas
“Viena josla, viens cel§” finanséjumu, un ka ieguldijjumu noligums tika interpretéts nepareizi un bija gandriz
identisks ar otru razotaju eksportétaju — Hands 8 — noslégtajam noligumam, Komisija nepiekrita. Jau atkal janorada,
ka 3.4. un 3.5. iedala izklastitie pieradijumi liecina, ka KV bija devusi CITIC Dicastal tiesibas iniciativas “Viena josla,
viens cel§” un citu Kinas ricibpolitiku ietvaros sanemt finansialus ieguldijumus savam arvalstu ieguldjjumam Maroka
abu valdibu divpuséjas sadarbibas konteksta, tadéjadi ir pilnigi ievérots standarts, ko Tiesa noteikusi apvienotajas
lietas C-269/23 P un C-272/23 P. Tapéc MV apgalvojums varéja tikt noraidits uz $a pamata vien.
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(211) Turklat janorada, ka ievérojamais MV sadarbibas trikums, proti, tas, ka MV atteicas iesniegt gandriz visus
dokumentus, kuros bija norddita sikaka informacija par divpuséjo sadarbibu, lika Komisijai secinat, ka $ada
sadarbiba neparprotami kavé izmekleSanu $aja jautajuma. Neraugoties uz to, arl visi 3.4. un 3.5. iedala ietvertie
pieradijumi un izsecinata informacija liecina, ka $im apgalvojumam nav pamata, jo MV pilniba apzinajas, ka
saskana ar iniciativu “Viena josla, viens cel§” sniegtais preferencialais finanséjums ir svarigs lidzeklis MV
preferencidlo ricibpolitiku finansé$anai, ari autob@ives nozaré, kura CITIC Dicastal projekts bija vislielakais Kinas
ieguldijums Maroka. Katra zina Komisija noradija, ka to dokumentaro pieradijumu vida, kas izmantoti attieciba uz
KV un MV sadarbibu, ir iniciativas “Viena josla, viens cel3” sapra§anas memorands un iniciativas “Viena josla, viens
cel§” IstenoSanas plans, kuru nosaukuma ir minéta iniciativa “Viena josla, viens cel$”, un tas liecina, ka T iniciativa
bija to galvenais priek$mets un ka iniciativas “Viena josla, viens cel$” finanséjums MV bija nepiecieSams, lai istenotu
nozaru un attistibas ricibpolitikas. Visus Sos konstatgjumus ex post apstiprinaja ari realais iniciativas “Viena josla,
viens cel$” sapra§anas memoranda teksts, ko DMA iesniedza saistiba ar piezimém, kuras tas sniedza péc galigas
informacijas izpausanas (sk. arf 212. un 215. apsvérumuy). To, ka piekluve Kinas finanséjumam neparprotami bija
§1s vienosanas dala un ka MV tas bija zinams, apstiprina divi dazadi Marokas tirdzniecibas un arlietu ministri, ka siki
izklastits 155. apsvéruma un 160. apsvéruma, kur§ attiecas tiesi uz DMA projektu, ka ari Kinas iniciativas “Viena
josla, viens cel§” portala, ka noradits 154. apsvéruma.

(212) Turklat, Komisija ieskata, tas, ka nevis MV, bet pats DMA saistiba ar savam piezimém par galigo izpausto informaciju
galu gala iesniedza ieklauSanai izmekléSanas lietas materialos iniciativas “Viena josla, viens cel§” saprasanas
memorandu ka jaunu pieradijumu, ir diezgan zimigi. Iniciativas “Viena josla, viens cel$” saprasanas memorands ir
valdibu noligums, kura siki izklastita MV un KV sadarbiba, kuras viens no nolikiem ir Istenot iniciativu “Viena josla,
viens cel§” Maroka. MV konkréti atteicas to iesniegt Komisijai, tapéc ka tas saturot konfidencialu valdibas informaciju
un MV esot vajadziga KV piekriSana ta iesniegSanai, bet KV savu piekrianu neesot devusi. Tas, ka iniciativas “Viena
josla, viens cel$” sapraganas memorands bija DMA riciba un tas §o memorandu galu gala iesniedza, vélreiz pierada,
ka tas memorandu acimredzot bija ieguvis tapéc, ka ta projekts tika Istenots saistiba ar MV un KV cieSo sadarbibu
iniciativas “Viena josla, viens ce]$” konteksta, ka to apliecina arf mijnorade ieguldijumu noliguma uznéméjdarbibas
plana (sk. arT 215. apsvérumu). V&l viens secinajums, kas izriet no ta, ka iniciativas “Viena josla, viens cel§”
saprafanas memorands bija DMA riciba, ir tas, ka CITIC Dicastal, istenojot iniciativu “Viena josla, viens cel§”
Marokas projekta laba, tieam rikojas ka valsts iestade, jo tas arl nosledza noligumu par $o projektu KV varda. Ja
CITIC Dicastal, ar DMA saistits uzpémums, nebiitu bijis valsts iestade un tiess KV gribas paudgjs, ta riciba nebiitu
bijis tik konfidencials valdibu noligums ka iniciativas “Viens cel$, viena josla” sapraanas memorands un tam nebitu
ar1 piekluves $adam dokumentam. Visi Sie elementi, pretéji MV un DMA apgalvojumiem, apstiprina, ka DMA
Marokas projekts neparprotami ietilpst KV un MV sadarbiba un ir istenots iniciativas “Viena josla, viens cel§” un MV
ricibpolitiku konteksta un ka CITIC Dicastal, istenojot $o projektu ar sava saistita subjekta DMA starpniecibu, rikojas
ka valsts iestade.

(213) Attieciba uz DMA un Hands 8 ieguldjjumu noligumu salidzinajumu janorada, ka starp tiem ir divas batiskas
atskiribas, ko MV un DMA nemingja, kad apgalvoja, ka to formuléjums biitiba ir identisks vai ka tie ir interpretéti
nepareizi. Pirmkart, ka paskaidrots 161. apsvéruma, CITIC Dicastal parakstjja ieguldjjumu noligumu ka KV
pilnvarota persona, bet noliguma ista ierosinataja acimredzami bija KV. Ar CITIC Dicastal noslégtaja noliguma ir
teksts “Kinas Tautas Republika ar CITIC Dicastal grupas starpniecibu”, tau noliguma, kas noslégts ar Hands 8, kur§
noligumu parakstija sava varda, nevis savas valsts valdibas varda, tada teksta nav.

(214) Otrkart, lai gan ir taisniba, ka CITIC Dicastal ieguldijumu noliguma pamatteksta nav atsauces uz iniciativu “Viena
josla, viens cel$”, uznémgjdarbibas plana, kas ir pievienots noligumam un tatad ir ta neatnemama sastavdala, ir Ipasa
iedala par iniciativas “Viena josla, viens cel§” un politikas Made in China 2025 istenosanu, bet Hands 8 ieguldjjumu
noliguma un ta pielikumos $adas iedalas nav. Minétaja pielikuma ir arT konkréta atsauce uz iniciativas “Viena josla,
viens ce[$” 2017. gada novembra saprasanas memorandu un Marokas karala 2016. gada valsts viziti, un péc tam
pienemto Deklaraciju par stratégiskas sadarbibas izveidi starp KV un MV. Komisija arT noradija, ka, pretéji DMA
apgalvotajam, pastav divas saprasanas memoranda starp MV un CITIC Dicastal versijas, no kuram pirma tika
parakstita 2017. gada septembri, bet otra (galiga) — 2017. gada novembri, t. i., vienlaikus ar iniciativas “Viena josla,
viens cel$” sapra§anas memorandu. Tadgjadi iniciativas “Viena josla, viens cel§” sapraanas memorands un
dokumentarie pieradjjumi par ieguldfjumu uznémuma DMA ir datéti ar vienu un to pasu laiku.
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Treskart, to, ka iniciativas “Viena josla, viens cel§” saprasanas memorands patiesam ir finansiala atbalsta katalizators,
nevis tikai visparigs pazinojums par divpusgjo sadarbibu, tagad var apstiprinat ari dokumenta faktiskais saturs. DMA
kopa ar savam piezimém par galigo izpausto informaciju galu gala iesniedza iniciativas “Viena josla, viens cel§”
sapraanas memorandu ieklausanai lietas materialos. Iniciativas “Viena josla, viens cel$” saprasanas memoranda
tiesam ir uzsvérts, ka viens no saprasanas memoranda mérkiem ir atbalstit projektus, kas saistiti ar ieguldijjumiem
Kinas papildu razo$anas jauda iniciativas “Viena josla, viens cel$” konteksta, un ka finansu iestades sadarbibas valstis
tiek mudinatas sniegt finansialu atbalstu $adiem projektiem. Konfidencialitates apsvérumu de| konkrétie teksta citati,
kas ir $a apsvéruma pamata, ir noraditi konkreéti uznémumam DMA un Marokas valdibai izpaustaja informacija.

Ceturtkart, detalizétaki konstatéjumi un pieradijumi, kas liecina par to, ka Kinas bankas, rikojoties ka valsts iestades,
un KV nodrosindja finanséjumu iniciativas “Viena josla, viens cel§” konteksta konkréti DMA projektam, ir plasi
aprakstiti 3.4. un 3.5. iedala un sikak iztirzati ari Saja iedala. Konkréti attieciba uz iepriek§ 176. apsveruma
minétajam nodomu veéstulém Komisija norada, ka uznémums neiesniedza nevienu no sakotngam véstulém un ka
MV sniegtaja informacija bija skaidri minéts Kinas banku (nevis Marokas banku) nodrosinats finanséjums, savukart
DMA iesniegta ar zvérestu apliecinata rakstiska lieciba attiecas uz noteiktiem uznémumiem, kas iesaistiti DMA
kapitala palielinasana, un tapéc tai nav nozimes. Komisija ari vélas uzsvert, ka vienigais Marokas bankas sniegtais
aizdevums tika pieskirts tikai 2023. gada, t. 1., piecus gadus péc DMA sakotngjas izveides.

Piektkart, valsts amatpersonu pazinojumi, kas ari ietverti tajas pasas iedalas un $aja iedala, nav vienkarsi ceremoniali
un tiek uzskatiti par btiskiem pieradjjumiem attieciba uz MV amatpersonu oficialo nostaju. Tapéc tie kopa ar
paréjiem Komisijas izskatitajiem pieradijumiem ir batiski, lai izdaritu konstatéjumus par Siem jautdgjumiem, vél jo
vairak tapeéc, ka konstatjumi tiek izdariti, pamatojoties uz pamatregulas 28. pantu, jo MV $aja izmeklesanas
aspekta vispar nesadarbojas.

Visbeidzot, attieciba uz apgalvojumu, ka MV faktiski izmaksaja ieguldijjumu noliguma paredzéto ieguldijumu
dotaciju tikai Hands 8, bet ne CITIC Dicastal, janorada, ka ta vienigais iemesls bija tas, ka CITIC Dicastal nebija
izpildgjis konkrétus nosacijumus, kas saistiti ar 3is dotacijas sanemsanu. Sis apstaklis varétu pieradit vienigi to, ka
uzpémumam CITIC Dicastal MV ieguldijumu dotacija isti nebija vajadziga, domajams, tapéc, ka ar ievérojamo
preferencialo finansgjumu, kas bija sanemts Kina saskana ar iniciativu “Viena josla, viens cels”, jau pietika, lai
apmierinatu ieguldijumu vajadzibas. Sie elementi ari liecina, ka, pateicoties finanséjumam, kas bija pieejams saskana
ar iniciativu “Viena josla, viens cel§”, KV, atskiriba no Dienvidkorejas, kas nepiedavaja tamlidzigu preferencialu
finansgjumu, bija papildu partnere sekmigai MV iek$zemes ripniecibas ricibpolitiku IstenoSanai. Tapéc sie
apgalvojumi tika noraiditi.

MV apstridéja arT Komisijas secinajumus par to, ka MV un KV kopigi uzraudziju§as DMA izveidi un attistibu ar,
pieméram, koordinacijas komiteju, ko MV izveidoja, lai uzraudzitu projekta isteno$anu, ki arl secinajumus par
CITIC Dicastal ka KV pilnvarotas personas lomu un to, ka $is uznémums ir uzskatams par valsts iestadi.

Ta ka MV nesadarbojas, Komisija, pamatojoties uz pamatregulas 28. pantu, palavas uz lietas materialos pieejamajiem
bitiskajiem pieradijumiem. leguldjjumu noliguma minéta koordinacijas komiteja ir viena no $adam kopigam
struktfiram, kas izveidotas, lai uzraudzitu ieguldijumu projekta istenosanas pareizibu, un tas liecina, ka divpusgja
sadarbiba tika proaktivi parraudzita un istenota valdibas uzraudziba. Turklat ari iniciativas “Viena josla, viens cel§”
sapraSanas memoranda ir atsauce uz divpusgjiem sadarbibas mehanismiem, ar ko tiek uzraudzita un koordinéta to
kopigo programmu istenoSana, uz kuram attiecas saprasanas memorands. Tas kopa ar par€jiem Komisijas
izmantotajiem pieejamajiem faktiem bija batisks elements, uz kura pamata turpmakas sadarbibas trikuma
apstaklos varéja izdarit konstatéjumus. Tapéc $is arguments tika noraidits.
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3.5.2. Preferencials finansejums, ko sniedz valdiba vai valsts iestade saistiba ar sadarbibu starp MV un KV

3.5.2.1. Preferencials finansgjums, kas pieskirts uznémumam DMA Marokas ieguldijumu projektam

(221) Komisija konstatéja, ka CITIC Dicastal projekts Maroka ir sanémis KV atbalstu. Pieradjjumi liecinaja, ka laikposma
no 2017. lidz 2023. gadam CITIC Dicastal sanéma KV pieskirtas dotacijas, ka arl preferencialus aizdevumus, ko
sniedza Kinas finansu iestades (tai skaita saistitas bankas), kuras darbojas ka valsts iestades. Sie naudas lidzekli
(vismaz dalgji) tika pieskirti CITIC Dicastal projektam Maroka. Komisija atrada parliecinosus pieradjjumus tam, ka ta
vietd, lai pieskirtu naudas lidzeklus tiesi DMA, apstiprinatajam CITIC Dicastal projekta attistitajam Maroka, CITIC
Dicastal, rikojoties ka valsts iestade, novirzija no KV sapemtos lidzeklus talak ar vairaku saistitu subjektu
starpniecibu. Konkréti, CITIC Dicastal izsniedza aizdevumus Dicastal HK, kas péc tam pieskira aizdevumus
100 miljonu EUR apméra DMA. CITIC Dicastal 2018.-2020. gada ari palielinaja naudas plismu uzpémumam
Changsha Dicastal (*’), kas bija ta uznéméjdarbibas partneris un tadgjadi bija saistits ar CITIC Dicastal un kas atbalstija
DMA darbibas tiesi, nodrosinot aprikojumu, un netiesi, par starpnieku izmantojot citu ar CITIC Dicastal saistitu
subjektu (Dicastal Asia), kur§ bija DMA ipanieks un pieskira DMA vairakus aizdevumus, un taja iepludinaja
kapitalu. Turklat CITIC Dicastal izmantoja Wisdom, lai DMA izsniegtu papildu aizdevumus un nodrosinatu létus
izejresursus. 2024. gada janvari, kad Marokas projekts jau sekmigi darbojas, CITIC Dicastal parnéma Dicastal Asia
ipasumtiesibas, tadéjadi faktiski klastot par vienigo DMA akcionaru. Tapéc Komisija secinaja, ka DMA sapéma
finansialus ieguldijumus, ko CITIC Dicastal sniedza ar savu saistito subjektu starpniecibu.

3.5.2.1.1.  Dotacijas un preferencials finanséjums, ko KV un Kinas bankas un finansu iestades sniedza CITIC
Dicastal

(a) Argjo naudas lidzeklu avoti

(222) KXa paskaidrots 3.5.1. iedala, attiecigie dokumenti par ieguldijumu projektu skaidri paradija, ka CITIC Dicastal sanéma
Marokas projekta istenoganai nepieciesamo finans€jumu saskana ar iniciativu “Viena josla, viens cel$” un parégjam KV
istenotajam preferencialajam ricibpolitikam. Konkréti, lietas materialos ieklautie pieradijumi liecinaja, ka CITIC
Dicastal 2017.-2023. gada sanéma vairakas dotacijas no dazadiem KV subjektiem, tai skaita dotacijas ieguldijumiem
un argjai tirdzniecibai. (**) Pieradijumi arT liecinaja, ka laikposma no 2017. lidz 2023. gadam CITIC Dicastal tiesi vai
netie$i sanéma ieverojamas preferencialu aizdevumu summas ar Joti zemam likmém no Kinas aréjam bankam un
citam finan$u iestadém, ka ari no saistitajiem uznémumiem CITIC Bank un CITIC Finance. (*°)

(223) CITIC Dicastal tiesi vai netiesi sanéma preferencialus aizdevumus no $adam nesaistitam bankam:
—  Agricultural Bank of China,
—  Bank of China,
—  Bank of China (Hong Kong) Limited,
—  Bank of Communications,
—  China Construction Bank,
—  China Development Bank,

—  Industrial Bank (CIB),

(*’) Changsha Dicastal 2018.-2023. gada revidétie parskati, kas iesniegti, atbildot uz véstuli par trikumiem Nr. 1, un savakti ka pieradijums
parbaudé uz vietas; debitoru/kreditoru saistibu saraksti, ko iesniedza Changsha Dicastal, atbildot uz véstuli par trikumiem Nr. 4.

(**) E-2.2.1.c tabula. Informacija par aizdevumiem, kas sniegta, atbildot uz véstuli par trikumiem Nr. 3, un parskatita parbaudé uz vietas,
un visu laikposma no 2017. lidz 2022. gadam sanemto aizdevumu saraksts, kas sniegts, atbildot uz véstuli par trikumiem Nr. 4.

(*) Turpat.
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(224)

(225)

(226)

(227)

—  China Merchants Bank,

—  Export-Import Bank of China,

—  Industrial and Commercial Bank of China,

—  China Minsheng Bank,

—  Mizuho Bank,

—  Oversea-Chinese Banking Corporation Bank (OCBC Bank),
—  Standard Chartered Bank (Hong Kong) Limited,

—  Westpac Bank.

Turklat CITIC Dicastal sanéma aizdevumus no saistitam CITIC grupas bankam | finan3u iestadém:
—  (CITIC Bank,

—  (CITIC Finance Co., Ltd.

Sis bankas un finan3u iestades nodrosindja lielus naudas lidzeklus, kuri daudzkart parsniedza Maroka veicama
ieguldijuma vértibu, kas bija noradita ieguldijumu noliguma. So vairakas valiitas denominéto aizdevumu aptuvenais
kopéjais apjoms laikposma no 2017. lidz 2023. gadam sasniedza vairakus miljardus euro. Aptuveni viena tresdala
no siem aizdevumiem bija denominéta euro. Si valiita tika izmantota par atsauces valiitu ieguldijumu noliguma par
ieguldijumu projektu Maroka. Ka paradits 3.4.3. un 3.5.1. iedala, ieguldot Maroka, CITIC Dicastal istenoja iniciativu
“Viena josla, viens cel§”. Tapéc §is lietas apstaklos ir pamatoti secinat, ka CITIC Dicastal vismaz dalu no Siem lielajiem
argjiem naudas lidzekliem, kas sanemti no KV un Kinas bankam, ar savu saistito subjektu starpniecibu novirzija
DMA, lai finansétu razotnu bavniecibu un citus ieguldjjumu projekta ietvertus izdevumus, ka arl apgrozamo
kapitalu darbibam Maroka.

Attieciba uz Siem preferencialajiem aizdevumiem, ko sanéma CITIC Dicastal, Komisija novértéja, vai ieprieks minétas
Kinas bankas un finansu iestades sniedza finansialu ieguldijumu CITIC Dicastal ka “valsts iestades” pamatregulas
3. panta 1. punkta a) apakSpunkta un 2. panta b) punkta nozimé, to interpretacija nemot véra attiecigo PTO
judikatdru.

(b) Juridiskais standarts

Saskana ar attiecigo PTO judikatiiru (*°) valsts iestade ir subjekts, kuram “ir, kur§ isteno vai kuram ir pieskirtas
valdibas pilnvaras”. IzmekléSana attieciba uz valsts iestadi ir javeic katra gadijuma atseviski, pienacigi nemot véra
“attieciga subjekta pamatiezimes un funkcijas”, ta “attiecibas ar valdibu” un “tiesisko un ekonomisko vidi, kas
dominé valsti, kura darbojas subjekts, par ko veic izmeklesanu”. Atkariba no katras lietas konkrétajiem apstakliem
attiecigie pieradijumi var bat 3adi: i) pieradjjumi, ka “subjekts faktiski pilda valdibas funkcijas”, jo ipasi tad, ja sadi
pieradijjumi “liecina par ilgsto$u un sistematisku praksi”, ii) pieradijumi par “tas valdibas politikas darbibas jomu un
saturu, kas attiecas uz nozari, kura darbojas subjekts, par ko veic izmeklésanu”, un iii) pieradijumi, ka valdiba isteno
“butisku kontroli par subjektu un ta ricibu”. Veicot izmekléSanu attieciba uz valsts iestadi, izmekléSanas iestadei ir
“jaizverté un pienacigi janem vera visas attiecigas subjekta iezimes” un japarbauda visu veidu pieradijumi, kas varétu
bat bitiski §im izvértejumam; to darot, tai biitu jaizvairas “tikai vai nepamatoti koncentréties uz kadu atsevisku
iezimi, pienacigi nenemot véra citas iezimes, kas var bat bitiskas”.

(*) WT/DS379/AB/R (US — Anti-dumping and Countervailing Duties on Certain Products from China), Apelacijas institiicijas 2011. gada
11. marta zinojums, DS379, 318. punkts. Sk. art WT/DS436/AB/R (US — Carbon Steel (India)), Apelacijas institficijas 2014. gada
8. decembra zinojumu, 4.9.- 4.10., 4.17.- 4.20. punktu, un WT/DS437/AB/R (US — Countervailing Duty Measures on Certain Products
from China), Apelacijas institiicijas 2014. gada 18. decembra zinojumu, 4.92. punktu.
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(228) Lai konkréta gadijuma subjektu pareizi klasificétu ka valsts iestadi, var bt svarigi izvértét, “vai [subjekta] funkcijas
vai riciba ir tadas, kas parasti tiek klasificétas ka valdibas funkcijas vai riciba attiecigas dalibvalsts tiesibu sistéma”, ka
arT kada ir subjektu klasifikacija un funkcijas PTO dalibvalstis kopuma. Tadgjadi tas, vai funkcijas vai riciba ir tadas,
kas parasti tiek klasificétas ka valdibas funkcijas vai riciba attiecigas dalibvalsts tiesibu sistéma, var bat batisks
apsverums, ko nemt véra, lai noteiktu, vai konkréts subjekts ir valsts iestade.

(229) Ir daudz dazadu veidu, ka valdiba Saurd izpratné var pieskirt subjektiem pilnvaras. Attiecigi, lai pieraditu, ka
konkrétam subjektam ir pieskirtas $adas pilnvaras, var noderét dazadu veidu pieradijumi. Pieradijums, ka subjekts
faktiski pilda valdibas funkcijas, var kalpot par pieradijumu, ka tam ir vai ir pieskirtas valdibas pilnvaras, jo ipasi
tad, ja minétie pieradijumi liecina par ilgsto$u un sistematisku praksi.

(230) Pieradijumi, ka valdiba isteno batisku kontroli par subjektu un ta ricibu, noteiktos apstaklos var bt ari pieradijumi
tam, ka attiecigajam subjektam ir valdibas pilnvaras un ka tas isteno $adas pilnvaras valdibas funkciju veiksana.
Patie$am, lai gan valdibas pasumtiesibas uz subjektu nav izskirigs kritérijs, kopa ar citiem elementiem tas var klat
par pieradjjumu. Tomer, ka atzits arT PTO judikattira (*'), ar to, ka starp subjektu un valdibu Saura nozimé pastav
tikai formalas saiknes, “visticamak, nepietiks”, lai konstatétu, ka subjektam ir valdibas pilnvaras. Tapéc, pieméram,
tikai fakts, ka valdiba ir kada subjekta vairakuma akcionare, pats par sevi neliecina, ka valdiba isteno batisku
kontroli par §a subjekta ricibu, nemaz nerundjot par to, ka valdiba tam biitu pieskirusi valdibas pilnvaras. Tomér
dazos gadijumos, ja pieradijumi liecina, ka pastav daudzas formalas norades par valdibas istenotu kontroli, un ir ari
pieradjjumi, ka $1 kontrole tiek izmantota batiski, Sie pieradjjumi var laut secinat, ka attiecigais subjekts Isteno
valdibas pilnvaras.

(231) Izmeklésanas attieciba uz valsts iestadi uzmanibas centra nav tas, vai riciba, kuras rezultata, iesp&jams, ir sniegts
finansials ieguldijums, ir logiski saistita ar noteiktu valdibas funkciju. Saja zina juridiskais standarts valsts iestades
noteikanai saskana ar PTO NSKP noliguma 1.1. panta a) punkta 1. apak$punktu neparedz, ka ir noteikti jakonstaté
konkrétas pakapes vai rakstura saikne starp noteiktu valdibas funkciju un konkréto aplikoto finansialo ieguldjjumu.
Drizak attiecigas izmekleanas rezultats ir atkarigs no subjekta, kas isteno 3o ricibu, ta pamatipasibam un attiecibam
ar valdibu. Si koncentréSanas uz subjektu, nevis ricibu, kuras rezultata, iesp&jams, sniegts finansials ieguldfjums,
atbilst faktam, ka “valdibai” ($aurd nozimé) un “valsts iestadei” “to pamatiezimes noteikta méra ir kopigas vai
parklajas”, t. i, tas abas péc bitibas ir “valdibas-".

(232) Subjekta ricibas vai prakses raksturs noteikti var bat izmekléanai attieciba uz valsts iestadi batisks pieradijums.
Proti, subjekta riciba (jo ipasi, ja ta liecina par “ilgstosu un sistematisku praksi’) ir viens no dazado veidu
pieradijumiem, kas atkariba no katras izmekléSanas apstakliem var laut saprast subjekta pamatiezimes un attiecibas
ar valdibu Saura nozimé. Tomér $adu pieradijumu novértéjuma mérkis ir atbildét uz galveno jautajumu par to, vai
pasam subjektam piemit pamatiezimes un funkcijas, kas to lautu klasificét ka valsts iestadi. Pieméram,
noveértéjumam par to, vai subjekts ir valsts iestade, Kinas valstij piedero§u komercbanku (“VPK”) konteksta lieta
DS379 butiska bija cita starpa informacija, kas liecinaja, ka i) “VPK galveno biroju izpilddirektorus amata ir iecélusi
valdiba un ka [KKP] to izvelé saglaba bitisku ietekmi”, un ii) VPK “joprojam triikst atbilstodu riska parvaldibas un
analitisku iemanu”. Sie pieradijumi attiecas ne tikai uz VPK veikto kreditésanu ka tadu, bet ari uz to organizato-
riskajam iezimém, lémumu pienemsanas pilnvaru kédém un vispargjam attiecibam ar KV. Tadéjadi Apelacijas
institficija (“AI") lieta DS379 noradija, ka, lai gan ASV Tirdzniecibas departaments (“USDOC”) péma véra
pieradjjumus par VPK ricibu (‘kreditéSanu”), tas notika izmekléSanas par $o subjektu pamatiezimém un to
attiecibam ar KV ietvara. Sis VPK pildija valdibas funkcijas Kinas valdibas varda.

(*') WT/DS379/AB/R (US — Anti-dumping and Countervailing Duties on Certain Products from China), Apelacijas institiicijas 2011. gada
11. marta zinojums, DS379, 318. punkts.
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(235)

(236)

(237)

(238)

(239)

Turklat AT arT uzskatija par nozimigu faktu, ka attieciga valdiba izmeklesanas laika nesadarbojas. Proti, lieta DS379
Al apstiprinaja CFS Paper izmeklé$ana izdarito USDOC konstatéjumu, ka VPK ir valsts iestades, pamatojoties uz
$adiem apsverumiem: i) banku nozare Kina gandriz pilniba pieder valstij, ii) Komercbanku likuma 34. panta ir
paredzéts, ka bankam “javeic kreditéSana, nemot véra valsts ekonomikas vajadzibas un socialo attistibu, ka ari
atbilstosi valsts riipniecibas politikai”, iii) dokumentéti pieradijumi liecina, ka VPK joprojam triikst atbilstosu riska
parvaldibas un analitisku iemanu, un iv) “[$aja] izmeklésana [USDOC] nesanéma pieradijumus, kas vajadzigi, lai
visaptverosi dokumentétu procesu, atbilstosi kuram tika pieprasiti, pieskirti un izvértéti aizdevumi papira razo$anas
nozarei” (%2).

Visbeidzot, lai attiecigos VPU varétu uzskatit par valsts iestadém, KV nav obligati jakontrolé katrs VPU pardosanas
darfjums, kura tie pardod izejresursus lejasposma razotajiem.

(© Kinas valstij piederosas bankas un finan$u iestades, kas darbojas ka valsts iestades

Komisija, pamatojoties uz attiecigajiem noteikumiem un judikatiru, kas apkopoti iepriek$ teksta, novértéja, vai
Kinas bankas un finansu iestades, kas nodrosinaja tieSu vai netiesu finanséjumu CITIC Dicastal, darbojas ka valsts
iestades. Konkréti, Komisija ievaca informaciju par valsts IpaSumtiesibam, ka ari formalas norades par valdibas
kontroli par minétajam bankam. Ta péc tam uzmanibu veltija $o banku pamatiezimém un funkcijam un to
attiecibam ar KV, tai skaita analizgja pieradijumus par netieSu valsts kontroli, KV iejauk$anos tirgdi, kas veikta, lai
sasniegtu konkrétus politikas merkus, to, vai KV istenojusi biitisku kontroli attieciba uz to aizdevumu politiku un
riska noveértéumu un vai $ie uzpémumi ir pildijusi valdibas funkcijas KV varda.

Ka mineéts ieprieks, KV izmeklésana atteicas sadarboties. Tapéc to, vai attiecigas Kinas finansu iestades rikojusas ka
valsts iestades, Komisija novértéja, pamatojoties uz pieejamo informaciju un pieejamajiem faktiem. Saja nolika
Komisija savus konstatgjumus balstija uz iepriek$éjam izmekle$anam un citiem batiskiem elementiem.

Ki minéts SSA antisubsidéSanas izmekléSanas 3.4.1.2-3.4.1.5. iedala, ki ari SSS izmekléSanas
3.3.1.2-3.3.1.4. iedala, Komisija konkréti uzskaitija valstij piederosas bankas un citas finanu iestades, par kuram
tika konstatéts, ka tas ir valsts iestades. Saja saraksta ir icklauta lielaka dala banku un finansu iestazu, kas uzskaititas
223. un 224. apsvéruma un kas snieguSas tieSu vai netie$u finansgjumu Dicastal grupai, jo tas ir Kinas valstij
piederosas bankas un/vai pastav formalas norades par KV kontroli par sim bankam. Turklat tajas pasas SSA un SSS
antisubsidéSanas izmeklésanas iedalas Komisija secindja, ka KV ir izveidojusi normativu regulgjumu attieciba uz
visam bankam un finansu iestadém, kuras veic darbibu Kina, un tas bija jaievéro vaditdjiem un uzraugiem, kurus
iecélusi KV un kuri sniedz parskatus KV. Tatad KV izmantoja minéto normativo regulégjumu, lai istenotu batisku
kontroli par visu valstij piedero$o banku un citu Kina darbojosos banku un finansu iestazu ricibu.

Papildus visparigajam tiesiskajam regulgjumam, kas izklastits SSA un SSS antisubsidéSanas izmeklesana,
preferencialajam finanséjumam, ko $is finansu iestades sniedza CITIC Dicastal, tika piemérots viss tiesiskais
konteksts, kas noradits 3.4. iedala izklastitas divpusgjas sadarbibas satvara, ka ari iepriek§ 3.5.2.1.3. iedala
aprakstitais Ipasais tiesiskais, politiskais un ekonomiskais to preferencialo ricibpolitiku konteksts, ko Kina bija
ieviesusi aluminija ritenu nozareé.

Pamatojoties uz visiem iepriek§ minétajiem faktiem un pieradijumiem, Komisija konstatéja, ka visas attiecigas Kinas
politiskas un valstij piederosas bankas, ka ari visas paréjas Kinas bankas un finansu iestades, kas nodrosinaja
finanséjumu CITIC Dicastal, istenoja ieprieks izklastito tiesisko reguléjumu, pildot valdibas funkcijas attieciba uz
aluminija ritenu nozari. Tapéc tas bija valsts iestades pamatregulas 2. panta b) punkta nozimé, ko skata saistiba ar
pamatregulas 3. panta 1. punkta a) apakSpunktu.

(*) WT/DS379/AB[R (US — Anti-dumping and Countervailing Duties on Certain Products from China), Apelacijas institiicijas 2011. gada
11. marta zinojums, DS379, 349. punkts.
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(240) Plasaka informacija par $o argjo finanséjumu ir sniegta 3.4.3., 3.5.1. un 3.5.2.1.3. iedala. Nemot véra to, ka CITIC
Dicastal un visparigak CITIC grupa istenoja Marokas ieguldijumu projektu saistiba ar iniciativu “Viena josla, viens
cel$”, un $a projekta bitiskas ieguldijumu vajadzibas, un CITIC Dicastal Tpaso situaciju, kas paskaidrota jo ipasi
3.5.2.1.2. iedala, ir pamatoti secinat, ka vismaz dala no 3a argja finans€juma tika izmantota Marokas projekta
finanséSanai. CITIC Dicastal istenoja ieguldijumu noliguma paredzétas finanséSanas prasibas vairakos posmos.
Konkréti, finanséjums DMA netika sniegts tie$i, bet gan netiesi, izmantojot vairakus starpniekuznémumus, kurus
kontrolé CITIC Dicastal, ka sikak izklastits turpmak 3.5.2.1.2. iedala.

3.5.2.1.2.  Preferenciala finanséjuma nodro$inasana DMA, ko veic CITIC Dicastal, 1ikojoties ka valsts iestade

(a) Preferenciala finanséjuma nodros$inasana, ko veic CITIC Dicastal ar savu saistito subjektu
starpniecibu

(241) Istenojot ieguldijumu noligumu ar MV, CITIC Dicastal noléma novirzit preferencialo finanséjumu DMA — darbibas
sabiedribai, kas izveidota Marokas projekta isteno$anai, — ar $adu Cetru saistito subjektu starpniecibu:

—  Changsha Dicastal,
—  Dicastal Asia,
—  Dicastal HK,

—  Wisdom.

(242) Nemot vera ieguldijumu noliguma Istenosanas laika valdoSo Ipaso situaciju, kas sikak aprakstita turpmakajos
apsvérumos, CITIC Dicastal nepieskira uznemumam DMA Marokas projektam nepiecieSamos naudas lidzeklus tiesa
veida. Ta vieta tas §im nolikam izvélgjas sarezgitaku kartibu, proti, izmantoja 3o saistito subjektu starpniecibu. Taja
pasa laika CITIC Dicastal nodrosinaja ciesu kontroli par $o naudas lidzeklu plismu cauri Siem subjektiem, un ari tas
sikak aprakstits turpmak.

(243) Péc ieguldijumu noliguma parakstisanas 2018. gada jalija CITIC Dicastal akcionaru strukttira 2019. gada tika veiktas
bitiskas izmainas. Sakotngji tas bija uzpémumam CITIC Group Corporation pilniba piedeross (netiess)
meitasuznémums, bet 2019. gada gandriz 60 % ta akciju tika nodotas citiem akcionariem. Akciju nodosana tika
pabeigta tikai 2020. gada beigas, ka to apstiprina jaunakais CITIC Dicastal kapitala novértéjuma zinojums.
Uzpémums joprojam ir uznémumam CITIC Group Corporation dalgji piederods meitasuznémums, un ta finansu
rezultati joprojam tiek konsolidéti CITIC Group Corporation finansu parskata.

(244) Nemot veéra ipasumtiesibu mainu, CITIC Dicastal neistenoja ieguldijumu projektu Maroka tiesa veida. Ta vieta tas
sadarbojas ar vairakiem uznémeéjdarbibas partneriem, lai saktu projektu saskana ar ieguldijumu noliguma noteikto
grafiku.

(245) Uznémumu DMA - razotaju eksportétaju Maroka — sakotnéji izveidoja Kerry Invest Pty Ltd, uznémums, kas ieguldija
99 % no sakotngja pasu kapitala. Vienigais Kerry Invest akcionars ir bijusais CITIC Dicastal Australia Pty Ltd (likvidéts
2018. gada) direktors/sekretars.

(246) Taja pasa laika CITIC Dicastal vérsas pie sava uznémeéjdarbibas partnera Changsha Dicastal, ka sikak paskaidrots
3.5.2.1.2. iedalas b) apaksiedala, ar priekslikumu sadarboties ieguldjjumu projekta Maroka. Ta tika panakta
darfjumdarbibas vienosanas ar Changsha Dicastal, ka to apstiprinaja CITIC Dicastal parstavis parbaudes apmeklgjuma
DMA telpas. Pamatojoties uz to, DMA kluva par Changsha Dicastal netie$u meitasuzpémumu ar ta Honkongas
meitasuznémuma Dicastal Asia starpniecibu; Dicastal Asia tika izveidots 2018. gada novembri ka instruments
Marokas ieguldijumu projekta isteno$anai.
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(254)

2023. gada beigas, formali noslédzot savu sakotngjo ieguldijumu projektu Maroka, CITIC Dicastal formali parpéma
Dicastal Asia (ar Honkongas meitasuznémuma Dicastal HK starpniecibu) ipasumtiesibas, tadgjadi faktiski klastot par
vienigo DMA akcionaru (). Uz ta pamata CITIC Dicastal “iegadajas” ari nesamaksatos DMA paradus uzpémumam
Changsha Dicastal par piegadatajiem razoSanas lidzekliem, ka paskaidrots 3.5.2.1.2. iedalas b) apaksiedala. Si
ipasumtiesibu maina tika registréta 2024. gada 30. janvari.

Lietas materialos esosie pieradijumi liecina, ka CITIC Dicastal bija saistits ar DMA un tika uzskatits par iegulditaju un
projekta ipasnieku ieguldjjumam Maroka pat pirms tam, kad tas formali kluva par DMA ipasnieku, ka paskaidrots
turpmakajos apsvérumos.

Pirmkart, ka paskaidrots 3.4.3. iedala, DMA tika izveidots, pamatojoties uz ieguldijumu noligumu, ko CITIC Dicastal
KV varda parakstija ar MV. leguldijumu noliguma CITIC Dicastal ir noradits ka iegulditajs un vadosais partneris
ieguldijumu projekta. Ka paskaidrots ari 3.4.3. un 3.5.1. iedala, kapitala prasiba ieguldjjumu noliguma 7. panta
nosaka, ka iegulditajs (CITIC Dicastal) apnemas nodrosinat visu kapitalu un balsstiesibas darbibas sabiedriba un ka
akciju kapitals un balsstiesibas tie$i pieder CITIC Dicastal, un ka akciju saglabasanas periods ir 15 gadi, bet tas,
piemérojot Ipasu procediru, var atsavinat priekslaicigi, ja tick sapemta MV piekrisana.

Otrkart, argjas personas uzpémumu CITIC Dicastal vienmér ir uztvérusas un/vai tas sevi ir poziciongjis ka realo
projekta ipasnieku. Par to cita starpa liecinaja ta aizdevuma pieteikuma izvértgjums, ko DMA bija iesniedzis bankai
Attijari International Bank 2021. gada, ka ari CITIC Limited finansu parskatu analize, kura bija minéta jaunas razotnes
izveides pirma posma sak$ana Maroka 2019. gada jalija. (**)

Treskart, DMA faktiskajam akcionaram laikposma no 2018. lidz 2023. gadam — Changsha Dicastal — bija vieno$anas
ar CITIC Dicastal par ieguldijumu Maroka, ka paskaidrots 246. apsvéruma. Turklat, ka sikak paskaidrots 256.
un 259. apsvéruma, Changsha Dicastal parakstija ekskluzivu raZoSanas ligumu ar CITIC Dicastal, padarot sevi pilniba
atkarigu no CITIC Dicastal ka vieniga ta klienta.

Visbeidzot, DMA parakstija ekskluzivu razosanas ligumu ar CITIC Dicastal, kurd tas apnémas rezervét pilnu
razo$anas jaudu CITIC Dicastal razojumiem. Turklat tas sanéma tiesibas izmantot un izvietot CITIC Dicastal logotipu
uz $iem raZojumiem un savas telpas. Pamatojoties uz to, CITIC Dicastal kluva par vienigo DMA tieSo klientu.
Vienlaikus CITIC Dicastal ka vienigais DMA razoto aluminija ritenu ipaSnieks bija atbildigs par iepirkuma
procediiru, kuras mérkis bija pardot ritenus automobilu razotajiem.

Pamatojoties uz $iem elementiem, Komisija konstatéja, ka DMA kop$ savas izveides ir bijis saistits ar CITIC Dicastal,
vismaz saskana ar 127. panta 1. punkta b) apakSpunktu vai 127. panta 2. punktu Komisijas 2015. gada
24, novembra Istenosanas regula (ES) 2015/2447 (Savienibas Muitas kodeksa istenoSanas akts, “SMK IA”) (*’). Péc
formalas parnemsanas 2023. gada novembri, kas aprakstita iepriek, DMA kluva ari formali saistits ar CITIC
Dicastal saskana ar SMK IA 127. panta 1. punkta ) apakSpunktu.

Péc galigas informacijas izpauSanas DMA apgalvoja, ka tas nav saistits ar CITIC Dicastal un ka Komisija, secinot, ka
CITIC Dicastal ir sniedzis finansidlus ieguldfjumus uzpémumam DMA, ir izmantojusi nelabvéligu izsecinato
informaciju.

(**) “CITIC Dicastal Co., Ltd. veikta Dicastal (Asia) Investment Holding Co., Ltd. iegade” [kinieSu valoda]. Pieejams vietné https:/[scjgj.beijing.
gov.cn|ztzlfjyzjzajgs[jyzjzjyajgs/202311/t20231103_3294853.html (pédéjoreiz skatita 2025. gada 9. janvari).

(*) CITIC Limited. 2019 Annual report. Pieejams vietné https:/fwww.citic.com/uploadfile/2020/0421/20200421062822309.pdf
(pedgjoreiz skatita 2025. gada 9. janvari).

(**) Komisijas Istenoanas regula (ES) 2015/2447 (2015. gada 24. novembris), ar ko paredz siki izstradatus noteikumus, kas vajadzigi, lai
istenotu konkrétus noteikumus Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 952/2013, ar ko izveido Savienibas Muitas kodeksu.
ELL http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2015/2447oj (OV L 343, 29.12.2015., 558. Ipp.).
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(255) Komisija noradija, ka $is DMA apgalvojums ir vienkarss pazinojums, kas nav pamatots ar pieradijumiem. Ka paradits
$aja iedala, Komisijas konstaté&jumi nebija balstiti uz nelabveéligu izsecinato informaciju, bet gan uz vairakiem
objektiviem faktiem un pieradijumiem, kas pieejami lietas materialos un tika izmantoti saskapa ar pamatregulas
28. pantu. Tapéc Komisija $o apgalvojumu noraidija.

(b) Preferencials finansejums, kas pieskirts DMA ar Changsha Dicastal starpniecibu

(256) Uznémumam Changsha Dicastal nepieder CITIC Dicastal akcijas, un otradi. Tomér tas ir parakstijis ekskluzivu
razo$anas ligumu ar CITIC Dicastal, pamatojoties uz kuru Changsha Dicastal visu savu razo$anas jaudu izmanto, lai
razotu aluminija ritenus ar Dicastal zimolu. Savukart CITIC Dicastal apnemas iegadaties Changsha Dicastal produkciju
pardosanai galapateérétajiem.

(257) Turklat, ka minéts 246. apsveruma, uznémumam Changsha Dicastal ar CITIC Dicastal bija darfjumdarbibas vienoganas
par ieguldijumu Maroka. Apmaina par sadarbibu ar MV noslégta ieguldijumu noliguma savlaiciga isteno$ana CITIC
Dicastal apnémas “palielinat atbalstu uzpémumam Changsha Dicastal” Kinas iek$zemes tirghi. Tas izpaudas ka
Changsha Dicastal naudas plismas pieaugums. Uznémuma pelna no pardosanas 2018.-2020. gada bija ievérojami
lielaka par pelnu, kas tika giita pirms tam, 2017. gada, un péc 2020. gada. Tadgjadi Changsha Dicastal tika pieskirti
papildu naudas lidzekli, lai finansétu ieguldijumu darbibas Maroka. 2018. gada Changsha Dicastal iegramatoja
debitoru saistibas pret CITIC Dicastal, un to summa aptuveni atbilda kapitala ieguldijumam, kas 2019. gada ar
Dicastal Asia starpniecibu nodots uznémumam DMA. (%)

(258) Tapéc Komisija konstatéja, ka, lai gan $ie uznémumi nav saistiti akcionaru saitém, tie ir saistiti vismaz ka atziti
uznéméjdarbibas partneri saskana ar SMK IA 127. panta 1. punkta b) apak$punktu vai 127. panta 2. punktu.

(259) Ta ka CITIC Dicastal saskana ar razoSanas ligumu bija vienigais Changsha Dicastal klients, tas bija arT vienigais ta
ienakumu avots. Tas kopa ar ieprieks aprakstito darjjumdarbibas vienoSanos par ieguldijumu projektu nozimgé, ka
CITIC Dicastal sp&ja kontrolét Changsha Dicastal naudas pliismu un ietekmét tas virzibu un izmantosanu.

(260) Changsha Dicastal piegadaja DMA lielako dalu iekartu, ko izmanto aluminija ritenu raZo$ana. Lai gan $ie pirkumi tika
veikti 2018.-2022. gada un lielaka dala iekartu tika piegadatas 2020. gada, IP sakuma vairak neka 90 % no iegades
vértibas vél nebija segti. Tadéjadi Changsha Dicastal sniedza uzpémumam DMA preferencidlu bezprocentu
finansgjumu tadgjadi, ka Java DMA samaksat rékinus par iekartu piegadi novéloti.

(261) Turklat Changsha Dicastal, izmantojot savu Honkongas meitasuzpémumu Dicastal Asia, nodeva DMA papildu naudas
lidzeklus, ka aprakstits turpmak.

(© Preferencials finanséjums, kas pieskirts DMA ar Dicastal Asia starpniecibu

(262) Dicastal Asia ir tieSs, uznémumam Changsha Dicastal pilniba piedero$s meitasuznémums, kas izveidots vienigi ar
meérki veikt ieguldijumu Maroka. Lai gan tas ir registréts Honkonga, tam nav darbinieku Honkonga, ka ari ta registri
netiek glabati minétaja vieta. Ta vieta ta darbinieki un registri atrodas CITIC Dicastal galvenaja mitné Cjinhuandao
(KTR), ka konstatéts parbaudes apmekl&juma, kas tika veikts 2024. gada, t. i., péc tam, kad CITIC Dicastal parnéma
DMA (ar Dicastal HK un Dicastal Asia starpniecibu). Dicastal Asia neveica citus darfjumus, ka vien bija instruments,
ar ko istenot ieguldijumu projektu Maroka, kura galigais iegulditajs bija CITIC Dicastal. Tapéc tika konstatéts, ka
Dicastal Asia darbibas kontrolgja CITIC Dicastal uznémejdarbibas mérki Maroka.

(263) Tadéjadi Komisija konstatéja, ka Dicastal Asia bija saistits ar CITIC Dicastal ka ta atzitais uznéméjdarbibas partneris
saskana ar SMK TA 127. panta 1. punkta b) apak$punktu un CITIC Dicastal bija to norikojis sniegt preferencialu
finansgjumu uznémumam DMA.

(*) Changsha Dicastal 2018.-2023. gada revidétie parskati, kas iesniegti, atbildot uz véstuli par trikumiem Nr. 1, un savakti ka pieradijums
parbaudé uz vietas; debitoru/kreditoru saistibu saraksti, ko iesniedza Changsha Dicastal, atbildot uz véstuli par trikumiem Nr. 4.
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Dicastal Asia nodrosinaja uznémumam DMA dazadu veidu preferencialu finanséjumu, kas galu gala tika parveérsts
pasu kapitala.

DMA kops ta dibinasanas tika finanséts, izmantojot aizpémumus no se$am riska kapitala sabiedribam. DMA
gramatvedibas uzskaité Sos paradus registréja ka kreditoru saistibas. 2021. gada Dicastal Asia parnéma $os paradus.
Dicastal Asia izmantoja vairakus Wisdom aizdevumus, lai segtu sakotngjo iegulditaju debitoru saistibas.

Papildus naudas lidzekliem, kas sanemti no riska kapitala sabiedribam, DMA kops ta dibinasanas tika finanséts ari
kopuma no seSiem Dicastal Asia aizdevumiem. Dicastal Asia $os aizdevumus finanséja no Changsha Dicastal kapitala
ieguldijuma palielinajuma un aizdevuma, ko bija pieskiris Changsha Dicastal.

Kad Dicastal Asia 2021. gada kluva par vienigo Ipasnieku DMA paradam, kas izriet no ieprieksgjos apsvérumos
aprakstitajiem darfjumiem, tas parveidoja $o paradu par uznémuma DMA veikta kapitala ieguldijuma palielindjumu.

Turklat 2021. gada Dicastal Asia pieskira uznémumam DMA finansu aizdevumu. Sis aizdevums bija bez procentiem,
un DMA atmaksdja aizdevuma pamatsummu tikai 2023. gada beigas. Ka paskaidrots ieprieks, $o aizdevumu
nodroginaja vairaki aizdevumi, ko Dicastal Asia sanéma no Wisdom.

(d Preferencials finanséjums, kas pieskirts DMA ar Dicastal HK starpniecibu

Dicastal HK ir Honkonga registréts CITIC Dicastal pilniba piedero$s meitasuznémums. Lidzigi ka Dicastal Asia
gadijuma, ari Soreiz parbaudé uz vietas tika apstiprinats, ka uzpémuma darbinieki un registri atrodas nevis
Honkongd, bet gan Cjinhuandao, CITIC Dicastal telpas. Dicastal HK tika izveidots, pirms CITIC Dicastal bija nolémis
ieguldit Maroka. CITIC Dicastal o uznémumu ieprieks izmantoja, lai veiktu ieguldijumus meitasuznémumos Eiropa.
Péc Marokas projekta saksanas tas tika izmantots, lai nodrosinatu preferencialu finansgjumu DMA ka galvenajam
aluminija ritenu piegadatajam Eiropas automobilu razotajiem.

Tapéc Komisija konstatéja, ka Dicastal HK bija saistits ar CITIC Dicastal saskana ar SMK IA 127. panta 1. punkta
e) apakSpunktu, to kontroléja CITIC Dicastal un CITIC Dicastal bija to norikojis sniegt preferencialu finansgjumu
uznémumam DMA.

2020. gada Dicastal HK izsniedza DMA finan$u aizdevumu, kas bija denominéts euro. Pamatsumma tika pilniba
atmaksata vairakos maksajumos visa izmekléSanas perioda. Savukart Dicastal HK sanéma vairakus aizdevumus no
CITIC Dicastal, ar ko sedza uznémumam DMA aizdotos naudas lidzeklus.

(e Preferencials finanséjums, kas pieskirts DMA ar Wisdom starpniecibu

DMA no Wisdom ieguva lielako daJu aluminija lietnu, kas ir aluminija ritenu raZo$ana izmantota galvena izejviela. Ka
paskaidrots 3.2.2. iedala, izmeklé$ana atklajas neparasti darfjjumi starp Wisdom un Dicastal grupu. Tapéc Komisija
analiz€ja iesp&jamas attiecibas starp Wisdom un minéto grupu. Ka secinats turpmak, Komisija, pamatojoties uz
pieejamajiem faktiem, konstatéja, ka Wisdom bija saistits ar Dicastal grupu.

Attieciba uz aluminija lietnu nodro$inasanu janorada, ka Wisdom noteica uznémumam DMA tadu cenu, kas bija
ieveérojami zemaka neka cena par lietniem, kuri iegadati no nesaistita piegadataja. Turklat, neraugoties uz saskanoto
90 dienu samaksas terminu, DMA nebija samaksajis par 2023. gada laika sanemtajam aluminija lietnu piegadem.
Tadgjadi Wisdom nodrosinaja finansgjumu uznémumam DMA, izmantojot preferencialas aluminija lietnu cenas un
novélotu maksajumu iekasé$anu par attiecigajam piegadém.

Turklat Wisdom izsniedza uznémumam Dicastal Asia vairakus aizdevumus kopa desmitiem miljonu euro vértiba, kas
galu gala tika izmantoti, lai palielinatu DMA pasu kapitalu un nodro$inatu tam finan$u aizdevumu, ka paskaidrots
ieprieks c) apaksiedala.

Pamatojoties uz Siem darfjumiem, lietas materialos ieklautajiem dokumentiem un pieradijumiem, kas iegtiti Dicastal
grupas parbaudes apmeklgjumos, ka paskaidrots ari 3.2.2. iedala, Komisijai bija pamats uzskatit, ka Wisdom ir ar
Dicastal grupu saistits subjekts. Sava novértéjuma Komisija apsvéra turpmak izklastitos elementus.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/500/0j

43/105



LV OV L, 14.3.2025.

(276) Uzpémums Wisdom tika izveidots 2019. gada novembri Honkonga ar registréto kapitalu 100 HKD (aptuveni
12,50 EUR). Uzpémumu nodibinaja ta vienigais akcionars, Kinas valstspiederigais.

(277) Xa izklastits 3.2.2. iedala, Komisija konstatéja, ka Kinas valstspiederigais, kas bija vienigais Wisdom akcionars, bija
registréts Cjinhuandao, taja pasa pilséta, kur CITIC Dicastal juridiska adrese. Turklat izradijas, ka uzpémumam
Wisdom Honkonga ir ta pati juridiska adrese ka abiem Honkonga bazétajiem Dicastal grupas uznémumiem, proti,
Dicastal Asia un Dicastal HK.

(278) Neraugoties uz Komisijas atkartotajiem méginajumiem iegiit vairak informacijas par Wisdom darbibam un ta
juridiskajam un ekonomiskajam attiectbam ar DMA un Dicastal grupu gan no pasa Wisdom, gan no Dicastal grupas,
Wisdom atteicas sadarboties izmeklesana, bet Dicastal grupa neiesniedza visu Komisijas pieprasito informaciju.

(279) Neviens no CITIC Dicastal minétajiem argumentiem neizskaidroja, ka un kapéc it ka nesaistits uznémums ar nelielu
pasu kapitalu 12,50 EUR apméra, laujot samaksat rékinus par aluminija lietniem novéloti un neiekaséjot procentus
par aizdevumiem, kuru kopgja vertiba ir vairaki miljoni euro, finansétu ar sevi it ka nesaistitu grupu, ka ari to, ka
tads liels uznémums ka CITIC Dicastal varétu uzticét $im piegadatajam tik batiskas lietnu piegades. Atbildot uz
jautdjumu, kapéc CITIC Dicastal ieteica Wisdom ka DMA lietnu piegadataju, tas tikai apgalvoja, ka CITIC Dicastal
ilgstosi sadarbojas ar Wisdom Ipa$nieku ka ekspertu aluminija nozaré.

(280) Saistiba ar pamatregulas 28. panta pieméroSanas procediru, kas aprakstita 3.2.2. iedala, CITIC Dicastal apgalvoja, ka
tas nav saistits ar Wisdom un ka Komisijas pieprasita informacija par Wisdom nav vajadziga.

(281) Attieciba uz attiecibam CITIC Dicastal apgalvoja, ka Komisijas minétie apstakli neveido attiecibas starp Dicastal grupu
un Wisdom, pamatojoties uz piemérojamajiem Savienibas tiesibu aktiem, proti, SMK TA 127. pantu. CITIC Dicastal
apgalvoja, ka revidetie parskati un grupas uznémumu gramatvedibas uzskaite apstiprina, ka Wisdom nav ieklauts
grupas uzskaité ka saistits uznémums.

(282) Komisija $os apgalvojumus noraidija. Vispirms, ka CITIC Dicastal pareizi noradijis, juridiskais pamats, kas
izmantojams, lai konstatétu uznémumu attiecibas §is procediiras mérkiem, ir SMK TA 127. pants. Faktam, ka
konkréts uznémums nav noradits ka saistits subjekts Dicastal grupas revidétajos parskatos un finansu parskatos, nav
nozimes, jo juridiskais pamats $adai zinosanai un konsolidacijai gramatvedibas uzskaites vajadzibam ir attiecigie
gramatvedibas un revizijas noteikumi Honkongas vai Kinas tiesibu sistémas, nevis SMK IA 127. pants. Turklat
attieciba uz $o argumentu praksé var biit nozime arl tam, vai un ka Sie revizijas un gramatvedibas noteikumi tiek
faktiski istenoti un ka tiek panakta to izpilde Honkonga vai Kina, ja uznémums par kadu saistitu subjektu nenorada,
ka tas ir saistits subjekts.

(283) Komisija turklat noradija ari to, ka ta ir konstatgjusi attiecibas starp Dicastal grupas abiem atzariem (vienu atzaru, kas
akcionaru saitém saistits ar CITIC Dicastal, un otru atzaru, kas saistits ar Changsha Dicastal), pamatojoties uz
razo$anas ligumu starp CITIC Dicastal un Changsha Dicastal. Changsha Dicastal darfjumi ar ta meitasuznémumiem,
no vienas puses, un uznémumiem, kas ir saistiti ar CITIC Dicastal, no otras puses, revidétajos uznémumu parskatos
vai gramatvedibas uzskaité nebija noraditi ka saistito pusu darjjumi.

(284) Turklat Komisijai ir pieejama tikai informacija par darjjumiem starp Wisdom un Dicastal grupas Changsha Dicastal
atzaru. Tapéc nebija izslédzams fakts, ka tas ir saistits ar Dicastal grupas CITIC Dicastal atzaru ar saikném, kas
balstitas uz kopigu akcionaru, kopigu vadibu vai gimenes saitém starp Wisdom vaditdjiem un/vai Ipasniekiem un
Dicastal grupas CITIC Dicastal atzaru. Pamatojoties uz iepriek§ minéto, Komisija $os apgalvojumus noraidija.
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Attieciba uz faktiskajiem apstakliem, uz kuru pamata Komisija pienéma, ka attiecibas pastav, Dicastal grupa sniedza
papildu informaciju, lai atspekotu apgalvojumus par to, ka Wisdom bez maksas nodrosinajis izejvielas un
aizdevumus Dicastal grupai. Konkréti, ta paradija, ka DMA aluminija pirkumi no Wisdom tika daléji samaksati péc
izmekléSanas perioda, 2024. gada, un ka Dicastal Asia sniegtais aizdevums arT tika atmaksats péc izmekléSanas
perioda, 2024. gada. Grupa ari apgalvoja, ka ta ir ierasta prakse, ka vairakiem Honkonga registrétiem uzpémumiem

ir kopiga adrese, un tadgjadi sis fakts neapstiprina teoriju par attiecibu pastavésanu starp Dicastal grupu un Wisdom.

Komisija uzskatija, ka ieprieks aprakstitie darfjumi un ar citiem uzpémumiem kopiga juridiska adrese ir pietieckami
elementi, kas norada uz attiecibam starp Wisdom un Dicastal grupu. Sie elementi pilniba pamatoja Dicastal grupai un
uzpémumam Wisdom pausto Komisijas pieprasijumu péc papildu informacijas, kas bija nepieciesama, lai
parliecinatos, vai Sos elementus apstiprina papildu informacija, jo bez Wisdom sadarbibas tos nevaréja izmekleét.
Pamatojoties uz ieprieks minéto, sie apgalvojumi tika noraiditi. So apgalvojumu biitiba ir sikak apliikota turpmak
$aja iedala.

Dicastal grupa ari apgalvoja, ka ta ir darfjusi visu iesp&jamo, lai parsititu uznémumam Wisdom antisubsidé$anas
anketu. Tomér §is uznémums uz Siem centieniem nereagéja. Tapat nekada sazina starp Dicastal grupu un Wisdom
nevaréja tikt izpausta komercnoslépuma un personas privatas dzives apsvérumu del.

Komisija uzskatija, ka lietas materialos ir pietickamas norades, kas apstiprina, ka $ie uznémumi ir saistiti. BaZas par
komercnoslépumu un personas privatas dzives apsvérumiem nav pamatots iemesls, lai atteiktos uzradit Komisijai
dokumentus un informaciju, kas ir butiski izmekléSanai, jo tos pilniba aizsarga konfidencialas informacijas
aizsardziba saskana ar pamatregulas 29. pantu. Tapéc Sis apgalvojums tika noraidits.

Attieciba uz jautajumu par to, vai Komisijas pieprasita informacija bija vajadziga, Dicastal grupa apgalvoja, ka, nemot
vera valsti, kura Wisdom ir registréts, ka arT uznémumam DMA piegadatas izejvielas izcelsmes valsti, Komisijas
pieprasita informacija par Wisdom nav vajadziga, jo izmekle8ana attiecas tikai uz iespéjamo sadarbibu starp MV un
KV. Tapéc iesp&jamie finansidlie ieguldijumi arpus Marokas teritorijas vai arpus sadarbibas starp MV un KV
neietilpst $is izmeklesanas darbibas joma.

Komisija tam nepiekrita. Kinas uznémumi nereti dibina meitasuzpémumus Honkonga, kur ir labveliga
uzpémejdarbibas vide tirdzniecibai vai ieguldjjumiem arvalstis, pieméram, labvéligakas uznémumu ienakuma
nodokla likmes, piekluve kapitala tirgiem, brivi konvertéjama valaita. Daudzos gadijumos Honkonga registrétie
uznémumi faktiski veic savu darbibu no savu matesuznémumu telpam Kina. Si prakse bija vérojama ari Dicastal
grupa, kur gan CITIC Dicastal, gan Changsha Dicastal Honkonga nodibinaja ieguldijumu sabiedribas. Ka apstiprinats
parbaudés uz vietas, $o meitasuznémumu registri un darbinieki atradas CITIC Dicastal galvenaja mitné Cjiphuandao.
Turklat CITIC Group Corporation (CITIC Dicastal galigais Ipasnieks) pats Honkonga nodibinaja uzpémumu CITIC
Limited un ieguldija savu aktivu vairakumu Honkonga registrétaja uznémuma (¢). Turklat, lai gan piegadato izejvielu
izcelsme nebija ne Kina, ne Maroka, Wisdom finanséja DMA, iekas€jot maksajumus par aluminija lietnu piegadém ar
ievérojamu novéloanos un nosakot loti zemu cenu salidzinajuma ar tirgus cenu. Ka sikak paskaidrots turpmak,
Wisdom tika izveidots Kina un istenoja Kinas preferencialas ricibpolitikas aluminija ritenu raZotaju laba. Tapéc
Komisija uzskatija, ka lietnu izcelsmei $aja zina nav nozimes. Pamatojoties uz iepriek§ minéto, Komisija noraidija
$os apgalvojumus.

(*’) About CITIC. Brief introduction. Pieejams vietné https://www.group.citiclen/About_CITIC/Brief_Introduction/ (pédgjoreiz skatita
2025. gada 8. janvari).
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(291) Lai gan MV pastavigi noliedza sadarbibu starp MV un KV attieciba uz DMA, MV sava iesniegtaja informacija
atbalstija Dicastal grupas viedokli par nepieciesamibu iegiit pieprasito informaciju. Sai sakara, atsaucoties uz PTO
NSKP 12.7. pantu un pamatregulas 28. panta 1. punktu, MV apgalvoja, ka pieejamos faktus var izmantot tikai tas
informacijas vieta, ko izmekléSanas iestade ir atzinusi par vajadzigu. Turklat MV apgalvoja, ka saskana ar ekspertu
grupas zinojumu lieta US — Supercalendered paper (**) un Tiesas spriedumu lietd European Bicycle Manufacturers
Association (EBMA)/Giant (China) Co. Ltd (%) pienakums pieradit konkrétas informacijas nepiecieSamibu pirms
pieejamo faktu izmantoSanas ir Komisijai. MV ari atgadinaja, ka saskana ar PTO Antidempinga noliguma
(“Antidempinga noligums”) II pielikuma 7. punktu, ko péc analogijas pieméro antisubsidéSanas izmekléSanu
konteksta, Komisijai, izraugoties pieejamo faktu avotus, biitu jarikojas ipasi piesardzigi. Sai sakara MV noradija, ka
izmekl&anas iestadei péc iespéjas ka pieejamie fakti biitu jaizmanto informacija no citiem neatkarigiem avotiem vai
informacija, kas iegiita no citam ieinteresétajam personam. MV arl uzsvéra, ka Dicastal grupa sniedza vairakas
atbildes uz anketas jautdgjumiem, piekrita parbaudes apmekléjumiem un sadarbojas ari posma péc parbaudes
apmeklgjumiem. Visbeidzot, MV aicindja Komisiju neizmantot pieejamos nelabvéligos faktus saistiba ar iespgjamo
nesadarboSanos un atgadindja Komisijai, ka par visim jaunajam subsidiju shémam, ko Komisija ir apzinajusi, tai
pirms $o programmu ieklauSanas izmekl&Sanas tvéruma tas ir jaapspriez ar MV.

(292) Komisija pilniba néma véra Sos MV argumentus. Nemot véra 286.—290. apsvéruma izklastitos argumentus, Komisija
noraidija Sos apgalvojumus, jo no Wisdom un Dicastal grupas pieprasita informacija bija vajadziga izmeklesanai
saskana ar tiesibu aktiem un MV minéto PTO judikatiiru. Ka sikak izklastits turpmak, Komisija savos konstat&jumos
nepalavas uz “nelabvéligiem” pieejamajiem faktiem, bet Joti piesardzigi izmantoja lietas materialos pieejamos faktus.
Tapec Sie MV argumenti tika noraiditi.

(293) Pamatojoties uz visiem iepriek§ minétajiem apsvérumiem un pieradijumiem, Komisija apstiprinaja savu nodomu
piemérot pamatregulas 28. pantu, lai noteiktu, vai Wisdom bija saistits ar Dicastal grupu un tadgjadi ar CITIC grupu
saskana ar SMK TA 127. pantu. Saja noliika Komisija sava novértéjuma palavas uz vairakiem pieejamajiem faktiem,
ka arT tai vairaki fakti bija jaizsecina, lai vajadzibas gadijuma novérstu atlikuso informacijas trikumu.

(294) Pirmkart, Komisija noradija, ka Wisdom un abi Honkonga bazétie Dicastal grupas uznémumi, kas bija iesaistiti
Marokas projekta, proti, Dicastal Asia un Dicastal HK, Honkonga ir registréti viena adreseé.

(295) Papildus argumentiem un atspekojumiem, kas izklastiti 3.2.2. iedala un ieprieksgjos apsvérumos, CITIC Dicastal
apgalvoja, ka iemesls tam, kapéc Wisdom, Dicastal Asia un Dicastal HK ir viena juridiska adrese Honkonga, ir tas, ka
visi trfs uznémumi izmantoja viena registracijas agenta pakalpojumus. So tris uznémumu juridiska adrese ir
registracijas agenta adrese Honkonga.

(296) Sis arguments nepieradija, ka uznémumi nav saistiti. Gluzi otradi, faktu, ka uzpémumiem ir viens un tas pats
registracijas agents un viena juridiska adrese, ari var uzskatit par noradi uz attiecibam saskana ar pamatregulas
28. pantu, jo ta ir izplatita prakse saistitam personam izmantot viena agenta pakalpojumus un vienu juridisko
adresi, lai maksimizétu administrativo procediiru efektivitati un vienlaikus samazinatu pamata esosas izmaksas.

(297) Turklat izmekléSana atklajas, ka uzpémumiem Dicastal Asia un Dicastal HK nav darbinieku Honkonga, jo to
darbinieki un registri atradas CITIC Dicastal telpas Cjinhuandao, Hebei provincé, KTR. Tapéc Komisijai bija pamats
secinat, ka arl Wisdom neveica uznéméjdarbibu no Honkongas. Nemot véra to, ka Wisdom Ipasnieka un direktora
adrese arl bija Cjinhuandao, un ta ka ne Wisdom, ne ari CITIC Dicastal $aja jautdgjuma nesadarbojas, Komisija
uzskatija, ka Wisdom uznéméjdarbibas veikSanas vieta arT atrodas Cjinhuandao.

(%) Ekspertu grupas zinojums lieta US — Supercalendered Paper, 7.174. un 7.175. punkts.
(**) Tiesas 2017. gada 14. decembra spriedums European Bicycle Manufacturers Association (EBMA)/Giant (China) Co. Ltd, C-61/16 P,
65. punkts.
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Ka paskaidrots ari ieprieks, vél viens loti bitisks elements, kas liecina par attiecibam, ir fakts, ka, neraugoties uz
Wisdom nelielo kapitalu, CITIC Dicastal tam uzticja ievérojama daudzuma aluminija lietnu piegadi, kas bija absolati
nepiecieSama ta uzpémejdarbibas turpinasanai Maroka. Komisija uzskatija, ka ir maz ticams, ka nesaistitas personas
batu noslégusas tik nozimigu ligumu bez papildu garantijam. Starp Wisdom un DMA noslégtais aluminija lietnu
piegades ligums neietver $adas garantijas vai sankcijas, kas biitu piemérojamas, pieméram, tad, ja netiktu piegadati
noraditie saskanotie daudzumi, kas ir lieli. Tapéc ari $is elements skaidri parada attiecibas starp Siem subjektiem.

Turklat, ka minéts ieprieks un 3.2.2. iedala un ka sikak izklastits turpmak, Wisdom nesanéma nekadus maksajumus
no DMA par ievérojamajam aluminija lietnu piegadém lidz izmekléSanas perioda beigam un noteica cenu, kas bija
ievérojami zemaka par $o lietnu tirgus cenu. Turklat tas pieskira ievérojamu finanséjumu uzpémumam Dicastal
Asia, kas lidz izmekl&Sanas perioda beigam nebija atmaksats.

Komisija uzskatija, ka $ie elementi parliecinosi norada uz attiecibam starp Wisdom un CITIC Dicastal vismaz ka
juridiski atzitiem uznémeéjdarbibas partneriem vai darfjumdarbiba saistitam personim saskana ar SMK IA
127. pantu. Ja attiecibas starp Wisdom un CITIC Dicastal butu bijusas atbilstigas nesaistitu pusu darfjuma principam,
CITIC Dicastal butu centies panakt ligumu ar detalizétam garantijam, lai nodro$inatu izejresursu piegadi, savukart
Wisdom butu aktivi centies sanemt maksajumus par lietnu piegddém, piemérot sankcijas par novélotiem
maksajumiem un sagemt papildu zaudéjumu atlidzibu par liguma parkapumu. Aluminija piegades liguma starp
Wisdom un DMA ir skaidri noteikts samaksas termins. Liguma ir ieklauta ari stridu izskir§anas klauzula. Turklat
liguma ir paredzéta iespgja ligumu izbeigt. Wisdom neveica nevienu no $im darbibam, ko paredz piegades ligums ar
DMA, attieciba uz to, ka tik ilgi netika ievérots piegazu apmaksas termins. Ja liguma puses nebiitu bijusas saistitas,
Wisdom, jo ipasi, nemot véra milzigos piegazu apjomus un attiecigas summas, blitu izmantojis atbilstigus tiesiskas
aizsardzibas lidzeklus, lai panaktu liguma izpildi, méginot atgiit tam pienakosas summas, iesp&jams, izbeidzot
ligumu un pieprasot zaud&jumu atlidzibu DMA.

CITIC Dicastal apgalvoja, ka par aluminiju, ko DMA iepirka no Wisdom, dalgji tika samaksats 2024. gada, péc
izmekléSanas perioda, un ka uznémumam Dicastal Asia pieskirtais aizdevums ari tika atmaksats 2024. gada. Tomer
Komisijas ieskata $ie apstakli nemaina faktu, ka Wisdom un Dicastal grupa nerikojas ka neatkarigi subjekti, kas veic
darfjumus atbilstigi nesaistitu pusu darfjuma principam normalos tirgus apstaklos. Tas vien, ka péc izmekléSanas
perioda atmaksa tika veikta, bet netika ne pieprasitas, ne maksatas nekadas citas sankcijas un kompensacijas, lai gan
gadiem ilgi tika parkapti liguma noteikumi, nekada veida nemaina ieprieks€ja apsvéruma aprakstito faktisko
situaciju, kas skaidri liecina par attiecibam starp pusém.

Turklat, ka sikak izklastits turpmak, aluminija lietnu cena, ko Wisdom prasija uznémumam DMA, bija ievérojami
zemaka par cenu, ko prasija nesaistiti piegadataji par tie$am aluminija lietnu piegadém. Sadarbibas trikuma
apstaklos Komisija secinaja, ka Wisdom ricibai nebija citu iemeslu, ka vien fakts, ka uznémums bija saistits ar CITIC
Dicastal. Nesaistits piegadatajs butu centies maksimali palielinat cenu un attiecigo pelnpu no aluminija lietpu
pardosanas. Ta ka 3is izejvielas cena ir saistita ar Londonas Metalu birZas starptautisko cenu un ta visa pasaulé tiek
tirgota ka birzas prece, lietas materialos nav cita ticama izskaidrojuma $adai cenu at3kiribai, ka vien attiecibas starp
Siem subjektiem.

Papildu elements, kas apstiprina konstaté§jumu par attiecibam, ir tas, ka aluminija lietnu piegades ligums starp
Wisdom un DMA ir tiesi tads pats, kads ir noslégts starp CITIC Dicastal un DMA. Abiem ligumiem ir pilnigi vienadi
panti un gandriz identiski noteikumi (iznemot attieciba uz cenas noteik§anas mehanismu), un pat vienads
formatéjums. Komisija salidzindja $os ligumus ar ligumu par aluminija lietniem, kas bija noslégts starp DMA un
patie$am nesaistitu piegadataju, un tas bija pilnigi atskirigs gan noteikumu zina, gan ari format&juma zina. Tadéjadi
ari §is elements apstiprinaja Wisdom un CITIC Dicastal attiecibas.
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(304) Pamatojoties uz visiem iem lietas materialos pieejamajiem faktiem, Komisija secinaja, ka Wisdom ir ar CITIC Dicastal
saistits subjekts saskana ar SMK IA 127. pantu. Wisdom ir saistits ar CITIC Dicastal vismaz ka juridiski atzits
uznéméjdarbibas partneris saskana ar SMK IA 127. panta 1. punkta b) apakspunktu un/vai darjjumdarbiba saistita
persona saskana ar SMK IA 127. panta 2. punktu. Komisija, pamatojoties uz ieprieks minétajiem faktiem, ari
secindja, ka pastav ari juridiskas attiecibas saskana ar SMK IA 127. panta 1. punkta d), e), f) vai g) apak$punktu.

(305) Nemot véra ieprieks minétos elementus, Komisija secinaja, ka Wisdom ka ar CITIC Dicastal saistits subjekts, kas loti
ciesi iesaistijas Marokas projekta sekmiga istenosana, bija instruments finansiala ieguldjjuma netiesai veikSanai,
tapat ka pargjie tris saistitie subjekti, ko CITIC Dicastal izmantoja, lai novirzitu preferencialo finansgjumu
uznémumam DMA.

(306) Péc galigas informacijas izpauSanas DMA apgalvoja, ka Komisija, izdarot secindjumus par CITIC Dicastal un Wisdom
attiecibam, ir izmantojusi nelabvéligu izsecinato informaciju. Tas ari atkartoja savus 281., 285. 287.
un 289. apsvéruma aprakstitos apgalvojumus par CITIC Dicastal un Wisdom attiecibam. Uznémums arT apgalvoja, ka
Komisijas secindgjumiem par neparastu darfjumu esibu un attiecibam starp CITIC Dicastal un Wisdom un pieejamo
faktu izmantosanai $aja jautajuma nav pamata un attaisnojuma.

307) DMA uzskata, ka Wisdom nodibinasana 2019. gada novembri un pardosanas liguma noslégsana 2020. gada marta,
g p g g g
péc kuras Wisdom kluva par aluminija lietnu galveno piegadatdju uzpémumam DMA, atbilda standarta
uzpéméjdarbibas praksei.

(308) Attieciba uz nesamaksatajiem rékiniem par aluminija lietnu piegadi DMA apgalvoja, ka tas ir pieradijis, ka ta c€lonis
bija strids par lietnu cenu. Strids esot atrisinats 202 3. gada beigas. Péc tam kad péc strida atrisinasanas tika parakstits
jauns liguma, DMA 2024. gada nokartoja biitiba visus paradus. Attieciba uz lietnu cenu, kas bija zemaka par tirgus
cenu, DMA apgalvoja, ka ta piegadatajs izmantoja riskantu cenas noteikanas formulu, cerédams ar to biit ieguvéjs.
Kad Wisdom saprata, ka $T formula neder, tas pieprasija iepriek§ minéto pardosanas liguma parskatiSanu. DMA
apgalvoja, ka Komisija nav némusi véra $aja apsvéruma aprakstitos faktus.

(309) DMA atkartoja, ka ar vél diviem Dicastal grupas uznémumiem kopiga juridiska adrese obligati nenorada uz
uzpémumu savstarpéjam attiecibam, tapéc ka daudziem uzpnémumiem ir vienada juridiska adrese. DMA ari
apgalvoja, ka tas, ka Wisdom pa$nieka adrese ir taja pasa pilséta, kura atrodas CITIC Dicastal juridiska adrese,
nenozimé, ka starp abiem uznémumiem pastav tiesa saikne. Papildus tam §7 ieintereséta persona apgalvoja, ka tai
nebija zinama Ipasnieka adrese un ka Komisijas apgalvojums nav pamatots ar izmekléSanas lietas materialos
ieklautu informaciju. DMA neapstridéja faktu, ka faktiska adrese, no kuras Wisdom veic savu uznéméjdarbibu,
atskiras no ta juridiskas adreses.

(310) DMA apgalvoja, ka tas, ka CITIC Dicastal ieteica uznémumam DMA par aluminija lietnu piegadataju izmantot
Wisdom, pamatojoties uz Wisdom Ipasnieka specialajam zinaSanam aluminija nozaré un abu uzpémumu ilglaicigo
sadarbibu, atbilst parastai uznéméjdarbibas praksei. DMA uzskata, ka $ada riciba nav mazinajusi uznémumu
neatkaribu.

(311) Visbeidzot, Dicastal grupas atteikums izpaust papildu informaciju par Wisdom un tas attiecibam ar $o uznémumu un/
vai ta Ipasnieku nebitu jasaprot ka atziSanas kada parkapuma. DMA uzskata, ka atteikums sadarboties attieciba uz
grupas darfjumiem ar Wisdom izriet no uznémumu tiesibam aizsargat sensitivu komercialo informaciju un finangu
datus.

(312) Komisija noraidija 306.—311. apsvéruma izklastitos apgalvojumus. Pirmkart, Komisija nepiekrita apgalvojumam, ka
ta izmantojusi nelabveéligu izsecinato informaciju. Ta ka Wisdom un Dicastal grupa nesadarbojas ar Komisiju attieciba
uz grupas darfjumiem ar Wisdom, Komisija vienkar$i analizéja pieejamos faktus un uz to pamata izdarija
secin@gjumus. Katrs konstatéjums atseviski var nebit pieradijjums attiecibu pastavéanai starp CITIC Dicastal un
Wisdom, tacu tie visi kopa lava izdarit 304. apsvéruma aprakstitos secindjumus. Turklat Komisija uz vairumu
atsevisko apgalvojumu jau bija atbild&jusi 275.-303. apsvéruma.
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(313)

(314)

(315)

(316)

(317)

(318)

Konkrétak, 308. apsvéruma sniegtos nepamatotos paskaidrojumus, kas attiecas uz nesamaksatajiem rékiniem par
aluminija lietniem, neapstiprina nekadi lietas materialos ietilpstosi pieradijumi. Papildu ligums, kas esot parakstits,
lai atrisinatu stridu par cenam, attiecas tikai uz 2023. gada oktobri lidz decembri veiktajiem pasitijumiem, par
kuriem rekini tika izrakstiti 2023. gada novembri un decembrl. Tapéc ar to nevargja izskaidrot, kapeéc nebija
samaksati ar tie rékini, kuri bija izrakstiti jau 2022. gada septembri. Turklat apgalvojumus, ka liguma parakstisana
par lielako dalu vajadzigo lietnu ar uzpémumu, kas bija nodibinats tikai dazus meéneSus ieprieks, atbilst ierastai
uzpémejdarbibas praksei un ka ligums tika noslégts péc tam, kad CITIC Dicastal bija ieteicis o piegadataju,
pamatojoties uz ilglaicigo sadarbibu ar Wisdom Ipasnieku, neapliecinaja neviens lietas materialos ieklauts batisks
pieradijums, jo Wisdom vispar nesadarbojas un Dicastal grupa atteicas izpaust jebkadu informaciju par to, kads bijis
tas darfjumu ar Wisdom ipa$nieku raksturs un ilgums. Jebkura gadijuma, ja var pienemt, ka ieprieks 310. apsvéruma
minétais apgalvojums ir faktiski pareizs, tas tikai vél vairak apstiprina konstatéjumus par ciesam attiecibam starp
Wisdom un Dicastal grupu. Visbeidzot, ka paskaidrots 79. apsvéruma, Wisdom ipasnieka adrese bija publiski
pieejama un to varéja apskatit Honkongas Uznémumu registra.

(0 Secinajums

leprieks minétie pieradfjumi un elementi liecina, ka no 2017. gada CITIC Dicastal sanéma KV atbalstu Kina ka
dotacijas un preferencialus aizdevumus, kurus pieskira KV un Kinas bankas un finansu iestades, kas darbojas ka
valsts iestades. Sis aréjais finanséjums tika pieskirts saskana ar KV preferencialajam ricibpolitikim, tai skaita
iniciativu “Viena josla, viens cel§”. CITIC Dicastal 2018. gada KV varda parakstija ieguldijjumu noligumu ar MV, lai
istenotu projektu, kas paredzéja uzbavét razotni aluminija ritenu razoSanai KV un MV cie$as sadarbibas konteksta.
DMA bija Maroka iedibinats darbibas subjekts projekta isteno3anai. Nemot véra CITIC Dicastal Ipaso situaciju
istenoSanas laika, CITIC Dicastal pieskira uznémumam DMA saskana ar ieguldjjumu noligumu nepiecieSamo
finanséjumu Marokas projekta isteno$anai, par starpnieksubjektiem izmantojot Changsha Dicastal, Dicastal Asia,
Dicastal HK un Wisdom un kontrolgjot, ka Sie subjekti naudas lidzeklus patiesam novirza DMA. CITIC Dicastal kop$
ieguldjjumu noliguma parakstiSanas bija projekta vaditajs un finanséjuma galvotajs, neraugoties uz to, ka tas uzreiz
nekluva par DMA oficialo Ipasnieku, iegadajoties ta akcijas. Tas noléma finansét projektu ar $o starpnieksubjektu
palidzibu, vismaz dalgji izmantojot finanséumu, kas tiesi vai netie$i bija sanemts no Kinas bankam un finansu
iestadém. Tadgjadi CITIC Dicastal rikojas ka finansiala ieguldijuma pieskirgjs, jo tas visa projekta istenoSanas laika
pastavigi kontrolgja to, lai starpnieksubjektiem pieskirtie naudas lidzekli galu gala tiktu novirziti uzpémumam
DMA projekta sekmigai pabeigSanai. Ka pédgjo soli péc $a finanséSanas mehanisma istenoSanas CITIC Dicastal
2024. gada sakuma veica DMA akciju oficialu iegadi, tadgjadi izpildot savas saistibas pret MV ka projekta ipasnieks
saskana ar ieguldijumu noligumu.

Konkrétie darfjumi, ar kuriem pieskirts preferencialais finans¢jums, ir sikak izklastiti turpmak 3.5.2.2. iedala, tacu
izmekléSana vispirms bija janosaka, vai CITIC Dicastal, netiesi (ar savu saistito subjektu starpniecibu) veicot
finansialus ieguldfjumus uznémuma DMA, rikojas ka valsts iestade pamatregulas 3. panta 1. punkta a) apakspunkta
un 2. punkta b) apakspunkta nozimé.

Péc galigas informacijas izpauSanas DMA apgalvoja, ka izmekleSanas gaitd Dicastal grupa sniegusi plasus
pieradjjumus, kas liecina, ka finanséjums, kuru KV sniedza Dicastal grupas Kinas subjektiem, nebija un pat nevargja
bt paredzéts iniciativai “Viena josla, viens cels”, Marokai vai DMA.

Saja saistiba uznémums atsaucas uz a) Changsha Dicastal iesniegto informaciju, kura paskaidrots, ka ieguldijuma
veik$anai Maroka tas izmantoja savus naudas lidzeklus, b) parbaudes lietisko pieradijumu, kur§ savakts parbaudé uz
vietas uzpémuma DMA un kura izskaidrotas vienosanas starp CITIC Dicastal un Changsha Dicastal par Marokas
projektu, un ¢) Changsha Dicastal aizdevuma ligumiem, kuri tika parbauditi uz vietas un pierada, ka aiznéméjam
nebija tiesibu izmantot attiecigos naudas lidzeklus ieguldijuma veik3anai arvalstis.

DMA uzskata, ka Komisija ir kladijusies, apgalvodama, ka CITIC Dicastal no KV sanemtos naudas lidzek]us ar vairaku
saistitu subjektu starpniecibu novirzija uznémumam DMA. Uzpnémums ari apgalvoja, ka secinajums, ka CITIC
Dicastal finanséja uzpémumu Changsha Dicastal, palielinot ta ienémumus no pardoSanas, nav pamatots ar

izmeklésanas dokumentaciju. Turklat Komisijas konstat&jumus, ka Wisdom nodrosinajis preferencialu finansgjumu
ar létiem aizdevumiem un izejresursu piegddém, DMA nodévéja par spekulacijam.
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(319) Komisija noraidija 316.-318. apsvéruma izklastitos apgalvojumus. Ka paskaidrots 81. apsvéruma, Komisija néma
véra Changsha Dicastal iesniegto informaciju par ieguldijumam Maroka izmantoto naudas lidzeklu avotiem. Tapat ta
néma veéra attiecigaja parbaudes lietiskaja pieradijuma sniegto informaciju un Changsha Dicastal aizdevuma ligumus.
Saja saistiba janorada, ka Komisija nekad nav apgalvojusi, ka Changsha Dicastal kadu no sanemtajiem aizdevumiem
izmantojis ieguldijumam Maroka tie$a veida. Ka paskaidrots 221., 257., 259. un 371. apsveruma, ieguldjjumu
netiesi finansgja CITIC Dicastal, palielinot ienémumus no pardo$anas. Pretgji tam, ko apgalvoja DMA, $ie secindjumi
tika izdariti, pamatojoties uz informaciju no revidétiem Changsha Dicastal parskatiem un Changsha Dicastal un CITIC
Dicastal kreditoru saistibu un debitoru saistibu sarakstiem, ka paskaidrots 221. apsvéruma, kura ari sniegtas atsauces
uz Komisijas izmantotajiem dokumentiem.

3.5.2.1.3.  CITIC Dicastal rikojas ka valsts iestade

(320) Ka paskaidrots 3.5.2.1.1. iedala, CITIC Dicastal sanéma ar&ju preferencialu finanséjumu no KV un/vai citam Kinas
finansu iestadém. Péc tam uznémums novirzija $o finansialo atbalstu DMA ar savu saistito juridisko personu
Changsha Dicastal, Dicastal Asia, Dicastal HK un Wisdom starpniecibu un raudzjjas, lai finans¢juma plasma tiktu
izmantota Marokas ieguldijumu projekta Istenosanai. Tadgadi CITIC Dicastal ka ieguldijumu projekta ar MV
ierosinatajs rikojas ka finansiala ieguldijuma pieskiréjs uznémumam DMA. Tapéc izmekléSana tika vértéts, vai CITIC
Dicastal, ar saistito juridisko personu starpniecibu pieskirot finans¢jumu uznémumam DMA darbibu veiksanai
Maroka, rikojas ka valsts iestade pamatregulas 3. panta 1. punkta a) apak$punkta un 2. panta b) punkta nozimeé. Ar
$o novert&jumu saistitie noteikumi un judikatiira ir apkopoti 3.5.2.1.1. iedalas b) apaksiedala.

(321) Vispirms Komisija vértgja valsts ipasumtiesibas uz CITIC Dicastal un citas formalas norades par valdibas istenotu
kontroli par CITIC Dicastal, ka ari ta juridiskas attiecibas ar DMA.

(322) CITIC Dicastal ir dala no CITIC grupas. CITIC grupas augsgja kontroles limeni atrodas CITIC Group Corporation — Kinas
valstij piedeross uznémums, kas izveidots ar Valsts padomes apstiprinajumu un ko Valsts padomes varda finansé
Finan§u ministrija. ("°) CITIC Group Corporation ir galiga kontrole par lielu skaitu saistito subjektu (") (turpmak “CITIC
grupa”). Ta galvenais aktivs ir 58,13 % CITIC Limited kapitala daJu. Kops CITIC grupas izveides 1979. gada ta ir bijusi
Kinas ekonomikas reformas celmlauzis. Ta veic ieguldijumus jomas ar ilgtermina potencialu, ka ari jomas, kas atbilst
valsts prioritatém. (")

(323) CITIC Limited ar CITIC Industrial Investment Group Corp., Ltd (“CIIG”) starpniecibu pieder 42 % CITIC Dicastal akciju.

(324) Turklat 26 % CITIC Dicastal akciju pieder Honkonga registrétam uznémumam Aluminum Alliances Limited. Saskana ar
Honkongas uzpémumu registra datiem ta direktori ir LIU Erh Fei k-gs un Asia Capital Investment Limited. LIU Erh Fei
k-gs ir Asia Investment Fund parvaldibas iestades Asia Investment Capital dibinatajs un izpilddirektors. Asia Investment
Fund ir privatkapitala ieguldjjumu dolaru fonds, ko Honkonga nodibinajusi Kinas Finan$u ministrija ar Valsts
padomes apstiprinajumu un kur piedalas ari citi kvalificéti vietéjie un arvalstu institucionalie iegulditaji. Fonds
ievéro principu, kas paredz veikt “uz tirgu orientétu, internacionalizétu un profesionalu darbibu, kura bazéta Kina
un ir vérsta uz Aziju, paturot redzesloka ari pargjo pasauli”. ()

(") CITIC. Corporate Governance and Risk Management. Pieejams vietné https://www.group.citic/en/About_CITIC/Governance_Risk/
(pedgjoreiz skatita 2025. gada 9. janvari).

() 2024. gada septembri CITIC Group Corporation bija vairak neka 2 000 meitasuznémumu, sk. vietni https:/[www.group.citic/uploadfile/
2022[1121/F A B % % pdf (pedgjoreiz skatita 2025. gada 10. janvari).

(" 2023. gada 20. novembra pazinojums par saistitu darfjumu turpinasanu, 13. Ipp. Pieejams vietné https:/[tools.euroland.com/tools|
Pressreleases/GetPressRelease[?ID=442543 6 &lang=en-GB&companycode=hk-cpf&v= (pédgjoreiz skatita 2025. gada 9. janvari).

(") Sk. vietni http://www.cvca.org.cn/home/rwxx/rwxx.htmlPpage=liuerfei (pédgjoreiz skatita 2025. gada 9. janvari).
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(325) CITIC Group Corporation meérkis ir izveidot izcilu konglomeratu ar stabilu reputaciju, vienlaikus “pielagojot savu
misiju valsts mérkiem un veicinot valsts atdzimsanu”. (%)

(326) CITIC Group Corporation un dazadi grupas uznémumi aktivi reag€ uz valsts politiku un mérkiem, kas tiesi attiecas uz
aluminija ritenu raZosanu. Grupas amatpersonas loti atzinigi novértéja jaunas idejas un mérkus, ar ko 19. Centralas
komitejas varda iepazistindja generalsekretars Sji Dzjinpins sava zinojuma KKP Divdesmitaja nacionalaja kongresa.
Tas piekrita, ka grupai baitu “jaliek lieta tas spéks, lai visaptvero$a veida bavétu masdienigu socialistisku valsti un
veicinatu Kinas valsts verienigu atjaunoSanu ar Kinai raksturigu modernizaciju”, jo grupa “vienmér ir
solidariz&jusies ar partiju un turpina praktizet valsts lielo lietu”. Filidles Mjanma parstavis uzsvéra, ka “iniciativas
“Viena josla, viens cels” kopiga istenosana ir kluvusi par popularu starptautisko sabiedrisko labumu un
starptautiskas sadarbibas platformu”. Vél viens kada grupas uznémuma partijas filidles parstavis pazinoja, ka
“uzpémuma attistibas stratégija ir jaintegré Kinas Komunistiskas partijas Divdesmita nacionala kongresa jaunas
prasibas un kartiba, pilniba jaizmanto apdro$inasanas nozares ka ekonomikas “dro$ibas tikla” un sociala
“stabilizatora” funkcijas, ka ar jauznemas jauni pienakumi un javeic jaunas darbibas, lai palidzétu veicinat kopgjo
labklajibu”. (%)

(327) Izmeklésana tika konstatéts, ka KKP kontrolgja uznémumus un ietekméja to lémumus ar vairaku eso$o vai bijuso
valdes loceklu palidzibu dazados CITIC grupas uznémumos, tai skaita CITIC Dicastal. CITIC Dicastal priekssédétajs
ZHU Zhihua bija ar partijas sekretars uznémuma. (%) Bijusais generaldirektora vietnieks GAO Xiuying CITIC Dicastal
valdé parstavéja uznémuma KKP pastavigo komiteju. (7) V&l viens CITIC Dicastal direktors — ZHANG Jian, kas
parstavéja ta akcionaru CIIG, — bija ari CIIG partijas komitejas sekretars. (**) CITIC Bank partijas komitejas sekretars
FANG He Ying bija bankas priekssédétajs un izpilddirektors, ka ari CITIC Group Corporation generaldirektora
vietnieks. (")

(328) Par KKP ietekmi CITIC grupas uznémumos acimredzami liecina ari to statiti, un ta izpauzas $o uzpémumu
darfjumdarbiba.

(329) CITIC Dicastal statiiti tika izstradati, lai cita starpa nodrosinatu uznémuma atbilstibu KKP statiitu noteikumiem. CITIC
Dicastal statfiti paredz izveidot uznémuma KKP organizaciju, kas stiprinatu KKP vispargjas vadibas politiku, noteiktu
darbibas virzienu un parvalditu vispargjo situaciju uzpémuma. Stathti ari paredz izveidot uzpémuma partijas
komiteju, kuras locekli var iesaistities uzpémuma direktoru padomé, uzraudzibas padomé un vadiba. Viens no
partijas komitejas uzdevumiem ir pétit un apspriest uznémuma galvenos uznéméjdarbibas vadibas jautajumus. St
izpete un apspriedes ir sagatavoSanas darbs, uz kura pamata direktoru padome un vadiba pienem lémumus par
batiskiem jautajumiem. Saskapa ar statGtiem direktoru padomei ir jauzklausa partijas komitejas atzinumi par
bitiskiem uznéméjdarbibas léemumiem un jautagjumiem. Direktori izmanto uzpémuma pieskirtas tiesibas ar
pienacigu piesardzibu, riipigi un godpratigi, lai nodrosinatu uzpémuma darjjumdarbibas atbilstibu valsts tiesibu
aktiem, noteikumiem un dazadam valsts ekonomikas ricibpolitikam.

(™) CITIC. Brief introduction. Pieejams vietné https:/[www.group.citiclen/About_CITIC/Brief_Introduction/ (pédgjoreiz skatita 2025. gada
9. janvari).

() “Drosmigi doties uz priekSu jaunaja cela uz vérienigu atjaunoSanu: CITIC grupa sirsnigi uznem Kinas Komunistiskas partijas
Divdesmita nacionala kongresa zinojumu” [kinie$u valoda]. Pieejams vietné https:/[www.citic.com/html/2022/News_1021/2589.html
(pedgjoreiz skatita 2025. gada 9. janvari).

(%) “CITIC Dicastal risindjis stratégiskas sarunas ar BYD un tika aicinats apmeklét BYD jauno energoavotu transportlidzeklu galveno
piegadataju konferenci” [kiniesu valoda]. Pieejams vietné https:/fwww.dicastal.com/Index/Detail/index/cid/070213/id/338 (pédgjoreiz
skatita 2025. gada 19. janvari).

(7) “CITIC Dicastal Co., Ltd. KKP komitejas pastavigas komitejas bijusais loceklis Gao Xiuying izslégts no partijas un atstadinats no amata”
[kiniesu valoda]. Pieejams vietné https:/[www.chinanews.com.cn/gn/2024/12-13/10335966.shtml (pédéjoreiz skatita 2025. gada
19. janvari).

() Zhang  Jian — personas profils [kinieSu valodd]. Pieejams vietné https:|[vip.stock.finance.sina.com.cn/corp/view/
vCl_CorpManagerInfo.php?stockid=000998&Pcode=30383454&Name=%D5%C5%BC%E]1  (pédgjoreiz  skatita 2025. gada
19. janvari).

(**) China CITIC Bank — direktori [kinie$u valoda], sk. vietni https://www.citicbank.com/about/survey/directorate/ (pédgjoreiz skatita
2025. gada 19. janvari); CITIC grupa — grupas vadiba — grupas partijas komiteja [kinieSu valoda], sk. vietni https://www.group.citic/
html/About_CITIC/Directors_Senior| (pédéjoreiz skatita 2025. gada 19. janvarl); CITIC grupa — grupas vadiba — augstaka limena
vadiba [kiniesu valoda], sk. vietni https://www.group.citic/html/About_CITIC/Directors_Senior| (pédgjoreiz skatita 2025. gada
19. janvari).
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(330) Sji Dzjinpina zinojums atbalsojas ari uznémuma CITIC Dicastal: ““Bakas riipnicas” un aluminija ritenu 6. linijas
partijas filiales propagandas komitejas loceklis Liu Xinghua noradija, ka [CITIC Dicastal] biitu japienem Sji Dzjinpina
Pardomas par socialismu ar Kinas iezimém jaunajam laikmetam ka “ideju baka”, sistematiski tas jastudé un
japadzilina sava izpratne par tam, un javada “bakas riipnica” ta, lai panaktu augstas kvalitates attistibu. Aluminija
ritenu 2. linijas departamenta biroja partijas filiales sekretars biedrs Dai Wenhu viedoklu apmaina par razoSanas
jaudu un kvalitates spéku noradija, ka razoana ir valsts ekonomikas pamats. [Uznémumam)] ir jaatbalsta koncepcija
“kvalitate ir Dicastal mérkis” un japalidz veidot razosanas jaudu un kvalitates spéku, stiprinot galveno pamata
tehnologiju pétniecibu iekartu razosana un visaptverosi veicinot intelektisko razoganu”. (*')

(331) Viens no saistitajiem naudas lidzeklu nodrosinatajiem uznémumam CITIC Dicastal bija CITIC Bank. Ari $o subjektu
galu gala kontrolé CITIC Group Corporation ar CITIC Corporation Limited, CITIC Limited un CITIC Financial Holdings
starpniecibu, un CITIC Financial Holdings ir ta tieSais kontrolgjosais akcionars, kuram 2023. gada bija 64 %
lidzdaliba banka CITIC Bank. (*')

(332) Saskana ar CITIC Bank statiitiem (*2) ta izveido KKP organizaciju, veic KKP darbibas, stingri ievéro un stiprina KKP
vispargjas vadibas politiku un pilniba atzist partijas komitejas vadoso lomu virziena noteiksana, visparéjas situacijas
parvaldiSana un istenoSanas nodro$inasana. Bankas direktori izmanto bankas pieskirtas tiesibas piesardzigi, apzinigi
un godpratigi, lai nodrosinatu bankas darjjumdarbibas atbilstibu valsts tiesibu aktu prasibam, administrativajiem
noteikumiem un dazadam valsts ekonomikas ricibpolitikam, tai skaita politikai, kas attiecas uz aluminija ritenu
razosanu.

(333) Iepriek§ minétie pieradjjumi liecina par nopietnam formalam noradém uz to, ka KV kontrolé uzpémumu CITIC
Dicastal, tai skaita par parliecino§am formalam noradem uz to, ka tiek kontroleti ari citi CITIC grupas subjekti, kas
iesaistiti ieguldijumu projekta Maroka. So kontroli KV isteno ar ipaumtiesibam uz uzpémumiem un ar to lémumu
pienemsanas struktiiru un procesu un/vai ar KKP klatbfitni $o dazado uznémumu darbibas, lai nodrosinatu, ka
valdibas politika, kas tiesi attiecas uz aluminija ritenu raZosanu, tiek pienacigi istenota. Pamatojoties uz to, var
secinat, ka CITIC Dicastal isteno KV virzito politiku.

(334) Papildus valsts lidzdalibai un citam formalam noradém par KV istenoto kontroli Komisija analizgja, vai uznémumam
CITIC Dicastal ir vai ir pieskirtas valdibas pilnvaras vai uzpémums tas isteno. Sai sakara izmeklésana galvena
uzmaniba tika pievérsta CITIC Dicastal attiecibam ar KV, tiesiskajai un ekonomiskajai videi, kas dominé Kina, ka ari
tam, vai $is subjekts faktiski pilda valdibas funkcijas, nemot véra visus faktus un apstaklus, un jo ipasi KV politikas
tvérumu un saturu aluminija ritenu nozaré.

(335) Attieciba uz domingjoso Kinas tiesisko, politisko un ekonomisko vidi, kura darbibu veic CITIC Dicastal, Komisija ir
ieguvusi pieradijumus, kas liecina par KV plaso ietekmi uz tas tautsaimniecibas galvenajiem juridiskajiem un
ekonomiskajiem aspektiem (*). Konkréti attieciba uz aluminija ritenu nozari Komisija konstatéja, ka ta paklauta
ieverojamai valdibas intervencei, izmantojot daudzas preferencialas ricibpolitikas, kas ietvertas planos,
pamatnostadnés, direktivas un citos politikas dokumentos, kuri pienemti visos valdibas limenos, un ka KV ir
ievérojamas Ipasumtiesibas uz un kontrole par uznémumiem, kas veic darbibu aja nozaré. (*)

(*) Turpat.

(*') China CITIC Bank. 2023 Annual Report, 176. un 178. lpp. Pieejams vietné https://www.citicbank.com/about/investor_1011/
financialaffairs/report/2023/202404/P020240429732182698660.pdf (péd&joreiz skatita 2025. gada 9. janvari).

(*) China CITIC Bank Co., Ltd. statfiti [kinieSu valoda]. Pieejami vietné https:/[www.citichank.com/about/survey/regulation/202110/
P020240730610518853121.pdf (pédgjoreiz skatita 2025. gada 9. janvari).

(**) Sk. Komisijas dienestu darba dokumentu Commission Staff Working document on significant distortions in the economy of the People’s Republic
of China, SWD(2017) 483 final/2, 20.12.2017. Pieejams vietné https://trade.ec.europa.cu/doclib/docs/2017 [december/
tradoc_156474.pdf.

(*) Sk. Komisijas IstenoSanas regulu (ES) 2023/112 (2023. gada 18. janvaris), ar ko péc terminbeigu parskatisanas, kura veikta saskana ar
Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2016/1036 11. panta 2. punktu, nosaka galigo antidempinga maksajumu konkrétu
Kinas Tautas Republikas izcelsmes aluminija ritenu importam (OV L 18, 19.1.2023., 66. lpp., jo ipasi 3.3.1. iedala,
41.-70. apsverums).
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(336) Ir tris papildu elementi, kas apstiprina konstatéjumu, ka CITIC Dicastal pilda valdibas funkcijas.

(337) Pirmais elements ir ietverts ieguldfjumu noliguma, kas 2018. gada 26. julija parakstits ar MV. Ka jau minéts 159.—
161. apsvéruma un 183. apsveruma, $aja noliguma ir atsauces uz divpusgjo sadarbibu starp Maroku un Kinu. Vél
zimigak ir tas, ka ta preambulas D punkta CITIC Dicastal grupa ir minéta ka aluminija ritenu vadosa razotaja un
noradits, ka KTR rikojas ar CITIC Dicastal grupas starpniecibu. Tadgjadi tiek uzsvérts, ka, nemot véra CITIC grupas
ipado zinatibu aluminija ritenu razo$ana, KV ir Ipasi izraudzijusies uznémumu CITIC Dicastal un CITIC grupu tam,
lai Istenotu un sasniegtu iniciativas “Viena josla, viens cels” visaptvero$os valdibas politikas mérkus, veicot $o
ieguldijumu Maroka abu valstu divpuséjas sadarbibas Ipasaja konteksta.

(338) Otrais elements ir tas, ka KV ir oficiali atzinusi CITIC grupu, kas ietver CITIC Dicastal un DMA, par tadu, kas isteno
iniciativu “Viena josla, viens cel$” un politiku virzibai uz citu valstu tirgiem, un ka ieguldijumu noligums, ko grupa
2018. gada 26. julija parakstija ar MV par ta dévéto Marokas projektu, tiek uzskatits par atbilstigu iniciativai “Viena
josla, viens cel3”. Jau 2017. gada CITIC grupa uzsvéra (*), ka ta Isteno stratégiju virzibai uz citu valstu tirgiem un ka
ta ir veikusi lielus ieguldijumus iniciativa “Viena josla, viens cel$”. CITIC grupa pazinoja, ka turpinas aktivi piedalities
iniciativas “Viena josla, viens cel§” isteno$ana, sniedzot lielaku ieguldijumu Kinas un iniciativa iesaistito valstu un
regionu kopiga attistiba. To aprakstito “septinu sadarbibas loku” vidi, ar kuru palidzibu tiek istenota iniciativa
“Viena josla, viens cel$”, CITIC grupa mingja sinergiju ar vairaku valstu ministrijam un komisijam, ar VPU un
vietéjam pasvaldibam. Saja konteksta CITIC Bank jau 2017. gada atbalstija iniciativu “Viena josla, viens cels” ar
ieguldjjumiem un vienlaikus ar finanséjumu, nodrosinot ievérojamas summas finansiala atbalsta veida un no ipasa
iniciativas “Viena josla, viens cel§” fonda.

(339) Turklat CITIC Dicastal 2019. gada jalija publikacija (sk. arT 174. apsvérumu) (*%) uznémums atsaucas uz valdibas
politiku, kas aktivi veicina industrialas stratégijas pielago$anu un modernizaciju, noradot, ka CITIC Dicastal turpina
veicinat stratégiju virzibai uz citu valstu tirgiem un veido raZoSanas bazes arvalstis. Ari §is avots liecina par cieSo
saikni starp CITIC Group Corporation augstako vadibu (proti, priek§sédétaju un generaldirektoru) un CITIC Dicastal
attistibu un darbibam un par tas iesaisti. Attieciba uz Marokas projektu CITIC Group Corporation vaditaji mudinaja
CITIC Dicastal izmantot ta vietéjo darfjumdarbibas modeli ari Maroka, tai skaita principu “kontroléti tirgus resursi
sociala kapitala ieguldijumu veicinaSanai”. Maroka biitu pirma valsts, kura 3is modelis tiek izmantots arvalstis,
pamatojoties uz tas appemsanos iesaistities iniciativas “Viena josla, viens cel3” nacionalaja projekta.

(340) Tresais elements, kas liecina, ka CITIC Dicastal ir pieskirtas valdibas pilnvaras, ir balstits uz to, ka vairakos Kinas
planos un politikas dokumentos CITIC Dicastal ir konkréti minéts ka viens no uzpémumiem, kas izraudziti
iniciativas “Viena josla, viens cel§” isteno$anai un citas valstis izvietotas jaudas palielinasanai. To vida ir Cjiphuandao
2020. gada isteno$anas plans, kura 6. iedala par iekartu razoSanu iniciativas “Viena josla, viens cel§” konteksta ir
skaidri minéta CITIC Dicastal ieguldijumu projekta veicinasana Maroka. (¥7)

(341) Attieciba uz preferencialo finanséjumu papildus visiem 3.5.1. iedala izklastitajiem elementiem Hebei provinces
2018. gada pazinojuma par iniciativas “Viena josla, viens cel$” isteno$anu un starptautiskas sadarbibas veicinasanu
razo$anas jaudas joma 6. iedala par iekartu razoSanas veicinaSanu uznémums CITIC Dicastal un Maroka ir konkréti
minéti ka ieguldijumu veicinasanas atbalsta sanéméji. (*)

(**) “CITIC grupa: valsts stratégiju Istenosana un visaptverosa iniciativas “Viena josla, viens cel§” izvérsana” [kinieSu valoda]. Pieejams vietné
https:/[www.foundation.citic/icms/null/null/ns:LHQ6LGY6LGM6MmM5Y2Q10GU1ZWM20DE4YzZAXNWY1MTU3YzUyMDA
wY2IscDosY TosbTo=/show.vsml (péd€joreiz skatita 2025. gada 10. janvari).

(*) “CITIC Dicastal: Kinas raZoSana uznem apgriezienus arvalstis” [kinie$u valoda], $a Zurnala redakcionalais departaments, 15.7.2019.
Pieejams vietné https://www.jingjidaokan.com > null.

(") Sk. Gjinhuandao 2020. gada istenoSanas planu par aktivu dalibu iniciativas “Viena josla, viens cel§” isteno$ana un starptautiskas
sadarbibas veicindSand raZoSanas jaudas jomd [kinieu valodd]. Pieejams vietné http://fgw.ghd.gov.cn/home/details?
code=MTkOMTkzNzM4Mzk2&pcode=MA%CE%B3%CE%B3&id=461926 (pédgjoreiz skatita 2025. gada 10. janvari).

(*) Hebei provinces Tautas valdibas galvena biroja pazinojums par istenoSanas plana par aktivu dalibu iniciativas “Viena josla, viens cels”
istenosana un starptautiskas sadarbibas veicinasana razo$anas jaudas joma pienemsanu, 2018/110 [kinie$u valoda]. Pieejams vietnés
http://fgcx.bjcourt.gov.cn:4601 /law?fn=lar1478s159.txt un https://law.esnai.com/mview[189605 (pédgjoreiz skatitas 2025. gada
18. janvari).
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(342) Turklat 2020. gada janvari starp CITIC grupu un Sinosure tika parakstits stratégiskas sadarbibas noligums (*), un
parakstisana piedalijas CITIC Bank partijas komitejas sekretars un priekssédétajs, ka arT Sinosure partijas komitejas
loceklis un generaldirektora vietnieks. CITIC Bank bija pirma banka-akciju sabiedriba, kas parakstija $adu noligumu
ar Sinosure, nemot véra to ilgstosas attiecibas. Finanséjuma apjoms parsniedza 20 miljardus USD. Mingtais noligums
apliecinaja $o uznémumu apnemsanos kopigi istenot valsts stratégiju un atbalstit uznémumus, lai tie varétu attistities
starptautiska limeni. So sadarbibu atspoguloja Sinosure Hebei filiale, kas ipasi mingja atbalstu iniciativas “Viena josla,
viens cel§” isteno$anai, kur§ pieskirts CITIC Dicastal projektam. (**) Ari bankas Export-Import Bank of China Hebei
filiale ipasi noradija uz atbalstu un finanséjumu, ko ta sniegusi CITIC Dicastal. (*!)

(343) Katra zina, analiz€jot, vai CITIC Bank un CITIC Finance ir uzskatamas par valsts iestadém, Komisija izmantoja
3.5.2.1.1. iedala izklastitos konstatéjumus par paréjam Kinas bankam un finansu iestadém, kas sniegusas tieSu vai
netie$u finansgjumu CITIC Dicastal, jo tie ir attiecinami ari uz CITIC Bank un CITIC Finance. Pamatojoties uz to,
Komisija secinaja, ka CITIC Bank un CITIC Finance, pieskirot finanséjumu CITIC Dicastal, rikojas ka valsts iestades
pamatregulas 3. panta 1. punkta a) apakspunkta un 2. panta b) punkta nozimé.

(344) Rezumégjot, pamatojoties uz $aja iedala aprakstito pieradijumu kopumu, Komisija secinaja, ka CITIC Dicastal, veicot
finansialu ieguldjjumu DMA ar saistito subjektu starpniecibu, rikojas ka valsts iestade pamatregulas 3. panta
1. punkta a) apak$punkta nozimé, ko skata saistiba ar 2. panta b) punktu. Attiecigie pieradjjumi liecinaja, ka pastav
formalas norades par valsts ipaSumtiesibam uz un kontroli par CITIC Dicastal, jo Kinas valdiba un/vai KKP tiesi vai
netiesi piedalijas akciju kapitala un/vai direktoru padomé, kas pienéma attiecigos darjjumdarbibas lémumus, un ka
CITIC Dicastal, realizéjot Marokas projektu, istenoja KV politiku, tai skaita iniciativu “Viena josla, viens cel3”. Ieprieks
minétie pieradijumi arT liecinaja, ka Kina valdoSaja attiecigaja gan visparéja, gan tie$i aluminija ritenu nozares
tiesiskaja, politiskaja un ekonomiskaja vidé, kura CITIC Dicastal darbojas, ir ievérojama valdibas klatbitne, kuru ta
nodro$ina, izmantojot preferencialas ricibpolitikas un planus, kas rada batisku iejaukS8anos normala tirgus
konjunktara. Turklat attiecigie pieradjjumi skaidri paradija, ka uznémumam CITIC Dicastal ir pieskirtas valdibas
pilnvaras, jo tas pilda valdibas funkcijas, tapéc ka CITIC Dicastal un citi tas paSas grupas subjekti jau izsenis Isteno
Kinas valdibas piepemtas preferencialas ricibpolitikas. Attieciba uz CITIC Dicastal un ta ieguldjjumu projektu
Maroka ir skaidrs, ka ar to tiek istenota Kinas iniciativa “Viena josla, viens cel§”, stratégija virzibai uz citu valstu
tirgiem, politika Made in China, ka a1 paréjas Kinas preferencialas ricibpolitikas aluminija ritenu nozares atbalstam,
ari MV un KV sadarbibas konteksta.

(345) Lai gan MV pazinoja, ka tai nav tiesibu sniegt piezimes par tre$o valstu uznémumiem un to parvaldibu, péc galigas
informacijas izpausanas ta tomer iesniedza piezimes par Komisijas konstatéjumiem. MV vienkarsi apgalvoja, ka, ka
liecina tas pieredze, CITIC Dicastal veikta Marokas razotnes izveide bija privats ieguldijums, kas nav saistits ar KV, un
vélreiz uzsvéra, ka trukst pieradijumu par divpusgjas sadarbibas satvaru, kas batu izveidots, uznémumam CITIC
Dicastal KV varda noslédzot ieguldijumu noligumu ar MV.

(346) Komisija noradija, ka $is apgalvojums ir vienkarsi pazinojums, ko MV sniegusi péc tam, kad atzinusi savu nespéju
iesniegt piezimes par arvalstu uzpémumu. Tapéc Komisijai uz to nebija jaatbild, nemot véra ari ieprieks siki
izklastitos $aja jautajuma sniegto apgalvojumu atspékojumus péc biitibas.

(347) Péc galigas informacijas izpausanas DMA apgalvoja, ka Komisijas konstat&jumi nesniedz pietickamus pieradijumus
tam, ka CITIC Dicastal ir valsts iestade.

(**) “2020. gada stratégiskais noligums starp CITIC un Sinosure” [kinieSu valoda]. Pieejams vietné https://www.group.citic/html/2020/
News_1123/2317.html (péd&joreiz skatita 2025. gada 10. janvari).

(") “Politika balstita eksporta kreditu apdrosinasana sniedz lielu atbalstu miisu provinces darbam, kas saistits ar “se§am stabilitates jomam”
un “seam garantijam™ [kinieSu valoda], 2021. Pieejams vietné https:|/dfjr.hebei.gov.cn (pédgjoreiz skatita 2025. gada 18. janvari).

(") “Kinas bankas Export-Import Bank of China Hebei filiale dara visu iesp&amo, lai istenotu ipaSo aizdevumu planu, kas palidzés
nostabilizét argjas tirdzniecibas bazi” [kinieSu valoda]. Pieejams vietné http://www.eximbank.gov.cn/infofjgdt/202102/
t20210208_25738.html (pédgjoreiz skatita 2025. gada 10. janvari).
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(348)

(349)

(350)

(351)

(352)

(353)

(354)

(355)

Tapat ka 345. un 346. apsvéruma, Komisija noradija, ka tai nav jaatbild uz DMA piezimém par konstatéjumiem, ka
CITIC Dicastal ir valsts iestade, jo tajas ir vienkarsi pausts pazinojums bez bitiskiem argumentiem.

3.5.2.2. Izmeklésanas konstatéjumi

Nemot véra ieprieks izklastitos secinajumus, ka, pirmkart, CITIC Dicastal sanéma finansialu atbalstu no KV tiesi un ar
valsts iestazu statusa darbojoSos Kinas finansu iestaZzu starpniecibu un, otrkart, CITIC Dicastal, novirzot KV finansialo
atbalstu DMA Tistenotajam projektam Maroka, rikojas ka valsts iestade, Komisija parbaudija $adus konkrétus
darfjumus, kas saistiti ar projekta finansé$anu un veikti DMA laba:

—  kapitala palielinasana,

—  finan$u aizdevumi,

—  defacto aizdevumi, kas saistiti ar raZo3anas lidzeklu iegadi,
—  defacto aizdevumi, kas saistiti ar izejvielu iegadi,

—  izejvielu nodroinasana par preferencialam cenam.

(a) Kapitala palielinasana

Ka aprakstits 264.-266. apsvéruma, 2021. gada novembri DMA registrétais pasu kapitals ievérojami pieauga. Sis
pieaugums tika finanséts $adi:

— 2019. gada DMA sapéma seSus aizdevumus no sava Kinas matesuzpémuma Dicastal Asia. DMA $os
aizdevumus ta ari neatmaksaja, ka ari nemaksaja attiecigos procentus. 2021. gada aizdevumi tika kapitalizéti,

—  vienlaikus Dicastal Asia parnéma DMA kreditoru saistibas pret sesiem Kinas riska uznémumiem un to summu
pieskaitija DMA pasu kapitalam.

Ka minéts 261., 265., 266. un 274. apsvéruma, Dicastal Asia izmantoja naudas lidzeklus, ko bija nodrosinajis ta
vienigais akcionars Changsha Dicastal pasu kapitala pieauguma un aizdevuma veida un saistitais uznémums Wisdom
aizdevuma veida. Patiesais §a caur Changsha Dicastal, Wisdom un Dicastal Asia novirzita Kinas finanséjuma avots bija
CITIC Dicastal. Marokas meitasuznémuma izveides laika un péc tam uznémums CITIC Dicastal sanéma naudas
lidzeklus no saistitajiem grupas finansu subjektiem, ka arl no dazadam citam valstij piedero§am Kinas bankam un
finansu iestadém, ka izklastits 222.-226. apsvéruma.

(1) Finansialais ieguldijums

Pamatojoties uz ieprieks 3.5.2.1. iedala izdaritajiem konstatéjumiem, Komisija secindja, ka CITIC Dicastal, ar saistitu
subjektu starpniecibu veicot iepriek§ minéto finansialo ieguldijjumu uzpémuma DMA, rikojas ka valsts iestade
pamatregulas 3. panta 1. punkta a) apakSpunkta i) punkta un 2. panta b) punkta nozime.

Tadgjadi §1 programma ir finansials ieguldijums, kas izpaudas ka KV un MV sadarbibas konteksta veikta, uz MV
attiecinama tieSa naudas lidzek]u nodosana no KV 3. panta 1. punkta a) apak$punkta i) punkta nozime.

Péc galigas informacijas izpausanas DMA apgalvoja, ka ne KV, ne kada valsts iestade nav devusi finansialu
ieguldijumu kapitala palielinaana. Uznémums apgalvoja, ka tas vienkarsi parvietoja naudas lidzeklus no viena
konta uz citu.

Uznémums arl uzstaja, ka Komisijas fakti ir nepareizi, jo tas kapitalizéja ne tikai no Dicastal Asia sanemtos naudas
lidzeklus, bet ari naudas lidzeklus, kas sanemti no seSiem nesaistitiem arzonas uznémumiem, un lietas materialos
nebija pieradijumu, ka Sie se$i uzpémumi bitu piedaljjusies iniciativa “Viena josla, viens cel§”. Turklat DMA
apgalvoja, ka Komisija nav pieradijusi, ka minéto Dicastal Asia aizdevumu izcelsme ir KV vai CITIC Dicastal.
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(356) Komisija nepiekrita 354. un 355. apsvéruma izklastitajiem apgalvojumiem. Tas, ka $ie darfjumi tika atspoguloti
gramatvedibas ierakstos (parklasificéti no aizdevumiem | kreditoru saistibam par pasu kapitalu), nemainija to, ka
DMA batiba tika atbrivots no pienakuma nokartot atlikusas kreditoru saistibas un atmaksat aizdevumu. Ta vieta Sie
paradi tika parveidoti par uznémuma pasu kapitalu.

(357) Turklat tam, vai minétie sesi arzonas uznémumi piedalijas vai nepiedalijas iniciativa “Viena josla, viens cels”, $aja lieta
nav nozimes. Uznémumu DMA no parada atbrivoja nevis $ie uzpémumi, bet gan DMA tieSais vienigais akcionars
Dicastal Asia. Ka paskaidrots 350. un 351. apsvéruma, Dicastal Asia vispirms nokartoja DMA paradu pret arzonas
uzpémumiem, izmantojot naudas lidzeklus, ko CITIC Dicastal tam bija novirzijis ar Changsha Dicastal un Wisdom
starpniecibu. Péc tam kad tas kluva par $o paradu ipasnieku, tas $os naudas lidzeklus nevis atprasija no uznémuma
DMA, bet gan izmantoja, lai palielinatu savu kapitala ieguldijumu $aja Marokas uznémuma.

(2) leguvums

(358) DMA paradi, kas radusies no Dicastal Asia aizdevumiem un kreditoru saistibam pret seSiem kreditoriem, tika
parveérsti pasu kapitala, bet ta arT netika tie$i vai netie$i atmaksati dividenzu veida. Tapéc Komisija uzskatjja, ka
kapitalizétie paradi ir paradu atlai$ana, ko CITIC grupa veica attieciba uz DMA.

(359) Si programma nodrogina ieguvumu, kas atbilst ta parada summai, no kura uznémums tika atbrivots. Tomér, ta ka
uzpémums no parada tika atbrivots kapitala ieguldijuma veida, ieguvums ir jasadala pa ilgaku laikposmu. Tapéc
Komisija uz izmeklésanas periodu attiecinaja kopgja ieguvuma dalu, kas atbilst uznémuma galveno aktivu, proti, ta
iekartu, nolietojumam izmekléSanas perioda.

(360) Péc galigas informacijas izpausanas DMA stidzgjas, ka nav skaidrs, kada veida tika sanemts finansialais ieguldijums
un/vai ieguvums, jo Komisija 353. apsvéruma atsaucas uz naudas lidzeklu tie$u nodoSanu, 358. apsvéruma — uz
parada atlaiSanu, bet 359. apsvéruma — uz atbrivojumu no parada.

(361) Attieciba uz ieguvuma aprékinu uznémums apgalvoja, ka tas nav ticis atbrivots no parada, jo parads tika kapitalizéts,
tapec attiecinat ieguvumu uz izmekléSanas periodu, pamatojoties uz iekartu nolietojumu, ir kladaini.

(362) Komisija noradija, ka neatkarigi no ta, vai darfjumi ir nosaukti par parada atlaiSanu vai atbrivoSanu no parada, tie bija
tieSa naudas lidzeklu nodosana, ka to apstiprinajusi ekspertu grupa lieta Korea — Commercial Vessels (*?). Ka paskaidrots
356. apsvéruma, DMA tika galigi atbrivots no parada, jo parada kapitalizacijas rezultata uznémums tika atbrivots no
pienakuma to atmaksat. Tapéc Komisija noraidija 360. un 361. apsvéruma izklastitos apgalvojumus.

(3) Specifiskums

(363) Sie ieguldijumi ir ipasi, jo uz tiem attiecas KV un MV divpusgjo ieguldijumu noligumu satvars, kas sikak izklastits
3.4. iedala. Konkrétak, shéma ir ipasa saskana ar pamatregulas 4. panta 2. punkta a) apak$punktu, jo ta attiecas tikai
uz konkrétu autobiives nozares uznémumu saskana ar Marokas preferencialajam ricibpolitikam, kas izklastitas
3.3. iedala, ka ari ta ir regionala zina ipasa, jo tiek istenota IAZ, kas cita starpa ari apliikota 3.3. iedala.

(364) Pec konkréti uznemumam DMA paredzétas informacijas izpausanas DMA apgalvoja, ka nav pieradijumu tam, ka
finansialie ieguldijumi biitu uzpémumam DMA vai autobiives nozarei specifiski vai sniegti saistiba ar sadarbibu
starp MV un KV.

(365) Komisija noradija, ka $is apgalvojums nav pamatots. Ka noradits 363. apsvéruma, Komisija izdarfja konstat&jumus,
pamatojoties uz konkrétiem pieradijumiem, kas liecina par to, ka ieguldijums ir bijis ipa$s gan nozares, gan
regionala zina. Tapeéc Komisija noraidija $os apgalvojumus.

(") Ekspertu grupas zinojums lietd Korea — Commercial Vessels, 7.411.- 7.413. punkts.
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(4) Secinajums

(366) Sai subsidiju shémai konstatéta subsidijas likme razotajam eksportétajam, kur§ sadarbojas, izmeklésanas perioda ir

$ada.
Kapitala pieaugums MV un KV sadarbibas ietvaros
Uznémuma nosaukums Finansialais atbalsts Subsidijas likme
DMA Kapitalizetie aizdevumi 1,29 %
DMA Kapitalizétas kreditoru saistibas 1,10 %
(b) De facto aizdevums, kas saistits ar razo$anas lidzekliem, un aizdevumi

(367) DMA 2020. un 2021. gada sanéma divus finanu aizdevumus no saistitiem uzpémumiem, ka izklastits 268.
un 271. apsvéruma.

(368) Dicastal HK 2020. gada izsniedza DMA aizdevumu, kas izmekléSanas perioda beigas tika pilniba atmaksats. Dicastal
HK pats tika finanséts ar aizdevumiem no sava vieniga akcionara CITIC Dicastal, ka aprakstits 271. apsvéruma. So
aizdevumu vértiba ievérojami parsniedza ta aizdevuma veértibu, ko Dicastal HK pieskira DMA.

(369) Dicastal Asia 2021. gada pieskira DMA aizdevumu, kas tika pilniba atmaksats izmekléSanas perioda beigas. Ka
paskaidrots 268. un 274. apsvéruma, lai finansétu aizdevumu, Dicastal Asia sanéma vairakus aizdevumus no
Wisdom, kuru vértiba sedza uzpémumam DMA aizdoto summu.

(370) Turklat, ka aprakstits 260. apsvéruma, DMA sanéma vienu de facto aizdevumu, jo Changsha Dicastal piegadaja DMA
razo$anas iekartas, kuru vértiba parsniedza 90 % no kopgjas iegadato iekartu vértibas. Piegades notika laikposma
no 2018. lidz 2022. gadam. Tomér DMA par $im iekartam nesamaksaja savlaicigi. [zmekléSanas perioda sakuma
DMA joprojam bija nesamaksats parads par Siem darfjumiem 70 % apméra no to kopgjas vértibas. Uznémums
daléji samaksaja par piegadatajam iekartam izmekléSanas perioda, tadéjadi lidz izmekléSanas perioda beigaim
samazinot nesamaksato summu lidz 50 % no to aktivu kopgjas vértibas, kas iegadati no Changsha Dicastal.

(371) Ka aprakstits 257. apsvéruma, Changsha Dicastal varéja finansét savu ieguldijumu Maroka Istenotaja ieguldjjumu
projekta, pateicoties naudas plismas palielindgjumam, ko nodrosinaja ta darijumi ar CITIC Dicastal.

(372) Tadgjadi visas §Is finansu plasmas varéja izsekot lidz faktiskajam Ipasniekam Kina, proti, CITIC Dicastal, kas pats
sanéma finanséjumu no saistitajiem grupas finansu subjektiem, ka ari no dazadam citam valstij piederosam Kinas
bankam un finan$u iestadém, ka konstatets 222.-226. apsvéruma.

(1) Finansialais ieguldijums

(373) Pamatojoties uz ieprieks 3.5.2.1. iedala izklastitajiem konstat&jumiem, Komisija secinaja, ka CITIC Dicastal, ar saistito
subjektu starpniecibu veicot finansialu ieguldijumu uznémuma DMA, rikojas ka valsts iestade. Tika konstatéts, ka ar
CITIC grupas finansu iestades un valstij piederosas bankas un finansu iestades, izsniedzot aizdevumus CITIC Dicastal,
1ikojas ka valsts iestades.

(374) Finansialais ieguldijums tika veikts tieSas naudas lidzeklu nodosanas veida 3. panta 1. punkta a) apak$punkta
i) punkta nozimé, pieskirot preferencialu finans&jumu aizdevumu un de facto aizdevuma veida uzpémumam DMA.

(375) Sos finansialos ieguldijumus, ko veica uznémums CITIC Dicastal ka valsts iestade ar savu saistito subjektu
starpniecibu, atbilstigi 3.4. iedala izklastitajiem konstat&jumiem var attiecinat uz MV tas divpusgjas sadarbibas ar KV
konteksta.
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(376) Péc galigas informacijas izpausanas DMA apgalvoja, ka jédziena “de facto aizdevumi” nav ne pamatregula, ne PTO
NSKP. Uzpémums apgalvoja, ka jebkura gadijuma Changsha Dicastal parbaudé uz vietas pieradija, ka DMA nebija
parada uznémumam Changsha Dicastal. Proti, Changsha Dicastal rikojas ka agents, un nesamaksatais atlikums bija
kredits, ko bija pieskirusi faktiskie iekartu piegadataji. Saja saistiba uznémums atkartoti uzsvéra, ka nepiekrit
pamatregulas 28. panta piemérosanai, jo atteikums parbaudes uz vietas laika ka lietisko pieradijumu iesniegt
taustamu sarakstu ar aprikojuma sakotnéjiem piegadatajiem neliedza Komisijai parbaudit ai izmekléSanai vajadzigo
informaciju (sk. ari 112., 116. un 118. apsvérumu).

(377) Turklat DMA apgalvoja, ka nav pieradijumu, ka KV vai CITIC Dicastal batu pieskirudi aizdevumus uznémumiem
Dicastal Asia un Dicastal HK. DMA uzskata, ka CITIC Dicastal gramatvedibas uzskaite un finansu parskati skaidri
parada, ka tas nav sniedzis nekadus aizdevumus uznémumiem Changsha Dicastal, Dicastal Asia vai Dicastal HK un ka
tas turklat nav veicis nekadus maksajumus uznémumam Dicastal Asia.

(378) Attieciba uz jedzienu “de facto aizdevumi” Komisija noradija, ka ta izmantoja o terminu tikai tadél, lai noskirtu Sos
attiecigos darfjumus no finansu aizdevumiem, kuros, pamatojoties uz aizdevuma ligumu, aizdevéjs parskaita realus
finansu lidzeklus uz aiznéméja bankas kontu. Saja lieta de facto aizdevums ir lidzvértiga situacija, kas atskiras ar to,
ka iekartu piegadatajs, neiekaséjot maksajumus vai iekasgjot tos novéloti, uznémumam DMA ir nodrosinajis naudas
lidzeklus, kas $im uznémumam pretéja gadjjuma nebiitu pieejami.

(379) Attieciba uz to, ka Changsha Dicastal neesot izsniedzis kreditu, Komisija atgadinaja, ka, ta ka Changsha Dicastal
atteicas iesniegt sarakstu ar saviem iesp&jamajiem uznémumam DMA piegadatas tehnikas piegadatajiem, Komisija
nevargja parbaudit, kuriem subjektiem bija uzlikts nesamaksata parada slogs un kados apstaklos un ar kadiem
nosacjjumiem $is iesp&amais kredits tika sniegts. Pretruna informacijai, ko Changsha Dicastal sniedza parbaudes uz
vietas laikd, DMA iesniegtajos iekartu pirkuma ligumos uznémums Changsha Dicastal ir skaidri noradits ka
pardevéjs un ir noteikti ta pienakumi projektét, izgatavot, piegadat, uzstadit un pardot iekartas uznémumam DMA,
ka ar nodrosinat apmacibu uz vietas. Changsha Dicastal ka pardevéjs ari sniedz visas garantijas, pamatojoties uz
ligumiem.

(380) Attieciba uz to, ka KV vai CITIC Dicastal nodrosinaja finanséjumu uznémumiem Changsha Dicastal, Dicastal Asia vai
Dicastal HK, Komisija atsaucas uz 257., 268., 271. un 274. apsvéruma noraditajiem darfjumiem, kas parada, ka
CITIC Dicastal ar savu saistito subjektu starpniecibu 367.-370. apsvéruma aprakstito darfjumu konteksta novirzija
naudas lidzeklus uznémumam DMA. Jo ipasi, Komisija noradija, ka, pretgji tam, ka bija apgalvots DMA iesniegtajas
piezimés par galigo izpausto informaciju, CITIC Dicastal pieskira aizdevumus uzpémumam Dicastal HK. So
informaciju sniedza pats Dicastal HK, un ta tika parbaudita uz vietas.

(381) Tapéc Komisija noraidija 376. un 377. apsveruma izklastitos apgalvojumus.

(2) leguvums

(382) Si prakse nodrosina ieguvumu, kas atbilst starpibai starp procentiem, ko DMA maksaja par aizdevumu, un summu,
kas tiktu maksata par lidzvértigu komercialu aizdevumu.

(383) Lai noteiktu atsauces procentu likmi, Komisija néma véra aizdevuma pieskir§anas datumu, (3 ilgumu, valitu un
uzpémuma kreditspéju.

(384) Abi finan$u aizdevumi bija denominéti euro. Lai gan rékini par iekartam, ko piegadaja Changsha Dicastal, tika
sagatavoti juanas renminbi, maksajumi tika veikti euro. Tapéc Komisija uzskatija, ka de facto aizdevums bija
denominéts euro.

(385) Lai novértétu uznémuma kreditspéju un ilgtermina maksatspé&jas risku, Komisija izmantoja apgrozama kapitala
raditaju un parada attiecibu pret pasu kapitalu.
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(386)

(387)

(388)

(389)

(390)

(391)

(392)

(393)

(394)

(395)

(396)

Ar apgrozama kapitala raditaju méra uznémuma spéju segt istermina saistibas, un ta ir attieciba starp istermina
aktiviem un Istermina saistibam. 2019., 2020. un 2023. gada DMA apgrozama kapitala raditajs saglabajas zemaks
par 1, un tas nozimé, ka minétajos gados uznémums nebdatu vargjis izpildit savas Istermina saistibas, likvidgjot
savus Istermina aktivus. 2021. un 2022. gada situacija bija labaka — tad apgrozama kapitala raditajs parsniedza 1.
Tomer, ja istermina likviditates aprekina netika nemti véra krajumi (atras likviditates raditajs), jo tos nevar uzreiz
parvérst nauda, raditajs saglabajas zemaks par 1 ari 2021. gada, bet 2022. gada tik tikko parsniedza 1.

Ar parada attiecibu pret pasu kapitalu méra uznémuma spéju segt savas ilgtermina paradsaistibas. Sis raditajs
liecinaja par loti sliktu stavokli. Parada attieciba pret pasu kapitalu 2019. un 2020. gada, proti, pirms tam, kad tika
kapitalizéta liela dala uznémuma paradsaistibu (sk. 264.-266. apsvérumu un 350. apsvérumu), sasniedza vértibu,
kas parsniedza 2 000. Pec kapitala palielinasanas ilgtermina finansu saistibas joprojam parsniedza pasu kapitalu.
Parada attieciba pret pasu kapitalu 2021.-2022. gada saglabajas liclaka par 5 un 2023. gada — lielaka par 3.

Nemot vera 385.-387. apsveruma aprakstitas likviditates un maksatspéjas problemas, Komisija uzskatija, ka
uzpémuma finansialais stavoklis bija nestabils un potencialo aizdevéju un iegulditaju vérté§juma uznémums bija
augsta riska kategorija.

Pamatojoties uz to, Komisija izmantoja indeksu ICE BofA Euro High Yield Index, kas lauj izsekot tadu euro
denominétu uznémumu parada vértspapiru sniegumam, kuri pieder pie spekulativas kategorijas un kuri publiski
emitéti euro iek$zemes vai eiroobligaciju tirgos. Ta ka aizdevumus un de facto aizdevumu pieskira Kinas subjekti
arvalstu projektam, kas istenots Maroka, Komisija uzskatija, ka bhtu janem véra ari valsts risks. Tapéc Komisija
procentu likmi, kas noteikta, pamatojoties uz indeksu ICE BofA Euro High Yield Index, korig€ja atbilstosi valsts
riskam, ko noteikusi ESAO.

Atsauces procentu likmes noteik$ana tika pemts véra abu finansu aizdevumu pieskir§anas datums, jo abiem
aizdevumiem bija fikséta procentu likme. Prémijas aprékina, kas tika veikts, pamatojoties uz valsts riska
novértéjumu, tika nemts véra aizdevumu ilgums.

Péc galigas informacijas izpauSanas DMA apgalvoja, ka Komisija nav pienacigi paskaidrojusi, ka aprékinats
ieguvums, un nav skaidri paskaidrojusi, uz kada pamata aprékinats de facto aizdevuma sniegtais ieguvums.

DMA ari apgalvoja, ka Komisija nav némusi véra samaksas terminus, par kuriem panakta vienosanas ligumos par
attiecigo iekartu iegadi. Konkrétak, Komisija nav némusi véra to, ka bija panakta vieno$anas maksajumus veikt pa
dalam un ka liela iegadato iekartu veértibas dala bija jasedz tikai 270 dienu laika péc iekartu uzstadiSanas un
nodosanas ekspluatacija pabeigsanas. Tapéc Komisijai biitu janodrosina, ka ieguvuma aprékina tiek ieklautas tikai
tas iekartas, kuru apmaksas termins jau bija pagajis.

Attieciba uz atsauces vértibu uznémums apgalvoja, ka Komisijas izmantotd atsauces vértiba neattiecas uz
aizdevumiem un tatad neatbilst PTO NSKP 14. panta b) punkta noteiktajam prasibam. Uznémums ari apgalvoja, ka
tas nevar pieklat izejas datiem un tapéc nevar parliecinaties par to pareizibu. DMA apgalvoja, ka Komisijai batu
jaizmanto Starptautiska Valatas fonda (SVF) naudas tirgus likmes Marokai, kuras precizi atspogulojot Marokas
komerciestazu procentu likmes.

Uzpémums ari apgalvoja, ka Komisijas konstatgjumi par DMA parada attiecibu pret pasu kapitalu un par Marokas
valsts risku nav pamatoti. Uznémums apgalvoja, ka parada attiecibas pret pasu kapitalu aprékini netika izpausti un
nav saprotami. DMA uzskata, ka ESAO noteiktais valsts riska reitings aizdevumiem neder, jo tas attiecas uz
“Vieno$anas par oficiali atbalstitiem eksporta kreditiem dalibnieku valsts riska klasifikaciju”.

Visbeidzot, uznémums apgalvoja, ka ieguvums, kas izriet no nesegtajam kreditoru saistibam par iekartam, batu
nevis jaattiecina tikai uz izmekléanas periodu, bet gan jasadala pa iekartu vidgjo lietderigas lietosanas laiku.

Komisija noraidija 391.-395. apsvéruma izklastitos apgalvojumus.
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(397) Pirmkart, de facto aizdevuma sniegta ieguvuma aprékins lielas linijas ir izskaidrots 382.-384. apsvéruma, un
detalizéts aprekins DMA tika izpausts konkréti §im uzpémumam izpaustas informacijas 2-3.3.2. pielikuma.

(398) Otrkart, samaksas terminiem 3$aja lieta nav batiskas ietekmes. Visas tehnikas piegades laiks bija tads, ka pédeja
maks3juma termin$ beidzas pirms izmekléSanas perioda sakuma, izpemot vienu importa darfjumu, kas veidoja
mazak neka 0,9 % no izmeklésanas perioda sakuma vél neatmaksata atlikuma.

(399) Treskart, Komisija nepiekrita DMA vért§jumam par izvélétas atsauces vértibas atbilstibu PTO NSKP 14. panta
b) punkta prasibam. Atsauces vértiba atspoguloja euro valita denominéta augsta riska uzpémumu parada
ienesigumu, t. i., to, cik daudz nopelna kreditors, kas aizdod naudu uzpémumam ar $adu riska profilu, tadéjadi ta
atainoja DMA parada valitu un DMA ieguldijumu riska profilu. Komisija apstiprindja, ka saite uz atsauces datu
avotu, kura bija noradita konkrétajam uznémumam izpaustaja informacija, darbojas labi. Ta ved uz bankas Federal
Bank of St. Louis majaslapu (), kur uznémums varéja sameklét konkréto atsauces vertibu péc koda, kas bija noradits
konkrétajam uzpémumam izpaustas informacijas 2. pielikuma (lapa “Atsauces vértiba euro denominétiem
aizdevumiem” (Benchmark-EUR loans)). Komisija ari parbaudija SVF naudas tirgus likmes Marokai, kuras uzpémums
DMA bija piedavajis ka piemérotakas atsauces vértibas. Komisija konstatéja, ka attieciga naudas tirgus likme atbilst
starpbanku aizdevumu procentu likmei (**) un tapéc nav piemeérota ka atsauces procentu likme.

(400) Ceturtkart, Komisija noradija, ka kreditsp&jas raditaju aprékini uzpémumam DMA tika izpausti konkrétajam
uzpémumam izpaustas informacijas 2-3.2. pielikuma. Attiecigaja izklajlapa ir ieklautas katra raditaja aprékinasanas
formulas, tabula ar aprékina izmantotajiem datiem un 3o datu avoti (revidétie zinojumi un nodoklu deklaracijas).
Turklat katra raditaja aprékinu rezultati tika uzraditi tada veida, ka uznémums varéja izsekot katram aprékina
posmam. Valsts riska prémiju Komisija uzskatija par piemeérotu, jo, lidzigi ka eksporta krediti, ari Sie aizdevumi tika
pieskirti projektam, kas atrodas arvalstl.

(401) Visbeidzot, Komisija paskaidroja, ka kompensacija par ieguvumu, kas izriet no atlikusajam kreditoru saistibam par
iekartam, netika noteikta iekartu iegades pilnaja veértiba. Ta vieta par §is programmas sniegto ieguvumu tika
uzskatiti tikai procenti, kas izmeklésanas perioda batu bijusi jamaksa par $adu aizdevumu, kurs pieskirts novélotas
maksajumu iekaséSanas veida. Tatad ieguvums attiecas tie$i uz izmekléSanas periodu un nebija vajadzibas to sadalit
pa ilgaku laikposmu.

(3) Specifiskums

(402) Ari $ie ieguldjumi ir Ipasi, jo uz tiem attiecas KV un MV divpusgjo ieguldijumu noligumu satvars, kas sikak izklastits
3.4. iedala. Konkrétak, $is shemas ir ipasas saskana ar pamatregulas 4. panta 2. punkta a) apak$punktu, jo aizdevumi
un de facto aizdevums ir pieskirti konkrétam autobiives nozares uznémumam saskana ar Marokas preferencialajam
ricibpolitikam, kas izklastitas 3.3. iedala, ka ari tas ir regionala zina ipasas, jo tiek istenotas [AZ, kas cita starpa ar
aplikota 3.3. jedala.

(403) Pec galigas informacijas izpausanas DMA apgalvoja, ka Komisijas veikta specifiskuma analize nav pietiekama.

(404) Komisija noradija, ka $is apgalvojums ir vienkars$s pazinojums, kas nav pamatots ar pieradijjumiem. Pamatojoties uz
elementiem, kas liecina par to, ka ieguvums ir Ipass gan nozares, gan regionala zina, ka paradits 402. apsvéruma,
Komisija apstiprinaja savus konstat&jumus.

(*®) Federal Bank of St. Louis. Sk. vietni https:|/fred.stlouisfed.org (pédéjoreiz skatita 2025. gada 7. februari).
(*) International Financial Statistics. Country Notes, 113. lpp. Pieejams vietné https://www.elibrary.imf.org/display/book/9781455217588/
9781455217588.xml (pédéjoreiz skatita 2025. gada 7. februari).
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(405)

(406)

(407)

(408)

(409)

(410)

(411)

(412)

(4) Secinajums

Sai subsidiju shémai konstatéta subsidijas likme razotajam eksportétajam, kurs sadarbojas, izmeklésanas perioda ir
sada.

De facto aizdevums, kas saistits ar raZo$anas lidzekliem, un aizdevumi MV un KV sadarbibas ietvaros

Uznémuma nosaukums Finansialais atbalsts Subsidijas likme
DMA De facto aizdevums, kas saistits ar raZoSanas lidzekliem 5,44 %
DMA Dicastal Asia un Dicastal HK aizdevumi 0,51 %

Péc galigas informacijas izpauSanas MV piebalsoja DMA apgalvojumiem, noradot, ka, tas ieskata, DMA un ar to
saistitie uznémumi ir pieradijusi, ka pilnigi neviens finansialais ieguldijums, ko KV sniegusi Kinas saistitajiem
uzpémumiem Kina, nav bijis paredzéts iniciativai “Viena josla, viens cel§”, Marokai vai DMA, ka to pierada ar
Changsha Dicastal iesniegtd informacija, ka tas ieguldjumam DMA kapitala ir izmantojis pats savus naudas
lidzeklus. Péc tam ta secinaja, ka Komisija ir acimredzami kltidaini secinajusi, ka CITIC Dicastal, rikojoties ka valsts
iestade, ar vairaku saistitu subjektu starpniecibu novirzijis KV naudas lidzeklus talak. Visbeidzot, MV apgalvoja, ka
lietas materialos nav pieradijumu tam, ka Changsha Dicastal pardosanas apjoma pieaugums biitu atbalstijis DMA un
ka CITIC Dicastal butu izmantojis Wisdom, lai uzpémumam DMA nodro$inatu papildu aizdevumus un letus
izejresursus.

Komisija noradija, ka $ie MV argumenti ir tikai apgalvojumi, kas nav pamatoti. Tapéc Komisijai uz tiem nav jaatbild.
Katra zina Komisija péc biitibas izskatija visus DMA argumentus par $iem jautdjumiem un tos noraidija.

(© TieSa naudas lidzeklu nodo$ana saistiba ar aluminija lietnu nodrosinasanu

DMA iepirka aluminija lietnus, kas ir galvena AR razo$ana izmantota izejviela, no neliela skaita saistitu un nesaistitu
piegadataju. Ka sikak izklastits 105., 106., 272. un. 273. apsvéruma, Wisdom — uznémums, par kuru tika konstatgts,
ka tas ir saistits ar Dicastal grupu (sk. 3.5.2.1. iedalu), — bija DMA galvenais piegadatajs un piegadaja aptuveni 75 %
no visiem aluminija lietniem, ko DMA iegadajas izmeklé$anas perioda. DMA parakstija ligumu ar Wisdom par $o
ievérojamo daudzumu aluminija lietnu 2020. gada marta, proti, tikai ¢etrus ménesus péc Wisdom dibinasanas.

Wisdom piegadaja DMA aluminija lietnus ar diviem preferencialiem nosacfjumiem.

Pirmkart, neraugoties uz 90 dienu samaksas terminu, kas skaidri noteikts liguma starp Wisdom un DMA, lidz
izmekléSanas perioda beigam DMA nebija samaksajis Wisdom ne par vienu lietni, kas tika iegadats laikposma
no 2022. gada decembra lidz izmekléSanas perioda beigam. Turklat Wisdom neveica nekadas darbibas saskana ar
liguma noteikumiem par stridu izskir§anu, lai sanemtu minétos maksajumus, ka ari neizbeidza ligumu.

Otrkart, cena, ko Wisdom prasija DMA, bija maksligi noteikta ievérojami zemaka par cenu, ko tiesi prasija pargjie
arvalstu nesaistitie aluminija lietnu piegadataji, kuri ari razoja So izejvielu un piegadaja DMA ievérojamus
daudzumus. Komisija uzskatija, ka So cenu atskiribu neparprotami ietekméja attiecibas ar Wisdom un ka batiskas
atSkiribas no pargjo nesaistito piegadataju cenam nevar izskaidrot ar citiem elementiem, pieméram, liguma ilgumu
vai iesaistitajiem daudzumiem.

(1) Finansialais ieguldijums

Nemot véra konstatéjumus, kas izklastiti 305. apsvéruma, Komisija secinaja, ka CITIC Dicastal izmantoja Wisdom ka
instrumentu, ar ko KV sniegto preferencialo atbalstu novirzit Marokas projektam.
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(413) Savukart CITIC Dicastal sanéma naudas lidzeklus no saistitajiem grupas finansu subjektiem, ka ari no dazadam citam
valstij piederosam Kinas bankam un finansu iestadém, ka konstatéts 153.—158. apsvéruma.

(414) Pamatojoties uz ieprieks 3.5.2.1. iedala izklastitajiem konstatéumiem, Komisija secindja, ka CITIC Dicastal, ar saistito
subjektu starpniecibu veicot finansialu ieguldijumu uznémuma DMA, rikojas ka valsts iestade. Tika konstatéts, ka ari
CITIC grupas finansu iestades un valstij piedero$as bankas un finansu iestades, izsniedzot aizdevumus CITIC Dicastal,
rikojas ka valsts iestades.

(415) Finansialais ieguldijums tika veikts tieSas naudas lidzeklu nodo$anas veida 3. panta 1. punkta a) apakspunkta
i) punkta nozimeé, ar Wisdom starpniecibu pieskirot preferencialu finanséjumu de facto aizdevuma veida
uzpémumam DMA. Finansiala ieguldijuma summa bija vienada ar nesamaksato paradu, kas izrietéja no
nesamaksatajiem rékiniem, kuri bija izrakstiti par aluminija lietpiem un kuru samaksas termin$ jau bija pagajis.
Turklat Wisdom piegadaja DMA aluminija lietnus par ievérojami zemaku cenu.

(416) Péc galigas informacijas izpauSanas DMA apgalvoja, ka tas nav sanémis nekadu finansialu ieguldjjumu naudas
lidzeklu tieSas nodosanas veida, bet ir sanémis tikai aluminija lietus.

(417) Tas ari apgalvoja, ka starp CITIC Dicastal un Wisdom nav nekadu attiecibu. Tapéc neesot nekadu pieradijumu par
finansialo ieguldijumu un specifiskumu.

(418) DMA ari apgalvoja, ka Wisdom attieciba uz piegadatajiem lietniem tam nav piemérojis nekadus preferencialus
noteikumus. DMA neesot samaksajis rékinus tamdél, lai liegtu Wisdom paaugstinat liguma noteikto cenu. Saja
saistiba DMA noradija, ka saskana ar parskatito ligumu cena 2023. gada novembri un decembri paaugstinajas. Saja
perioda ta bija augstaka neka cena, kas tika maksata par ALBA piegadatajiem aluminija lietniem. Turklat DMA
apgalvoja, ka 2024. gada tas samaksaja gandriz visus nesamaksatos rékinus.

(419) DMA ari apgalvoja, ka nav pieradijumu, ka CITIC Dicastal biitu KV nodrosinato preferencialo atbalstu novirzijis
uzpémumam DMA. Konkrétak, uznémums apgalvoja, ka Komisija parbaudija visas CITIC Dicastal 2017. lidz
2023. gada kreditoru saistibas un debitoru saistibas un tadéjadi batu varGjusi parliecinaties, ka uzpémumam
Wisdom netika nodoti nekadi naudas lidzekli. Turklat DMA uzskata, ka nav pieradijumu tam, ka Wisdom batu
sanémis preferencialu finanséjumu no KV.

(420) Attieciba uz preferenciala finanséjuma veidu, pret kuru $is subsidiju shémas konteksta tiek vérsti kompensacijas
pasakumi, DMA apgalvoja, ka ne pamatregula, ne PTO NSKP nav jédziena “de facto aizdevums”, tapéc Komisijai

(421) Komisija noraidija 416.-420. apsvéruma izklastitos apgalvojumus.

(422) Pirmkart, ka paskaidrots 409.-411. apsvéruma, finansialo ieguldijumu tieSas naudas lidzeklu nodosanas veida
veidoja tas, ka Wisdom nodrosinaja preferencialas cenas par aluminija lietniem un iekaséja maksajumus ar
novélodanos, krietni péc liguma noteikta samaksas termina.

(423) Otrkart, konstatejumi un secinajumi par CITIC Dicastal un Wisdom attiecibam, ka ari Dicastal grupas piezimes par S0
jautajumu ir apliikoti 275.-313. apsvéruma.

(424) Treskart, skaidrojumu par to, kapéc Wisdom bija noteicis zemakas cenas, Komisija aplitkoja 313. apsvéruma.

(425) Ceturtkart, iemeslus, kapéc Wisdom nebija minéts CITIC Dicastal revidétajos zinojumos un gramatvedibas uzskaite,
Komisija jau ir aplikojusi 274.-313. apsvéruma, jo ipasi 283. un 284. apsvéruma. Turklat Komisija nepiekrita
apgalvojumam, ka ta ir parbaudijusi visas CITIC Dicastal kreditoru saistibas un debitoru saistibas par 2017.—
2023. gadu. Saja saistiba janorada, ka Komisija pieprasija un sanéma sarakstus ar tam CITIC Dicastal kreditoru
saistibam un debitoru saistibam, kas attiecas uz darfjumiem ar Changsha Dicastal.

(426) Visbeidzot, jédzienu “de facto aizdevums” Komisija ir aplikojusi 378. apsvéruma.
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(427)

(428)

(429)

(430)

(431)

(432)

(433)

(434)

(435)

(436)

(437)

(2) leguvums

Prakse, kas aprakstita 408.-411. apsvéruma, nodrosinaja ieguvumu, kas atbilst:

—  starpibai starp procentiem, ko DMA maksaja par de facto aizdevumu, un summu, kas tiktu maksata par
lidzvertigu komercialu aizdevumu, un

—  starpibai starp cenu, ko DMA maks3ja par aluminija lietniem, kuri iegadati no Wisdom, un tirgus cenu
lidzveértigai izejvielai, ko piegadajis nesaistits piegadatajs.

Attieciba uz de facto aizdevumu, lai noteiktu atsauces procentu likmi ieguvuma aprékinasanai, Komisija néma véra
aizdevuma ilgumu, ta valiitu un uznémuma kreditspéju.

Komisija ieguvuma aprékina ieklava 2022. gada veiktos pirkuma darfjumus, par kuriem izmeklésanas perioda nebija
samaksats. Siem darfjumiem noteiktais aizdevuma ilgums bija viens pilns gads. No pirkumiem, par kuriem rékini
izrakstiti 2023. gada, tika nemti véra tikai tie, kuru samaksas termin$ bija 2023. gada. Aizdevuma ilgums Siem
darfjumiem tika aprékinats ka starpiba starp samaksas terminu un gada beigam. Neraugoties uz to, ka péc
izmekléSanas perioda Sie aizdevumi tika atmaksati tikai daléji, Komisija arf summas, par kuram netika iesniegti
pieradjjumi par atmaksu péc izmekléSanas perioda, uzskatija par de facto aizdevumu, nevis par visas summas tieSu
nodosanu parada atlai§anas veida.

Cena, ko Wisdom prasija par aluminija lietnu piegadi, bija izteikta ASV dolaros. Tapéc Komisija uzskatija, ka de facto
aizdevums ir denominéts ASV dolaros.

Ka paskaidrots 385.-388. apsvéruma, potencialo aizdevéju un iegulditaju vértgjuma DMA bija augsta riska
kategorija. Tapéc Komisija par atsauces likmi izmantoja procentu likmi, kas bija sagaidama obligacijam, kuras bija
emitejusi uznémumi ar B reitingu (saskana ar Bloomberg pieejamajiem datiem). 389. apsveruma paskaidroto iemeslu
dé] atsauces procentu likme tika korigéta, lai nemtu véra valsts risku, ko noverté&jusi ESAO.

Ta ka de facto aizdevums tika sanemts divu gadu laika, Komisija, lai noteiktu atsauces procentu likmi un aprékinatu
valsts riska prémiju, uzskatija, ka aizdevuma ilgums bija divi gadi.

Attieciba uz pirkuma cenas starpibu, lai aprékinatu ieguvumu, Komisija salidzindja vid&jo pirkuma cenu, ko DMA
maksaja par aluminija lietniem, kurus izmeklésanas perioda piegadaja Wisdom, ar vidéjo pirkuma cenu, ko DMA
maks3ja par aluminija lietniem, kurus izmeklé8anas perioda piegadaja otrs lielakais piegadatajs, kas nebija saistits
ar DMA.

Péc galigas informacijas izpausanas DMA apgalvoja, ka de facto aizdevumam izmantota atsauces procentu likme ir
pretruna PTO NSKP 14. panta b) punktam, un atsaucas uz saviem 393. apsvéruma aprakstitajiem argumentiem par
“de facto aizdevumu, kas saistits ar razoSanas lidzekliem, un aizdevumiem”.

Attieciba uz aluminija lietnu preferencialas cenas sniegta ieguvuma aprekinasanas metodiku uznémums apgalvoja,
ka Komisijai biitu no aprékina jaizslédz 2023. gada novembri un decembrT sanemtas piegades, jo ir pieradits, ka
uznémuma Wisdom noteiktas cenas bija augstakas neka uznémuma ALBA noteiktas cenas.

Attieciba uz aluminija lietnu atsauces cenu DMA apgalvoja, ka Komisija, par atsauci izmantojot ALBA piegadato
aluminija lietnu importa cenu, ir parkapusi PTO NSKP 14. panta d) punktu, kura noteikts, ka “atlidzibas
atbilstigumu nosaka, nemot véra konkrétas preces vai pakalpojuma tirgus apstaklus, kas valda iegades valstr”.
Uznémuma ieskata, Komisija nav pieradijusi, ka importéta aluminija cenas atbilst Maroka valdogajiem apstakliem.

Visbeidzot, uzpémums apgalvoja, ka $aja programma konstatétais ieguvums nebiitu jaattiecina uz uzpémuma
kopgjo apgrozijumu pilnd apméra. Ta ka no Wisdom iepirktie aluminija lietni veidoja tikai dalu no visiem
izmekl&$anas perioda iegadatajiem lietniem, Komisijai biitu bijis jaattiecina tikai aprékinata ieguvuma atbilstosa dala.
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(438) Komisija noraidija 434.-437. apsveruma izklastitos apgalvojumus.

(439) Pirmkart, uznémuma apgalvojumus par atsauces procentu likmi Komisija ir izskatijusi 399. apsvéruma. Turklat ASV
dolaros denominétajiem aizdevumiem izmantotas atsauces procentu likmes izejas datus Komisija uznémumam
izpauda konkrétajam uznémumam izpaustas informacijas 2. pielikuma (lapa “Atsauces vértiba ASV dolaros
denominétiem aizdevumiem” (Benchmark-USD loans)). Procentu likme, kas sagaidama par obligacijam, kuras
emitgjusi uzpémumi ar B reitingu, ir piemérota aizstajéjvértiba procentu likmei, kas augsta riska profila
uzpémumam biitu jamaksa, ja tas vélétos aiznemties ASV dolaros denominétus naudas lidzek]us.

(440) Otrkart, Komisija noteica subsidéSanas apjomu konkrétam izmekléSanas periodam. Ta parbaudija Wisdom un ALBA
noteiktas vidéjas svértas cenas $aja perioda. Komisija uzskatija, ka uznémuma pieprasijums salidzinajuma pemt vera
isaku periodu nav pamatots.

(441) Treskart, Komisija uzskatija, ka ALBA piegadato aluminija lietnu importa cena ir piemérota aizstajejvertiba lietnu
iekszemes cenam Maroka, jo importétajiem lietniem bija cenas zina jakonkuré ar iek§zeme iegfitajam izejvielam.

(442) Visbeidzot, Komisija uzskatija, ka, attiecinot ieguvumu pret uznémuma kopgjo apgrozijumu, ta ir izmantojusi
piesardzigu pieeju. Nav apstridams, ka DMA izmantoja $aja programma konstatéto ieguvumu pilna ta vértiba, ne
tikai to ieguvuma dalu, kas atbilst Wisdom piegadato aluminija lietnu dalai no izmekléSanas perioda iepirkto lietnu
kopgja daudzuma. No otras puses, varétu apgalvot, ka, ta ka attiecigie lietni tika izmantoti, lai izgatavotu tikai dalu
no IP laika sarazota kopé€ja AR daudzuma, kopgjo vértibu bitu vajadzéjis attiecinat tikai pret atbilstoso kopgja
apgrozijuma dalu.

(3) Specifiskums

(443) A $ie ieguldijumi ir Ipasi, jo uz tiem attiecas KV un MV divpusgjo ieguldijumu noligumu satvars, kas sikak izklastits
3.4. ieda]a. Konkrétak, $is shémas ir ipasas saskana ar pamatregulas 4. panta 2. punkta a) apakSpunktu, jo de facto
aizdevums ir pieskirts un tie$a naudas lidzeklu nodosana, nosakot aluminija lietniem preferencialu cenu, ir veikta
vienam konkrétam autobiives nozares uzpémumam saskana ar Marokas preferencialajam ricibpolitikam, kas
izklastitas 3.3. iedala, ka ari tas ir regionala zina ipasas, jo tiek istenotas [AZ, kas cita starpa ari aplikota 3.3. iedala.
Konkrétak, ar subjekta Dicastal Asia starpniecibu Wisdom pieskira DMA aizdevumus, lai tie tiktu izmantoti ka
ieguldijumi DMA.

(4) Secinajums

(444) Sai subsidiju shemai konstatéta subsidijas likme razotajam eksportétajam, kur$ sadarbojas, izmeklésanas perioda ir

$ada.
TieSa naudas lidzeklu nodos$ana saistiba ar aluminija lietnu nodro$inasanu MV un KV sadarbibas
ietvaros
Uznémuma nosaukums Finansialais atbalsts Subsidijas likme

DMA De facto aizdevums, kas saistits ar izejresursu 2,03 %
nodrosinasanu

DMA Izejresursu preferenciala cena 15,65 %

3.6. MYV pieskirto naudas lidzeklu tieSa nodosana

3.6.1. No IDIF pieskirtas dotacijas

(445) Sudzibas iesniedzéjs apgalvoja, ka Marokas razotaji eksportétaji sanéma dotacijas, ko IDIF pieskira saskana ar
ieguldijumu noligumiem, kurus attiecigie uznémumi bija noslégusi ar MV.
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(446)

(447)

(448)

(449)

(450)

(a) Juridiskais pamats

IDIF ir publisks ieguldijumu fonds, kas pieskir dotacijas ta atbalsta sanémegjiem, un to sakotngji izveidoja Marokas
valdiba saskana ar Pamatlikumu Nr. 18-95, ar ko pienem Ieguldijumu hartu (**), un tas tika nosaukts par Fonds de
promotion des investissements, pienemot 1995. gada Finan$u likumu un ta turpmakos grozijumus (*). 2015. gada
fondu pardévéja par Fonds de Développement Industriel et des Investissements, lai uzsvertu, ka tas ir vérsts uz ripniecibu.
IDIF mérkis ir konsolidét valsts riipniecibas nozares darbibas, veikt tas modernizaciju un attistit tas spéju aizstat
importétos produktus.

Ripniecibas attistibas un ieguldijjumu fondu tie$i parvalda MV, proti, valdibas vaditajs, finansu ministrs un
ripniecibas ministrs, ka to paredz 1. pants Dekréta Nr. 2-14-715, ar ko isteno 2015. gada Finansu likumu. (%)

(b) Izmeklésanas konstat&jumi

IDIF ir valdibas instruments, kas sniedz ieguldijumu atbalstu, pieskirot iegulditajiem dotacijas. Darbibu veidi, kas
ietilpst IDIF darbibas joma, ir raksturoti ka “riipniecibas attistibas finansé$ana”, “valsts istenota to izmaksu segsana,
kas saistitas ar ieguvumiem, kuri pieskirti iegulditajiem ieguldijumu ligumu shémas ietvaros,” un “ieguldijumu

veicinasanai un atbalstam nepiecie$amo izdevumu segSana”.

Lai projekts sanemtu IDIF atbalstu, Marokas valdibai projektu jabat atzinusai par “stratégiski nozimigu projektu” vai
“strukturéSanas projektu” saskana ar Ripniecibas attistibas paatrinasanas planu (‘IAP”) (2014.-2020. g.). Ka uzsvérts
3.3. iedala ieprieks, autobiives nozare ir viena no stratégiski nozimigajam riipniecibas nozarém, kas tiek atbalstita
saskana ar IAP. Lai sanemtu ieguvumu, ir arT janoslédz ieguldjjumu noligums starp MV un iegulditaju saskana ar
leguldijumu hartas likumu. Turklat, lai ieguldijumu projekti batu atbalsttiesigi, tiem ir jaatbilst vismaz vienam no
$adiem pieciem kritérijiem, kas noteikti leguldjjumu harta: i) projekta summa 3 gadu laika ir lielaka par vai vienada
ar 200 miljoniem MAD (t. i., 18,5 miljoniem EUR); ii) projekts tiek istenots kada no provincém vai prefektiiram, kas
minétas 1998. gada 30. jinija Dekréta Nr. 2-98-520 (**); iii) projekts nodrosina vismaz 250 stabilu darbvietu izveidi
3 gadu laika; iv) projekts nodrosina tehnologiju nodosanu; v) projekts veicina vides aizsardzibu.

IDIF sniedz finansialu ieguldijjumu atlasitiem iegulditajiem pieskirtu dotaciju veida, un ta gada budZets
ir 3 miljardi MAD (t. i., 280 miljoni EUR). Fonds nodrosina $adus ieguvumus:

—  dotacijas materialiem un nemateridliem ieguldijumiem, kuras var segt lidz 30 % no kopgjas ieguldjjuma
summas, atskaitot nodoklus (tas var izmantot zemes nomas tiesibu iegiiSanai, neparsniedzot 20 % no zemes
cenas, tehniskas palidzibas izmaksu segSanai, ar pétniecibu, izstradi un inovaciju saistitu izdevumu
segSanai u. c.),

—  piemaksu par eksporta pieaugumu lidz 10 % no papildu apgrozijuma, kas giits no eksporta pardevumiem,

—  gada piemaksu par importa apjoma aizstasanu — uznémumi, kas ir dala no tadas ekosistémas, kura vismaz
60 % no savu izejresursu pirkumiem, kas iepriek§ veikti arvalstis, ir parnesusi uz riipnieciskiem
piegadatajiem Maroka, var sanemt gada piemaksu par importa apjoma aizstasanu lidz 2 % apmeéra no Siem
pirkumiem.

(*®) Dahir n° 1-95-213 du 14 joumada II 1416 (8 novembre 1995) portant promulgation de la loi-cadre n° 18-95 formant charte de
I'Investissement.

(%) Décret n° 2-00-895 du 6 kaada 1421 (31 janvier 2001) pris pour lapplication des articles 17 et 19 de la loi-cadre no 18-95 formant charte de
linvestissement; Décret n° 2-15-625 modifiant le décret n° 2-00-895 du 6 kaada 1421 (31 janvier 2001) pris pour l'application des articles 17
et 19 de la loi-cadre n° 18-95 formant charte de l'investissement; Décret n° 2-04-847 du 8 ramadan 1425 (22 octobre 2004) complétant le
décret n° 2-00-895 du 6 kaada 1421 (31 janvier 2001) pris pour l'application des articles 17 et 19 de la loi-cadre n° 18-95 formant charte de
linvestissement.

() Dekréts Nr. 1-14-195 (2014. gada 24. decembris), ar ko izsludina Finansu likumu Nr. 100-14 2015. fiskalajam gadam.

(*®) Al Hociema, Berkane, Jerada, Nador, Oujda-Amgad, Taounate, Taourirt, Taza, Tétouan, Chefchaouen, Larache, Tanger Assilah, Beni Makada, Tata,
Smara, Boujdour, Guelmim, Oued Dahab, Tan Tan.
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(451) Abi AR razotaji eksportetaji, uz kuriem attiecas izmeklésana, parakstija divpuséju ieguldijumu noligumu ar Marokas
valsti. MV abus projektus ir ari atzinusi par valstij “stratégiski nozimigiem” saskana ar IAP, un tie ir radijusi aptuveni
1200 darbvietas DMA un 1 300 darbvietas Hands. (*°)

(452) Ar abiem uzpémumiem noslégtie ieguldijumu noligumi attiecas tikai uz to shémas dalu, kas saistita ar ieguldijumu
dotacijam. Razotaji eksportétaji nepieprasija piemaksas par eksporta pieaugumu un importa apjoma aizstasanu.
Turklat tika konstatéts, ka, lai gan abi uzpémumi bija tiesigi sanemt dotaciju, DMA neatbilda noteiktiem formaliem
kritérijiem, kas noteikti noliguma, un tapéc IP laika tas vél nebija pieteicies ieguldjjumu atbalsta sanemsanai. Tikai
Hands 8 jau sanéma dalu no ieguldijumu atbalsta saskana ar nosacijumiem ieguldijumu noliguma, kas noslégts starp
Hands Corporation (matesuzpémumu) un MV.

(© Finansialais ieguldijums

(453) Si dotaciju programma ir MV finansials ieguldijums tiesas naudas lidzeklu nodosanas veida pamatregulas 3. panta
1. punkta a) apak$punkta nozimé. MV izmaksdja Hands 8 finansidlo ieguldijumu, kas saistits ar ieguldjumu
projekta pirmo posmu, un tas atbilda 30 % no kopgjiem ieguldijjumiem, kas paredzéti grozitaja ieguldijjumu
noliguma; minéta izmaksa aptvéra laikposmu no 2020. lidz 2023. gadam ieskaitot.

(d) Ieguvums
(454) Finansialais ieguldijums nodrosina ieguvumu, kas atbilst dotacijas summai.

(455) Ta ka saistitie ieguvumi, kas izriet no ieguldijumu noliguma, attiecas uz aktiviem, izmekléSanas perioda
nodroginatais ieguvums tika aprékinats, sadalot dotacijas summu atbilstigi to aktivu nolietojuma periodam, kuros
tika veikti ieguldijumi, proti, zemei un ekam $is periods bija 30 gadi, bet tehnikai — 7-10 gadi.

(e) Specifiskums

(456) Sheéma ir ipasa saskana ar pamatregulas 4. panta 2. punkta a) apak$punktu, jo saskana ar Marokas preferencialajam
ricibpolitikam, kas izklastitas 3.3. iedala, ta ir paredzéta tikai atlasitiem iegulditajiem ieguldfjumu veikSanai
riipnieciskas darbibas, ko veic galasanéméjs — autobiives nozares uzpémums. Ta ir ipasa ari regionala zina, jo tiek
istenota IAZ, kas cita starpa ari apliikota 3.3. iedala.

(0 Secinajums

(457) Sai subsidijai konstatéta subsidijas likme razotajiem eksportétajiem, kas sadarbojas, izmekl&sanas perioda ir $ada.

No IDIF pieskirtas dotacijas

Uzpémuma nosaukums Subsidijas likme

Hands 8 1,57 %

3.6.2. No HIIF pieskirtas dotacijas

(458) Hasana I Ekonomiskas un socialas attistibas fonds (“HIIF") tika izveidots 1999. gada, un to finansgja no lidzekliem,
kas tika iegiti, privatizéjot valstij piedero$us uznémumus. 2002. gada ar Likumu Nr. 36-01 HIIF tika parveidots par
valsts iestadi (établissement public), kas ir atseviska juridiska persona. Fondam nav akciju kapitala, bet to pilniba
finansé no Marokas valsts budzeta.

(**) Ripniecibas un tirdzniecibas ministrija, The Chinese group CITIC Dicastal and the Moroccan State sign an investment agreement for an
industrial project in the automotive sector, 2018. gada julijs. Pieejams vietné https://www.mcinet.gov.ma/en/content/chinese-group-citic-
dicastal-and-moroccan-state-sign-investment-agreement-industrial-project (pédgjoreiz skatita 2024. gada 17. decembri).
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(459)

(460)

(461)

(462)

(463)

(464)

(465)

Likuma Nr. 36-01 1. panta ir noteikts, ka Marokas valstij ir pilnvaras uzraudzit fonda darbibas un ta vispargjo
parvaldibu. Turklat MV premjerministrs vada fonda augstako parvaldes struktiiru, proti, Administrativo padomi,
kas uzrauga visas fonda darbibas, un tam ir arf lielakais balsu skaits taja. Administrativaja padomé ir parstavétas ari
valdibas iestades, un taja ir ari Marokas valsts centralas bankas Bank Al-Maghrib direktors. Saskana ar 6. pantu
Administrativajai padomei ir galigas kontroles un uzraudzibas pilnvaras cita starpa attieciba uz atbilstigu projektu
atlases kritérijiem, faktiskajiem finansé$anas lémumiem un naudas lidzeklu izmaksu.

HIIF mérkis ir sniegt finansialu palidzibu (kapitalieguldijumu, avansa maksajumu vai atmaksajamu aizdevumu, vai
neatmaksajama finansiala ieguldijuma veida) ekonomikas un finansu attistibas programmam, mikroaizdevumu
veicinatai taisnigai nodarbinatibai, ka arf projektiem, kas sekmé ieguldijumu un nodarbinatibas veicinaganu.

Saskana ar Nacionalo riipniecibas attistibas paktu, kas vélak tika aizstats ar IAP, HIIF piedava atbalstu tris nozarém
(autobiives, aeronautikas un elektronikas nozarei). Autobiives nozaré fonds iesaistijas jaunuznémumiem paredzétu
dotaciju pieskirsana, profesionalas apmacibas finansé$ana un integrétas industrialas platformas izveide, proti,
palidzgja izveidot riipniecibas attistibas paatrinasanas zonas, kur tika iedibinati ari eksportétaji, kuri sadarbojas.
Tika konstatéts, ka HIIF ir kapitala dala abas IAZ un tas ari pieskira dotacijas infrastruktiiras attistibai ajas brivajas
Zonas.

Pamatojoties uz to, ka HIIF isteno MV ekonomiskas un socialas attistibas politiku, ka ta finansgjumu galu gala
nodrosina MV un ta lémumu piepemsanu galu gala kontrole MV, Komisija secinaja, ka HIIF ir valsts iestade PTO
judikatiiras nozimé (1*).

Ta ka MV ar HIIF starpniecibu kontroléja cenu, ko IAZ noteica par zemi, un HIIF pieskira dotacijas infrastruktiras
attistibai, razotaji eksportétaji, kas sadarbojas, maksaja par zemi preferencialu cenu. Sie darfjumi ir analizéti
3.8. iedala tas subsidiju shémas ietvaros, kas saistita ar zemes nodro$inasanu par neatbilstigi zemu atlidzibu.

3.6.3. Preferencials finansejums

Sadzibas iesniedzgjs apgalvo, ka banku nozare nodrosina integrétu un konkurétspéjigu finanséSanas piedavajumu
saskana ar partneribas noligumu, kas noslégts starp valsti un banku nozari, kura ir appémusies atbalstit riipniecibas
uzpémumus (konkurétspéjigas likmes, atbalsts parstrukturéSanai, atbalsts internacionalizacijai utt.). Starp valsti un
banku nozari noslégta partneribas noliguma saturs nav publiski pieejams, tacu valsts vado$a banku iestade
Attijariwafa Bank ta esibu ir piemingjusi sava timekla vietné. (**!) Bankas pakalpojumu piedavajuma ar nosaukumu
Plan Automotive (“Autoblives nozares plans”) ir minéti “finansu risindjumi, ka ari saistitie mehanismi partneriba ar
Caisse Centrale de Garantie, Maroc PME un Ripniecibas un tirdzniecibas ministriju”. Stidzibas iesniedzgja ieskata tas,
ka $ads Autobuives nozares plans pastav, liecina par to, ka finansu resursi un pakalpojumi, pieméram, aizdevumi vai
garantijas, tiek dariti pieejami sanéméjam ar konkrétiem nosacijumiem, kurus ietekmé valsts, kas ir skaidri noradita
ka partneribas noliguma puse.

(a) Juridiskais pamats

Vienam no raZotdjiem eksportétajiem, kas sadarbojas, pieskirta preferenciala finanséjuma juridiskais pamats ir
2015. gada 14. julija partneribas noligums, kas noslégts starp Ripniecibas un tirdzniecibas ministriju, Marokas
Automobilu raZotdju un tirgotaju asociaciju (“AMICA”) un Attijariwafa Bank grupu (‘AWB grupa”) (“partneribas
noligums”). Noligums tika noslégts atbilstigi IAP 2014.-2020. gadam un attiecigajiem izpildes ligumiem autobiives
nozare.

() WT/DS379/AB/R (US — Anti-dumping and Countervailing Duties on Certain Products from China), Apelacijas institiicijas 2011. gada
11. marta zinojums, DS379, 318. punkts. Sk. art WT/DS436/AB/R (US — Carbon Steel (India)), Apelacijas institficijas 2014. gada
8. decembra zinojumu, 4.9.- 4.10., 4.17.- 4.20. punktu, un WT/DS437/AB|R (US — Countervailing Duty Measures on Certain Products
from China), Apelacijas institacijas 2014. gada 18. decembra zinojumu, 4.92. punktu.

(") Attijariwafa  Bank, Offre dédiée. Pieejams vietné https://www.attijariwafabank.com/fr/profil/grande-entreprise-pme/plans-dedies
(pédegjoreiz skatita 2024. gada 17. decembri).
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(b) Izmeklésanas konstat&jumi

(466) Autobiives nozares izpildes ligums, kas parakstits saskana ar IAP 2014.-2020. gadam, atsaucas uz noligumu, kas
2015. gada 14. julija noslégts starp Ekonomikas un finan$u ministriju, Rapniecibas un tirdzniecibas ministriju,
AWB grupu, Banque Centrale Populaire un Banque Marocaine du Commerce Exterieur, lai sniegtu atbalstu un palidzibu
autobives nozares operatoriem. Noligumu saturs nav publiski pieejams, un MV ar nedarija $o dokumentu pieejamu
Komisijai savas atbildés un parbaudes procesa.

(467) Ta ka pieprasita informacija nebija pieejama, Komisija uzskatija, ka ta nav sanémusi butisku un vajadzigu
informaciju, kas attiecas uz $o izmekléSanas aspektu. Tapéc Komisija informéja MV, ka ta, iespjams, pieméros
pamatregulas 28. panta 1. punktu un attieciba uz Siem jautajumiem izmantos pieejamos faktus.

(468) Atbildot uz to, MV iesniedza tikai 2015. gada 14. julija partneribas noligumu, kas noslégts ar AWB grupu. Minétaja
partneribas noliguma ir skaidra atsauce uz MV IAP un attiecigajiem attistibas projektiem autobiives ekosistéma. Taja
ir uzsverta ari AWB grupas apnemsanas atbalstit autobfives nozaré darbojo$os uznémumus, nodrosinot atbilstigus
finanséSanas piedavajumus un atbalsta iniciativas, un ir minéti noliguma politiskie mérki: “pusu kopigais mérkis ir
kopa rikoties, lai stiprinatu valsts industrialo bazi un konkurétspéjigu autobiives ekosistému veidosanos”. Noliguma
mérkis patiesam ir “atbalstit autobiives ekosistémas darbojosos uznémumus, sniedzot tiem visaptvero$u atbalstu un
finansésanas piedavajumu, kas izstradats ta, lai paatrinatu to attistibu un uzlabotu to konkurétspé&ju”.

(469) Saskana ar partneribas noliguma 4. pantu AWB grupa apnemas sniegt péc iespéjas labaku atbalstu uznémumiem,
kas veic darbibu autobives nozaré, proti, sniegt ipasus finanséjuma piedavajumus, lai apmierinatu visas autobaves
nozaré darbojosos uznémumu vajadzibas, ka arT sniegt strukturétu atbalstu ekosistému attistibai. Katram Ipasajam
finanséSanas instrumentam ir siki uzskaititi preferencialie noteikumi. Sie preferencialie noteikumi ietver isu kredita
pieteikuma apstrades laiku, atlaides vai atbrivojumu no pieteikuma izskatiSanas maksas, ar projektiem saistitas
garantijas, preferencialo procentu likmju minimumu, kas noliguma noteikts tie$i autobiives nozarei, tai skaita
preferencialas procentu likmes aizdevumiem, kas denominéti arvalstu valaita, preferencialu nomas maksu lizinga
ligumu gadijuma.

(470) MV apgalvo, ka minétais partneribas ligums tika parakstits saistiba ar IAP 2014.-2020. gadam, kura termins
aizdevuma liguma starp AWB grupas meitasuznémumu un DMA parakstiSanas laika (2023. gada) jau bija beidzies.

(471) Tomer, ka uzsverts 141. apsvéruma, saskana ar IAP 2014.-2020. gadam paredzétie stimuli ir parnemti jaunaja
leguldjumu hartd un MV turpina atbalstit autobiives nozari, izmantojot IpaSus finanséSanas mehanismus
(pieméram, joprojam ar citam bankam tiek slégti partneribas noligumi, kas ir lidzigi tam, kur§ bija noslégts ar AWB
grupu (1*9). Turklat partneribas noliguma nav minéts beigu termins. AWB grupas timekla vietné joprojam ir ari
minéts, ka ir pieejams finanséjums saskana ar Autobiives nozares planu (1%%).

(472) Nemot véra iepriek$ minéto, Komisija secinaja, ka partneribas noligums ar AWB grupu ietver preferencialus
aizdevumu nosacijumus $ai nozarei. Ta ka nebija informacijas par visiem paréjiem noligumiem, kas noslégti starp
MV un paréjam bankam, Komisija secinaja, ka arf tie ietver preferencialus aizdevumu nosacijumus 3ai nozarei.

(473) DMA sanéma aizdevumu no Attijari International Bank (“AIB”). AIB ir ipass arzonas Marokas subjekts, kas ir dala no
AWB grupas. Tadgjadi ta veic darfjumus arvalstu valiita un izsniedz aizdevumus tikai uznémumiem, kuri isteno ta
dévétos arzonu projektus, proti, uzpémumiem, kuri pieder arvalstniekiem un atrodas Marokas specialajas
ekonomiskajas zonas vai [AZ, par kuram tiek uzskatits, ka tas ir arpus Marokas iek$zemes finansu tirgus. lek§zemes
finan3u tirgli patiesam pastav ierobezojumi attieciba uz aizdevumiem arvalstu valiita vietéjiem operatoriem.

("?) RGipniecibas un tirdzniecibas ministrija, Signature d'une convention de partenariat pour la mise en place dun dispositif financier pour
accompagner les opérateurs du secteur automobile, 2023. gada 15. junijs. Pieejams vietné https://www.mcinet.gov.ma/fr[actualites/
signature-dune-convention-de-partenariat-pour-la-mise-en-place-dun-dispositif-financier (pédgjoreiz skatita 2024. gada 18. decembri).

(1) Attijariwafa  Bank, Offre dédiée. Pieejams vietné https://www.attijariwafabank.com/fr/profil/grande-entreprise-pme/plans-dedies
(pédgjoreiz skatita 2025. gada 9. janvari).
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(474)

(475)

(476)

(477)

(478)

(479)

(480)

(481)

Tas ir apstiprinats bankas timekla vietng, kura noradits, ka tas merkis ir “atbalstit arvalstu ieguldijumu veicinaganas
kustibu, kas ir palidzgjusi izveidot eksporta brivo zonu TanZera. Attijariwafa Bank grupa, istenojot savas darbibas,
paplasina savu bankas produktu un pakalpojumu klastu, piedavajot tos daudznacionaliem uzpémumiem, kas veic
darbibu dazadajas brivas tirdzniecibas zonas Maroka, ka ari starptautiskiem operatoriem. AIB ir laba reputacija ka
vadoSajai bankai Tanzeras arzonas finanu zona.

2017. gada Attijariwafa Bank grupa naca klaja ar savu Arzonu planu, proti, jaunu piedavajumu, kas balstits uz
Offshore Attijari International Bank (AIB) pakalpojumiem, lai sniegtu starptautiska finansu tirgus ekspertu atbalstu un
bankas ikdienas pakalpojumus, piedavajot preferencialus noteikumus attieciba uz kontiem.

Ar 30 piedavajumu Attijariwafa Bank grupa proaktivi atbalsta arvalstu iegulditdjus to projektu isteno$ana un to
darbibu attistiba. (..) AIB ir vado3a arzonu banka gan noguldijumu (51 %), gan saistibu (35 %) tirgus dalas zina”. Sis
Arzonu plans joprojam ir speka, jo ta finansésanas piedavajums joprojam ir pieejams bankas timekla vietné (*%).

AIB ir AWB pilniba piedeross meitasuzpémums. AWB vairakuma akcionars (46,5 %) ir Al Mada. Al Mada ir
ieguldijumu fonds, kur§ pieder Marokas karaliskajai gimenei un kura merkis ir stradat, lai izveidotu misdienigu
ekonomiku un uzlabotu dzives apstaklus teritorijas un kopienas, kuras tas veic darbibu.

Nemot vera to, kam pieder banka, kura pieskira aizdevumu DMA, to, ka tas klientu bazi veido tikai uzpémumi, kas
atrodas IAZ un ko atbalsta MV, Istenojot IAP, ka arT nemot véra to, ka starp MV un AWB grupu ir noslégts ligums
par preferencialu atbalstu autobiives nozarei, Komisija secinaja, ka MV attiecigajai bankai bija uzticjusi un to bija
norikojusi pieskirt aizdevumu saskana ar valsts ricibpolitikam.

Péc galigas informacijas izpausanas MV un DMA noradija, ka Komisijas konstatéjumi, ka finansu iestadém tika
uzticéts vai tas tika norikotas sniegt finanséjumu AR raZotdjiem, neatbilst pamatregulas 3. panta 1. punkta
a) apak$punkta iv) punktam un PTO NSKP 1.1. panta a.1) punkta iv) apakSpunktam. Tie uzskata, ka Komisija nav
ievérojusi juridisko standartu, kas jaievéro, lai pieraditu uztice$anu un norikoSanu, t. i, nav pieradijusi, ka MV
privatam finansu iestadém uzticgja atbildibu vai par tam istenoja savu varu, lai tas nodrosinatu finansialu
ieguldjjumu uzpémumam DMA.

Konkrétak, MV un DMA apgalvoja, ka i) valdiba nekontrolé privato banku sektoru Maroka un Marokas finansu tirgt
valda pilniga konkurence, un privatas bankas izsniedz aizdevumus visiem uznémumiem, piemérojot briva un
konkurenciala tirga veidojusas procentu likmes, ii) AIB ir privata banka, un 2015. gada partneribas noligums
neietekmé tas uzpémejdarbibu, iii) jebkura gadijuma partneribas noligums attiecas tikai uz tadiem aizdevumiem
arvalstu valiita, kas neparsniedz 12 miljonus MAD, bet DMA sanemta aizdevuma vértiba bija daudz lielaka, iv) AIB
klientu baze neaprobezojas tikai ar uznémumiem, kas atrodas IAZ, iv) AIB neslédza aizdevuma ligumu ar DMA
saskana ar ligumu, kas noslégts starp MV un AWB grupu par preferencialu atbalstu autobiives nozarei, v)
aizdevuma ligums netika noslégts automatiski, bet gan pamatojoties tikai uz komercialiem apsvérumiem, ka to
apliecina aizdevuma pieteikums un AIB veikta ta izskatiSana, un vi) AIB vargja brivi izvéléties savus klientus un
noteikt piedavatos finanséSanas noteikumus. Lielisks §is autonomijas piemérs ir AIB lémums atteikt Hands 8
aizdevuma pagarinasanu.

Komisija noraidija $o apgalvojumu. Pirmkart, partneribas noliguma noteiktais aizdevuma summas maksimums —
12 miljoni MAD - attiecas uz Istermina aizdevumiem (vai drizak kreditlinijam apgrozama kapitala finansésanai),
tapéc tas ir noradits noliguma 4.1.2. panta. Uz uznémumam DMA pieskirto aizdevumu, kas attiecas uz iekartam,
drizak attiektos noliguma 4.1.1. pants (par ieguldfjumu finansé$anu), kura $ads summas maksimums nav noteikts
un nav arl noradita kada konkréta valata. Turklat partneribas noliguma 4.1.2.6. panta ir paredzéta iesp€ja pieskirt
ipadus (t. i, ipaSi pielagotus) kreditus autobiives nozarei, pieméram, iIpaSus piedavajumus uzpémumiem
celmlauziem vai uznémumiem ar ipa$u zinatibu vai specialajam zinaganam. Minétaja panta sniegtie pieméri attiecas
uz finanséjumu gan dirhémos, gan arvalstu valita, un taja nav noteikts neviens summas maksimums.

(") Attijariwafa  Bank, Offre dédiée. Pieejams vietné https://www.attijariwafabank.com/fr/profil/grande-entreprise-pme/plans-dedies
(pédgjoreiz skatita 2025. gada 9. janvari).
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(482) Otrkart, DMA sapemtais aizdevums tika pieskirts ar partneribas noliguma paredzéto preferencialo procentu likmi,
neraugoties uz uzpémuma zemo kreditspéju, kas apstiprinata 385.-388. apsveruma ieprieks, un zemo ieksgjo
kreditreitingu, ko uznémumam DMA pieskira AIB un par ko liecina MV parbaudes laika ievakta informacija (*%).
Turklat DMA aizdevuma pieteikuma (') bija minéta nepiecieSamiba finansét projekta iekartas, kas jau bija
uzstaditas, bet par ko vél nebija samaksats, jo “ar uzpémuma pasreizéjiem resursiem [mums] nav iesp&jams finansét”.

(483) Treskart, attieciba uz bankas klientu bazi un aizdevumiem, kas izsniegti citiem uzpémumiem, Komisija papildu
informacija, ko banka iesniedza péc galigas informacijas izpausanas, ievéroja, ka 78 % no pieskirtajiem naudas
lidzekliem bija pieskirti arvalstu uzpémumiem, kas darbojas automobilu nozaré un atrodas vai nu IAZ, vai
specialajas ekonomiskajas zonas (tie, kas dibinati pirms IAZ tiesibu aktu stasanas spéka), un vél 6 % bija pieskirti
saistiba ar [AZ attistibu (t. i., 84 % no tas pieskirtajiem finansu lidzekliem tika pieskirti automobilu nozarei un
uzpémumiem, kas atrodas IAP zona). Tas liecina, ka bankas finanséjums ir liela méra vérsts uz arvalstu operatoriem,
kuri veic ieguldfjumus automobilu nozarg, uz ko attiecas partneribas noligums un kas saistiti ar IAP, un uz [IAZ
attistibu.

(484) Visbeidzot, apgalvojumu, ka AIB esot atteikusies pagarinat uzpémumam Hands 8 izsniegto aizdevumu, nebija
iespéjams parbaudit, jo §1 informacija tika atklata tikai péc informacijas izpausanas, ta netika pamatota ne ar kadiem
dokumentiem vai atsaucém un, pretéji tam, ko apgalvoja MV péc informacijas izpausanas iesniegtaja informacija,
parbaudes apmekléjuma laika ta netika apspriesta. Tomér, pat ja $is apgalvojums baitu pareizs, tas vien, ka AIB
noraidija uznémumam Hands 8 izsniegta aizdevuma pagarindgjumu, nepierada, ka AIB rikojas brivi ka tirgus
operatore un MV tai nebija devusi rikojumus $aja saistiba. Patie$am, nav apstridams, ka AIB izsniedza aizdevumu ar
preferencialu likmi uznémumam, kuram ta bija pieskirusi zemu ieksgjo reitingu (sk. 482. apsvérumu ieprieks), un,
ka paskaidrots 483. apsvéruma, AIB lémumi tika pienemti par labu arvalstu uznémumiem, uz kuriem attiecas IAP,
un uznémumiem, kas atrodas IAZ.

(485) Nosleguma janorada, ka viss iepriek§ minétais apstiprina, ka AIB darbojas ka finansu iestade, kam valdiba ir
uzticgjusi vai ko ta ir norikojusi veikt kadas funkcijas, un tadéjadi ta nodrosina finansgjumu veicinatajai autobaives
nozarei, pienacigi nenemot véra komercialus apsvérumus.

(c) Finansialais ieguldijums

(486) Aizdevums, ko DMA sanéma no AIB (un netie$i no AWB), bija finansials ieguldijums tieSas naudas lidzeklu
nodosanas veida, jo MV attiecigajai finansu iestadei bija uzticjusi un to bija norikojusi pieskirt preferencialu
finanséjumu, lai finansétu tiesi autobiives nozari. MV apnémas finansét autobiives nozares attistibu vairakos
politikas dokumentos, pieméram, NPIE vai IAP. Ka paskaidrots 136. un 137. apsvéruma, izpildes liguma, kas
noslégts saskana ar IAP attieciba uz spéka parvada ekosistemu, kura ietilpst ari aluminija ritenu raZosana, MV
apnémas mobilizét investiciju bankas, lai atbalstitu arvalstu iegulditajus. Péc tam MV izveidoja Ipasu funkciju
finansidla atbalsta sniegSanai autobiives nozarei. Izpildes liguma ir tieSa atsauce uz partneribas noligumu, kas
noslégts starp MV un AWB grupu. Bet ari ieguldjjumu noliguma, kas noslégts starp MV un CITIC Dicastal, ir
aprakstiti galvenie MV pienemtie politikas dokumenti autobiives ripniecibas nozares attistibai, tai skaita IAP un
spéka parvada ekosistémas izpildes ligums. Tapéc Komisija uzskatija, ka AIB rikojas saskana ar MV noradijumiem,
lai izpilditu MV apnemsanos nodro$inat finanséjumu autobiives nozarei un veiktu ipaso uzdevumu, ko 3ai sakara
bija noteikusi MV.

(487) Komisija arT analizgja, vai aizdevumu pieskirSana ar preferencialiem nosacjjumiem ir funkcija, kas faktiski neatskiras
no valdibas funkcijam. Lai $o kritériju uzskatitu par izpilditu, nepiecieSsams apstiprinos konstatéjums par to, ka
pre¢u nodrosinasana, kas uzticéta privatajam organizacijam, péc butibas neatskiras no pienémuma, ka valdiba pati
ir nodrosinajusi §is preces. Komisija uzskatija, ka tas ta ir. Ta vietd, lai tie$i pieskirtu preferencialus aizdevumus
nolika sasniegt MV publiskas politikas mérkus veicinat autobiives nozares attistibu, MV uzdeva privatiem
subjektiem to darit tas varda. Turklat, ciktal $ada aizdevumu pieskirSana ir saistita ar daziem iepémumu
zaud&umiem (pieméram, privato subjektu atteikSanos no tirgus atdeves), $ada riciba batu uzskatama par tipiskam
funkcijam, kas parasti ir valdibas kompetencé. (1)

(1) Marokas valdiba veiktas parbaudes lietiskais pieradijums 4.a.

(16 MV atbildes uz véstuli par trikumiem lietiskais pieradijums Nr. 43.

("") Sk., pieméram, Komisijas Istenosanas regulu (ES) 2019/1344 (2019. gada 12. augusts), ar ko nosaka pagaidu kompensacijas
maksajumu Indonézijas izcelsmes biodizeldegvielas importam (OV L 212, 13.8.2019., 1. Ipp.), 171. apsvérumu.
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(488)

(489)

(490)

(491)

(492)

(493)

(494)

(d) Ieguvums

Ar attiecigo aizdevumu tiek nodrosinats ieguvums, kas atbilst starpibai starp procentiem, kurus sanémeéjs maksaja
par aizdevumu, un summu, kura tiktu maksata par lidzvértigu komercialu aizdevumu.

Lai noteiktu atsauces procentu likmi, Komisija néma véra aizdevuma ilgumu, ta valiitu un uznémuma kreditspé&ju, ko
nosaka, pemot véra ta istermipa likviditati un parada attiecibu pret pasu kapitalu. Ka paskaidrots 385.-
388. apsvéruma, Komisija konstatéja, ka potencidlo aizdevéju un iegulditaju vértgjuma DMA bija augsta riska
kategorija. Pamatojoties uz to, Komisija izmantoja indeksu ICE BofA Euro High Yield Index, kas lauj izsekot tadu euro
denominétu uzpémumu parada veértspapiru sniegumam, kuri pieder pie spekulativas kategorijas un kuri publiski
emitéti euro iek$zemes vai eiroobligaciju tirgos.

Péc informacijas izpausanas iesniegtajas piezimés MV un DMA apgalvoja, ka Komisija ir kladaini secinajusi, ka AIB
ieskata uznémumam DMA bija augsta riska profils. Aizdevums bankai AIB radija minimalu risku, jo raZotnes
biivnieciba lidz aizdevuma pieskirSanas bridim jau bija pabeigta. Turklat uznémumam DMA ir stabila klientu baze,
ko apliecina ilgtermina ligums ar CITIC Dicastal.

MV ari apgalvoja, ka Komisija ieguvuma aprékinasanai ir izmantojusi nepiemérotu atsauces vértibu. MV uzskatija, ka
Komisijas noteikta likme ir pretruna PTO NSKP 14. panta b) punktam. MV uzskata, ka Komisijas izmantotais indekss
ICE BofA Euro High Yield Index, kas iegiits no bankas Federal Reserve Bank of St. Louis, neattiecas uz aizdevumiem un
tam nav nekada sakara ar Maroka izsniegtajiem komercialajiem aizdevumiem.

jo Ipasi tapéc, ka izmeklesanas iestades regulari izmanto SVF datus tirdzniecibas aizsardzibas procediiras citas valstis
(konkrétak, ASV). Atskiriba no ICE BofA Euro High Yield Index, SVF atsauces datos ir uzraditas procentu likmes
sadalijuma pa valstim. Ka iespgjamu alternativu MV ierosinaja ari procentu likmes, ko AIB faktiski piemérojusi euro
valiita denominétiem aizdevumiem, kuri izsniegti Marokas arzonas uznémumiem.

Pirmais apgalvojums par Komisijas izvéléto atsauces vértibu batiba ir tads pats ka DMA apgalvojums par parrobezu
aizdevumu sniegta ieguvuma aprékinasanu, kas aprakstits iepriek§ 393. un 394. apsvéruma un péc tam izskatits un
noraidits 399. apsvéruma, kur Komisija uzsvéra, ka izvéleta atsauces likme atspogulo euro valita denominéta augsta
riska uzpémumu parada ienesigumu, t. i., to, cik daudz nopelna kreditors, kas aizdod euro uzpémumam ar $adu
riska profilu, tadgjadi ta ataino DMA parada veidu, DMA parada valitu un DMA ieguldijumu riska profilu.
Komisija ari parbaudija SVF naudas tirgus likmes Marokai, kuras MV bija piedavajusi ka piemérotakas atsauces
vértibas. Komisija konstatgja, ka ierosinata SVF naudas tirgus likme atbilst starpbanku aizdevumu procentu
likmei (1), nevis procentu likmei, ko pieméro uzpémumam izsniegtam bankas aizdevumam. Tatad ta neatspogulo
$aja lieta aplikota aizdevuma kreditrisku un tapéc nav piemérota ka atsauces vertiba.

Papildus tam Komisija noradija, ka Excel lapa, kura noraditas procentu likmes, ko AIB piemérojusi euro valita
denominétiem aizdevumiem, kiet, galvenokart attiecas uz uznémumiem automobilu nozaré un/vai uznémumiem,
kas atrodas specialajas ekonomiskajas zonas. Lai procentu likme bitu uzskatama par reprezentativu atsauces
vértibu, taja vajadzétu bit nemtai véra arl informacijai par uzpémumiem, kurus MV preferencialas ricibpolitikas
neskar. Tacu tas dazas rindinas, kas, iespgjams, attiecas uz $adiem uzpémumiem, tika pievienotas tikai péc galigas
informacijas izpausanas, un tas nebija iespéjams parbaudit. Sniegta informacija nav pietiekama, lai parliecinosi
konstatétu, ka uz Siem aizdevumiem neattiecas MV preferencialas ricibpolitikas, un ar to nepietiek ari, lai noteiktu
izsniegto aizdevumu sanéméju kreditspéju.

(1%%) International Financial Statistics. Country Notes, 113. lpp. Pieejams vietné https://www.elibrary.imf.org/display/book/9781455217588/
9781455217588.xml (pédéjoreiz skatita 2025. gada 7. februari).
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(495) Procentu likmes limenis tik tie$am ir saistits ne tikai ar izsniegta aizdevuma valiitu, bet arT ar uznémuma individualo
kreditrisku. Saja saistiba janorada, ka Komisija ieprieks 385.-388. apsvéruma jau ir konstatgjusi, ka uznémuma
finansialais stavoklis bija nestabils un ka izmantota atsauces vértiba atspogulo $o stavokli, jo ta atspogulo euro
valiita denominéta augsta riska uznémumu parada ienesigumu, t. i, to, cik daudz nopelna kreditors, kas aizdod
naudu uznémumam ar $adu riska profilu, tadgjadi ta ataino DMA parada valatu un DMA ieguldijumu riska profilu.
Tatad Komisija izmantoja piemérotu atsauces vértibu, kas atbilst uznémumam DMA pieskirta aizdevuma specifikai.

(e) Specifiskums

(496) Si shéma ir ipasa saskana ar pamatregulas 4. panta 2. punkta a) apakSpunktu, jo ta attiecas tikai uz konkrétu
atbalstitu autobiives nozares uzpémumu saskana ar Marokas preferencialajam ricibpolitikam, kas izklastitas
3.3. iedala, ka ari ta ir regionala zina ipasa, jo tiek istenota IAZ, kas cita starpa ari apliikota 3.3. iedala.

(497) Péc galigas informacijas izpausanas MV un DMA apstridéja Komisijas konstatgjumus par shémas specifiskumu. MV
uzskata, ka gan DMA aizdevuma pieteikums, gan AIB veiktas ta izskatiSanas rezultati paradija, ka attiecigais
aizdevums nav izsniegts, pamatojoties uz kadu MV ricibpolitiku vai tapéc, ka uznémums DMA atradas [AZ. MV ari
apgalvoja, ka visas veicinatas riipniecibas nozares kopa neveido pietiekami atsevisku ekonomikas segmentu, lai tas
uzskatitu par “zinamam rdpniecibas nozarém” pamatregulas 4. panta 2. punkta a) apakSpunkta un PTO NSKP
2.1. panta a) punkta nozimé. DMA ar uzsvéra, ka AIB aizdevumi tika izsniegti ne tikai autobiives nozarei un
uzpémumiem, kas atrodas IAZ.

(498) Komisija noraidija $o apgalvojumu. Ka paskaidrots 481. apsvéruma, iepriek§ minétais aizdevums ir saistits ar MV
politiku un partneribas noligumu un tadgjadi ir autobiives nozares atbalsta mehanisms. Tas ir saistits arT ar [AZ
attistibu. Péc informacijas izpausanas paustie MV un DMA apgalvojumi, ka attiecigais aizdevums netika izsniegts,
pamatojoties uz kadu MV ricibpolitiku vai tapéc, ka uznémums DMA atradas [AZ, ir pazinojumi, kas nav pamatoti
ne ar kadiem pieradijumiem.

(0 Secinajums

(499) Sai subsidijai konstatéta subsidijas likme razotajiem eksportétajiem, kas sadarbojas, izmekl&sanas perioda ir $ada.

MYV pieskirtais preferencialais finanséjums

Uzpémuma nosaukums Subsidijas likme

DMA 0,53 %

3.7. Neiegiitie vai neiekasétie valdibas iepémumi

(500) Sudzibas iesniedzgjs apgalvo, ka uznémumi, kuri atrodas IAZ, sanem subsidijas atbrivojumu no vairakiem fiskaliem,
muitas un administrativajiem pasakumiem veida. Lai sapemtu $os atbrivojumus no fiskaliem, muitas un administra-
tivajiem pasakumiem, uznémumiem ir jabat atlaujai iedibinaties IAZ.

(a) Juridiskais pamats

(501) Ar Likumu Nr. 19-94 un 1995. gada 26. janvara Dekrétu (Dahir) Nr. 1-95-1 Maroka tika izveidotas brivas
tirdzniecibas zonas (FZE). Saskana ar Likuma Nr. 19-94 21. pantu preces, ko ieved FZE, ir atbrivotas no ievedmuitas
nodokliem.

(502) Saskana ar Marokas Vispargja nodoklu kodeksa 2023. gada izdevuma 6. pantu un I nodalu Apkartraksta Nr. 733 par
Finansu likuma Nr. 50-22 2023. finan$u gadam noteikumiem par nodokliem uzpémumi, kas veic darbibu
riipniecibas attistibas paatrinaanas zonas, pirmajos piecos secigajos gados ir pilniba atbrivoti no ienadkuma nodokla.
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(503)

(504)

(505)

(506)

(507)

(508)

(509)

(510)

(511)

(512)

Saskana ar 6. pantu Likuma Nr. 47-06, kas vélak grozits ar Likumu Nr. 07-20, uznémumi, kas iedibinati riipniecibas
attistibas paatrinasanas zonas, ir atbrivoti no profesionalas darbibas nodokla.

(b) Izmeklésanas konstat&jumi

IAZ (ieprieks sauktas par eksporta brivajam zonam) ir izveidotas saskana ar Marokas tiesibu aktiem — Likumu
Nr. 19-94 un 1995. gada 26. janvara Dekrétu (Dahir) Nr. 1-95-1. IAZ ir IpaSas zonas teritorija, kas paredzéta
riipniecibas nozares eksporta darbibam un saistitajiem pakalpojumiem. IAZ ir atbrivotas no visparéjiem argjas
tirdzniecibas noteikumiem un arvalstu valiitas kontroles. Katra IAZ ir izveidota un tas robezas ir noteiktas ar
dekrétu, kura nosaka to uznémumu veidu un darbibas, ko atlauts iedibinat attiecigaja zona.

Lai uznémumi varétu iedibinaties riipniecibas attistibas paatrinasanas zona saskana ar Likumu Nr. 19-94, tiem ir
jaiesniedz pieteikums un jasanem atlauja no eksporta parstrades zonu viet§jas komisijas, ko vada regiona
gubernators, un eksporta darbibam ir janodrosina vismaz 70 % no to apgrozijuma.

Abi razotaji eksportetaji, kas sadarbojas, bija iedibinati IAZ. Komisija konstatéja, ka tie sanéma:
—  atbrivojumu no ievedmuitas nodokliem attieciba uz izejvielu un raZo$anas lidzeklu importu,
—  atbrivojumu no uzpémumu ienakuma nodokla un/vai ta samazinajumu,

—  atbrivojumu no profesionalas darbibas nodokla (S0 nodokla saistibu pamata ir uznémuma aktivu vértiba).

Attieciba uz razoSanas lidzekliem ievérojamam skaitam darfjumu DMA nepazinoja vai nepareizi pazinoja prec¢u
kodus, ar kuriem iekartas tika importétas. Uznémums arl nenoradija piemérojamo ievedmuitas nodokla likmi
nevienam no pazinotajiem darfjumiem.

Ta ka pieprasita informacija nebija pieejama, Komisija uzskatija, ka ta nav sapémusi batisku un vajadzigu
informaciju, kas attiecas uz $o izmekléSanas aspektu. Tapéc Komisija pieméroja pamatregulas 28. panta 1. punktu
un §ajos jautdjumos balstijas uz pieejamajiem faktiem.

(© Finansialais ieguldijums

Sada prakse ir finansials ieguldijums, kas izpauzas ka neiegiitie valdibas ienémumi (ievedmuitas nodokli, uznémumu
ienakuma nodoklis, profesionalas darbibas nodoklis), kuri biitu iekaséti, ja valdiba nebatu pieskirusi atbrivojumu.

(d) Ieguvums

leguvums sanéméjam no $iem atbrivojumiem atbilst ievedmuitas nodoklu un citu nodoklu ietaupijuma summai
(summa, kas parastos apstaklos biitu jamaksa, bet kas nav iekaséta).

Uznémumiem pieskirtais finansialais ieguvums, kas izriet no atbrivojuma no ievedmuitas nodokliem, atbilst
ievedmuitas nodoklu ietaupijuma summai. Ja valdiba nebaitu pieskirusi atbrivojumu, bitu iekaséti ievedmuitas
nodokli 2,5-40 % apméra ad valorem.

Ta ka, ka aprakstits 113. un 117. apsveruma, DMA dalgji nesadarbojas, Komisija, pamatojoties uz pieejamajiem
faktiem, nepareizi pazinotajiem vai nepazinotajiem razoSanas lidzeklu precu kodiem izmantoja MacMap (%)
atrodamas ievedmuitas nodokla likmes. Ja pre¢u kodus nevargja noteikt, tika izmantotas importéto razoSanas
lidzeklu reprezentativakas nodokla likmes.

(") Pieejamas vietné https://www.macmap.org/en/download (pédéjoreiz skatita 2024. gada 4. decembri).

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/500/0j

73/105


https://www.macmap.org/en/download

LV OV L, 14.3.2025.

(513) Saistiba ar razo$anas lidzekliem Komisija uz IP attiecinaja kopéja ieguvuma dalu, kas atbilst uznémuma importéto
aktivu nolietojuma dalai. Attieciba uz materidliem un rezerves dalam Komisija uzskatja, ka ieguvums bija IP
neiegiita ievedmuitas nodoklu kopéja summa.

(514) Uzpémumiem pieskirtais finansialais ieguvums, kas izriet no atbrivojuma no uzpémumu ienakuma nodokla, atbilst
neiekasétajam nodoklim, kas batu 32 % uzpémumiem, kuri atrodas arpus IAZ un nesanem attiecigo atbrivojumu.

(515) Uzpémumiem pieskirtais finansialais ieguvums, kas izriet no atbrivojuma no profesionalas darbibas nodokla, atbilst
finanu maksajumam, kur§ nebija javeic un kura apmers ir 0,25 % no kopgja apgrozijuma izmekléSanas perioda
un 0,003 % no kopgjas aktivu vértibas finansu gada pirms izmeklésanas perioda.

(e) Specifiskums

(516) Ieguvumi, kas saistiti ar atbrivojumu no ievedmuitas nodokliem un citiem nodokliem, ir ipasi pamatregulas 4. panta
2. punkta a) apak$punkta nozimé, jo saskana ar tiesibu aktiem tie ir skaidri paredzéti tikai uznémumiem, kas ir
iedibinati specialajas ekonomiskajas zonas, un, lai uznémumi tur varétu iedibinaties, tiem vispirms ir jaiesniedz
pieteikums un péc tam jatiek valsts izraudzitiem un jasanem no valsts atlauja.

517) Péc galigas informacijas izpausanas MV, DMA un Hands 8 izteica vairakas piezimes par dazadajam subsidijam, kas
galig jas 1zp p p ] ]
pieskirtas neiegiitu vai neiekasétu valdibas ienémumu veida.

(518) MV un DMA noradija, ka Komisijai specifiskuma novértejums bija javeic attieciba uz katru iespéjamo programmu
vai instrumentu, pret ko ta vélas vérst kompensacijas pasakumus, nevis Cetru dazadu iesp&amu programmu
specifiskums jaaplako tikai viena teikuma, ka tas tika darits ieprieks 516. apsvéruma.

(519) Konkrétak, attieciba uz ienakuma nodokla samazinajumu MV un DMA apgalvoja, ka tas tika piemerots loti plasam
un daudzveidigam ripniecibas nozaru un sektoru klastam un tapéc iespéjama programma neaprobeZojas ar
pietiekami atsevisku Marokas ekonomikas segmentu, lai to varétu uzskatit par “Ipasu” PTO NSKP 2.1. panta
a) punkta nozimé. Jo ipasi, tika apgalvots, ka visi uznémumi neatkarigi no ta, vai tie darbojas IAZ vai ne, sanem
piecu gadu atbrivojumu attieciba uz atlautajam ripnieciskajam darbibam. Attieciba uz uzpémumiem, kas darbojas
arpus minétas zonas, 2018. gada 19. junija Dekréta Nr. 2-17-743 ir paredzéts sektoru saraksts, kas ir Joti plass un
aptver gandriz visu Marokas riipniecibas nozari. Tapeéc shéma paredzéto nosacijumu rakstura dé] (objektivi, neitrali,

horizontali piemérojami) ta nav ipasa.

(520) Attieciba uz atbrivojumu no profesionalas darbibas nodokla MV, DMA un Hands 8 noradija, ka jebkurai
jaunizveidotai profesionalajai darbibai uz pieciem gadiem tiek pieskirts pilnigs atbrivojums no profesionalas
darbibas nodokla un tas attiecas arT uz uznémumiem arpus [AZ.

(521) Attieciba uz iesp&jamo ieguvumu, kas izriet no muitas nodoklu atliksanas izejvielam, MV, DMA un Hands 8 noradija,
ka jebkur§ uznémums, kas atrodas arpus IAZ, ari ir tiesigs sanemt nodok]u atmaksu saskana ar Marokas Visparéja
nodoklu kodeksa 101.-103. pantu (par nodoklu atskaitiSanu un atmaksu) un Marokas Muitas kodeksa 159. pantu
(par nodoklu atmaksu), ja tie ir samaksajusi ievedmuitas nodoklus par izejvielam un péc tam eksportéjusi gatavas
preces, kuras izmantotas $is izejvielas.

(522) MV ieskata, tas pats attiecas uz atbrivojumu no muitas nodokla attieciba uz razo$anas lidzekliem — $is atbrivojums ir
vispargji piemérojams visas nozarés neatkarigi no ta, vai uznémums atrodas IAZ vai ne. So atbrivojumu pieskir
saskana ar Netie$o nodoklu kodeksa 164. panta 1. punkta p) apak$punktu, kuru pieméro razosanas lidzekliem, kas
paredzéti ieguldfjumu programmu projektiem, kuru veértiba ir 50 miljoni MAD vai vairak.

(523) Komisija Sos apgalvojumus noraidija. leguvumi, kas izriet no ieprieks aprakstita preferenciala nodoklu un muitas
reZima, ir saistiti ar uznémuma atraSanos IAZ.
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(524)

(525)

(526)

(527)

Atbrivojums no ienakuma nodokla un profesionalas darbibas nodokla uzpémumiem, kas atrodas arpus IAZ, tiek
pieskirts tikai uz pirmajiem pieciem uznémumu darbibas gadiem. IzmekléSanas perioda bija pagajusi jau vairak
neka pieci gadi kops gan DMA, gan Hands 8 darbibas sakuma. Lai noteiktu ieguvumu un specifiskumu, biitu
jasalidzina uznémumi, kas IP laika bija vienada situacija, t. i, uznémumi, kas darbojas jau vairak neka piecus gadus
un atrodas TAZ, un uznémumi, kas darbojas jau vairak neka piecus gadus un atrodas arpus IAZ. Ja tiek veikts $ads
salidzinajums, ir skaidri redzams, ka DMA un Hands 8 izmekléSanas perioda vargja izmantot Sos atbrivojumus no
ienakuma nodokla un profesionalas darbibas nodokla tikai tapec, ka tie atradas IAZ. Turklat pat pirmajos piecos
uzpémuma darbibas gados atbrivojumi attiecas tikai uz izsmelo$u sarakstu ar riipniecibas nozarém, kuras ir pa
vienai konkréti uzskaititas 2018. gada 19. jiinija Dekréta Nr. 2-17-743 un attieciba uz kuram MV nav iesniegusi
objektivus atlases kritérijus.

Attieciba uz nodoklu atmaksas shému un péc tam pieméroto atbrivojumu no ievedmuitas nodokliem par izejvielam
janorada, ka uznémumiem arpus IAZ var biit iesp€ja sanemt $o nodoklu atmaksu. Lai varétu uzskatit, ka $1 shéma ir
pienaciga nodoklu atmaksas shéma, taja bitu japarbauda importéto izejvielu patérins eksportéto precu razosana.
Tacu uzpémumiem, kas atrodas IAZ, nav jamaksa Sie ievedmuitas nodokli pirms razosanas un eksporta, un $is
atbrivojums ir automatisks. Turklat Muitas kodeksa ir noteikts, ka nodoklu atmaksas reZzimu arpus IAZ piemeéro
tikai konkrétiem importétiem raZojumiem, kas parasti ir saistiti ar konkrétu galalietojumu ('"). AR razotaju
importétas izejvielas 3aja saraksta nav ieklautas. Tadgjadi, ja tie atrastos arpus IAZ, tiem nodoklu atmaksas rezims
vispar netiktu piemerots.

Visbeidzot, ari razoSanas lidzekliem arpus IAZ piemérojamais atbrivojums no ievedmuitas nodokliem attiecas tikai
uz noteiktiem sektoriem, t. i., uz uznémumiem, kas ir noslégusi ieguldjjumu noligumu, un to pieméro tikai tris
gadus, sakot no uznémuma dibinasanas briza, ar iesp&u atbrivojumu pagarinat par diviem gadiem ('!). Ka jau
paskaidrots iepriek§ 524. apsveruma, izmekléSanas perioda bija pagajusi jau vairak neka pieci gadi kop$ gan DMA,
gan Hands 8 darbibas sakuma. Tatad izmekléSanas perioda valdosaja situacija abi uznémumi varéja izmantot $os
atbrivojumus no ievedmuitas nodokliem tikai tapéc, ka atradas IAZ. Turklat saskana ar Muitas kodeksa 164. panta
1. punktu ari pirmajos piecos uzpémuma darbibas gados razoSanas lidzekliem piemérojamais atbrivojums no
ievedmuitas nodokliem tiek pieskirts tikai tiem uznémumiem, kas ir noslégusi ieguldjjumu noligumu ar MV. Ka
uzsverts ieprieks 3.3. iedala izklastitaja visparigaja informacija par Marokas riipniecibas ricibpolitikam, 3.4.3. iedala
sniegtaja skaidrojuma par DMA ieguldijumu projektu un 3.6.1. iedala sniegtaja apraksta par IDIF darbibu,
ieguldjjumu noligumi ir nesaraujami saistiti ar MV preferencialajam ricibpolitikam, kas attiecas uz veicinatajam
ripniecibas nozarém, pieméram, tam, uz kuram attiecas [AP. Pieméram, ieguldjjumu noliguma ar MV
apstiprina§ana un parakstiSana ir priek$nosacijums IDIF dotaciju sapems$anai vai létas zemes sapemsanai
riipniecibas attistibas paatrinasanas zona. Tatad razoSanas lidzekliem piemérojamie atbrivojumi no ievedmuitas
nodokliem pat pirmajos piecos uznémuma darbibas gados attiecas tikai uz nozarém, kuras IAP ietvaros veicina MV.

(2) Secinajums

Sai subsidijai konstatéta subsidijas likme razotajiem eksportétajiem, kas sadarbojas, izmeklésanas perioda ir $ada.

Atbrivojums no ievedmuitas nodokliem un citiem nodokliem, kas piemérojams IAZ

Uzpémuma nosaukums Apraksts Subsidijas likme
DMA levedmuitas nodokli izejvielam 1,33 %
DMA levedmuitas nodokli razoSanas lidzekliem 1,74 %

("% Sk. Muitas kodeksa 159. panta 2. punktu, 173. panta 1. punktu un Il papildindjumu. Saskana ar Muitas kodeksa 173. panta 1. punktu
“[a]r iepriek$ minéta Muitas kodeksa 159. pantu izveidoto nodoklu atmaksas shému var piemérot tam precém, kas ir uzskaititas 3a
dekréta 111 pielikuma”.

(") Muitas kodeksa 164. panta 1. punkts.
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Uznémuma nosaukums Apraksts Subsidijas likme
DMA Uznémumu ienakuma nodoklis 0,99 %
DMA Profesionalas darbibas nodoklis 0,47 %
Hands 8 levedmuitas nodokli izejvielam 1,87 %
Hands 8 levedmuitas nodokli razo$anas lidzekliem 0,25 %
Hands 8 Uznémumu ienakuma nodoklis 0,28 %
Hands 8 Profesionalas darbibas nodoklis 0,49 %
3.8. MYV veikta zemes nodrosinasana par neatbilstigi zemu atlidzibu

(528) Sudzibas iesniedzéjs norada, ka Ripniecibas attistibas paatrinasanas plans paredzéja, ka Marokas valsts péc
pieprasfjuma un par “pievilcighm cenam” nodrosina 1000 ha zemes jaunu un izmantoSanai gatavu industrialo
teritoriju izveidei. Turklat integrétajam industrialajam nozaru platformam biezi vien tiek pieskirts brivas zonas
statuss, un tas ietver zemi, €kas, logistiku, pakalpojumus un apmacibu uz vietas (''?). Marokas valsts katru gadu
izzino uzaicindgjumu paust ieinteresétibu, lai izraudzitos tadus projektus industrialo teritoriju izveidei vai
atjauno$anai, kuri ir tiesigi sanemt finansialu subsidiju no MV.

(529) Runajot par laiku pirms izmekléSanas perioda, sidzibas iesniedzgjs mingja, ka 2018. gada Marokas Revizijas palata
(Cour des Comptes) bija noradijusi, ka, lai samazinatu izmaksas, izraugoties zemi jaunu industrialo teritoriju izveidei,
par noteico3o faktoru uzskata zemes juridisko statusu (valsts Ipagums, sabiedribas ipasums). Tadgjadi lielaka dala
jauno industrialo teritoriju atrodas uz valsts zemes vai sabiedribas ipaSuma esosas zemes. (*}) Jauno industrialo
parku izveides darba un attistibas kopéjas izmaksas finansé valsts. 2016. gada tas bija 11,87 miljardi MAD
(1,1 miljards EUR) integrétiem industrialajiem parkiem un 3,86 miljardi MAD (360 miljoni EUR) industrialajiem
parkiem. Papildus darbiem objektos publiskas struktiiras ir finans€jusas ari darbus arpus objektiem (fidensapgade
un elektroapgade, sanitarija un objekta piekluves infrastruktira) lidz 1,12 miljardu MAD apméra (100 miljoni EUR).

() Juridiskais pamats

(530) Noteikumu par zemes pieskirSanu ar preferencialiem noteikumiem pamata ir:
—  Nacionalais riipniecibas attistibas pakts 2009.-2015. gadam,
—  Rupniecibas attistibas paatrinasanas plans 2014.-2020. gadam,

—  Istenosanas noligums par Kenitras integrétas industridlas platformas planosanu, attistibu, veicinasanu,
tirgvedibu un parvaldibu, kas 2010. gada novembri noslégts starp Ekonomikas un finansu ministriju,
Riipniecibas un tirdzniecibas ministriju, Hasana II fondu un MEDZ Group CDG,

—  Istenoanas noligums par TanZeras-Jouamaa integrétas industridlas platformas planosanu, attistibu,
veicina$anu, tirgvedibu un parvaldibu, kas 2012. gada augusta noslégts starp Ekonomikas un finansu
ministriju, Ripniecibas un tirdzniecibas ministriju, Hasana Il fondu un TanZeras Vidusjiiras ipao agentiiru,

—  Ieguldjjumu noligums starp Marokas Karalisti un CITIC Dicastal par ripniecibas projekta izveidi aluminija
ritenu razo$anai Marokas Karalisté, 2018. gada 26. julijs,

(") Saskana ar Loi n° 19-94 Relative aux Zones Franches d’Exportation, 1995. gada 15. februara oficialais biletens Bulletin Officiel Nr. 4294,
117.-121. Ipp., vélak grozits ar Likumu Nr. 14.21, lai terminu zone franche aizstatu ar terminu zone d'accélération industrielle. Sk. arT Code
des douanes et impéts indirects relevant de I'administration des douanes et impots indirects approuvé par le dahir portant loi n° 1-77-339 du
25 chaoual 1397 (9 octobre 1977), tel qu'il a été modifié et complété.

("% Cour des Comptes, Espaces d'acceuil industriels. Pieejams vietné https:/[www.courdescomptes.ma/wp-content/uploads/2023/01/9.-Espaces-
dacceuil-industriels.pdf (pédgjoreiz skatita 2024. gada 17. decembr).
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(531)

(532)

(533)

(534)

(535)

(536)

—  Ieguldjjumu noligums starp Marokas Karalisti, Hands Corporation Ltd. un Hands 8 par ripniecibas projekta
izveidi aluminija ritenu razosanai Marokas Karalisté, 2018. gada 19. februaris.

(b) Izmeklésanas konstat&jumi

Abi razotaji eksportetdji, kas sadarbojas, atrodas IAZ: DMA atrodas Atlantijas okeana brivaja zona Kenitra (‘AFZ");
Hands 8 atrodas Tanzeras autobives pilséta | TanZeras brivaja zona (“TAC/TFZ”). IAZ pieder parvaldibas
sabiedribam, kas tas ari parvalda:

—  MEDZ Group CDG (“MEDZ") ir AFZ Tpa$niece un parvaldniece,

—  Tanger Med Grup (‘TMG”) ir TAC/TFZ Tpasniece un parvaldniece.

Abi razotdji eksportétaji, kas sadarbojas, iegadajas zemi no uznémumiem, kuri parvaldija attiecigas IAZ. Lai
uznémums varétu iedibinaties IAZ, tam ir jasanem MV atlauja, noslédzot ieguldijumu noligumu.

Uznémums MEDZ gandriz pilniba pieder CDG Développement (‘CDGD”) (septinam privatpersonam pieder pa vienai
akcijai, CDGD pieder 21,5 tukstosi akciju, un viena akcija pieder Caisse de Dépot et de Gestion (‘CDG”)). CDGD ir
valstij piederosajai CDG pilniba piedero$s meitasuznémums; CDG ir valsts iestade, kas ir izveidota un tiek parvaldita
saskana ar likumu (1959. gada 10. februara Dekréts (DAHIR) Nr. 1-59-074), un tas uzdevums ir mobilizét resursus,
lai atbalstitu publisko politiku ar merki veicinat Marokas ekonomikas attistibu.

TMG ir valstij piedero$s uznémums. Ta lielakais akcionars ir Hasana II fonds, kuram pieder 87,5 % akciju; mazakuma
akcionari ir MV (12,38 %) un CDG grupa (0,12 %). Ka konstatéts 462. apsvéruma, HIIF ir valsts iestade.

Parvaldibas sabiedribu iegiitas neattistitas teritorijas galvenokart piederéja valstij — ta bija cilsu zeme un sabiedribas
Ipasums, ko parvaldija Lauksaimniecibas ministrija. Cenu par $Sim zemé&m noteica valdibas komisija. Infrastruktiras
izveides darbus, kas bija vajadzigi, lai padaritu zemi piemérotu industrialajiem iegulditajiem, veica parvaldibas
sabiedribas saskana ar valsts apstiprinatu uzpémgjdarbibas planu. Turklat Hasana II fonds pieskira dotacijas
parvaldibas sabiedribam, lai segtu dalu no $iem infrastruktiiras izveides darbiem. Visbeidzot, parvaldibas
sabiedribam saskana ar ligumu, kas noslégts ar MV, ir pienakums par attistitajam teritorijam p&c infrastruktiras
izveides darbu pabeigsanas noteikt tadu cenu, ko valdiba noteikusi minétaja liguma. Sis attiecigas preferencialas
cenas iepriek§ nosaka MV to istenosanas noligumu pielikumos, kas minéti iepriek§ 344. apsvéruma un noslégti
starp HIIF, MV ministrijam un a) apaksiedala minéto IAZ parvaldibas sabiedribam. Saskapa ar minétajiem
noligumiem IAZ parvaldibas sabiedribas apnemas ievérot $is noteiktas cenas. Parbaudes apmeklgjuma laika MV
atzina, ka $1 cena ir zemaka par parasto tirgus cenu, jo ta ietver pelnas normu, kas ir mazaka par privato uznéméju
prasito parasto pelpas normu. Turklat MV apstiprindja, ka ta pieskira parvaldibas sabiedribam HIIF finansétas
dotacijas infrastruktfiras attistibai un ka tas vél vairak samazina $adas zemes pardoSanas cenu. Visbeidzot, starp
parvaldibas sabiedribu un MV parakstitais ligums uzliek parvaldibas sabiedribai pienakumu samazinat MV noteikto
pardoSanas cenu, ja tai saistiba ar infrastruktfiras izveides darbiem rodas mazakas izmaksas, neka paredzéts.
Tadgjadi parvaldibas sabiedribam tika uzdots noteikt IAZ iedibinatiem uzpémumiem pardotas zemes cenu limeni,
kas bija zemaks par parasto tirgus cenu.

Péc galigas informacijas izpauanas MV apgalvoja, ka Komisijas konstatéjumi attieciba uz Hasana Il Ekonomiskas un
socialas attistibas fondu (“HIIF") ka “valsts iestadi” neatbilst pamatregulas 2. panta b) punktam un PTO NSKP
1.1. panta a.1) punktam. Konstatéjumi, ka MV istenoja biitisku kontroli par HIIF, ir klidaini, jo Komisija jau
subjekta vadibas iecelSanu vien uzskatija par bitiskas kontroles pieradjjumu. MV noradija, ka HIIF ir jarikojas
neatkarigi saskana ar direktoru padomes lémumiem. Direktoru padomé ir tris locekli, un tie ir neatkarigi no
valdibas. Saskana ar Likuma Nr. 36.01 10. pantu HIIF operacionalos lémumus kontrolé direktoru padome, nevis
valde.
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(537) Komisija noraidija $o apgalvojumu. Ka paskaidrots 458.-463. apsvéruma, HIIF tiek pilniba finanséts no Marokas
valsts budZeta, Marokas valstij ir pilnvaras uzraudzit fonda darbibas un ta vispargjo parvaldibu un tai ir galigas
kontroles un uzraudzibas pilnvaras cita starpa attieciba uz atbilstigu projektu atlases kritérijiem, faktiskajiem
finansé$anas lémumiem un naudas lidzeklu izmaksu. Turklat HIIF atbildés uz anketas jautdgjumiem bija noradits, ka
fonda direktoru padomi vada premjerministrs un tas locekli ir vairakas augsta limepa valdibas amatpersonas,
savukart fonda valde (kas tieSam sastav no tris locekliem), iznemot tas priekssédétaju, vel nebija iecelta. HIIF valdes
priek$sédétajs batu bijis jaiece] saskana ar konstitiicijas 49. pantu, ka noteikts Likuma Nr. 08-21 (*'¥). Minéta likuma
1. papildinajuma (“Stratégisko publisko iestazu un uznémumu saraksts”) ir skaidri noradits HIIF. Konstitiicijas (%)
49. panta ir noradits, ka “péc valdibas vaditaja priekslikuma un péc attieciga ministra iniciativas [iece]] (..), ka ari
stratégisku publisku iestazu un uzpémumu vaditajus. Konstitutivaja likuma ir noteikts So stratégisko iestazu un
uzpémumu saraksts”.

(© Finansialais ieguldijums

(538) Sada prakse ir finansials ieguldijums tadas zemes nodrosinasanas veida, kas pieder subjektiem, kuriem rikojumus
dod MV, par neatbilstigi zemu atlidzibu. MEDZ un TMG, kas netie$i pieder valstij, saskana ar istenoSanas
noligumiem ir janodrosina zeme par zemu cenu, un tadéjadi tie veic valsts funkciju, proti, virzas uz MV merki
attistit autobiives nozari.

(d) Ieguvums

(539) Sis shémas sniegto ieguvumu aprékina ka starpibu starp cenu, ko sanéméji faktiski samaksajusi, un cenu, ko tiem
naktos maksat, ja tie biitu iegadajusies preces vai pakalpojumus tirgus apstaklos.

(540) Ta ka visas cenas, kas noteiktas lidzigas zonas, ir preferencialas cenas un ta ka triika informacijas par attistitu
teritoriju tirgus cenu Maroka izmekléSanas perioda, Komisija, lai noteiktu zemes tirgus cenas atsauces vértibu,
izmantoja DMA hipotékas ligumu, kura banka bija neatkarigi noteikusi realo tirgus vértibu zemei, ko DMA
piedavaja ka nodrosindjumu. Ta ka hipotékas ligums tika noslégts 2023. gada, bet razotaji eksportétaji, kas
sadarbojas, iegadajas zemi 2018. un 2019. gada, Komisija korig&ja atsauces vértibu atbilstigi Marokas rapnieciska
nekustama IpaSuma cenas izmainu indeksam. Ta ka ir sagaidams, ka zeme tiks izmantota ilgaka laikposma,
Komisija uz izmekléSanas periodu attiecinaja vienu trisdesmito dalu no kopégja ieguvuma.

(541) Pec galigas informacijas izpausanas MV un DMA apgalvoja, ka Komisija nevargja izmantot 2023. gada DMA
hipotékas ligumu, arT taja noteikto zemes vértibu ka atsauces vértibu 2018. un 2019. gada iegadatas zemes tirgus
cenai. MV un DMA noradija, ka, lai gan Komisija korigéja atsauces vértibu atbilstigi Marokas ripnieciska nekustama
ipasuma cenas izmainu indeksam, $T zemes cenas atsauces vertiba nebija reprezentativa attieciba uz zemi dazadas
Marokas dalas, kas nav salidzinamas.

(542) Komisija S0 apgalvojumu noraidija. leguvuma aprékinasanai izmantota atsauces vértiba faktiski bija DMA zemes
tirgus vertiba, kas korigéta, nemot véra inflaciju lidz izmeklésanas periodam.

(543) Arl Hands 8 savas piezimés péc informacijas izpausanas apgalvoja, ka zemes tirgus veértibas noteik$anai izmantota
atsauces vértiba nav piemérota. Uznémums noradija, ka tas atrodas TanZera, bet Komisijas izmantota atsauces
vértiba bija saistita ar zemi Kenitra. Hands 8 apgalvoja, ka zemes cena batiski atSkiras atkariba no tas atraganas
vietas. Saja saistiba §i ieinteresétd persona iesniedza neatkarigu izvértdjuma zinojumu, kura aplésta Hands 8
piedero3ds zemes tirgus vértiba, pamatojoties uz TanZeras Ipasumu registra (Conservation Fonciére de Tanger)
registrétajam tas zemes cenam, kas atrodas netalu no TAC un arpus tas.

(") Konstitutivais likums Nr. 08-21, ar ko groza un papildina Konstitutivo likumu Nr. 02-12 par iecel§anu augstaka limena amatos saskana
ar konstiticijas 49. un 92. panta noteikumiem. Pieejams vietné https://courconstitutionnelle.ma/Documents/LoisOrganique/
08-21-fr.pdf (pédgjoreiz skatita 2025. gada 13. februari).

(") Constitution Marocaine. Pieejama vietné https:/[www.bladi.net/img/pdf/Constitution-maroc-2011.pdf (pédgjoreiz skatita 2025. gada
13. februari).
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(548)
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Komisija $0 apgalvojumu noraidija. Pirmkart, izvértéjuma zinojums ir datéts ar 2024. gada janvari un uzpémums to
iesniedza tikai péc galigas informacijas izpausanas. Tapéc nevaréja izslégt, ka uznémums ir noslédzis ligumu par
zinojumu tikai §is izmeklé$anas vajadzibam, lai uzraditu Komisijai it ka zemes tirgus vértibu. Vél svarigak ir tas, ka
izvértéuma zinojuma sniegtajai informacijai nebija pievienoti attiecigie pamatdokumenti, kas izmantoti zemes
vértibas noteikSanai. Pieméram, Komisija nevargja, balstoties uz zinojuma sniegto informaciju, parliecinaties par
zemes gabalu atra$anas vietu, zemes salidzinamibu ar Hands 8 ipaSuma eso$o zemi, ka arT véra nemto zemes gabalu
kopéjas cenas un lieluma pareizibu.

(e) Specifiskums

leguvumi, kas saistiti ar zemes nodro§inasanu par neatbilstigi zemu atlidzibu, ir ipa$i pamatregulas 4. panta
2. punkta a) apak$punkta nozime, jo tos ir tiesigi sapemt tikai tie uznémumi, kurus atlasijusi MV un kuri ir
iedibinati specialajas ekonomiskajas zonas, t. i., Ipasos geografiskajos regionos pieskiréjas iestades jurisdikcija (sk.
535. apsvérumu).

Ka minéts 124.-127. apsvéruma, Nacionalaja ripniecibas attistibas pakta, kas vélak tika aizstats ar IAP, autobiives
nozare ir konkréti atzita par vienu no galvenajam nozarém, kuras attistiba jaatbalsta, cita starpa veidojot integrétas
industrialas platformas. MV paredzgja divas $adas platformas — vienu Kenitra un vienu TanZera — autobGives nozarei
un pieskira tam [AZ statusu.

leguldijumu noligumi, kas noslégti starp MV un abu raZotaju eksportétaju, kas sadarbojas, iegulditajiem, apstiprina
to, ka MV skaidri paredzgja Siem uznémumiem iesp&ju iedibinaties attiecigajas IAZ. Noligumos minéts ari fakts, ka
attiecigas zonas, kuras veic ieguldijumus, sanem prieksrocibas, ko sniedz Marokas IpaSie reZimi $ajas zonas, tai
skaita saskana ar Likumu Nr. 19/94, ka plasak izklastits 124.~127. apsvéruma. MV ari apnémas sniegt palidzibu
uzpémumiem zemes iegade $ajas zonas.

(0 Secinajums

Sai subsidijai konstatéta subsidijas likme razotajiem eksportétajiem, kas sadarbojas, izmeklésanas perioda ir $ada.

Zemes nodrosinasana par neatbilstosi zemu atlidzibu

Uzpémuma nosaukums Subsidijas likme
DMA 0,38 %
Hands 8 1,14 %
3.9. Shémas, pret kuram netika vérsti kompensacijas pasakumi

Attieciba uz $adam shémam pieradijjumi par subsidéSanu netika atrasti:
—  eksporta kreditu apdro$inasana, kas sniegta KV un MV sadarbibas konteksta,
—  atbrivojums no PVN importétiem razosanas lidzekliem,

—  atbalsts profesionalajai apmacibai.
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3.10. Secinajums par subsidésanu

(550) Komisija aprekinaja kompensgjamo subsidiju apjomu uzpémumiem, kas sadarbojas, saskana ar pamatregulas
noteikumiem, parbaudot katru subsidiju vai subsidiju programmu, un saskaitija iegtitas vértibas kopa, lai aprekinatu
subsidésanas kopgjo apjomu katram raZotdjam eksportétdgjam izmekléSanas perioda. Lai aprékinatu kopgjo
subsidésanas apjomu, Komisija vispirms aprékinaja subsidésanas procentualo dalu — subsidijas summu procentos
no uzpémuma apgrozijuma izmekléanas perioda. Péc tam $o procentualo dalu izmantoja, lai aprékinatu subsidijas
summu, kas attiecinata uz attieciga razojuma eksportu uz Savienibu izmekléSanas perioda. Velak s subsidijas
summa tika izteikta procentos no ta pasa eksporta izmaksu, apdro$inasanas un vedmaksas (“CIF") vértibas.

(551) Ta ka netika veikta atlase un tadgjadi nebija citu razotaju eksportétaju, kas sadarbojas, vidéja svérta subsidijas likme
netika aprékinata.

(552) Ta ka sadarbibas limenis bija augsts, Komisija uzskatija, ka bhtu pareizi atliku§o subsidijas likmi noteikt ta
uzpémuma liment, kurs sadarbojas un kuram bija visaugstaka subsidijas likme.

(553) Ta ka DMA situacija bija diezgan netipiska (Komisija neatrada pieradijumus, ka MV sadarbiba ar KV vai citu treso
valstu valdibam buatu lidziga veida subsid&jusi Hands 8), Komisija atzina, ka baitu pareizi atskaitit subsidijas summas,
kas bija saistitas ar MV un KV sadarbibu. Rezultats bija nedaudz mazaks par subsidijas summu, kas konstatéta
uzpémumam Hands 8 (5,05 %), tapéc ka atlikusi likme tiks piemérota uznémumam Hands 8 noteikta likme.

554) Pamatojoties uz to, kompenséjamo subsidiju summas, kas izteiktas procentos no CIF cenas lidz Savienibas robezZai
] pensej ] p
pirms nodokla nomaksas, ir $adas.

Uzpémuma nosaukums Kopéja subsidijas likme
DMA 31,45 %
Hands 8 5,60 %
Atlikusi likme 5,60 %

(555) Péc galigas informacijas izpauSanas DMA apgalvoja, ka saskana ar PTO NSKP 19.3. pantu galiga subsidijas likme
bitu jakorige, nemot veéra to subsidijas dalu, pret kuru jau bija versti paraléli noteiktie antidempinga pasakumi. Tas
atsaucas uz situacijam, kuras kompensacijas maksajums atbilst visam subsidéSanas apjomam un kuras paraléli ir
noteikti antidempinga maksajumi, kas aprekinati, vismaz dalgji pamatojoties uz to pasu subsidésanu. Tada situacija
ir iespéjama tad, ja dempinga starpibas tiek aprékinatas, pamatojoties uz arpustirgus ekonomikas metodiku saskana
ar PTO judikatiiru, uz kuru atsaucas DMA ('). Konkrétak, DMA noradija, ka atseviskaja antidempinga procediira
DMA dempinga starpiba tika noteikta, pamatojoties uz visaugstako dempinga starpibu, kas konstatéta tiem
razojuma veidiem, kurus reprezentativos daudzumos pardeva razotajs eksportétajs, kas sadarbojas, proti, Hands 8.
Turklat DMA apgalvoja, ka §is antisubsidésanas izmekléSanas konstatéjumi liecina, ka uznémumam Hands 8 netika
nodrosinati razosanas lidzekli vai izejvielas par neatbilstigi zemu atlidzibu. Saistiba ar to DMA liidza vismaz korigét
tam noteikto dempinga starpibu, nemot véra ar razoSanas lidzekliem saistita de facto aizdevuma summu un
izejresursu preferencialo cenu, saskana ar PTO NSKP 19.3. pantu.

(") WT/DS379/AB[R (US — Anti-Dumping and Countervailing Duties on Certain Products from China), Apelacijas institicijas 2011. gada
11. marta zinojums, 582. punkts.
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(556)

(557)

(558)

(559)

(560)

Komisija tam nepiekrita. Sakuma Komisija noradija, ka PTO NSKP 19.3. pantam atbilstosa tiesibu norma ir
pamatregulas 15. panta 2. punkts. DMA arguments ir balstits uz nepareizu izpratni par metodiku, kas tika
izmantota antidempinga procediira tapéc, ka DMA nemaz nesadarbojas. Konkrétak, ta arguments ir balstits uz
kladainu pienémumu, ka Komisija ar DMA eksporta cenam bitu salidzinajusi Hands 8 normalo vértibu. Tas nav
pareizi. Proti, ta ka DMA antidempinga procediira nemaz nesadarbojas, §im uznémumam tika piemérots atlikusais
maksajums, kas piemérojams visiem Marokas uznémumiem, kuri nesadarbojas. Sis valsts méroga maksajums tika
noteikts, pamatojoties uz to razojuma veidu dempinga starpibu apakskopu, kurus reprezentativos daudzumos
pardeva vienigais razotajs eksportétajs, kas sadarbojas antidempinga izmekléSana, proti, Hands 8. Dempinga
starpibu pamata bija gan normala vértiba, gan eksporta cena, kas aprékinatas Hands 8 un ko subsidéana (ja tada
bija) ietekméja vienlidz liela apméra. Tapéc $ada metodika nevar novest pie tirdzniecibas aizsardzibas pasakumu
dubultas uzlik§anas pamatregulas 15. panta 2. punkta nozimé. Hands 8 normalas vértibas aprékinasanai tika
izmantota standarta metodika, ko pieméro tirgus ekonomikai, nevis arpustirgus ekonomikas metodika, par ko bija
runa PTO judikatira, uz kuru atsaucas DMA. Standarta metodikas izmantoSanas gadjjuma ta, ka tirdzniecibas
aizsardzibas pasakumi tiek uzlikti dubulta, var notikt tikai tad, ja ir sniegtas eksporta subsidijas, kas tie3a veida
pazemina eksporta cenu. Saja lieta tas ta nav, jo uznémumam Hands 8 tirdzniecibas aizsardzibas pasakumi netika
uzlikti dubulta 15. panta 2. punkta vai 24. panta 1. punkta konteksta. Saja saistiba janorada, ka piekrisana DMA
apgalvojumam arl novestu pie paradoksalas situacijas, ka, lai gan attieciba uz Hands 8 tirdzniecibas aizsardzibas
pasakumi netika uzlikti dubulta un nekads atskaitijums netika veikts, DMA laba gan tiktu veikts $ads atskaitijums,
balstoties uz nepamatoto ta apgalvojumu par to, ka tirdzniecibas aizsardzibas pasakumi ir uzlikti dubulta. Tam, ka
Hands 8 nesanéma izejresursus par neatbilstigi zemu atlidzibu, ne ar de facto aizdevumu, no juridiska viedokla nav
nekadas nozimes, un tas nemaina $o secinajumu. Katra zina Komisija noradija, ka $adi aprékinata dempinga
starpiba tika izvéleta ka aizstajejvértiba pieejamo faktu piemérosanas konteksta, lai noteiktu atlikuso dempinga
starpibu, kas piemérojama razotajiem, kuri nesadarbojas, art DMA, un kas aizstaja starpibu, kura biitu aprékinata, ja
DMA bitu sadarbojies. Tapéc Komisija $o apgalvojumu noraidija. .

Turklat péc galigas informacijas izpau§anas DMA atsaucas uz PTO NSKP 19.1., 19.4. un 21.1. pantu un 1994. gada
GATT VI panta 3. punktu, noradot, ka, lai noteiktu, vai joprojim ir vajadzigi kompensacijas maksajumi,
izmekl&3anas iestadei ir jaizdara konstatéjums par subsidésanu, t. i, par to, vai subsidija joprojam pastav vai ne.

Saja saistiba uznémums noradija, ka izmeklesanas perioda beigds mainijas DMA ipasnieki. Ka paskaidrots 247.
un 262. apsvéruma, uznémums Dicastal Asia tam piedero§as DMA akcijas pardeva uzpémumam CITIC Dicastal.
DMA apgalvoja, ka Komisijai baitu bijis janem véra PTO ekspertu grupas konstatgjumi lieta US — Lead and
Bismuth II. Saskana ar ekspertu grupas zinojuma 6.81. punktu, ja notiek ipa§umtiesibu maina par cenu, kas atbilst
patiesajai tirgus vértibai, vienreizgjs finansials ieguldijums, kas pieskirts iepriek$€jam uznémumam, ir uzskatams par
dz&stu un nepariet pie parnéméjuznémuma ka tam netiesi pieskirts finansials ieguldijums vai ieguvums.

Saja saistiba DMA apgalvoja, ka tas ir sniedzis pietiekamus pieradfjumus, ka Tpasumtiesibu maina izmeklésanas
perioda notika par patiesajai tirgus vértibai atbilsto§u cenu. Tomér Komisija, DMA ieskata, nav izanalizgjusi, vai
finansidlais ieguldijums un ieguvums turpindja pastavét ari péc tam, kad CITIC Dicastal bija iegadajies
uznémumu DMA.

Komisija tam nepiekrita. Sie argumenti ir balstiti uz kliidainu pienémumu, ka CITIC Dicastal, Changsha Dicastal,
Dicastal Asia, Dicastal HK un DMA bija nesaistiti subjekti un ka pamata esosie darfjumi tika veikti par summu, kas
atbilst patiesajai tirgus vértibai. Ka plasi paradits 248.-252., 256., 258, 262., 263, 269. 270. un 293.-
313. apsvéruma, Komisija secinaja, ka CITIC Dicastal bija saistits ar DMA un visi ie subjekti bija saistiti visu
Marokas projekta istenoSanas laiku jau kops ta sakuma. DMA nav sniedzis pieradijumus tam, ka Sie subjekti nebija
saistiti, ne ari tam, ka attiecigie darfjumi tika veikti godigas konkurences apstaklos un atspoguloja patieso tirgus
vértibu. Tapéc $ie apgalvojumi tika noraiditi.
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4. KAITEJUMS

4.1. Savienibas razoSanas nozares definicija un Savienibas raZosanas apjoms

(561) Lidzigo razojumu Savieniba izmekléSanas perioda raZoja aptuveni 27 razotaji. Tie veido “Savienibas raZoanas
nozari” pamatregulas 9. panta 1. punkta nozime.

(562) Tika noteikts, ka Savienibas razoSanas kopgjais apjoms izmekléSanas perioda bija apméram 46,8 miljoni vienibu.
Komisija $o skaitli aprékinaja, pamatojoties uz visu pieejamo informaciju par Savienibas raZoSanas nozari,
pieméram, stidzibas iesniedzgja sniegtajam atbildém makroekonomikas anketa. Ka noradits 49. apsvéruma, izlasé
ieklautie Savienibas raZotaji razoja 22 % no lidziga raZojuma aplésta kopé€ja razoanas apjoma Savieniba.

4.2. Patérins Savieniba

(563) Komisija patérinu Savieniba noteica, pamatojoties uz Savienibas raZo$anas nozares kop&o pardoSanas apjomu
Savieniba, tam pieskaitot kopgjo importa apjomu Savieniba no tre$am valstim. Savienibas raZosanas nozares
pardosanas apjoms Savienibas tirgd tika iegiits no sudzibas un korigéts, pamatojoties uz datiem, kas sniegti izlasé
ieklauto Savienibas raZotaju atbildes par izmeklésanas periodu. Attieciba uz importu Komisija balstijas uz Eurostat
Comext datubazi. Tomér, ta ka Eurostat Comext datubazé ir noradita tikai importa masa, nevis importéto AR vienibu
skaits, masa bija japarrékina vienibas. Stidzibas iesniedzéjs stidziba pieméroja to pasu konversijas koeficientu, kas
tika izmantots atseviskaja antidempinga izmeklé$ana par to pasu razojumu, proti, 11,3 kg uz vienibu. Neviena
ieintereséta persona neiesniedza piezimes 3ai sakara. Tapéc $is koeficients tika apstiprinats un tika izmantots,
nosakot patérinu Savieniba vienibas.

(564) Savienibas tirgus ir sadalits divos izplatiSanas kanalos, un tie ir OEM tirgus un AM tirgus. Tomér lielaka dala
pardevumu attiecas uz OEM tirgu, kas veido 90 % no kopéja tirgus. Ta ka Marokas razotaji veica pardoSanu tikai
OEM tirgii un ta ka AM tirgus veido nelielu dalu no Savienibas kopéja tirgus, tika nolemts nedalit patérinu pa Siem
diviem izplati§anas kanaliem.

(565) Patérinam Savieniba bija $ada dinamika.

1. tabula.

Patérins Savieniba

2020. g. 2021.g. 2022. g. Izmeklésanas periods
Kopéjais patérins 55987 57 346 60076 64592
Savieniba (tikst.
vienibu)
Indekss 100 102 107 115

Avots:  Eurostat Comext datubaze, EUWA un parbauditas atbildes uz anketas jautdjumiem

(566) Laika no 2020. gada lidz izmekleSanas periodam patérin$ Savieniba palielinajas par 15 %. Tomér Covid-19
pandémijas dé] 2020. gada limenis bija zems sakumpunkts. 2020. gada automobilu raZoSanas apjoms bija
ieverojami samazindjies, un tam bija tieSa ietekme uz AR piegadatajiem, jo raZoSanas apturéSanas un ripnicu
slegsanas de| to pardosanas apjoms samazinajas. 2021. gada tirgus situacija nedaudz uzlabojas, bet izmeklésanas
perioda patérin$ joprojam bija krietni zem pirmspandémijas limena. Proti, 2019. gada patérin$ bija aptuveni
74 miljoni vienibu, t. 1., par 14 % lielaks par patérinu izmekléSanas perioda.
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(567)

(568)

4.3. Imports no attiecigas valsts

4.3.1. Importa no attiecigas valsts apjoms un tirgus dala

Importam no attiecigas valsts Savieniba bija $ada dinamika.

2. tabula.

Importa apjoms (tiikst. vienibu) un tirgus dala

Importa apjomu Komisija noteica, pamatojoties uz Eurostat Comext datubazi. Importa tirgus dala tika noteikta,
pamatojoties uz $a importa Ipatsvaru kopéja patérina Savieniba.

2020. g. 2021.g. 2022. g. Izmeklésanas periods
Importa apjoms no 878 2401 3754 5930
attiecigas valsts (tdkst.
vienibu)
Indekss 100 273 428 675
Tirgus dala 2% 4% 6% 9%
Indekss 100 267 398 585
Avots:  Eurostat Comext datubaze

(569) 2020. gada imports no Marokas bija aptuveni 878 tiikstosi vienibu un ta tirgus dala bija 2 %. Visa attiecigaja perioda
imports ievérojami pieauga, un izmekléSanas perioda tika novérots lielakais importa apjoms — 5,9 miljoni vienibu —
un 9 % tirgus dala. Importa apjoms pieauga, neraugoties uz to, ka 2022. gada jilija péc pagaidu regulas (') staSanas
spéeka stajas speka antidempinga maksajumi. Sis imports attiecas tikai uz OEM tirgu.

4.3.2.

Importa no attiecigds valsts cenas, cenu samazinajums un cenu apspiesana

(570) Importa cenas Komisija noteica, pamatojoties uz Eurostat Comext datubazi. Tas, cik liela méra importa cenas ir
zemakas, tika noteikts, pamatojoties uz datiem, kurus sniedza razotaji eksportétaji, kas sadarbojas, un Savienibas
razotaji, kas sadarbojas.

(571) Importa no attiecigas valsts Savieniba vidéjai svértajai cenai bija $ada dinamika.

3. tabula.

Importa cenas (EUR|vieniba)

2020. g. 2021.g. 2022.g. Izmeklésanas periods
Maroka 41,7 45,6 57,2 54,4
Indekss 100 109 137 130
Avots:  Eurostat Comext datubaze

("7) KOMISIJAS ISTENOSANAS REGULA (ES) 2022/1221 (2022. gada 14. jilijs), ar ko nosaka pagaidu antidempinga maksajumu
konkrétu Marokas izcelsmes aluminija ritenu importam, ELL: http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2022/1221/0j (OV L 188, 15.7.2022.,

144. 1pp.).
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(572) Marokas izcelsmes importa vidéja cena attiecigaja perioda palielinajas par 30 %. Tomér §1 importa cena ir aptuveni
par 16 % zemaka par Savienibas raZoSanas nozares vidéjo cenu un aptuveni par 9 % zemaka par tuvako lidziga
razojuma importa no tresas valsts cenu izmeklésanas perioda (sk. 7. un 11. tabulu turpmak).

(573) Komisija noteica cenu samazinajumu izmekléSanas perioda, salidzinot:

—  katra razojuma veida vidgjas svértas pardo$anas cenas, ko izlasé ieklautajiem Savienibas raZotajiem Savienibas
tirgti maksajusi nesaistiti klienti (korigétas lidz EXW limenim), un

—  atbilstosas katra razojuma veida vidéjas svértas importa cenas, ko izlase ieklautajiem Marokas razotajiem, kuri
sadarbojas, maksaja pirmais neatkarigais klients Savienibas tirgci un kas noteiktas izmaksu, apdrosinasanas un
vedmaksas (CIF) cenas limeni un attiecigi korigétas, nemot véra muitas nodoklus un pécimportésanas
izmaksas.

(574) Sis cenu salidzinajums tika veikts darfjumiem pa razojuma veidiem viena un taja pasa tirdzniecibas liment, vajadzibas
gadijuma veicot atbilstigas korekcijas un atskaitot rabatus un atlaides. Tika uzskatits, ka korekcijas, kuru mérkis batu
nemt vera to, vai pardevumi veikti OEM vai AM tirgii, nav nepiecie$amas, jo AM izplatiSanas kanalam, kura tiek
pardoti aptuveni 10 % no kopga pardosanas apjoma, ir ierobeZota ietekme uz Savienibas tirgus vispargjo
noveértéjumu. Tapéc Komisija noléma §is izmekléSanas noliikos nedalit patérinu pa Siem diviem pardoSanas
kanaliem. Salidzinajuma rezultats tika izteikts procentos no izlasé ieklauto Savienibas raZotaju teorétiska
apgrozijuma izmekléSanas perioda. Tas uzradija, ka cenu samazinajuma starpiba, ko radijis imports no attiecigas
valsts Savienibas tirgd, ir no 17,1 % lidz 46,5 %.

(575) Turklat izmekléSanas perioda importa no Marokas cenas salidzinajuma ar 2022. gadu samazinajas, bet ta apjoms un
tirgus dala Savienibas tirgii palielinajas. Tas izmekleéSanas perioda izraisija ievérojamu Savienibas raZoSanas nozares
cenu apspiesanu, jo Savienibas razo$anas nozarei bija jasamazina cenas lidz limenim, kas bija zemaks par razoSanas
izmaksam, un jaabsorbé zaudgjumi, lai saglabatu zinamu tirgus dalu, kaut arT raZoanas izmaksas salidzinajuma ar
2022. saglabajas augsta liment.

4.4, Savienibas razoSanas nozares ekonomiskais stavoklis

4.4.1. Visparigas piezimes

(576) Saskana ar pamatregulas 8. panta 4. punktu, parbaudot subsidéta importa ietekmi uz Savienibas razoSanas nozari,
tika izvérteti visi ekonomiskie raditaji, kas ietekméja Savienibas raZoSanas nozares stavokli attiecigaja perioda.

(577) Ka minéts 49. apsvéruma, lai noteiktu iespéjamo Savienibas raZoSanas nozarei nodarito kaitéjumu, tika izmantota
atlase.

(578) Lai noteiktu kait€jumu, Komisija noskira makroekonomiskos un mikroekonomiskos kaitéjuma raditajus. Komisija
izvértgja makroekonomiskos raditajus, pamatojoties uz datiem, kas sanemti no siidzibas iesniedzgja ta atbildés uz
makroekonomikas anketas jautajumiem un korigéti, pamatojoties uz datiem, kuri sniegti izlasé ieklauto Savienibas
razotaju atbildés par izmekleSanas periodu. Tadéjadi makroekonomiskie dati attiecas uz visiem Savienibas
razotajiem. Komisija izvértéja mikroekonomiskos raditajus, pamatojoties uz datiem, kas ietverti atbildés, kuras
izlasé ieklautie Savienibas razotaji bija sniegusi uz anketas jautajumiem. Sie dati attiecas uz izlasé ieklautajiem
Savienibas razotajiem. Abas datu kopas tika atzitas par Savienibas raZo$anas nozares ekonomiskajam stavoklim
reprezentativam.

(579) Makroekonomiskie raditaji ir $adi: raZoSanas apjoms, razoSanas jauda, jaudas izmantojums, pardosanas apjoms,
tirgus dala, izaugsme, nodarbinatiba, razigums, subsidijas starpibas lielums un atg@i$anas no ieprieksjas
subsidésanas.

Mikroekonomiskie raditaji ir $adi: vidéjas vienibas cenas, vienibas izmaksas, darbaspéka izmaksas, krajumi,
rentabilitate, naudas pliisma, ieguldijumi, ienakums no ieguldjjumiem un spéja piesaistit kapitalu.

84/105 ELL http://data.europa.eufelijreg_impl/2025/500/0j



OV L, 14.3.2025. LV

4.4.2. Makroekonomiskie raditdji

4.4.2.1. Razosanas apjoms, razosanas jauda un jaudas izmantojums

(580) Kopgjam Savienibas razo$anas apjomam, razo$anas jaudai un jaudas izmantojumam attiecigaja perioda bija $ada

dinamika.
4. tabula.
Razos$anas apjoms, raZo$anas jauda un jaudas izmantojums
2020. g. 2021.g. 2022. g Izmeklésanas periods
RazoSanas apjoms 44 883 44962 43589 46 865
(ttkst. vienibu)
Indekss 100 100 97 104
RazoSanas jauda 60867 59 878 59529 57736
(ttkst. vienibu)
Indekss 100 98 98 95
Jaudas izmantojums 74 % 75 % 73 % 81 %
(%)
Indekss 100 102 99 110

Avots:  Eiropas Ritenu razotaju apvienibas (EUWA) un izlasé ieklauto Savienibas razotaju atbildes uz anketas jautajumiem

(581) Laikposma no 2020. gada lidz 2022. gadam Savienibas razo$anas nozares razoSanas apjoms samazinajas par 3 %.
2020. gada razoSanas apjoms jau bija zema limeni Covid-19 pandémijas ietekmes dé|. IzmekléSanas perioda
razosanas apjoms palielindjas, un tas notika galvenokart tapéc, ka razoSanas nozare atguvas péc Covid-19 laika
piedzivotajiem razo$anas partraukumiem un globalas piegades kédes traucgjumiem. Tomeér izmeklésanas perioda
sasniegtais raZo$anas apjoms joprojam bija gandriz par 18 % mazaks neka pirms pandémijas (57 097 000 vienibas
2019. gada). Turklat raZoSanas apjoms pieauga daudz lenaka tempa neka patérin$ attiecigaja perioda (4 %
salidzinajuma ar 15 %, sk. 1. tabulu).

(582) Savienibas razoSanas nozares razosanas jauda attiecigaja perioda samazindjas par 5 %, bet jaudas izmantojums
svarstijas no 74 % lidz 81 % (izmeklésanas perioda tas bija 81 %).

4.4.2.2. PardoSanas apjoms un tirgus dala

(583) Savienibas razosanas nozares pardosanas apjomam un tirgus dalai attiecigaja perioda bija $ada dinamika.

5. tabula.

Pardo$anas apjoms un tirgus dala

2020. g. 2021.g. 2022. g. Izmekl&Sanas periods
Pardosanas apjoms 39720 39126 38427 41919
Savienibas tirgl
(ttkst. vienibu)
Indekss 100 99 97 106
Tirgus dala (%) 71 % 68 % 64 % 65 %
Indekss 100 96 90 91

Avots:  EUWA un izlasé ieklautie Savienibas raZotaji
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(584) No 2020. lidz 2022. gadam Savienibas raZo$anas nozares pardosanas apjoms samazinajas par 3 %, noradot uz
lejupslidi minétaja perioda. Tomér izmekléSanas perioda raZoSanas nozare atveselojas, jo razotdji saka atgities no
Covid-19 krizes un piegades kédes trauc€jumiem, kas ietekméja raZotdjus visa pasaulé. Neraugoties uz 3o
atveselo$anos, pardoSanas apjoms saglabajas ieveérojami zemaks par pirmspandémijas limeni (55 502 000 vienibas
2019. gada) un attiecigaja perioda ta pieaugums bija daudz mazaks (6 %) neka patérina pieaugums (15 %)

(585) Lai gan Savienibas razosanas nozares pardoSanas apjoms IP kopuma pieauga, saruka tirgus dala, kas attiecigaja
perioda samazinajas par se§iem procentpunktiem.

4.4.2.3. [zaugsme

(586) Ka paskaidrots 4.4.2.1. iedala, attiecigaja perioda Savienibas raZoSanas nozares razosanas jauda samazinajas par 5 %,
savukart razoSanas apjoms palielinajas par 4 %.

(587) Lai gan Savienibas raZoSanas nozares pardoSanas cena nedaudz pieauga, to aizénoja raZzoSanas izmaksu
palielinajums, ko izraisija tadi faktori ka izejvielu, darbaspéka un energijas cenas, ka paradits 4.3.2. iedala.

(588) Neraugoties uz to, ka izmekléSanas perioda tika novérotas vairakas pozitivas izmainas, subsidéta importa apjoma
pieaugums un raZo$anas izmaksu pieaugums kopa ierobeZoja iespju atgiities. Tadéjadi Savienibas raZoSanas
nozares izaugsmes perspektivas kopuma ir apdraudétas, ka ari ir zaudéta tirgus dala.

4.4.2.4. Nodarbinatiba un razigums

(589) Nodarbinatibai un razigumam attiecigaja perioda bija $ada dinamika.

6. tabula.

Nodarbinatiba un razigums

2020. g. 2021.g. 2022. g. Izmeklésanas periods
Nodarbinato skaits 16797 16 620 16 026 16 654
Indekss 100 99 95 99
Razigums (vienibas| 2672 2705 2720 2814
nodarbinatais)
Indekss 100 101 102 105

Avots:  EUWA un izlasé ieklautie Savienibas raZotaji

(590) Nodarbinato skaits saglabajas stabils, lai gan attiecigaja perioda bija vérojams neliels samazinajums par vienu
procentpunktu. Tomér razigums palielinajas, pateicoties lietderigai resursu izmantosanai un Savienibas raZzoSanas
nozares efektivitates picaugumam.

4.4.2.5. Subsidiju likmju apmers un atgasanas no iepriekséjas subsidésanas

(591) Visas subsidiju likmes ievérojami parsniedza de minimis limeni. Nemot véra importa apjomu no attiecigas valsts un ta
cenas, faktiskas subsidijas summas lieluma ietekme uz Savienibas razosanas nozari nebija neliela.

(592) Si ir pirma antisubsidéSanas izmekléSana par attiecigo razojumu. Tapéc iesp&jamas ieprieksgjas subsidésanas
ietekmes novértésanai nepiecieSamie dati nebija pieejami.
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4.4.3. Mikroekonomiskie raditaji

4.4.3.1. Cenas un faktori, kas tas ietekmé

(593) Izlasé ieklauto Savienibas razotaju vidgjai svértajai vienibas pardosanas cenai nesaistitiem klientiem Savieniba
attiecigaja perioda bija $ada dinamika.

7. tabula.

Pardosanas cenas Savieniba

2020. g. 2021.g. 2022.g. Izmeklésanas periods
Vidéja pardosanas 49 53 70 65
cena Savienibas tirgii
(EUR |vieniba)
Indekss 100 108 142 133
Vienibas razo$anas 49 66 84 82
izmaksas (EUR/
vieniba)
Indekss 100 135 171 167

Avots:  izlasé iek]autie Savienibas razotaji

(594) Savienibas razosanas nozares vidéjas pardosanas cenas laikposma no 2020. gada lidz 2022. gadam pieauga par 42 %
un péc tam izmekleSanas perioda samazinajas par 9 %.

(595) Attiecigaja perioda razoSanas izmaksas pieauga par 67 %. So pieaugumu galvenokart veicinaja augstakas izejvielu
izmaksas, jo Ipasi aluminija cena, kas attiecigaja perioda ievérojami pieauga. Palielinajas ari citas raZoSanas
izmaksas, tai skaita energijas un darbaspéka izmaksas, tomér to pieaugums bija mazaks. RaZzoSanas izmaksu
pieauguma de] Savienibas razosanas nozares veikta cenu palielinasana razotajiem nekadu ieguvumu nesniedza.
Subsidéta importa no attiecigas valsts par zemam cenam dé] Savienibas raZoSanas nozare nevarégja palielinat cenas
tik daudz, lai kompensétu razoSanas izmaksu pieaugumu. Lai gan vienibas raZoSanas izmaksas no 2022. gada lidz
IP samazinajas par 4 %, Savienibas razo$anas nozares pardoSanas cenas samazinajas par 9 %, lai saglabatu tirgus
dalu, nemot véra subsidéta importa zemas cenas.

(596) Sis izmaksu pieaugums un pastavigais cenu spiediens, ko radija subsidétais imports no attiecigas valsts, izraisija
Savienibas raZotaju rentabilitates samazinasanos (sk. 10. tabulu).

4.4.3.2. Darbaspéka izmaksas
(597) Izlasé ieklauto Savienibas razotaju vidéjam darbaspeka izmaksam attiecigaja perioda bija $ada dinamika.

8. tabula.

Vidgjas darbaspéka izmaksas uz nodarbinato

2020. g. 2021.g. 2022. g. Izmeklésanas periods
Vidgjas darbaspéka 33078 35319 38 494 43960
izmaksas uz
nodarbinato (EUR)
Indekss 100 107 116 133

Avots:  izlasé ieklautie Savienibas razotaji
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(598) Savienibas raZoSanas nozaré vidéjas darbaspéka izmaksas uz vienu nodarbinato attiecigaja perioda bitiski pieauga —

(599)

(600)

(601)

(602)

par 33 %.

Darbaspéka izmaksas ir butisks kop&jo razosanas izmaksu komponents, un darbaspéka izmaksu pieaugums palielina
razo$anas izmaksas. Tas nozimé, ka raZotajiem bieZi vien ir japalielina cenas, lai segtu kopéjas izmaksas, un tadéjadi

ilgtermina tie ir mazak konkurétspéjigi.

4.4.3.3. Krajumi
Izlase ieklauto Savienibas razotaju krajumiem attiecigaja perioda bija $ada dinamika.

9. tabula.

Krajumi

2020. g. 2021.g. 2022. g. Izmeklésanas periods

Krajumi perioda 492 686 642 718
beigas (takst. vienibu)
Indekss 100 139 130 146
Krajumi perioda 1,1% 1,5% 1,5 % 1,5%
beigas procentos no
razoanas apjoma (%)
Indekss 100 136 136 136

Avots:  izlase iekJautie Savienibas razotdji

Attiecigaja perioda krajumi palielinajas par 46 %. Laikposma no 2021. lidz 2022. gadam bija vérojams
samazinajums par 9 %, tacu izmekléSanas perioda krajumi atkal palielinajas par 12 %. AR raZoSanas nozarei
Savieniba ir raksturigi razotiju un klientu daudzgadu pamatligumi, kas nosaka daudzumus un cenas. Sie
pamatligumi tiek Istenoti, veicot pirkuma pasatijjumus atbilstosi klienta vajadzibam. Tadéjadi Savienibas razoSanas
nozare var planot savu razoSanas apjomu un krajumus. Lidz ar to krajumi nav galvenais raditajs, péc kura vertét

Savienibas razo$anas nozares sniegumu.

4.4.3.4. Rentabilitate, naudas pliisma, ieguldjjumi, ienakums no ieguldijumiem un spéja piesaistit kapitalu

Izlasé ieklauto Savienibas raZotaju rentabilitatei, naudas plismai, ieguldijumiem un ienakumam no ieguldijumiem
attiecigaja perioda bija $ada dinamika.

Rentabilitate, naudas pliisma, ieguldijumi un ienakums no ieguldijumiem

10. tabula.

2020. g.

2021. g,

2022.¢g.

Izmeklésanas periods

Nesaistitiem
klientiem Savieniba
veiktas pardosanas
rentabilitate (% no
pardosanas
apgrozijuma)

1%

-3%

-1%

-3%

Indekss

100

-322

-108

-334
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2020. g. 2021. g. 2022.g. Izmeklésanas periods
Naudas plaisma (tkst. 39937 11100 19529 -1041
EUR)
Indekss 100 28 49 -3
leguldijumi (ttikst. 19 848 19 807 23104 26751
EUR)
Indekss 100 100 116 135
lenakums no 4% -1% -1% -2%
ieguldijumiem (%)
Indekss 100 =25 =25 -50

Avots:  izlasé ieklautie Savienibas raZotaji

(603) Izlasé ieklauto Savienibas razotaju rentabilitati Komisija noteica, no lidziga raZojuma pardoanas nesaistitiem
klientiem Savieniba giito tiro pelnu pirms nodoklu nomaksas izsakot procentos no §is pardosanas apgrozijuma.

(604) Savienibas razosanas nozares rentabilitate attiecigaja perioda ievérojami samazinajas, un radas zaudéumi. Lai gan
pardosanas cenas izmekleanas perioda palielinajas, Savienibas razoSanas nozare nespéja tas paaugstinat tik daudz,
lai segtu augo$as izmaksas, un tapéc tai radas zaud&jumi.

(605) Neto naudas plisma parada Savienibas razotaju sp&u pasfinansét savas darbibas. Attiecigaja perioda neto naudas
pliisma strauji samazindjas un bija vérojams krass kritums par 103 %. Sads ievérojams neto naudas pliismas
samazinajums liecina, ka Savienibas razoSanas nozare ir paklauta ievérojamai finansialai spriedzei, jo rentabilitates
samazinasanas izsme] tas naudas rezerves.

(606) Ienakums no ieguldijumiem ir pelna, kas izteikta procentos no ieguldijjumu neto uzskaites vértibas. Tapat ka
rentabilitatei un neto naudas plismai, arf ienakumam no ieguldijumiem attiecigaja perioda bija negativa tendence.
Savienibas razo$anas nozares ieguldijjumi no 2020. lidz 2021. gadam bija stabili, un izmekléSanas perioda
ieguldijumi palielindjas. Tomér, neraugoties uz ieguldijumu pieaugumu, jo Ipasi automatizacija un tehnologiju
uzlabo$ana, Savienibas raZoSanas nozare nespéja giit pozitivu ienadkumu no saviem ieguldjjumiem. Ienakumu no
ieguldijumiem negativa tendence visa attiecigaja perioda liecina par to, ka Savienibas raZoSanas nozares finansu
raditaji ieverojami pasliktinajas.

(607) Izlasé ieklauto Savienibas raZotdju finansiala stavokla pasliktina§anas ietekméja to spéju piesaistit kapitalu. Nespéja
piesaistit kapitalu ir negativi ietekmgjusi Savienibas raZoSanas nozares spgju veikt ieguldfjumus izaugsmé vai
atveselo$ana, padzilinot tas finansu gritibas un apdraudot tas spéju reagét uz spiedienu tirgd.

(608) Piezimés par izpausto informaciju ACEA ('¥), MV ('**) un DMA (**) apgalvo, ka raditaji, kas noteikti, pamatojoties uz
EUWA sniegtajam atbildém uz makroekonomikas anketas jautagjumiem, antidempinga izmekléSana un 3aja
kompensacijas izmeklésana nesakrit. Abos gadijumos ir runa par 2020. gadu, un, lai gan makroekonomikas raditaju
noteikSanai ir izmantota lidziga metodika un skaitli, Komisijas noteiktie raditaji atSkiras. Gan DMA, gan MV apgalvo,
ka tas pierada, ka tieSie pieradijumi nav objektivi izvértéti un tadgjadi ir parkapts PTO NSKP 15.1. pants.

("'®) Saglabatas elektroniskaja platforma TRON ar numuru t25:001776.
(""”) Saglabatas elektroniskaja platforma TRON ar numuru t25:001772.
(1) Saglabatas elektroniskaja platforma TRON ar numuru t25:001778.
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(609) EUWA (") nepiekrita to apgalvojumiem un uzsvéra divas batiskas atskiribas starp atsevisko antidempinga
izmekléSanu un $o izmekléSanu. Pirmkart, ir mainijies izmekléSana iesaistito Savienibas razotdju skaits. Otrkart,
EUWA neparstav 100 % no Savienibas raZoanas apjoma, tapéc, lai noveértétu daJu no ES tirgus, tai ir jaizmanto
apléses. So Savienibas razoSanas nozares izmainu dé] EUWA bija japielago gan tiesi savaktie dati, gan apléses par
atlikuSo Savienibas razosanas nozares dalu. Saja izmeklesana EUWA aplésa, ka Savienibas razotaji, kas sniedza
datus, veidoja noteiktu procentualo dalu no kopgja Savienibas raZoSanas apjoma. Lai aprékinatu kopgjo Savienibas
razo$anas apjomu, pamatojoties uz visu siidzibas iesniedzéju sniegtajiem datiem, tika piemérots ipass koeficients.
Datu apléSanai izmantota koeficienta vértiba un iesaistito uzpémumu nosaukumi tika paturéti slepeniba, lai
neatklatu, cik daudzi atbalsta $o stidzibu, un novérstu iesp&jamus pretpasakumus. EUWA ari noradija, ka atkiribas
importa datos dalgji izriet no ta, ka Eurostat un TARIC registri tiek regulari uzraudziti un laboti, ka de] dati, kas
izgti atskirigos laikos, var nesakrist.

(610) Komisija atzina EUWA teikta pareizibu un piekrita, ka Eurostat un TARIC dati tiek regulari uzraudziti un laboti, ka dé]
var rasties izmainas un nesakritibas pieejamajos datos. Komisija paustos apgalvojumus noraidija.

(611) ACEA, DMA un MV ari apgalvoja, ka Savienibas razoSanas nozares razo$anas apjoms liecina nevis par kaitéjumu, bet
gan par griitibam, ar ko saskaras ES automobilu razotaji. Tie apgalvo, ka Savienibas raZo$anas nozares razo$anas
apjomu ir ietekméjis nevis kait€jums, bet gan griitibas, ar ko saskaras automobilu razotaji. AR apjomus ietekmé
Savienibas automobilu raZo$ana, tacu apjoma analizé nav npemtas véra ES automobilu raZotaju gratibas, kuras tie
piedzivoja pandémijas laika un no kuram tie saka atkopties tikai 2022. gada. Neraugoties uz atkopanos, Savienibas
automobilu razo$anas apjoms joprojam ir krietni mazaks neka pirms pandémijas. Tie ar1 apgalvo, ka, lai gan jauda
un tirgus dalas laikposma no 2020. gada lidz izmeklé$anas periodam neuzlabojas, tieslaika sistéma pierada, ka Saja
zina kait&jums nav nodarits. Patérins auga, un Savienibas razosanas nozares jaudas izmantojums palielinajas lidz
vairak neka 80 %. Tapéc secinajumu, ka makroekonomiskie raditaji liecina par batisku kaitgjumu, tie uzskata par
neatbilstosu PTO NSKP 15.1. un 15.4. pantam.

(612) Komisija atzina, ka, lai gan ES automobilu razoSanu var bat skarusas ar pandémiju saistitas problémas, ir svarigi
uzsveért, ka subsidétais imports no Marokas turpina izkroplot tirgu. $a importa cenas biezi vien ir zemakas par
pasizmaksu un tadgjadi rada papildu spiedienu uz Savienibas raZotajiem, kuriem jau tagad ir gritibas segt augo3as
razoSanas izmaksas. Lai gan ir taisniba, ka Savienibas raZoSanas nozares jaudas izmantojuma limenis parsniedza
80 %, tas vien nepierada kait€juma neesibu. Jaudas izmantojums ne vienmér precizi atspogulo rentabilitati vai tirgus
apstaklus. Ja koncentréjas tikai uz jaudas izmantojumu, bet nepem véra rentabilitates tendences un tirgus dalas
zaud&umus, nevar gt pilnigu prieksstatu par kaitéjumu. Lidztekus pandémijas ietekmei Savienibas raZoSanas
nozare joprojam saskaras ar batisku kaitéjumu, ko izraisa negodiga konkurence, kuru rada subsidéta importa
razojumu pardoana par cenam, kas ir zemakas par Savienibas raZo$anas nozares cenam un apspiez tas. Tapéc
Komisija $o apgalvojumu noraidija.

(613) Piezimés par galigo izpausto informaciju ACEA, DMA un MV apgalvoja, ka importa no Marokas un cenu faktoru
iespgjama ietekme uz cenam AR tirgh ir raksturota nepareizi. Tie norada, ka Komisijas izmantotie uz raZojuma
kontroles numuru (RKN) balstitie un statistiskie salidzinajumi nav pienacigi un Komisijas veikta mikroekonomisko
raditaju analize vairakos aspektos ir kltidaina. Pirmkart, tie norada, ka Marokas izcelsmes importa statistiskas cenas
nav viszemakas tirgli un ka, lai giitu pareizu prieksstatu, bitu janem véra antidempinga maksajumi. Otrkart, tie
apgalvo, ka cenu spiedienu rada nevis imports no Marokas, bet gan aluminija cenu svarstibas. ACEA ari noradija uz
savu iepriek§ pausto apgalvojumu, ka vienibas masa importam no Turcijas biitu janosaka 9,5 kg apmera. Tas
automatiski nozimétu, ka Turcijas izcelsmes importa apjomi bijusi lielaki un vienibas cena — zemaka, neka iepriek$
konstatéts. MV apgalvo, ka tapéc mikroekonomisko raditaju analize neatbilst PTO NSKP 15.1. un 15.4. pantam.

(**) Saglabats elektroniskaja platforma TRON ar numuru t25:001846.
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(614)

(615)

(616)

(617)

(618)

(619)

(620)

(621)

EUWA iesniegtaja informacija atzina, ka aluminija cenas ir svarigas, jo Ipasi daudzgadu ligumu konteksta. Tai pasa
laika ta apgalvoja, ka tas nenozimé, ka cenas Savienibas raZoSanas nozaré negativi neietekmé ari citi faktori,
pieméram, importa spiediens. Ka paradits VIID, Marokas izcelsmes subsidéta importa par zemam cenam dé|
Savienibas raZoSanas nozare nevaréja paaugstinat cenas tik daudz, lai kompensétu razosanas izmaksu pieaugumu.
Sa letaka importa piepliidums spieda cenas uz leju, neraugoties uz izejvielu izmaksam, un varéja ietekmét ligumu
parskatiSanu vai turpmakas iepirkuma procediras. Tapéc, lai gan aluminija cenas ir ictekmgjoss faktors, tad, ja
netiek nemta véra importa no Marokas pieauguma ietekme uz cenu nospiesanu, situacija tiek parak vienkarsota un
tas atspogulojums nav parliecinoss. EUWA apgalvo, ka pieradijumi liecina par skaidru saikni starp importa no
Marokas pieaugumu un cenu apspie$anu, neraugoties uz svarstigajam aluminija cenam.

Komisija noradija, ka aluminija cenas tie$am ietekmé AR kopégjas izmaksas. Tomér, ka izmekléSana pieradits,
subsidéta importa no Marokas cena ir zemaka par raZoSanas izmaksam un tadgjadi tiesi spiez cenas Savienibas tirghi
uz leju. Neatkarigi no aluminija cenu izmainam saikne starp importu no Marokas un cenu apspiesanu ir skaidri
redzama. Attieciba uz ACEA apgalvojumu par importa no Turcijas vienibas masu Komisija atzist, ka §is jautajums
tika izskatits atseviskaja antidempinga izmeklé$ana un $aja izmeklésana tika konstatéts, ka tirgus tendence mainas
un ritenu diametrs ir kluvis lielaks, tapéc vienibas masa ir palielinata. Komisija uzskata, ka apgalvojums par raditaju
analizes neatbilstibu PTO NSKP ir nevieta. Komisijas analizé ir visaptvero$i noveértéta tirgus dinamika, ieskaitot
subsideta importa ietekmi uz cenam, tirgus dalu un rentabilitati. Pieradijumi apstiprina secinajumu, ka Savienibas
razoanas nozarei negodigas konkurences dé| ir nodarits batisks kaitéjums. Tapéc Komisija Sos apgalvojumus
noraidija.

4.4.4. Secinajums par kaitejumu

Ta ka lielaka dala ekonomisko raditaju liecina par negativu situaciju, tie skaidri parada, ka Savienibas razo$anas
nozare saskaras ar ievérojamam ekonomiskam graitibam.

Importa apjomi no attiecigas valsts attiecigaja perioda ievérojami palielinajas, un to tirgus dala pieauga no 2 %
2020. gada lidz 9 % izmeklesanas perioda. Importéta raZojuma vidéja cena ir aptuveni par 16 % zemaka neka
Savienibas cena. Sis importa no attiecigas valsts tirgus dalas un apjoma pieaugums ir ipasi biitisks, nemot véra to, ka
uz $o importu attiecas antidempinga maksajumi.

Attiecigaja perioda vidgja pardoSanas cena Savieniba gan palielingjas, tacu vidéjas razosanas izmaksas pieauga par
67 %, neitralizéjot cenu pieauguma sniegtos ieguvumus. Tas izraisja rentabilitates pasliktina$anos. Subsidéta
importa par zemakam cenam raditais cenu spiediens no 2021. gada radija zaud&umus, un visa izmekléSanas
perioda zaud&umi turpinaja palielinaties. Savienibas raZoSanas nozare bija zaudgjusi tirgus daJu, un naudas pliismas
tendences un ienakums no ieguldijumiem bija negativi, un tas apdraudgja Savienibas raZo$anas nozares spéju
pasfinansét savas darbibas.

Ka izklastits ieprieks, galvenie ekonomiskie raditaji, pieméram, rentabilitite, naudas plisma, ienakums no
ieguldijumiem un tirgus dala, attiecigaja perioda batiski pasliktinajas. Raditaju pasliktinasanas liedza Savienibas
razo$anas nozarei piesaistit kapitalu, galu gala kavéjot tas izaugsmi un pat apdraudot tas izdzivosanu.

Nemot véra iepriek§ minéto, Komisija secindja, ka Savienibas raZzo$anas nozarei ir nodarits bitisks kaitéjums
pamatregulas 8. panta 4. punkta nozimé.

5. CELONSAKARIBA

Saskana ar pamatregulas 8. panta 5. punktu Komisija parbaudija, vai subsidétais imports no attiecigas valsts ir radijis
batisku kaitéjumu Savienibas razo$anas nozarei. Saskana ar pamatregulas 8. panta 6. punktu Komisija parbaudija ari
to, vai kait€jumu Savienibas raZoSanas nozarei vienlaikus varétu bt izraisfjudi citi zinami faktori. Komisija
nodrosinaja, lai iesp&jamais kaitéjums, ko izraisijusi citi faktori, nevis subsidétais imports no attiecigas valsts, netiktu
attiecinats uz subsidéto importu. Sie faktori ir Covid-19 pandémija, imports no tresam valstim, razosanas izmaksu
izmainas, eksporta raditaji un patérins.
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5.1. Subsidéta importa ietekme

(622) Ka prasits pamatregulas 8. panta 1. punkta, Komisija novértéja gan attiecigas valsts izcelsmes importa apjoma, gan

arf cenas izmainas un to ietekmi uz Savienibas razoSanas nozari.

(623) Visa attiecigaja perioda imports no attiecigas valsts ievérojami palielinajas. Lai gan taja laika pieauga arl patérins

Savieniba, Savienibas razo$anas nozare no §a pieauguma neguva nekadu labumu, jo tas tirgus dala samazinajas par
9 %. Turpreti attiecigas valsts tirgus dala attiecigaja perioda palielinajas no 2 % lidz 9 %. Véra nemams ir tas, ka
imports strauji pieauga, neraugoties uz to, ka attiecigajam razojumam bija noteikti antidempinga maksajumi.

(624) No 2020. gada lidz izmekle3anas periodam Marokas izcelsmes attieciga razojuma vidéja importa cena pieauga par

30 %. Tomér ta saglabajas par 16 % zemaka par videjo Savienibas cenu. Nemot véra lielo importa par zemam
cenam apjomu, Savienibas razoSanas nozarei bija griiti konkurét apstaklos, kad augo$as razoSanas izmaksas
Savieniba vél vairak ierobeZoja tas spéju pieskanoties $im cenam.

(625) Lielaki importa apjomi no attiecigas valsts kopa ar zemam to vidéjam pardosanas cendm negativi ietekméja

Savienibas razoSanas nozares ekonomiskos raditdjus. Lai gan Savienibas raZoSanas nozare paaugstinija savas
pardosanas cenas, $1 korekcija tai Java segt tikai dazas izmaksas, ta¢u nebija iesp&jams giit pelnu, un faktiski ta cieta
zaud&umus.

(626) Pamatojoties uz iepriek§ minéto, Komisija secindja, ka imports no attiecigas valsts radija batisku kaitéjumu

Savienibas razo$anas nozarei un kaitéjums ietekméja gan apjomu, gan ari cenu.

5.2. Citu faktoru ietekme

5.2.1. Imports no tresam valstim

(627) Importa apjomam no citam tre$am valstim attiecigaja perioda bija $ada dinamika.

11. tabula.

Imports no tresam valstim

Valsts 2020. g. 2021.g. 2022. g. [zmekléSanas periods

Turcija Apjoms (takst. vienibu) 7131 8054 10337 10 342
Indekss 100 113 145 145
Tirgus dala (%) 13 % 14 % 17 % 16 %
Indekss 100 110 135 127
Vidgja cena (EUR/ 50 53 67 66
vieniba)
Indekss 100 106 134 132

Kina Apjoms (takst. vienibu) 2215 2093 1791 1807
Indekss 100 94 81 82
Tirgus dala (%) 4% 4% 3% 3%
Indekss 100 94 75 71
Vidgja cena (EUR/ 49 58 76 64
vieniba)
Indekss 100 118 155 131
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Valsts 2020. g. 2021.g. 2022.g. [zmekléSanas periods
Taizeme Apjoms (tikst. vienibu) 1532 1410 1553 1513
Indekss 100 92 101 99
Tirgus dala (%) 3% 2% 3% 2%
Indekss 100 90 94 86
Vidgja cena (EUR/ 49 53 66 60
vieniba)
Indekss 100 108 135 122
Citas tre§as | Apjoms (tiikst. vienibu) 4511 4261 4213 3080
valstis
Indekss 100 94 93 68
Tirgus dala (%) 8% 7 % 7 % 5%
Indekss 100 92 87 59
Vidgja cena (EUR/ 63 75 97 95
vieniba)
Indekss 100 119 154 151
Visas tre$as | Apjoms (takst. vienibu) 15389 15819 17 894 16743
valstis kopa,
iznemot
Maroku
Indekss 100 103 116 109
Tirgus dala (%) 27 % 28 % 30 % 26 %
Indekss 100 100 108 94
Vidéja cena (EUR/ 53 60 75 71
vieniba)
Indekss 100 113 142 134

Avots:  Eurostat Comext datubaze

(628) No citam tresam valstim importéto daudzumu tirgus dala 2020. gada bija 27 % un izmekléSanas perioda — 26 %, un
tas liecina par nelielu apjoma un tirgus dalas samazinajumu attiecigaja perioda. $a importa vidéja cena 2020.—
2022. gada palielinajas par 42 %, un iemesls, visticamak, bija atgfiSanas no Covid-19 krizes. Tas bija islaicigs
kapums, jo péc tam izmekléSanas perioda cena samazinajas par 8 %. Neraugoties uz $o samazinjumu,
izmekléSanas perioda kopégja importa cena saglabajas par 9 % augstaka par Savienibas raZoSanas nozares vidgjo
cenu un par aptuveni 31 % augstaka par attiecigas valsts izcelsmes importa vid&jo cenu. Turcija ir vieniga tresa
valsts, kas attiecigaja perioda palielinaja savu tirgus dalu. Tomér importa no Turcijas cena izmeklésanas perioda bija
lidziga Savienibas razo$anas nozares cenai, bet tapat par 21 % augstaka par importa no attiecigas valsts cenu.
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(629) Piezimés par galigo izpausto informaciju ACEA, MV un DMA apgalvoja, ka iespgjamais kait&jums izriet no
faktoriem, kas nav saistiti ar importu no Marokas. Tie norada, ka nevajadzétu ignorét importu no citam valstim, jo
ipasi no Turcijas. Pirmkart, nav visaptverosi izvértétas visparéjas tendences, kuras raksturigas importam no valstim,
kas nav Maroka. Imports no Turcijas ir pakapeniski audzis un pastavigi ienacis ES tirga lielaka apjoma neka imports
no Marokas, tadéjadi saglabajot ievérojami lielaku tirgus dalu neka imports no Marokas. Tie ari apgalvo, ka importa
no Turcijas apjoms ir novertéts par zemu un ta vienibas cena ir noteikta parak liela, izmantojot nepareizu koeficientu
masas parvérianai vienibas, proti, 11,3 kg, lai gan Turcijas AR masa vidgji ir 9,5 kg. Tapéc analize par importu no
tre$am valstim, iznemot Maroku, un par kaité§jumu, ko tas nodarijis Savienibas razosanas nozarei, neatbilst PTO
NSKP 15.1. un 15.5. pantam.

(630) ACEA, MV un DMA apgalvojumos, ka iesp&jamais kaitéjums izriet no faktoriem, kas nav saistiti ar importu no
Turcijas, ir nozime, doma, ka importam no Turcijas biitu jaatsver importa no Marokas ietekme, ir kladaina.
Apgalvojums, ka imports no Turcijas ir ienacis ES tirgti lielakos apjomos, nav pietickams pamats, lai nepemtu véra
importa no Marokas konkréto ietekmi, tapéc $is arguments tika noraidits. Apgalvojums, ka imports no Turcijas ir
ienacis ES tirga lielakos apjomos, nav pietickams pieradijums, lai ignorétu importa no Marokas konkréto ietekmi.
Sis apgalvojums tika noraidits. Turklat apgalvojums par koeficientu, kas tika izmantots, lai Turcijas AR masu
parvérstu vienibas, tika izskatits atseviskaja antidempinga izmekl&$ana, tapéc ari $o apgalvojumu Komisija noraidija.
Argumenta, ka konstat&jums par kait&jumu, ko Savienibas razoSanas nozarei nodarijis imports no citam valstim,
iznemot Maroku, neatbilst PTO NSKP 15.1. un 15.5. pantam, nav nemts véra fakts, ka, lai varétu pareizi un taisnigi
novertét situaciju, ir pienacigi jaizverté visi veicinosie faktori, ieskaitot importu no Marokas.

(631) Komisija secinaja, ka imports no citam tresam valstim neveicinaja Savienibas raZoSanas nozarei nodarito kait&umu.

5.2.2. Covid-19 pandemija

(632) Covid-19 pandémijai 2020. gada bija smaga negativa ietekme uz ES un starptautiskajiem tirgiem. Sakot
no 2020. gada otra ceturkspa, Savienibas raZoSanas nozare saskaras ar lielam problémam, jo pardoSanas un
razo$anas apjoms ievérojami samazinajas un dazos gadijumos raZo$ana pat tika uz laiku partraukta. Salidzinajuma
ar iepriek$€jiem gadiem patérins Savieniba samazinajas par 24 %. 2021. un 2022. gada tirgus lénam atguvas, un
patérin$ izmekléSanas perioda palielinajas par 15 %. Tomer $is augusais patérina limenis joprojam bija krietni zem
pirmspandémijas limena.

(633) Tas, ka péc Covid-19 pandémijas pieprasijums pieauga, nedeva labumu Savienibas razotajiem, bet nodrosinaja
ieguvumu importam no Marokas, kas izmekléSanas perioda palielindjas lidz vairak neka 5 miljoniem vienibu,
iegiistot 9 % tirgus dalu. Sis apstaklis kopa ar faktu, ka importa no citam valstim tirgus dala bija stabila, noziméja,
ka Savienibas razotaji zaudgja tirgus dalu tikai tapéc, ka pieauga subsidétais imports no attiecigas valsts.

(634) Komisija secinaja, ka Covid-19 pandémija neveicinaja Savienibas razosanas nozarei nodarito kaitgjumu.

5.2.3. Savienibas raZoSanas nozares eksporta raditaji

(635) Savienibas razotaju eksporta apjomam attiecigaja perioda bija $ada dinamika.

12. tabula.

Izlasé ieklauto Savienibas raZotaju eksporta raditaji

2020. g. 2021.g. 2022. g. Izmeklésanas periods
Eksporta apjoms 3960 4632 4236 4501
(ttkst. vienibu)
Indekss 100 117 107 114
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(636)

(637)

(638)

(639)

(640)

(641)

(642)

2020. g. 2021. g. 2022.g. Izmeklésanas periods
Vidgja cena (EUR/ 61 77 114 77
vieniba)
Indekss 100 126 187 126

Avots:  EUWA dati par eksporta daudzumiem un vidéja cena no parbauditam atbildém uz anketas jautdgjumiem

Eksporta pardo$anas apjoms nesaistitiem pircgjiem veidoja 9,6 % no Savienibas razo3anas nozares kop¢ja razoSanas
apjoma izmekle$anas perioda. Attiecigaja perioda eksporta apjomi no zema sakotnéja limena 2020.-2021. gada
pieauga par 17 %, bet péc tam izmekléSanas perioda samazinajas par 3 %. Eksporta pardoSanas cena 2021.-
2022. gada ievérojami palielinajas, galvenokart pateicoties tam, ka raZoSanas nozare atguvas péc Covid-19
pandémijas. Tomer eksporta cena izmekléSanas perioda samazinajas lidz 2021. gada limenim, lai gan ta saglabajas
augstaka par cenu Savienibas tirgll taja pasa perioda.

Nemot véra Savienibas razoanas nozares cenas eksportam uz tre§am valstim, Komisija secinaja, ka eksporta raditaji
neveicinaja Savienibas razoSanas nozarei nodarito bitisko kaitejumu.

5.2.4. Paterins

Patérin$ Savieniba attiecigaja perioda palielinajas par 15 %, lai gan tas saglabajas krietni zem pirmspandémijas
limena. Parasti patérina pieaugums naktu par labu Savienibas raZoSanas nozarei, bet 3aja gadjjuma notika pretéjais
un Savienibas raZoSanas nozares tirgus dala samazinajas par 9 %. Tikmér imports no attiecigas valsts turpinaja augt,
izmekléSanas perioda sasniedzot vairak neka 5,9 miljonus vienibu, un ta tirgus dala palielinajas no 2 % 2020. gada
lidz 9 % izmekléSanas perioda.

Neraugoties uz patérina pieaugumu, Savienibas razosanas nozarei tika nodarits kaitéjums, kuru galvenokart radija
cenu apspieSana, ko izraisija subsidéta importa piepladums. Lai gan patérin$ palielinajas, Savienibas razoSanas
nozares tirgus dala samazinajas, noradot uz to, ka kaitgjumu radija konkurences spiediens, ko izraisija $is imports
par zemam cenam.

5.2.5. Daudzgadu ligumu ietekme un raZosanas izmaksu izmainas

Savienibas razoSanas nozares lidziga razojuma pardoSanas apjoms Savienibas tirgii galvenokart bija balstits uz
daudzgadu ligumiem ar automobilu razotajiem, kuros tiek noteiktas cenas visam konkréta automobilu modela
razo$anas laikam. Tadéjadi Savienibas razoanas nozarei ir ierobezotas iespéjas palielinat pardosanas cenas $o gada
ligumu darbibas laika, turklat arT tad, ja pieaug izejvielu cenas. Janem véra, ka aptuveni 97 % no izlasé ieklauto
Savienibas razotaju pardosanas apjoma ir balstiti uz gada ligumiem. Savienibas raZoSanas nozarei parasti ir iespéja
korigét savas cenas parrunas par ligumiem nakamajam gadam.

Lai gan Savienibas razosanas nozares pardosanas cenas $aja perioda palielinajas, pieaugums nebija pietiekams, lai
segtu augosas razoSanas izmaksas. Ka izklastits iepriek§ 4.4.3.1. iedala, Savienibas raZo$anas nozares vidgjas
razoSanas izmaksas attiecigaja perioda palielinajas par 67 %. Ta ka imports no attiecigas valsts turpindja augt,
Savienibas raZoSanas nozare saskaras ar cenu spiedienu, ko radjja $is imports par zemam cenam. Ta rezultata
Savienibas razoanas nozare vairs nevaréja pienacigi korigét savas pardosanas cenas, lai pielagotos augosajam
razo$anas izmaksam, un tas, sakot no 2021. gada, radija rentabilitates problémas un zaud&umus.

Piezimés péc galigas informacijas izpausanas ACEA, DMA un MV apgalvoja, ka kait§jumu ir radijusi Savienibas
razotdju izmaksu attistiba, nevis subsidétais imports no Marokas. Tie apgalvo, ka iesp&amas rentabilitates
problémas nav izraisijis Marokas radits cenu spiediens un ka kaitéjuma célonis ir izmaksu kapums. AR tiek pardoti,
pamatojoties uz daudzgadu ligumiem, kuros noteiktas cenas ir piesaistitas Londonas Metalu birzas aluminija cenam.
Tomér pastavigas izmaksas netiek indeksétas, un tiek pienemts, ka raZiguma uzlabojumu dé] uzpémums var
piedavat atlaides, sakot no nakama gada p&c razosanas sakuma. Tadéjadi parasti ir gaidams, ka pastavigas izmaksas
samazinas. Tomér ir batiski pieradjjumi, kas liecina, ka attiecigaja perioda izlasé ieklauto Savienibas raZotaju
pastavigas izmaksas auga, jo Ipasi energijas un darbaspeka izmaksu arkartéja pieauguma dél. Lidz ar to, lai gan
pardosanas cenas mainijas lidz ar aluminija cenam, elektroenergijas un darbaspéka izdevumu dé| izmaksas joprojam
saglabajas augstas. Imports no Marokas nav célonis nevienam no Siem faktoriem.
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(643) Lai gan, ka noradits 640. apsvéruma, izlasé ieklautie raZotaji izmanto ikgadgjus, nevis daudzgadu ligumus, kaitéjumu
nevar piedévét vienigi pastavigo vai mainigo izmaksu izmainam, ja subsidéta importa par zemam cenam ietekme ir
tik liela. Lai gan izmaksu pieaugums ir viens no ietekméjoSajiem faktoriem, galvenais kaitgjuma cglonis ir
negodigais konkurences spiediens, ko rada subsidétais imports no Marokas gan daudzumu, gan zemo cenu zina,
liedzot Savienibas razo$anas nozarei palielinat cenas un tadéjadi pasliktinot tas rentabilitati. Tapéc Komisija $o
apgalvojumu noraidija.

(644) Tapéc Komisija secindja, ka tas, ka pardosanas cenas tiek noteiktas gada ligumos, nemazina célopsakaribu starp
subsidéto importu un konstatéto kaitéjumu.

5.3. Secinajums par célonsakaribu

(645) Pastav cieSa saistiba starp Savienibas raZoSanas nozares ekonomiska stavokla pasliktinasanos un importa no
attiecigas valsts pieaugumu.

(646) Komisija noskira un nodalija visu zinamo faktoru ietekmi uz Savienibas razo$anas nozares stavokli no kaitigas
ietekmes, kuru izraisijis subsidétais imports. Neviens no paréjiem faktoriem neradija negativas tendences Savienibas
razo$anas nozaré, tai skaita tirgus dalas zudumu, rentabilitates samazinasanos vai zaud&umus, ka ari ienakumu no
ieguldijumiem samazinasanos.

(647) Pamatojoties uz ieprieks izklastito, Komisija secinaja, ka subsidétais imports no attiecigas valsts radija bitisku
kaitgjumu Savienibas raZoSanas nozarei un paréjie faktori ne atseviski, ne kopa nemazindja célonsakaribu starp
subsidéto importu un bitisko kait&jumu.

(648) Piezimés péc informacijas izpausanas ACEA un DMA apgalvoja, ka imports no Marokas nav saistits ar problémam,
ar kuram saskaras Savienibas razoSanas nozare. Tie apgalvo, ka importa no Marokas cenas ir salidzinams ar
Savienibas razo$anas nozares cenam un ka pieradijumi, kuri ir acimredzami nepietiekami, nekadus apgalvojumus
par cenu nospie$anu neapstiprina. Tie norada, ka Savienibas razoSanas nozares pieredzétas gritibas ir izraisjjusi tadi
faktori ka importa no Turcijas apjoms, rentabilitates problémas, ko rada izlasé ieklauto ES razotaju cenu un izmaksu
struktira, un ieguldijumu neveikana pietieckamas jaudas nodrosinasana.

(649) Komisija tam nepiekrita. Ka paskaidrots 5.2.1. iedala, importa no Turcijas cenas bija nedaudz augstakas neka
Savienibas razoSanas nozares cenas un katra zina daudz augstakas neka importa no Marokas cenas. Turklat, ka
paradits iepriek§ 4. tabula, Savienibas raZoSanas nozare attiecigaja perioda palielindja jaudas izmantojumu,
samazinot jaudu. Taja pa$a laika, pret§ji apgalvojumiem par jaudas nepietickamibu, izmekléSanas perioda
Savienibas razoanas nozare pati spéja apmierinat 89 % no kop&am patérina vajadzibam Savieniba, bet atlikuso
dalu apmierinaja imports no Marokas un tre$am valstim. Apgalvojumi par cenu un izmaksu struktiru jau tika
aplikoti ieprieks 615. apsvéruma. Tapéc Komisija secinaja, ka attiecigo ieintereséto personu noraditie faktori nav
vajindjusi celopsakaribu starp subsidéto importu no Marokas un Savienibas razoSanas nozarei nodarito butisko
kaitgjumu un nav veicinajusi o kait§jumu. Tapéc Komisija $o apgalvojumu noraidija.

(650) ACEA, MV un DMA ari apgalvoja, ka attiecinamibas analizé ir nepilnibas un ka Komisija attiecinamibas analizé ir
aprobezojusies tikai ar perioda sakuma un beigu situacijas salidzinasanu. Tie apgalvoja, ka attiecinamibas analize ir
klidaina cenu aspekta, tapéc ka ir izmantoti uz statistiku un RKN balstiti salidzinajumi, kam nav nekadas jégas. Tie
noradija, ka salidzinajumi ir neprecizi, jo Komisija nav némusi véra antidempinga maksajumus un pécimportésanas
izmaksas, péc kuru pieskaitiSanas importa no Marokas cenas biitu salidzinamas ar Savienibas raZoSanas nozares
cenam izmekléSanas perioda. Tapéc attiecinamibas analize neatbilst PTO NSKP 15.1. un 15.5. pantam.

(651) Komisijas attiecinamibas analize nebija vienkarss perioda sakuma un beigu situacijas salidzinajums, bet gan riipigs
noveértjums, kura tika nemts véra viss Savienibas raZoSanas nozari ietekméjoso faktoru loks. Analize tika aplikoti
vairaki aspekti, pieméram, tirgus tendences, cenu spiediens un raZo$anas izmaksas, un tie visi norada uz importa no
Marokas kaitigo ietekmi. Komisijas veikta attiecinamibas analize bija pamatiga, visaptveroda un atbilda PTO NSKP,
un paustajos apgalvojumos nav pienacigi nemts véra viss analizes tvérums, ne ari skaidrie pieradijumi par importa
no Marokas radito batisko kaitéjumu. Tapéc Komisija o apgalvojumu noraidija.
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(652)

(653)

(654)

(655)

(656)

(657)

(658)

(659)

6. SAVIENIBAS INTERESES

6.1. Savienibas raZoS$anas nozares intereses

Izmeklesanas perioda Savieniba bija 27 zinami lidziga raZojuma razotaji. Savienibas raZoSanas nozaré tiedi ir
nodarbinati vairak neka 16 500 darbinieku, un vél daudz lielaks skaits nodarbinato ir saistiti ar to netiesi.

Lai gan ir noteikti pasakumi antidempinga maksajumu veida, tie nav novérsusi subsidéta importa no attiecigas valsts
nepartrauktu pieaugumu.

Ja & situacija netiks labota, btiskais kaitéjums Savienibas razo$anas nozarei turpinasies, ka ari turpinas pasliktinaties
tas finansialais stavoklis, jo ipasi rentabilitate, ienakums no ieguldjjumiem un naudas pliisma. Tas ir vél jo vairak tiesa
tapéc, ka subsidétais imports no attiecigas valsts izmekléSanas perioda pastavigi auga, turpinot apdraudét Savienibas
razo$anas nozares dzivotspéju.

Tapeéc Komisija secinaja, ka pasakumu noteiksana ir Savienibas razoSanas nozares interesés.

6.2. Nesaistito importétiju un lietotaju intereses

Péc procediiras sak$anas tika uzrunati importétaji un lietotaji. Tomér neviens importétajs izmeklésana nesadarbojas.

Ka minéts 59. apsvéruma, sadarbojas tris lietotdji, tacu Komisija nolema parbaudit tikai divus lietotajus, jo tresa
lietotaja imports bija Joti ierobezots. Izmeklé$ana sadarbojas arT Autorazotaju asociacija (‘ACEA”).

Automobilu raZotaji ir Savienibas AR razoanas nozares klienti un dalu no tiem nepiecie$amajiem AR jau iegiist no
Savienibas raZotajiem. IzmekléSanas perioda importa no attiecigas valsts tirgus dala Savieniba bija 9 %, savukart
importa no citam tre$am valstim tirgus dala bija 26 %, un ta cenu limenis bija augstaks neka Savienibas razoSanas
nozarei. Tadgjadi automobilu raZotajiem ir pieejami vairaki piegades avoti, tai skaita Savienibas raZoSanas nozare,
Maroka un citas tre$as valstis. To apstiprinja ari fakts, ka no Marokas iepirktie AR veidoja aptuveni 28 % no AR
kopéjiem pirkumiem, ko izmekléSanas perioda veica abi parbauditie lietotdji. Turklat dati, ko lietotdji sniedza
atbildés uz anketas jautdgjumiem, liecina, ka AR veidoja aptuveni 0,71 % no to razoanas izmaksam. Tapéc Komisija
secindja, ka aluminija riteniem noteikto pasakumu ietekme uz automobilu razotajiem ir ierobeZota.

ACEA komentgja konkurences apstaklus aluminija ritenu tirgsi. Ta ka AR tiek izgatavoti péc pasttijuma, to izstradei
un razosanai ir vajadzigs ievérojams laiks. Minimalais izpildes laiks no liguma slégsanas tiesibu pieskir$anas lidz
pardevumu faktiskajai piegadei var bait aptuveni divi gadi. Tapéc piegadataju konkurence apjoma un cenu zina biitu
javerté, pamatojoties uz to piedavatajam cenam un rezultatiem iepirkuma procediras. Stidziba izmantota metode,
kas paredz analizét faktiski piegadato pardevumu apjomu un ta laika rékinos noraditas cenas, pamatojoties uz RKN
kritérijiem, ir acimredzami klGdaina. Uznémums Renault, kas ir AR lietotdjs Savienibas tirghi, ari komentéja, ka
kaitéjuma analize bitu javeic piedavajumu limeni, jo tiesi taja notiek cenu konkurence. Parrunas par piedavajumiem
notiek vairak neka gadu pirms faktiskas pardosanas. Renault uzskata, ka piedavajuma izteikSana ir |oti batisks bridis,
kad notiek konkurence, un tapéc tiesi $aja posma biitu javerté konkurences dinamika un iespéjamais kaitjums.

EUWA $im apgalvojumam nepiekrita un noradija, ka informacija no piedavajumiem sniedz tikai dalgju prieksstatu
par faktiskajiem turpmako pardevumu Savieniba apjomiem un cenam.
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(660) Komisija parbaudija faktiski piegadatos apjomus un samaksatas vai maksajamas cenas Savieniba izmeklésanas
perioda, lai noteiktu subsidéta importa apjomu un cenu ietekmi uz ES razoSanas nozari, kas razo lidzigo razojumu.
Sie dati, kas ietvéra gan izlasé ieklauto Savienibas razotaju, gan razotaju eksportétaju iesniegtos pardosanas darfjumu
sarakstus un cenu salidzinajumus pa razojuma veidiem, nodrosindja informaciju par izmekléSanas perioda faktiski
pardotajiem un rékinos ieklautajiem daudzumiem. Tika konstatéts, ka faktiskie pardoSanas raditaji biezi vien
atskiras no piedavajumos noraditajiem skaitliem, jo, atskiriba no piedavajumu datiem, faktisko pardevumu datos
bija pemtas véra gan atliktas, gan ari neatliktas atlaides un rabati, ko pieméroja izmeklésanas perioda. Turklat
katram automobilu modelim var tikt piedavati vairaki AR veidi, un automobilu raZzotaji nevar paredzét katra veida
kopéjo pardoSanas apjomu visad §a automobila modela raZoSanas laika. lepirkuma ligumos parasti ir noradits
aptuvenais piegadajamo ritenu skaits, un precizu daudzumu parasti nosaka tikai dazas nedélas pirms piegades.
Tapéc tika uzskatits, ka analize, kuras pamata ir piedavajumu dati, precizi neatspogulotu konkurences apstaklus AR
tirgd. Tapéc Komisija $o apgalvojumu noraidija.

(661) Pec galigas informacijas izpauSanas ACEA atkartoti pieprasija noveértét piegadataju savstarpéjo konkurenci apjoma
un cenu zina, pamatojoties uz to piedavatajam cenam un rezultatiem iepirkuma procedairas. Ta ka ACEA neuzradija
jaunus elementus, kas pamatotu $o pieprasijumu, Komisija saglabaja savu nostaju, kas izklastita iepriekséja
apsveruma.

(662) ACEA apgalvoja, ka no Marokas iepirktie AR neatbilst visam Savienibas raZotaju piedavatajam AR razojumu klastam
un ka no Marokas importétie AR parasti ir mazaki.

(663) Ka noradits 53. apsvéruma, Maroka izgatavotajiem razojumiem ir tadas pasas fizikalas, kimiskas un tehniskas
pamatipasibas, ka ari tadi pasi paredzétie lietojumi ka Savienibas razoanas nozares izgatavotajiem raZojumiem.
Komisija ar noradija, ka Marokas raZotaji apgada virkni OEM Savienibas tirgli un Siem riteniem ir jaatbilst ES
standartiem. Lidz ar to Komisija uzskatija, ka razojuma veidu salidzinajums precizak parada Marokas izcelsmes
importa un Savienibas razo$anas nozares pardevumu konkurenci cenas un apjoma zina. Tapéc Komisija $o
apgalvojumu noraidija.

(664) Piezimés par galigo izpausto informaciju ACEA ('), MV (*¥)) un DMA (') apgalvo, ka Marokas un ES AR pieder pie
dazadam AR kategorijam. Tie norada, ka no Marokas parasti tiek importéti mazaki AR, kas paredzéti zemaku cenu
tirgus segmentam, nevis dargaki, lielaki AR, AR ar augstakas kvalitates [sarezgitaku apdari vai kalti AR. DMA
apgalvoja, ka, neizmeklgjot un nenemot véra atskiribas starp to AR kopumu, kas tiek importéts no Marokas, un
Savienibas razo$anas nozares razoto AR kopumu, ir parkapts PTO NSKP 15.1., 15.2. un 15.4. pants.

(665) Piezimés par atspékojumu EUWA (**) noradija, ka, lai gan AR tie3am ir dazadi lielumi, virsmas apstrades veidi un
apdares veidi, tas automatiski nenozimé, ka tos nevar salidzinat cenu analizé. Ta apgalvo, ka tas, ka Komisija ir
izmantojusi RKN, labi ilustré, ka izmeklésanas iestade cenu salidzinajumos var nemt véra raZzojumu variacijas.

(666) Komisija atkartoja savu nostaju, ka Maroka izgatavotajiem razojumiem ir tadas pasas fizikalas, kimiskas un tehniskas
pamatipasibas, ka ari tadi pasi paredzétie lietojumi ka Savienibas razosanas nozares izgatavotajiem razojumiem. Lidz
ar to Komisija konstatéja, ka razojuma veidu salidzindjums precizak atspogulo Marokas izcelsmes importa un
Savienibas razoSanas nozares pardevumu konkurenci cenas un apjoma zina. Tapéc Komisija $o apgalvojumu
noraidija.

(667) ACEA apgalvoja, ka célonsakariba starp Marokas izcelsmes importu un iesp&amo bitisko kaitéjumu nepastav. Ta
noradija, ka, neraugoties uz Turcijas pardoSanas apjoma un tirgus dalas pieaugumu, siidzibas iesniedzéjs nav
ierosinajis lietu pret Turciju. ACEA ari apgalvoja, ka katra no Turcijas un citam tre§am valstim importéta ritena cena
bija mazdka par Savienibas razoSanas nozares faktiskajam un mérka cenam, un tas, ACEA ieskata, izjauc
celonsakaribu starp iesp&amo kaitéjumu un Marokas izcelsmes importu, kura apjoms ir daudz mazaks.
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(668)

(669)

(670)

(671)

(672)

(673)

(674)

EUWA nepiekrita ACEA apgalvojumam un noradija, ka ES raZotaju pardosanas apjoma izmainas ES gan absolata,
gan relativa izteiksmé nenoliedzami ir negativas. lemesls tam ir tads, ka Savienibas raZo$anas nozari ir izkonkurégjis
negodigi subsidéts imports no Marokas un ta zaudgja pardosanas apjomus ES atrak, neka samazinajas pieprasijums,
uz ko noradija ACEA. EUWA apgalvo, ka vidéjas importa cenas apliecina to, ka c€lonsakaribu var attiecinat tikai uz
Maroku. Importa no citam tresam valstim, tai skaita Turcijas, vidéjas cenas ir ievérojami augstakas par Marokas
izcelsmes importa cenam.

Ka paskaidrots ieprieks 5.2.1. iedala, citu tre3o valstu kopéja tirgus dala izmekléSanas perioda bija 26 %, kas ir par
Cetriem procentpunktiem mazak neka 2022. gada. Importa no $im tre$am valstim cena saglabajas aptuveni par 9 %
augstaka par Savienibas cenu un ievérojami augstaka par Marokas izcelsmes importa cenu. Lai gan Turcijas izcelsmes
importa tirgus dala attiecigaja perioda palielinajas par trim procentpunktiem, Turcijas izcelsmes importa cena bija
lidziga Savienibas cenai un par 21 % augstaka par Marokas izcelsmes importa cenu. $a iemesla dé] $is apgalvojums
tika noraidits.

Gan Renault, gan ACEA noradija, ka ES autobiives nozare saskaras ar ievérojamam gritibam iek$zemes raZotaju
ierobeZotas razosanas jaudas dél, ka rezultata, lai apmierinatu pieprasijumu, nakas palauties uz argjiem avotiem. ES
razotaji nevar palauties tikai uz vietgjiem piegadatajiem, jo tiem triikst vajadzigas jaudas, lai apmierinatu raZoSanas
nozares vajadzibas. Tadgjadi aptuveni 20 % no nepiecieamajiem AR nakas iegiit no importa. Sagadei no Marokas ir
vairakas prieksrocibas, piemeéram, zemakas transporta izmaksas salidzindgjuma ar citiem regioniem, tapéc ta ir
rentabls risindjums. Turklat Marokai ir preferenciala piekluve Eiropas tirgum, un tas var atvieglot tirdzniecibu un
samazinat tarifus, vél vairak uzlabojot Marokas izcelsmes AR konkurétsp&ju.

EUWA nepiekrita $im apgalvojumam, noradot, ka Eiropas raZotnu jauda netiek pilniba izmantota. Atkariba no
sapemtajiem pasitijumiem katra raZotne attiecigi pielago savu darbaspéku un mainu skaitu. EUWA norada, ka
tadejadi AR raZotajiem ir ievérojamas iespéjas palielinat savu jaudas izmantojumu un izpildit papildu pasttijumus.

Komisija noradija, ka, lai gan Maroka patie$am var piedavat ar izmaksam saistitus ieguvumus, pieméram, zemakas
transporta izmaksas, un preferencialu piekluvi tirdzniecibai ar ES, $aja nost3ja nav pilniba pemti véra plasaki
stratégiskie riski, kas saistiti ar to, ka galvenos komponentus piegada argjie piegadataji. AR sagade no Marokas vai
citiem argjiem piegadatajiem rada piegades kédes neaizsargatibu, jo ipasi, nemot véra globalo ekonomisko
nenoteiktibu, transporta izmaksu svarstibas un iesp&amo geopolitisko spriedzi. Diversificéta piegades kéde
neapSaubami ir svariga, ta¢u parmériga palausanas uz treSo valstu piegadatajiem ilgtermina var apdraudét ES
noturibu.

Komisija ari noradjja, ka izmekléSanas perioda patérin$ Savieniba bija 64,6 miljoni vienibu. Savienibas raZoSanas
nozares kopéja jauda bija 57,8 miljoni vienibu, bet faktiskais raZosanas apjoms sasniedza 46,9 miljonus vienibu.
Tadgjadi Savienibas raZosanas nozarei joprojam ir neizmantota jauda. Tatad Savienibas raZoSanas nozarei jau bija
pietickama razoSanas jauda, lai apmierinatu gandriz 90 % no iek§zemes pieprasijjuma péc AR. Jaudas izmantojuma
parvaldibas (pieméram, darbaspéka pielagosanas un mainu skaita) rezultata izmantota jauda atskiras no ES razotnu
teorétiskas nominalas jaudas, kas ir daudz lielaka. Daudzas razotnés ES darbs nenotiek trijas mainas un dazos
gadjjumos darbs nenotiek pat divas mainas. Lidz ar to AR raZotajiem ir ievérojams potencials palielinat jaudas
izmantojumu un pienemt vairak pasitijumu, ja OEM izvélas pieskirt pasttijumus Eiropas raZotdjiem. Tapéc
apgalvojums par nepietickamu jaudu tika noraidits.

Piezimes péc galigas informacijas izpausanas ACEA, DMA un MV apgalvoja, ka tai nodarito kait§jumu Savienibas
razosanas nozare ir izraisijusi pati, tapéc ka nepietickamas ES jaudas dé| bija vajadzigs imports. Tas ir saistits ar
tieslaika politiku, ka dé] AR piegadatajiem ir jabiit elastigiem un jaspéj reagét uz pieprasijuma izmainam. Saja
konteksta sagade no Marokas un Turcijas sniedz Ipasas prieksrocibas salidzinajuma ar tadam alternativam ka Kina
vai Taizeme, pieméram, zemakas transporta izmaksas un tirdzniecibas noligumu nodrosinatu preferencialu piekluvi
ES tirgum. Tie apgalvoja, ka imports no tre§am valstim, arT Marokas, ir batisks tieslaika sistémas uzturéSanai, jo
Savienibas AR raZzo$anas nozaré ir ievérojama jaudas nepietiekamiba. Turklat apgalvojums, ka Savienibas razoSanas
nozare vajadzibas gadijuma varétu palielinat jaudu, nav pamatots ar pieradjjumiem un ir pretruna vésturiskiem
datiem. ACEA, DMA un MV apgalvoja, ka Savienibas raZoSanas nozare, pastavigi atsakoties ieguldit pietiekamas
jaudas nodro$inasana, ir pati sev nodarijusi kaitgjumu.
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(675) Komisija uzsvera, ka $is apgalvojums jau ir aplikots 673. apsvéruma un nav iesniegti jauni pieradijumi, kas to
pamatotu. Komisija apstiprinaja, ka vajadzibas gadijuma Savienibas AR razoSanas nozare varétu isa laika palielinat
jaudu. Tomér Komisija uzsvéra, ka Savienibas raZo$anas nozarei nodarito kaitgjumu nevar piedévet tikai jaudas
nepietiekamibai vai tieSlaika politikai. Pamatcélonis ir subsidéta importa raditais tirgus izkroplojums, kas ES
razotajiem rada neizdevigus konkurences apstaklus un mazina to spéju ieguldit vajadzigas jaudas nodro$inasana.
Tapeéc $is apgalvojums tika noraidits.

(676) Renault noradija, ka automobilu raZotaji pastavigi saskaras ar gratibam, pieméram, izmaksu pieaugumu,
noteikumiem un citu valstu raZzotaju negodigu konkurenci. Antisubsidé$anas pasakumi kavétu ES autobiives
nozares pareju uz tiru energiju, un papildu maksajumi Marokas izcelsmes AR apdraudétu Savienibas raZoSanas
nozares centienus samazinat razoSanas izmaksas un baterijas elektrotransportlidzeklu riipniecisku razosanu,
tadgjadi galu gala kaitgjot §is nozares attistibai. ACEA arl noradija, ka antisubsidéSanas pasakumu noteikSana nav
Savienibas interesés un pasliktinas Savienibas automobilu raZotdju jau ta sarezgito situaciju, jo Ipasi baterijas
elektrotransportlidzeklu (BE) segmenta.

(677) EUWA nepiekrita $im apgalvojumam un noradija, ka neizprot td pamatojumu. Savienibas argjas tirdzniecibas
politika tirdzniecibas aizsardzibas un negodigas tirdzniecibas novérSanas jautdgjuma pret visam tautsaimniecibas
nozarém principa attiecas vienadi. AR veido nelielu dalu no automobila cenas (0,5 %). Tapéc ta apgalvoja, ka
antisubsidésanas maksajuma ietekme uz automobilu razotajiem biitu minimala.

(678) Komisija konstatgja, ka automobilu raZotaji saskaras ar problemam, kas ir lidzigas ritenu raZotaju problémam,
pieméram, izmaksu pieaugumu un arvalstu uznémumu konkurenci. Tacu automobilu raZotdji tagad giist labumu
no maksajumiem, kas noteikti elektrotransportlidzekliem no Kinas, un tas palidz mazinat dazas no $im problémam.
Neraugoties uz arvalstu konkurenci, automobilu razotaji ir saglabajusi rentabilitati, at3kiriba no AR razotajiem, kuru
rentabilitate attiecigaja perioda ievérojami samazinajas, ka sikak aprakstits 4.4.3.4. iedala. Attiecigi $is apgalvojums
tika noraidits.

(679) Renault apgalvoja, ka Savienibas razoSanas nozarei nav nodarits bitisks kaitéjums. Lai gan siidziba kaitéjuma
analizes konteksta ir minéts 2019. gads, Renault noradija, ka lieta attiecas uz laikposmu no 2020. lidz 2023. gadam
un taja batisks kait§ums netika novérots. Raditdji liecina par pozitiviem darbibas rezultatiem $aja perioda.
Savienibas interesu izvértéjums liecina, ka $aja gadijuma antisubsidésanas pasakumi nav vajadzigi. Sie pasakumi
faktiski atbalstitu raZoSanas nozari, kurai nav batisku batiska kaitéjuma pazimju un kura jau ir parmérigi aizsargata
pret importa raditu konkurenci.

(680) Komisija atzina, ka siidziba bija minéts 2019. gads, jo tas ietilpa attiecigaja perioda, kas aptvera tris gadus pirms
izmekleSanas perioda. Tomér pati izmekléSana bija vérsta uz laikposmu no 2020. lidz 2023. gadam, un konkréti
izmekléSanas periods aptvéra 2023. kalendaro gadu. Ka noradits 606. apsvéruma, lielaka dala ekonomisko raditaju
liecina par negativu situaciju, ka arT skaidri parada, ka Savienibas raZosanas nozare saskaras ar ievérojamam finansu
gritibam. Lai gan dazi raditaji liecina par pozitivam tendencém, Savienibas razoanas nozares vispargjais stavoklis
turpina pasliktinaties. S lejupslide notiek, neraugoties uz spéka esosajiem pasakumiem, un tas iemesls ir importa no
attiecigas valsts pastavigais pieaugums. Tapéc $is apgalvojums tika noraidits.

(681) ACEA apgalvoja, ka Komisijai blitu jaaprékina atbilstiga kait§juma starpiba un japieméro mazika maksajuma
noteikums. Ta noradjja, ka antidempinga un kompensacijas maksajumiem kopa nevajadzétu parsniegt kaitgjuma
starpibu, kura atseviskaja antidempinga izmeklé$ana biitu bijusi janosaka 3,7 % limen, kas ir atbilsto$s limenis,
pamatojoties uz piedavatajam cenam iepirkuma procedaras.

(682) Komisija konstatéja, ka ACEA nav pieradijjusi to, ka Savienibas interesés nav noteikt kompensacijas maksajumu
subsidijas kopgja apméra. Turklat atseviskaja antidempinga izmeklé$ana noteiktas kait€juma starpibas parsniedz
antidempinga un kompensacijas maksajumu kopsummu. Pie tam ACEA mingtajos cenu salidzindjumos un
kaitgjuma starpibas noteik§ana nevaréja pamatoties uz iepirkuma procediiras piedavatajam cenam to iemeslu dél,
kas detalizéti skaidroti atseviskaja antidempinga izmeklé$ana. Tapéc sis apgalvojums tika noraidits.
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Piezimes par galigo izpausto informaciju ACEA, DMA un MV noradija, ka, lai cenu salidzinajumi biitu pienacigi,
tajos biitu janosaka kaitéjuma starpiba un japieméro mazaka maksajuma noteikums. Tie noradija, ka, lai cenu
salidzinajumi batu atbilstosi, tie biitu javeic, pamatojoties uz PTO apstiprinatam metodém, kas dotu iesp&ju noteikt
kaitéjuma starpibu un piemérot mazaka maksajuma noteikumu.

Komisija noradija, ka 2018. gada junija tika ieviesti jauni noteikumi par antidempinga un antisubsidéSanas
pasakumiem, lai modernizétu un stiprinatu ES tirdzniecibas aizsardzibas pasikumus. Viena no galvenajam
izmainam bija tas, ka ES pieméro “mazaka maksajuma noteikumu” (‘MMN?"). Saskana ar jaunajiem noteikumiem
turpmak MMN antisubsidéSanas izmekle$anas var izmantot tikai tad, ja var skaidri secinat, ka Savienibas interesés
nav attiecinat pasakumus uz visu konstatéto kompensgjamo subsidiju apjomu. Saja procediira, nemot véra, ka
konstatétas kompensé€jamas subsidijas kroplo tirdzniecibu, Komisija nevar skaidri secinat, ka Savienibas interesés ir
piemérot MMN. Tapéc Komisija $o apgalvojumu noraidija.

ACEA apgalvoja, ka nevajadzétu piemérot nekadus antisubsidésanas pasakumus, kamér Vacijas Federalais karte]u
apkarosanas birojs nav pabeidzis paslaik notieckoso izmeklésanu. Minéta izmekléSana attiecas uz iesp&jamiem
pretmonopola noteikumu parkapumiem Savienibas AR tirgdi, kuri, iesp&ams, ierobezo godigu konkurenci. ACEA
uzskata, ka, ja Vacijas pretmonopola iestades parliecinasies, ka to bazas par darbibam, kas nav saderigas ar
konkurenci, ir pamatotas, Komisijai biitu nekavéjoties japartrauc notiekosa izmekléSana un jaatce] antidempinga
pasakumi, kas noteikti Kinas un Marokas izcelsmes AR importam.

Komisija atzist, ka ir zinots par Vacijas pretmonopola iestades veiktu izmekléSanu par iespéjamiem konkurences
tiesibu aktu parkapumiem attieciba uz vieglo transportlidzek]u aluminija ritenu raZotajiem. Tomeér izmekléSanas
specifika joprojam ir neskaidra, un publiski pieejamas informacijas ir loti maz. Tapéc tas ietekme uz Komisijas
pasreiz€jo izmeklésanu ir neliela, [idz ar to $is apgalvojums tiek noraidits.

ACEA apgalvoja, ka AM un OEM riteni tiek izplatiti, izmantojot atseviskus kanalus, kas neparklajas. Maroka
eksporté tikai OEM ritenus. Savienibas razoSanas nozares rentabilitaite AM segmenta ir 35 %, un tas liecina, ka ta
nepieredz batisku kaité§jumu vai kaitgjuma draudus. ACEA pieprasija Komisijai vispirms veikt atsevisku kaitgjuma
analizi attieciba uz AM un OEM segmentiem un attiecigi atklat rezultatus. Turklat, pamatojoties uz stdzibas
iesniedz€ja sniegtajiem neapstridétajiem pieradijumiem, Komisijai baitu jasecina, ka AR imports no Marokas AM
segmenta nerada Savienibas raZo$anas nozarei batisku kaitéjumu vai kait€juma draudus.

Komisija noradija — lai gan OEM un AM aluminija riteniem ir atskirigi pardosanas kanali, tiem ir vienadas fizikalas
un tehniskas ipasibas un tie ir savstarpé€ji aizstagjami. Tapéc OEM un AM biitu jauzskata par atskirigiem pardo$anas
kanaliem, nevis atseviskiem segmentiem. Lielaka dala pardevumu — aptuveni 90 % — tiek veikti, izmantojot OEM
kanalu. Tadgjadi AM kanalam, kura tiek pardots aptuveni 10 % no pardoSanas apjoma, ir ierobezota ietekme uz
Savienibas tirgus visparéjo novértgjumu. So ietekmi vél vairak samazina tas, ka Marokas razotaji veica pardosanu,
izmantojot tikai OEM kanalu, lidzigi ka tris izlasé ieklautie Savienibas raZotaji, kas gandriz visus savus pardevumus
veica, izmantojot OEM kanalu. Tadéadi tas neietekméa cenu salidzindjuma analizi, kas tika veikta
mikroekonomikas limeni, izmantojot raZotaju eksportétaju un izlasé ieklauto Savienibas razotaju sniegtos datus.
Pamatojoties uz to, Komisija noléma izmekléSanas noliikos nedalit patérinu pa Siem diviem pardosanas kanaliem.

Piezimes péc informacijas izpausanas ACEA atkartoja savu apgalvojumu, ka, lai novértétu kaitgjumu un
celopsakaribu, OEM un AM tirgus segmenti biitu jaanalizé atseviski. MV un DMA atbalstija $o apgalvojumu. Tie
apgalvoja, ka Komisija nav noskirusi OEM un AM segmentus, kurus tie uzskata par diviem dazadiem tirgus
segmentiem, kas viens no otra bitiski atskiras klientu, tirdzniecibas apjomu, pirkSanas metozu, cenu noteik§anas un
pelnas faktoru zina. Tie apgalvoja, ka $is atskiribas ietekmé Komisijas skatfjumu uz apjomu, cenu un céloni, jo AM
segmentu imports no Marokas neietekmé. Tie lidza Komisiju aplikot OEM un AM segmentus atseviski, jo tas, to
ieskata, liktu izdarit secinagjumu, ka AM segments nepieredz bitisku kaitgjumu vai draudus, tapéc kompensacijas
maksajumiem nav pamata. DMA arT apgalvoja, ka $o segmentu nenoskirsana neatbilst PTO NSKP 15.1., 15.2., 15.4.
un 15.5. pantam.
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(690) Ka minéts 688. apsvéruma, Komisija noradija, ka, lai gan OEM un AM aluminija riteniem ir at3kirigi pardosanas
kanali, tiem ir vienadas fizikalas un tehniskas ipasibas un tie ir savstarpéji aizstajami. Tatad abos segmentos tiek
pardots viens un tas pats razojums ar lidzigu galalietojumu. Komisija nesaskata vajadzibu tos noskirt, un kaitgjuma
noveértesana, kas versta uz visu Savienibas AR raZoanas nozari un aptver visus pardosanas kanalus, ir taisniga un
juridiski pamatota pieeja. Tapéc Komisija $o apgalvojumu noraidija.

6.3. Secinajums par Savienibas interesém

(691) Pamatojoties uz iepriek§ minéto, Komisija secinaja, ka nav parliecino$u iemeslu uzskatit, ka pasakumu noteikana
Marokas izcelsmes aluminija ritenu importam nav Savienibas interesés.

(692) ACEA piezimés par izpausto informaciju apgalvoja, ka pasakumu noteik$ana nav Savienibas raZoSanas nozares
interesés. Ta apgalvoja, ka kompensacijas maksajumi nepalielinas razoSanas apjomu, jo Savienibas raZo$anas
nozares razoSanas jauda jau ir nepietiekama un ta ir izsmelusi savas rezerves jaudas iespé&jas. Ta arl apgalvoja, ka
Komisija ir kladijusies, par zemu novértéjot ar 2022. gada juliju provizoriski noteikto antidempinga pasakumu
ietekmi.

(693) Komisija uzsvéra, ka jautajums par jaudas nepietieckamibu ir aplikots iepriek§ 673. un 675. apsveruma. Savienibas
razo$anas nozarei joprojam ir neizmantota jauda, ko varétu izmantot, lai palielinatu razosanas apjomu. DaZas
razotnes nedarbojas ar pilnu jaudu, bet tam ir iespgjas bez jauniem ieguldijumiem vai batiskiem pielagojumiem
palielinat raZoSanas apjomu, lai apmierinatu pieprasjumu. Lai gan ACEA apgalvo, ka pasikumu noteiksana
nenovedis pie talitéja raZosanas apjoma pieauguma, ir skaidri redzami ieguvumi, ko §is darbibas sniegs ilgtermina.
NovérSot negodigu konkurenci, $ie maksajumi palidzés izveidot stabilaku un paredzamaku tirgu Savienibas
razotajiem, veicinot ieguldjjumus un izaugsmi Savienibas razoSanas nozaré. Tapéc Komisija $o apgalvojumu
noraidjja.

(694) ACEA apgalvo, ka AR imports ir loti vajadzigs, tapéc ka Savieniba triikst jaudas un taja tiek izmantota tieslaika
sistéma. Ta ka ES automobilu razotaji darbojas ar pilnu jaudu, izmantojot ari savu rezerves jaudu vai pat to
parsniedzot, un neizrada interesi palielinat razoSanas apjomu, tie nevar iegfit papildu AR no Savienibas. Turklat
ACEA apgalvo, ka doma, ka importa no Marokas vieta varétu izmantot alternativus piegadatajus, nav realistiska.
Visa pasaulé ir pieejami tikai 13,2 miljoni AR, un jaunu piegadataju piesaistiSanai bitu vajadzigi ilgi iepirkuma
procesi, kas var novest pie deficita un razoanas apturéanas. Turklat globala piegade aptver ari citus regionus un
pieejamie avoti atrodas talu, bet tas nesaskan ar ES tieslaika sistému un vidiskajiem mérkiem. ES automobilu
razotajiem ir vajadzigs diversificéts piegadataju loks, un Marokai taja joprojam ir liela nozime, nemot veéra tas
tuvumu, tirdzniecibas noligumus un piegades uzticamibu. Apgalvojums, ka sagade no Marokas rada neaizsargatibu,
ir nevieta, jo, lai piegades kéde butu drosa, piegadataju loks jadazado, taja ieklaujot uzticamus preferencialas
tirdzniecibas partnerus, pieméram, Maroku un Turciju.

(695) Komisija atzina, ka jautajumi par jaudu un tieslaika sistému ir aplikoti 675. apsvéruma. Ta noradija, ka ACEA
uzsvertas logistikas problémas, kas saistitas ar sagadi no attaliem regioniem, neattaisno turpmaku atkaribu no
importa no Marokas. Komisija uzsvéra, ka vietéjas raZoSanas veicina$ana palidzétu mazinat riskus, kas saistiti ar
argjas piegades kédes neaizsargatibu, jo Ipasi, nemot véra geopolitisko nenoteiktibu. Diversifikacija nevajadzétu
vienkarsi palauties uz konkrétam tre$am valstim, bet gan butu jakoncentréjas uz godigas konkurences
nodrosinasanu un ieguldjjumiem iek$zemes jauda, lai atjaunotu vienlidzigus konkurences apstaklus. Tapéc Komisija
$o apgalvojumu noraidjja.

(696) ACEA apgalvo, ka kompensacijas maksdjumu noteik§ana AR importam no Marokas negativi ietekmés ES
automobilu razotajus, kait&jot patérétajiem. Ta uzsver vairakus svarigus faktorus, tai skaita to, ka AR veido nelielu
procentualo dalu (0,7 %) no automobilu razotaju izmaksam, bet ES autobiives nozare ir vitali svariga ekonomikai,
jo taja strada 6,8 % no Eiropas Savieniba nodarbinatajem un tas eksportétas produkcijas vertiba
ir 171,4 miljardi EUR gada. Ta arT uzsver, ka ES automobilu raZotaji ir pastavigi saskarusies ar problémam, tai skaita
pusvaditaju trikumu, augo$am energijas izmaksam un piegades kédes traucéjumiem, ko izraisjis kar§ Ukraina, un ka
visas §is problémas ir ierobeZojusas razosanas jaudu. Uz ES autobiives nozari spiedienu jau rada spéka esosie
tirdzniecibas aizsardzibas pasakumi, un kompensacijas maksajumi $o situaciju saasinatu. ACEA uzsver, ka, nemot
véra Sos faktorus, kompensacijas maksajumu noteik$ana tikai palielinas ES razotaju, jo ipasi BE sektora, izmaksas,
nedodot labumu AR razo$anas nozarei un neatrisinot Savienibas problémas.
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Komisija noradija, ka, lai gan ACEA uzsver vairakas problémas, ar kuram saskaras ES autobiives nozare, tas
argumenta nav nemts véra plasaks subsidéta Marokas izcelsmes importa radita tirgus izkroplojuma konteksts.
Kompensacijas maksajumi ir vajadzigi, lai atjaunotu godigu konkurenci un nodrosinatu Savienibas AR razoSanas
nozares ilgtermina ilgtspéju. Lai gan AR veido nelielu procentudlo dalu no automobilu razotaju izmaksam, to
kumulativa ietekme apvienojuma ar citam problémam rada ievérojamu spiedienu uz ES razotajiem. Palausanas uz
subsidéto importu apdraud Savienibas raZoSanas nozares konkurétspéju. lerosinatie kompensacijas maksajumi
palidzés nodrosinat vienlidzigus konkurences apstak]us, veicinot ieguldijumus, palielinot jaudu un ilgtermina dodot
labumu gan patérétajiem, gan Savienibas autobiives nozarei. Tapéc Komisija $o apgalvojumu noraidjja.

ACEA atkartoja iepriek§ pausto apgalvojumu, ka kompensacijas maksajumus nevajadzétu noteikt, kamér Vacijas
Federalais kartelu apkarosanas birojs nav pabeidzis pasreiz€jo izmekléSanu. Ta apgalvoja, ka Komisijai biitu bijis
javeic turpmaki pasakumi, lai ievaktu papildu informaciju, un ka tas, iespgjams, batu bijis jadara, pieprasot Vacijai
sadarboties. Ta noradija, ka Savienibas AR raZotaji mégina ierobezot konkurenci, kuru rada gan citi ES raZotaji, gan
imports, bet tas galu gala ir pretruna Savienibas interesém.

Komisija atzina, ka $is apgalvojums ir izskatits iepriek§ 686. apsvéruma. Ta noradija, ka izmekléSana joprojam
turpinds un vajadzétu sagaidit oficialo iznakumu, un tikai péc tam izdarit secindjumus $aja saistiba. Tapéc Komisija
$o apgalvojumu noraidjja.

7. GALIGIE KOMPENSACIJAS PASAKUMI

Nemot véra Komisijas secinajumus par subsidésanu, kaitéumu, célonsakaribu un Savienibas interesém un saskana ar
pamatregulas 15. pantu biitu janosaka galigs kompensacijas maksajums.

7.1. Galigo kompensacijas pasakumu limenis

Pamatregulas 15. panta 1. punkta tresaja dala ir noteikts, ka galiga kompensacijas maksajuma apjoms neparsniedz
noteikto kompenséjamo subsidiju apjomu.

Savukart 15. panta 1. punkta ceturtaja dala ir noteikts: “Ja Komisija, pamatojoties uz visu iesniegto informaciju, var
skaidri secinat, ka Savienibas interesés nav noteikt pasakumu apjomu saskana ar treSo dalu, kompensacijas
maksajuma apjoms ir mazaks, ja ar to pietiktu, lai novérstu kaitéjumu Savienibas razo$anas nozarei.”

Ka jau paskaidrots ieprieks 682. un 684. apsvéruma, kompensacijas pasakumu limenis tiks noteikts, atsaucoties uz
15. panta 1. punkta treso dalu.

Saskana ar pamatregulas 24. panta 1. punktu Komisija arT apsvera, vai kadas no subsidiju shemam ir no eksporta
atkarigas subsidijas, kuru ietekme ir tada, ka tiek samazinatas eksporta cenas un tadéjadi attiecigi palielinatas
dempinga starpibas, ar mérki izlemt, vai tai jasamazina dempinga starpiba par subsidiju apjomiem, kas konstatéti
no eksporta atkarigajam subsidijam. Tad, ta ka Komisija nevérsa kompensacijas pasakumus ne pret vienu no
eksporta atkarigo subsidiju shému, ta papildus antidempinga maksajumam, kas noteikts ar Regulu (ES) 2023/99,
noteica galigo kompensacijas maksajumu konstatéta galiga subsidésanas apjoma liment.

Pamatojoties uz ieprieks izklastito, galiga kompensacijas maksajuma likmém, kas izteiktas ka CIF cena lidz
Savienibas robeZai pirms muitas nodok]a samaksas, vajadzétu bit $adam.

Uzpémums Galigais kompensacijas maksajums

DMA 31,4%

Hands 8 5,6 %

Viss pargjais Marokas izcelsmes imports 5,6 %

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/500/0j

103/105



LV OV L, 14.3.2025.

(706) Saja regula noradita individuala uzpnémumu kompensacijas maksajuma likme tika noteikta, pamatojoties uz §is
izmekl&$anas konstatéjumiem. Tadéjadi ta atspogulo situaciju, kas minétas izmeklésanas laika konstatéta attieciba
uz konkréto uzpémumu. Tapéc §1 maksajuma likme (atskiriba no valsts méroga maksajuma, kas piemérojams
visiem par€jiem uzpémumiem) ir piemérojama tikai to raZojumu importam, kuru izcelsme ir attiecigaja valsti un
kurus razojis minétais uznémums. Importétajiem razojumiem, kurus razojis kads cits uznémums, kas nav konkréti
minéts §is regulas rezolutivaja dala, ieskaitot subjektus, kas ir saistiti ar konkréti minétajiem uznémumiem, nevar
piemérot §is likmes, un uz tiem attiecina “visam paréjam Marokas izcelsmes importam” piemérojamo maksdjuma
likmi.

(707) Uzpémums var prasit, lai tiktu piemérotas minétas individualas maksajuma likmes, ja tas péc tam maina savu
nosaukumu. Sis ligums jaadresé Komisijai. Liiguma jaietver visa attieciga informacija, ar ko var pieradit, ka §1 maina
neietekmé uzpémuma tiesibas izmantot tam piemérojamo maksajuma likmi. Ja uzpémuma nosaukuma maina
neietekmé uznémuma tiesibas izmantot tam piemérojamo maksajuma likmi, Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest
tiek publicéta regula par nosaukuma mainu.

(708) Lai lidz minimumam samazinatu apiesanas risku, kas saistits ar maksajuma likmju atskiribu, ir nepiecieSami Ipasi
pasakumi, kas nodrosinatu individualo kompensacijas maksajumu piemérosanu. Uzpémumiem, uz kuriem attiecas
individualie kompensacijas maksajumi, dalibvalstu muitas dienestiem jauzrada derigs komercrékins. Rekinam
jaatbilst prasibam, kas izklastitas §is regulas 1. panta 3. punkta. Ja $ads rékins nav uzradits, uz importu bitu
jaattiecina kompensacijas maksajums, kas piemérojams “visam paréjam Marokas izcelsmes importam”.

(709) Sis rékins jauzrada dalibvalstu muitas dienestiem, lai importam tiktu piemérotas individualas kompensacijas
maksajuma likmes, tacu tas nav vienigais elements, kas muitas dienestiem ir janem vera. Pat ja dalibvalstu muitas
dienestiem tiek uzradits rékins, kas atbilst visam $is regulas 3. panta 1. punkta izklastitajam prasibam, tiem saskana
ar muitas jomas tiesibu aktiem tapat batu javeic ierastas parbaudes un, tapat ka visos pargjos gadijumos, bitu
japieprasa papildu dokumenti (kravas nosiitiSanas dokumenti utt.), lai parbauditu deklaracija sniegto zinu precizitati
un parliecinatos, ka ir pamatoti péc tam piemérot zemaku maksdjuma likmi.

(710) Ja uznémumam, kam pieméro zemaku individualo maksajuma likmi, péc attiecigo pasakumu noteiksanas batiski
pieaug eksporta apjoms, $ada apjoma pieauguma de] var uzskatit, ka tirdzniecibas modeli notikusas parmainas,
kuras izraisijusi pasikumu noteiksana, pamatregulas 23. panta 1. punkta nozimé. Sados apstaklos un tad, ja ir
ieveroti nosacijumi, var sakt pretapieSanas izmekléSanu. Minétaja izmeklésana cita starpa var parbaudit vajadzibu
atcelt individualas maksajuma likmes un péc tam noteikt valsts méroga maksajumu.

8. NOBEIGUMA NOTEIKUMI

(711) Nemot véra Regulas (ES, Euratom) 2024/2509 (%) 109. pantu, ja summa ir jaatmaksa péc Eiropas Savienibas Tiesas
sprieduma, procentu likme ir likme, ko Eiropas Centrala banka pieméro savam galvenajam refinanséSanas
operacijam un kas ir publicéta Eiropas Savienibas Oficiala Vestnesa C sérija katra ménesa pirmaja kalendaraja diena.

(712) Saja regula paredzétie pasakumi ir saskana ar atzinumu, kuru sniegusi komiteja, kas izveidota ar pamatregulas
25. panta 1. punktu,

(2% Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES, Euratom) 2024/2509 (2024. gada 23. septembris) par finan$u noteikumiem, ko pieméro
Savienibas visparéjam budzetam (OV L, 26.9.2024., ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2024/2509/0j).

104/105 ELL http://data.europa.eufelijreg_impl/2025/500/0j


http://data.europa.eu/eli/reg/2024/2509/oj

OV L, 14.3.2025. LV

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

1. Tiek noteikts galigais kompensacijas maksajums tadu HS pozicijas

8701-8705 minéto mehanisko transportlidzeklu aluminija ritenu importam neatkarigi no ta, vai tie ir aprikoti ar
piederumiem, un neatkarigi no ta, vai tie aprikoti ar riepam, kurus patlaban klasificé ar KN kodiem ex 8708 70 10 un
ex 8708 70 50 (TARIC kodi 8708701015, 87087010 50, 8708 705015 un 8708 70 50 50) un kuru izcelsme ir
Maroka.

2. Galiga kompensacijas maksajuma likmes, kas piemérojamas turpmak minéto uznémumu razota 1. punkta aprakstita
razojuma neto cenai ar piegadi lidz Savienibas robezai pirms nodokla nomaksas, ir $adas.

Uzpémums Galigais kompensacijas maksajums TARIC papildu kods
Dika Morocco Africa S.A. 31,4% 897
Hands 8 S.A. 5,6 % C873
Viss paréjais Marokas izcelsmes imports 5,6 % €999
3. $a panta 2. punkta minétajiem uznémumiem individualas kompensacijas maksajuma likmes pieméro tikai tad, ja

dalibvalstu muitas dienestiem tiek uzradits derigs komercrékins, kura ir $ada deklaracija, ko dat&jusi un parakstijusi $o
rékinu izdevusa subjekta amatpersona un kur noradits tas vards, uzvards un ienemamais amats: “Es, apaksa parakstijies,
apliecinu, ka Saja reking noraditos eksportam uz Eiropas Savienibu pardotos (apjoms) aluminija ritenu ir raZojis (uznémuma
nosaukums un adrese) (TARIC papildu kods) Maroka. Apliecinu, ka 3aja reking sniegta informdcija ir pilniga un pareiza.” Ja $ads
rékins netiek uzradits, pieméro visam paréjam Marokas izcelsmes importam piemérojamo maksajumu.

4. Ja attieciba uz 1. punktd minéto raZojumu neatkarigi no ta izcelsmes tiek iesniegta deklaracija par laiSanu briva
apgroziba, attiecigaja minétas deklaracijas lauka ieraksta importéto razojumu vienibu skaitu, neskarot kombinétaja
nomenklatiira definéto papildu mérvienibu.

5. Janav noteikts citadi, pieméro spéeka eso$os noteikumus par muitas nodokliem.
2. pants
Si regula stajas spéka nakamaja diena péc tas publicésanas Eiropas Savientbas Oficialaja Veéstnest.
Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2025. gada 13. marta

Komisijas varda —
priekssedetaja
Ursula VON DER LEYEN
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