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EIROPAS PARLAMENTA UN PADOMES REGULA (ES, EURATOM) 2024/2019
(2024. gada 11. aprilis),

ar ko groza Protokolu Nr. 3 par Eiropas Savienibas Tiesas statiitiem

EIROPAS PARLAMENTS UN EIROPAS SAVIENIBAS PADOME,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu un jo ipasi ta 256. panta 3. punktu un 281. panta otro dalu,
nemot véra Eiropas Atomenergijas kopienas dibinasanas ligumu un jo ipasi ta 106.a panta 1. punktu,

nemot véra Tiesas ligumu,

péc legislativa akta projekta nosiitiSanas valstu parlamentiem,
nemot véra Eiropas Komisijas atzinumu (*),

saskana ar parasto likumdosanas procediiru (%),

ta ka:

(1) Saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES, Euratom) 2015/2422 (’) Tiesa 2017. gada 14. decembri
iesniedza Eiropas Parlamentam, Padomei un Komisijai zinojumu par iespgjamam izmainam kompetences sadalé
attieciba uz prejudicialu noléemumu sniegSanu saskana ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu (LESD) 267. pantu.
Minétaja zinojuma Tiesa pauda viedokli, ka tolaik nebija vajadzibas ierosinat izmainas attieciba uz ligumu sniegt
prejudicialu nolémumu izskatiSanu saskana ar LESD 267. pantu. Tomér $aja pasa zinojuma ta noradija, ka vélaku
kompetences nodosanu Vispargjai tiesai, kas sniegtu prejudicialus nolémumus konkrétas ipasas jomas, nevar izslégt,
ja Tiesai iesniegto ligumu sniegt prejudicialu nolémumu skaits un sarezgitiba ir tada, ka nodoSana bitu
nepieciesama atbilstosi labas tiesu parvaldibas principam. Sida nodosana turklat atbilst Nicas liguma autoru
nodomam, kuri vélgjas stiprinat Savienibas tiesu sistémas efektivitati, paredzot iespé&ju iesaistit Vispargjo tiesu minéto
lagumu izskatiSana.

(2)  Saskana ar Tiesas statistiku, pieaug gan izskatisana eso$o prejudicialo lietu skaits, gan vidgjais to izskatiSanas ilgums.
Ta ka lagumi sniegt prejudicialu nolémumu ir jaizskata atri, lai valstu tiesas varétu garantét tiesibas uz efektivu
tiesibu aizsardzibu, pasreizgja situacija biitu jarisina. ST situdcija ir saistita ne tikai ar to, ka ligumu sniegt prejudicialu
nolémumu, ko katru gadu sanem Tiesa, skaits ir liels, bet ari ar to, ka arvien vairak Tiesa iesniegto jautajumu ir loti
sarezgiti un izskatami ar ipasu piesardzibu. Lai Tiesa varétu turpinat pildit savu uzdevumu aizsargat un nostiprinat
Savienibas tiesibu vienotibu un konsekvenci un nodrosinat Tiesas lémumus visaugstakaja kvalitate, labas tiesu
parvaldibas interesés ir jaizmanto LESD 256. panta 3. punkta pirmaja dala paredzeta iespéja un janodod Visparéjai
tiesai kompetence izskatit un izlemt saskana ar LESD 267. pantu iesniegtos prejudicialos jautdgjumus Ipasas jomas,
kas paredzétas Eiropas Savienibas Tiesas statiitos (“Statfiti”).

(3)  Dalgji nododot Vispargjai tiesai kompetenci sniegt prejudicialu nolémumu, Tiesai vajadzétu rasties iespéjai veltit
vairak laika un resursu vissarezgitako un ar vislielako piesardzibu izskatamo ligumu sniegt prejudicialu nolemumu
izskatiSanai un 3$aja konteksta veicinat dialogu ar valstu tiesam, tostarp plasak izmantojot Tiesas Reglamenta
101. panta paredzéto mehanismu, kas tai lauj liigt iesniedzgjtiesai paskaidrojumus Tiesas noteikta termina papildus
Statitu 23. panta minéto ieintereséto personu sniegtajiem lietas izklastiem vai rakstiskajiem apsvérumiem.

4y Saja konteksta un ta ka Tiesai, taisot prejudicialus nolémumus, arvien biezak ir jalemj par konstitucionala rakstura
jautajumiem vai tadiem, kas saistiti ar cilvéktiesibam un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartu (“Harta”), batu
jastiprina tiesas procesa parredzamiba un atklatiba. Saja noliika un neskarot Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu

Bl 2023. gada 14. marta atzinums (COM(2023) 0135).

Eiropas Parlamenta 2024. gada 27. februara nostaja (Oficialaja Vestnesi vél nav publicéta) un Padomes 2024. gada 19. marta lémums.
’)  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES, Euratom) 2015/2422 (2015. gada 16. decembris), ar ko groza 3. protokolu par Eiropas
Savienibas Tiesas statiitiem (OV L 341, 24.12.2015., 14. Ipp.).
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(EK) Nr. 1049/2001 (%), Statati batu jagroza, lai paredzétu, ka StatGtu 23. panta minéto ieintereséto personu lietas
izklasti vai rakstiskie apsvérumi tiek publicéti Eiropas Savienibas Tiesas timekla vietné sapratiga termina péc lietas
izskatiSanas beigam, ja vien minéta ieinteresétd persona nece] iebildumus pret $is personas procesudlo rakstu
publicéSanu, un tada gadijuma taja pasa timekla vietné tiks noradits, ka $ads iebildums ir iesniegts. Sada publikacija
palielina parskatatbildibu un vairo uzticéSanos Savienibai un Savienibas tiesitbam.

Péc Savienibas tiesu sistémas reformas, kura izriet no Regulas (ES, Euratom) 2015/2422, Visparéja tiesa Sobrid spgj
tikt gala ar pieaugoso darba slodzi, ko radis §1 kompetences — sniegt prejudicialus nolémumus — nodosana dazas
Ipasas jomas. Tomér, ta ka Vispargjas tiesas darba slodze ir ciedi saistita ar Savienibas darbibas attistibu, batu
janodrosina, lai ta varétu turpinat pilniba istenot tiesas kontroli attieciba uz Savienibas iestadém un struktiiram.

Juridiskas noteiktibas labad ir bitiski, lai jomas, kuras Visparéjai tiesai ir pieskirta kompetence sniegt prejudicialus
nolémumus, biitu skaidri definétas un pietickami noskirtas no citim jomam. Tapat ari ir svarigi, lai minétajas jomas
tiktu radits véra nemams Tiesas judikatiiras kopums, kas varétu palidzet Vispargjai tiesai istenot savu kompetenci
sniegt prejudicialus nolemumus.

Turklat Ipasas jomas biitu janosaka, nemot véra nepieciesamibu atbrivot Tiesu no pienakuma izskatit pietiekami lielu
skaitu prejudicialo nolémumu lietu, lai panaktu realu ietekmi uz tas darba slodzi.

Pamatojoties uz minétajiem kritérijiem, biitu janosaka Ipasas jomas, kuras kompetence sniegt prejudicialus
nolémumus bitu japieskir Visparéjai tiesai. Nemot véra to, ka Savienibas tiesibas attistas, $ada noteiksana biitu javeic,
pamatojoties uz tradicionalo veidu, ka atsaukties uz $im Ipasajam jomam. Lai nodrosinatu, ka minéto noteikSanu var
turpinat izdarit arf nakotné ar nepiecie$amo juridisko noteiktibu, neraugoties uz Savienibas tiesibu attistibu $ajas
Ipasajas jomas, ir svarigi nemt véra jautdjumus, kas $is regulas piepemsanas laika parasti attiecas uz minétajam
Ipasam jomam.

Kopéja pievienotas vértibas nodokla sistéma, akcizes nodokli, Muitas kodekss un precu tarifa klasifikacija
kombinétaja nomenklatiira atbilst kritérijiem, lai tos uzskatitu par ipagam jomam LESD 256. panta 3. punkta pirmas
dalas izpratné. Sadas jomas §is regulas pienemsanas laikd aptver tadus jautajumus ka nodokla bazes noteiksana
pievienotas vértibas nodokla aprékinasanai vai nosacijumi atbrivojumam no minéta nodokla samaksas, akcizes
nodokla visparéja rezima un sistémas, kas attiecas uz nodokliem alkoholam, alkoholiskajiem dzérieniem, tabakai,
energoproduktiem un elektroenergijai, interpretacija, elementi, uz kuru pamata tiek pieméroti ievedmuitas vai
izvedmuitas nodokli saistiba ar precu tirdzniecibu, pieméram, kopgjais muitas tarifs, precu izcelsme un muitas
veértiba, importa un eksporta procediiras, tostarp muitas parada raganas, noteik$ana un dzéana, Ipasi muitas rezimi,
atbrivojumu no muitas nodokliem sistéma, ka ari konkrétu tarifa poziciju interpretacija un kritériji atsevisku precu
klasifikacijai kombinétaja nomenklattira, kas izklastita Padomes Regulas (EEK) Nr. 2658/87 (°) I pielikuma.

Kompensacija un atbalsts pasazieriem, ja transporta pakalpojumi kavéjas vai tiek atcelti vai ja pasazieriem tiek
atteikta iekap$ana, atbilst kritérijiem, lai tos uzskatitu par Ipasu jomu LESD 256. panta 3. punkta pirmas dalas
nozimé, un aptver jautajumus, kurus §is regulas pienemsanas laika reglamenté Eiropas Parlamenta un Padomes
Regulas (EK) Nr. 261/2004 (°), (ES) Nr. 11772010 (’), (ES) Nr. 181/2011 () un (ES) 2021/782 (°). Tie pasi kriteriji ir

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1049/2001 (2001. gada 30. maijs) par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta,

Padomes un Komisijas dokumentiem (OV L 145, 31.5.2001., 43. Ipp.).

Padomes Regula (EEK) Nr. 2658/87 (1987. gada 23. jiilijs) par tarifu un statistikas nomenklatGiru un kop&o muitas tarifu (OV L 256,
7.9.1987., 1. Ipp.).

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 261/2004 (2004. gada 11. februaris), ar ko paredz kopigus noteikumus par
kompensaciju un atbalstu pasazieriem sakara ar iekapsanas atteikumu un lidojumu atcel$anu vai ilgu kavésanos un ar ko atcel
Regulu (EEK) Nr. 295/91 (OV L 46, 17.2.2004., 1. Ipp.).

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 1177/2010 (2010. gada 24. novembris) par pasaZieru tiesibam, celojot pa jiru un
iekszemes tidensceliem, un ar ko groza Regulu (EK) Nr. 2006/2004 (OV L 334, 17.12.2010., 1. Ipp.).

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 181/2011 (2011. gada 16. februaris) par autobusu pasazieru tiesibam un par
grozijumiem Regula (EK) Nr. 2006/2004 (OV L 55, 28.2.2011,, 1. Ipp.).

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2021/782 (2021. gada 29. aprilis) par dzelzcela pasazieru tiesibam un pienakumiem
(OV L 172, 17.5.2021,, 1. Ipp)).
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izpilditi arT attieciba uz siltumnicefekta gazu emisijas kvotu tirdzniecibas sistému, ko §is regulas pienemsanas laika
reglamentg Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2003/87EK (%) un tiesibu akti, kuri pienemti, pamatojoties uz
minéto direktivu.

Nemot véra materidlo tiesibu kritériju, kas ir piemérojams, sadalot Tiesas un Visparéjas tiesas kompetenci sniegt
prejudicialus nolémumus, juridiskas noteiktibas un atras izskatiSanas apsvérumu de] ir svarigi, lai iesniedzgjtiesas
pasas neizlemtu, kuras tiesas kompetence ir izskatit un izlemt lagumu sniegt prejudicialu nolemumu. Tadgjadi
ikviens liigums sniegt prejudicialu nolémumu bitu jaiesniedz Tiesai, kurai saskana ar siki izstradatiem noteikumiem,
kas paredzéti tas Reglamenta, bitu japarbauda, vai ligums attiecas tikai uz vienu vai vairakam Statiitos noteiktajam
Ipasajam jomam un vai tadéjadi tas ir japarsiita Vispargjai tiesai.

Tiesas kompetencé joprojam biitu jaatstaj tadu ligumu sniegt prejudicialu nolémumu izskatiSana, kas, neraugoties
uz to, ka tie var bat saistiti ar minétajam Ipasajam jomam, attieciba uz kuram jurisdikcija taisit prejudicialus
nolémumus ar 3o regulu ir nodota Vispargjai tiesai, attiecas ari uz citam jomam, jo LESD 256. panta 3. punkta
pirmaja dala nav paredzéta iespéja nodot Visparéjai tiesai kompetenci sniegt prejudicialus nolémumus jomas, kas
nav Ipasas jomas.

Tiesibas uz taisnigu un atklatu lietas izskatiSanu sapratiga termina neatkariga un objektiva, tiesibu aktos noteikta
tiesa ir pamattiesibas, kas garantétas Hartas 47. panta otraja dala. Tadé] pasos Statttos bitu skaidri janorada, ka Tiesa
saglaba kompetenci, ja ligums sniegt prejudicialu nolémumu rada patstavigus jautajumus par primaro tiesibu,
starptautisko publisko tiesibu, vispargjo Savienibas tiesibu principu vai Hartas interpretaciju, pemot vera to
horizontalo raksturu, pat ja pamatlietas tiesiskais regul&jums ietilpst viena vai vairakas no Ipasajam jomam, attieciba
uz kuram jurisdikcija taisit prejudicialus nolémumus ar $o regulu ir nodota Vispargjai tiesai.

Péc iepriek$Gjas analizes un péc Tiesas priek$sédétaja vietnieka un pirma generaladvokata uzklausisanas Tiesas
priekssédétajam batu jainformé kanceleja par to, vai ligums sniegt prejudicialu nolémumu biitu janosita Vispargjai
tiesai vai ari tas bitu janodod visu Tiesas tiesneSu un generaladvokatu vispargjai sapulcei papildu analizei. Pareizas
un atras tiesvedibas interesés procediira, lai noteiktu, vai ligums bitu janodod Vispargjai tiesai, blitu javeic termina,
kas neparsniedz to, kas ir absolati nepiecieSams, nemot véra lietas bitibu, ilgumu un sarezgitibu.

Tiesiskas noteiktibas un tiesvedibas parskatamibas labad Tiesai vai Vispargjai tiesai, lemjot par ligumu sniegt
prejudicialu nolémumu, isuma bitu japamato, kapéc tiesi ta ir kompetenta izskatit un izlemt prejudicialo jautajumu.
Turklat Tiesai biitu japublicé un regulari jaatjaunina to pieméru saraksts, kas ilustré Statfitu 50.b panta, kurs ieklauts
ar o grozoso regulu, piemérosanu.

Visparéja tiesa lems par kompetences vai pienemamibas jautajumiem, kas tiesi vai netiesi izvirziti tai nodotaja
liguma sniegt prejudicialu nolemumu.

Statiitu 54. panta otraja dala ir paredzéts, ka, ja Vispargja tiesa konstaté, ka tas kompetencé nav izskatit prasibu, tai
janodod lieta Tiesai. Tas pats pienakums bitu japieméro gadijuma, ja Visparégja tiesa, izskatot tai iesniegto ligumu
sniegt prejudicialu nolémumu, konstatétu, ka tas neatbilst Statiitu 50.b panta pirmaja dala, kas ieklauta ar 3o grozoso
regulu, paredzétajiem kritérijiem.

Turklat Visparéja tiesa saskana ar LESD 256. panta 3. punkta otro dalu var nodot Tiesai lietu, kura ir tas jurisdikcija,
bet kura nepiecieSams pienemt principialu lémumu, kas varétu ietekmét Savienibas tiesibu vienotibu vai
konsekvenci.

Lai Visparéja tiesa valstu tiesam un Statfitu 23. panta minétajam ieinteresétajam personam varétu sniegt tadas pasas
garantijas ka Tiesa, tai blitu japienem procesualie noteikumi, kas ir lidzvértigi tiem, kurus pieméro Tiesa, izskatot
lagumus sniegt prejudicialu nolémumu, jo Ipasi attieciba uz generaladvokata norikosanu. Vispargjas tiesas tiesnesiem
no sava vidus batu jaievéle tie, kuri pildis generaladvokata pienakumus uz tris gadu terminu, ko var pagarinat.
Laikposma, kad sie locekli pilda generaladvokata pienakumus, viniem nevajadzétu piedalities ka tiesnesiem lietas, uz
kuram attiecas LESD 267. pants. Turklat, lai nodrosinatu savu neatkaribu, generaladvokatam, kas ir norikots liguma
sniegt prejudicialu nolemumu izskati§anai, vajadzétu bit no citas palatas, nevis no tas, kurai $is ligums ir nodots.

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2003/87/EK (2003. gada 13. oktobris), ar kuru nosaka sistému siltumnicas efektu
izraisoso gazu emisijas kvotu tirdzniecibai Savieniba un groza Padomes Direktivu 96/61/EK (OV L 275, 25.10.2003., 32. Ipp.).
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Nemot veéra prejudiciala nolemuma tiesvedibas Ipatnibas salidzinajuma ar tieSajam prasibam, kas ir Vispargjas tiesas
kompetencg, ir lietderigi ligumus sniegt prejudicialu nolémumu nodot $im noliikam norikotam Vispargjas tiesas
palatam.

Turklat talab, lai nodrosinatu jo ipasi Visparéjas tiesas pienemto prejudicialo nolémumu konsekvenci, un labas tiesu
parvaldibas interesés biitu japaredz Vispargjai tiesai vidéjs iztiesasanas sastavs, kurd ir vairak neka pieci tiesnesi, bet
kuras sastavs nesasniedz virspalatas tiesneSu skaitu. Nemot véra Vispargjas tiesas paplasinatos pienakumus, kas
ieviesti ar $o regulu, dalibvalstij vai Savienibas iestadei, kas ir puse tiesas procesa, vajadzétu biit iespgjai liigt sasaukt
$adu videja lieluma palatu, ja Vispargjai tiesai ir jaizskata ligums saskana ar LESD 267. pantu.

Tiesas statistika liecina par to, ka iesniegto apelacijas stidzibu par Vispargjas tiesas nolemumiem skaits ir liels. Lai
saglabatu apelacijas tiesvedibas efektivitati un Jautu Tiesai koncentréties uz tam apelacijas sidzibam, kuras risinami
svarigi juridiski jautajumi, biitu japaplaina apelacijas sudzibu pielaujamibas iepriekséja vértéjuma mehanisms,
vienlaikus nodroginot, ka tiek ievérotas prasibas, kas raksturigas efektivai tiesibu aizsardzibai tiesa.

Apelacijas stidzibu pielaujamibas ieprieksgja vertéjuma mehanisms biitu jaattiecina ari uz apelacijam par Visparéjas
tiesas nolémumu attieciba uz tadas Savienibas struktiiras, biroja vai agentliras neatkarigas apelacijas padomes
lémumu, kura 2019. gada 1. maija bija $ada neatkariga apelacijas padome, bet kura vél nav minéta Statatu 58.
a panta. Proti, $adas apelacijas attiecas uz lietam, kas jau ir izskatitas divas reizes — vispirms kada neatkariga
apelacijas padomé un péc tam Vispargja tiesa, un tadejadi tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa ir pilniba
garantétas.

Apelacijas stidzibu pielaujamibas iepriek$éja vértéjuma mehanisms papildus bitu jaattiecina arT uz stridiem, kas
saistiti ar tadu ligumu izpildi, kuros ir ietverta $kiréjklauzula LESD 272. panta izpratng, ar ko visbiezak Vispargjai
tiesai ir tikai noteikts pienakums stridam piemérot valsts tiesibas, uz kuram ir atsauce $kirgjtiesas klauzula. Ja
Visparéjai tiesai stridam péc biatibas ir japieméro Savienibas tiesibu akti, apelacijas siidzibas par Vispargjas tiesas
nolémumiem, kas taisiti saistiba ar $adiem stridiem, batu jaatlauj izskatit, ja tajas ir izvirziti jautajumi, kas ir nozimigi
Savienibas tiesibu vienotibai, konsekvencei vai attistibai.

Statiitu 23. panta Eiropas Parlamentam, Padomei un Eiropas Centralajai bankai ir pieskirtas tiesibas iesniegt Tiesai
lietas izklastus vai rakstiskus apsvérumus, ja tie ir pienémusi aktu, kura spéka esamiba vai interpretacija tiek
apstridéta. Tomer Tiesa sava judikatiira jau ir sniegusi iespéju Eiropas Parlamentam un Eiropas Centralajai bankai
iestaties procesos, kas attiecas uz citiem ligumiem sniegt prejudicialu nolémumu, ja tiem bija Ipasa interese par
valsts tiesas izvirzitajiem jautajumiem.

Tade] Statiitu 23. pants biitu jagroza, lai paredzétu, ka visi dalibvalsts tiesas lémumi, ar kuriem lieta nodota Tiesai, ir
japazino Eiropas Parlamentam, Padomei un Eiropas Centralajai bankai, lai tie varétu noveértét, vai tiem ir ada ipasa
interese, un izlemt, vai tie vélas izmantot savas tiesibas iesniegt lietas izklastus vai rakstiskus apsvérumus. Sadam
grozijumam nebiitu jaskar citu iestazu, struktiru, biroju vai agentiiru tiesibas iesniegt lietas izklastus vai rakstiskus
apsvérumus, ja tas ir pienémusas aktu, kura spéka esamiba vai interpretacija ir apstridéta.

Saja regula ir paredzétas Savienibas tiesu sistémas biitiskas izmainas, un tapéc tas istenosana biitu ciesi jauzrauga.
Saja noliika Tiesai sapratiga termina biitu jaiesniedz Eiropas Parlamentam, Padomei un Komisijai zinojums par to, ka
Vispargjai tiesai tiek nodota kompetence sniegt prejudicialus nolemumus ipasas jomas, un par apelacijas sidzibu
pielaujamibas ieprieksgja vértéjuma mehanisma paplasinatu pieméroSanu. Tiesai it Ipasi batu jasniedz informacija,
kas lautu novértét, kada méra ir sasniegti izvirzitie mérki, nemot véra gan lietu izskatiSanas atrumu, gan efektivitati,
ar kadu izskata apelacijas stidzibas un ligumus sniegt prejudicialu nolémumu, kuri ir sarezgitaki vai vértgjami ar
Ipasu piesardzibu.

Eiropas Parlaments un Tiesa ir izveidojusi konstruktivu dialogu par Savienibas tiesu sistémas darbibu, kas ir izradijies
ipasi noderigs saistiba ar pasreizéjo reformu. Sis dialogs, uz kuru vajadzibas gadijuma var uzaicinat ekspertus, biitu
jaisteno strukturéta veida katru gadu, pienacigi nemot véra katras iestades lomu un kompetenci, lai apspriestu ar $o
regulu ieviestas Statfitu reformas istenosanas gaitu un apsvértu turpmakus uzlabojumus.
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Apspriesanas ar sabiedribu un ieinteresétajam personam ir bitiska uz informaciju balstitu lemumu pienemsanai un
likumdosanas procesa kvalitates uzlaboganai. Pirms piepemt lagumu vai priekslikumu grozit Protokola Nr. 3 par
Statiitiem noteikumus saskana ar LESD 281. pantu, Tiesai vai Komisijai atklata un parredzama veida biitu javeic
sabiedriska apspriesana, nodrosinot, ka minéto sabiedrisko apspriesanu kartiba un termini pielauj péc iespéjas
plasaku lidzdalibu. Sabiedriskas apsprieSanas un apsprieSands ar ieinteresétajam personam rezultati butu
nekavéjoties japazino Komisijai vai Tiesai, ka ari Eiropas Parlamentam un Padomei un japublisko.

Tadé] bitu attiecigi jagroza Protokols Nr. 3 par Eiropas Savienibas Tiesas statfitiem,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

Protokolu Nr. 3 par Eiropas Savienibas Tiesas statiitiem (“Statfiti”) groza $adi:

1) 23. pantu groza $adi:

N
~—

)
~

a)

=

panta pirmo un otro dalu aizstaj ar $adu tekstu:

“Gadijumos, uz kuriem attiecas Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 267. pants, attieciga dalibvalsts tiesa dara
zinamu Tiesai savu lémumu apturét lietas izskatiSanu un nodot lietu Tiesai. Tiesas sekretars $o lemumu péc tam
pazino pusém, dalibvalstim, Eiropas Parlamentam, Padomei, Komisijai un Eiropas Centralajai bankai, ka arl
Savienibas iestadei, struktiirai, birojam vai agentiirai, kas pienémusi aktu, kura spéka esamiba vai interpretacija tiek
apstridéta.

Divu ménesu laika péc 33 pazinojuma pusém, dalibvalstim, Komisijai un, ja tas uzskata, ka tam ir ipasa interese par
jautajumiem, kas rodas saistiba ar ligumu sniegt prejudicialu nolémumu, Eiropas Parlamentam, Padomei un Eiropas
Centrélajai bankai ir tiesibas iesniegt Tiesai lietas izklastus vai rakstiskus apsvérumus. Attieciga gadijuma iestadei,
struktirai, birojam vai agentiirai, kas pienémusi aktu, kura spéka esamiba vai interpretacija ir apstridéta, ir ari tiesibas
iesniegt lietas izklastus vai rakstiskus apsvérumus.”;

panta pievieno sadu dalu:

“Lietas izklastus vai rakstiskus apsvérumus, ko ieintereséta persona iesniegusi saskana ar $o pantu, publicé Eiropas
Savienibas Tiesas timekla vietné sapratiga termina péc lietas izskati$anas beigam, ja vien minéta ieintereséta persona
neiebilst pret procesualo rakstu publicéSanu.”;

ieklauj sadu pantu:

“49.a pants

Vispargjai tiesai ligumu sniegt prejudicialu nolémumu, kas tai nodoti saskana ar 50.b pantu, izskati§ana palidz viens vai
vairaki generaladvokati.

Vispargjas tiesas tiesne$i no sava vidus saskana ar Vispargjas tiesas Reglamentu ievéle tos, kuri pilda generaladvokata
pienakumus. Laikposma, kura $ie tiesnesi pilda generaladvokata pienakumus, vini nepiedalas ka tiesnesi ligumu sniegt
prejudicialu nolémumu izskatiSana.

Katram ligumam sniegt prejudicialu nolémumu generaladvokatu izraugas no to tiesne$u vidus, kuri ir ieveléti So
pienakumu pildisanai un kuri darbojas palata, kas nav palata, kurai ir iedalits attiecigais ligums.

TiesneSus otraja dala minéto pienakumu pildiSanai ievélé uz trim gadiem. Vinus vienreiz var ievélét atkartoti.”;

50. pantu groza $adi:

a)

otro un tre$o dalu aizstdj ar sadu:

“Visparéja tiesa lietas var izspriest arl virspalata, viduspalata, kura ir vairak neka pieci tiesnesi, bet kuras sastavs
nesasniedz virspalatas tiesnesu skaitu, vai arT lietu var izspriest tiesnesis vienpersoniski.

Palatu sastavu, ka arl apstaklus un nosacijumus, atbilstosi kuriem Vispargja tiesa izspriez lietas tas dazadajos
iztiesadanas sastavos, nosaka Reglaments.”;
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b) pievieno $adu daju:

“Visparéja tiesa, kas izskata lietu saskana ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 267. pantu, lietu izspriez
viduspalata, ja to ludz dalibvalsts vai Savienibas iestade, kas ir puse tiesas procesa.”;

ieklauj $adu pantu:
“50.b pants

Vispargjas tiesas kompetence ir izskatit un izlemt ligumus sniegt prejudicialu nolémumu, kas iesniegti saskana ar
Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 267. pantu un kas attiecas tikai uz vienu vai vairakam $adam Ipasam jomam:

a) kopgja pievienotas vertibas nodokla sistéma;

b) akcizes nodokli;

¢) Muitas kodekss;

d) precu tarifa klasifikacija kombinétaja nomenklatara;

e) kompensacija un atbalsts pasaZieriem sakara ar ickapsanas atteikumu, transporta pakalpojumu atcelSanu vai
kavésanos;

f) siltumnicefekta gazu emisijas kvotu tirdzniecibas sistéma.

Neatkarigi no pirmas dalas tick saglabata Tiesai noteikta jurisdikcija izskatit un izlemt ligumus sniegt prejudicialu
nolémumu, kuros rodas patstavigi jautajumi par primaro tiesibu, starptautisko publisko tiesibu, visparéjo Savienibas
tiesibu principu vai Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas interpretaciju.

Visus ligumus sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 267. pantam iesniedz
Tiesa. Péc tam, kad Tiesa cik vien driz iesp&jams un saskana ar sava Reglamenta precizéto kartibu ir parliecinajusies, ka
lagums sniegt prejudicialu nolémumu attiecas tikai uz vienu vai vairakam $a panta pirmaja dala minétajam jomam, Tiesa
nodod minéto ligumu Vispargjai tiesai.

Tadus ligumus sniegt prejudicialu nolémumu, kurus Vispargja tiesa izskata un izlemj saskana ar Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu 267. pantu, iedala palatam, kas $im noliikam norikotas saskana ar tas Reglamenta precizéto kartibu.”

54. panta otro dalu aizst3j ar $adu:

“Ja Vispargja tiesa konstaté, ka tas kompetencé nav izskatit un izlemt prasibu vai lagumu sniegt prejudicialu nolemumu,
kas ir Tiesas jurisdikcija, ta So prasibu vai ligumu nodod Tiesai. Tapat, ja Tiesa konstaté, ka prasiba vai ligums sniegt
prejudicialu nolémumu ir Visparéjas tiesas jurisdikcija, ta So prasibu vai lagumu nodod Visparéjai tiesai un $aja gadijuma
Visparéja tiesa nedrikst atteikties lietu izskatit.”;

Statfitu 58.a pantu aizstdj ar sadu:

“58.a pants

Apelaciju par Vispargjas tiesas nolemumu, kas attiecas uz lémumu, kuru piepémusi neatkariga apelacijas padome, kas
izveidota kada no turpmak uzskaititajam Savienibas struktiiram, birojiem vai agentiiram, izskata vienigi tad, ja Tiesa
ieprieks ir atzinusi $is apelacijas pielaujamibu:

a) Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs;

b) Kopienas Augu skirnu birojs;

¢) Eiropas Kimikaliju agentiira;

d) Eiropas Savienibas Aviacijas drosibas agentiira;

e) Eiropas Savienibas Energoregulatoru sadarbibas agentiira;

f) Vienota noregulgjuma valde;

g) Eiropas Banku iestade;

h) Eiropas Vértspapiru un tirgu iestade;

i) Eiropas Apdrosinasanas un aroda pensiju iestade;

j) Eiropas Savienibas Dzelzcelu agentira.
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Pirmaja dala minéto procediiru pieméro ari apelacijam par:

a) Visparjas tiesas nolemumiem attieciba uz lémumu, ko pienémusi neatkariga apelacijas padome, kura izveidota péc
2019. gada 1. maija jebkura cita Savienibas struktiira, biroja vai agenttira un kura javeérsas, pirms var celt prasibu
Vispargja tiesa;

b) Vispargjas tiesas nolemumiem attieciba uz tada liguma izpildi, kas ietver $kiréjklauzulu Liguma par Eiropas Savienibas
darbibu 272. panta izpratné.

Apelaciju atzist par pielaujamu — pilniba vai dalgji — atbilstosi Reglamenta precizétajai kartibai tad, ja taja tiek izvirzits
jautajums, kas ir nozimigs Savienibas tiesibu vienotibai, konsekvencei vai attistibai.

Lémumu attieciba uz apelacijas pielaujamibu vai nepielaujamibu pamato, un to publice.”;
7) V sadala ieklauj sadu pantu:

“62.d pants

Pirms iesniegt ligumu vai priekslikumu $o statiitu groziSanai, Tiesa vai attieciga gadijuma Komisija plasi apspriezas.”

2. pants

1. Lagumus sniegt prejudicialu nolémumu, kuri iesniegti saskana ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 267. pantu
un kuri Tiesa ir izskatiSana nakama méne$a pirmaja diena péc §is regulas stasanas spéka, izskata un izlemj Tiesa.

2. Apelacijas sudzibu pielaujamibas ieprieksgja vertéjuma mehanisms nav piemérojams, ja $is regulas spéka stasanas
diena apelacija jau bija iesniegta Tiesa par Visparéjas tiesas nolémumiem, kas attiecas uz kadas Statiitu 58.a panta pirmas
dalas e) Iidz j) punkta minétas Savienibas struktiiras, biroja vai agentiiras apelacijas padomes lémumu, un par nolémumiem,
kas minéti Statfitu 58. a panta otrds dalas b) punkta.

3. pants
1. Lidz 2025. gada 2. septembrim Tiesa publisko un periodiski atjaunina sarakstu, kura izklastiti Statatu 50.b panta

pieméroSanas piemeéri.

2. Lidz 2028. gada 2. septembrim Tiesa iesniedz Eiropas Parlamentam, Padomei un Komisijai zinojumu par Statiitu
reformas, kas ieviesta ar $o regulu, Istenosanas gaitu.

Mingtaja zinojuma Tiesa norada vismaz:
a) lagumu sniegt prejudicialu noléemumu skaitu, kas iesniegti saskana ar LESD 267. pantu;
b) lagumu sniegt prejudicialu nolémumu skaitu katra no StatGtu 50.b panta pirmaja dala noraditajam ipasajam jomam;

¢) Vispargjas tiesas izskatito ligumu sniegt prejudicialu nolémumu skaitu un Statitu 50.b panta pirmaja dala minétas
ipasas jomas, uz kuram tie attiecas, un attieciga gadijuma to lietu skaitu, kuras Vispargja tiesa ir nodevusi izskatisanai
Tiesai, ka arT to Vispargjas tiesas nolémumu skaitu, kas tika parskatiti Statfitu 62. panta noteiktas procediras ietvaros;

d) to ligumu sniegt prejudicialu nolémumu skaitu un raksturu, kuri, neraugoties uz to, ka pamatlietas tiesiskais regulé&jums
attiecas uz vienu vai vairakam Ipasajam jomam, kas minétas Statttu 50.b panta pirmaja dala, nav nodoti Visparéjai tiesai;

e) vidgjo ilgumu lagumu sniegt prejudicialu noléemumu izskatiSanai saskana ar Stataitu 50.b pantu gan Tiesa, gan Visparéja
tiesa, Stattitu 50.b panta treSaja dala paredzétajai parbaudes procediirai un Statfitu 62. panta paredzétajai parskatisanas
procediirai;

f) to lietu skaitu un veidu, uz kuram attiecinats apelacijas stidzibu pielaujamibas iepriekséja vértéjuma mehanisms;

informaciju, kas lauj novértet §is regulas mérku sasnieg§anu, nemot véra gan lietu izskatiSanas atrumu, gan efektivitati, ar

kadu izskata vissarezgitakas vai ar ipaSu piesardzibu izskatamas apelacijas stidzibas un ligumus sniegt prejudicialu
nolémumu, jo ipasi, palielinot informacijas apmainu ar iesniedzgjtiesam saskana ar Tiesas Reglamenta 101. pantu;

©Q
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h) informaciju par Statfitu 23. panta piektas dalas pieméroSanu, jo ipasi par publicétajiem rakstiskiem argumentiem un
izteiktajiem iebildumiem.

Zinojumam vajadzibas gadijuma pievieno ligumu pienemt legislativu aktu, lai grozitu Statitus, jo Ipasi, lai grozitu Statttu
50.b panta pirmaja dala noteikto Ipaso jomu sarakstu.

4. pants

Si regula stajas speka nakama ménesa pirmaja diena péc tas publicéSanas Eiropas Savienibas Oficialaja Veéstnest.
Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2024. gada 11. aprili

Eiropas Parlamenta varda — Padomes varda —
priekssedetaja priekssedetaja
R. METSOLA V. DE BUE
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