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II

(Nelegislativi akti)

REGULAS

KOMISIJAS ISTENOSANAS REGULA (ES) 2020/776
(2020. gada 12. janijs),

ar kuru nosaka galigos kompensicijas maksajumus konkrétu Kinas Tautas Republikas un Egiptes

izcelsmes austu un/vai saSiitu stikla Skiedras audumu importam un groza Komisijas IstenoSanas

regulu (ES) 2020/492, ar ko nosaka galigos antidempinga maksijumus konkrétu Kinas Tautas
Republikas un Egiptes izcelsmes austu un/vai saSitu stikla skiedras audumu importam

EIROPAS KOMISIJA,

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 8. jinija Regulu (ES) 2016/1037 par aizsardzibu pret subsidétu
importu no valstim, kas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis (“pamatregula”) (1), un jo ipasi tas 15. pantu un 24. panta
1. punktu,

ta ka:

1. PROCEDURA
1.1. Procediiras saksana

(1) Pamatojoties uz pamatregulas 10. pantu, 2019. gada 16. maija Eiropas Komisija (“Komisija”) saka antisubsidésanas
izmeklésanu attieciba uz konkrétu Kinas Tautas Republikas (‘KTR”) un Egiptes (kopa dévétas par “attiecigajam
valstim”) izcelsmes austu unfvai sasiitu stikla kiedras audumu (“SSA”) importu Savieniba. 2019. gada 16. maija
Komisija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi publicgja pazinojumu par procediras sakSanu (“pazinojums par
procediiras saksanu” (?).

(2)  Pec sidzibas, ko 2019. gada 1. aprili bija iesniedzis Tech-Fab Europe (“stidzibas iesniedzgjs”) to razotaju varda, kuri
parstav vairak neka 25 % no konkrétu austu unfvai sasatu stikla $kiedras audumu razosanas apjoma Savieniba,
Komisija saka izmekléSanu. Stdziba bija ietverti izmekléSanas sakSanas pamatoSanai pietickami pieradijumi par
subsidéSanu un tas izraisito kaitéjumu.

(3)  Pirms antisubsidé$anas izmekléSanas sakSanas Komisija saskana ar pamatregulas 10. panta 7. punktu informéja
Kinas valdibu (‘KV”) () un Egiptes valdibu (“EV”) (¥), ka ir sanémusi pienacigi dokumentétu siidzibu, un aicinaja
KV un EV apspriesties. Apspriesanas ar KV un EV notika 2019. gada 13. maija. Tomér nebija iespéjams panakt
savstarpgji saskanotu risinajumu.

() OV L 176, 30.6.2016., 55. Ipp.

() Pazinojums par antisubsidésanas procediiras saksanu attieciba uz konkrétu Kinas Tautas Republikas un Egiptes izcelsmes austu un/vai
sasiitu stikla Skiedras audumu importu (OV C 167, 16.5.2019., 11. Ipp.).

(%) Saja regula apziméjums “KV” lietots plasa nozimé, ar to apziméjot Valsts padomi, ka arT visas ministrijas, departamentus, agentiiras un
parvaldes iestades centrlaja, regionalaja un vietgja liment.

(*) Saja regula apziméjums “EV” lietots plasa nozimé, ar to apziméjot visas ministrijas, departamentus, agentiiras un parvaldes iestades
centralaja, regionalaja un vietgja limeni.
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(4 Komisija 2019. gada 21. februari saka atsevisku antidempinga izmekléSanu attieciba uz ta pasa KTR un Egiptes
izcelsmes (°) razojuma importu (“atseviska antidempinga izmeklésana”). Komisija 2020. gada 7. aprili noteica
galigos antidempinga maksajumus KTR un Egiptes izcelsmes attieciga razojuma importam (%) (“galiga antidempinga
regula”). Saja antisubsidésanas izmeklésana un atseviskaja antidempinga izmeklesana veikta kaitgjuma, célonsaka-
ribas un Savienibas intereSu analize mutatis mutandis ir identiska, jo abas izmekléSanas tika izmantota viena un ta
pati Savienibas razoSanas nozares, izlasé ieklauto Savienibas raZotaju, attiecigad perioda un izmekléSanas perioda
definicija.

1.1.1. KV piezimes par procediras sakSanu

(5) KV apgalvoja, ka izmekleSanu nevajadzétu sakt, jo stidziba neatbilst PTO Noliguma par subsidijam un kompen-
sacijas pasakumiem (“SKP noligums”) 11(2) un 11(3) pantd un pamatregulas 10. panta 2. punktd noteiktajam
prasibam par pieradijumiem. Péc KV domam, nav pietickamu pieradjjumu par kompenséjamam subsidijam, kaite-
jumu un célopsakaribu starp subsidéto importu un kaitgjumu.

(6)  Komisija noraidija $o apgalvojumu. Stidziba sniegtie pieradjjumi bija stdzibas iesniedz&am tolaik pamatoti
pieejama informacija. Ka noradits memoranda par pieradijumu pietickamibu, kura ietverts Komisijas novértgjums
par visiem Komisijas riciba esoSajiem pieradijumiem attieciba uz Kinas Tautas Republiku un Egipti un uz kura
pamata Komisija saka izmekléSanu, procediiras saksanas posma bija pietickami pieradijumi, ka apgalvotas subsidijas
bijusas kompensgjamas to pastavéSanas, apjoma un iezimju zina. Stdziba bija ari pietickami pieradjjumi par

ait€jumu Savienibas razoSanas nozarei, ko izraisijis subsidétais imports.
kaitéj S b k jis subsidét port

(7)  Konkrétak, apspriezoties pirms procediras sakanas, KV noradija, ka stidzibas iesniedzéja atsauces uz jebkadiem
Kinas planiem, programmam vai ieteikumiem nav biitiskas, jo minétie dokumenti nav saisto$i un SSA razoSanas
nozare nav minéta ne Kinas 13. piecgades plana, ne celtniecibas materidlu nozares 13. piecgades plana
(2016-2020). Péc procediiras saksanas KV apgalvoja ar, ka uz SSA neattiecas dokuments Made in China 2025.
Komisija konstatéja, ka KV neapstrid $adu planu, programmu vai ieteikumu esibu, bet tikai to, cik liela méra tie ir
saisto§i vai attiecas uz SSA raZo3anas nozari. Bez tam Komisija ievéroja, ka siidzibas iesniedzgjs ir sniedzis
pieradijumus, kas liecina, ka vairakos valdibas dokumentos minéti “jauni materiali”, savukart “materiali uz stikla
bazes” ir minéti celtniecibas materialu nozares 13. piecgades plana (2016—2020). KV nav sniegusi pieradijumus,
kas liecinatu, ka minétie apgalvojumi neattiektos uz attiecigo razojumu.

(8) KV noradjja ari, ka ne Kinas Eksporta un kreditu apdrosinasanas korporacija (Sinosure), ne valsts ipasuma esosas
komercbankas nav valsts iestades un ka KV neuztic funkcijas privatam bankam un nedod tam rikojumus. Komisija
konstatéja, ka $is apgalvojums ir saistits ar jau iepriek$ minéto apgalvojumu un ka stidziba citustarp ir minéts Kinas
Banku likums, kura piederibu pie Kinas tiesibu aktiem KV neapstrid. Komisija uzsvéra ari, ka nesenajas ES
antisubsidésanas izmekléSanas par $o jautdgjumu ir izdariti citadi secinajumi ().

(°) Pazinojums par antidempinga procediiras saksanu attieciba uz konkrétu Kinas Tautas Republikas un Egiptes izcelsmes austu un/vai
sasttu stikla $kiedras audumu importu (OV C 68, 21.2.2019., 29. Ipp.).
(°) Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2020/492 (2020. gada 1. aprilis), ar ko nosaka galigos antidempinga maksajumus konkrétu Kinas
Tautas Republikas un Egiptes izcelsmes austu un/vai sasiitu stikla Skiedras audumu importam (OV L 108, 6.4.2020., 1. lpp.).
(7) Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2017/969 (2017. gada 8. jGinijs), ar kuru nosaka galigos kompensacijas maksajumus konkrétu Kinas
Tautas Republikas izcelsmes karsti velmétu plakanu dzelzs, nelegéta térauda vai cita legéta térauda velm&umu importam un ar kuru
groza Komisijas Istenosanas regulu (ES) 2017/649, ar ko nosaka galigo antidempinga maksajumu konkrétu Kinas Tautas Republikas
izcelsmes karsti velmétu plakanu dzelzs, nelegéta térauda vai cita legéta térauda velméumu importam (OV L 146, 9.6.2017., 17. Ipp.)
(“KVP lieta”), Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2018/1690 (2018. gada 9. novembris), ar ko nosaka galigos kompensacijas maksa-
jumus tadu konkrétu jaunu vai atjaunotu Kinas Tautas Republikas izcelsmes gumijas pneimatisko riepu importam, kuras paredzétas
autobusiem vai kravas automobiliem un kuru slodzes indekss parsniedz 121, un groza Komisijas IstenoSanas regulu (ES) 20181579,
ar kuru nosaka galigu antidempinga maksajumu un galigi iekasé pagaidu maksajumu, kas noteikts tadu konkrétu jaunu vai atjaunotu
Kinas Tautas Republikas izcelsmes gumijas pneimatisko riepu importam, kuras paredzétas autobusiem vai kravas automobiliem un
kuru slodzes indekss parsniedz 121, un atce] Istenosanas regulu (ES) 2018/163 (OV L 283, 12.11.2018., 1.lpp. (‘riepu lieta”) un
Komisijas Istenosanas regula (ES) 2019/72 (2019. gada 17. janvaris), ar ko nosaka galigu kompensacijas maksajumu Kinas Tautas
Republikas izcelsmes elektrisko velosipédu importam (OV L 16, 18.1.2019., 5. Ipp. (“e-velosipédu lieta”).
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(99  Turklat KV apgalvoja, ka arvalstu uznémumiem tiek pieskirts eksporta pircgju kredits un tadgjadi Kinas SSA razotaji
nesanem ieguvumu. Tomér Komisija ir konstatgjusi, ka arvalstu uzpémumiem, kuri ir Kinas SSA raZotaju ipaSuma,
pieskirtie ieguvumi var bat ieguvums minétajiem razotajiem.

(10) KV noradjja, ka nodoklu shéma, kas ir saistita ar tadu iekartu paatrinatu amortizaciju, kuras izmanto augsto
tehnologiju uznémumi augsto tehnologiju izstradei un raZo$anai, ka ar dazas no minétajam dotaciju programmam
ir izbeigtas. Komisija $o piezimi péma véra, bet uzsvéra, ka izbeigSana neattiecas uz visam programmam un
dazadajiem valdibas iestazu limeniem (proti, valsts, regionalo vai vietéjo), kas minéti siidziba. Bez tam nodoklu
shéma, kas ir saistita ar padtrinatu amortizaciju, joprojam varétu nodrosinat ieguvumu turpinasanos, pieméram,
amortizaciju attiecigo iekartu ekspluatacijas laika, iespéjams, ietverot izmeklésanas periodu.

(11)  Péc procediras saksanas KV apgalvoja arf, ka stidzibas iesniedz&js nav noteicis nosacijumus arpusvalsts standarta
pieméroSanai aizdevumiem un zemes izmanto$anas tiesibam. Tomér Komisija konstatéja, ka siidziba ietvertos
apgalvojumus pamato nesenas ES antisubsidéSanas izmekléSanas, kuras secinats, ka Sajos jautajumos ir vajadzigi
argji standarti, kas pielagoti KTR dominéjoSajiem apstakliem (%).

(12)  Turklat KV noradija, ka stdziba trokst pietickamu pieradjjumu, jo ta galvenokart balstas uz ieprieks¢jam ES
regulam, kas attiecas uz dazadiem razojuma tvérumiem. Tomér Komisija konstatéja, ka konstatgjumi, kas izdariti
iepriek$gjas un nesenas antisubsidésanas izmeklésanas, attiecas uz tam pasam subsidiju programmam, kas minétas
stidziba. Péc procediiras saksanas KV apgalvoja ari, ka finan§u nozaré no 2016. lidz 2018. gadam ir notikusas
batiskas parmainas un reformas un ka tadgjadi siidzibas iesniedzgjs nav vargjis atsaukties uz ieprieksgjo situaciju.
Tomér Komisija ievéroja, ka stdzibas iesniedzgjs stidziba ir sniedzis ari papildu pieradijumus par to, ka subsidiju
programmas, bitiski nemainitas, joprojam pastav. Komisija bez tam atgadinaja, ka KV nesniedza pieradijumus, kas
atspékotu attiecigo programmu turpinaSanos. Tadgjadi procediiras sakSanas posma pieejamie pieradfjumi varétu
liecinat, ka attiecigas subsidiju programmas nav bitiski mainitas. Galu gala tas tika apstiprinats arT $aja izmeklésana.

(13)  Attieciba uz dazadam subsidijam KV apgalvoja ari, ka pieprasijuma iesniedzgjs nav sniedzis pieradjjumus par
ieguvumu un Ipasajam iezimém. Komisija uzskata, ka stidzibas iesniedzéjs par ieguvumiem un Ipagajam iezimém
ir sniedzis pietickamus pieradijumus, kas tam bija pamatoti pieejami. Katra zina Komisija parbaudija siidziba
ietvertos pieradijumus un sniedza savu noveérté§jumu par visiem bitiskajiem elementiem, kas minéti memoranda
par pieradjjumu pietickamibu, kurs, sakot procediru, tika ieklauts lietas atklataja dala. KV atkartoja piezimes, ko ta
jau bija paudusi péc procediiras sak3anas, bet nesniedza papildu pieradijumus.

(14) Tapéc Komisija secinaja, ka stidziba ir sniegti pietickami pieradjjumi, kas varétu liecinat, ka KV varétu istenot
subsidésanu.

(15)  Visbeidzot, ipass elements $aja lietd ir tas, ka apgalvojums par subsidésanu Egipté attiecas uz diviem uzpémumiem
Kinas—Egiptes Suecas Ekonomikas un tirdzniecibas sadarbibas zona (“SETS zona”), kas ir ipasa ekonomikas zona,
kuru kopigi izveidojusi KTR un Egipte, kas ir divas valstis, uz kuram attiecas siidziba. Komisija ir darfjusi zinamu
nodomu izmeklét visas subsidijas, ko Sie uzpnémumi sapémusi SETS zona, neatkarigi no to avota.

(16)  Apspriezoties pirms procediiras saksanas, KV noradija, ka siidzibas iesniedz&jam nav juridiska pamata apstridét KV
saistiba ar attiecigo razojumu, kura izcelsme ir E¢ipté vai kuru eksporté no Egiptes. Komisija néma véra KV bazas,
bet joprojam uzskatija, ka ir pietickami pieradijumi, lai saktu izmekleSanu attieciba uz apgalvotajam kompenséja-
majam subsidijam, kuras pieskirtas uznémumiem SETS zona, neatkarigi no to avota.

(%) Turpat.
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(17) Péc procediiras saksanas KV apgalvoja, ka, nosakot patérinu Savieniba, KTR importa datos veikta korekcija nav
bijusi taisniga salidzinajuma ar korekciju, kas veikta importa datos no citam tresam valstim, pieméram, Krievijas.
KV apgalvoja ari, ka Komisija nav savstarpéji salidzinajusi minétas korekcijas. KV apgalvoja ari, ka nav noradita
informacija par to, kas ir importa datu korekcijas izmantota tirgus informacija.

(18)  Ka noradits arT 937. apsvéruma, papildus stdzibas iesniedz&ja importa analizei uz KN pamata imports tika novér-
téts ari, pamatojoties uz importa statistiku Taric limeni, salidzinats ar citiem avotiem un péc vajadzibas korigéts.
Attieciba uz Krieviju importa dati tika salidzinati un korigéti, pamatojoties uz SSA importétaju importa datiem, kas
saistiti ar Savienibas razotajiem, kuri bija vienigie zinamie SSA razotaji Krievija. Ar o metodiku, kas tika atzita par
pamatotu, tika iegiistas precizas apléses par attiecigd razojuma importu no Krievijas. Lidzigi, ka paskaidrots talak
937. apsvéruma, Komisija izmekléSana salidzinaja Eurostat Taric limena datus ar datiem, ko iesniedza tie zinamie
razotaji Kinas Tautas Republika, kuri pieteicas atlases laika. SSA eksporta apjoms, par kuru zinoja Kinas razotaji
eksportétaji, kas sadarbojas, atbilda Eurostat registrétajam importa kopapjomam ar attiecigajiem Taric kodiem, un
tapéc viss eksports tika uzskatits par attiecigo razojumu. Visbeidzot, atskiriba no KV apgalvota, stidziba ir paskaid-
rots, ka importa datu korekcijai tika izmantota tirgus informacija. Tapéc $is apgalvojums tika noraidits.

(19)  Piezimés par procediiras saksanu KV apgalvoja, ka SSA tirgus ir segmentéts un katrs segments parstdv loti
atskirigas cenu grupas. KV apgalvoja, ka trim galvenajiem razojuma veidiem - audumiem no gristtm (“‘AG"),
multiaksialiem trikotazas audumiem (“MAA”) un kompleksajiem materialiem (“KM”) — ir atskirigs sastavs un
razosanas posmi/procesi, tapéc atskiras ari to razosanas izmaksas un pardosanas cenas. Turklat $iem trim razojuma
veidiem ir atskirigas fizikalas un tehniskas ipasibas, kas savukart nosaka to galalietojumus. KV apgalvoja, ka stidziba
apkopojuma veida ietvertais cenu salidzinajums/cenu samazinjuma (undercutting) novértéjums, ka ari apgalvotas
importa no Kinas kaitéjumu radosas ietekmes noveértéjums ir maldinoss un nepietiekams, taja nav faktiski izvértéts
Kinas un Savienibas razotaju klatbaitnes apmérs, t. i, apjoms un tirgus dala katra raZojuma segmenta.

(20)  Komisija uzskatija, ka KV nav iesniegusi pieradijumus, kas pamatotu $os apgalvojumus. Kad tika sakta procediira,
stidzibas iesniedzéjs sniedza pietickamus pieradijumus par izmekléjama razojuma izmaksam un cenam. Tas, ka
pastav dazadi razojuma veidi, kam var bit at3kirigi razoSanas procesi, izmaksas un pardoSanas cenas, automatiski
nenozimé, ka pastav tirgus segmentacija. Tiek noradits, ka saskana ar pamatregulas 10. panta 2. punktu stidzibas
iesniedzéjam jasniedz informacija, kas tam ir pamatoti pieejama. Kina razoto razojumu veidu izmaksas un cenas
péc batibas ir konfidencialas un nav pieejamas siidzibas iesniedz&jam, tapéc Komisija uzskatija, ka stdziba ir
ieklauta pietickama siidzibas iesniedzéjam pamatoti pieejama informacija, lai saktu izmeklésanu.

(21)  Turklat informacija, ko izmeklésana vaca un sanéma Komisija, liecindja, ka Savienibas SSA tirgus nav segmentats.
Apgalvojums, ka trim razojuma veidiem — AG, MAA un KM - ir at3kirigas fizikalas un tehniskas ipasibas, kas
savukart nosaka to galigo izmantojumu, ir faktu zina nepareizs. Stidziba un 129.-138. apsvéruma ir skaidrots — un
KV to nav apstridéjusi —, attiecigo razojumu izmanto kompozitmateridlu razosanas nozaré termoplastisko un
termocietinato sveku stiegrodanai. Lietojumi biezi parklajas; izvélétais auduma veids biis atkarigs no virsmas izskata,
sveku plismas, spiediena, kas iedarbosies uz gatavo razojumu, un pielietojuma panémiena. Dazi raZojuma veidi ir
ipasi noderigi slégtu veidnu un manualas ieklasanas (hand lay-up) veidnu razosanas panémieniem.

(22) Trim razojuma veidiem ir $adi galvenie lietojumi, kas parklajas: AG izmanto ar termocietinasanu, it seviski
manualo ieklasanu, saistitiem pielietojumiem, jirniecibas razojumiem (kugu korpusiem un klajiem), transportli-
dzeklu (pieméram, kravas automobilu, vilcienu) virsbiives paneliem, véjturbinu lapstinam, caurulém un tvertném.
MAA izmanto jirniecibas razojumu bivniecibai (kugu korpusiem un klajiem), transportlidzeklu (pieméram, kravas
automobilu, vilcienu) virsbiivei un paneliem, véjturbinu lapstinam un véjagregata gondolam, slépém un sniegade-
liem, caurulém un tvertném. KM izmanto slégtu veidnu pielietojumos transpotlidzeklu virsbiivei un paneliem,
jurniecibas razojumiem (kugu korpusiem un klajiem), véjagregata gondolam un atpiitas transportlidzekliem.
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(23)  Visbeidzot, Komisija norada, ka saistiba ar attiecigo razojumu nav neparasti, ja razojuma veidiem ir atskiriga
izmaksu struktiira un cenas. Tiesi $§a iemesla dé] Komisija vac datus, pamatojoties uz detalizétu raZojuma veidu
klasifikaciju. Bez auduma formas i klasifikacija izskir pardosanas formatus, izmantota stikla veidus, gristes virsmas
svaru un blivumu. Cenu samazinajuma aprékins tika balstits uz salidzinajumu par razojuma veidiem, tadéjadi visas
§is ipasibas tika pemtas véra, salidzinot importu no KTR ar Savienibas razotaju SSA. Tapéc $is apgalvojums tika
noraidits.

(24)  Piezimés par procediiras saksanu KV apgalvoja ari, ka biitiskas atkiribas starp SSA importa cendm no dazadiem
avotiem ari skaidri parada, ka Savienibas tirgus dazadiem raZojuma veidiem ir segmentéts un imports no dazadam
valstim ir paredzéts dazadiem tirgus segmentiem.

(25) Ka jau noradits, informacija, ko izmekl&Sanas gaita vaca Komisija, apstiprindja, ka Savienibas SSA tirgus nav
segmentéts. Turklat izmeklésana atklajas, ka Kinas razotdji eksportétdji un Egiptes razotdji eksportétaji neeksporté
pilnigi atskirigas formas SSA. KTR un Egiptes razotaju eksportétaju pardotais razojums sakrita par aptuveni 90 %.
Tapéc $is apgalvojums tika noraidits.

(26)  Piezimés par procediiras sak§anu KV apgalvoja ari, ka Kinas importa cenu salidzinajums un cenu samazinajuma
apréekins stidziba ir balstits uz nesalidzinamiem ipasi atlasitiem datiem, kas bija nepareizi korigéti.

(27)  Ka jau minéts, pamatregulas 10. panta 2. punkta noteikts standarts, kadi pieradijumi sadzibas iesniedz&am jasniedz
sudziba. Tadgjadi, informacijai jabut gan pietiekamai, gan ari pamatoti pieejamai stdzibas iesniedzgjam. Ta ka
informacija par izmaksam un cenam péc bitibas ir konfidenciala, tad procediras sak§anas posma stidzibas
iesniedzéjam nav pamatoti piecjami precizi dati par izmaksam un cenam pa razojuma veidiem, ko eksportéjusi
uzpémumi tre$ds valstis. Tomér sniegta informacija tika uzskatita par pietickamu, lai saktu izmekléSanu, jo tas
pamata bija Eurostat statistika par importa cenam no Kinas.

(28)  Komisija, ka noradits 965. apsvéruma, bez tam noradija, ka cenu samazinajuma aprékins izmeklésana galvenokart
tika balstits uz izlasé ieklauto Savienibas razotaju un razotaju eksportétaju faktiskajiem detalizétajiem datiem, kas,
pamatojoties uz Eurostat statistiku, apstiprinaja stidziba ietvertos apgalvojumus par cenu samazinajumu. Tapéc Sis
arguments tika uzskatits par apspriezamu ari attieciba uz izmeklé§ana izmantotajiem datiem.

(29)  Piezimés par procediiras siksanu KV apgalvoja, ka SSA imports no Kinas neizraisfja cenu spiedienu. Sis apgalvo-
jums nav pamatots ar pieradjjumiem.

(30)  Turpreti stidziba ir sniegta informacija par subsidéta importa ietekmi uz lidziga raZojuma cenam Savienibas tirga
un no ta izrieto§o importa ietekmi uz Savienibas razo3anas nozari, un ta tika uzskatita par pietickamu, lai saktu
izmeklesanu. Siidziba sniegtie pieradijumi liecindja, ka Savienibas cenas bijusas ievérojami zemakas gan par Egiptes,
gan Kinas importa cenam.

(31)  Turklat apgalvojums ir faktu zina aplams. Ka Komisija konstatéja izmekléSana un ka skaidrots 966. apsvéruma,
izlase ieklauto Kinas razotaju eksportétaju cenas IP laika bija ievérojami zemakas par Savienibas razo$anas nozares
cenam. Tapéc $is arguments tika noraidits.

(32)  Piezimeés par procediiras saklanu KV apgalvoja, ka Kinas un Egiptes izcelsmes importa kumulacija kaitéjuma
analizei $aja lieta nav pamatota. Tas ir tapéc, ka konkurences apstakli starp importu no $im valstim un importu
no $im valsim un lidzigo raZojumu, ko razo un Savienibas tirgdi pardod Savienibas razosanas nozare, ir loti
atskirigi. KV apgalvoja, ka Kinas SSA nekonkuré ar Egiptes SSA, jo i) Egiptes SSA importa lidz 2017. gadam
praktiski nebija; ii) SSA importam no Kinas un Egiptes bija pilnigi pretéjas tendences; iii) Egiptes importam ir citadi
noteiktas cenas; iv) siidzibas iesniedzgja pasa aprékini liecina, ka no Egiptes importéti tikai MAA, un tapéc imports
no Egiptes nekonkuré ar SSA, ko Savienibas tirgii pardevusi Savieniba un Kina.
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(33) Pirmkart, Komisija noradija, ka stidziba bija pietickami pieradjjumi, kas varétu liecinat, ka attieciga raZojuma
imports ticis subsidéts, importa apjomi bijusi ievérojami un izraisijusi kaitéjumu Savienibas raZo$anas nozarei.
Taja bija ietverti ari vairaki elementi, kas attiecas uz importa no abam attiecigajam valstim novértégjumu kopuma
(proti, tas, ka katrai valstij apléstais subsidéSanas apjoms nav minimals (°), ka katrai valstij importa apjomi ir
ievérojami ('%) un ka attiecigas valstis ar lidzigo razojumu konkuré sava starpa un tre§am valstim un ka o valstu
eksportétajiem razojumiem ar lidzigajiem raZojumiem ir vienadas Ipasibas un galalietojumi ('!)), un tika konstatéts,
ka tie atbilst procediiras saksanas posma izpildamajam prasibam. Izmeklésanas gaita Sie pieradijumi tika analizéti
sikak, un Komisija apstiprinaja, ka ir izpilditi nosacijumi, lai veiktu novértéjumu kopuma, ka tas detalizéti skaidrots
947.-950. apsveruma.

(34) KV apgalvoja ari, ka importa apjoms no Kinas attiecigaja perioda ir samazinajies un nevaréja radit kaitgjumu
Savienibas raZotajiem.

(35)  Ka jau minéts, siidziba bija pietickami pieradijumi, ka SSA imports no Kinas un Egiptes biitu janovérté kopuma.
Stidziba ietvertie pieradijumi liecina, ka SSA imports no abam valstim konkuré sava starpa un ar lidzigo razojumu,
ka arf ar importu no tre§dm valstim. Importam no KTR un Egiptes ir vienadas raZojuma ipasibas un lietojumi, un
to pardod klientiem visa Savieniba, tam tiesi konkurgjot ar SSA, ko razo Savienibas razoSanas nozare un tresas
valstis.

(36)  Piezimes par procediras sakSanu KV apgalvoja, ka siidzibas iesniedz&js nav sniedzis ticamus datus par Savienibas
raZoSanas nozari kopuma, jo dati par uzpémumiem, kas nav siidzibas iesniedzgji, nav uzticami. Turklat sadzibas
iesniedzgjs nav sniedzis informaciju par vairakiem kait§juma raditajiem.

(37) KV nepaskaidroja, kada veida dati nav uzticami. Tiek atkartots, ka stidzibas iesniedz&jam nebija pieejama konfi-
denciala informacija par to Savienibas razotaju pardoSanas un razoSanas datiem, kuri nebija stdzibas iesniedzgji.
Tapéc stidzibas iesniedzgjs sniedza apléses, kas tika uzskatitas par pamatotam, pietickami precizam un atbilsto§am
pamatregulas 10. panta 2. punktam. Lai sniegtu pietiekamus pieradijumus par kait€jumu, nav pienakuma sniegt
datus par visiem pamatregulas 8. panta 4. punkta minétajiem kaitgjuma raditajiem; visiem kaitgjuma raditajiem nav
arT jauzrada lejupéja tendence.

(38)  Komisija noradija, ka izmeklésanas laika izveidotaja Savienibas razotaju izlasé bija ieklauts lielakais razotajs, kas
nebija sidzibas iesniedzgjs, un tas deva Komisijai iesp&u salidzinat datus ar sudzibas iesniedz&ja sniegtajiem
makrodatiem. Turklat Komisija izmekléSana apsvéra visus attiecigos kaitéjuma raditajus. Tapéc $is apgalvojums
tika noraidits.

(39)  Piezimes par procediras saksanu KV apgalvoja, ka Savienibas razotajiem nav nodarits kait€jums un katra zina
Kinas importa dé| ne. KV apgalvoja, ka laika no 2015. gada lidz stdzibas IP Savienibas razoSanas nozare darbo-
jusies sekmigi un lielakoties visiem kaitjuma raditajiem bijusi pozitiva dinamika vai tie palikusi stabili.

(40)  Stdziba sniegtie dati skaidri liecindja, ka subsidéts SSA imports no attiecigajgm valstim par cenam, kas bija
zemakas neka Savienibas razoSanas nozarei, ir nodarijis tai batisku kait§jumu. Savienibas razoSanas nozares
razo$anas apjoms, pardoSanas apjoms un tirgus dala bija ievérojami samazinajusies. Stdzibas iesniedz&ji bija spiesti
samazinat ieguldijumus un nodarbinatibu. To Savienibas razotaju krajumi, kuri atbalstija sidzibu, palielinajas un
rentabilitate samazinajas.

(41)  Komisija noradjja, ka izmeklésanas laika kaitgjuma raditaji, kas noteikti, pamatojoties uz faktiskajiem parbaudita-
jiem datiem, kurus sniedza izlasé ieklautie Savienibas razotaji, liecinaja par batisku kaitéjumu, ko izraisijis imports
no attiecigajam valstim. KV savas piezimés par galigo izpausto informaciju ('?) sniedza piezimes par $iem radita-
jiem. Piezimes ir aplikotas $is regulas 5.4. iedala.

(%) Sudzibas konsolidétas versijas 6. iedalas pielikumi.

(1% Stdzibas konsolidétas versijas 349.-352. apsvéruma pielikumi.

(') Sadzibas konsolidétas versijas 4. iedalas pielikumi.

(') Saja dokumenta “izpausta nosléguma informicija” ir tas pats, kas “galigd izpausta informacija”.
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(42)  Piezimes par procediiras sakSanu KV apgalvoja, ka Savienibas razoSanas nozarei ir nodarits kaitejums tadel, ka
noticis tas saistitais imports no tre$am valstim un Savienibas tirgli ir samazinajies pieprasjjums.

(43)  Komisija tam nepiekrita. Stdzibas iesniedz&js paradija, ka saistitajam importam no tre$am valstim apjomi bija zemi
un tadél tie nevargja radit batisku kait§jumu. Bez tam sudzibas iesniedzéja veikta kaitgjuma raditdju analize
paradija, ka kait€jumu nevar izskaidrot ar pieprasijuma samazinasanos Savienibas tirgd, jo ta tirgus dalas zaud&umi
liecina, ka ta pardoSanas apjoms neparprotami ir samazindjies daudz lielaka méra neka patérins.

(44)  Sudzibas iesniedzgjs sniedza pietickamus pieradijumus par célonsakaribu starp importu no attiecigajam valstim un
kait§jumu. Turklat stidzibas iesniedzgjs analizgja citus potencialos kaitéjuma célonus, pieméram, Savienibas raZzotaju
darbibu, Savienibas razotdju eksporta raditajus un importu no citam tre$am valstim.

(45 IzmekléSanas gaita imports no tre$am valstim un pieprasijuma samazinasanas Savienibas tirgai ir aplakoti talak
6.2. iedala. Pec galigas informacijas izpausanas KV piezimés par procediiras sak$anu netika sniegti jauni argumenti.
Tapéc $is apgalvojums tika noraidits.

(46)  Piezim@s par procediiras sakSanu KV apgalvoja, ka vertikali integréti Savienibas razotdji cietusi kaitGjumu ar
“atpakal€ju integraciju” saistitu izmaksu dé] un to sp&ja pardot atvérta tirghi samazinajusies “lejupéjas integracijas”
del.

(47)  Kad tika sakta procediira, no Savienibas razZoSanas nozares nebija pieejama informacija par acimredzamiem neiz-
devigiem konkurences apstakliem. Turklat Savienibas razotdji parsvara nav vertikali integréti.

(48) Bez tam Komisija noradija, ka izmeklésana netika konstatétas parmeérigas izmaksas vertikalas integracijas del.
Papildus tam visi izlasé ieklautie Savienibas razotaji pardeva galvenokart nesaistitiem klientiem. Tapéc $is apgal-
vojums tika noraidits.

(49)  Piezimeés par procediras saksanu KV apgalvoja, ka atskirigas pardosanas tendences razotdjiem, kas iesniedza
sidzibu, un razotajiem, kuri siidzibu neiesniedza, laikposma no 2015. gada lidz stidzibas IP liecina, ka abas
razotaju apakSgrupas konkuré, sacenSoties par pardoSanas apjomiem un klientiem. Tadgadi tas, ka razotaji
stdzibas iesniedzgji zaudgja pardosanas apjomus un tirgus dalu razotajiem, kuri siidzibu neiesniedza, ari varétu
bat bijis iemesls, kapéc stidzibas izmekléSanas perioda pirmie minétie zaudgja pardoSanas apjomus un nespéja
palielinat cenas.

(50) Konkurence Savienibas razotaju starpa ir briva tirgus darbibas rezultats, un parasti tas ir piepémums (ja vien,
pieméram, nav pieradijumu, ka notiek pret konkurenci vérstas darbibas, un $aja gadijuma tadu nav), nevis faktors,
kas izskaidro kait§juma pastavésanu. Tadéjadi ne tikai stdzibas iesniedzgji Savienibas razotaji un tie, kuri sidzibu
neiesniedza, savstarpgji konkuré Savienibas tirgli, bet arl sidzibas iesniedzgji Savienibas razotaji konkuré sava
starpa. Nevarétu uzskatit, ka tas vajinatu celonsakaribu starp subsidétu importu un visai Savienibas raZoSanas
nozarei nodarito bitisko kait§jumu. Konstatéjumi par batisku kait§jumu ir izdariti, izmantojot derigu izlasi, un
to pamata ir raZoSanas nozares kopgjs noveértéums, kas ietver datus (mikrodatus un makrodatus) gan no stdzibas
iesniedzgjiem, gan razotajiem, kuri stidzibu neiesniedza.

(51) Ka noradits 2019.gada 21.jlnija pazinojuma, kas pievienots lietas materialiem, kas pieejami ieinteresétajam
personam par Savienibas raZotaju galigo izlasi, Savienibas razotaju izlasé ietilpa gan sidzibas iesniedzgji Savienibas
razotaji, gan tie, kuri siidzibu neiesniedza. Turklat kait§juma noteikSana aptvéra ne tikai stidzibas iesniedz&jus
Savienibas raZotajus, bet visu Savienibas razoSanas nozari kopuma. Tapéc $is apgalvojums tika noraidits.

(52)  Visbeidzot, piezimes, ko KV sniedza péc procediras sakSanas, ta apgalvoja, ka tadai nozimigai informacijai ka
stdzibas atbalstitaji un galvenie ar kait§jumu saistitie dati pieskirta parmériga konfidencialitate. KV apgalvoja, ka tas
ir liedzis tai pienacigi atspékot stidzibas iesniedzéja apgalvojumus par kait§jumu.

(53) Komisija uzskatija, ka ieinteresétajam personam pieejamajos siidzibas materialos ir visi batiskie pieradjjumi un to
datu nekonfidencialie kopsavilkumi, kuri atziti par konfidencialiem, lai ieinteresétas personas varétu izmantot savas
tiesibas uz aizstavibu visa procediiras gaita. Tiek atgadinats, ka pamatregulas 29. pants lauj aizsargat konfidencialu
informaciju apstaklos, kad tas nodosana atklatiba raditu ievérojamas konkurences prieksrocibas konkurentam vai
loti negativi ietekmétu to personu, kura $adu informaciju sniegusi, vai to personu, no kuras minéta persona ir
informaciju ieguvusi. Tapéc KV apgalvojumi par $o jautdgjumu tika noraiditi.
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1.1.2. EV piezimes par procediiras saksanu

(54 EV apgalvoja, ka izmekléSanu nevajadzétu sake, jo siidziba neatbilst PTO Noliguma par subsidijam un kompen-
sacijas pasakumiem 11. panta 2. punkta un pamatregulas 10. panta 2. punkta noteiktajam prasibam par pieradi-
jumiem. EV uzskatija, ka nav pietickamu pieradijumu par kompensgjamam subsidijam, kaitéjumu un célonsakaribu
starp subsidéto importu un kaitéjumu. Komisija noraidija $o apgalvojumu to pasu iemeslu dé], kas jau minéti
6. apsvéruma.

(55)  Apspriezoties pirms procediiras sakSanas, EV noradija, ka siidzibas iesniedzéjs nav iesniedzis pieradijumus, kas
liecinatu, ka Egiptes valdiba ir pieskirusi apgalvotos preferencialos aizdevumus. Tomér, nemot véra siidziba sniegto
pieradijumu kopumu un jo ipasi vienoSanas starp Kinu un Egipti, ka ari So vienosanos meérkus, Komisija uzskata,
ka siidzibas iesniedzéjs ir sniedzis pietiekamus tam pamatoti pieejamus pieradijumus, kas apliecina, ka EV varétu
bt pieskirusi subsidijas ar preferencialu aizdevumu starpniecibu.

(56)  Turklat EV apgalvoja, ka apgalvotie nodoklu atvieglojumi 2015. gada tika svitroti no tiesibu aktiem un ka stadzibas
iesniedzgjs nav sniedzis pieradijumus, ka tie joprojam tiktu pieméroti esoSajiem projektiem. Tomér Komisija
konstatéja, ka stdzibas iesniedzgjs ir sniedzis pietickamus pieradijumus, kas tam bija pamatoti pieejami, par
tiesibam saglabat ieprieks spéka esoSos nosacijumus attieciba uz $adiem nodoklu atvieglojumiem.

(57)  EV ir arl pazinojusi, ka atbrivojums no ievedmuitas par izejvielam nav subsidija, ja Sie importétie razojumi tiek
reeksportéti ka tadi vai ka parstradati lejupgji razojumi. levedmuitas parmérigu atmaksu par izejvielam pasu par
sevi Komisija atzina par kompens€jamu subsidiju, un izmeklésana tai pievérsa ipasu uzmanibu. Bez tam Komisija
konstatéja, ka EV piezime neattiecas uz razoSanas iekartam.

(58)  EV apgalvoja, ka siidzibas iesniedzéjs nav sniedzis pieradijumus par ieguvumu saistiba ar zemes nodro$inasanu par
atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo. Tomér Komisija konstatéja, ka stidzibas iesniedzgjs par ieguvumu ir sniedzis
pietiekamus pieradijumus, kas tam bija pamatoti pieejami.

(59) Visbeidzot, EV noradija, ka siidzibas iesniedzéjs nav sniedzis pieradijumus par ipaSajim iezimém attieciba uz
elektroenergijas nodrosinasanu par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo, jo gadjjuma, ja piekluve subsidijai ir
atkariga no objektiviem nosacfjumiem, ipasu iezimju nav. Komisija konstatéja, ka EV apspriesanas laika pirms
procediiras sakSanas pieradjjumus par $adiem objektiviem nosacijumiem nesniedza.

(60) Tapéc Komisija secindja, ka siidziba ir sniegti pietickami pieradijumi, lai saktu izmekléSanu par apgalvotajam
kompenséjamajam subsidijam, ko tie$i vai netiesi pieskirusi EV.

1.1.3. Piezimes par atsevisko antidempinga izmeklesanu

(61)  Péc nosléguma informacijas izpauSanas Yuntianhua grupa apgalvoja, ka atseviskaja antidempinga izmeklésana veikta
razoSanas faktoru aizstagana nav atbilstoSa, un pieprasija, lai Komisija veiktu dempinga starpibas aprékinu grupas
razotajiem eksportétajiem, nepiemérojot 2.panta 6.a punktu Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES)
2016/1036 (2016. gada 8. junijs) par aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no valstim, kas nav Eiropas
Savienibas dalibvalstis (“antidempinga pamatregula”) (*3). Yuntianhua grupa apgalvoja, ka antisubsidésanas izmekle-
$and nav giiti pierddijumi, ka SSA izejresursi tiktu nodroginati par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo. Lidzigi ta
apgalvoja, ka antisubsidésanas izmeklésana tika pienemts, ka SSA izejresursi ir iegadati par neizkroplotam tirgus
vértibam, jo, aprékinot ieguvumus no subsidijam, ir izmantots izejresursu un izejmaterialu apgrozijums.

(%) OV L 176, 30.6.2016., 21. Ipp.
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(62) Komisija, pirmkart, noradija, ka piezimes par aprékiniem un metodiku, kas izmantota atseviskaja antidempinga
izmeklesana, neietilpst $is procediiras tvéruma. Tapéc piezimes par dempinga noteiksanai izmantoto metodiku bitu
jasniedz minétas izmeklésanas konteksta.

(63)  Otrkart, 3.iedala aprakstitaja izmeklésana tika apliecinats, ka galvenie raZzotaju eksportétaju piegadataji sanémusi
lielu ieguvumu no valdibas subsidijam. Komisija atgadinaja, ka to saistito uzpémumu apgrozijuma izmantosana,
kuri piegada izejresursus un izejvielas, nenozime, ka So piegazu vértiba tiek pienemta par neizkroplotu tirgus
vértibu. Gluzi pretgji, apgrozijums ir sadales skala, kas lauj pareizi sadalit noteiktas subsidijas, no kuram razotaji
eksportétdji ir sapémusi ieguvumu.

(64)  Visbeidzot, Komisija noradija, ka konstatéjumi, kas izdariti saskana ar antidempinga pamatregulas 2. panta 6.a p-
unktu, attiecas uz nozimigiem kroplojumiem, kad cenas vai izmaksas ietekmé btiska valdibas iejauksanas. Saja
konteksta vispusigi tiek izveértéti dazadi elementi. Tadéjadi tas, ka antidempinga izmeklésana, ko veic saskana ar
2. panta 6.a punktu, netiek izmantoti pieradjjumi, kas attiecas uz izejvielu vai attieciga raZojuma subsidé$anu, nav
skerslis Komisijai atseviski un saskana ar piemérojamajiem pamatregulas noteikumiem izmeklét, vai notiek subsi-
désana. Tapéc Yuntianhua grupas argumenti tika noraiditi.

(65) Péc nosléguma papildinformacijas izpausanas Yuntianhua grupa apgalvoja, ka taja ir jauni konstatéjumi par: i) SSA
tirgus segmentacijas trikumu; ii) raZojuma fizikalajam un tehniskajam ipasibam; iii) izmaksu un cenu struktiru; iv)
divkar§u pieskaitiSanu sakara ar antidempinga un antisubsidéSanas maksajumu vienlaicigu noteikSanu, kas ir
ietekméjis 2020. gada 7. aprili noteikto galigo antidempinga maksajumu limeni; un v) faktu, ka antidempinga
izmeklesana attieciba uz 3o personu konstatéta dempinga starpiba bijusi nepareiza un ta biitu jasamazina par
visu subsidésanas apjomu, kas noteikts KTR, lai izvairitos no dubultas pieskaitisanas. Sie elementi nav ieklauti
paralélas antidempinga procediras galigaja izpaustaja informacija, kura tadéjadi nav So svarigo konstat§umu un
apsveérumu. Rezultata, péc minétas personas uzskatiem, Galiga antidempinga regula (ES) 2020/492 ir acimredzami
nepamatota un nelikumiga un Antidempinga regula (ES) 2020/492 noradita dempinga starpiba 64,7 % ir nepa-
reiza.

(66) Komisija sakuma noradija, ka skaidrojumi, kas $aja procediira ietverti izpaustaja nosléguma papildinformacija, ir
reakcija uz piezimém, ko ieinteresétas personas sanémusas péc minétds informacijas izpauSanas, un tadéjadi tie
ietver sikaku informaciju par Komisijas izdaritajiem konstat¢jumiem. Tadgjadi tie nav jauni konstatéjumi, bet tikai
apliko ieintereséto personu piezimes.

(67)  Turklat attieciba uz i)-iii) punktu, ko izvirzijusi minéta persona, proti, SSA tirgus segmentacijas triikumu, razojuma
ipasibam un izmaksu un cenu struktiiru, Komisija noradija, ka piezimes izpaustaja papildinformacija par Siem trim
punktiem bija domatas, lai aplitkotu personu izvirzitos jaunos apgalvojumus. Sie jaunie apgalvojumi tika iesniegti
tikai saistiba ar 3o antisubsidéanas procediiru. Vienigais apgalvojums, kas tika izvirzits antidempinga procediira par
segmentaciju, bija tads, ka Savienibas razotaji razojusi razojumus tikai ipasi konkrétiem OEM klientiem un OEM
segmenta nebiitu janosaka pasakumi. Sie argumenti ir pilniba aplitkoti antidempinga regulas (4) 409. apsvéruma.
Tapéc Komisija nemaz nebiitu spéjusi apliikot 3is jaunas piezimes jau antidempinga informacijas izpauSanas
konteksta. Galiga antidempinga regula ietvéra visus bitiskos konstaté§jumus un apsvérumus, uz kuru pamata
Komisija pienéma lémumu saistiba ar minéto procediiru, un pilniba aplitkoja visus argumentus, kas tika izvirziti
minétaja procediira. AntisubsidéSanas procediras konstatéjumi neietekmé pamatojumu, kas sniegts galigaja anti-
dempinga regula.

(68)  Turklat péc batibas Sie aspekti nekada veida neietekmé un nemaina ne antidempinga, ne antisubsidésanas izmek-
lesanas konstatéjumus. Tapéc Siem elementiem nav nekadas ietekmes uz situaciju, kada ir persona, kura izvirzijusi
$o apgalvojumu, vai citas personas. Neraugoties uz to, Komisija noléma dot ieinteresétajam personam papildu
iespgju sniegt piezimes par Siem elementiem. Patie3am, lai gan tie pasi neieviesa nekadas izmaipas (un tadéjadi
Komisijai principa nebija pienakuma tos aplikot izpaustaja papildinformacija, bet gan galigaja regula), tie tika
ieklauti izpaustaja nosléguma papildinformacija. Visu $o iemeslu dé] minétie apgalvojumi tika noraiditi.

(%) OV,L 108, 2020. gada 6. aprilis, 67. Ipp.
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(69) Starp abu izmekléSanu konstatéjumiem nekada zina nav pretrunu. Vieniga at3kiriba ir ta, ka personam velaka
posma bija iespgja iesniegt piezimes un tas $ajas procediiras iesniedza papildu piezimes. Komisijai bija pienakums
atbildét uz minétajam piezimém, un ta to ir izdarijusi 3aja regula.

(70)  Jo pasi attieciba uz diviem pédgjiem punktiem 67. apsvéruma, proti, iv) un v), par iespéjamu divkarsu pieskaitiSanu
un dempinga starpibu, Komisija noradija turpmak minéto. Pirmkart, ka jau skaidrots atbildé uz personu piezimém
par §is procediras nosléguma informacijas izpausanu, jo Ipasi 1137.apsvéruma, Komisija ir pilniba aplikojusi
iespgjamo jautdgjumu par divkarSo pieskaitiSanu un $is procediiras gaita devusi visam personam plasas iespé&jas
iesniegt piezimes. Tolaik notiekosas antidempinga procediiras konteksta tas nebija tai iespéams. Otrkart, Komisija
norada, ka atseviskas antidempinga un antisubsidéSanas procediiras konteksta, kuras attiecas uz vienu un to pasu
vienas un tas pasas valsts izcelsmes raZojumu, ja kompensacijas maksajumi tiek noteikti vélak neka antidempinga
maksdjumi, vieniga iesp&ja ir grozit iepriek§ noteiktos antidempinga maksajumus. Tas ir jadara, lai nemtu véra
jaunos kompensacijas maksajumus, vienlaikus nepielaujot divkar§u pieskaitiSanu un ievérojot mazaka maksajuma
noteikumu, ja tas ir piemérojams un vajadzigs. Talab Sajas lietas likumdoSanas metode ir noteikt attiecigos
kompensacijas maksajumus un tad vienlaikus ar to pasu regulu attiecigi grozit attiecigos piemeérojamos antidem-
pinga maksajumus. Tapéc pretéji tam, ko apgalvo T persona, Antidempinga regula 2020/492 nav acimredzami
nepareiza un nepamatota. Attiecigie noveértéjumi un apgalvojumi ir pilniba aplakoti 3aja regula, kas ari ir galigas
antidempinga regulas grozijumu pamata. Ta ka attiecigais Yuntianhua grupai piemérojamais antidempinga maksa-
jums ari ir attiecigi grozits saskana ar So regulu, ka sikak skaidrots 8.iedala, arT §is personas apgalvojums, ka tas
antidempinga maksajuma limenis Regula 2020/492 ir nepareizs, ir gan faktu, gan juridiska zina nepareizs. Visu So
iemeslu dé| Yuntianhua grupas apgalvojumi tiek noraiditi.

1.2. Importa registréSana

(71)  Siidzibas iesniedz&js 2019. gada 31.jilija iesniedza pieprasijumu registrét attiecigo valstu izcelsmes SSA importu
saskana ar pamatregulas 24. panta 5. punktu. Siidzibas iesniedzgjs 2019. gada 21. novembri saskana ar pamatre-
gulas 24. panta 5. punktu atkartoti iesniedza registracijas pieprasjjumu ar atjauninatiem importa raditajiem.

(72)  Atbilstigi pamatregulas 24. panta 5. punktam attieciga razojuma imports ir jaregistré, lai nodrosinatu, ka gadijuma,
ja izmeklésana tiktu gati konstatgjumi, kuru dé tiktu noteikti galigie kompensacijas maksajumi, Sos maksajumus
registrétajam importam varétu piemérot ar atpakalejosu speku saskana ar spéka esosajiem tiesibu aktiem, ja bitu
izpilditi vajadzigie nosacijumi.

(73)  Atbildot uz registracijas pieprasijumu, ieinteresétas personas iesniedza piezimes, kuram Komisija pievérsas regis-
tré$anas regula. Komisijas riciba bija pietiekami pieradjjumi, kas pamatoja nepiecieSamibu registrét importu.

(749 Komisija 2020. gada 21.janvari publicgja IstenoSanas regulu (ES) 2020/44 (‘registréSanas regula”) (%), ar ko
nosaka, ka no 2020. gada 22.janvara jaregistré KTR un Egiptes izcelsmes SSA imports.

1.3. RaZojuma tvéruma preciz&jums

(75)  Izmeklésana kluva skaidrs, ka dazi ekonomikas dalibnieki, iespéjams, nav pieteikusies, jo tiem ir bijusi nepareiza
izpratne par izmeklgjama razojuma definiciju. $a iemesla dé] Komisija 2019. gada 18. septembri, publicgjot pazi-
nojumu (“skaidrojosais pazinojums”) (1), precizéja razojuma tvéruma apraksta formulgjumu, kas bija ieklauts
pazinojuma par procediras sakSanu. Skaidrojo$aja pazinojuma tika dota arl iesp&a personam noteikta termina
atsaukties, lai informétu par sevi un pieprasitu anketu, ja tie to vélétos. Neviena ieintereséta persona neiesniedza
piezimes par skaidrojo$o pazinojumu un nepieprasija anketu.

(**) Komisijas Istenoganas regula (ES) 2020/44 (2020. gada 20. janvaris), ar ko nosaka, ka jaregistré konkrétu Kinas Tautas Republikas un
Egiptes izcelsmes austu unfvai sasiitu stikla Skiedras audumu imports (OV L 16, 21.1.2020., 1. Ipp.).

(*%) Pazipojums, ar kuru skaidroti pazinojumi par antidempinga un antisubsidéSanas procediras saksanu attieciba uz konkrétu Kinas
Tautas Republikas un Egiptes izcelsmes austu un/vai sasiitu stikla $kiedras audumu importu (OV C 314, 18.9.2019., 6. Ipp.).
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(76)  Péc skaidrojosa pazinojuma publicéSanas un turpmakaja izmekléSana tika apstiprinats, ka neviens ekonomikas
dalibnieks nav pieteicies, jo, iesp&jams, tie ir parpratusi attieciga razojuma definiciju pazinojuma par procediras
saksanu.

1.4. Izmeklesanas periods un attiecigais periods

(77)  SubsidéSanas un kait§juma izmekléSana aptvéra periodu no 2018. gada 1.janvara lidz 2018. gada 31. decembrim
(“izmekléSanas periods” jeb “IP”). Kait&juma novértéanai batisko tendencu parbaude aptvéra periodu no 2015. gada
1. janvara lidz izmekleanas perioda beigam (“attiecigais periods”).

(78)  Gan 3ai antisubsidésanas izmekléanai, gan 4. apsvéruma minétajai antidempinga izmekléSanai, ir viens un tas pats
izmeklésanas periods un viens un tas pats attiecigais periods.

1.5. Ieinteresétas personas

(79)  Pazinojuma par procediras sak$anu Komisija aicindja pieteikties ieinteresétas personas, kuras vélas piedalities
izmeklésana. Bez tam Komisija par izmekléSanas sakSanu atseviski informéja stidzibas iesniedz&ju, EV, KV, citus
zinamos Savienibas razotajus, zinamos razotajus eksportétajus, zinamos importétajus un lietotajus un aicinaja tos
piedalities.

(80) Ieinteresétajam personam bija iespéja sniegt piezimes par izmekleSanas sakSanu un prasit, lai tas uzklausitu
Komisija un/vai tirdzniecibas procediiru uzklausiSanas amatpersona. Lai paustu baZas par terminu, kas noteikts
atbildei uz véstuli par nepilnibam, Yuntianhua grupa prasija uzklausiSanas amatpersonas iesaistianos. Uzpémums
apgalvoja, ka nav pamanijis véstuli par nepilnibam, jo ta IT serveris kludas péc uzskatijis Komisijas e-pastu par
liekpastu, un pieprasija pagarindgjumu par 18 dienam. UzklausiSanas amatpersona aicinaja Komisiju pagarinat
terminu par 6 dienam.

(81) Ka minéts 1.3.iedala, Komisija izmekléSanas gaita sniedza paskaidrojumus par raZojuma tvérumu un ieinteresé-
tajam personam, uz kuram attiecas paskaidrojums vai kuras varétu nebit bijusas informéjusas par sevi, jo varétu
bat uzskatijusas, ka uz tam neattiecas procediira, deva iesp&ju noteiktaja termina pieteikties un pieprasit anketu.
Citas personas nepieteicas.

1.6. Atlase

(82)  Pazinojuma par procediras saksanu Komisija ir noradijusi, ka saskana ar pamatregulas 27. pantu ta varétu veikt
ieintereséto personu atlasi.

1.6.1. Savienibas raZotaju atlase

(83)  Pazinojuma par procediras saksanu Komisija ir noradijusi, ka ir nolémusi ierobezot izmeklésanu lidz pietickamam
skaitam Savienibas raZotaju, izmantojot atlasi. Ta ir piebildusi, ka ir provizoriski izveidojusi Savienibas razotaju
izlasi, pamatojoties uz pazinoto lidziga raZojuma razosanas apjomu Savieniba perioda no 2017. gada oktobra lidz
2018. gada septembrim, nemot véra ari geografisko izkliedi. Izlasé bija Cetri Savienibas raZotaji, kas sarazo vairak
neka 40 % no lésta kop&ja SSA razosanas apjoma Savieniba. Neviena no ieinteresétajam personam nav sniegusi
piezimes, un tapéc tiek apstiprinata pagaidu izlase. Izlase ir Savienibas razoSanas nozarei reprezentativa.

1.6.2. Importetaju atlase

(84)  Lai lemtu par to, vai ir javeic atlase, un vajadzibas gadijuma veidotu izlasi, Komisija liidza nesaistitos importétajus
sniegt informaciju, kas noradita pazinojuma par procediiras saksanu.

(85)  Tikai viens nesaistitais importétajs (Euroresins UK Ltd.) sniedza prasito informaciju un piekrita ieklausanai izlasé.
Nemot véra, ka sadarbojas maz importétaju, Komisija noléma, ka atlase nav vajadziga.

1.6.3. RaZotaju eksportetaju atlase Kinas Tautas Republika

(86) Lai lemtu, vai ir vajadziga atlase, un vajadzibas gadijuma veidotu izlasi, Komisija aicinaja visus zinamos KTR
razotajus eksportétajus sniegt pazinojuma par procediiras sakSanu noradito informaciju. Turklat Komisija lidza
Kinas Tautas Republikas parstavniecibu Eiropas Savieniba apzinat citus tadus razotajus eksportétajus, kas vélétos
piedalities izmekléSana (ja tadi batu), un/vai ar tiem sazinaties.



L 189/12 Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis 15.6.2020.

(87)  Prasito informaciju sniedza un ieklauSanai izlasé piekrita astoni razotaji eksportétaji vai to grupas KTR. Saskana ar
pamatregulas 27. panta 1. punktu Komisija izveidoja izlasi no divam razotaju eksportétaju grupam, pamatojoties uz
lielakajiem reprezentativajiem eksporta apjomiem uz Savienibu, kurus atvélétaja laika varéja pienacigi izmeklét.
Izlasé ieklautas razotaju eksportétdju grupas parstavéja vairak neka 79 % no zinota SSA eksporta no KTR uz
Savienibu izmeklésanas perioda.

(88) Razotdju eksportétaju un razotdju eksportétaju grupu izlasé ietilpst:
— China National Building Materials Group (‘CNBM grupa”), ieskaitot:
— Jushi Group Co. Ltd (“Jushi” jeb “Jushi China”);
— Zhejiang Hengshi Fiberglass Fabrics Co. Ltd (“Hengshi”);
— Taishan Fiberglass Inc (“Taishan”);
— Yuntianhua Group (“Yuntianhua grupa”), ieskaitot:
— PGTEX China Co. Ltd (‘PGTEX"),
— Chongging Tenways Material Corp. (‘CTM”).

(89)  Saskana ar pamatregulas 27. panta 2. punktu ar visiem zinamajiem attiecigajiem razotajiem eksportétajiem un KTR
iestadém notika apsprieSanas par izlases veidosanu.

(90)  Piezimes par atlasi tika sanemtas no diviem izlasé ieklautajiem razotajiem eksportétajiem — Jushi un Hengshi —, kas
pieder pie CNBM grupas. Jushi un Hengshi neapstridéja faktu, ka ir saistiti uznémumi, tomér apgalvoja, ka nav
saistiti ar Taishan. Jushi apgalvoja, ka Komisija nevar mehaniski izmantot Komisijas Istenosanas regulas (ES)
2015/2447 (2015. gada 24. novembris) (') (“Savienibas Muitas kodeksa istenosanas akts”) 127.panta 1. punkta
d) vai f) apak$punktu, lai uzskatitu Hengshi, Jushi un Taishan par vienu subjektu. Lai pamatotu $o apgalvojumu, Jushi
atsaucas uz PTO ekspertu grupas nolémumu lietd Korea — Certain Paper (*®) un dokumentu Guidelines for related
transactions of listed companies of Shanghai Stock Exchange.

(91) Tas uzsvéra, ka i) tiem nav kopigu tieSu kapitala dalu, ii) to valdes locekli nav vieni un tie pasi, iii) starp
Hengshi[Jushi un Taishan nav saistitu darfjumu un iv) tirgi tie ir konkurenti.

(92)  2019.gada 13.novembri péc atlases notika Taishan uzklausiSana, kura no jauna tika izvirziti iepriek§ minétie
argumenti.

(93)  Izmeklésana atklajas, ka China National Building Material (‘CNBM”) ir uznémums, kurs ir Kinas valsts Ipa§uma, un
41,27 % no ta tie$i un netie$i pieder matesuznémumam CNBM, kas savukart pilniba pieder Valsts padomes Valsts
ipaSuma esoSo aktivu uzraudzibas un administréSanas komisijai (SASAC). Uzpémumam CNBM pieder 26,97 %
dalu uzneémuma China Jushi Co., Ltd. (“China Jushi”), kas ir vienigais Jushi ('%) dalu ipa$nieks.

(94 CNBM 2017. gada septembri noslédza apvienoSanas ligumu (2°) ar Sinoma, un ta tika pabeigta 2018. gada maija.
Sinoma ar sava meitasuznémuma Sinoma Science & Technology Co. starpniecibu bija Taishan Ipasnieks. Péc apvieno-
$anas Sinoma tika apvienots ar CNBM un ieklauts taja. Tadéjadi uznémumam CNBM pieder 26,97 % dalu uzne-
muma China Jushi (vienigaja Jushi dalu ipasnieka) un 60,24 % dalu uznémuma Sinoma Science & Technology Co., Ltd.
(vienigaja Taishan dalu Ipasnieka).

(*”) Komisijas Istenoanas regula (ES) 20152447 (2015. gada 24. novembris), ar ko paredz siki izstradatus noteikumus, kas vajadzigi, lai
istenotu konkrétus noteikumus Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 952/2013, ar ko izveido Savienibas Muitas kodeksu
(OV L 343, 29.12.2015., 558. Ipp)).

() WT/DS312/R, 2005. gada 28. oktobris.

(") http://cnbm.wsfg.hk/index.php?SectionID=FinancialReports&PageID=2019&Language=eng (pédjo reizi skatits 2019. gada 20. no-
vembri).

(%% https://www1.hkexnews.hk/listedco/listconews/sehk/2017/0908/1tn20170908865.pdf (pédéjo reizi skatits 2019. gada 20. novembri).


http://cnbm.wsfg.hk/index.php?SectionID=FinancialReports&PageID=2019&Language=eng
https://www1.hkexnews.hk/listedco/listconews/sehk/2017/0908/ltn20170908865.pdf
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(95)  Muitas kodeksa istenoSanas akta 127.panta 1.punkta d) apakSpunkta noteikts, ka divas personas ir saistitas, ja
treSai personai tiesi vai netiesi pieder, ta parvalda vai tur 5 % vai vairak no abu personu balsstiesigajam apgroziba
esoSajam akcijam vai dalam. Uznémumam CNBM pieder 26,97 % dalu uznémuma China Jushi (vienigaja Jushi dalu
ipasnieka) un 60,24 % dalu uznémuma Sinoma Science & Technology Co., Ltd. (vienigaja Taishan dalu ipasnieka).
Tapéc tiek konstatéts, ka uzpémumi ir saistiti.

(96)  Turklat Kinas brokeru uznémuma Guotai Junan Securities 2019. gada parskats (*!) liecina, ka CNBM kops$ 2017. gada
ir reorganizgjis savas darbibas nodro$inasanas struktiras, lai uzlabotu regionalo koordinaciju un likvidétu hori-
zontalo konkurenci birza kotéto meitasuznémumu starpa. Turklat CNBM plano lidz 2020. gadam atrisinat hori-
zontalas konkurences jautadjumus. Parskata sniegta publiski pieejama informacija liecina, ka CNBM planoja sakt So
procesu, konsolidgjot savu ar stikla skiedru saistito darjjumdarbibu, veicot aktivu iepludinasanu starp China Jushi un
Sinoma Science & Technology (Taishan vienigo dalu Ipasnieku). Tadgjadi izmeklé$ana savaktie pieradjjumi neapstiprina
uzpémumu argumentu, ka kopigam kapitala dalam nav praktiskas ietekmes un ka uznémumi darbojas neatkarigi.
Gluzi pretgji, Sie pieradijumi liecina, ka minétajiem trijiem uzpémumiem bija ne tikai kopigas kapitala dalas (tas
pats par sevi var bat izskirigi, lai secinatu, ka uznémumi ir saistiti), bet tie sp& arl batiski ietekmet cits cita
darjjumdarbibas léemumus un ka uzpémums, kas tos kontrolé (CNBM), censas vismaz koordinét vai pat integrét
savu darbibu (“atrisinat horizontalas konkurences jautdgjumus”). Tas nozimé, ka subsidijas, ko sanémis kads no Siem
uzpémumiem, neparredzama veida var izmantot par labu attiecigajam razojumam. Tapéc Komisija noraidija
apgalvojumu, ka tas secinajums uzskatit tris uznémumus par saistitiem neatbilst faktiem un ekonomiskajai reali-
tatei.

(97)  Attieciba uz argumentu, ka Komisija nevaréja uzskatit Hengshi, Jushi un Taishan par vienu grupu, lai aprékinatu
attiecigajam razojumam pieskirto subsidésanas apjomu, Komisija atgadinaja, ka, lai nodro$inatu pasakumu efektivu
izpildi, jo ipasi lai izvairitos no eksporta novirzi§anas ar saistita uznémuma starpniecibu, kuram noteikts visze-
makais maksajums, Komisijas prakse ir noteikt saistibu starp raZotajiem eksportétajiem, izmantojot kritérijus, kas
noteikti Savienibas Muitas kodeksa istenoSanas akta 127.panta. Sakot procediiru, pazinojuma par procediras
saksanu tas tika skaidri pazinots visam ieinteresétajam personam. Turklat atsauce uz Savienibas Muitas kodeksa
istenoSanas akta 127. pantu ir skaidri noradita antidempinga pamatregulas (*) 2. panta 1. punktd, un gan anti-
dempinga, gan antisubsidéSanas lietas Komisijai pret personam bitu jaizturas vienadi (¥’). Bez tam saskana ar
pamatregulas 7. panta 1. punktu subsidéSanas apjomu aprékina uz vienu subsidéta razojuma vienibu, ko eksporté
uz Savienibu. Kompenséjamo subsidiju apjoma aprékins, kura pamata ir uz Savienibu eksportétais attiecigais
razojums, nozimé, ka gadijumos, kad uzpémumi ir saistiti, nemot véra, ka nauda ir aizstajama, tie neatkarigi no
konkréta razotaja eksportétaja var neskaidra veida izmantot iegiitos naudas lidzeklus par labu attiecigajam razo-
jumam. Ta ka Henghsi, Jushi un Taishan izgatavo un eksporté attiecigo razojumu, tad $aja gadijuma tiem pieskirto
kompenséjamo subsidiju apjoma bitu janem véra fakts, ka $o uzpémumu saistibas dé| tie péc saviem ieskatiem
sp€j novirzit Sos iegitos lidzeklus uz attiecigo razojumu, ko eksporté uz Savienibu. Tadgjadi no siem razotajiem
eksportétajiem pieskirtajiem lidzekliem attieciba uz attiecigo razojumu rezultata bitu jaiegiist vienots apjoms visai
grupai.

(98)  Visbeidzot, 90.apsvéruma minéta PTO lieta (*), uz kuru atsaucas Jushi, nepamato uznémuma apgalvojumu.
Faktiski, pret&ji tam, ko mégina secinat Jushi, PTO ekspertu grupa minétaja lieta ir apstiprinajusi, ka, lai noteiktu
dempingu antidempinga izmeklé$anas, PTO Antidempinga noliguma 6.10. panta noteikums (kur dempinga star-
piba jaaprékina katram razotajam eksportétajam) ne vienmer liedz uzskatit atsevis$kus tiesibu subjektus par vienu
eksportétaju  vai razotdju. Ekspertu grupa ir noradijjusi ka $ada pieeja bltu  pielaujama,

(*") https://img3.gelonghui.com/pdf/3ala2-2862061c-769f-43a8-823¢-ebbf7ac6de94.pdf (4.lpp., pédéjo reizi skatits 2019.gada
20. novembri).

(*?) Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/1036 (2016. gada 8. jiinijs) par aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no
valstim, kas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis (OV L 176, 30.6.2016., 21. Ipp.).

(¥’) Saskana ar Declaration on Dispute Settlement Pursuant to the Agreement on Implementation of Article VI of the General Agreement on Tariffs
and Trade 1994 or Part V of the Agreement on SCM. Sk. ari DS 427 WT[DS427/RW China anti-dumping CVD measure on broilers:
7.1. punkta citéta minéta deklaracija. Komisija uzskata, ka tai biitu péc iesp€jas janodrosina konsekventi rezultati paralélas antidem-
pinga un antisubsidéSanas izmekléSanas (sk. arl Apelacijas institiicijas zinojumu Definitive Anti-Dumping Measures on Beef and Rice
(WT/DS295/AB/R), 295. punktu.

(**) WT/DS312/R, 2005. gada 28. oktobris.
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“ja strukturala un komerciala saistiba starp konkrétajiem uznémumiem ir pietickami ciesa, lai tos varétu uzskatit par vienu
eksportetaju” (¥°). Piemérojot $o apsvérumu, ekspertu grupa nenoteica kriterijus, kas izmekléSanas iestadém bitu
japiemero, lai novértétu, vai uzpémumi ir saistiti. Ekspertu grupa tikai aplikoja konkrétus elementus (tadus ka
kapitala dalas, direktoru padome, pardosanas kanali), ko izmekleésanas iestade 3aja lieta bija sanémusi. Apelacijas
institiicija lieta EC — Fasteners ir apstiprindjusi iespéju uzskatit vairakus eksportétajus par vienu subjektu, uzskaitot
ari elementus, kas var bat batiski, pieméram, tadas korporativas un strukturalas saistibas pastavésanu starp
eksportétajiem ka i) kopiga kontrole, kapitala dalas un parvaldiba; ii) korporativas un strukturalas saistibas pasta-
véSanu starp valsti un eksportétdjiem, pieméram, kopigu kontroli, kapitala dalam un parvaldibu; un iii) valsts
kontroli vai materialu ietekmi uz cenu noteiksanu un produkcijas izlaidi (26). Saja zina, nemot véra sis lietas
juridiskos un faktu elementus, nevar apstridét, ka starp Jushi, Hengshi un Taishan pastav korporativa saistiba.

(99) Pamatojoties uz minéto, Komisija secinaja, ka $aja izmekle$ana uznémumi ir saistiti, un tadéjadi noraidija visus
apgalvojumus par $o jautdjumu.

(100) Péc nosleguma informacijas izpausanas Taishan iebilda, ka kompensacijas maksajumu tam pieméro kopa ar Heng-
shifJushi. ST ieintereséta persona apgalvoja, ka kopigajam galigajam kapitala dalu ipasnieckam CNBM bija tikai loti
ierobezota kontrole par Jushi vai Hengshi lémumiem par darfjumiem un darbibu. Ta atkartoja, ka Taishan un
Hengshi[Jushi ir konkurenti tirgti, un noradija, ka ieprieks ir iesniegusi pieradjjumus, lai pamatotu Sos apgalvojumus.
Taishan piedavaja rakstiskas saistibas, kas faktiski izjauktu jebkadu komercialu saistibu starp Taishan un Hengshi/
Jushi un tadéjadi SSA eksportu uz Savienibu no HengshifJushi nelautu novirzit caur Taishan.

(101) Ka aprakstits 96. apsvéruma, izmeklé$ana ir atklajies, ka tris uznémumi ar savu kopigo kapitala dalu ipasnieku
starpniecibu spgj batiski ietekmét cits cita 1émumus par darfjumdarbibu. Pieradijjumi lietas materidlos liecina, ka
uzpémumi paslaik konsolidé un koordiné ar stikla Skiedru saistitas darbibas. Nav iesniegta jauna informacija vai
pieradijumi, kuru dé] sie konstat&jumi biitu jaatzist par nederigiem. Faktiski Taishan neapstrid sava galvena kapitala
dalu ipasnieka planus konsolidét savu darfjumdarbibu stikla $kiedras nozaré. Sadi plani ir acimredzama pretruna
jebkadam saistibam saraut komercialo saistibu starp Taishan un Hengshi[Jushi. Turklat un nepauzot nostaju par to,
vai Komisija varétu pienemt $adas saistibas, uznémums acimredzami nesp& uznemties nekadas saistibas bez ta
augstako kontrolgjoso struktiiru piekriSanas. Tapéc Taishan apgalvojumi un saistibu pieprasijums tika noraiditi.

(102) Péc nosléguma informacijas izpausanas CNBM grupa apgalvoja, ka saistita tirgotdja Jushi Hong Kong Co. Ltd.
sapemtas subsidijas nevar kompensét, jo uzpémums atrodas Honkonga, nevis Kina. Honkonga ir neatkariga
PTO locekle, un tapéc saskapa ar PTO tiesibu aktiem un Savienibas tirdzniecibas aizsardzibas izmeklésanas to
uzskata par neatkarigu jurisdikciju. Ta ka 31 antisubsidéSanas procediira nav sakta pret Honkongu, tad subsidijas,
ko, ka apgalvots, sanémis Jushi Hong Kong, nebiitu janem véra. Komisija noradija, ka CNBM grupa neapstridéja
Komisijas konstatéjumus par $a saistita tirgotajam subsidéSanu. Neatkarigi no Honkongas statusa $aja izmeklesana
realais uzpémuma Jushi Hong Kong darbibas un kontroles centrs faktiski atradas kontinentalaja Kina. Pats uzne-
mums ir noradijis: “Faktiski Jushi Hong Kong ir caulas uznémums, kam nav savu darbinieku, nav zemes, nav fizisku biroju
un atvieglojumu, nedz nodoklu programmu un dotaciju”. Gramatvedibas dokumenti atradas pie Jushi Group Co. Ltd., tur
atradas ari attiecigie darbinieki, ar kuriem notika kontakti parbaudes vajadzibam, un subsidijas, kas tika sanemtas
par labu attiecigajam razojumam, pieskira Kinas subjekti. Turklat, ka apstiprinajusi Apelacijas instittcija lieta United
States - Anti-Dumping and Countervailing Measures on Large Residential Washers from Korea, subsidijas, kas pieskirtas
sanéméjiem valstis, kuras nav subsidétajas locekles, var bat batiskas, lai aprekinatu subsidésanas ad valorem apjo-
mu (¥). Tade] uznémuma apgalvojums tika noraidits.

(*) WT/DS312/R, 2005. gada 28. oktobris, 7.162. punkts.

(¥%) WT/DS397ABJR, 2011. gada 15.jilijs, 376. punkts. Sads pats formulgjums tagad ir parnemts Antidempinga pamatregulas 9. panta
5. punkta otraja dala.

(¥”) Appellate Body Report, United States - Anti-Dumping and Countervailing Measures on Large Residential Washers from Korea (WT/DS464]
ABJR), 2016. gada 7. septembris, 5.298. punkts.
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(103) Péc nosléguma informacijas izpausanas Yuntianhua grupa apgalvoja, ka tas subsidiju starpiba ir palielinata,
pieskaitot subsidijas, kuras pieskirtas uzpémumiem, kas nav piegadajusi attieciga raZojuma raZo$ana izmantotos
izejresursus, un tapéc pieprasija, lai kompensacijas maksajuma aprékina netiktu nemtas véra $iem uznémumiem
pieskirtas subsidijas.

(104) Pamatregulas 1. panta paredzets, ka kompensacijas maksajumu drikst piemeérot, lai kompensétu jebkuru subsidiju,
kas tiesi vai netiesi pieskirta par jebkura tada izstradajuma (raZojuma) izgatavoSanu, raZoSanu, eksportu vai
parvadasanu, kura laiSana briva apgroziba Savieniba rada kaitgjumu. Komisijai ir pieradijumi, ka uznémumi, uz
kuriem attiecas izmekleSana un kuru sanemto subsidiju dé] grupai ir nosakams maksajums, piegadajot izmantotos
izejresursus, pakalpojumus, materialus vai aktivus, ir tiei vai netie$i piedalijusies attieciga razojuma razo$ana, ka
aprakstits pamatregulas 1. pantd. Saja zina Yuntianhua grupas piezimes nepamato konkréti pieradijumi.

(105) Tomér Komisija konstatéja, ka viens no saistitajiem uznémumiem, kura subsidijas tika kompensétas, sakotngji tika
aicinats piedalities izmeklé$ana, jo tas iznomaja iekartas vienam no razotajiem eksportétajiem. Tomér, nemot véra
sapemtas piezimes, Komisija parskatija sadales skalu attieciba uz uzpémuma nomas darbibam, kas bija saistitas ar
attiecigo razojumu. Ta ka ieguvumi, ko vargja iedalit nomas darbibu rezultata, tika uzskatiti par nenozimigiem,
Komisija noléma tos nenemt véra.

1.7. Individuala parbaude

(106) Pieci no Kinas razotajiem eksportétajiem, kas iesniedza atbildes uz atlases veidlapas jautajumiem, informéja Komi-
siju par savu nodomu pieprasit individualu parbaudi, kas paredzéta pamatregulas 27. panta 3. punkta. Procediras
saksanas diena Komisija anketu darija pieejamu tieSsaiste. Turklat Komisija informéja izlasé neieklautos razotajus
eksportétajus, ka tie ir aicinati sniegt atbildes uz anketas jautajumiem, ja vélas, lai tos parbauditu individuali. Tomér
neviens no uzpnémumiem nesniedza atbildes uz anketas jautdgjumiem. Rezultata individualas parbaudes nebija
iesp&jamas.

1.8. Razotaji eksportétaji Egipte, kuri sadarbojas

(107) Pazinojuma par procediiras saksanu Komisija aicinaja visus Egiptes razotajus eksportétajus ar to sazinaties. Pieteicas
divi saistiti razotaji eksportétaji, kas parstav 100 % no eksporta uz Savienibu un 100 % no SSA razosanas apjoma
Egipte:

— Jushi Egypt For Fiberglass Industry S.A.E (“Jushi Egypt”), The third Sector of North-West Gulf of Suez Economic Zone,
Egipte;

— Hengshi Egypt Fiberglass Fabrics S.A.E (“Hengshi Egypt”), The third Sector of North-West Gulf of Suez Economic Zone,
Egipte.

1.9. Atbildes uz anketas jautdjumiem un parbaudes apmeklejumi

(108) Procediiras sakSanas diena Savienibas razotajiem, importétajiem, lietotajiem un razotajiem eksportétajiem KTR un
Egipté tieSsaisté (2%) tika daritas pieejamas anketas.

(109) Komisija sanéma atbildes uz anketas jautajumiem no divam izlasé ieklautam Kinas razotaju eksportetaju grupam,
diviem Egiptes razotajiem eksportétajiem, cetriem izlasé ieklautajiem Savienibas razotajiem, pieciem lietotajiem un
viena nesaistita importétaja. Neviens no izlasé neieklautajiem Kinas raZotajiem eksportétajiem neiesitija atbildes uz
anketas jautajumiem.

(110) Komisija nositija anketu ari KV un EV. KV adresétaja anketa bija ieklautas ipasas anketas Kinas Attistibas bankai
(China Development Bank) (“CDB”), Kinas Eksporta un importa bankai (Export Import Bank of China) (‘EXIM”) un
Sinosure. Studziba bija konkréti minéts, ka $is finansu iestades ir valsts iestades vai organizacijas, kam uzticéts vai
kas norikotas pieskirt subsidijas. Turklat KV tika lagts, lai ta parsata finandu iestadeém ipasi paredzéto anketu
ikvienai citai finan3u iestadei, kas pieskirusi aizdevumus vai eksporta kreditus izlasé ieklautajiem uznémumiem vai
izlasé ieklauto uznémumu klientiem. Administrativas értibas labad tika ldigts, lai KV savaktu atbildes, ko sniedz
minétas finansu iestades, un nosititu tas tiesi Komisijai.

(%) Pieejams http:/[trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2398.
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(111) EV adresétaja anketa bija ieklautas ipasas anketas Egiptes Valsts bankai, Ahli Bank un Bank Misr. Siidziba bija
konkréti minéts, ka $is finan3u iestades ir valsts iestades vai organizacijas, kam uzticéts vai kas norikotas pieskirt
subsidijas. Administrativas értibas labad tika ligts, lai EV parsiita finansu iestadém ipaSo anketu visim paréjam
finansu iestadeém, kas pieskirusas aizdevumus vai eksporta kreditus izlasé ieklautajiem uznémumiem. EV adresétaja
anketa bija ieklautas ari ipasas anketas Egypt-TEDA Investment Company (“Egypt TEDA”) un Egyptian Chinese JV
Company for Investment (“ECCI"), kas stidziba bija identificéti ka valsts Tpasuma esosi subjekti, kuri darbojas SETS
zona. EV tika ari liigts apkopot visas atbildes, ko sniegusas minétas finansu iestades un citi subjekti, un nositit tas
tieSi Komisijai.

(112) Komisija sanéma atbildes uz anketas jautagjumiem no KV, tas ietvéra EXIM un Sinosure sniegtas atbildes uz pasas
anketas jautajumiem, ka ari atbildes no EV, un tas ietvéra Egiptes Valsts bankas, Bank Misr un Egypt TEDA sniegtas
atbildes uz ipasas anketas jautdgjumiem.

(113) Neskarot pamatregulas 28. panta pieméro$anu, Komisija ievaca un parbaudija visu informaciju, ko uzskatija par
vajadzigu un ko darfja pieejamu puses, laikus, lai noteiktu subsidijas, kaitéumu un Savienibas intereses. Kinas
Tirdzniecibas ministrijas telpas notika parbaudes apmekléjums, un taja piedalijas ari ierédni no citam atbildigajam
ministrijam. Minétaja parbaudes apmeklgjuma piedalijas ari parstavji no EXIM, CDB un Sinosure.

(114) Parbaudes apmeklgjums notika ari Egypt TEDA telpas, ka ari $adu Egiptes valsts iestazu telpas:
— Investiciju galvena iestade (“GAFI"), Cairo, Egipte;
— Suecas kandla ekonomikas zonas galvena iestade (“SKZ galvena iestade”), Suez Canal Economic Zone, Egipte;
— Egypt Gas Holding (“EGAS”), Cairo, Egipte;
— Egiptes Elektroapgades un patérétdju aizsardzibas reguléjuma agentiira (‘EgyptERA”), Cairo, Egipte.
(115) Turklat Komisija saskana ar pamatregulas 26. pantu veica parbaudes apmekléjumus $adu uznémumu telpas.
Razotaji Savieniba:
— European Owens Corning Fiberglas, Sprl (“‘OC”);
— Chomarat Textiles Industries S.A.S. (“Chomarat”);
— Saertex GmbH & Co. KG (“Saertex”);
— Ahlstrom-Munksjo Glassfibre Oy (“Ahlstrom”).
Izlase ieklautie KTR raZotaji (*°)
— China National Building Materials Group (‘CNBM grupa”);
— Jushi Group Co., Ltd, Tongxiang, KTR;
— Zhejiang Hengshi Fiberglass Fabrics Co., Ltd, Tongxiang, KTR;
— China Jushi Co., Ltd., Tongxiang, KTR;
— Jushi Group Hong Kong Co., Limited, Tongxiang, KTR;
— Tongxiang Leishi Mineral Powder Co., Ltd., Tongxiang, KTR;

— Tongxiang Jinshi Precious Metal Equipment Co., Ltd., Tongxiang, KTR;

(*) Saja saraksta ir ieklauti razotaji eksportétdji, ka ari citi saistiti subjekti, kas pieder pie tas pasas grupas, neatkarigi no ta, vai tie
izgatavo attiecigo razojumu.
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Hugjin Capital Limited, Hong Kong, KTR;

Jushi Group (HK) Sinosia Composite Materials Co., Ltd., Hong Kong, KTR;
Taishan Fiberglass Inc., Taian, KTR;

China National Building Material Group finance Co., Ltd, Beijing, KTR;
Sinoma Science & Technology Co., Ltd, Beijing and Nanjing, KTR;
Huatai Non-Metallic Powder Co., Ltd, Taian, KTR;

Taian Antai Gas Co., Ltd, Taian, KTR;

Taishan Fiberglass Zoucheng Co., Ltd, Zoucheng, KTR;

Sinoma Jinjing Fiber Glass (Zibo) Co., Ltd, Zibo, KTR;

Shandong Linyi Shangi Mining Co., Ltd, Station of Sunzu Town, KTR
Yuntianhua Group (“Yuntianhua grupa”):

PGTEX China Co., Ltd., Changzhou, KTR;

Chongqing Tenways Material Corp.Ltd, Chongging, KTR;

Chongqing Polycomp International Corporation (CPIC), Chongging, KTR;
CPIC International Co., Limited (CPIC HK), Chongging, KTR;
Changzhou Diba Textile Machinery Co., Ltd., Changzhou, KTR;
Changzhou Newtry Co., Ltd., Changzhou; KTR

Chongqing Tianze New Material Co., Ltd., Chongging, KTR;

Wenzhou Jinhui Nonmetallic Mining Co., Ltd., Chongqing, KTR;
Chongqing Yuanjia Mining Co., Ltd. (Chongqing Wingreat), Chongging, KTR;
Yunnan Yuntianhua Group Co., Ltd., Kunming, KTR;

Yunnan Yuntianhua Financial Co., Ltd., Kunming, KTR.

RaZotaji eksportetaji Egipte:

Jushi Egypt For Fiberglass Industry S.A.E, Suez;

Hengshi Egypt Fiberglass Fabrics S.A.E., Suez.

Lietotaji:

Siemens Gamesa Renewable Energy GmbH&Co KG (“SGRE”);

Vestas Wind Systems A/S (‘Vestas”).

(116) Sakara ar COVID-19 parneses draudiem un turpmakiem pasakumiem, kas tika veikti, lai novérstu uzliesmoju-
mu (*%), Komisija nevargja parbaudit datus, kurus bija iesniegusi vairaki uznémumi, kas pieder pie grupas, kura
ietilpst viens no razotajiem eksportétajiem, kuri atrodas KTR. Nemot véra to, ka §1 neparedzéta situacija radas loti
véla procediiras posma un ka nebija iesp&jams cits risinajums, Komisija iznémuma karta subsidijas aprékinasanai

izmantoja o uzpémumu iesniegto informaciju, kura tika parbaudita, pamatojoties uz pieejamo informaciju.

1.10. Pagaidu pasakumu nenoteiksana un turpmaka procediira

(117) Komisija 2020. gada 24. janvari saskana ar pamatregulas 29.a panta 2. punktu informéja ieinteresétas personas, ka

tai

ir nodoms nenoteikt pagaidu pasakumus un turpinat izmeklésanu.

(118) Komisija turpindja vakt un parbaudit visu informaciju, ko ta uzskatija par vajadzigu galigo konstatjumu izdari-
Sanai.

(*%) Sk. pazinojumu par lietas materialiem attieciba uz koronavirusa uzliesmojuma sekam antidempinga un antisubsidésanas izmeklésa-
nas, t20.001353.
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1.11. Nosléguma informacijas izpausana

(119) Komisija 2020. gada 27. februari informéja visas personas par bitiskajiem faktiem un apsvérumiem, uz kuru
pamata ta planoja noteikt galigo antisubsidésanas maksajumu attieciga raZojuma importam Savieniba (“nosléguma
informacijas izpausana”).

(120) Visam personam tika atvéléts 15 dienu termins, kurd tas var€ja sniegt piezimes par izpausto nosléguma informa-
ciju. Vairakas ieinteresétas personas pieprasja termina pagarinajumu. Komisija minétajam personam pieskira
termina pagarinajumu piezimju iesniegSanai lidz 2020. gada 20. martam un 23. martam. leinteresétajam personam
bija iesp&ja sniegt piezimes par izmekléSanas sakSanu un prasit, lai tas uzklausitu Komisija un/vai tirdzniecibas
procediru uzklausiSanas amatpersona.

(121) Atseviskaja antidempinga izmeklésana 2019. gada 19. decembri personas galigas informacijas izpausana tika infor-
métas par biitiskajiem faktiem un apsvérumiem, uz kuru pamata ta planoja noteikt galigo antidempinga maksa-
jumu attiecigd razojuma importam Savieniba. Turklat 2020.gada 10.februari ieinteresétajam personam tika
izpausta papildinformacija.

(122) Saja regula Komisija ir apliikojusi piezimes, kas iesniegtas antisubsidésanas procediird. Piezimes, kas iesniegtas
saistiba ar atsevisko antidempinga izmeklesanu, $aja regula nav apliikotas, ja vien personas nav skaidri noradijusas,
ka iesniegtas piezimes attiecas uz abam procediram.

(123) Péc nosléguma informacijas izpauSanas neviena persona nepieprasija uzklausiSanu pie uzklausisanas amatpersonas.

(124) Turklat ieinteresétas personas 2020. gada 17. aprili sanéma nosléguma papildinformaciju, un tam tika dots laiks
lidz 2020. gada 22. aprilim, lai varétu iesniegt piezimes (“nosléguma papildinformacijas izpausana”).

(125) Turklat ieinteresétas personas 2020. gada 24. aprili sapéma otro nosléguma papildinformaciju, un tam tika dots
laiks lidz 2020. gada 27. aprilim, lai iesniegtu piezimes (“otra nosléguma papildinformacijas izpausana”).

(126) Komisija uzklausija Savienibas razoSanas nozari, razotajus eksportétajus Jushi/Hengshi China un Egiptes razotajus
eksportétajus Jushi/Hengshi Egypt, ka ari EV.
2. ATTIECIGAIS RAZOJUMS UN LIDZIGAIS RAiOJUMS
2.1. Attiecigais raZojums

(127) Attiecigais razojums (*!) ir KTR un Egiptes izcelsmes austi un/vai sasiti audumi no nepartrauktas stikla elementarskiedras
gristem un/vai pavedieniem, ar vai bez citiem elementiem, iznemot impregnetus vai priekSpiesiicindtus (pre-preg) izstradajumus
un iznemot sieta audumus, kam gan garuma, gan platuma sieta acs izmers ir lieliks par 1,8 mm un kas sver vairak nekd
35g/m* (“SSA”), paslaik klasificeti ar KN kodiem ex 7019 39 00, ex 7019 40 00, ex 7019 59 00 un
ex 7019 90 00 (Taric kodi 7019 39 00 80, 7019 40 00 80, 7019 59 00 80 un 7019 90 00 80) (“attiecigais raZo-
jums”).

(128) SSA ir plass pielietojumu klasts, pieméram, véjturbinu lapstinu razosanai, kugu, kravas automobilu un sporta
aprikojuma razoanai, ka ari caurulu rehabilitacijas sistémas.

2.2. Lidzigais raZojums
(129) IzmekléSana ir paradijusi, ka visiem turpmak minétajiem raZojumiem ir vienadas fizikalas, kimiskas un tehniskas
pamatipasibas un vieni un tie pasi pamatlietojumi:
— attiecigajam razojumam;
— razojumam, ko razo un pardod attiecigo valstu iek$zemes tirgdi; un

— razojumam, ko Savieniba razo un pardod Savienibas razoSanas nozare.

(130) Tade] Komisija ir nolémusi, ka minétie razojumi ir lidzigi raZojumi pamatregulas 2. panta c) punkta nozimé.

(*") Precizéts skaidrojoSaja pazinojuma.
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2.3. Apgalvojumi par raZojuma tvérumu

(131) Viens razotdjs eksportétajs un Egiptes Arabu Republikas Tirdzniecibas ministrija apgalvoja, ka izmeklésanas
tvéruma nebiitu jaieklauj piegriezti SSA komplekti. Tie apgalvoja, ka piegriezti SSA komplekti ir lejupéjs razojums,
kam nepiecieSami papildu razo$anas posmi, kam ir atSkirigas fizikalas ipasibas un daudz mazaks izmérs. Tiem ir
atskirigas formas, tie ir at3kirigos iepakojumos un sastav no vairakiem mazakiem stepétiem audumu gabaliem.
Turklat tika apgalvots, ka, izslédzot komplektus, nepastavétu apiesanas risks, jo piegriesana ir neatgrieZams process
un raZojumu nav iesp&jams aizstat ar nepiegtrieztu SSA.

(132) Sidzibas iesniedzéjs apgalvoja, ka piegrieztu SSA komplektiem un nepiegrieztiem SSA ir vienas un tis pasas
pamatipasibas un galalietojums. Ja SSA izmanto par stiegrojuma materialiem, tad tos nepieciesams piegriezt
atbilstosi stiegrojamo razojumu formai, bet tas nemaina SSA pamatipasibas pasas par sevi. Piegriesanu var veikt
SSA razotdjs, neatkarigs riipnieciskais piegriezéjs vai pats klients. Ta ir Joti vienkarSa un léta darbiba. Stidzibas
iesniedz&js apgalvoja ari, ka lietotdji neuzskata piegrieztos SSA par citadiem ka pargjie SSA, jo SSA parasti tiek
razoti atbilstosi lietotaju specifikacijam. Ja piegriesana mainitu SSA ipasibas, konkrétajam klientam tie kliitu
nederigi.

133) Izmeklésana ir atklats, ka piegriesana un komplekta veidoSana nemaina SSA fizikalas, tehniskas vai kimiskas
pieg p :
pamatipasibas vai to pamatgalalietojumus. Abu razojumu klienti lielakoties ir vieni un tie pasi, un tie abi tiek
pardoti vienos un tajos pasos izplatiSanas kanalos.

(134) Izmeklésana ari apstiprinajas, ka lielakaja dala lietojumu SSA tiek razoti péc pasiitijuma atbilstosi klientu specifi-
kacijam. Piegrieztu SSA komplekti ir tikai papildu specifikacija klienta pastitijuma. Ari tas, ka piegriezto SSA
komplekti tiek citadi iepakoti, nemaina ipasibas. Ta ki SSA arvien vairak tiek pasiititi piegrieztu SSA komplektu
veida un komplektu izveidei arvien vairak tiek izmantoti arpakalpojumi, tad gadijuma, ja piegrieztus SSA izslégtu
no izmeklgsanas tvéruma, biitu augsts apieSanas risks. Tapéc Komisija secindja, ka izslégt piegrieztus SSA no
izmeklesanas tvéruma nebdtu lietderigi.

(135) Cits razotajs eksportétajs apgalvoja, ka stikla Skiedras pavedieni batu jauzskata par izslegtiem no izmeklésanas
tvéruma. Sis razotajs eksportétajs apgalvoja, ka stikla Skiedras pavedieni nav tiesi minéti ne anketa, ne siidziba, ne
pazinojuma par procediiras saksanu, tatad neietilpst razojuma tvéruma. Tas apgalvoja ari, ka SSA no pavedieniem
nevar klasificét péc razojuma kontroles numura (‘RKN”) ipasibam, ka SSA no pavedieniem tiktu importéts ar
citem KN kodiem, nevis tiem, kas minéti siidziba, un ka uz stikla Skiedras pavedieniem ari citas procediiras
neattiecas pasakumi, kas noteikti stikla skiedras gristém.

(136) Stdzibas iesniedzgjs un vél cits Savienibas razotajs (kas nav siidzibas iesniedzéjs) apgalvoja, ka izmeklésana bitu
jaattiecina tikai uz SSA no negrodotiem stikla $kiedras pavedieniem vai nulles groduma pavedieniem, savukart
grodotus pavedienus varétu izslégt no izmekléanas tvéruma. Stidzibas iesniedzéjs apgalvoja, ka negrodotiem stikla
Skiedras pavedieniem vai nulles groduma pavedieniem ir tadas pasas ipasibas ka stikla Skiedras gristém tada zina, ka
tie sastav no negrodotu filamentu vai saisku kiaila un tiek izmantoti tadiem pasiem nolikiem ka gristes, un to
diametrs parasti ir 13-24 mikrometri un linearais blivums — 300-4800 teksi.

(137) Attieciba uz stikla kiedras pavedienu SSA ieklausanu raZojuma tvéruma pazinojuma par procediiras saksanu izmeklgjamais
razojums definéts Sadi: “austi unfvai sasiti audumi no nepartrauktas stikla elementarskiedras gristem unfvai pavedieniem,
[..]” (?). Izmekl&3ana tika konstatéts, ka negrodotiem vai nulles groduma stikla skiedras pavedieniem ir tadas paas
pamatipasibas ka stikla kiedras gristém, proti, tie sastav no negrodotu filamentu vai saisku kiala un tiek izmantoti
tadiem paSiem nolikiem. Abiem diametrs parasti ir 13-24 mikrometri un linearais blivums — 300-4800 teksi.
Tadgjadi nebitu lietderigi izslégt Sos razojuma veidus no izmeklésanas tvéruma.

(*?) Pazinojums par procediiras sakSanu, kas precizéts ar skaidrojoso pazinojumu.
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(138) Attieciba uz SSA, kas izgatavoti lielakoties no grodotiem stikla skiedras pavedieniem, Komisija norada, ka sis
razojums, kuram ir citadas pamatipasibas un ari citadi galalictojumi, pieméram, to izmanto iespiedshemu platgs,
nekad nav bijis ieklauts attieciga razojuma tvéruma. So aspektu Komisija ir skaidri izklastijusi skaidrojosaja
pazinojuma.

3. SUBSIDESANA: KINAS TAUTAS REPUBLIKA
3.1. Ievads. Valdibas planu, projektu un citu dokumentu izklasts

(139) Pirms Komisija analizéja apgalvojumu par subsidéSanu subsidiju vai subsidiju programmu veida, ta novértéja
valdibas planus, projektus un citus dokumentus, kuri attiecas uz vairak neka vienu no subsidijam vai subsidiju
programmam. Talak izklastito iemeslu dé] Komisija konstatja, ka visas izvértéjamas subsidijas vai subsidiju
programmas ir vérstas uz KV centralo planosanas dokumentu istenosanu ar mérki veicinat SSA razosanas nozari.

(140) KTR Valsts ekonomiskas un socialas attistibas 12. piecgades plana (“12. piecgades plans”) uzsvérts jauno materialu
nozares svarigums — un tie ietver SSA ka “stratégisku jaunveidoto nozari” — un paredzéts ka, izmantojot visap-
tvero$u politikas atbalstu un vadibu, ta biitu jaattista par “vadoso pilarnozari” (*3). Turklat KTR Valsts ekonomiskas
un socialas attistibas 13. piecgades planam (“13. piecgades plans”), kas aptver laikposmu no 2016. lidz 2020. ga-
dam, mérkis ir attistit jauno materialu nozares, stiprinot pétniecibu un izstradi un uzlabojot apstrades ripniecibas
inovacijas spé&jas (*4).

(141) 13. piecgades plana ir uzsvérts KV strategiskais redz&ums galveno nozaru uzlaboSanai un veicinaSanai. Taja
uzsvérta tehnologiskas inovacijas nozime KTR ekonomikas attistiba, ka ari tas, cik svarigi joprojam ir “zalas”
attistibas principi. Tapat ka 12. piecgades plana, ari §a plana 5. nodala ir noteikts, ka viens no galvenajiem attistibas
virzieniem ir veicinat tradicionalo ritpniecibas nozaru struktiiras modernizaciju. Si ideja ir plasak izklastita 22. no-
dala, kura ir skaidrota stratégija, ka modernizét tradicionalas riipniecibas nozares KTR, veicinot to tehnologisko
parveidi. Saja zind 13. piecgades plana ir noradits, ka uznémumiem tiks sniegts atbalsts, lai “veiktu visaptverosus
uzlabojumus tadas jomas ka razosanas tehnologijas, riipniecibas ickartas, vides aizsardziba un energoefektivitate”.

(142) 13. piecgades plana jaunie materiali minéti paris gadijumos: "Mes rikosimies straujak, lai panaktu revoluciondrus
sasniegumus tadas svarigako tehnologiju jomas ka nakamas paaudzes informacijas un sakaru tehnologijas, jaund energija,
jaunie materiali [..] (*%). Plans paredz ari, ka tiks istenoti ar galveno jauno materialu pétniecibu, izstradi un lietojumu
saistiti projekti (*°).

(143) Péc nosléguma informacijas izpausanas KV atkartoti pauda savu pamatnostaju par Kinas piecgades planiem,
apgalvojot, ka tie nav obligati vai juridiski saistosi, bet ir tikai ievirzes dokumenti, jo tajos nav ietverti reali tiesibu
akti, sankcijas vai noteikumi par piemérojamibu. KV ari noradija, ka 12. piecgades plans vairs nav piemérojams un,
pat ja 13. piecgades plans biitu juridiski saistoss, kas ta nav, taja nav minéti SSA. Turklat, lai gan plana ir atsauce
uz “jaunajiem materialiem”, taja $is termins nav definéts. Visbeidzot, 13. piecgades plans neattiecas tikai uz SSA
raZoSanas nozari vai “jauno materialu nozari”, bet aptver gandriz visu ekonomiku.

(144) Komisija Sai nostajai nepiekrita. 13. piecgades plana 17.nodala ir teikts, ka “nacionala attistibas stratégija un plans
saks darboties, Tstenojot vadosu un ierobezojosu lomu.” Tadgjadi $is plans izmanto formulgjumus, kas liecina par ta
saistoSo raksturu, nevis sniedz tikai visparigus pamudinosus apgalvojumus.

(145) Lai gan 12. piecgades plans vairs nav piemérojams, tacu tas ir iepriek$¢jais plans, kura uzsvérts, cik svariga ir jauno
materidlu nozare ka “stratégiska jaunveidota nozare”, ko talak virza 13. piecgades plans. Ka minéts 148. un
149. apsvéruma, jauno materialu nozare ietver SSA razoSanas nozari. Ka minéts 141. apsvéruma, 13. piecgades
plana ir uzsvérts KV stratégiskais redzéjums galveno nozaru uzlabo$anai un veicinasanai; tapéc taja dota prieksroka
konkrétim nozarém un tehnologijam, ieskaitot SSA.

(®*) Sk. 12. piecgades planu, 9. Ipp.

(> Sk. 13. piecgades planu, 23. un 24. Ipp.

(%) Sk. 13™ Five-Year Plan for Economic and Social Development of the Peoples Republic of China, part II, Chapter 6, Section 1.
(*%) Turpat, part II, Chapter 6, section 4.
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(146) Tapéc KV apgalvojumi par $o jautdgjumu tika noraiditi.

(147) Jauno materialu nozare tiek veicinata ari ar iniciativu Made in China 2025 (*), tadél tai ir tiesibas uz ievérojamu
valsts finansgjumu. Lai atbalstitu iniciativu Made in China 2025 un tadgjadi netiesi atbalstitu SSA razoSanas nozari,
ir izveidoti vairaki fondi, pieméram, Valsts integralo shému fonds, Progresivas razosanas fonds un Investiciju fonds
jaunveidotajam nozarém (3¥).

(148) Turklat SSA biezi tiek visparigi dévéti par “jaunajiem materialiem”. Celvedi Made in China 2025 (*%) ir minétas 10
stratégiskas nozares, ko KV uzskata par galvenajam nozarém. Taja 9. sektora ir aprakstiti “jaunie materiali” un to
apakskategorijas, ieskaitot progresivus pamatmaterialus (9.1. punkts), galvenos stratégiskos materialus (9.2. punkts),
ieskaitot augstas veiktspéjas Skiedras un kompozitmaterialus, ka ari jaunos energomaterialus (+°). Tadgjadi jauno
materialu nozare gist labumu no prieksrocibam, ko sniedz dokumenta minétie atbalsta mehanismi, kuri citustarp
ietver finansiala atbalsta politiku, fiskalo un nodoklu politiku, Valsts padomes parraudzibu un atbalstu (+1).

(149) Turklat papildus celvedim Made in China 2025 2016. gada novembrT 10 stratégisko nozaru saraksts tika parveidots
par “Cetru biitisko elementu katalogu”, ko izdevusi Valsts razosanas stratégiska padomdevéja komiteja — konsul-
tativa grupa Valsts vadoSajai mazajai grupai valsts razoSanas sp&ju veido$ana. Minétaja kataloga katra no 10
stratégiskajam nozarém ir iedalita Cetras nodalas: i) svarigakas bitiskas rezerves dalas, ii) galvenie bitiskie materiali,
iii) progresivie bitiskie procesiftehnologijas un iv) nozares tehnologiskas platformas. Stikla Skiedra ir icklauta 7.
nozares (elektroiekartas) II punkta (galvenie bitiskie materiali) 16. apak$punkta (stikla $kiedras izolacijas plaksnes)
un 9. nozares (jaunie materiali) I punkta (galvenie batiskie materiali) 10. apakspunkta (augstas veiktspgjas skiedras,
monomeéri un kompozitmateriali) un 24. apakSpunkta (materiali uz stikla bazes).

(150) Péc nosléguma informacijas izpausanas KV apgalvoja, ka SSA nav minéts iniciativa Made in China 2025, kas ir plasi
piecjama visa ekonomika, un ka Made in China 2025 nav obligats, bet ir tikai ievirzes dokuments.

(151) Saja sakara Komisija atgadina, ka iniciativa Made in China 2025 neparprotami attiecas uz jauno materialu nozarém,
kuras ietilpst SSA razosanas nozare, ka tas jau ir paradits. Ta nodrogina stratégisku atbalstu un garantijas, citustarp
ar uzlabotu finansiala atbalsta politiku un palielinatu atbalstu fiskalajai un nodoklu politikai. Pieméram, taja skaidri
paredzéts “palielinat atbalstu jaunds paaudzes informacijas tehnologijai, augstas klases iekartam, jauniem materialiem utt.”

(152) Iniciativa Made in China 2025 ir teikts, ka ta ir “ricibas programma pirmajiem desmit gadiem, kuros steno raZoSanas speju
strategiju”, un taja ir noteikta skaidri stratégiskie politikas virzieni un mérki. Iniciativa Made in China 2025 ir
paredzéts ari, ka “dazadi regioni izstrada ipasu TstenoSanas programmu un precizé politikas pasakumus, lai nodroinatu
dazadu uzdevumu TstenoSanu”, un bez tam tur ir noradits, ka “Ripniecibas un informacijas ministrija kopa ar attiecigiem
departamentiem stiprina izsekoSanas analizi, uzraudzibu un vadibu un laikus zino Valsts padomei par nozimigiem notiku-
miem”. Turklat iniciativu Made in China 2025 atbalsta tadi istenoSanas pasakumi ka celvedis Made in China 2025 un
Ripniecibas un informacijas tehnologiju ministrijas Galvena biroja pazinojums par 2017.gada Rapnieciskas
parveides un modernizacijas (Made in China 2025) finanséSanas vadliniju izdosanu (*?), kura ir paredzéti finansu
lidzekli, no kuriem sanéma ieguvumu konkréti SSA razotdji eksportétaji, kas sadarbojas. Turklat 153. apsvéruma
minétais Celtniecibas materialu nozares attistibas plans (2016-2020) “ir sagatavots, pamatojoties uz Kinas Tautas
Republikas Valsts ekonomikas un socialds attistibas 13. piecgades plana tezem un strategiju Made in China 2025”. Nemot
véra iepriek$ minéto, neskiet, ka iniciativa Made in China 2025 batu tikai ievirzes dokuments; gluzi pretéji, tai ir de
facto obligats raksturs, un ta tiek istenota plasa meroga. Tapéc KV apgalvojumi tika noraiditi.

(*) http:/[www.gov.cn/zhengce/content/2015-05/19/content_9784.htm

(*%) Sk. US-China Economic and Security Review Commission: The 13th Five-Year Plan, 12. Ipp.

(*) https:/Jwww.cae.cn/cae/html/files/2015-10/29/20151029105822561730637.pdf

(*0) Sk. Made in China 2025 Roadmap, 142., 152. Ipp.

(*1) Sk. Made in China 2025 Roadmap, Chapter 4: Strategic Support and Supply.

(*2) http:/[www.miit.gov.cn/n1146295/n1652858/n1652930/n3757016/c5657745/content.html


http://www.gov.cn/zhengce/content/2015-05/19/content_9784.htm
https://www.cae.cn/cae/html/files/2015-10/29/20151029105822561730637.pdf
http://www.miit.gov.cn/n1146295/n1652858/n1652930/n3757016/c5657745/content.html
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(153) Turklat Celtniecibas materialu nozares attistibas plana (2016-2020) paredzéts veicinat arf SSA razoSanas nozari.
Plans pauZ aicinajumu optimizét nozares struktiiru, citustarp attistot tadas jaunveidotas nozares ka materialu uz
stikla bazes, ripnieciskas keramikas, intraokularo lécu, augstas veiktspéjas Skiedru un kompozitmaterialu, grafénu
un modificétu materialu nozari. Tas japanak, izmantojot valdibas finans¢jumu, nodoklu sistému, finansu, cenu
noteik3anas, energétikas un vides aizsardzibas politiku un atbalstu kapitala ieguldisanai, lai piedalitos celtniecibas
materialu uzpémumu apvienosana, iegddé un parstrukturé$ana, izmantojot dazadus lidzeklus, arT aizdevumus (+3).

(154) Péc nosléguma informacijas izpausanas KV apgalvoja, ka Celtniecibas materialu nozares attistibas plans attiecas uz
visiem celtniecibas materialiem un tadéjadi ir plasi pieejams visa ekonomika. Turklat Sis plans attiecas tikai uz
visparigu informaciju par valdibas politiku.

(155) Celtniectbas materialu nozares attistibas plana ir paredzéti ipasi pasakumi, kas vérsti uz celtniecibas materialu
nozari, kura, ka skaidrots 166. apsvéruma, ietilpst SSA razo$anas nozare. Tapéc Komisija nepiekrit KV apgalvoju-
mam, ka tas ir pieejams visa ekonomika.

(156) Lai gan Celtniecibas materialu nozares attistibas plans varétu skist tikai ievirzes dokuments, ka minéts 152. ap-
svéruma, ar to ir paredzéts istenot 13. piecgades planu un stratégiju Made in China 2025. Ta mérkis ir “veicinat
celtniecibas materialu nozares parveidi un modernizaciju, veicinot to, lai celtniecibas materialu nozare no lielas nozares kliitu
par spécigu nozari un 13. piecgades plana perioda tas attistiba klatu ilgtspejiga”, un taja noteikti skaidri uzdevumi un
projekti, kas realizéjami, lai noteikta konkréta piecgadé sasniegtu izvirzitos mérkus (*4). Tapéc ir apSaubams, ka tas
biatu tikai ievirzes dokuments, vél jo vairak tad, ja tiek aplikots plasaks konteksts.

(157) Uz SSA razo$anas nozari attiecas ari Kinas Riipniecibas un informacijas tehnologiju ministrijas (“MIIT”) publicétais
Intelektiskas razosanas attistibas plans (2016-2020), kura noteikti 10 galvenie uzdevumi, kam mérkis ir saisinat
razojuma izstrades ciklu, uzlabot razosanas efektivitati, razojumu kvalitati, mazinat darbibas izmaksu, resursu un
energijas patérinu un paatrinat intelektiskas razosanas attistibu. Valsts padome 2018. gada pazinoja Kinas planus
paplasinat viedas razoSanas programmu un taja pa$d gada pievienoja aptuveni 100 izmégindjuma projektus, un
publiski pieejama informacija liecina, ka viens no razotajiem eksportétajiem, kas sadarbojas, proti, Taishan Fiberglass,
Inc., 2015. gada tika ieklauts MIIT “Intelektisko razotnu” saraksta (+9).

(158) KV apgalvoja, ka Intelektiskds razosanas attistibas plans (2016-2020) nav biitisks, jo tas neattiecas tikai uz SSA
raZoSanas nozari, bet gan uz visu apstrades ripniecibu. Turklat KV apgalvoja, ka plans nav obligats, bet tikai
ievirzes dokuments.

(159) Intelektiskas razosanas attistibas plans (2016-2020) “ir sagatavots, pamatojoties uz Kinas Tautas Republikas Valsts
ekonomikas un socialds attistibas 13. piecgades plana tezém un strategiju Made in China 2025” (#). Tapéc tas isteno
minétajos dokumentos izklastito stratégiju. Ka jau skaidrots ieprieks, 13. piecgades plans un stratégija Made in
China 2025 ir ipasi vérsti uz konkrétam nozarém, ieskaitot SSA razosanas nozari, kas pieder pie jauno materialu
nozarém. Turklat daudzos gadijumos Intelektiskas razoSanas attistibas plana ir atsauces uz desmit galvenajam
stratégijas Made in China 2025 jomam. Konkréti, ipasaja 6. sleja “Galvenas jomas intelektiskas parveides akcents”
paredzets: “lai raditu jaunas paaudzes informacijas tehnologijas, (...) jaunos materialus, (...) celtniecibas materialus (...), tiek
veicinata intelektisko un digitalo tehnologiju dzila pielietosana petnieciba, izstrade un dizaing, raZoSana, logistika un glaba-
Sand, darbiba un vadiba, pécpardosanas apkope un citos nozimigos sakaros starp uznémumiem”. Tap&c Intelektiskas
razoSanas attistibas plans (2016-2020) ir ipass galvenajam nozarém, kas noteiktas stratégija Made in China
2025, un citustarp aptver jauno materialu un celtniecibas materialu nozari, pie kuras pieder SSA razosanas nozare.

(¥%) Sk. Building Materials Industry Development Plan (2016-2020).
(*4) Sk. Building Materials Industry Development Plan (2016-2020).
(*%) Taishan Flberglass Inc. timekla vietne.

(*6) Sk. Intelligent Manufacturing Development Plan (2016-2020).
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(160) Komisija norada ari, ka formul&jumi, kas lietoti Intelektiskas razosanas attistibas plana (2016-2020), lieck domat, ka
dokuments ir obligats. Konkréti, II (IIl) iedala “Attistibas mérki” noteikts: “Lidz 2025. gadam, lai veicinatu intelektiskas
razoSanas attistibu, tiek istenota divu posmu stratégija: pirmais posms — lidz 2020. gadam — acimredzot tiks veicindts
intelektiskds raZoSanas attistibas pamats un atbalsta spgja, digitala raZoSana galvenokart tiks realizéta tradicionalds raZoSanas
galvenaja nozare, galvends nozares intelektiskaja parveide ar nosacijumiem un pamatu tiks giits acimredzams progress; otrais
posms — [idz 2025. gadam — biitiba ir izveidota intelektiskas raZosanas atbalsta sistema, galvenaja nozare ir sakotnéji realizeta
intelektiska parveide”. Turklat V iedala “Organizacija un Isteno$ana” paredzéts: “Riipniecibas un informdcijas tehnologiju
ministrija un Finansu ministrija atbild par plana organizeSanu un TstenoSanu, lideribas stiprinasanu, riipigu organizesanu,
plana TstenoSanas gaitd radusos problemu savlaicigu risinasanu un daZadu uzdevumu un pasakumu TstenoSanas veicinasanu”,
un “kompetentie riipniecibas un informacijas tehnologiju un finansu departamenti dazados regionos atbilstosi uzticetajai
atbildibai atri sagatavo ar planu saistito istenoSanas shému, Tsteno attiecigu atbalsta politiku un veic darbu informativas
atgriezeniskds saites uzturéSanai”. Tapéc Komisija secinaja, ka Intelektiskas razosanas attistibas plana ir skaidri izvirziti
mérki, kas iesaistitajiem uzpémumiem ir obligati.

(161) Pamatojoties uz iepriek$ minétajiem konstatéjumiem, KV apgalvojumi tika noraiditi.

(162) Turklat Kinas augsto tehnologiju eksporta razojumu kataloga, ko izdevusi Zinatnes un tehnologiju ministrija,
Argjas tirdzniecibas ministrija un Galvend muitas parvalde, ir uzskaititi 1900 augsto tehnologiju razojumi 8
kategorijas, kuriem KV pieméro preferencialu eksporta politiku. Viena no kategorijam ir “jauno materialu” kate-
gorija, kas ietver SSA (+7). Bez tam Kinas augsto tehnologiju razojumu kataloga, ko izdevusi Zinatnes un tehno-
logiju ministrija, Finan$u ministrija un Valsts nodok]u administracija, ir minétas 11 jomas, ieskaitot “jauno mate-
ridlu kategoriju”. Turklat KTR likuma par zinatnes un tehnologiju progresu augsto tehnologiju uznémumi, kas
dibinati augsto tehnologiju attistibas zonas, sava laba var izmantot preferencialus politikas virzienus, kas ietver i)
uznémumu iendkuma nodokla likmi 15 % parastas 25 % likmes vietd; ii) ja eksporta razojumu izlaides vértiba
sasniedz 70 % no kopgjas vértibas attiecigaja gada, tad UIN likmi samazina lidz 10 %; iii) jaundibinatie augsto
tehnologiju uzpémumi ir atbrivoti no UIN pirmos divus gadus no razoSanas sakuma dienas; iv) jaunizveidoti
augsto tehnologiju uznémumi ir atbrivoti no bivniecibas nodokla; v) jauno tehnologiju izstradei un razosanai un
to ekspluatacijas ¢kam, pétniecibai un izstradei zeme ir atbrivota no nodokliem; vi) iekartam, ko izmanto augsto
tehnologiju uznémumi augsto tehnologiju raZoSanai un izstradei, pieméro paatrinatu amortizaciju; vii) eksporta
razojumi, ko razo augsto tehnologiju uznémumi, ir atbrivoti no eksporta tarifiem, iznemot tos, ko ierobezo valsts
vai kas attiecas uz konkrétiem razojumiem utt. (43).

(163) Péc nosléguma informacijas izpausanas KV apgalvoja, ka Kinas augsto tehnologiju razojumu katalogs, ko lasa
saistiba ar KTR likumu par zinatnes un tehnologiju progresu, nav ipass konkrétam nozarém, jo minétajos doku-
mentos noteikti automatiski piemérojami objektivi kritériji, péc kuriem nosaka, ka iegiistamas tiesibas uz atbalstu.

(164) Saja zina, ka jau minéts 162. apsvéruma, Kinas augsto tehnologiju eksporta razojumu kataloga augsto tehnologiju
razojumi iedaliti 8 kategorijas, kas ietver “jaunos materialus”. Komisija norada ari, ka Kinas augsto tehnologiju
razojumu kataloga noraditas 11 jomas, starp tam “6. Jaunie materiali”. Nemot véra, ka abi katalogi attiecas tikai uz
noteiktu skaitu jomu, nevar secinat, ka tie attiecas uz visam nozarém. Tapéc KV apgalvojums tika noraidits.

(165) Pagaidu noteikumos par riipnieciskas struktiiras pielagoSanas veicinasanu (Valsts Padomes Lémums Nr. 40, 2005)
(‘Lémums Nr. 40”) Il nodala ir atsauce uz “Ripniecibas parstrukturéanas ievirzes katalogu”, kura ir triju veidu
saturs, proti, veicinato projektu saturs, ierobezoto projektu saturs un likvidéto projektu saturs. Saskana ar Iémuma
XVII pantu, ja “leguldijumu projekts pieder pie veicinamajiem projektiem, ta saturu parbauda, apstiprina un registré saskana ar
attiecigajiem valsts tiestbu aktiem par ieguldijumiem; visas finansu iestades sniedz krediteSanas atbalstu saskana ar

(') Preferential policies of the National High-Tech Industrial Development Zones, 12.— 14. Ipp.
(*8) Preferential policies of the National High-Tech Industrial Development Zones, 1. 1pp.
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krediteSanas principiem; automatiskas iekartas, kas tiek importetas par kopgjo ieguldjjumu summu, iznemot preces, kuras
ietilpst iekszemes ieguldijumu projektu importeto precu sarakstd un nav atbrivotas no nodokliem (grozijumi 2000. gada),
izdevusi Finansu ministrija, var atbrivot no ievedmuitas un importam piesaistita pievienotas vértibas nodokla, ja vien nav jaunu
noteikumu par feguldijumu projektu saturu, kas nav atbrivots no nodokliem. Citi iecienitakie politikas virzieni, kas attiecas uz
veicinatajiem riipniecibas projektiem, tiek istenoti atbilstosi attiecigiem valsts tiesibu aktiem”.

(166) Rapniecibas parstrukturéSanas ievirzes kataloga (2011. gada redakcija) (2013. gada grozijumi (+)) I kategorija
“VeicinaSana” minéts:

“XII. Celtniecibas materiali:

[...]

6.  Bezsarma stikla vilkSanas vannas krasns tehnologijas un augstas veiktspéjas stikla skiedras un tas razojumu tehnologiju
izstrade un raZosana apjoma lidz 50 000 tonnam gada”.

(167) KV apgalvoja, ka Lémums Nr. 40 nav ipa$s uznémumam vai nozarei, ka to prasa SKP noliguma 2.1. pants, bet
attiecas uz konkrétiem veicinatiem projektiem. Turklat Lémums Nr. 40 nav obligats. KV apstiprinaja, ka Komisijas
minétajam Rapniecibas parstrukturéSanas ievirzes katalogam nav nozimes, jo Komisija atsaucas uz 3a kataloga
2011. gada redakciju, kura vairs nav spéka. KV uzskata, ka 33 kataloga jaunaja redakcija SSA nav minéti.

(168) Pirmkart, Komisija norada, ka ta atsaucas uz Ripniecibas parstrukturésanas ievirzes katalogu (2011. gada redakciju)
(2013. gada grozijumiem). Tadéjadi ta atsaucas nevis uz 2011. gada redakciju, bet gan uz 2013. gada grozito
redakciju. Cik Komisijai zinams, kataloga jaunakie grozijumi ir apstiprinati ar Kinas Tautas Republikas Valsts
attistibas un reformu komisijas 2019. gada 27. augusta dekrétu Nr. 29 un tie stajas spéka 2020. gada 1. janvari ().
Ar jauno Riipniecibas parstrukturéSanas ievirzes katalogu (2019. gada redakciju) tik tiesam ir atcelts Riipniecibas
parstrukturéSanas ievirzes katalogs (2011. gada redakcija) (Grozijumi)”. Tomér tas tika pienemts un stajas spéka péc
izmeklesanas perioda. Tapéc izmekléSanas perioda bija piemérojams Riipniecibas parstrukturéanas ievirzes katalogs
(2011. gada redakcija) (2013. gada grozijumi). Katra zina, pretgji KV apgalvojumam, Ripniecibas parstrukturéSanas
ievirzes kataloga 2019. gada redakcijas I iedala “Veicinatas nozares” SSA ir minéti $adi:

“XII. Celtniecibas materiali

[...]

6. [...] Tehnologiju izstrade un augstas veiktspejas stikla skiedras un stikla Skiedras izstradajumu raZosana, pieméram, ar
degradetu un neregularu Skersgriezumu”.

(169) Otrkart, Komisija nepiekrit, ka Lémumam Nr. 40 nav obligats raksturs. Lémuma Nr. 40 faktiski ir paredzéti pagaidu
noteikumi, kas veicina riipniecibas parstrukturéSanu, un taja ir atsauce uz Rilpniecibas parstrukturéSanas ievirzes
katalogu, kura ir noteikti tris satura veidi: veicinato projektu saturs, ierobezoto projektu saturs un likvidéto projektu
saturs. Tomér Lémuma Nr. 40 XVII panta ir noteikta atticksme pret ieguldijumu projektiem, kuri pieder pie
obligata veida veicinata satura, pieméram, “visas finansu iestades sniedz kreditesanas atbalstu saskand ar krediteSanas
principiem “, “citus atbalstosus politikas virzienus, kas vérsti uz veicinatiem riipniecibas projektiem, isteno saskand ar attiecigiem
nacionaliem tiesibu aktiem”. Turklat XXI panta noteikts, ka “attiecigie preferencialas politikas virzieni, kas tiek Tstenoti
saskana ar To nozaru, raZojumu un tehnologiju saturu, kuras patlaban pasi veicina valsts (grozits 2000. gada) tiek pielagoti,
lai tos varetu Tstenot atbilstosi Rupniecibas parstrukturéSanas ievirzes kataloga veicindtajam  saturam”. Tade]

(*9) Catalogue for Guiding Industry Restructuring (2011 Version) (2013 Amendment) (Issued by Order No. 9 of the National Deve-
lopment and Reform Commission on March 27, 2011, and amended in accordance with the Decision of the National Development
and Reform Commission on Amending the Relevant Clauses of the Catalogue for Guiding Industry Restructuring (2011 Version)
issued by Order No. 21 of the National Development and Reform Commission on February 16, 2013).

(*%) http:/[www.gov.cn/xinwen/2019-11/06/5449193 files|26¢9d25{713f4ed5b8dc5 1ae40ef3 7af.pdf
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Lémumam Nr. 40 $aja zina ir obligats raksturs. Riipniecibas parstrukturéanas ievirzes kataloga I kategorija “Vei-
cina$ana” ir uzskaititi konkréts skaits projektu konkréta skaita nozaru. Ka paskaidrots 166. apsvéruma, tas ietver
celtniectbas materialu nozari un konkrétus projektus, kas saistiti ar SSA razosanas nozari. Tadgjadi Lémuma Nr. 40,
kuru lasa kopa ar Rapniecibas parstrukturéanas ievirzes katalogu, ir paredzéta ipasa atticksme pret konkrétiem
projektiem konkrétas veicinatas nozarés. Tapéc, lai gan minétie dokumenti attiecas uz konkrétiem projektiem, tie
vispirms nosaka konkrétas veicinatas nozares un péc tam konkrétus projektus $ajas nozarés, kuri varétu sanemt
ieguvumu no Lémuma Nr. 40 paredzétas preferencialas attieksmes. Tapéc Komisija noraidija KV apgalvojumus.

(170) Turklat uz SSA attiecas Celtniecibas materialu nozares attistibas plans (2016-2020) (°!), kura citustarp paredzéts
celtniecibas materialu nozari parveidot no lielas nozares par spécigu nozari. Taja paredzéta ari celtniecibas nozares
struktiiru optimizacija, galveno materialu piegades droibas uzlabosana, koncentracijas paaugstinasana nozaré, ka
arT starptautiskas konkurétspéjas palielinasana. Plans paredz kvantitativus attistibas mérkus, valdibas kontroli par
razoSanas jaudu, siki izstradatus razoSanas mérkus, nozaru geografisko sadalfjumu pa KTR provincém, piegades
drosibu, konkrétu nozaru attistibu, valdibas kontroli un ietekmi par uznémumiem, ka ari nozares atbalsta pasa-
kumus (°?). Mingtais apliecina spécigu valsts klatbiitni un iejaukSanos stikla Skiedras nozaré.

(171) Skiedras un kompozitmaterialu nozares 13. piecgades plana (°*) ipasa uzmaniba pievérsta $kiedras materidlu
nozarei. Taja skaidri tick doti noradijumi nozares attistibai, pieméram, IIL.3. iedala ir noteikts $ads meérkis:

(172) “Aktwvi integret un uzlabot nozares kédes augSupgjo un lejupgjo posmu, lai nodrosindtu veseligu un stabilu Skiedras un
kompozitmaterialu nozares attistibu: mudinat lielapjoma vannas un krasnu uzneémumus neatlaidigi Tstenot attistibas strategiju
“go global”, ieviest globalas raZosanas jaudas modelus. Pamatojoties uz to: - saglabat nelielu kontroli par stikla skiedras
iekszemes raZosanas apjoma pieauguma tempu; - vienlaikus samazinat iekSzemes stikla skiedras un tas raZojumu eksporta daju;
- aktivi pielagot raZojumu struktiiras; [..] - aktivi koriget razojumu struktiiru un vadit uznémumus, lai tie istenotu diferencetu
attistibu, aktivi attistitu stikla Skiedras raZojumu dzilo apstradi, paplasinatu Skiedras un kompozitmaterialu raZojumu tirgu
videjas un augstas klases pielietojumu jomas, ka ari uzlabotu raZojumu kvalitati un pievienoto vértibu. Nodroinat, lai gada
pieauguma raditdjs Skiedras un kompozitmaterialu nozares ienakumiem no pamatdarbibas biitu par aptuveni 5-6 procen-
tpunktiem augstaks neka valsts vidgjais IKP pieauguma raditajs, proti, lidz 2020. gadam kopgjiem to uznémumu ienakumiem,
kuru lielums parsniedz noteiktu raditaju, jabiit 500 miljardiem juanu, respektivi, divkarSotiem salidzinajuma ar dominéjoso
situdciju 12. piecgades beigas.” (*4)

(173) Turklat minéta plana 1V.3.4. iedala ir izklastits uznémumu un visas nozares valsts vadibas pamats:

(174) “Vadit daZadu veidu uznemumus, lai tie iesaistitos dazadas darbibas, nemot véra to individualas prieksrocbas un konkrétos
tirgus segmentus. Proti, ir javirza mazo un vidéjo uznemumu darbiba ta, lai izaugsmes pamatd biitu konkretu nisu aizpil-
disana, mazie uznémumi papildinatu lielos un tiktu radita izpratne, ka specializacija ir celS uz veiksmi. Darbibas dazadosana
rada iespeju izvairities no apjoma noteiktas konkurences starp lieliem uznemumiem, ka ail starp lidzigiem uznemumiem,

(°!) Building Materials Industry Development Plan 2016-2020, Ministry of Industry and Information Technology, GXBG [2016]
No. 315.

(°?) Zinojums, 12.3.1.4. nodala, 283. - 286. lpp.

(3 13" FYP for Fibre and Composite Materials Industry published by the China Glass fiber industry association and the China
composite materials association on 2 June 2015.

(**) Turpat. section III.3.



L 189/26 Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis 15.6.2020.

tadejadi likvidejot tirgu, kurd konkurence notiek ar zemam izmaksam. Vienlaikus, specializgjot razoSanu, mazie un videjie
uznemumi var izpelnities lielu uznémumu cienu un uzmanibu, izveidot ciesas sadarbibas attiecibas ar lieliem uznémumiem, ka
ari efektivi atbalstit un veicinat lielu uznemumu attistibu.”

(175) Nozaru apvienibas ir ciedi saistitas ar valsti — to nosaka galvenokart KKP nozimigums 3ajas apvienibas (*°). Ta pasa
plana 1V.3.6. iedala ari liecina par valsts iejauksanos Skiedru razo$ana, ieskaitot SSA nozari:

“[ Apvieniba:]
— palidz valdibai piendcigi izstradat un Tstenot nozares politiku, lai nodrosinatu veseligu nozares attistibu;

— nodrosina, lai stikla skiedras nozare tiktu efektivi Tstenota iekluves tirgii un parvaldibas sistema un vienlaikus tiktu petita
un Tstenota iekluves tirgi un parvaldibas sistéma, kas piemérojama kompozitmaterialunozarei;

— nosaka un Tsteno iekluves tirgli un parvaldibas sistemas, lai:

— redli ierobeZotu dubléSanos zemakaja limeni,

— stiprinatu uznemumu pasdisciplinetibu un nozares perspektivu,

— veicinatu novecojusu razoSanas jaudu likvidesanu un nozares parveidi un modernizaciju,

— uzturetu veseligu un sakartotu konkurenci un sakartotu nozares attistibu;

— nem Vvéra nozares attistibas vajadzibas, tiecas noteikt stimulu politiku un pasakumus, vada veseligu nozares attistibu;

— aktwvi tiecas panakt eksporta nodokla atmaksu par dzili apstradatiem stikla Skiedras raZojumiem un vada veseligu stikla
Skiedras dzilas apstrades nozares attistibu;

— aktwvi censas panakt, lai tiktu ieviestas un uzlabotas tadas Skiedras un kompozitmaterialu importa un eksporta nodokla
likmes, kas stimule augstas pievienotas vértibas kompozitmaterialu raZojumu eksporta izaugsmi”.

(176) KTR ir aktivi atbalstijusi SSA nozares dazados valdibas limenos, pieméram, Dzjudzjanas ekonomiskas un socialas
attistibas 13. piecgades plana ir atrodams vietéjas iniciativas piemérs, kas ietver vienu no izlasé ieklautajiem
uznémumiem:

Il iedaa. 2.2. Efekfivi istenot strategisko un jaunveidoto nozaru attistibas planu

— Jaunie materiali:

— paplasinat un atbalstit jauno materialu nozares kedi, veicinat jauno materialu nozares kopu attistibu;

— izmantot Dzjudzjanas ekonomiskas attistibas zonu, Dzjudzjanas Chihu rajona riipniecisko parku, Junsju Xinghuo riipnie-
cisko parku un LuSanas Skiedru razoSanas bazi un galveno uzmanibu pieverst silicijorganisko jauno materialu, stikla
Skiedras kompozitmaterialu, bioskiedru jauno materialu, metalu jouno materialu un grafena jauno materialu izstradei;

(*%) Sk. Komisijas dienestu darba dokumentu Significant Distortions in the Economy of the People’s Republic of China for the purposes of Trade
Defence Investigations, 20 December 2017, SWD(2017) 483 final/2, 33. un 34.Ipp.
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— aktvi veicinat JUSHI GROUP, Shengxiang Electronics, Cabot Chemical Industry un citu vadoso uznémumu attistibu,
kuras pamata ir inovacijas, ka ar7 veicinat akfivu saikni ar tirgu, jaunustikla skiedras un jauno kompozitmaterialu jomu
apguvi un attistiSanu, lai padtrinatu stikla Skiedras nozares parveidi un modernizaciju” (°°).

(177) Pé&c nosléguma informacijas izpausanas KV apgalvoja, ka Skiedras un kompozitmaterialu nozares 13. piecgades
plana un Dzjudzjanas 13. piecgades plana ir tikai vispariga informacija par valdibas politiku, kam nav tiesas
saistibas ne ar vienu no attiecigajam apgalvotajam subsidiju programmam, un tadgjadi tie nav “pietiekami pieradi-
jumi” par ipasajam iezimém.

(178) Komisija $im apgalvojumam nepiekrita. Ka paskaidrots 171. un 172. apsvéruma, $kiedras un kompozitmaterialu
nozares 13. piecgades plans ir ipasi vérsts uz Skiedras materialu nozari, un tas skaidri virza nozares attistibu. Pat ja
$§im dokumentam varétu nebat tieSas saistibas ar apgalvotajam subsidiju programmam, ka to norada KV, tas liecina
par konkrétiem pasakumiem, kas veicina Skiedru un kompozitmateridlu razosanas nozari. Turklat, ka minéts
176. apsvéruma, Dzjudzjanas ekonomiskas un socialas attistibas 13. piecgades plans ir Ipasi vérsts uz Jushi
grupu — vienu no razotajiem eksportétajiem, kuri sadarbojas. Tapéc $ie dokumenti liecina, ka Kinas iestades
ipasi pievérsas konkrétai nozarei, kura ietilpst SSA razoSanas nozare, un konkrétiem $is nozares uzpémumiem.
Tadgjadi KV apgalvojumi tika noraiditi.

(179) Nemot véra iepriek$ minéto, SSA razosanas nozare tick uzskatita par galveno/stratégisko nozari, kuras attistibu KV
aktivi realizé, jo atzinusi to par politikas mérki.

(180) Péc nosleguma informacijas izpausanas KV iebilda pret Komisijas novértéjumu, ka SSA razosanas nozare ir
veicinata nozare un ka Komisijas apgalvojums par to, ka SSA raZzoSanas nozare Kina tiek veicinata, nepierada,
ka attiecigie pasakumi ir Ipasi SKP noliguma 2. panta nozimé.

(181) Komisija KV apgalvojumam nepiekrita. Konstatéjumi, kas atspoguloti 140.-178. apsvéruma, liecina, ka uz SSA
razosanas nozari, kas pieder pie “celtniecibas materialu” un “jauno materialu” nozares, ir vérsta Ipasa uzmaniba un
ta tiek veicinata, izmantojot dazadus politikas un regulativos instrumentus, un ta ir ieklauta veicinato nozaru
katalogos. Tas, ka minétajos dokumentos ir paredzéti ipasi pasakumi attieciba uz konkrétam nozarém, ieskaitot
SSA razoSanas nozari, pietickami apliecina, ka tie ir Tpasi SKP noliguma 2. panta nozimé.

3.2. Dalgja nesadarbosanas un pieejamo faktu izmantoSana

3.2.1. Pamatregulas 28. panta 1.punkta noteikumu piemeroSana attiedba uz preferencialiem aizdevumiem un eksporta
kreditu apdrosinasanu

(182) Administrativas értibas labad Komisija ladza KV parsitit ipasas anketas divam konkrétam valsts ipasuma eso§am
bankam, kas minétas sidziba, ka arl Sinosure un visam paréjam finansu iestadém, kuras sniegu$as aizdevumus vai
eksporta kreditus izlasé ieklautajiem uzpémumiem.

3.2.1.1. Preferenciali aizdevumi

(183) Kinas valdiba Ipasas anketas patie$am nositija bankam. 15 banku filidles apstiprinaja, ka IP laika sniegusas vél
neatmaksatus aizdevumus izlasé ieklautajiem uzpémumiem, bet atbildes uz anketas jautajumiem nesniedza. Tikai
viena razotaja eksportétaja ieks¢ja banka (CNBM Finance) un viena valsts ipaSuma esosa banka (Kinas Eksporta un
importa banka) tie$am atbildéja uz anketas jautdgjumiem. Turklat CDB neatbildéja uz anketas jautajumiem, bet
parbaudes apmekléjuma laika tai vargja uzdot jautajumus.

(184) KV informgja, ka tai nav tiesibu prasit informaciju no valsts ipa§uma esosam bankam, kuras nebija atbildgjusas uz
anketas jautajumiem, jo tas darbojas neatkarigi no KV.

(*%) Jiujiang City 13th Five-Year Plan for the economic and social development.
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(185) Komisija nepiekrit $adam ieskatam. Pirmkart, Komisija uzskata, ka KV ir pieejama informacija, kas tika ligta no
valsts paSuma esoSajiem subjektiem (uzpémumiem vai valsts/finansu iestadém), par visiem subjektiem, kuros KV ir
galvena vai vairakuma dalu ipaSniece. Saskana ar Kinas Tautas Republikas Likumu par valsts ipaSuma esosiem
uzpémumu aktiviem (*) valsts Ipasuma esodu aktivu uzraudzibas un administréSanas agentiras, ko izveidojusi
Valsts padomes Valsts ipasuma eso$o aktivu uzraudzibas un administréSanas komisija un vietéjas tautas valdibas,
valdibas varda pilda valsts ieguldjumu uznémuma kapitala iegulditaja pienakumus un uznemas atbildibu. Tadéjadi
§adam agentGram ir tiesibas sapemt pelpu no aktiviem, piedalities svarigu lémumu pienemsana un atlasit valsts
ieguldjumu uzpémumu vadoSos darbiniekus. Turklat saskana ar iepriek§ minéta Likuma par valsts IpaSuma
esodiem uznémumu aktiviem 17. pantu valsts ieguldfjumu uznémumi atzist, ka tos administré un uzrauga valdiba
un attiecigas valdibas struktrvienibas un agentiiras, tie atzist valsts uzraudzibu un ir atbildigi pret kapitala
iegulditajiem.

(186) Turklat KV ir ar nepiecie$amas pilnvaras mijiedarboties ar finansu iestadém, pat ja tas nav valsts ipasuma, jo tas
atrodas Kinas banku reguléjuma iestades jurisdikcija. Pieméram, saskana ar Banku uzraudzibas likuma (*%) 33. un
36. pantu Kinas Banku un apdro$inasana reguléSanas komisijai (“CBIRC”) ir tiesibas pieprasit, lai visas KTR dibinatas
finansu iestades iesniegtu informaciju, pieméram, finandu parskatus, statistikas parskatus un informaciju par dari-
jumdarbibu un vadibu. CBIRC var ari uzdot finansu iestadém izpaust informaciju sabiedribai.

(187) Turklat, lai gan vieniga valsts IpaSuma esosa banka, kas sadarbojas, sniedza dazus visparigus paskaidrojumus par
savu aizdevumu apstiprinasanas un riska parvaldibas sisttmu darbibu, ta nesniedza konkrétu informaciju par
aizdevumiem, kas sniegti izlasé ieklautajiem uznémumiem. Ta apgalvoja, ka tai ir saistofas normativajos aktos
noteiktas prasibas un ligumu noteikumi attieciba uz tas informacijas konfidencialitati, kas skar izlasé ieklautos
uznémumus.

(188) Tapéc Komisija liidza izlasé ieklautas razotaju eksportétaju grupas pieskirt piekluvi konkrétai informacijai par
uznémumiem, kura bija visu to valsts un privata ipaSuma eso$o banku ricibd, no kuram tie bija sapnémusi
aizdevumus. Lai gan izlasé ieklautie uznémumi piekrita nodrosinat piekluvi ar tiem saistitajiem bankas datiem,
banka, kas sadarbojas, atteicas sniegt nepiecieSamo detalizéto informaciju.

(189) Galu gala Komisija sanéma informaciju tikai par korporativo struktiru un atra§anos IpaSuma no vienas valsts
ipasuma esoSas bankas, kas sadarbojas, bet ne no citam finansu iestadém, kas bija sniegusas aizdevumus izlasé
ieklautajiem uznémumiem. Turklat neviena no finansu iestadém nesniedza informaciju, kas konkréti attiektos uz
izlasé ieklautajam razotaju eksportétaju grupam pieskirto aizdevumu riska noveért&jumu.

(190) Ta ka Komisijai nebija informacijas par lielako dalu valsts Ipasuma esoSo banku, kas bija sniegusas aizdevumus
izlasé ieklautajiem uzpémumiem, un netika sniegta konkréta informacija par aizdevumiem, ko bija sniegusas
bankas, kuras sadarbojas, ta uzskatija, ka ta nav sanémusi bitisku informaciju par $o izmeklésanas aspektu.

(191) Tapéc Komisija informgja KV, ka, parbaudot apgalvojumu par preferencialu aizdevumu veida istenotas subsidésanas
pastaveéSanu un apjomu, tai varétu bit vajadzigs izmantot pieejamos faktus saskana ar pamatregulas 28. panta
1. punktu.

(192) Atbildé uz Komisijas véstuli KV iebilda pret pamatregulas 28. panta 1. punkta pieméroSanu. Visparigi ta apgalvoja,
ka pieprasita konkréta informacija nemaz nav nepiecieSama, jo procediiras pamata esot siidziba, kas neatbilst SKP
noliguma un pamatregulas prasibam par pietickamiem pieradijjumiem. Komisija uzskatija, ka studziba ietverto
pieradijumu pietiekamiba jau ir aplikota 1.1.1.iedala, un tadgadi aizstavéja secinajumu, ka sudziba ir sniegti
pietiekami pieradijumi, kas liecina, ka KV varétu istenot subsidésanu, ka tas tiek apgalvots.

(*7) Law of the People’s Republic of China on State-Owned Assets of Enterprises, Decree No. 5 of the President of the People’s Republic of China,
28 October 2008, 11. un 12. pants.

(*%) Law of the People’s Republic of China on Regulation of and Supervision over the Banking Industry, Order No. 58 of the President of
the People’s Republic of China, 31 October 2006.
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(193) Konkrétak KV iebilda arf pret pamatregulas 28. panta 1. punkta pieméroSanu preferencialiem aizdevumiem. KV
atkartoti noradija, ka tai nav attiecigu tiesibu pret bankam. KV uzskatija arf, ka ta ir sadarbojusies, cik vien bija
iesp&jams, un ka Komisija tai bija uzlikusi nesamérigu papildu slogu un ka trikstosa informacija nebija “vajadziga”
pamatregulas 28. panta nozimg, jo ta jau bija pieejama no atbildém uz anketas jautdjumiem. Lidzigus apgalvo-
jumus KV atkartoti izteica péc nosléguma informacijas izpau$anas.

(194) Komisija aizstaveja savu nostaju, ka KV ir tiesibas pieprasit informaciju no bankam, pamatojoties uz iemesliem, kas
jau izskaidroti 185. un 186. apsvéruma. Ta atzina, ka KV ir nosttijusi attiecigas anketas bankam un ka Komisija ir
sanémusi jégpilnas atbildes no vienas valsts Ipasuma esoSas bankas. Komisija izmantoja sniegto informaciju un
papildindja to ar pieejamajiem faktiem tikai attieciba uz tam dalam, kuru troka.

(195) Trikst informacijas galvenokart par diviem aspektiem. Pirmkart, triikt informacijas par to, kas ir Ipasnieks bankam,
kuras nesadarbojas, un kas ir to parvaldibas struktiira, — §1 informacija Komisijai bija nepiecieSama, lai noteiktu, vai
bankas ir valsts iestades. Otrkart, tritkst konkrétas informacija par uzpémumiem no bankas, kas sadarbojas,
pieméram, par bankas iek$&o aizdevuma apstiprind$anas procesu un banku kreditspéjas novértéumu attieciba
uz izlasé ieklautajiem uzpémumiem sniegtajiem aizdevumiem - tas bija vajadzigs pamatregulas 28. panta nozimé,
lai noteiktu, vai izlasé ieklautajiem uznémumiem ir pieskirti aizdevumi ar preferencialam likmém. Turklat $adus
ieksgjos dokumentus var sniegt tikai bankas, un tapéc tos nevar sniegt, izlasé icklautajiem uznémumiem atbildot uz
anketas jautajumiem.

(196) KV apgalvoja ari, ka regulgjuma dé] nevar sniegt konkrétu informaciju par uznémumiem. Kaut ari Komisijai bija
vispargja rakstiska piekriSana no izlasé ieklautajiem uznémumiem, ka tie atsakas no konfidencialitates tiesibam, KV
apgalvoja, ka attiecigajam bankam vai finansu iestadém no katra aizdevuma darfjuma pusém bitu jaludz tiesa
atlauja attieciba uz katru konkréto aizdevuma darfjumu un ka attiecigajam finanu iestadem $is atlaujas bitu
japarbauda.

(197) Tomér Komisija noradija, ka attieciba uz katras konkrétas bankas aizdevumu darfjumiem piekriSana tika ligta no
katra uznémuma atseviski. Komisija uzskatija, ka $adai konkrétai piekriSanai vajadzétu bit pietiekamai, lai pieskirtu
piekluvi registriem, kas saistiti ar izlasé ieklautajiem uzpémumiem. Turklat dazas bankas faktiski sniedza parskatu
par saviem vél neatmaksatajiem aizdevumiem, kas sniegti uznémumiem, tadgjadi paradot, ka tam nav ierobeZo-
jumu par konkrétiem darflumiem sniegt informaciju pasu par sevi. Tomér neviena no $im bankam nesniedza
informaciju, kas saistita ar pasu ick$€jo novértéjumu par darfjumiem, par kuriem informacija jau bija izpausta.

(198) Visbeidzot, Komisija neuzskatija, ka bhitu uzlikusi nesamérigu slogu Kinas valdibai. No pasa sakuma Komisija
noteica, ka tas veikta izmekléSana attiecas tikai uz tam finansu iestadém, kas bija sniegusas aizdevumus izlasé
ieklautajiem uznémumiem. Komisija ari neuzlika slogu Kinas valdibai identificét $is finansu iestades, jo pasa
izmeklesanas sakuma 2019. gada junija Kinas valdibai tika iesniegts saraksts ar banku nosaukumiem un adresém,
ka arf lagums nosatit anketas. Tadéjadi Kinas valdibai bija pietickami daudz laika, lai izpilditu Komisijas lagumu.
Tadejadi Komisija uzskatija, ka ir darfjusi visu iesp&jamo, lai atvieglotu uzdevumus, kurus ladza veikt KV.

(199) Tadgjadi Komisija joprojam uzskatija, ka, parbaudot apgalvojumu par preferencialu aizdevumu veida istenotas
subsidéSanas pastavéSanu un apjomu, tai dalgji bija japalaujas uz pieejamajiem faktiem.

3.2.1.2. Eksporta kreditu apdrosinasana

(200)  Sinosure dalgji atbildéja uz ipaSo anketu par eksporta kreditu apdrosinasanu, kas tika sniegta izlasé ieklautajiem
uznémumiem. Konkréti, Sinosure ari nesniedza konkrétu informaciju par SSA razosanas nozarei sniegto eksporta
kreditu apdro$inasanu, prémiju limeni vai detalizétus skaitlus par tas eksporta kredita apdrosinasanas darjjumdar-
bibas rentabilitati.

(201) Turklat Sinosure nesniedza no tas liigtos pamatojosos dokumentus par tas korporativo parvaldibu, pieméram,
statiitus, apgalvojot, ka ta ir konfidenciala informacija.
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(202) Ta ka $adas informacijas nebija, Komisija uzskatija, ka ta nav sanémusi batisku informaciju, kas attiecas uz $o
izmeklesanas aspektu.

(203) Komisija uzskata, ka Kinas valdibai ir pieejama informacija, kas tika lfigta no valsts ipaSuma esosajiem subjektiem
(uzpémumiem vai valsts/finandu iestadém), par visiem subjektiem, kuros KV ir galvena vai vairakuma dalu ipas-
niece. Tas attiecas arl uz Sinosure, kas ir subjekts, kur§ pilniba ir valsts ipa§uma. Tapéc Komisija informéja KV, ka,
parbaudot apgalvojumu par eksporta kreditu apdro$inasanas veida istenotas subsidéSanas pastavé$anu un apjomu,
tai varétu biit vajadzigs izmantot pieejamos faktus saskana ar pamatregulas 28. panta 1. punktu.

(204) Atbildé uz Komisijas véstuli KV iebilda pret pamatregulas 28. panta 1. punkta piemérosanu attieciba uz eksporta
kreditu apdrosinasanu, noradot uz faktu, ka Sinosure bija sniegusi atbildes uz anketas jautajumiem un parbaudes
apmekl&juma laika bija atbildgjusi uz Komisijas jautajumiem.

(205) Sinosure patiesam sniedza atbildes uz anketas jautdjumiem, un Sinosure parstavji ari piedalijas parbaudé KV telpas.
Tomeér, ka jau minéts 200. un 201. apsvéruma, sniegtd informacija bija nepilniga. Pieméram, Sinosure sniedza
vispargjus skaitliskos raditajus par savu rentabilitati, bet ne par pasu istermina eksporta kreditu apdro$inasanas
darjjumdarbibas rentabilitati. Sniegta informacija tadéjadi nelava Komisijai izdarit secindgjumus par batiskam izmek-
lésanas dalam attieciba uz eksporta kreditu apdrosinasanu, proti, par to, vai Sinosure ir valsts iestade un vai
prémijas, kas tika ickasétas no izlasé ieklautajiem uzpémumiem, atbilst tirgus prasibam.

(206) Tadéjadi Komisija secindja, ka tai, lai izdaritu konstatgjumus par eksporta kreditu apdrosinasanu, daléji bija
japalaujas uz pieejamajiem faktiem.

3.2.2. Pamatregulas 28. panta 1. punkta noteikumu piemeérosana attiecba uz China National Building Materials Group

(207) Atbildot uz razotdjiem eksportétajiem nosititas subsidéSanas anketas jautagjumiem, parvalditajsabiedribam ir
jasniedz atbildes uz anketas A un E sadalas jautajumiem. Tomér China National Building Materials Co. Ltd. (‘CNBM”),
kas ir razotaju eksportétaju Jushi, Hengshi un Taishan faktiskais Ipasnieks, minétas atbildes nesniedza.

(208) CNBM uzskatija, ka nav iesaistits stikla skiedras audumu darjjumdarbiba un ka tam nav tieSu darfjumu ar razo-
tajiem eksportétajiem. Tomér Komisija konstatéja, ka CNBM finansgjis ievérojamu kapitala pieaugumu vienam no
razotajiem eksportétajiem. Turklat Komisija guva pieradijumus tam, ka daziem grupa ietilpstosiem subjektiem
pieskirtas dotacijas ir parskaititas caur CNBM bankas kontiem un ka dazas dotacijas ir iedalitas vairakiem grupas
subjektiem, izmantojot kapitala rezervju kontus.

(209) Komisija uzskata, ka situacija, kad nav sanemtas atbildes uz anketas jautagjumiem no matesuznémuma CNBM, nav
iespgjams noteikt subsidiju kopapjomu, ko sanémusi CNBM grupa. Nemot to vérd, Komisija uzskatija, ka nav
sanémusi bitisku informaciju par $o izmekléSanas aspektu.

(210) Tapéc Komisija informé&a CNBM grupu, ka, parbaudot apgalvojumu par CNBM — CNBM grupas matesuznémuma
— subsidésanas pastavéSanu un apjomu, tai varétu bat vajadzigs izmantot pieejamos faktus saskana ar pamatregulas
28. panta 1. punktu.

(211) Atbildé uz Komisijas véstuli Jushi iebilda pret pamatregulas 28. panta 1. punkta piemérosanu attieciba uz CNBM.
Jushi atkartoti noradija, ka CNBM ir pasu kapitala iegulditajs un faktiski nekontrolé China Jushi, ka tas neveic ar
stikla $kiedras audumiem saistitu darfjumdarbibu un ka tam nav tieSu darflumu ar raZotdjiem eksportétajiem.
Turklat, lai gan CNBM ir lielakais China Jushi dalu Ipasnieks, tam pieder tikai 26,97 % dalu.

(212) Attieciba uz kapitala pieaugumu Jushi noradija, ka CNBM kapitala dalas uznémuma China Jushi samazinajusas no
60,25 % 1998. gada lidz 26,97 % IP beigas. Pédgjo triju gadu laika China Jushi registrétais kapitals tika palielinats
tikai ar ta pasa kapitala rezervém, tapéc CNBM kapitala dala palika nemainiga, proti, 26,97 %.
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(213) Pirmkart, Komisija uzskatija, ka neatkarigi no apstakliem parvalditajsabiedribam bitu jasniedz atbildes uz anketas
jautajumiem, lai viestu skaidribu, vai ir sniegtas subsidijas matesuznémuma limeni, kas var bt saistitas ar razotaju
eksportétaju. Bez atbildém uz anketas jautagjumiem nav iesp&jams noteikt to subsidiju kopapjomu, kuras attiecas uz
razotajiem eksportétajiem.

(214) Otrkart, attieciba uz apgalvojumiem, ka CNBM faktiski kontrolé uznémumu Jushi, Komisija atsaucas uz pamato-
jumu, kas jau izklastits 93.-98. apsvéruma par Jushi un Taishan saistibu. Pamatojoties uz iepriek§ minéto, Sie
apgalvojumi tika noraiditi.

(215) Treskart, attieciba uz kapitala pieaugumu, lai gan CNBM Kkapitala dala laika gaita relativa izteiksmé tik tie$am ir
samazinajusies, tomeér absoliita izteiksmé ta no 2010. lidz 2018. gadam faktiski ir palielinajusies.

(216) Visbeidzot, 208. apsvéruma minétie elementi attiecas ne tikai uz Jushi un Hengshi, bet ari uz Taishan. Tadgjadi, pat
ja Komisija pienemtu Jushi piezimes, tas nemainitu Komisijas konstatéjumus par CNBM grupu pasu par sevi.

(217) Tadgjadi Komisija secinaja, ka tai, lai izdaritu konstat§jumus par CNBM — CNBM grupas matesuznémumu — dalgji
bija japalaujas uz pieejamajiem faktiem.

3.2.3. Pamatregulas 28. panta 1. punkta noteikumu piemeroSana vienam raZotajam eksportétdjam saistiba ar preferencialu
finansgjumu
(218) Yunnan Yuntianhua Group Co., Ltd. savlaicigi nesniedza pilnigu informaciju par lidzekliem, ko dazi uzpémuma
kapitala daJu ipasnieki sanémusi, izmantojot citus pasu kapitala instrumentus.

(219) Lai gan Komisija bija atkartoti iesniegusi pieprasfjumus, parbaudé uz vietas un péc tas uznémums nesniedza prasito
informaciju. Tapéc Komisija attiecigajam uzpémumam pazinoja, ka apsver iesp&u saskana ar pamatregulas
28. panta 1. punktu konstatéjumus dalgji balstit uz pieejamajiem faktiem (t. i., ja tie skar informaciju, kas saistita
ar citiem pasu kapitala instrumentiem). Atbildé Komisijai uznémums noradija, ka sakara ar oficialo darbibas
slegsanu Kina janvara pédéja nedela un februara pirmaja nedéla tas nevarja atbildét uz Komisijas informacijas
pieprasijumu noteiktaja termina.

(220) Ta ka Saja posma nebija papildu pieradijumu par lidzekliem, kas sanemti, izmantojot citus pasu kapitala instru-
mentus, kas minéti 218. apsvéruma, Komisija, lai izdaritu konstatgjumus par $iem lidzekliem, kas sanemti, konkré-

tiem uznémumam kapitala daJu ipadniekiem izmantojot citus pasu kapitala instrumentus, ka tas detalizéti aplakots
talak 3.4.3.4.iedala, turpindja dalgji izmantot pieejamos faktus.

3.3. Subsidijas un subsidiju programmas $is izmekléSanas tvéruma

(221) Pamatojoties uz siidziba, pazinojuma par procediras sak§anu un atbildés uz Komisijas anketas jautdgjumiem sniegto
informaciju, tika izmekléta iespéjama subsidésana, apliikojot $adas subsidijas:

i) preferencials finansgjums (pieméram, politikas aizdevumi, kreditlinijas, bankas akceptétas tratas, eksporta finan-
sésana);

i) preferencialu eksporta kreditu apdrosinasana;

iif) valdibas nodrosinatas preces un pakalpojumi par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo:
— valdibas nodrosinata zeme un zemes izmantoSanas tiesibas par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo;
— valdibas nodrosinatas izejvielas par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo;

iv) ienakumi, kas nav giti tadél, ka energija nodrosinata par samazinatiem tarifiem un atbrivojuma no nodokliem
un nodoklu samazindjuma programmu dél:

— elektroenergijas nodroinasana par samazinatiem tarifiem;
— uzpémumu ienakuma nodokla (“UIN”) samazina$ana augsto un jauno tehnologiju uznémumiem;
— UIN kompensacija pétniecibai un izstradei;

— dividenzu atbrivojums no nodokla kvalificetiem rezidentuznémumiem;
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— atbrivojums no nekustama IpaSuma un zemes izmantoSanas nodokla vai to atcelSana;
— paatrinata amortizacija iekartam, ko izmanto augsto tehnologiju uzpémumi;
v) dotaciju programmas:

— dotacijas, kas saistitas ar tehnologisko modernizaciju vai parveidi, pieméram, pétniecibas un izstrades
uzdevumu veicina$anu zinatnes un tehnologiju atbalsta planu ietvaros, galveno nozaru pielagosanas, revi-
talizacijas un tehnologiskas atjaunosanas veicinasanu, riipniecibas parveidi un Made in China 2025 fondu
modernizaciju, dotacijas, kas saistitas ar intelektisko razosanu;

— vides aizsardzibas dotacijas, pieméram, Ipasais fonds energotaupibas tehnologijas reformai, tiras raZoSanas
tehnologiju fonds, stimuli vides aizsardzibai un resursu saglabasanai;

— korporativas attistibas dotacijas;
— slaveno zimolu programmas;
— ad hoc subsidijas, ko pieskir municipalas/provinces iestades.

3.4. Preferencials finanséjums
3.4.1. Finansu iestades, kas sniedz preferencialu finansejumu

(222) Spriezot péc divu izlasé ieklauto razotdju eksportétaju grupu sniegtas informacijas, 36 finansu iestades, kas atrodas
KTR, tam bija sniegusas finansgjumu. No $im 36 finansu iestadém 29 bija valsts IpaSuma esosas bankas (*°). Pargjas
finansu iestades bija vai nu privatas (Cetras iestades), vai arT Komisija nevaréja noteikt, vai tas ir valsts vai privata
IpaSuma (tris iestades). Tomér tikai viena valsts Ipauma eso$a banka atbildéja uz Ipasas anketas jautajumiem, kaut
arT Kinas valdibai iesniegtais pieprasijjums attiecas uz visam finansu iestadeém, kuras sniegusas aizdevumus izlasé
ieklautajiem uzneémumiem.

(223) EXIM Kinas uznémumiem, kas razo jauno un augsto tehnologiju raZojumus, raZojumus, uz kuriem attiecas vietéjas
intelektuala ipa§uma tiesibas, raZojumus ar savu zimolu, razojumus ar augstu pievienoto vértibu un programma-
tiiras produktus, kas registréti riipniecibas un tirdzniecibas jomas iestadés, ar preferencialam likmém sniedz aizde-
vumus, kuru nosacjums ir eksports (°). Komisijai pieejama informacija liecina, ka Kinas SSA razotdji ir tiesigi
sanemt uz eksportu orientétus aizdevumus ka jauno un augsto tehnologiju razojumu un razojumu ar savu zimolu
razotaji, nemot véra, ka vairaki razotaji ir atziti par “valsts augsto tehnologiju uznémumiem” vai tiem ir pieskirts
slavena zimola, augstaka limena zimola u. c. statuss.

(224) Turklat EXIM palidz eksportétajiem arT ar eksporta pircéju kreditiem. Eksporta pircgju krediti tiek pieskirti arvalstu
uznémumiem, lai finansétu Kinas razojumu, tehnologiju un pakalpojumu importu (°1).

3.4.1.1. Valsts ipaSuma eso$as bankas, kas darbojas ka valsts iestades

(225) Komisija parbaudija, vai valsts IpaSuma esosas bankas darbojas ka valsts iestades pamatregulas 3. panta un 2. panta
b) punkta nozimé. Saja zina kritérijs, ko pieméro, lai noteiktu, vai valsts Tpasuma esoss uznémums ir valsts iestade,
ir 3ads (6%): “Svarigi ir, vai subjektam ir pieskirtas pilnvaras veikt valdibas funkcijas, nevis tas, ka to panak. Ir daudz veidu, ka
valdiba Saura izpratne var pieskirt subjektiem pilnvaras. Attiecigi, lai pieraditu, ka konkrétam subjektam ir pieskirtas Sadas
pilnvaras, nozime var biit dazadiem pieradijumiem. Pieradijums, ka subjekts faktiski veic valdibas funkcijas, var kalpot par
pieradijumu, ka tam ir vai ir bijusas pieskirtas valdibas pilnvaras, jo Tpasi, ja mingtie pieradijumi liecina par

(*%) Sk. 3.4.1.2.iedalu par valsts ipasuma esosam bankam, kas sadarbojas, un 3.4.1.4. iedalu attieciba uz to valsts ipasuma esosu banku
nosaukumiem un datiem, kuras nesadarbojas.

(°%) Chinese Export-Import Bank 2017 Annual Report, 5. 1pp.

(°') Chinese Export-Import Bank, 33. 1pp.

(°) WT/DS379/ABJR (US — Anti-dumping and Countervailing Duties on Certain Products from China), Appellate Body Report of 11 March
2011, DS 379, 318. punkts. Sk. ari WT/DS436/AB/R (US — Carbon Steel (India)), Appellate Body Report of 8 December 2014,
4.9-4.10., 4.17.-4.20. punkts, un WT/DS437/AB/R (United States — Countervailing Duty Measures on Certain Products from China)
Appellate Body Report of 18 December 2014, 4.92. punkts.
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ilgstosu un sistematisku praksi. Tadejadi mes uzskatam, ka pieradijums, ka valdiba isteno biitisku kontroli par kadu subjektu
un ta darbibu, konkretos apstaklos ir uzskatams par pieradijumu, ka attiecigajam subjektam ir valdibas pilnvaras un tas
izmanto §is pilnvaras valdibas funkciju veikSanai. Tomer uzsveram, ka, iznemot pilnvaru tiesu delegesanu ar tiesibu aktu, ar to
vien, ka starp subjektu un valdibu Saurd izpratné pastav formala saikne, visticamak nepietiek, lai konstatétu, ka tam ir valdibas
pilnvaras. Tade, piemeram, tikai fakts, ka valdiba ir kada subjekta vairakuma kapitala daju fpasnieks, neapliecina, ka valdiba
isteno batisku kontroli par So subjektu, nemaz nerundjot par to, ka valdiba tai biitu pieskirusi valdibas pilnvaras. Tomer daZos
gadijumos, ja pieradijumi liecina, ka uz valdibas kontroli norada daudzveidigas formalas norades, un ir a7 pieradijumi, ka ST
kontrole tiek izmantota biitiski, tad Sie pieradijumi lauj secinat, ka attiecigais subjekts Tsteno valdibas pilnvaras.”

(226) Komisija ievaca informaciju par valsts Ipasumtiesibam, ka ari formalas norades par valdibas kontroli par valsts
ipaSuma esosajam bankam. Ta analizéja ari, vai tiek istenota biitiska kontrole. Sim nolikam Komisijai bija daléji
japalaujas uz pieejamiem faktiem, jo KV un valsts ipaSuma esosas bankas atteicas sniegt pieradijumus par lémumu
pienemsanas procesu, uz kura pamata tika pieskirts preferencials aizdevums.

(227) Lai veiktu $o analizi, Komisija vispirms parbaudja informaciju no valsts IpaSuma esosajam bankam, kas bija
atbildgjusas uz ipasas anketas jautagjumiem un Javusas veikt parbaudi.

3.4.1.2. Valsts ipasuma eso$as bankas, kas sadarbojas

(228) Tikai viena valsts TpaSuma esosa banka, proti, EXIM, sniedza atbildes uz anketas jautajumiem, kuras tika parbau-
ditas uz vietas.

a) KV ipasumtiesibas un formalas norades par KV istenotu kontroli

(229) Pamatojoties uz informaciju, kas tika sanemta no atbildém uz anketas jautagjumiem un kas tika iegiita parbaudes
apmekl&juma, Komisija konstatéja, ka Kinas valdibai tiesi vai netiesi piederéja vairak neka 50 % kapitala dalu Saja
finansu iestade.

(230) Attieciba uz formalam noradém par valdibas kontroli par valsts ipauma esoo banku, kas sadarbojas, Komisija to
kvalificéja pie “galvenajam valsts Ipasuma eso$ajam finansu iestadém”. Konkréti, pazinojuma “Pagaidu noteikumi
par galveno valsts Tpasuma eso$o finansu iestazu uzraudzibas padomém” ir noteikts: “Sajos noteikumos minétas valsts
ipasuma eso$as finansu iestades ir valsts ipasuma esoSas politikas bankas, komercbankas, finansu akfivu parvaldibas sabied-
ribas, vertspapiru sabiedribas, apdrosinasanas sabiedribas . c. (talak — valsts ipasuma esoSas finansu iestades), kuram Valsts
padome iecel uzraudzibas padomes”.

(231) Galveno valsts Tpasuma eso$o finansu iestazu uzraudzibas padomes tiek ieceltas saskana ar “Pagaidu noteikumiem
par galveno valsts IpaSuma eso$o finansu iestazu uzraudzibas padomém” (Valsts padomes dekréts Nr.282).
Pamatojoties uz minéto pagaidu noteikumu 3. un 5. pantu, Komisija konstatéja, ka uzraudzibas padomes loceklus
iece] Valsts padome un uzraudzibas padome tai atskaitds — tas liecina par valsts instituciondlu kontroli par
darfjjumdarbibu, ko veic valsts ipaSuma eso$a banka, kura sadarbojas. Papildus $im visparéjam noradém Komisija
izdarjja turpmak izklastitos konstatéjumus attieciba uz EXIM.

(232) EXIM tika izveidota un darbojas saskana ar Valsts padomes pienemto Pazinojumu par Kinas Eksporta un importa
bankas izveidoSanu, ka ari EXIM statfitiem. Saskana ar tas statGtiem valsts tiesi izvirza EXIM vadibu. Uzraudzibas
padomi iece] Valsts padome saskana ar Pagaidu noteikumiem par galveno valsts Ipasuma eso$o finansu iestazu
uzraudzibas padomém un citiem normativajiem aktiem, un ta ir paklauta Valsts padomei.

(233) Stathitos ir arl minéts, ka EXIM partijas komitejai ir vadosa un politiska kodola loma, lai nodrosinatu, ka EXIM
isteno liela apméra politiskus partijas un valsts uzdevumus. Partijas administrativa funkcija ir integréta visos
korporativas parvaldibas aspektos.
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(234) Statfitos ir noradits ari, ka EXIM uzdevums ir atbalstit argjas tirdzniecibas un ekonomiskas sadarbibas attistibu,
parrobezu ieguldijumus, iniciativu “One Belt One Road”, sadarbibu starptautiskas jaudas joma un iekartu razosana.
Tas darbibas joma ietilpst istermina, vidéja termina un ilgtermina aizdevumi, kuri apstiprinati un ir saskana ar
valsts argjas tirdzniecibas politiku un politiku Go out, pieméram, eksporta krediti, importa krediti, aizdevumi ar
arvalstu subjektiem noslégtiem inZenierpakalpojumu ligumiem, aizdevumi ieguldijumiem arvalstis, Kinas valdibas
aizdevumi arvalstu atbalstam un eksporta pircgju krediti.

(235) Komisija konstatéja ari, ka valsts IpaSuma esosas finansu iestades 2017. gada ir mainjjusas statdtus, lai palielinatu
Kinas Komunistiskas partijas (‘KKP”) lomu banku lémumu pienemsana augstakaja limeni.

(236) Minétie jaunie statiiti paredz, ka:
— direktoru padomes priek$sédétajs ir ta pati persona, kas partijas komitejas sekretars;

— KKP loma ir nodro$inat un parraudzit KKP un valsts politikas un pamatnostadnu istenoSanu bankas; ka ari
uzpemties vaditaja un “vartu sarga” lomu darbinieku (arT augstaka limena vaditaju) iecelSana un

— direktoru padome uzklausa partijas komitejas atzinumus par visiem svarigajiem lémumiem, kas japienem.
(237) Sie pieradijumi liecina, ka valdiba istenojusi biitisku kontroli par minétas iestades darbibu.

(238) Komisija ar ievaca informaciju par to, vai KV isteno bitisku kontroli par valsts ipa§uma esosas bankas darbibu
attieciba uz tas aizdoSanas politiku un riska novértéjumu gadijumos, kad ta sniegusi aizdevumus SSA razosanas
nozarei. Saja sakara tika pemti véra $adi normativie dokumenti:

— KTR Likuma par komercbankam (“Banku likums”) 34. pants;
— Visparigo noteikumu par aizdevumiem 15. pants (isteno Kinas Tautas banka);
— Lémums Nr. 40;

— CBIRC istenosanas pasakumi attieciba uz licencéSanas administrativajiem jautdgjumiem Kinas finansétajam
komercbankam (CBIRC rikojums [2017] Nr. 1);

— CBIRC istenoSanas pasakumi attieciba uz licencéSanas administrativajiem jautdgjumiem arvalstu finansétajam
komercbankam (CBIRC rikojums [2015] Nr. 4);

— Administrativie pasakumi direktoru un vadoSo darbinieku kvalifikacijai banku sektora finansu iestadés (CBIRC
[2013] Nr. 3).

(239) Iepazistoties ar minétajiem normativajiem dokumentiem, Komisija talak izklastito iemeslu dé] konstatéja, ka KTR
finansu iestades darbojas tada visparéja tiesiskaja vide, kas liek tam, pienpemot finansu lémumus, tos pielagot KV
ripniecibas politikas mérkiem.

(240) Attieciba uz EXIM - tas sabiedriskas politikas pilnvaras ir noteiktas Pazinojumu par Kinas Eksporta un importa
bankas izveidoSanu, ka ari ka ari EXIM statiitos.

(241) Visparigi 34. pants Banku likuma, kas attiecas uz visam finansu iestadém, kuras darbojas Kina, paredz, ka “komer-
cbankas aizdoSanas darijumus veic atbilstosi valsts ekonomikas attistibas un socialas attistibas vajadzibam, vadoties pec valsts
riipniecibas politikas”. Lai gan Banku likuma 4. panta ir noteikts: “Komercbankas likuma noteiktaja kartiba veic darijum-
darbibu, kura neiejaucas neviena struktiira un privatpersona. Komercbankas neatkarigi uznemas civiltiesisko atbildibu ar visu
savu juridiskas personas mantu,” izmekléSana tika konstatéts, ka Banku likuma 4. pants tiek piemérots, ievérojot
Banku likuma 34. pantu, t.i, ja valsts noteikusi sabiedrisko politiku, tad bankas to isteno un ievéro valsts
noradijjumus.
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(242) Turklat Visparigo noteikumu par aizdevumiem 15. pants paredz: “Saskana ar valsts politiku attiecigie departamenti var
subsidet aizdevumu procentus ar merki veicinat konkrétu nozaru izaugsmi un daZu teritoriju ekonomisko attistibu.”

(243) Lidzigi Lémums Nr. 40 visam finan$u iestadém uzdod sniegt kreditéSanas atbalstu konkréti “veicinatajiem” projek-
tiem. Ka jau skaidrots 3.1.iedala un detalizétak — 166. apsvéruma, SSA razoSanas nozares projekti ietilpst “veici-
nato” projektu kategorija. Tadgjadi Lemums Nr. 40 apliecina iepriek§ konstatéto par Banku likumu, ka bankas
isteno valdibas pilnvaras preferencialas kreditéSanas veida. Komisija konstatéja ari, ka CBIRC ir plasas apstiprina-
$anas pilnvaras attieciba uz visiem KTR dibinato finansu iestazu (ar privata un arvalstu ipa$uma eso$u finansu
iestazu) vadibas aspektiem, pieméram (%3):

— visu finan$u iestazu vaditaju iecelSanas apstiprinasana gan centralo biroju limeni, gan vietgjo filialu limeni.
CBIRC apstiprindjums ir nepieciesams, lai pienemtu darba visus vadibas limena darbiniekus no augstaka limena
amata vietam lidz filialu vaditajiem, tas aptver pat arvalstu filialés ieceltos vaditajus, ka ari vaditajus, kas atbild
par atbalsta funkcijam (pieméram, IT vaditajus); un

— loti gar§ administrativo apstiprindjumu saraksts, kas ietver apstiprinajumus filialu izveidei, jaunu darfjumdar-
bibas virzienu un jaunu produktu pardosanas saksanai, bankas statiitu mainai, lai pardotu vairak neka 5 % savu
kapitala dalu, kapitala palielinasanai, juridiskas adreses mainai, organizacijas formas mainai utt.

(244) Banku likums ir juridiski saisto$s. Piecgades planu un Lémuma Nr. 40 obligatais raksturs jau ir konstatéts 3.1. ie-
dala. CBIRC normativo dokumentu obligatais raksturs izriet no tas banku regulatora pilnvaram. Citu dokumentu
obligato raksturu apliecina tajos ietvertas uzraudzibas un novértésanas klauzulas.

(245) Péc nosléguma informacijas izpausanas KV apgalvoja, ka neviens no Komisijas izmantotajiem normativajiem
dokumentiem nav bijis pietiekams, lai pieraditu, ka KV faktiski istenojusi bitisku kontroli par EXIM. Konkrétak,
KV apgalvoja, ka Kinas Banku likuma 34. panta ir tikai visparigs apgalvojums bez kadas praktiskas ietekmes. KV
piebilda, ka 34. pantu nevajadzétu lasit izoléti, bet gan saistiba ar Banku likuma 4., 5. un 41. pantu, kas, ka tiek
apgalvots, attiecas uz bankas autonomiju un subjektu, privatpersonu vai valdibu neiejaukanos. KV ari prasija
nenemt véra Visparigo noteikumu par aizdevumiem 15. pantu, jo tas nav obligats. Visbeidzot, KV noradija, ka
Valsts padomes Lémums Nr. 40 nav saisto$s, un atsaucas uz minéta lémuma 17. pantu, kurd noteikts, ka visam
finansu iestadém ir japienem lémumi par aizdevumiem, pamatojoties uz tirgus principiem.

(246) Komisija vispirms atgadinaja, ka minéts iepriek$€ja apsvéruma, ka ta uzskata Banku likumu un Lémums Nr. 40 par
obligatiem. Turklat 3is izmeklésanas rezultati (ka ari Komisijas konstatéjumi iepriekséjas izmekléSanas par to pasu
subsidiju programmu (°4)) neatbalstija apgalvojumu, ka bankas nenem véra valdibas politiku un planus. Turpretim
izmeklésana atklaja, ka Visparigo noteikumu par aizdevumiem 15. pants faktiski tika piemérots praksé un Banku
likuma 4., 5. un 41. pants tika piemérots, ievérojot Banku likuma 34. pantu, t.i., ja valsts noteikusi sabiedrisko
politiku, tad bankas to Tsteno un ievéro valsts noradijumus. Sis izmeklgsanas konstatéjumi nepamato apgalvojumu,
ka bankas, piepemot 1émumus par aizdevumu pieskirSanu, nenem véra valsts politiku un planus. Pieméram,
Komisija konstatéja, ka raZotaji eksportétaji, izmantojot preferencialus aizdevumus, sanem ieguvumu no lidzigi
zemam procentu likmém.

() Saskana ar Istenosanas pasakumiem attieciba uz licencéSanas administrativajiem jautajumiem Kinas finansétajam komercbankam
(CBIRC rikojums [2017] Nr. 1), CBIRC istenosanas pasikumiem attiecibd uz licenc&anas administrativajiem jautdjumiem arvalstu
finansétajam komercbankam (CBIRC rikojums [2015] Nr. 4) un Administrativajiem pasakumiem direktoru un vadoso darbinieku
kvalifikacijai banku sektora finansu iestadés (CBIRC [2013] Nr. 3).

(°4) Sk., pieméram, atsauces uz KVP lietu, riepu lietu un e-velosipédu lietu 7. zemsvitras piezimé, attiecigi 3.4.1.1.1iedalas b) punkta,
3.4.1.1. iedalas b) punkta un 3.5.1.1.iedala.
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(247) Komisija noradija ari, ka Valsts padomes Lémums Nr. 40 visam finansu iestadém uzdod sniegt kreditéSanas atbalstu
tikai veicinatajiem projektiem un apsola istenot “citus preferencialas politikas virzienus attieciba uz veicinatajiem
projektiem”. Pamatojoties uz iepriek§ minéto, bankam ir jasniedz kreditéanas atbalsts SSA razosanas nozarei. Lai
gan minéta lémuma 17. panta ir arl prasits bankam ievérot kreditéSanas principus, Komisija izmeklé$ana nespéja
konstatét, ka tas notiek praksé. Tadgjadi Lémums Nr. 40 apliecindja ieprieks konstatéto par Banku likumu, ka
bankas isteno valdibas pilnvaras preferencialas kreditéSanas veida.

(248) Pamatojoties uz minéto, Komisija secindja, ka KV izveidojusi normativu satvaru, kas jaievéro vaditajiem un
uzraugiem, kurus iecelusi KV un kuri atskaitas KV. Tapéc KV, lai istenotu batisku kontroli par tas valsts Ipasuma
esosds bankas darbibu, kura sadarbojas, kad ta pieskira aizdevumus SSA raZoSanas nozarei, pamatojas uz minéto
normativo satvaru.

(249) Pamatojoties uz konkrétiem aizdevumiem, Komisija arT ievaca konkrétus pieradijumus par to, ka ir istenota batiska
kontrole. Parbaudes apmekléjuma valsts ipasuma esosa banka apgalvoja, ka praksé, pieskirot konkrétos aizdevu-
mus, ta izmantojusi sarezgitas kreditriska novértéSanas politikas un modelus. Tomér, ka jau ir noradits
187.-190. apsvéruma, netika sniegti konkréti piemeéri attieciba uz izlasé ieklautajiem uzpémumiem. Valsts Ipasuma
eso$a banka, kas sadarbojas, regulativu un ligumisku iemeslu dé] atteicas sniegt informaciju, ari tas ipasos kredit-
riska noveértéumus, kas saistiti ar izlasé ieklautajiem uzpémumiem, lai gan Komisija tai bija nosttijusi izlasé
ieklauto uznémumu rakstisku piekriSanu, ka tie atsakas no konfidencialitates tiesibam.

(250) Konkrétu pieradijumu par kreditspéjas novértéjumiem nebija, tapéc Komisija noveértéja vispargjo tiesisko vidi, ka jau
izklastits 238.—245. apsvéruma, ka ari tas valsts paSuma esosas bankas ricibu, kura sadarbojas, saistiba ar aizde-
vumiem, kuri tika sniegti izlasé ieklautajiem uznémumiem. Parbaudes apmekléjuma laika §i riciba neatbilda tas
oficialajai nostajai, jo praksé ta nerikojas, pamatojoties uz ripigiem tirgus riska novértgjumiem.

(251) Parbaudes apmekléjumi atklaja, ka ar vienu iznémumu, kas attiecas uz konkrétiem aizdevumiem arvalstu valita,
abam izlasé ieklautajam razotaju eksportétaju grupam aizdevumi sniegti ar procentu likmém, kas ir tuvas Kinas
Tautas bankas (“PBOC”) standarta procentu likmém, neatkarigi no uzpémumu finansiala un kreditriska stavokla.
Tadgjadi, salidzinot ar likmi, kas atbilst izlasé ieklauto razotaju eksportétaju riska profilam, pieskirto aizdevumu
likmes bija zemakas par tirgus likmém. Turklat izlasé ieklautie uznémumi bija sapémusi atjaunojamus aizdevumus,
kuri tiem nodrosina iesp&ju atmaksato kapitalu atmaksas termina beigas nekavgjoties aizstat ar jaunu kapitalu no
jauniem aizdevumiem.

(252) Komisija secindja arl, ka valsts IpaSuma esosa banka, kas darbojas, ne vienmér ir zinojusi valsts centralajam kreditu
registram par aizdevumiem, par kuriem bankai bitu bijis jazino ka par “normai neatbilstosiem”. Pienakums pazinot
par $adiem “normai neatbilstosiem aizdevumiem” japilda jo ipasi tad, kad aizdevumi ir parstrukturéti, ja aiznéméjs
nav pildijis maksajumu saistibas vai ja sniegti atjaunojamie aizdevumi. Sadi gadijumi konstatéti abam izlasé
ieklautajam razotaju eksportétaju grupam. Atbilstosi CBRC “Pamatnostadném par aizdevumu klasifikaciju péc riska”
visi Sie gadfjumi bitu bijusi janorada centralaja kreditregistra. Ta ka finansu iestades nebija to pazinojusas, tad
centralais kreditregistrs rada nepareizu priekSstatu par uzpémumu kreditsituaciju, jo kreditregistrs neparada realo
uznémuma kreditsp&ju. Tadgjadi, pat ja finansu iestadei batu bijis japieméro uz tirgu balstits riska noveértgjums, tas
batu bijis darits, pamatojoties uz neprecizu informaciju.

(253) Tapéc Komisija secindja, ka KV ir istenojusi batisku kontroli par tas valsts ipasuma esosas banku ricibu, kuras
sadarbojas, attieciba uz tas aizdosanas politiku un riska novért§jumu saistiba ar SSA raZoSanas nozari.

3.4.1.3. Secindajumi par finanSu iestadém, kas sadarbojas

(254) Komisija konstatéja, ka valsts ipa§uma esosa finansu iestade, kas sadarbojas, ir istenojusi ieprieks izklastito tiesisko
regulgjumu, veicot valdibas funkcijas attieciba uz SSA razosanas nozari. Tapéc ta bija rikojusies ka valsts iestade
nozimé, kas lietota pamatregulas 2. panta b) punkta, kuru lasa saistiba ar pamatregulas 3. panta 1) punkta a) apaks-
punkta i) punktu un saskana ar attiecigo PTO judikatdiru.
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3.4.1.4. Valstij ipasuma eso$o banku nesadarbo$anas

(255) Ka jau izklastits 3.2.iedala, neviena no citam valsts Ipauma eso3ajam bankam, kas bija sniegusas aizdevumus
izlasé ieklautajiem uzpémumiem, nebija atbildgjusas uz ipasas anketas jautajumiem. CDB neatbildéja uz anketas
jautajumiem, bet parbaudes apmeklgjuma laika tai vargja uzdot jautdjumus MOFCOM telpas. Sa apmeklgjuma laika
CDB noradija, ka pazinojumi, ko ta bija sniegusi iepriekséjas ES veiktajas antisubsidésanas izmeklésanas 2012. gada,
joprojam ir derigi un ka kops ta laika nav notikusas batiskas izmainas. CDB nesniedza sikaku informaciju par savu
parvaldibas struktiiru, riska novértgjumu vai piemérus saistiba ar konkrétiem aizdevumiem SSA razosanas nozarei.

(256) Tadéjadi atbilstosi 182.-199. apsvéruma secindgjumiem Komisija noléma izmantot pieejamos faktus, lai noteiktu,
val minétas valsts Ipauma eso$as bankas atzistamas par valsts iestadém.

(257) leprieksgjas antisubsidéSanas izmekléSanas (°°) Komisija konstatéja, ka $adas bankas, kas konkrétaja izmeklé$ana
bija pieskirusas aizdevumus izlasé ieklautajam raZotaju eksportétaju grupam, dalgji vai pilniba bija valsts vai valsts
juridisko personu ipa§uma: China Development Bank, China Construction Bank, Industrial and Commercial Bank of China,
Bank of Communications, China Everbright Bank, Postal Savings Bank, China Merchants Bank, Shanghai Pudong Develop-
ment Bank, China Industrial Bank, Shenyang Rural Commercial Bank, Bank of Shanghai, Ningbo Bank, China CITIC Bank,
China Guangfa Bank, China Bohai Bank, Huaxia Bank, Hankou Bank, Hubei Bank, Huishang Bank, Dongying Bank, Bank
of Tianjin, Bank of Kunlun, Shanghai Rural Commercial Bank, China Industrial International Trust Limited, Daye Trust Co.,
Ltd., Sinotruk Finance Co., Ltd.

(258) Izmantojot publiski pieejamu informaciju, pieméram, informaciju banku timekla vietnés, gada parskatus, informa-
ciju, kas pieejama banku direktorijos vai interneta, Komisija konstatéja ar, ka talak minétas bankas, kuras sniegusas
aizdevumus vai finansu lizingu abam izlasé ieklautajam razotaju eksportétaju grupam, pilniba vai daléji bija valsts
vai valsts juridisko personu ipa§uma.

Bankas nosaukums Informacija par ipasumtiesibu strukttiru
Hangzhou Bank Banku faktiski kontrolé Hangzhou Finance Bureau
Zheshang Bank Vismaz 37 % kapitala dalu pieder vietéjam iestadém un valsts IpaSuma esosiem

uznémumiem (VU)

Qilu Bank Vismaz 36 % kapitala dalu pieder viet&jai valdibai un VU

Fudian Bank Lielakoties ir valsts ipaSuma, kapitala dalas ir sadalitas starp daudziem VU un
subjektiem, kas saistiti ar Kunminas vietéjo valdibu

Suzhou Bank Lielakoties ir valsts ipaSuma, kapitala dalas ir sadalitas starp daudziem VU un
subjektiem, kas saistiti ar Sucu vietgjo valdibu

Bank of Jiangsu Vismaz 32 % kapitala dalu pieder subjektiem, kas ir valsts ipasuma

China  Merchants ~ Bank | China Merchants Bank meitasuznémums, kas, ka ir konstatéts KVP antisubsidésanas
Financial Leasing Co., Ltd. izmeklesana (), ir valsts ipasuma

(%%) Sk. atsauces uz KVP lietu un riepu lietu 7. zemsvitras piezimé, attiecigi 132. apsvérumu un 211. apsvérumu.
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Bankas nosaukums Informacija par ipasumtiesibu struktiru

Chongging Rural Commercial | Vismaz 23 % kapitala dalu pieder subjektiem, kas ir valsts ipa§uma
Bank

China Technology Financial | Dibindjusi Tirdzniecibas ministrija un vada Cjuncjinas Zinatnes un tehnologiju
Leasing Co., Ltd. pétniecibas institats (Chongqing Science and Technology Research Institute)

Chongging Yinhai Leasing Co., | Pieder Chongging SASAC
Ltd.

(") Sk. atsauces uz KVP lietu un riepu lietu 7. zemsvitras piezimé, 132. apsvérumu.

(259) Bez tam apstaklos, kad no attiecigajam finansu iestadém netika sanemta konkréta informacija, kas liecinatu par
pretéjo, Komisija to pasu iemeslu dél, kas jau izklastiti 3.4.1.2.iedala, konstatéja, ka formalas norades liecina par
atraSanos KV Ipasuma un tas istenotu kontroli. Konkréti, pamatojoties uz pieejamajiem faktiem, $kiet, ka to valsts
Ipasuma eso$o banku vaditajus un uzraugus, kuras nesadarbojas, iece] KV un tie atskaitas KV tada pasa veida ka to
valsts Ipasuma eso$o banku vaditajus un uzraugus, kuras sadarbojas.

(260) Attieciba uz butiskas kontroles IstenoSanu Komisija uzskatija, ka konstatgjumus par finansu iestadém, kas sadar-
bojas, var atzit par reprezentativiem ari attieciba uz valsts ipasuma eso3ajam finansu iestadém, kas nesadarbojas. Uz
tam tie$i tapat attiecas normativais satvars, kas analizéts iepriek$ 3.4.1.2.iedala. Bez noradém par pretéo un
pamatojoties uz pieejamajiem faktiem, attieciba uz tam ir tikpat pamatoti atzit, ka nav konkrétu pieradijumu
par kreditspéjas izvértéSanu, ka attieciba uz valsts ipasuma eso$o baku, kas sadarbojas, tadgjadi uz tam tiesi tapat
attiecas ieprieks 3.4.1.2.iedala minéta normativa satvara konkrétas piemérosanas analize.

(261) Turklat Komisija novéroja, ka lielakaja dala aizdevumu ligumu, kurus Komisija bija ieguvusi no izlasé ieklautajiem
uzpémumiem, bija lidzigi nosacijumi un ka aizdevumu likmes, kas bija saskanotas, bija lidzigas un dalgji parklajas
ar likmém, ko piedavaja valsts ipasuma eso$a banka, kas sadarbojas.

(262) Tapéc, nemot véra minétas aizdevumu nosacfjumu un aizdevumu likmju lidzibas, Komisija uzskatija, ka konsta-
tgjumi par valsts ipaSuma esoSo banku, kas sadarbojas, ir atzistami par pieejamajiem faktiem pamatregulas
28. panta nozimé, péc kuriem novért€jamas pargjas valsts Ipasuma esosas bankas.

(263) Nemot to véra, Komisija secindja, ka pargjas valsts ipaSuma esosas bankas, kas sniedz aizdevumus izlasé ieklau-
tajiem uznémumiem, ir valsts iestades nozimé, kas lietota pamatregulas 2. panta b) punkta, kuru lasa saistiba ar un
3. panta 1) punkta a) apakSpunkta i) punktu.

(264) Péc nosléguma informacijas izpausanas KV apgalvoja, ka Komisija, lai noteiktu, vai valsts pauma esosas bankas,
kas nesadarbojas, ir darbojusas ka valsts iestades, ir balstijusies tikai uz ieprieks¢jam izmekléSanam un noradem par
formalu kontroli. Par katru banku nav veikta atseviska analize. Turklat, ta ka EXIM ir politikas banka, tas situaciju
nevargja attiecinat uz komercbankam.

(265) Saja sakara Komisija atgadindja, ka citas valsts fpasuma eso$as bankas nesadarbojas, tapéc Komisijai bija japalaujas
uz pieejamajiem faktiem. Komisija secindja, ka informacija no iepriek$éjam izmeklésanam kopa ar formalam
noradém par kontroli un pasas izmekléSanas konstatgjumiem attieciba uz EXIM un banku faktisko ricibu pret
razotajiem eksportétajiem ir labakie piecjamie fakti $aja lieta. Katra zina KV nav sniegusi pieradjjumus vai argu-
mentus, lai atspékotu Komisijas secindgjumus attieciba uz faktu, ka pargjas valsts ipasuma esosas bankas, kas sniedza
aizdevumus izlasé icklautajiem uznémumiem, ir valsts iestades nozime, kas lietota pamatregulas 2. panta b) punkta,
kuru lasa saistiba ar un 3. panta 1) punkta a) apakSpunkta i) punktu. Tapéc Komisija saglabaja savu nostaju.

3.4.1.5. Secindjumi par valsts ipaSuma esofajam finanSu iestadém

(266) Nemot véra ieprieks izklastitos apsvérumus, Komisija konstatéja, ka visas valsts ipasuma eso$as Kinas finansu
iestades, kas bija snieguSas aizdevumus vai finansu lizingu divam izlasé icklautajam razotaju eksportétaju grupam,
kuras sadarbojas, ir valsts iestades nozimé, kas lietota pamatregulas 2. panta b) punkta, kuru lasa saistiba ar un
3. panta 1) punkta a) apak$punkta i) punktu.
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(267) Turklat, pat ja valsts Ipasuma esosas finansu iestades nebiitu uzskatamas par valsts iestadém, Komisija konstatéja,
ka tas ir uzskatamas par tadam, kam KV uzticgjusi vai ko KV norikojusi veikt funkcijas, kas parasti atrodas valdibas
kompetencé pamatregulas 3. panta 1) punkta a) apak$punkta iv) punkta nozimé to pasu iemeslu del, kas izklastiti
talak 269.-272. apsvéruma. Tadgjadi katra zina to riciba ir saistama ar KV.

3.4.1.6. Funkciju uzticéSana vai norikoSana tas veikt privatam finan$u iestadém

(268) Péc tam Komisija pievérsas paréjam finansu iestadém. Pamatojoties uz konstatéjumiem, kas tika izdariti iepriekséjas
antisubsidéSanas izmekléSanas (°°) un ko papildinaja ari publiski pieejama informacija, tika uzskatits, ka $adas
finansu iestades ir privata ipaSuma: China Minsheng Bank, Sumitomo Mitsui Banking (China) Co., Ltd, Standard
Chartered Bank, Ping An Bank. Attieciba uz turpmak noraditajam finansu iestadém — ta ka tas nesadarbojas un
ta ka nebija pietickamas publiski pieejamas informacijas, Komisija nevargja parbaudit, vai tas ir valsts vai privata
ipaSuma: Chongging Runyin Financial Leasing Co., Ltd., Wuxi International Platinum Co., Ltd., Liangjiang Financial Leasing
Co., Ltd., Taian Bank un Taian Daiyue Rural Commercial Bank Co., Ltd. levérojot piesardzigu pieeju, Komisija analizéja
minétas bankas tapat ka privatas finansu iestades, un turpmak teksta tas dévétas par “privatam finansu iestadém”.
Komisija analizgja, vai $im finansu iestadém Kinas valdiba bija uzticgjusi vai tas norikojusi pamatregulas 3. panta
1) punkta a) apak$punkta iv) punkta nozimé SSA razosanas nozaré pieskirt subsidijas.

(269) Apelacijas institiicija ir atzinusi, ka “uzticéSana” notiek tad, kad valdiba nodod atbildibu privatai organizacijai, un
“noriko$ana” attiecas uz situacijam, kad valdiba isteno savu varu par privatu organizaciju (*/). Abos gadijumos
valdiba izmanto privatu organizaciju par pilnvaroto finansiala ieguldijuma veiksanai, un “lielakoties ir paredzams, ka
uzticgSana privatai organizacijai vai privatas organizacijas norikosana bils saistita ar zinamiem draudiem vai pamudingju-
miem” (°%). Taja pasa laika iv) punkts nelauj dalibniekiem noteikt kompensacijas pasakumus razojumiem, ja “valdiba
tikai Tsteno savas vispargjas regulativas pilnvaras” (°%) vai ja valdibas iejauk3anas “var radit vai neradit konkretu rezultatu
konkretos faktiskajos apstakjos un tirgus dalibniekiem Saja tirgii istenojot izveles brivibu (7°)". UzticESana vai norikosana
drizak nozimeé “akfivaku valdibas 1icibu, nevis tikai veicinasanas pasakumus” (7).

(270) Komisija néma véra, ka SSA razoSanas nozares normativais satvars, kas minéts ieprieks 238.-245. apsvéruma,
attiecas uz visam finansu iestadém KTR, ieskaitot privata ipauma eso$as finansu iestades. To ilustré tas, ka Banku
likums un dazadi CBIRC rikojumi attiecas uz visam Kinas finansétajam un arvalstu ieguldjjumu bankam, ko
parvalda CBIRC.

(271) Turklat parbaudes apmeklgjumos izlasé ieklautajos uznémumos atklajas, ka lielakaja dala aizdevumu ligumu, kurus
Komisija bija ieguvusi no izlasé ieklautajiem uznémumiem, bija lidzigi nosacjumi un ka aizdevumu likmes, ko
piedavaja privatas finandu iestades, bija lidzigas un dalgji parklajas ar likmém, ko piedavaja publiska sektora
ipaSuma esosas finansu iestades.

(272) No privatajam finansu iestadém netika sanemta citada informacija, tapéc Komisija secindja, ka attieciba uz SSA
razo$anas nozari visam finansu iestadem (ieskaitot privatas finansu iestades), kuras darbojas Kina CBIRC uzrau-
dziba, valsts bija uzticGjusi vai tas norikojusi 3. panta 1) punkta a) apakSpunkta iv) punkta pirma ievilkuma nozime
SSA razosanas nozaré istenot valdibas politiku un sniegt aizdevumus ar preferencialim likmem.

(°6) Sk. atsauces uz KVP lietu un riepu lietu 7. zemsvitras piezimé.

(¢7) WT[DS[296 (DS296 United States — Countervailing duty investigation on Dynamic Random Access Memory (DRAMS) from Korea), Appellate
Body Report of 21 February 2005, 116. punkts.

(°%) Appellate Body Report, DS 296, 116. punkts.

(%%) Appellate Body Report, DS 296, 115. punkts.

(7% Appellate Body Report, DS 296, 114. punkts, kas konkrétaja jautdjuma piekrit Panel Report, DS 194, 8.31. punktam.

("") Appellate Body Report, DS 296, 115. punkts.
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(273) Péc nosléeguma informacijas izpauSanas viena no personam apgalvoja, ka tas, ka katra no izlasé ieklautajam
uzpémumu grupam izmekl&anas perioda ir sanémusi ieguvumu no dazadu veidu aizdevumiem vai finansu lizinga,
kuri at$kiras, pieméram, atmaksas termina, nodro$inajuma, garantiju un citu saistitu nosacjjumu zina, ka minéts
281. apsvéruma, liecina, ka valsts tam nav uzticgjusi vai tas norikojusi pildit attiecigas funkcijas. Si persona
apgalvoja ari, ka likmju parklasanas privatu un valsts Tpa§uma esosu banku starpa liecina par to, ka valsts ipasuma
esoSas bankas sniedz aizdevumus péc tirgus noteikumiem, nevis pretgjo. Komisija ari centusies izvairities no
pieradiSanas pienakuma, noradot, ka tas secinajumi tika pieméroti, jo “[n]o privatajam finansu iestadem netika sanemta
citada informacija”. Tomér Komisijai vispirms biitu bijis jakonstaté pirmskietamibas lieta.

(274) Atbildot uz Siem apgalvojumiem, Komisija atgadinaja, ka banku nesadarbosanas dé] Komisijai bija japalaujas uz
pieejamajiem faktiem. Tadgjadi ta neizvairijas no pieradisanas pienakuma. Turklat, ta ka sadarbojas tikai viena valsts
ipaSuma esosa banka, Komisija izmantoja informaciju no personas, kas sadarbojas un tika uzskatita par valsts
iestadi, lai salidzinatu tas nosacfjumus ar nosacijumiem, ko piedavaja privatas bankas, kuras nesadarbojas. Tas, ka
likmes parklajas, liecina, ka arT privatas bankas sniedza aizdevumus, izvirzot noteikumus, kas nebija tik stingri ka
tirgus noteikumi, nevis pretéji. Izmantot $is personas pamatojumu bitu lidzvertigi ka secinat, ka informacija, kuras
pamata ir pieejamie fakti, ir uzticamaka neka secinajumi, kas izdariti, balstoties uz parbauditu informaciju. Tas, ka
uzpémumi izmekléSanas perioda sanéma ieguvumu no dazadu veidu aizdevumiem ar at3kirigiem nosacijumiem, to
nemaina. Katra zina $1 persona nav sniegusi pieradijumus vai argumentus, lai atspékotu Komisijas konstatéjumus.
Tadgjadi sie apgalvojumi tika noraiditi.

(275) Turklat normativais satvars, kas attiecas uz visam Kinas bankam, ir daudz plasaks par tikai diviem CBIRC
normativajiem dokumentiem, kas noraditi iepriek§ 238. apsvéruma, un viss normativo dokumentu kopums ir
juridiski saistoss, ka paskaidrots iepriek§ 244. apsvéruma, un tadéjadi tiem ir lielaka nozime neka tikai veicinasanas
pasakumiem. Turklat parbaudes apmeklgjumos izlasé ieklautajos uznémumos neatklajas batiskas atskiribas starp
privato finansu iestazu un publiska sektora Ipasuma eso$o finan$u iestazu sniegto aizdevumu nosacfjumiem un
likmém.

(276) Péc informacijas izpausanas KV apgalvoja, ka tiesibu akti, uz kuriem atsaucas Komisija, dod tikai ievirzi un ka tikai
valdibas dotas ievirzes pasas par sevi nav pietickamas, lai izdaritu konstatéjumu par uzticé$anu vai norikoanu. Saja
konteksta KV uzsvéra, ka Kinas Banku likuma 34. panta ir tikai visparigs apgalvojums bez kadas praktiskas
ietekmes.

(277) Ari Visparigo noteikumu par aizdevumiem 15. panta nav noteikts obligats pienakums, bet tas tikai lauj finansu
iestadem nemt véra valsts politiku. Arf Lémums Nr. 40 arT nav saisto$s dokuments, un tas skaidri pilnvaro finansu
iestades sniegt finansialu atbalstu “saskana ar kreditéSanas principiem”.

(278) Komisija nepiekrita $im viedoklim, jo normativais satvars, kas attiecas uz visam bankam Kina, ir juridiski saistoss,
ka paskaidrots iepriek§ 244. apsveruma, tapéc tas ir vairak neka tikai valdibas dots pamudinajums vai ievirze.
Attieciba uz Lémumu Nr. 40 Komisija jau ieprieks 247. apsvéruma ir konstatéjusi, ka Lémums Nr. 40 uzdod visam
finan3u iestadém sniegt kreditéSanas atbalstu tikai veicinatiem projektiem, lai gan arf minéta lémuma 17. panta ir
noteikts, ka bankai jaievéro kredité$anas principi. Tapéc Komisija saglabdja savu nostaju.

3.4.1.7. Kreditreitingi

(279) Ieprieksgjas antisubsidesanas izmeklésanas, pamatojoties uz Starptautiska Valdtas fonda publicéto pétijumu (72),
kura paradita neatbilstiba starp starptautiskajiem un Kinas kreditreitingiem kopa ar izmekléSanas konstatéjumiem
attieciba uz izlasé ieklautajiem uznémumiem, Komisija jau ir konstatgjusi, ka iek$zemes kreditreitingi, kas pieskirti
Kinas uznémumiem, nav ticami. SVF informacija patie$am liecina, ka vietéjas kreditreitinga agentiiras vairak neka
90 % no Kinas obligacijam pieskir reitingu no AA lidz AAA. Tas nav salidzinams ar citiem tirgiem, ka ES vai ASV.

("?) IMF Working Paper “Resolving China’s Corporate Debt Problem”, by Wojciech Maliszewski, Serkan Arslanalp, John Caparusso, José
Garrido, Si Guo, Joong Shik Kang, W. Raphael Lam, T. Daniel Law, Wei Liao, Nadia Rendak, Philippe Wingender, Jiangyan, October
2016, WP[16/203.
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Pieméram, ASV tirgi mazak neka 2 % no uznémumiem sapem $adus augstaka limena reitingus. Tadgjadi Kinas
kreditreitinga agentiras ir liela méra novirzitas uz reitingu skalas augstako limeni. Tam ir Joti plasa vértéjuma skala,
un tas parasti viena plasa reitinga kategorija apvieno obligacijas, kuru saistibu neizpildes riski liela méra atskiras (73).

(280) Turklat arvalstu reitinga agentiiras, pieméram, Standard and Poor’s un Moody’s, novértéjot Kinas obligacijas, kas
emitétas arzemes, parasti pieméro pieaugumu virs emitenta sakotnéja kreditreitinga, pamatojoties uz noveértgjumu
par uzpémuma stratégisko nozimigumu Kinas valdibai un ikvienas netieas garantijas spéku (7#). Pieméram, agen-
tiira Fitch attieciga gadijuma skaidri norada, ka $adas garantijas ir galvenais virzitajspéks, kas pamato kreditreitingu,
ko ta pieskir Kinas uznémumiem (7°).

(281) Komisija ieguva papildu informaciju, kas papildinaja $o analizi. Pirmkart, Komisija konstatéja, ka valsts var istenot
zinamu ietekmi kreditreitingu tirgti. Divi 2016. gada publicéti pétjjumi liecina, ka Kinas tirgli darbojas aptuveni 12
kreditreitinga agentiiras, no kuram lielaka dala ir valsts IpaSuma. Kopuma 60 % no visam to uzpémumu obliga-
cijam, kuriem pieskirts kreditreitings Kina, bija noveértéjusi kreditreitinga agentura, kas ir valsts Ipasuma (7).

(282) KV ir apstiprinajusi, ka izmekléSanas perioda Kinas obligaciju tirgi darbojusas 15 kreditreitinga agentdras, no kura
12 iekSzemes reitinga agentiiras, ieskaitot Shanghai Brilliance Credit Rating & Investors Service Co., Ltd, Dagong Global
Credit Rating Co., Ltd, Golden Credit Rating International Co., Ltd, China Bond Rating Co., Ltd, CSCI Pengyuan Credit
Rating Co., Ltd, Fareast Credit Rating Co., Ltd, China Chengxin Securities Rating Co., Ltd, United Credit Ratings Co., Ltd,
Shanghai Credit Information Services Co., Ltd, China Securities Index Co., Ltd, Beijing North Joint Credit Evaluation Co., Ltd
un Sichuan Dapu Credit Rating Limited Company. Lielaka dala iekszemes kreditreitinga agentiru bija valsts ipasuma.
Bija ari 3 kreditreitinga agentiras, kas bija Kinas un arvalstu kopuznémumi, proti, China Lianhe Credit Rating Co. Ltd,
S&P Global China Rating un China Chengxin International Credit Rating Co., Ltd.

(283) Otrkart, Kinas kreditreitinga tirgti nav iesp&jams brivi ieklat. Tas butiba ir slégts tirgus, jo kreditreitinga agentfiram,
pirms tas var sakt darbu, ir jabat apstiprinatam Kinas Vértspapiru reguléSanas komisija (“CSRC”) vai PBOC (7).
PBOC 2017. gada vida pazinoja, ka arvalstu kreditreitinga agentfiram noteiktos apstaklos tiks atlauts veikt kredit-
reitingus dala iekszemes obligaciju tirgus. Tomér izmekléSanas perioda neviena arvalstu kreditreitingu agentiira vél
nebija atzita (78). Neraugoties uz to, $aja laikposma arvalstu agentiiras izveidoja kopuznémumus ar dazam vietéjam
kreditreitinga agentiram, kuras sniedz iek$zemes obligaciju emisiju kreditreitingus. Tomér, ka jau ir skaidrots
ieprieks, Sie reitingi atbilst Kinas reitingu skalai, tapéc tie nav tie$i salidzinami ar starptautiskajiem reitingiem.

(7 Livingston, M. Poon, W.P.H. and Zhou, L. (2017). Are Chinese Credit Ratings Relevant? A Study of the Chinese Bond Market and Credit
Rating Industry, Journal of Banking & Finance, 24. Ipp.

("% Price, A.H., Brightbill T.C., DeFrancesco R.E., Claeys, S.J., Teslik, A. and Neelakantan, U. (2017). China’s broken promises: why it is not a
market-economy, Wiley Rein LLP, 68. Ipp.

(%) Konkrétam pieméram sk. Reuters. (2016). Fitch Rates Shougang’s USD Senior Notes Final ‘A-" https:/[www.reuters.com/article/
idUSFit982112 (skatits 2017. gada 21. oktobri).

(76) Lin, L.W. and Milhaupt, C.J. (2016). Bonded to the State: A Network Perspective on China’s Corporate Debt Market. Columbia Law and
Economics Working Paper No.543, 20. Ipp.; Livingstone, M. Poon, W.P.H. and Zhou, L. (2017). Are Chinese Credit Ratings Relevant? A
Study of the Chinese Bond Market and Credit Rating Industry, Journal of Banking & Finance, 9. lpp.

(77) Sk. Tentative Measures for the Administration of the Credit Rating Business Regarding the Securities Market Promulgated by Chinese Securities
Regulatory Commission, Order of the China Securities Regulatory Commission [2007] No. 50, 24 August 2007; Notice of the People’s Bank of
China on Qualifications of China Cheng Xin Securities Rating Co., Ltd. and other Institutions Engaged in Corporate Bond Credit Rating Business,
Yinfa [1997] No. 547, 16 December 1997, un Announcement No. 14 [2018] of the People’s Bank of China and the China Securities
Regulatory Commission on Issues Concerning the Provision of Bond Rating Services by Credit Rating Agencies on the Interbank Bond Market and
the Stock Exchange Bond Market.

(’%) Sk. Announcement of PBOC on Issues concerning the Credit Rating Business Carried out by Credit Rating Agencies on the Interbank Bond
Market, spéka no 2017. gada 1. jalija.


https://www.reuters.com/article/idUSFit982112
https://www.reuters.com/article/idUSFit982112
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(284) Visbeidzot, nesens pasas PBOC veikts pétijums apstiprina Komisijas konstat€jumus, jo ta secindjumu dala ir
noradits: “ja ir noteikts, ka arvalstu obligaciju ieguldijumu limenis atbilst BBB un augstakam starptautiskajam reitingam,
tad iekSzemes obligaciju ieguldijumu kategorijai var pieskirt AA un augstaku limeni, nemot vera atskiribu starp videjo
iekSzemes reitingu un starptautisko reitingu par 6 vai vairak pakapem” (7°).

(285) Nemot véra situaciju, kas aprakstita iepriek§ 279.-284. apsvéruma, Komisija secindja, ka Kinas kreditreitingi
nenodrosina ticamu bazes aktivu kreditriska novértéjumu. Pamatojoties uz minéto, kaut ari Kinas kreditreitinga
agentlira daziem izlasé ieklautajiem uznémumiem pieskirusi labu kreditreitingu, Komisija secinaja, ka $ads reitings
nav uzticams. Sos reitingus ir izkroplojusi ari politikas merki veicinat galvenas stratégiskas nozares, ki SSA
razoSanas nozari.

3.4.2. Preferencials finansejums: aizdevumi
3.4.2.1. Atjaunojamie aizdevumi

(286) Spriezot péc KVP un riepu izmeklesanas (**) ghitajiem konstatgjumiem, atjaunojamie aizdevumi ir aizdevumi, kuri
uzpémumam nodrodina iesp&u atmaksato kapitalu atmaksas termina beigas aizstat ar jaunu kapitalu no jauniem
aizdevumiem. Atjaunojamie aizdevumi parasti liecina par aiznéméja istermina likviditates problemam un ir saistiti
ar lielaku risku bankam, kuras tos pieskir. Tapéc atjaunojamo aizdevumu izmanto$ana attiecigaja uznémuma tika
uzskatita par noradi, ka uzpémums ir sliktaka finansiala stavokli, neka no pirma acu uzmetiena lieck domat finansu
parskati, un ka istermina likviditates problémas ir saistitas ar papildu risku.

(287) Péc nosléguma informacijas izpausanas KV apgalvoja, ka atjaunojamie aizdevumi ne vienmér liecina par likviditates
problémam. Tas ir skaidri redzams vado$o Eiropas banku timekla vietnés. Pieméram, atjaunojamas kreditlinijas un
aizdevumi pieder pie tadu banku ka ING (%') un BNP Paribas (*2) standarta darfjumiem un nav saistiti ar augstakam
procentu likmém.

(288) Komisija nepiekrita KV vértéjumam. Kinas iestades pasas atjaunojamos aizdevumus uzskata par papildu kreditriska
faktoru. Ka noradits CBRC “Pamatnostadnés par aizdevumu klasifikaciju péc riska”, atjaunojamie aizdevumi bitu
klasificgjami vismaz pie “nedroSiem” aizdevumiem (*3). Aizdevums, kas ietilpst $aja kategorija, nozime, ka pat tad,
ja aiznémgjs patlaban var samaksat aizdevuma pamatsummas un procentu maksdjumu, ir dazi faktori, kas var
negativi ietekmét ta atmaksu.

(289) Eiropa patiesam pastav tadas kreditiespéjas ka atjaunojamie krediti, bet to nosacijumi loti atskiras no Kinas
atjaunojamiem aizdevumiem. Atjaunojamie krediti Savieniba parasti ir kreditlinijas ar iepriek$ noteiktu maksimalo
summu, ko var izpemt un atmaksat vairakos maksajumos ieprieks noteikta termina. Turklat 3adas kreditiesp&jas
rada papildu izmaksas — liguma noteiktu starpibu papildus parastajam istermina tirgus likmém (34) vai iepriek-
$noteiktu parvaldibas maksu. Turklat, KV minétais BNP Paribas piemérs ari paredz maksu par neizmantoto kapitalu
visa kreditiespéju perioda.

(290) No otras puses, atjaunojamajos aizdevumos, kas tika konstatéti parbaudes apmeklgjumos izlasé ieklautajos Kinas
uzpémumos, nebija nosacijumu, kas atskirtos no citiem Istermina aizdevumiem. Tie nebija markeéti ka kreditlinijas
vai atjaunojamie krediti, un ar tiem nebija saistitas papildu maksas vai starpibas. No pirma acu uzmetiena tie $kiet
parasti istermina aizdevumi. Tomér dazreiz aizdevuma meérki ir noradits “aizdevumu atmaksa”. Turklat, parbaudes

(") PBOC Working Paper No.2017/5, May 25,2017, 28. Ipp.

(%) Atsauci uz KVP lietu sk. iepriek§ 7. zemsvitras piezimé (152. —242. apsvérums), atsauci uz riepu lietu sk. taja pasa zemsvitras
piezimg, (243.-294. apsvérums).

(®1) https://www.ing.com.tr/en/for-your-business/loans/other-cash-loans/revolving-loan

(®2) https://companies.bnpparibasfortis.be/en/solution?n=revolving-credit

(*3) CBRC's Guidelines on risk-based loan classification, X panta II punkts.

(*) Ari KV minétais BNP Paribas piemérs to apstiprina.
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https://companies.bnpparibasfortis.be/en/solution?n=revolving-credit
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apmeklgjuma parbaudot $o aizdevumu atmaksas, kluva skaidrs, ka kapitala summa faktiski tika atmaksata ar
jauniem aizdevumiem, kas sapemti no tas pasas bankas par to pasu summu nedélas laika pirms vai péc sakotnéja
aizdevuma atmaksas termina beigam. P& tam Komisija paplasindja savu analizi, ietverot arl citus aizdevumus
aizdevumu tabulas, un vairakuma gadijumu konstatéja tiesi to pasu situaciju ar tie$i tadam pasam iezimém. Visu So
iemeslu dé] Komisija saglabaja savu nostaju attieciba uz atjaunojamiem aizdevumiem.

3.4.2.2. Finansé&jums ar mérki parstrukturét ilgtermina paradu

(291) Izmeklésanas gaita Komisija konstatéja, ka konkréti izlasé ieklautie uznémumi emitgjusi obligacijas tie$i tam, lai
atmaksatu paradu, proti, aizdevumus. Komisija konstatja, ka, parstrukturgjot savu paradu ar 33 instrumenta
palidzibu, dazi uzpémumi vargja parkartot un atlikt savas saistibas, ka ari iegit finansu lidzeklus, bez kuriem
tie nebitu var§jusi izpildit savas atmaksasanas saistibas, tapéc tas apliecina griitibas piesaistit lidzeklus.

(292) Obligaciju izmanto$ana $im meérkim rada bazas par attiecigd uznémuma spé&ju samaksat paradus, un tas liek
apSaubit ne tikai ta istermina likviditati, bet arT maksatspgju ilgtermina. Tapéc tas, ka uznémums emité obligacijas,
lai atmaksatu aizdevumus, tiek uzskatits par noradi, ka tas ir sliktadka finansiala stavokli, neka no pirma acu
uzmetiena lick domat finansu parskati, un ka ar istermina un ilgtermina finanséjumu ir saistits papildu risks.

3.4.23. Ipasas iezimes

(293) Ka paradits 238.-245. apsveruma, vairaki juridiskie dokumenti, kas ir konkreti vérsti uz nozares uznémumiem,
noriko finansu iestades sniegt aizdevumus ar preferencidlim likmém SSA raZo3anas nozarei. Minétie dokumenti
apliecina, ka finansu iestades pieskir preferencialus aizdevumus tikai ierobeZotam skaitam nozaru/uzpeémumu, kas
ievéro attiecigo KV politiku.

(294) Péc nosléguma informacijas izpausanas KV apstridéja secinajumus par ipasaja iezimém attieciba uz preferencialiem
aizdevumiem. KV noradija, ka Banku likuma 4. un 34.panta ir sniegti tikai visparigi noradjjumi attieciba uz
komercbanku darbibu un nav minéts, kuriem uzpémumiem vai nozarém bitu pieskirami aizdevumi. Turklat
Visparigo noteikumu par aizdevumiem 15. pants neparedz skaidrus un neparprotamus ierobezojumus, ka $is ipasas
subsidijas bfitu piecjamas tikai SSA nozares uzpémumiem. Lémums Nr. 40 neattiecas tikai uz uznémumu vai
nozari, bet gan uz konkrétiem veicinatiem projektiem, un tie nav sinonimi. Turklat Lémums Nr. 40 nav obligats,
un, nemot véra, ka ekonomikas apak$nozaru un nozaru loks, uz kuru attiecas Lémums Nr. 40, ir loti plass, nevar
secinat, ka minétais dokuments noteiktu skaidru ierobezojumu, kuriem uznémumiem konkréti ir pieejama subsi-
dija.

(295) Saja sakara Komisija noradija, ka, lai gan Banku likuma un Visparigajos noteikumos par aizdevumiem SSA pasi par
sevi nav noraditi, tie attiecas uz valsts rGpniecibas politiku, kura ir izklastita ieprieks 3.1.iedala uzskaititajos
dokumentos. Tadgjadi Komisija atsaucas uz iepriek$ 3.1.iedala uzskaititajiem dokumentiem un izdaritajiem seci-
najumiem. Turklat ta uzskatija, ka norades uz SSA razo3anas nozari ir pietieckami skaidras, jo nozare ir identificéta
vai nu pé nosaukuma, vai ar noradi uz tas izgatavotajiem razojumiem vai razo$anas nozaru grupu, pie kuras ta
pieder. Turklat subsidija ir Tpasa tapéc, ka KV atbalsta ierobezotu grupu atbalstimo nozaru, kuras ietilpst SSA
razoSanas nozare. Tad¢jadi Komisija saglabaja savus secinajumus.

(296) Tapéc Komisija secinaja, ka subsidijas preferencialu aizdevumu veida nav vispargji pieejamas, bet ir Ipasas pamat-
regulas 4. panta 2. punkta a) apakSpunkta nozimé. Turklat neviena ieintereséta persona nav sniegusi pieradijumus,
ka sie preferencialie aizdevumi tiktu pieskirti, pamatojoties uz objektiviem kritérijiem vai nosacjjumiem pamatre-
gulas 4. panta 2. punkta b) apak$punkta nozimé.
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3.4.2.4. leguvums un subsidiju apjoma aprékinasana

(297) Péc tam Komisija aprékinaja kompenséjamas subsidijas apjomu. Lai veiktu $o aprekinu, ta novertéja ieguvumu, kas
izmekleSanas perioda pieskirts sanéméjiem. Saskana ar pamatregulas 6. panta b) punktu sapéméjam pieskirtais
ieguvums ir starpiba starp procentu summu, ko uzpémums maksa par preferencialu aizdevumu, un summu, ko
uzpémums maksatu par lidzigu komercialu aizdevumu, kuru tas faktiski varéja sanemt tirgi.

(298) Saja zina Komisija ir novérojusi vairakas Kinas SSA tirgus ipatnibas. Ka paskaidrots ieprieks 3.4.1.1.-3.4.1.7. iedala,
Kinas finansu iestazu pieskirtie aizdevumi liecina par ievérojamu valdibas iejauk$anos un neatspogulo likmes, kadas
parasti tiek noteiktas funkciongjosa tirga.

(299) Izlasé ieklautas uznémumu grupas atskiras to vispargja finansiala stavokla zina. IzmekléSanas perioda katra no tam
sanéma dazadu veidu aizdevumus vai finansu lizingu, kuri atkiras, pieméram, atmaksas termina, nodrosindjuma,
garantiju un citu saistitu nosacijumu zina. So abu iemeslu dé] katram uzpémumam, spriezot péc ta sanemtajiem
aizdevumiem, bija citada vidéja procentu likme.

(300) Lai atspogulotu §is Ipatnibas, Komisija individuali novértéja katras izlasé ieklautas razotdju eksportétaju grupas
finansialo stavokli. Saja zina Komisija izmantoja aprékinu metodiku, kas preferencialiem aizdevumiem tika noteikta
antisubsidésanas izmekléSana, kura attiecas uz KTR izcelsmes karsti velmétiem plakaniem térauda velmgjumiem, ka
arT antisubsidéSanas izmeklésana, kas attiecas uz KTR izcelsmes riepam (¥), un ir izskaidrota nakamajos apsvéru-
mos. Rezultata Komisija aprékindja ieguvumu no preferencialas aizdosanas prakses individuali katrai izlasé ieklau-
tajai razotaju eksportétaju grupai un iedalija ieguvumu attiecigajam raZojumam.

a) CNBM grupa

(301) Ka minéts ieprieks 250.-252. apsvéruma, Kinas aizdevéjas finansu iestades nav sniegusas kreditspéjas novertgjumu.
Tadgjadi, lai noteiktu ieguvumu, Komisijai bija janoveérté, vai procentu likmes aizdevumiem, kas tika pieskirti
CNBM grupai, atbilda tirgus limenim.

(302) Spriezot péc o CNBM grupas raZotaju eksportétdju finansu parskatiem, to finansialais stavoklis kopuma ir bijis
rentabls. Vienam no razotajiem eksportétajiem aizdevumu nebija. Tomér Komisija konstatéja, ka 65 % no saviem
pirkumiem tas ir finansgjis ar sava veida preferencialu istermina finansu instrumentu (bankas akceptétam tratam).
Ka paskaidrots talak 3.4.3.2.1iedala, bankas akceptétas tratas ir parada instrumentu veids; tapéc to plasa izmanto-
§ana norada uz istermina likviditates problémam. Otrais raZotdjs eksportétajs laikposma no 2016. lidz
2018. gadam guva pastavigu pelpu, un no pirma acu uzmetiena tam bija veseligi finandu raditaji, pieméram,
zema parada attieciba pret aktiviem. Tomér izradijas, ka tam ir istermina likviditates problémas 3adu iemeslu
de]: uznémuma istermina neatmaksatais parads veidoja gandriz 100 % no ta apgrozijuma; tas ir emitgjis obligacijas,
lai atmaksatu banku aizdevumus; tas ir izmantojis lielu skaitu bankas akceptétu tratu, lai finansétu savus pirkumus,
un ir izmantojis atjaunojamos aizdevumus, kas liecina, ka uznémums varétu bit nestabilaka finansiala stavokli, ka
no pirma acu uzmetiena varétu Skist péc finansu parskatiem. Lidzigi bija ar treSo raZotaju eksportétaju, kura
situacija bija rentabla, bet kur§ plasi izmantoja bankas akceptétas tratas un obligacijas, kas emitétas, lai atmaksatu
bankas aizdevumus.

(303) Pirmais mates starpniekuznémums China Jushi laikposma no 2016. lidz 2017. gadam un izmekléSanas perioda bija
rentabls, bet savu pirkumu finanséanai plasi izmantoja bankas akceptétas tratas. Turklat Komisija konstatéja, ka
dazi aizdevumi, kas bija sniegti China Jushi limeni, bija atjaunojamie aizdevumi un China Jushi bija emitéjis divas
obligacijas, lai atmaksatu bankas aizdevumus. Atjaunojamie aizdevumi tika konstatéti ari otram matesuznémuma
starpniekuznémumam Sinoma Technology.

(304) Ka jau minéts 207.-217.apsvéruma, matesuznémums CNBM nesadarbojas. Tomér, nemot véra ta publiski
piecjamo 2018. gada parskatu, redzama lidziga aina: uzpémumam ir augsts paradsaistibu Ipatsvars, ta neto parada
attieciba ir 130 % un parada attieciba pret aktiviem ir 68 %. Izmeklésanas perioda uznémums noslédza vienosanos
par paradsaistibu kapitalizaciju ar valsts ipa§uma eso$am bankam, lai uzlabotu parada struktiiru. Saskana ar minéto
vienosanos uzpémums varétu apmainit dalu sava parada valsts ipaSuma eso$ajas bankas pret kapitala dalam un
tadgjadi samazinat saistibas sava bilancé.

(*%) Sk. atsauci uz KVP lietu ieprieks 7. zemsvitras piezimé (152. —244. apsvérums) un arl atsauci uz riepu lietu 7. zemsvitras piezimé
(236. apsvérums).
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(305) Komisija konstatgja, ka Kinas kreditreitinga agentiira dazadiem CNBM grupas uznémumiem ir pieskirusi reitingus
no AA - lidz AA+. Nemot véra 279.-285. apsvéruma minétos vispargjos kroplojumus Kinas kreditreitingos, Komi-
sija secindja, ka $is reitings nav uzticams.

(306) Komisija uzskatija, ka grupas visparéjais finansialais stavoklis atbilst BB kreditreitingam, kas ir augstakais reitings,
kur§ vairs neatbilst “investiciju kategorijai”. “Investiciju kategorija” nozimé, ka uznémuma emitétas obligacijas
kreditreitinga agentiira uzskata par pietickamam, lai tas varétu izpildit maksajuma saistibas, ta ka bankam tiek
atlauts tajas ieguldit.

(307) Péc nosléguma informacijas izpausanas CNBM grupa apgalvoja, ka Komisija pieskirusi kopéju kreditreitingu visai
CNBM grupai, pamatojoties galvenokart uz CNBM kreditreitingu, lai gan CNBM paradsaistibu limenis nevargja
negativi ietekmet China Jushi, kura tam pieder tikai 27 % dalu. Turklat CNBM nevargja nodot savas paradsaistibas
uzpémumam China Jushi, jo grupas uznémumi ir atseviski tiesibu subjekti ar ierobezotu atbildibu, kas nozimé, ka
kapitala dalu ipasnieku vai meitasuznémumu parddus nevargja nodot. Turklat, ta ka CNBM grupa uzskata, ka
bankas akceptétas tratas nav lidzvértigas istermina aizdevumiem, tad arT tas nebfitu janem véra, noveértéjot uzné-
mumu kreditreitingu.

(308) Komisija nepickrita Ssiem apgalvojumiem. Ka jau ir paradits 301.—304. apsvéruma, Komisija ir individuali novérte-
jusi katru Sajas grupas ietilpstoSo uznémumu. Konkréti attieciba uz CNBM grupu neatkarigi no situacijas, kas
aprakstita CNBM limen, lielakaja dala parbaudito uznémumu redzama lidziga aina, ko raksturo atjaunojamie
aizdevumi, plasa bankas akceptu izmantosana un obligaciju emisija aizdevumu atmaksai. Turklat pretgji tam, ko
apgalvoja uznémums, parads faktiski tika nodots starp dazadiem grupas uznémumiem, izmantojot starpuznémumu
aizdevumus. Tapéc Komisija noléma pieskirt grupai vienotu kreditreitingu. Visbeidzot, ka minéts talak 3.4.3.2. ie-
dala, Komisija uzskatija bankas akceptétas tratas par cita veida finandu instrumentu, kas lidzveértigs istermina
aizdevumam un ko tadgjadi var izmantot kreditreitingu noteik$anai. Tadéjadi uznémuma apgalvojumi tika noraiditi.

(309) Péc tam, lai noteiktu tirgus likmi, PBOC standarta aizdevumu likmei tika piemérota prémija, kas gaidama no
obligacijam, ko emitgjusas firmas ar $adu reitingu (BB).

(310) Sis uzcenojums tika noteikts, péc Bloomberg datiem par riipniecibas segmentiem aprékinot relativo starpibu starp
ASV AA kreditreitinga uznémumu obligaciju un ASV BB kreditreitinga uznémumu obligaciju indeksiem. Sadi
aprekinata relativa starpiba péc tam tika pieskaitita standarta procentu likmém, ko PBOC bija publicéjusi aizdevuma
pieskir§anas diena (%¢), attieciba uz to pasu laiku, uz kuru attiecas konkrétais aizdevums. Tas tika darits atseviski
attieciba uz katru aizdevumu, kas pieskirts uznémumam.

(311) Péc nosléguma informacijas izpauSanas vairakas personas apgalvoja, ka relativa starpiba izmantota aplami. Tas visas
apgalvoja, ka Komisijai baitu bijis jaizmanto absoliita, nevis relativa starpiba starp ASV AA un ASV BB kreditrei-
tinga obligacijam. Tika minéti $adi iemesli:

1) relativas starpibas limenis svarstas kopa ar bazes procentu likmes limeni ASV, proti, jo zemaks procentu likmes
limenis, jo lielaks biis ieghitais uzcenojums;

2) iegiita standarta limenis svarstas atbilstosi PBOC standarta likmei, kurai to pieméro. Jo augstaka PBOC standarta
likme, jo augstaks bis iegiita standarta limenis;

3) absoluita starpiba laika gaita saglabajas diezgan stabila, savukart attieciba uz relativo starpibu vérojamas lielas
atSkiribas.

(®6) Fiksétajam procentu likmém. Attieciba uz mainigas procentu likmes aizdevumiem tika izmantota PBOC standarta likme izmeklésanas
perioda.
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(312) Sie jautdjumi jau ir aplitkoti ieprieksgja izmeklésana (¥7). Ka redzams 175.-187.apsvéruma par KVP lietu un
256. apsvéruma par riepu lietu, Komisija noraidija minétos argumentus ar talak izklastito pamatojumu.

(313) Pirmkart, lai gan Komisija atzina, ka komercbankas parasti izmanto absolita izteiksmé noteiktu uzcenojumu, ta
noradjja, ka 31 prakse, Skiet, galvenokart ir balstita uz praktiskiem apsvérumiem, jo procentu likme galu gala ir
absoliits skaitlis. Tacu $is absoliita izteiksmé izteiktais skaitlis atspogulo riska novértéumu, kas balstits uz relativu
novértéjumu. BB kreditreitinga kategorija ietvertais uznémuma saistibu neizpildes risks ir par X % lielaks neka valsts
vai bezriska uzpémuma saistibu neizpildes risks. Tas ir relativs novértgjums.

(314) Otrkart, procentu likmes atspogulo ne tikai uznémuma riska profilu, bet ari konkrétos valsts un valatas riskus.
Tadgjadi relativa starpiba aptver izmainas pamata esoSajos tirgus apstaklos, kuras netiek aptvertas, ja ievéro
absolaitas starpibas logiku. Biezi — tapat ka $aja lieta — valsts un valiitas Ipasie riski laika gaita mainas, un atskiribas
dazadas valstis ir dazadas. Rezultata bezriska likmes laika gaita ievérojami atskiras, un dazkart tas ir zemakas ASV,
dazkart — Kina. Sis atskiribas ir saistitas ar tadiem faktoriem ka IKP realais un paredzamais pieaugums, ekonomikas
sentiments un inflacijas limeni. Ta ka bezriska likmes laika gaita mainas, viena un ta pati nominala absolata
starpiba var liecinat par loti atskirigu riska novértéjumu. Pieméram, ja banka 1&§ konkréta uznémuma saistibu
neizpildes risku par 10 % lielaku neka bezriska likmei (relativa aplése), izrietosa absoliita starpiba var bit no 0,1 %
(ar bezriska likmei 1 %) lidz 1 % (ar bezriska likmi 10 %). legulditaja skatijuma, relativa starpiba tadgjadi ir labaks
raditajs, jo ta atspogulo ienesiguma starpibas apméru un ka to ietekmé bazes procentu likmes limenis.

(315) Treskart, relativa starpiba ir neitrala ari valsts zina. Pieméram, ja ASV bezriska likme ir zemaka par bezriska likmi
Kina, tad ar So metodi tiks iegiiti augstaki absoliitie uzcenojumi. Turpreti, ja bezriska likme Kina ir zemaka par
bezriska likmi ASV, tad ar So metodi tiks iegfiti zemaki absoliitie uzcenojumi.

(316) TreSaja punkta vésturiskie dati, kas parada absolatas un relativas starpibas dinamiku laika gaita, jau ir analizéti riepu
lieta. Komisijas analizé ir konstatéts, ka absolata starpiba nav tik stabila, ka apgalvots, bet laika gaita ta svarstas no
1% lidz 4,5 %. Turklat relativa starpiba sekoja tiesi tadai pasai tendencei ka absoliita starpiba pedéjo 23 gadu laika,
t. 1, kad relativa starpiba palielinas, palielinas ari absoliita starpiba un otradi. Attieciba uz iesp&amo relativas
starpibas svarstigumu izmainu lielums bija lidzigs, proti, starpiba starp augstakajiem un zemakajiem skaitliskajiem
raditajiem bija 530 % attieciba uz relativo starpibu un 450 % attieciba uz absoldto starpibu (%9).

(317) KV ari iebilda pret arpusvalsts standarta izmantosanu pasu par sevi. Saja zind KV noradija, ka Komisijai vispirms
bitu vajadzgjis meklét salidzinamus komercialus aizdevumus, ko razotaji eksportétaji faktiski baitu vargjusi sanemt
tirgti. Citadi standarts bitu bijis jabalsta uz pozitiviem pieradijumiem un pamatotiem skaidrojumiem par to, ka
visus aizdevumus attiecigaja tirghi izkroplojusi tada valdibas icjauksanas, ka ick§zemes tirgli nav bijis salidzinamu
aizdevumu.

(¥7) Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2017/969 (2017. gada 8. jiinijs), ar kuru nosaka galigos kompensacijas maksajumus konkrétu Kinas
Tautas Republikas izcelsmes karsti velmétu plakanu dzelzs, nelegéta térauda vai cita legéta térauda velméjumu importam un ar kuru
groza Komisijas Istenosanas regulu (ES) 2017/649, ar ko nosaka galigo antidempinga maksajumu konkrétu Kinas Tautas Republikas
izcelsmes karsti velmétu plakanu dzelzs, nelegéta térauda vai cita legéta térauda velméumu importam (OV L 146, 9.6.2017.,
17.1pp.) (“KVP lieta”), Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2018/1690 (2018. gada 9. novembris), ar ko nosaka galigos kompensacijas
maksajumus tadu konkrétu jaunu vai atjaunotu Kinas Tautas Republikas izcelsmes gumijas pneimatisko riepu importam, kuras
paredzétas autobusiem vai kravas automobiliem un kuru slodzes indekss parsniedz 121, un groza Komisijas Istenosanas regulu (ES)
2018/1579, ar kuru nosaka galigu antidempinga maksajumu un galigi iekasé pagaidu maksajumu, kas noteikts tadu konkrétu jaunu
vai atjaunotu Kinas Tautas Republikas izcelsmes gumijas pneimatisko riepu importam, kuras paredzétas autobusiem vai kravas
automobiliem un kuru slodzes indekss parsniedz 121, un atce] Istenosanas regulu (ES) 2018/163 (OV L 283, 12.11.2018., 1. Ipp.)
(‘riepu lieta”).

(®%) Atsauce uz riepu lietu ieprick3gja zemsvitras piezimé, 256. apsvérums.
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(318) Saja zina, ka skaidrots ieprieks 3.4.1.7.iedala, Komisija konstatéja, ka iekszemes kreditreitingi, kas pieskirti Kinas
uzpémumiem, pa$i par sevi nav ticami un ka tos ari izkroplojusi politikas mérki veicinat galvenas stratégiskas
nozares, pieméram, SSA. Rezultata Kinas kreditreitingi nesniedz ticamu aplési par pamata esosa aktiva kreditrisku,
un Komisijai bija jamekle standarts, kura pamata ir neizkroploti kreditreitingi. Turklat Komisija noradija, ka BB
kreditreitinga uznémumiem aprékinata procentu likme aptuveni 9 % apméra nav nesameériga, nemot véra to, ka BB
kreditreitinga uznémumu obligaciju ienesigums Kinas iek$zemes tirgti izmeklésanas perioda beigas bija 21 % (*9).
Tadgjadi sie apgalvojumi tika noraiditi.

(319) KV apgalvoja ari, ka arpusvalsts standarta izmanto$ana nav piemérota, jo standarts neveic nepiecieSamas korekcijas,
lai atspogulotu domingjosos apstaklus Kinas finansu tirgdi, un ka Komisija citu faktoru starpa nav pémusi véra
aizdevumu apjoma, atmaksas noteikumu atskiribas un to, vai aizdevumi ir garantéti.

(320) Komisija nepiekrita $im viedoklim, jo par aprékina sakumpunktu izmantota PBOC standarta likme. Turklat relativas
starpibas izmanto$ana aptver izmainas pamata esosajos valstij raksturigajos tirgus apstaklos, kuras netiek aptvertas,
ja ievéro absolatas starpibas logiku, ka skaidrots iepriekséja apsvéruma. Bez tam Komisija noradija, ka aizstajéj-
vértiba nav iespéams ieklaut visus bankas individuala riska noveértgjuma faktorus. Tomér Komisijas aprékinu
metodika ir nemti véra atsevisku aizdevumu parametri, pieméram, aizdevuma sakuma datums un termins, ka
arT procentu likmes mainigums. Tadgjadi KV apgalvojumi tika noraiditi.

(321) Tada pati situacija attieciba uz tirgus kroplojumiem un derigu kreditreitingu trikums ir ari KTR arvalstu valiita
izteiktu aizdevumu gadijuma, jo ari Sos aizdevumus pieskir tas pasas Kinas finansu iestades. Tapéc, ka konstatéts
ieprieks, lai noteiktu atbilstigu tirgus standartu, tika izmantotas attiecigas nominalvértibas BB kreditreitinga uzne-
mumu obligacijas, kas emitétas izmekléSanas perioda.

(322) Turklat, ka skaidrots 3.4.2.1.iedala, atjaunojamo aizdevumu izmantosana attiecigaja uznémuma tiek uzskatita par
noradi, ka uzpémums ir sliktaka finansiala stavokli, neka no pirma acu uzmetiena lick domat finansu parskati, un
ka Istermina likviditates problémas ir saistitas ar papildu risku. Faktiski atjaunojamos aizdevumus parasti nem uz
isiem terminiem. Maz ticams, ka atjaunojama aizdevuma atmaksas termin$ parsniegtu divus gadus, un izlasé
ieklautajos uznémumos parbauditie pieradijumi par aizdevumiem pamatoja $adu secindjumu.

(323) Tapéc, lai nemtu véra to, ka bankas, kuras uznémumiem sniedza istermina finansgjumu atjaunojamo aizdevumu
veida, bija paklautas palielinatam riskam, Komisija riska novértéjuma skala pieskira par vienu pakapi zemaku
novértéjumu un pielagoja relativas starpibas aprékinu visam attiecigo uznémumu Istermina finanséjumam. Tadgjadi
Komisija salidzinaja ASV AA kreditreitinga uzpémumu obligacijas un ASV B (nevis BB) kreditreitinga uznémumu
obligacijas ar vienadu terminu. Saskana ar Standard & Poor’s kreditreitingu definicijam paradnieks ar B reitingu ir
neaizsargataks ka paradnieks ar BB reitingu, bet paradnieks konkrétaja laika joprojam spgj izpildit savas finansu
saistibas. Tomér nelabvéligi darjjumdarbibas, finansu vai ekonomiskie apstakli var mazinat paradnieka spé&ju vai
velmi izpildit finansu saistibas. Tapéc $is standarts tiek uzskatits par piemérotu, lai atspogulotu papildu risku, ko
rada atjaunojamo aizdevumu izmantosana par istermina finanséjumu.

(324) Tadgjadi Komisija to izmantoja par attiecigo standartu visiem istermina paradiem, ieskaitot aizdevumus ar 2 gadu
vai isaku atmaksas terminu, kuri sniegti uznémumiem, kas izmanto atjaunojamos aizdevumus.

(325) Attieciba uz atlikuSajiem aizdevumiem, kuru atmaksas termins parsniedz 2 gadus, ja uzpémumiem nebija atjau-
nojamo aizdevumu, tad Komisija atgriezas pie parasta standarta, kas lauj pieskirt augstako kategoriju spekulativas
kategorijas obligacijam, ka paskaidrots 306. apsvéruma.

(®%) Daily Report of China Onshore RMB Bond Market, 2018-07-20, Bond Information Department, China Central Depository & Clearing Co. Ltd,
4. Ipp.
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(326) Komisija konstatéja, ka dazi grupas uznémumi emit&jusi obligacijas, lai parstrukturétu paradu. Saja gadijuma, ka
izskaidrots 3.4.2.2. iedala, Komisija uzskatija, ka attiecigie uznémumi ir sliktaka finansiala stavokli, neka no pirma
acu uzmetiena liek domat finansu parskati, un ka ar istermina un ilgtermina finanséjumu ir saistits papildu risks.
Tapéc, lai pemtu véra paklautibu palielinatam riskam, Komisija riska novértéjuma skala pieskira par vienu pakapi
zemaku noveértéjumu un, salidzinot ASV AA kreditreitinga uznémumu obligacijas ar ASV B kreditreitinga uzné-
mumu obligacijam, pielagoja relativas starpibas aprékinu ari to ilgtermina finanséjumam, ieskaitot aizdevumus.

(327) Visbeidzot, ta ka matesuznémums CNBM nesadarbojas, tad ieguvums no preferencialiem aizdevumiem CNBM
limeni tika noteikts, izmantojot $aja iedala izskaidroto metodiku, kas piemérota publiski pieejamai informacijai 3a
uzpémuma 2018. gada parskata, pieméram, nenokartotas saistibas, vidéjas kapitala izmaksas un vidgjais aizné-
mumu ilgums.

b) Yuntianhua grupa

(328) Ka minéts iepriek§ 250.-252. apsvéruma, Kinas aizdevéjas finansu iestades nav sniegusas kreditspéjas noveértéjumu.
Tadgjadi, lai noteiktu ieguvumu, Komisijai bija janoveérté, vai procentu likmes aizdevumiem, kas tika pieskirti
Yuntianhua grupai, atbilda tirgus limenim.

(329) Spriezot péc So Yuntianhua grupas razotaju eksportétaju finansu parskatiem, to finansialais stavoklis kopuma ir bijis
rentabls.

(330) Tomeér istermina likviditates analize rada bazas abiem eksportétajiem uzpémumiem, jo istermina paradi IP laika
veido no 90 lidz vairak neka 100 % no uzpémumu apgrozjuma, un tiem ir tendence pieaugt attieciba pret
iepriekséjo gadu. Abos uznémumos ir bitiski izmantot istermina paradus. Lai gan vienam no razotdjiem ekspor-
tétajiem IP laika nebija aizdevumu, tas lielako dalu savu pirkumu, ka ari dalu no citam izmaksam, kas nav darbibas
izmaksas, finanséja, izmantojot bankas akceptétas tratas — instrumentu, kura atmaksas termin$ parasti ir mazaks
par gadu.

(331) CPIC, pirmais tieSais kapitala dalu IpaSnieks un galvenais piegadatajs razotajiem eksportétajiem, IP laika bija
rentabls. Tomér tam samazinajas kapitala atdeve no iepriekséja gada. Turklat uznémumam ir likviditates problémas,
jo ta istermina paradi veido 80 %-90 % no kopgja parada. Salidzinot uznémuma apgrozamos lidzeklus ar ta
istermina saistibam, iegiistams apgrozama kapitala raditajs (°), kuras vértiba ir maza — mazaka par 1, kas rada
bazas par uznémuma sp&u atmaksat Istermina paradus. Lidzigi Komisija ir konstatéjusi, ka uznémums savu
pirkumu finansé$anai plasi izmanto bankas akceptétas tratas.

(332) Yunnan Yuntianhua Group Co., Ltd. — Yuntianhua grupas matesuzpnémums, kas iesaistits izmekléjama razojuma
piegades kéde, IP laika stradaja ar zaud&umiem. Uznémuma apgrozamo lidzeklu salidzinajums ar ta Istermina
saistibam, kad apgrozama kapitala raditajs ir mazaks par 1, rada nopietnas bazas par uzpémuma likviditati un
spé&ju atmaksat istermina paradus. Turklat izmeklésana atklajas, ka uznémums emitgjis obligacijas ar skaidru mérki
atmaksat paradu. Lidzigi tika noteikta atjaunojamo aizdevumu izmantoSana.

(333) Komisija konstatéja, ka Kinas kreditreitinga agentfira Yuntianhua grupai ir pieskirusi AA kreditreitingu. Nemot véra
279.-285. apsvéruma minétos vispargjos izkroplojumus Kinas kreditnovértgjumos, Komisija secindja, ka 3$ads
kreditnoveértéums nav uzticams.

(334) Komisija uzskatija, ka grupas visparéjais finansialais stavoklis atbilst BB kreditreitingam, kas ir augstakais reitings,
kur§ vairs neatbilst “investiciju kategorijai”. “Investiciju kategorija” nozimé, ka uznémuma emitétas obligacijas
kreditreitinga agentiira uzskata par pietickamam, lai tas varétu izpildit maksajuma saistibas, ta ka bankam tiek
atlauts tajas ieguldit.

(°°) Apgrozama kapitala raditajs ir likviditates raditajs, ar ko méri uznémuma spéju izpildit istermina saistibas, kuru termins neparsniedz
gadu. Apgrozama kapitala raditaju izsaka ka uzpémuma apgrozamo lidzeklu salidzinajumu ar ta istermina saistibam.
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(335) Péc tam, lai noteiktu tirgus likmi, PBOC standarta aizdevumu likmei tika piemérota prémija, kas gaidama no
obligacijam, ko emit&jusas firmas ar $adu reitingu (BB).

(336) Sis uzcenojums tika noteikts, péc Bloomberg datiem par riipniecibas segmentiem aprékinot relativo starpibu starp
ASV AA kreditreitinga uznémumu obligaciju un ASV BB kreditreitinga uznémumu obligaciju indeksiem. Sadi
aprékinata relativa starpiba péc tam tika pieskaitita standarta procentu likmém, ko PBOC bija publicjusi aizdevuma
pieskirsanas diena (°!), attieciba uz to paSu laiku, uz kuru attiecas konkrétais aizdevums. Tas tika darits atseviski
attieciba uz katru aizdevumu un finansu lizingu, kas pieskirts uznémumam.

(337) Tada pati situacija attieciba uz tirgus kroplojumiem un derigu kreditreitingu trikums ir ari KTR arvalstu valata
izteiktu aizdevumu gadjjuma, jo arl Sos aizdevumus pieskir tas paSas Kinas finansu iestades. Tapeéc, ka konstatéts
ieprieks, lai noteiktu atbilstigu tirgus standartu, tika izmantotas attiecigas nominalvértibas BB kreditreitinga uzne-
mumu obligacijas, kas emitétas izmekléSanas perioda.

(338) Turklat, ka skaidrots 3.4.2.1. iedala, atjaunojamo aizdevumu izmanto$ana attiecigaja uznémuma tiek uzskatita par
noradi, ka uzpémums ir sliktaka finansiala stavokli, neka no pirma acu uzmetiena lick domat finansu parskati, un
ka istermina likviditates problémas ir saistitas ar papildu risku. Faktiski atjaunojamos aizdevumus parasti nem uz
isiem termipiem. Maz ticams, ka atjaunojama aizdevuma atmaksas termin$ parsniegtu divus gadus, un izlasé
ieklautajos uznémumos parbauditie pieradijumi par aizdevumiem pamatoja $adu secindjumu.

(339) Tapéc, lai nemtu véra to, ka bankas, kuras uzpémumiem sniedza Istermipa finans€jumu atjaunojamo aizdevumu
veida, bija paklautas palielinatam riskam, Komisija riska novértéjuma skala pieskira par vienu pakapi zemaku
novértgjumu un pielagoja relativas starpibas aprekinu visam attiecigo uzpémumu istermina finanséjumam. Tadgjadi
Komisija salidzinaja ASV AA kreditreitinga uzpémumu obligacijas un ASV B (nevis BB) kreditreitinga uznémumu
obligacijas ar vienadu terminu. Saskana ar Standard & Poor’s kreditreitingu definicijam paradnieks ar B reitingu ir
neaizsargataks ka paradnieks ar BB reitingu, bet paradnieks konkrétaja laika joprojam spgj izpildit savas finansu
saistibas. Tomér nelabvéligi darjjumdarbibas, finansu vai ekonomiskie apstakli var mazinat paradnieka spéju vai
velmi izpildit finansu saistibas. Tapéc $is standarts tiek uzskatits par piemérotu, lai atspogulotu papildu risku, ko
rada atjaunojamo aizdevumu izmantosana par istermina finans¢jumu.

(340) Tadgjadi Komisija to izmantoja par attiecigu standartu visiem Istermina paradiem, ieskaitot aizdevumus ar 2 gadu
vai isaku atmaksas terminu, kuri sniegti uznémumiem, kas izmanto atjaunojamos aizdevumus.

(341) Attieciba uz atlikuSajiem aizdevumiem, kuru atmaksas termins parsniedz 2 gadus, ja uzpémumiem nebija atjau-
nojamo aizdevumu, tad Komisija atgriezas pie parasta standarta, kas lauj pieskirt augstako kategoriju spekulativas
kategorijas obligacijam, ka paskaidrots 306. apsveruma.

(342) Komisija konstatéja, ka dazi grupas uzpémumi emit&jusi obligacijas, lai parstrukturétu paradu. Saja gadijuma, ka
izskaidrots 3.4.2.2. iedala, Komisija uzskatija, ka attiecigie uznémumi ir sliktaka finansiala stavokli, neka no pirma
acu uzmetiena liek domat finansu parskati, un ka ar istermina un ilgtermina finanséjumu ir saistits papildu risks.
Tapéc, lai nemtu véra paklautibu palielinatam riskam, Komisija riska novértéjuma skala pieskira par vienu pakapi
zemaku novértéjumu un, salidzinot ASV AA kreditreitinga uznémumu obligacijas ar ASV B kreditreitinga uzne-
mumu obligacijam, pielagoja relativas starpibas aprékinu ari to ilgtermina finanséjumam, ieskaitot aizdevumus.

3.4.2.5. Secindajumi par preferencialu finanséjumu: aizdevumi

(343) Izmeklésana tika konstatéts, ka visas izlasé ieklautas razotaju eksportétaju grupas izmekléSanas perioda bija sané-
musas preferencialus aizdevumus. Nemot véra finansiala ieguldijuma esibu, raZotaju eksportétaju ieguvumus un
ipasas iezimes, preferencialus aizdevumus Komisija uzskatija par kompenséjamu subsidiju.

(°") Fiksétajam procentu likmém. Attieciba uz mainigas procentu likmes aizdevumiem tika izmantota PBOC standarta likme izmeklésanas
perioda.
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(344) Attieciba uz preferencialiem aizdevumiem konstatétais subsidiju apjoms izlasé ieklautajam uznémumu grupam
izmeklesanas perioda ir 3ads.

Preferencials finans&jums: aizdevumi

Uznémums|/grupa Kopéjais subbsidijas apjoms
Yuntianhua grupa 2,53 %
CNBM grupa 7,39 %

3.4.3. Preferencials finansgjums: citi finansgjuma veidi
3.43.1. Kreditlinijas

(345) Izmeklésana paradija, ka saistiba ar finanséjuma pieskirSanu katram izlasé ieklautajam uzpémumam Kinas finansu
iestades ar preferencialiem nosacijumiem ir pieskirusas ari kreditlinijas. Tas sastavéja no pamatnoligumiem, uz kuru
pamata banka lava izlasé ieklautajiem uznémumiem noteiktd maksimala apmeéra izmantot dazadus parada instru-
mentus, pieméram, apgrozama kapitala aizdevumus, bankas akceptétas tratas, dokumentarus vekselus, citus tirdz-
niecibas finansguma veidus utt.

(346) Kreditlinijas mérkis ir noteikt aiznémuma limitu, ko uznémums jebkura laika var izmantot, lai finansétu savas
kartéjas darbibas, tadéjadi padarot apgrozama kapitala finanséSanu elastigu un vajadzibas gadijuma talitéji pieejamu.
Izmeklésana tika atklats, ka abiem izlasé ieklautajiem raZotajiem eksportétajiem ar dazadam bankam bijusi kredit-
linjju ligumi, kas aptvéra dazadus istermina finanséSanas instrumentus ar mérki finansét darbibas izdevumus.
Tadéjadi Komisija uzskatija, ka principa uz visu izlasé ieklauto uznémumu istermina finansgjumu bitu jaattiecina
sava veida kreditlinijas instruments, ieskaitot bankas akceptétas tratas, kuras regulari izdod kartéjo darbibu finan-
séSanal.

(347) Tapéc, lai noteiktu, vai visu Istermina finansgjumu sedza kreditlinija, Komisija salidzinaja uzpémumiem, kas
sadarbojas, izmekléSanas perioda pieejamo kreditliniju summu ar istermina finanséjuma summu, ko Sie uzpémumi
izmantoja taja pasa perioda. Ja istermipa finanséjuma summa parsniedza kreditlinijas limitu, tad Komisija palielinaja
eso§as kreditlinijas summu par raZzotaju eksportétaju faktiski izmantoto summu, kas parsniedza kreditlinijas limitu.

(348) Normalos tirgus apstaklos kreditlinijam tiek piemeérota ta saucama “administréSanas” vai “saistibu” maksa, lai
kompensétu bankas izmaksas un riskus, kas ir saistiti ar kreditlinijas atvér§anu, ka ari tiek piemérota atjaunosanas
maksa, kas katru gadu tiek iekaséta par kreditliniju atjaunosanu. Tomér Komisija konstatéja, ka visi izlasé ieklautie
uzpémumi bez maksas izmantojusi sniegtas kreditlinijas.

(349) Péc nosléguma informacijas izpausanas KV apgalvoja, ka Komisijas apgalvojums, ka normalos tirgus apstaklos
kreditlinijam piemeéro saistibu maksu, nav pamatots, nemot véra tas izmantoto apsvérumu gaisa kugu lietas. KV
apgalvoja, ka saistibu maksas ir piemérojamas tikai pieskirto kreditliniju gadijuma. Tomér Komisija nav konstate-
jusi, ka attiecigas kreditlinijas ir pieskirtas kreditlinijas. KV atgadinaja, ka lieta EC — Aircraft ES pati ir apgalvojusi, ka
tas, ka EIB neiekasja saistibu maksu, ir pamatoti, jo “.. i) “atvértas likmes” ligumiem (t. i., ligumiem, kuriem likmes nav
noteiktas ieprieks) nav noteiktibas par laiku, kad biis pieejami naudas lidzekli, un EIB neuznemas saistibas par precizu procentu
likmi”.

(350) Atbildot uz 30 apgalvojumu, Komisija noradija, ka ES arguments EC-Aircraft procediiras attieciba uz saistibu maksu
ekspertu grupas konstatgjumos netika aplikots. Konkréti, ekspertu grupa léma, ka tas, ka EIB neiekasé saistibu
maksu, lai kompensétu EIB saistibas darit pieejamu finanséjumu, bija izdevigak neka tas, ka komercaizdevéjs sniedz
lidzigu aizdevums, un pieskira ieguvumu (°?). Tapéc Sis apgalvojums tika noraidits.

(°) WT/DS316/R European Communities and Certain Member States - Measures Affecting Trade in Large Civil Aircraft - Report of the Panel,
30 June 2010, 7.739. un 7.801. punkts.
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(351) Saskana ar pamatregulas 6. panta d) punkta ii) apakSpunktu starpibu starp summu, ko uznémums samaksajis ka
maksu par kreditlinijas atvérsanu vai atjauno$anu Kinas finan$u iestadés, un summu, ko uzpémums maksatu par
lidzigu komercialu kreditliniju, kuru uznémums varétu sanemt tirgi, Komisija uzskatija par sanéméjiem 3adi
pieskirto ieguvumu.

(352) Péc informacijas izpausanas vairakas personas apgalvoja, ka Komisija nav veikusi kreditliniju ipaso iezimju analizi.
Turklat KV atkartoja savas piezimes, kas izklastitas iepriek$ 3.1.iedala, noradot, ka SSA nav veicinata nozare un
neviens no dokumentiem, uz ko 3aja sakara atsaucas Komisija, neliecina, ka SSA nozarei pieskirtas kreditlinijas ir
ipasas SKP noliguma 2. panta nozimé.

(353) Komisija neveica atsevisku Ipaso iezimju analizi, jo kreditlinijas péc savas bitibas ir saistitas ar citiem preferencialas
aizdoSanas veidiem, pieméram, aizdevumiem, un tadgjadi uz to attiecinama ta pati ipaSo iezimju analize, kas
izversta ieprieks 3.4.2.3.iedala par aizdevumiem. Rezultata Sie apgalvojumi tika noraiditi.

(354) Atsaucoties uz publiski pieejamiem datiem (°3) par lidzigu kreditliniju atvér§anu lidzigas (bet kroplojumu neskartas)
situacijas, atbilstigais administréSanas maksas tirgus standarts tika noteikts 1,5 % limeni. Administrésanas maksas
summa, atverot kreditliniju, ir maksdjama vienreizgja maksajuma veida. Tapéc Komisija $o standartu pieméroja
izmeklesanas perioda atvérto kreditliniju summai.

(355) Kreditlinijam, kas pastavéja pirms IP un kas atjaunotas IP laika, pamatojoties uz to pasu avotu, par standartu tika
izmantota atjauno$anas maksa 1,25 % limeni. Atjauno$anas maksas summa, atjaunojot kreditliniju, ir maksajama
reizi gada vienreizgja maksajuma veida. Tapéc Komisija $o standartu pieméroja izmekléSanas perioda atjaunoto
kreditliniju summai.

(356) Péc nosléguma informacijas izpausanas viena no personam noradija, ka bankas parasti atsakas no izmaksam, kas
saistitas ar vieno$anos un atjaunoanas maksam, lai nodrosinatu lielus komercklientus. Uznémums sniedza ari
pieméru par banku Amerikas Savienotajas Valstis, kura neiekaséja vienoSanas maksu un ickasgja tikai 0,25 % gada
atjaunoSanas maksu par pieskirto kreditliniju 100 001-3 milj. USD vértiba (°4). Turklat, nemot véra to, ka
Amerikas Savienotas Valstis ir daudz lielaks tirgus neka Apvienota Karaliste un ka Komisija kreditspéjas noteikSanai
palavas uz Amerikas Savienoto Valstu obligaciju reitingiem, $ads standarts tika uzskatits par daudz piemérotaku
neka Komisijas izmantotais Apvienotas Karalistes standarts mazajiem uzpémumiem.

(357) Komisija noradjja, ka apgalvojumi par to, ka bankas parasti atsakas no izmaksam, kas saistitas ar vieno$anos un
atjaunosanas maksam, lai nodrosinatu lielus komercklientus, nebija pamatoti ar pieradijumiem. Turklat Komisija
parskatija uzpémuma ierosinato standartu un konstatéja, ka tas ipasi attiecas uz kreditlinijam maziem uznému-
miem ar maksimdlo summu 3 milj. USD un konkrétak — uz istermina apgrozama kapitala vajadzibam. Gluzi
pretéji, Komisijas izmantotajam standartam minimala, nevis augsgja robeza bija 25 000 GBP, attieciba uz nodro-
§inata kapitala izmantoSanu vai terminu nebija ierobezojumu, un tas bija noskirts no cita finansu produkta, kas
minéts taja pasa dokumenta, bet bija Ipasi pielagots mazajiem uzpémumiem. Tadéjadi Komisijas noteiktais stan-
darts bija piemérotaks lieliem klientiem. Turklat ASV banka, kas izsniedza kreditlinijas minétaja pieméra, bija
banka, kas darbojas tikai ASV tirgi, savukart HSBC (Komisijas izmantotais standarts) ir globala banka, kas darbojas
arT Kinas tirgli. Komisijai nav pieradijumu, kas liecinatu, ka HSBC atsakas no maksas atkariba no klienta liecluma.
Ari $aja zina Komisijas standarts $kita piemérotaks. Tadéjadi uznémuma apgalvojumi tika noraiditi.

(*%) Maksa, ko ickasé HSBC UK: https:/[www.business.hsbc.co.uk]...[pdfs/en/bus_bnkg_price_list.pdf
(*% https://www.pnc.com/en/small-business/borrowing /business-lines-of-credit/secured-businessline-of-credit.html
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3.43.2. Bankas akceptétas tratas
a) Visparigi skaidrojumi

(358) Bankas akceptetas tratas ir finansu produkts, kura meérkis ir aktivizét ick$zemes naudas tirgu, paplasinot kredities-
péjas. Tas ir istermipa finanséjuma veids, kas var “samazinat” tratas devéja “finansgjuma izmaksas un uzlabot kapitala
efektivitati” (°°).

(359) Bankas akceptétas tratas var izmantot tikai tam, lai norékinatos par istiem tirdzniecibas darjjumiem, un tratas
devgjam 3aja sakara ir jasniedz pietickami pieradijumi, pieméram, ar pirkuma/pardevuma ligumu, rékinu un
piegades rikojumu u. c. Pirkuma ligumos bankas akceptétas tratas var izmantot par standarta maksasanas lidzekli
kopa ar citiem lidzekliem, pieméram, naudas parvedumu vai maksajuma uzdevumu.

(360) Bankas akceptétas tratas sagatavo prasitdjs (tratas devéjs, kas ir ari pamata eso$a komercdarjjuma pircgjs), un to
akcepté banka. Akceptgjot tratu, banka piekrit noraditaja datuma (atmaksas termina beigas) veikt trata noraditas
naudas summas beznosacljumu maksdjumu tratas némeéjam/uzraditajam.

(361) Parasti bankas akcepta ligumos ir ietverts to darfjumu saraksts, uz kuriem attiecas tratas summa, ar maksajuma
termina noradi piegadatadjam un bankas akceptétas tratas atmaksas termina noradi.

(362) Komisija konstatéja, ka bankas akceptétas tratas parasti izdod bankas akcepta liguma ietvaros, kura norada bankas,
piegadataju un pircgja identitati, bankas un pircéja saistibas un precizi norada vértibu katram piegadatajam, ar
pardevéju saskanoto maksajuma terminu un sniegto garantiju un bankas akceptétas tratas atmaksas terminu.

(363) Komisija konstatéja ari, ka kreditliniju ligumos bankas akceptétas tratas parasti uzskaita kopa ar citiem Istermina
finansu instrumentiem, pieméram, apgrozama kapitala aizdevumiem, ka iesp&ju izmantot finansu limitu.

(364) Atkariba no katras bankas izvirzitajiem nosacijumiem var bat ta, ka tratas devéjam javeic neliels noguldijums ipasa
konta, jaiesniedz kila un jamaksa piepemsanas komisijas nauda. Katra zina tratas devéja pienakums ir visu bankas
akceptétas tratas summu parskaitit uz ipaso kontu ne vélak ka bankas akceptétas tratas atmaksas termina beigas.

(365) Kad banka to ir akceptéjusi, tratas devéjs indosé bankas akceptéto tratu un ka rékina maksajumu nodod to tratas
némejam, kur§ pamata esoSaja komercdarfjuma ir ari piegadatajs. Tadéjadi tiek atceltas pircgja (tratas devéja)
maksajuma saistibas pret piegadataju (tratas néméju). Rodas jaunas pircgja maksajuma saistibas pret akceptgjoso
banku par tadu pasu summu (tratas devéjam ir pienakums samaksat bankai naudas lidzeklus lidz bankas akceptétas
tratas atmaksas termina beigam). Tapéc bankas akceptéto tratu izdoSana aizstdj tratas devéja pienakumu pret
piegadataju ar pienakumu pret banku.

(366) Bankas akceptéto tratu atmaksas termin$ ir atkarigs no katras bankas noteiktajiem nosacjjumiem un var ilgt lidz
1 gadam.

(367) Bankas akceptétas tratas néméjam (vai uzraditajam) pirms atmaksas termina ir tris iespgjas:

— nogaidit, lidz akceptéjosa banka atmaksas termina naudas lidzeklu veida samaksa visu tratas nominalveértibas
summu;

— indosét bankas akceptéto tratu, t. i., izmantot to par maksasanas lidzekli savam saistibam pret citam personam;
vai

— diskontét bankas akceptéto tratu akceptéjosaja banka vai cita banka un sanemt naudas lidzeklu iepémumus pret
diskontétas likmes samaksu.

(%) Skatit Kinas Tautas bankas timekla vietni:
https:/fwww.boc.cnfen/cbservice/cncb6/cb61/200811/t20081112_1324239.html
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(368) Bankas akceptétas tratas izdoSanas datums parasti atbilst ar piegadataju saskanotajam maksajuma terminam, bet tas
var bit ari datums pirms vai péc maksajuma termina. Izmekle$ana tika konstatéts, ka attieciba uz izlasé ieklau-
tajiem uzpémumiem izdoSanas datums parasti bijis pirms maksdjuma termina, kas saskanots ar piegadataju, un
dazos gadijumos pat péc maksajuma termina. Komisija konstatgja, ka izlasé ieklauto uznémumu bankas akceptéto
tratu atmaksas termin$ lielakoties ir no 6 ménesiem lidz 12 ménesiem péc rékina maksajuma termina beigam.

(369) Attieciba uz bankas akceptéto tratu uzskaiti, tratas devéju uzskaité, t.i., izlasé ieklauto raZotaju eksportétaju
uzskaité, tos atzist par saistibam pret banku.

(370) Kinas Tautas bankas Kreditatsaucu centrs (“CRCP”) atzist bankas akceptétas tratas par “neatmaksatu kreditu”, ko
sniegusas bankas tada pasa limeni ka aizdevumus, akreditivus vai tirdzniecibas finanséjumu. Batu ari janorada, ka
CRCP finansétajas ir finansu iestades, kas pieskir dazadu veidu aizdevumus, un ka $adas finansu iestades tadgjadi ir
atzinuas bankas akceptétas tratas par saistibam, kas ir izpildamas pret tam. Turklat izmekléSanas laika iegitie
bankas akcepta ligumi paredz, ka tad, ja pircéjs bankas akceptétas tratas termina beigu diena nav veicis maksajumu
pilniba, tad banka nesamaksato summu uzskata par nokavétu aizdevumu, kas jaatmaksa bankai.

(371) Péc nosléguma informacijas izpausanas viens razotdjs eksportétdjs no CNBM grupas apgalvoja, ka CRCP kredita
parskatos neatzist bankas akceptétas tratas par saistibam pret banku. S1 ieintereséta persona atsaucds uz piezimi par
saistibam CRCP kredita parskata, kur precizéts: “Parada bilance ietver nenokdrtotus avansus, aizdevumus, Klasificétos
aizdevumus, tirdzniecbas finansgjumu, faktoringu, vekselu diskontésanu, garantijas un kompensetus treSo personu parddus
un pardadus, ko statistikas vakSanas laika apkalpo akfivu parvaldisanas sabiediiba.” Turklat ta piebilda, ka viena no grupas
uznémumiem “Informacijas kopsavilkums” kredita parskata attiecas uz “pasreizgjo saistibu bilanci”, kas neietver
bankas akceptéto tratu summas, bet tikai aizdevumu summu.

(372) Saja sakara Komisija norada, ka kredita parskatos “Informacijas kopsavilkuma par neatmaksatajiem kreditiem”
bankas akceptétas tratas noraditas taja pasa limeni, kura aizdevumi, akreditivi, diskontéti vekseli, faktorings vai
tirdzniecibas finans¢jums. Tas, ka bankas akceptétas tratas konkréta laika, kad tika izdots parskats, netiek ieskaititas
“parada bilance” vai “pasreizgjo saistibu bilancé” neietekmé to klasificésanu pie kredita, ko CRCP ir skaidri atzinis
kredita parskata.

(373) Ka jau minéts 358. apsvéruma, bankas akceptétas tratas ir istermina finanséjuma veids. Turklat, ka sava timekla
vietné noradijusi Kinas Tautas banka, “ar bankas akceptétu tratu var garantét pircgja un pardeveja liguma izveidi un izpildi,
ka art veicinat kapitala apgrozijumu, iesaistot Kinas Bankas kreditu (°°)”. Bez tam sava timekla vietné DBS banka reklamé
bankas akceptétas tratas ka lidzekli, ar ko “uzlabot apgrozamo kapitalu, atliekot maksajumus” (°7).

(374) Komisija konstatéja, ka bankas akceptétas tratas plasi izmanto par maksasanas lidzekli komercdarfjumos, ar tam
aizstajot maksajuma uzdevumu un tadgadi veicinot naudas lidzeklu apgrozijumu un tratas devéja apgrozamo
kapitalu. No naudas lidzeklu viedokla instruments de facto tratas devéjam dod 6 ménesu vai 1 gada atliktu maksa-
juma terminu, jo darfjuma summas faktiskais maksajums naudas lidzeklu veida notiek bankas akceptétas tratas
atmaksas termina beigas, nevis bridi, kad veksela devéjam bija javeic maksajums savam piegadatajam. Ja sada
finanu instrumenta nebdtu, tad tratas devéjs vai nu izmantotu savu apgrozamo kapitalu, kam ir izmaksas, vai
arT noslégtu ligumu ar banku par Istermina apgrozama kapitala aizdevumu, lai samaksatu saviem piegadatajiem, —
un ari tam ir izmaksas. Faktiski, maksajot ar bankas akceptétu tratu, tratas devéjs izmanto piegadatas preces vai
sniegtos pakalpojumus no 6 ménesiem lidz 1 gadam bez naudas lidzeklu avansiem un bez jebkadam izmaksam.
Bankas akceptétu tratu izmantoSanu istermina aizdevumu aizstasanai ilustré Komisijas konstatéjums, ka vienam no
izlasé ieklautajiem razotdjiem eksportétajiem nebija aizdevumu. Tomér §a razotdja eksportétaja izdotds bankas
akceptétas tratas IP laika veidoja 70 % no ta darbibas izmaksam. Lidzigi, bankas akceptétas tratas IP beigas veidoja
vairak neka 53 % no ta kopgjam saistibam.

(°%) Sk. 71. zemsvitras piezimi.
(*7) Sk. DBS bankas timekla vietni: https://www.dbs.com.cn/corporate/financing/working-capital/bank-acceptance-draft-bad-issuance
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(375) Normalos tirgus apstaklos bankas akceptétas tratas ka finansu instruments tratas devéjam nozimétu finansésanas
izmaksas. Izmeklésana atklajas, ka visi izlasé ieklautie uznémumi, kas izmekléSanas perioda izmantoja bankas
akceptétas tratas, par bankas sniegto akcepta pakalpojumu maksaja tikai komisijas naudu, kura svarstijas no
0,05 % lidz 0,1 % no tratas nominalvértibas. Tomeér, atlikdami naudas lidzeklu maksajumu par precu piegadi un
pakalpojumu sniegSanu, izlasé ieklautie uznémumi nemaksaja ar bankas akcepta tratu saistitas finansésanas izmak-
sas. Tapéc Komisija uzskatija, ka izmekletie uznémumi ir saneémusi ieguvumu no finans¢juma bankas akceptétu
tratu veida, par kuram tie nesedz nekadas izmaksas.

(376) Nemot véra iepriek§ minéto, saskana ar pamatregulas 3. panta 1) punkta a) apakSpunkta i) punktu un 3. panta
2) punktu Komisija secinja, ka KTR ieviesta bankas akceptu sistéma ir nodrosinajusi visiem razotajiem eksporté-
tajiem bezmaksas finansgjumu to kartéjam darbibam un tada veida tika pieskirts kompenséjams ieguvums, kas
aprakstits talak 395.-399. apsvéruma.

(377) Peéc informacijas galigas izpausanas abi razotdji eksportétdji, kas sadarbojas, naca klaja ar piezimi, ka bankas
akceptétas tratas nav aizdevums vai kada cita veida finansiala palidziba un ka Komisija ir kladaini pienémusi,
ka bankas akceptétu tratu izmantoSanai ir tada pati ietekme ka istermina aizdevumam. Tie apgalvoja, ka pagari-
natais maksajuma termin$ bankas akceptétas tratas izmantoSanas gadjjuma nav bezprocentu Istermina aizdevums,
ko pieskirusi banka, bet gan maksajuma termina pagarinajums, ko nolemj pieskirt pardevéjs. Yuntianhua grupa
apgalvoja, ka Komisija nav pieradijusi finansiala ieguldijuma esibu bankas akceptétu tratu gadijuma. Abi razotaji
eksportétaji, kas sadarbojas, uzstaja, ka bankas akceptétas tratas nav saistitas ne ar kadu finanséjumu, jo nevienai
personai nav parskaitita nauda no bankas.

(378) Viens CNBM grupas uznémums apgalvoja, ka bankas akcepts tiek izmantots tikai tam, lai atvieglotu darfjumus
starp nepazistamam personam ta, lai banka pievienotu pati savu garantiju, ka atmaksas termina beigas tiks veikts
maksajums. Turklat bankas akceptéta trata nemaina pardosanas liguma sakotnéji paredzéto maksajuma terminu, un
tapec banka, akceptgjot tratu, nesniedz Istermina aizdevumu. Bez tam tas noradija, ka veids, ka bankas akceptétas
tratas tieck gramatotas uznémuma iek$éja uzskait€, nemaina secinajumu, ka bankas akceptétas tratas nav istermina
finanséjums. Si persona apgalvoja ari, ka, ta ka saskana ar pardosanas ligumu pardevéjs maksdjumu sanem tikai
reizi 6 ménesos vai 1 gada, tad pircéjam nav jaizmanto savs apgrozamais kapitals vai janoslédz istermina aizde-
vuma ligums, lai veiktu maksajumu péc pieprasijuma, jo pardevéjs jau ir piekritis, ka maksajums tiks atlikts.

(379) Saja sakara Komisija noradija, ka ta nav konstatéjusi, ka bankas akceptétas tratas biitu aizdevumi. Tomér Komisija
secindja, ka to ekonomiska ietekme ir lidziga ka istermipa finanséjumam.

(380) Ka noradits 374. apsvéruma, Komisija konstatéja, ka bankas akceptétas tratas plasi izmanto par maksasanas lidzekli
komercdarjjumos, ar tam aizstajot maksijuma uzdevumu un tadgjadi veicinot naudas lidzeklu apgrozijumu un
tratas devéja apgrozamo kapitalu. Komisija konstatéja ari, ka no naudas lidzeklu viedokla instruments atliek naudas
lidzeklu maksajumu lidz bankas akceptétas tratas termina beigam. Faktiski piegadatajam maksajuma termina, kas
saskanots liguma, tiek samaksats nevis ar naudas lidzekliem, bet ar bankas akceptétu tratu. Atmaksas termina
beigas tratas devéjs veic naudas lidzeklu maksdjumu bankai atbilstosi ligumattiecibam, kas radusas starp tratas
devéju un banku bankas akceptétas tratas satvara. Piegadataji var arT indosét bankas akceptétas tratas, lai samaksatu
citiem precu/pakalpojumu nodrosinatajiem (naudas lidzeklu vieta). Tapéc, ka noradits 374. apsvéruma, bankas
akceptéto tratu izmantoSana ir lavusi tratas devéjiem izmantot piegadatas preces vai sniegtos pakalpojumus no
6 meénesiem lidz 1 gadam bez naudas lidzeklu avansiem un bez jebkadam izmaksam. Komisija atkartoti noradija
ari, ka Kinas Tautas banka pasniedz bankas akceptétas tratas ka instrumentu, kas var “samazinat” tratas devéja
“finansejuma izmaksas un uzlabot kapitala efektivitati”, “ka ari veicinat kapitala apgrozijumu, iesaistot Kinas Bankas
kreditu” (°), un DBS banka reklamé bankas akceptétas tratas ka lidzekli, ar ko “uzlabot apgrozamo kapitalu, atliekot
maksajumus” (°°). Turklat KV nav apstridéjusi Komisijas secinajumu, ka bankas akceptétas tratas ir finanséjuma veids.
Nesen turklat CBIRC ir izdevis pazinojumu, kura tas norada, ka ar noliiku stiprinat kreditéSanas atbalstu svarigako
uzpémumu lejupgjiem uznémumiem, banku finansu iestades var sniegt kreditéSanas atbalstu lejupgjiem uznému-
miem, lai sanemtu preces un maksatu par precém, noforméjot bankas akceptétas tratas, ick$zemes akreditivi,
avansa finanséjumu utt. (1% Tas ir vél viens pieradijums, kas liecina, ka KV atzist bankas akceptétas tratas par
vienu no kreditéSanas atbalsta veidiem.

(*%) Sk. 73. zemsvitras piezimi.
(*%) Sk. 75. zemsvitras piezimi.
(199 http:/[www.cbirc.gov.cn/cn/view/[pages/ItemDetail. html?docld=89 5429 &itemId=928
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(381) Tas, ka laika, kad tiek izdota bankas akceptéta trata, nenotiek naudas parskaitijums no bankas nevienai personai,
nemaina ieprieks izklastito pamatojumu un secinajumus. Ka jau skaidrots, KTR ieviestas bankas akceptétas tratas ir
maksasanas lidzeklis komercdarjjumos, kas atbalsta tratas devéjus, uzlabojot tiem naudas lidzeklu apgrozijumu un
apgrozamo kapitalu. No ekonomiska un finansiala viedokla 32 instrumenta izmantosana lauj tratas devéjam
nomaksat savas saistibas, neizmantojot uzpémuma finansu resursus, un tadéadi tas ir veids, ka finansét ta
saimniecisko darbibu. Pretéji tam, ko apgalvo razotaji eksportétaji, kas sadarbojas, o finanséjumu pieskir nevis
piegadatajs, bet banka. Ka paskaidrots 365. apsvéruma, kad banka ir akceptéjusi bankas akceptéto tratu un kad ta ir
indoséta tratas néméjam (t. i, piegadatdjam), pircéja (tratas devéja) maksdjuma saistibas pret piegadatdju (tratas
némgeju) tiek izbeigtas. Tratas néméjam (piegadatajam) faktiski tick samaksats ar bankas akceptétu tratu laika, par
ko pandkta vienoSands pardosanas liguma (t. i, maksajuma termina). Parbaudes apmekléjuma laika to papildus
apstiprinajusi KV, proti, kad uzpémums samaksa piegadatajam ar bankas akceptétu tratu, tam vairs nav saistibu
pret piegadataju, bet gan pret banku, jo tam, kur§ ladzis izdot bankas akceptétu tratu, atmaksas termina beigas bis
jasamaksa bankai summa pilna apméra. Turklat piegadatajs var izmantot bankas akceptétu tratu, lai samaksatu
savas saistibas pret citam personam, jo ta ir maksasanas lidzeklis. Tapéc piegadatajs nepagarina maksajuma
terminu. Gluzi pretéji, faktiskajam naudas lidzeklu maksajumam darjjuma, uz kuru attiecas bankas akceptéta trata,
banka pieskir pagarindgjumu par 6 méneSiem vai 1gadu un tadgadi lauj tratas devéjam izvairities no visam
finansésanas izmaksam.

(382) Komisija nepiekrita piezimei, ka, ta ka saskana ar pardosanas ligumu pardevéjs maksajumu sapem tikai reizi
6 ménesos vai 1 gada, tad pircgjam nav jaizmanto savs apgrozamais kapitals vai janosledz Istermina aizdevuma
ligums, lai veiktu maksajumu péc pieprasijuma. Komisija nepiekrita ari apgalvojumam, ka nav nozimes veidam, ka
izlasé ieklautie razotaji eksportétaji bankas akceptétas tratas gramato sava ieks¢ja uzskaité. Faktiski, ka jau minéts
ieprieks, bankas akceptétas tratas ir maksasanas lidzeklis, ko tratas devéjs izmanto, lai izpilditu savas saistibas pret
tratas néméju. Apgalvojums, ka “pardevejs maksajumu sanem tikai reizi 6 meénesos vai 1 gada”, ir faktu zina nepareizs, jo
maksdjuma termind, kas saskanots liguma, pardevéjs sanem maksajumu bankas akceptétas tratas veida. Ka jau
noradits 374. apsveruma, bankas akceptétas tratas ir paredzétas ka maksasanas lidzeklis komercdarfjumos, nevis ka
naudas lidzek]lu maksajums, un tam ir piekritis ka pardevgjs, ta pircéjs. Tomér naudas lidzeklu samaksa par precém
un pakalpojumiem tiek atlikta lidz bankas akceptétas tratas atmaksas terminam, un 3o atlikSanu nodro$ina banka.
Ka jau paskaidrots 365. apsvéruma, ja pardevéjam maksa ar bankas akceptétu tratu, tad tratas devéja saistibas pret
pardevéju tiek izbeigtas un rodas divas jaunas saistibas: tratas devéja saistibas pret akceptéjoso banku un akcep-
t€josas bankas saistibas pret pardevéju (tratas néméju) vai bankas akceptétas tratas uzraditaju. Pretgji tam, kas tiek
apgalvots, veids, ka izlasé ieklautie razotaji eksportétaji bankas akceptétas tratas gramato sava iek$éja uzskaité, ir
svarigs elements, kas parada, ka, no vienas puses, samaksajot ar bankas akceptétu tratu, saistibas pret pardevéju ir
izbeigtas un, no otras puses, tratas devéjam ir radusas jaunas saistibas pret banku. Tas ir papildu pieradijums tam,
ka, izmantojot bankas akceptétas tratas par maksasanas lidzekli, ko lauj banka, kura akceptéjusi tratu, tratas
devgjam nav jamaksa piegadatdjam (tratas néméjam) naudas lidzekli maksajuma termina, kas saskanots liguma.
Tratas devéja pienakums toties ir samaksat bankai naudas lidzeklus bankas akceptétas tratas atmaksas termina, kas
ir vai nu 6 ménesi, vai 1gads. KV to ir apstiprindjusi parbaudes apmeklejuma laika, noradidamas, ka bankas
akceptétas tratas “ir izdevigs veids, ka atvieglot slogu uznemuma naudas pliismai”.

(383) Komisija arl nepiekrita piezimei, ka, akceptéjot bankas akceptétu tratu, banka tikai pievieno savu garantiju, ka
atmaksas termina tiks veikts maksajums. Pirmkart, ka jau noradits ieprieks, bankas akceptéta trata ir maksasanas
lidzeklis, ar kuru tratas devejs izpilda savas saistibas pret tratas néméju (piegadataju). Tapéc tratas devéjs samaksa
tratas néméjam tad, kad bankas akceptéta trata tiek indoséta, savukart atmaksas termina beigas tratas néméjs
izpilda savas maksajuma saistibas pret banku. Otrkart, bankas akceptétu tratu nevar klasificét tikai ka papildu
garantiju nakotnes maksajumam, jo bankas akceptéta trata ir maksasanas lidzeklis, kas atzits pardoSanas ligumos,
un tratas devéja maksdjuma saistibas pret piegadataju tiek izbeigtas, samaksajot ar bankas akceptétu tratu. Naudas
lidzeklu maksajums bankai atmaksas termina beigas nenozimé, ka piegadatajs ir pagarinajis maksajuma terminu,
bet gan liecina par saistibam pret banku. Turklat to ir apstiprinajusi KV parbaudes apmekléjuma laika, apgalvo-
dama, ka no juridiska viedokla atskiriba starp bankas garantiju un bankas akceptétu tratu ir tada, ka “garantijas
gadijuma par maksajumu galvenais atbildigais ir uznémums A, savukart bankas akceptu gadijuma — izdevéjbanka”.
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(384) Nemot véra iepriek§ minéto, Komisija atkartoja savu secinajumu, ka bankas akceptétas tratas ietekmes zina ir
istermina finans¢jums tada zina, ka tas razotajiem eksportétajiem lauj finansét savus pirkumus. RaZotajiem ekspor-
teétajiem, kas sadarbojas, pieskirtais ieguvums ir finanséSanas izmaksu ietaupijumi, ko nodrosinaja bankas akceptétu
tratu izmantosana bez atlidzibas.

(385) Nemot véra, ka bankas akceptétam tratam ir tads pats noliks un ietekme ka istermina apgrozama kapitala
aizdevumiem un ka razotaji eksportétaji, kas sadarbojas, savas kartgjas darbibas finanséSanai ir plasi izmantojusi
tas, nevis istermina apgrozama kapitala aizdevumus, tiem bitu jasedz izmaksas, kas lidzvértigas istermina apgro-
zami kapitala aizdevuma finanséjumam. So secinajumu apstiprindja arf KV parbaudes apmeklgjuma laika, kura ta
noradija, ka izvéle starp bankas akceptétu tratu un istermina aizdevumu ir uznémuma zina, tacu “pec biitibas tie ir

lidzigi”.

(386) Nemot véra ieprieck§ minétos apsvérumus, Komisija noraidija apgalvojumus, ka bankas akceptétas tratas nav
istermina finanséjuma veids.

b) Ipasas iezimes

(387) Attieciba uz Ipasajam iezimém, kas minétas 165. apsvéruma, saskana ar Lémumu Nr. 40 finansu iestades sniedz
kreditésanas atbalstu veicinatajam nozarém.

(388) Komisija uzskatija, ka bankas akceptétas tratas ir vél viens preferenciala finansiala atbalsta veids, ko finansu iestades
sniedz veicinatajam nozarém, pieméram, SSA nozarei. Patiesam, ka jau ir noradits ieprieks 3.1.iedala, SSA nozare
ir viena no veicinatajam nozarém un tapéc ta ir tiesiga sanemt visu iespéjamo finansialo atbalstu. Nav sniegti
pieradijumi, ka kads uzpémums Kinas Tautas Republika (kur§ nedarbojas veicinata nozar€) varétu sanemt ieguvumu
no bankas akceptétam tratam ar tadiem pasSiem preferencialiem noteikumiem.

(389) Péc nosléguma informacijas izpausanas CNBM grupa apgalvoja, ka Kinas Tautas Republika bankas akceptéta trata ir
parasta komercprakse, kas pieejama visam nozarém un ka vienigais likuma noteiktais ierobezojums bankas akcep-
tétu tratu izmantotdjam ir ietverts Kinas Tautas Republikas Likuma par apgrozamiem instrumentiem 6. panta,
proti,”ja persona, kurai nav ricibspejas vai ir ierobeZota ricibspeja veikt civiltiesiskus aktus, paraksta apgrozamus instrumentus,
paraksts nav derigs”. Ta apgalvoja ari, ka razotajiem eksportétajiem nav jaatspéko pienémums, ka apgalvota subsidiju
programma ir IpaSa, un ka pamatot noteiktas Ipasas iezimes, balstoties uz apstiprinosiem pieradijumiem, jo Ipasi
salidzinot izlasé ieklautajiem uzpnémumiem piedavatos noteikumus ar citiem Kinas uzpnémumiem piedavatajiem
noteikumiem, ir Komisijas pienakums. Visbeidzot, viens uznémums no CNBM grupas liidza Komisiju izskaidrot,
kapéc lidziga sisttma Kanada, uz ko Komisija atsaucas e-velosipédu lieta, netiek uzskatita par ipasu subsidiju
programmu, bet KTR sistému ta atzist par ipasu subsidiju.

(390) Saja sakara Komisija atsaucas uz 165. apsvérumu, kurd ta sniegusi pieradijumus, ka saskana ar Lémumu Nr. 40
finansu iestadém ir jasniedz kreditéSanas atbalsts veicinatajam nozarém. Bankas akceptétas tratas, biidamas finan-
séjuma veids, pieder pie finansu iestazu realizétas preferenciala finansiala atbalsta sistémas tadam veicinatajam
nozarém ka SSA razoSanas nozarei.

(391) Komisija noradija, ka savu novértéjumu par subsidiju shémas Ipasajam iezimém ta balstijusi uz pieejamiem valdibas
dokumentiem, tadiem ka planiem un noteikumiem, par veicinatajam nozarém. Saja zina Komisija noradija, ka KV
ir skaidri definjusi, kuras nozares tiek veicinatas, paredzot, ka ieguvums no ipasa preferenciala finanséjuma
pieskirams tikai $im nozarém. Tapéc, lai gan zinamam skaitam citu nozaru, par kuram konkréti noteikts, kas
tds ir veicindtas, ari ir tadi pasi vai lidzigi preferencidli nosacijumi ki SSA razoSanas nozarei, tas nenozimé, ka
preferencialais finanséjums, jo Ipasi bankas akceptétas tratas, biitu vispargji pieejamus visam nozarém.
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(392) Turklat, pat ja finanséjuma veids principa varétu biit pieejams visu nozaru uznémumiem, konkrétie nosacijumi, ar
kuriem 3ads finanséjums tiek piedavats konkrétas nozares uzpémumiem, pieméram, atlidziba par finans¢jumu un
finans&juma apjoms, varétu to padarit pasu. Faktiski attieciba uz ieprieks minétajiem razotajiem eksportétajiem, kas
sadarbojas, Komisija konstatéja, ka tie visi sanémusi ieguvumu no Istermina finans¢juma, izmantojot bankas
akceptétas tratas bez nekadam izmaksam, un ka daZiem no tiem, salidzinajuma ar citiem istermina finanséjuma
veidiem, piemeéram, Istermina aizdevumiem, pieskirts ieguvums no ievérojama apjoma bankas akceptetu tratu.
Neviena ieinteresétd persona nav sniegusi pieradijumus, kas liecinitu, ka $is preferencialais finanséjums, kas SSA
nozares uznémumiem sniegts ar bankas akceptétam tratam, tiktu pieskirts, pamatojoties uz objektiviem kritérijiem
vai nosacijumiem pamatregulas 4. panta 2. punkta b) apakspunkta nozimeé.

(393) Attieciba uz piezimi par bankas akceptétu tratu sisttmu Kanada Komisija noradija, ka saskana ar pamatregulas
4. panta 2. punktu subsidiju programmas Ipasas iezimes noverté tikai attieciba uz izmeklgjamam subsidijam. Tapec
Komisijai nav japierada, ka lidzigas sistémas citas valstis ar ir Ipasas.

(394) Nemot véra iepriek§ minétos argumentus, razotaju eksportétaju, kas sadarbojas, apgalvojumi par bankas akceptétu
tratu Ipasajam iezimém tika noraiditi.

¢) leguvuma aprékinasana

(395) Lai aprékinatu kompens¢jamas subsidijas apjomu, Komisija noveértgja izmekléSanas perioda sanéméjiem pieskirto
ieguvumu.

(396) Ka jau minéts 358. un 373. apsveruma, bankas akceptétas tratas ir istermina finanséjuma veids, kas uzlabo tratas
devéja kapitala efektivitati, veicinot ta apgrozamo kapitalu un apmierinot vajadzibas péc naudas lidzekliem, jo tos
plasi izmanto par maksasanas lidzekli komercdarfjumos naudas lidzeklu vieta. Komisija konstatgja, ka izlasé
ieklautie razotaji eksportetaji, nemaksajot atlidzibu, ir izmantojusi bankas akceptétas tratas, lai apmierinatu savas
vajadzibas péc istermina finanséuma. Turklat, ka noradits 346. apsvéruma, Komisija uzskatija, ka visu izlasé
ieklauto uzpémumu Istermina finanséjums, ieskaitot bankas akceptétas tratas, bitu jasaista ar kreditliniju. legu-
vums, kas attiecinams uz kreditlinijam, ir noteikts iepriek§ 3.4.3.1. iedala.

(397) Tadgjadi Komisija secinaja, ka bankas akceptétu tratu devgjiem biitu jamaksa atlidziba par finanséSanas periodu.
Aprekinu vajadzibam Komisija uzskatija, ka finanséSanas periods sakas vai nu maksajuma termina, par ko panakta
vienosanas ar piegadataju, gadijumos, kad bankas akceptéta trata bija izdota pirms maksajuma termina beigam, vai
arT bankas akceptétas tratas izdosanas diena gadijumos, kad bankas akceptéta trata bija izdota maksajuma termina
diena vai péc tas. Tika uzskatits, ka finanséSanas periods beidzas bankas akcepteétas tratas atmaksas termina beigas.

(398) Saskana ar pamatregulas 6. panta b) punktu Komisija uzskatija, ka sanémgjiem tadgjadi pieskirtais ieguvums ir
starpiba starp summu, ko uznémums faktiski bija samaksajis ka atlidzibu par finanséjumu ar bankas akceptétam
tratam, un summu, kas tam bitu jamaksa, piemérojot istermina finans¢juma procentu likmi.

(399) Komisija noteica ieguvumu no Tstermina finansésanas izmaksu nemaksasanas. Saja sakard, ka jau minéts 358. ap-
sveruma, bankas akceptétas tratas ir Istermina finanséjuma veids. Tam faktiski ir tads pats mérkis ka istermina
apgrozama kapitala aizdevumiem. Tapéc Komisija uzskatija, ka bankas akceptétajam tratam ir jasedz izmaksas, kas
lidzvertigas istermina aizdevuma finanséjumam. Tapéc Komisija izmantoja to pasu iepriek$ 3.4.2.4.iedala aprak-
stito metodiku, kuru izmantoja Istermina aizdevumu finanséjumam, izteiktam RMB.

(400) Péc nosléguma informacijas izpausanas viens uznémums no CNBM grupas naca klaja ar piezimi, ka, ta ka bankas
akcepteta trata ir kredits, ko pardevéjs sniedz pircéjam, Komisijai biitu jaaprékina ieguvums saistiba ar subsidiju
programmu “preCu un pakalpojumu nodrosinasana par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo” un vispirms
janosaka, vai piegadataji ir “valsts iestades” pamatregulas 2. panta b) punkta nozimeé.
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(401) Ka jau skaidrots 379.-383. apsvéruma, Komisija nepiekrita tam, ka bankas akceptétas tratas ir pardevéja sniegts
kredits, un secinaja, ka bankas akceptétas tratas ir preferenciala finanséjuma veids, ko banka sniedz tratas devéjam.
Tadé] minétais apgalvojums tika noraidits.

(402) Cits CNBM grupas uznémums apgalvoja, ka Komisijai blitu bijis jaatskaita faktiskais pieskirtais maksajuma termins
no domajama bankas finansgjuma perioda.

(403) Ka skaidrots 397. apsveruma, Komisija, aprékinot finanséSanas periodu, uzskatija, ka maksajuma termins ir saska-
nots ar piegadataju. Attieciba uz CNBM grupas uznémumu, kas naca klaja ar apgalvojumu, izmeklésana atklajas, ka
praksé pamata eso$o rékinu maksajuma termin$ vai nu jau bija beidzies, kad tika izdotas attiecigas bankas
akceptétas tratas, vai arT nebija iespéjams noteikt saikni starp iesniegtajiem rékiniem un bankas akceptétam tratam.
Tadgjadi sis apgalvojums tiek noraidits.

(404) Viens CNBM grupas uznémums apgalvoja, ka Komisijai no apgalvota ieguvuma bitu jaatskaita maksas, ko faktiski
samaksajusi izlasé ieklautie razotaji. Turklat Yuntianhua grupa apgalvoja, ka saskana ar pamatregulas 7. panta
1. punkta a) apak$punktu Komisijai ir jaatskaita pieteikSanas maksa vai citas izmaksas, kas noteikti rodas, lai
panaktu atbilstibu subsidijas sanemsanai vai to sanemtu.

(405) Komisija 375. apsvéruma jau ir noradijusi, ka razotaji eksportétaji, kas sadarbojas, par bankas sniegto akcepta
pakalpojumu maksaja tikai komisijas naudu, kura svarstijas no 0,05 % lidz 0,1 % no bankas akceptétas tratas
nominalvértibas. Faktiski 31 komisijas nauda, ko banka ir samaksajusi par bankas akceptétas tratas apstradi, ir
atsevisks elements no bankas pieskirta finans¢juma, par kuru razotaji eksportétaji, kas sadarbojas, nesedza nekadas
izmaksas. So maksu maksa, lai segtu bankas administrativas izmaksas par bankas akceptéto tratu apstradi. Komisija
kompenséja tikai bankas akceptéto tratu finanséSanas dalu (proti, dalu, kas ir lidzveértiga istermipa finans¢jumam);
ta neanalizéja, vai arl pienems$anas komisijas nauda biitu saistama ar kompensgjamu subsidiju. Katra zina $is
maksas ietekme uz subsidiju apjomu ir 0,01 %-0,04 % robezas atkariba no raZotaja eksportétaja, tapéc ta nav
batiska. Tapéc Komisija neuzskatfja par vajadzigu analizét $o apgalvojumu péc butibas un novertét, vai §is
ieguvums bitu kompenséjams.

(406) Viens CNBM grupas uznémums apgalvoja, ka no ieguvuma aprékina bazes bitu jaatskaita summa, kas vienada ar
noguldijumiem, kurus tas veicis ka garantiju par bankas akceptétajam tratam.

(407) Saja sakard, ka Komisija ir secindjusi ieprieksgjas izmeklgsanas (1°7), vispirms biitu janorada, ka parasti bankas,
pieskirot finansgjumu, no saviem klientiem prasa garantijas un nodrosindjumus. Turklat batu janorada, ka $adas
garantijas tiek izmantotas, lai nodro$inatu, ka razotajs eksportétajs uznemas finansialu atbildibu pret banku, nevis
pret piegadataju. Izmeklésana ari atklajas, ka Kinas bankas §is garantijas nepieprasa sistematiski un ne vienmér tas ir
saistitas ar konkrétam bankas akceptétam tratam. Saja zina apgalvoto noguldijumu summa neatbilst tratas devéja
avansa maksajumam bankam, bet tikai papildu garantijai, ko bankas dazkart prasa un kas nekadi neietekmé bankas
lémumu tratas devéjam izdot bankas akceptétas tratas bez papildu aizpémuma procentiem. Turklat tas var izpaus-
ties dazados veidos, ieskaitot terminnoguldijumus un kilas. Tratas devéjs sanem procentus par noguldjjumiem, tadé]
tie nerada izmaksas bankas akceptétas tratas devéjam. Pamatojoties uz iepriek§ minéto, $is apgalvojums tika
noraidits.

(408) Viens CNBM grupas uznémums apgalvoja, ka Komisijai biitu jaizsledz no saviem aprékiniem bankas akceptétas
tratas, kas izdotas saistitam personam, jo maksajuma termina pagarinasana saistitai personai ar bankas akceptétu
tratu nepieskir ieguvumu tratas devéjam, nemot veéra, ka tadéjadi par proporcionalu summu tiek samazinata $a
saistita ligumslédzéja likviditate.

(409) Saja sakara Komisija atgadina, ka jau minéts ieprieks, ka bankas akceptéta trata ir maksasanas lidzeklis un tapéc ar
to netiek pagarinats ar piegadataju saskanotais maksajuma termins, bet gan tiek atlikts naudas lidzeklu maksajums.
Tratas néméjs (piegadatajs) var indosét bankas akceptétu tratu, lai samaksatu savas saistibas pret citaim personam, jo
ta ir maksasanas lidzeklis. Tapéc to saistito personu likviditate, kuras sanémusas bankas akceptéto tratu, propor-
cionali nesamazinas. Tadgjadi apgalvojums tika noraidits.

(101) Sk. atsauci uz e-velosipédu lietu 7. zemsvitras piezimé, 316. apsvérums.
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(410) Yuntianhua grupa apgalvoja, ka daziem saistitajiem uznémumiem ar bankas akceptétajam tratam saistitaja aprekina
Komisija nav izmantojusi datus, kas sniegti atbildés uz anketas jautajumiem.

(411) Komisija noradija, ka aprékins tika veikts, pamatojoties uz pedgjiem uzpémumu sniegtajiem datiem, kas tika
parbauditi apmekléjuma uz vietas. Tapéc apgalvojums tika noraidits.

(412) Visbeidzot, viens CNBM grupas uznémums, lai nepielautu divkarsu pieskaitisanu, iesniedza ipasu apgalvojumu par
bankas akceptétam tratam, ko izdevis saistits uznémums. Komisija $o apgalvojumu noraidija. Tomér, ta ka sa
apgalvojuma detalas ir konfidencialas, Komisija to apliikoja informacija, kas tika izpausta vienigi attiecigajam
uznémumam.

3.433. Diskontéti instrumenti

(413) Izmeklésana atklajas, ka Kinas finansu iestades diskontéjusas debitoru paradus daziem izlasé ieklautiem uznému-
miem apmaina pret naudas lidzekliem.

(414) Ar §is operacijas palidzibu finansu starpnieki avansa izmaksajusi uznémumiem debitoru paradu summas pirms to
termina beigam. Nododot finansu iestadém tiesibas uz nakotnes debitoru paradiem péc maksu un piemérojamo
diskonta likmju atskaitiSanas, uznémumi sanéma lidzeklus pirms termina.

(415) Piemérojamajai diskonta likmei biitu jakompense tiesi saistibu neizpildes risks, ko liela meéra ietekmé kreditreitings
pédéjam subjektam, kur§ ir atbildigs par maksdjuma saistibu izpildi.

(416) Izmeklésana atklatajiem diskontétajiem debitoru paradiem bija dazadi veidi, pieméram, vekseli, obligacijas, faktiir-
kreditésana, bankas akcepti un komercakcepti. Uz katru veidu attiecas savi nosacijumi, un lidziga veida tie ir saistiti
ar dazadu pakapju pamata esoSo risku. Attieciba uz bankas akceptétajam tratam pédgjais atbildigais subjekts ir
bankas akceptétas tratas izdevéjs, proti, banka. Tomér cita veida debitoru paradiem, pieméram, vekseliem, akredi-
tiviem, pédgjais atbildigais subjekts parasti batu komercuznémums.

(417) Normalos tirgus apstaklos piemérojamajai diskonta likmei biitu jakompensé bankas izmaksas un riski. Tomeér
Komisija konstatéja, ka konkrétiem izlasé ieklautiem uzpémumiem varétu bt pieskirtas preferencialas likmes, ar
kuram pieskirts kompensgjams ieguvums.

(418) Tadéjadi sanéméjiem pieskirtais ieguvums biitu starpiba starp diskonta likmi, ko pieméro Kinas finansu iestades, un
diskonta likmi, kas piemérojama lidzigai operacijai tirghi, pieméram, istermina aizdevumiem.

(419) Tomeér lietas materialos ietvertd informacija nelauj noteikt dazadas piemérojamas diskonta likmes. Turklat 3aja
izmeklesana Komisija aplésa, ka ieguvums, kas tiek pieskirts ar $o subsidéSanas veidu, ir bijis niecigs. Tapéc ta
noléma to nekompensét.

3.4.34. Ar paSu kapitalu saistitas programmas
3.4.3.4.1. Paradsaistibu kapitalizacija
a) Visparigi skaidrojumi

(420) Komisija, pamatojoties uz publiski pieejamu informaciju, konstatéja, ka izmeklésanas perioda CNBM ar Kinas
Lauksaimniecibas banku (“ABC”) un Sakaru banku (“COMM”) ir veikusi paradsaistibu kapitalizaciju 4 miljardu
RMB vértiba. Ka jau ir noradits 208.-217. apsvéruma, CNBM neatbildéja uz anketas jautajumiem un izmeklé$ana
nesadarbojas. Tapéc Komisijai, noveértgjot o darfjumu, bija jiizmanto pieejamie fakti.

(421) ABC un COMM ir valsts Tpasuma esosas bankas, kas, ka noradits3.4.1.4. iedala, tiek uzskatitas par valsts iestaddém
unfvai par tadam, kam uzticéts vai kas norikotas pildit attiecigas funkcijas. Turklat iepriekséjas antisubsidésanas
izmekleSanas ir konstatéts, ka gan ABC, gan COMM ir valsts iestade vai ka tam ir uzticéts vai tas ir norikotas pildit
funkcijas, kam parasti vajadzétu atrasties valdibas kompetencé (192). Sis izmekl@sanas lietas materialos nav pieradi-
jumu, kas bitu pretruna Siem ieprieksjiem konstatéjumiem.

(19?) Sk. atsauces uz KVP lietu un riepu lietu iepriek§ 7. zemsvitras piezimé, attiecigi 96.-140. apsvérums un 178.-218. apsvérums.
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(422) Komisija uzskatija, ka normalos tirgus apstaklos banka neparvérstu savu paradu pasu kapitala bez papildu kompen-
sacijas. Pasu kapitals faktiski ir daudz riskantaks instruments neka parads, jo nav parliecibas, ka banka sanems
atpakal savus kapitalieguldijumus. Turklat pasu kapitals, pretéji aizdevuma procentu likmei, ne vienmér garanté
ienakumu no ieguldjjumiem. Paaugstinato risku, ko bankas uznemas $adas paradsaistibu kapitalizacijas del, pamato
pieradijumi par vaju finansialo stavokli uznémuma 2018. finansu gada parskata: uzpémumam ir loti augsta neto
parada attieciba (120 %-145 %), istermina aizdevumi, kas jaatmaksa viena gada laika, ir divreiz lielaki par uzne-
muma gada bruto pelnu, un kopégjas saistibas atbilst 2/3 no ta gada apgrozijuma. Visbeidzot, presé publicéta raksta,
kas pieejams CNBM timekla vietné, noradits, ka kapitalizacijas iemesls ir ripniecibas politikas mérki un CNBM un
abu banku stratégiskas sadarbibas liela nozime. Konkréti, presé publicétaja raksta teikts, ka kapitalizacija palidzés
CNBM sasniegt “piedavajuma strukturalo reformu” ka rtipniecisku mérki.

(423) Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, Komisija secinaja, ka izmekléSanas perioda paradsaistibu kapitalizacija ir
pieskirusi ieguvumu CNBM, jo to ar preferencialiem nosacijumiem nodro$inajusas valsts iestades vai subjekti, kam
valsts uzticgjusi vai ko ta norikojusi sasniegt ripniecibas politikas mérkus.

b) Ipasas iezimes

(424) Komisija uzskatija, ka preferencialais finanséjums, kas pieskirts ar paradsaistibu kapitalizaciju, ir ipa$s pamatregulas
4. panta 2. punkta a) apak$punkta nozimg, jo iegulditaji ir subjekti, kas darbojas saskana ar valsts politikas pamat-
nostadném, kurds SSA nozare atzita par veicinatu. Katra zina pieejama informacija liecina, ka uznémumam CNBM
ir pieskirta 1 ad hoc subsidija, tadé] ta ir ipasa uznémumam.

¢) leguvuma aprékinasana

(425) Ta ka nesadarbo$anas dé] nebija papildu pieradjjumu, Komisijai nebija pieejami noligumi starp CNBM un bankam.
Tadéjadi Komisija nevaréja noveértét, vai bitiskie riski, ko uznemas bankas, ir kaut kada veida kompenséti. Tomér
visi 422. apsveruma izskaidrotie elementi liecina par CNBM sarezgito finansialo stavokli un par to, ka ar o
darffjumu ir sasniedzami riipniecibas mérki, un tadgjadi pamato secinajumu, ka tam nav tirgus logikas, kas
atspogulotu bitiskos faktiskos riskus. Tadgjadi Komisija uzskatija, ka darfjums ir lidzvértigs parada atlaiSanai, un
to uzskatija par dotaciju izmekléSanas perioda. Ta ka dotacija pilniba tika nemta izmekléSanas perioda, ta tika
aprékinata, pamatojoties uz visas grupas kopéjo apgrozijumu. Rezultata iegitais subsidéSanas apjoms ir 1,83 %.

3.4.3.42. Citada kapitala iepludinasana
a) Visparigi skaidrojumi

(426) Izmeklésanas perioda izlasé ieklautais uzpémums (Yunnan Yuntianhua Group Co., Ltd) sanéma lidzeklus, ko nodro-
$inaja valsts kontroléti subjekti, veicot konkrétu veidu kapitala iepludinasanu.

(427) Sie lidzekli tika parskaititi kapitala palielinajuma veida, kas tomér automatiski nenodroginaja iegulditajiem pilnigas
kapitala dalu ipasnieku tiesibas. Saja zina lidzekli tika parskatiti apmaina pret sanéméja uznémuma nakotnes
kapitala dalu, kura bis tikai péc nenoteikta laika.

(428) Izmeklesana tika konstatéts, ka tad, kad uznémums sanéma lidzeklus, tie tika iegramatoti ka citi pasu kapitala
instrumenti bez gaidamam izmainam uzpémuma Ipasumtiesibu dala. Kaut ari iegulditaji bija parskaitijusi lidzek]us,
tiem nebija iespgjams pilniba izmantot kapitala dalu ipasnieku tiesibas un tie ari nesanéma apmaina procentu
maksajumus. Tikai péc nenoteikta laika, bet parasti tas ir ilgaks par gadu, un péc SASAC apstiprinajuma dala
lidzeklu tika parskaitita uz iemaksato pamatkapitalu. Tikai tad iegulditaji ieguva pilnigas kapitala dalu ipasnieku
tiesibas.
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(429) Komisija ari konstatéja, ka laikposms starp kapitala iepludinasanu un kapitala ipasnieku tiesibu pieskirsanu var bt
ilgaks par gadu. Saja sakara Komisija konstatéja, ka visa izmekléSanas perioda iepludinatas batiskas kapitala
summas, kas nedeva kapitala dalu ipasnieku tiesibas.

(430) Tadgjadi praksé uz laiku, kas parsniedz gadu, lidz tiek atzitas kapitala daJu Ipasnieku tiesibas, uznémuma riciba bez
nekadam izmaksam ir lidzekli apmaina pret ipasumtiesibu nodosanu nakotné.

(431) Parastos tirgus apstaklos, lai kompensétu lidzeklu izmantosanu, uznémums nodotu dalu no uznémuma ipasum-
tiesibam neilgi péc lidzeklu sanemsanas vai uzskaité Sos lidzeklus noraditu ka paradu. Tomér, nemot véra $adas
kartibas konkrétos apstaklus 3aja gadijuma, Sis hibridais finansgjuma veids faktiski ir tuvaks klasiskam kapitala dalu
ipasnieka bezprocentu aizdevumam uz ilgu laiku neka pasu kapitala instrumentam.

(432) Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, Komisija uzskatija, ka izmekléSanas perioda uzpémumam Yunnan
Yuntianhua Group Co., Ltd., kas pieder pie Yuntianhua grupas, ilgstosi bija pieejamas ievérojamas finansgjuma
summas, par kuram tam neradas nekadas izmaksas. Ta ka $is konkrétais pasu kapitala iepludinasanas veids
iegulditdjiem automatiski nepieskir kapitala dalu ipasnieku tiesibas, Komisija uzskatija, ka ta ietekme ir lidziga
ka bezprocentu aizdevumam.

b) Valsts kontroléti ieguldjjumu uznémumi, kas darbojas ka valsts iestades

(433) Lai noteiktu, vai iegulditajus var uzskatit par valsts iestadém vai ka KV tiem ir uzticgjusi funkcijas vai tos norikojusi
tas pildit, Komisija liidza no Yuntianhua grupas konkrétu informaciju par kapitala dalu ipasniekiem, kas bija
nodrosinajusi lidzeklus, izmantojot citus pasu kapitala instrumentus. legulditaji bija Kunming Heze Investment Center;
Yunnan Jinrun Zhonghao Investment Center; Yunnan State-owned Enterprise Reform No.2 Equity Investment Fund Partner-
ship (Fonds valsts Ipasuma eso$o uzpémumu reformai).

(434) Informacija, ko lidza Komisija, ietvéra informaciju par uznémumu, pieméram, lielako kapitala dalu ipasnieku
nosaukumus, vardus un uzvardus un katra iegulditdja direktoru padomes sastavu un noteikumus. Komisijai bija
vajadziga arT informacija par minéto iegulditaju ieguldfjumu politiku un sikaka informacija par konkrétiem lidzeklu
parskaitijumiem ar citiem paSu kapitala instrumentiem.

(435) Turklat Komisija sazinajas ar KV un ladza to pasu informaciju, kas aprakstita 434. apsvéruma. KV atbildgja, ka tas
riciba nav informacijas par konkrétiem uzpémumiem un par visiem tiem subjektiem Kina, kuros tai varétu bt
kapitala dalas. Tapéc ta atteicas tiesi atbildét, bet atsaucas uz atbildi, ko sniegSot attiecigais izlasé ieklautais
uzpémums.

(436) Ka liecina, 218.-220. apsvérums, netika sanemta pilniga atbilde, tapéc, lai noteiktu, vai Sie iegulditaji ir kvalificéjami
par valsts iestadém, Komisija noléma izmantot pieejamos faktus.

(437) Izmantojot publiski pieejamu informaciju, pieméram, gada parskatus, informaciju, kas pieejama uzpémumu uzzinu
krajumos vai iegulditaju timekla vietnés, vai publiski pieejamas datubazés, Komisija konstatéja, ka iegulditaji, kas
Yuntianhua grupai bija nodrosinajusi lidzeklus, izmantojot citus pasu kapitala instrumentus, dalgji vai pilniba bija
valsts Ipasuma.

(438) Attieciba uz Kunming Heze Investment Center Komisija konstatéja, ka vairak neka 98 % kapitala dalu galu gala
piederéja vietgjai valdibai un VU ('9%). Konkrétak, Komisija konstatéja, ka vairak neka 24 % kapitala dalu piederéja
VU Yunnan State Owned Capital Operations Ltd (Yunnan guoyou ziben Yunying youxian gongsi). Komisija ar1 konstatgja,
ka vairak neka 74 % no Kunming Heze Investment Center kapitala dalam pieder&ja China Fortune International (Huaxin
International Trust) — VU China Huadian Group Co., Ltd. finanu uzpnémumam. Turklat subjektu Kunming Heze
Investment Center parvalda ieguldijumu fonds, kas izveidots, lai iegulditu publiskos provinces uzpémumos. Bez
tam Komisijas konstatéja, ka taja un subjektos, kas ir ta kapitala dalu ipasnieki, padomju parstavji un locekli
iepriek$ ienémusi vadoSus amatus Junnanas SASAC, ka ari KKP biedri (1%4).

(1%%) Sk. www.cfitc.com/; www.qixin.com/; http://hdew.chd.com.cnf; www.chd.com.cn; www.gsxt.gov.cn/index.html
(1% www.qixin.com/; www.yngyzb.com/ynzb/index.do?url=display&id=935


http://www.cfitc.com/
http://www.qixin.com/
http://hdcw.chd.com.cn/
http://www.qixin.com/
http://www.yngyzb.com/ynzb/index.do?url=display&id=935
http://www.qixin.com/
http://www.yngyzb.com/ynzb/index.do?url=display&id=935
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(439) Attieciba uz Yunnan Jinrun Zhonghao Investment Center (\°) Komisija konstatéja, ka vismaz 46 % kapitala dalu
galigais Ipasnieks ir vietéja valdiba un VU. Konkréti, ta kapitala dalu ipasumtiesibu struktiira Komisija konstatéja
China Construction Bank Trust un Junnanas provinces valsts ipasuma eso$o kapitala operaciju Jinrun kapitala iegul-
djjumu fonda parvaldibu.

(440) Lidzigi, Komisija konstatéja, ka Yunnan State-owned Enterprise Reform No.2 Equity Investment Fund Partnership (Fonds
valsts Ipasuma eso$o uznémumu reformai) pieder valsts Ipasuma esoam uznémumam Yunnan Energy Investment
Group.

(441) Turklat Komisija konstatéja, ka pastav formalas norades par valsts kontroli par Siem iegulditajiem. Konkréti, ta ka
nav konkrétas informacijas, kas liecinatu par pretgjo, tad, pamatojoties uz 3.4.1.5. un 3.4.1.6. iedala izdaritajiem
secinajumiem, Komisija uzskatija, ka to valsts ipasuma eso$o uznémumu vaditajus un uzraugus, kuru ipa§uma ir
attiecigie subjekti, iece] valsts un tie atskaitas valstij.

(442) Turklat, ka paskaidrots 431. apsvéruma, Komisija konstatéja, ka to darbiba neatbilst tikai tirgus logikai un neat-
spogulo faktiskos tirgus riskus, kas saistiti ar izmeklétajiem darjjumiem. Atbilstosi valdibas politikai veicinat
konkrétas nozares, ka ta konstatéta ieprieks 3.1.iedala, Sie iegulditaji, finansiali atbalstidami raZotdju eksportétaju,
drizak ir darbojusies iracionali.

(443) Nemot véra ieprieks izklastitos apsvérumus, Komisija konstatéja, ka valsts kontrolétie subjekti, kas ar citu pasu
kapitala instrumentu bija sniegusi finansu lidzeklus Yuntianhua grupai, ir valsts iestades nozimg, kas lietota pamat-
regulas 2. panta b) punkta, kuru lasa saistiba ar un 3. panta 1) punkta a) apakSpunkta i) punktu.

(444) Turklat, pat ja valsts kontrolétie subjekti nebfitu uzskatami par valsts iestadem, Komisija to pasu iemeslu dél, kas
izklastiti 269. apsveruma, konstatéja, ka tie ir uzskatami par tadiem, kam KV uztic§jusi vai ko KV norikojusi veikt
funkcijas, kas parasti atrodas valdibas kompetencé pamatregulas 3. panta 1) punkta a)apak$punkta iv) punkta
nozimé. Tadéjadi katra zina to riciba ir saistama ar KV.

¢) Ipasas iezimes

(445) Komisija uzskatija, ka preferencialais finanséjums, kas pieskirts, iepludinot pasu kapitalu, ir Ipads pamatregulas
4. panta 2. punkta a) apak$punkta nozimg, jo iegulditdji ir subjekti, kas darbojas saskana ar valsts politikas pamat-
nostadném, kurds SSA nozare atzita par veicinatu. Katra zina pieejama informacija liecina, ka Yunnan Yuntianhua
Group Co., Ltd ir pieskirta $1 ad hoc subsidija, tadé] ta ir Ipasa uzpémumam.

d) Teguvuma aprékinasana

(446) Ka paskaidrots 432. apsvéruma, Komisija uzskatija, ka Yunnan Yuntianhua Group Co., Ltd. sanéma ieguvumu no
ieverojama finanséjuma, kas tika nodrosinats, iepludinot kapitalu, kura ietekme bija lidziga ka bezprocentu aizde-
vuma finanséjumam. Tapéc Komisija noléma ievérot ieprieks 3.4.2.iedala aprakstito aprékinu metodiku, kas
izmantojama aizdevumiem. Tas nozimé, ka ieguvuma noteik3anai nepiecieSsamo uz tirgu balstito procentu likmi
aizdevumiem, kuru péc tam salidzina ar faktisko procentu likmi, ko uzpémums samaksajis, nosaka, standarta
procentu likmém, ko publicé PBOC, piemérojot relativo starpibu starp ASV AA kreditreitinga uznémumu obliga-
cijam un piemérojama ASV BB vai ASV B kreditreitinga uznémumu obligacijam ar to paSu terminu. Rezultata
iegiitais subsidéSanas apjoms ir 0,3 %.

3.4.3.7. Obligacijas

(447) Visi izlasé ieklautie uznémumi sanéma preferencialu finanséjumu obligaciju veida.

a) Valsts ipasuma esoSas iestades, kas darbojas ka valsts iestades

(448) Kina obligaciju tirgus dalibnieki bitiba ir tie pasi subjekti, kas darbojas aizdevumu tirga. Uzpémumiem, kas vélas
emitét obligacijas, ir janoligst tadas finansu iestades pakalpojumi, kura darbotos ka pirmparakstitajs. Pirmparak-
stitdji organizé obligaciju emisiju un piedava procentu likmes, ar kadam obligacija tiks piedavata iegulditajiem.
Tapéc Komisija noléma ievérot ieprieks 3.4.2.iedala aprakstito aprékinu metodiku, kas izmantojama aizdevumiem.
Turklat iegulditaji, kas perk obligacijas, galvenokart ir ari Kinas (valsts IpaSuma esosas) bankas, jo vairak neka 95 %
no kopgja obligaciju tirdzniecibas apjoma notiek starpbanku tirga (1°6).

(19%) www.xin.baidu.com/; www.qichacha.com/

(19%) Goldman Sachs Asset Management, Global Liquidity Management. (2015). FAQ: China’s Bond Market, first half 2015. Sk. ari
http:/[www.kwm.com/en/knowledge/insights/chinas-onshore-bond-market-open-for-business-2015121 6#ref-id-here(skatits
2016. gada 16. novembri).


http://www.xin.baidu.com/
http://www.qichacha.com/
http://www.kwm.com/en/knowledge/insights/chinas-onshore-bond-market-open-for-business-20151216#ref-id-here
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(449) Ka aprakstits ieprieks 3.4.1.1.iedala, Sajas finansu iestades ir raksturiga spéciga valsts klatbfitne un KV spgj tas
batiski ietekmet.

(450) leprieks 3.4.1. iedala aprakstitais visparéjais tiesiskais reguléjums, kura §is finansu iestades darbojas, ir piemérojams
arT obligacijam. Turklat tiesi uz obligacijam attiecas ari talak minétie normativie dokumenti:

1) Kinas Tautas Republikas likums par vértspapiriem, kas parskatits un pienemts Kinas Tautas Republikas Desmita
nacionala tautas kongresa Pastavigas komitejas 18. sanaksmé 2005. gada 27. oktobrT un stajas speka 2006. gada
1. janvari (pasreizéja redakcija izsludinata 2014. gada 31. augusta) (“Vértspapiru likums”);

2) Administrativie pasakumi uznémumu obligaciju emisijai un tirdzniecibai, Kinas veértspapiru regulésanas komi-
sijas rikojums Nr. 113, 2015. gada 15. janvaris;

3) Kinas Tautas bankas izdotie nefinan$u uzpémumu parada finanséSanas instrumentu administréSanas pasakumi
starpbanku obligaciju tirgli, Kinas Tautas bankas rikojums [2008] Nr. 12, 2008. gada 9. aprilis;

4) Uznémumu obligaciju parvaldibas noteikumi, ko 2011. gada 18. janvari izdevusi Valsts padome.

(451) Tiesiskaja regulégjuma noteikts, ka obligacijas Kina nav iesp&jams brivi emitét vai tirgot. Atkariba no obligacijas un
emitenta veida dazadam valsts iestadém, pieméram, PBOC, NDRC vai CSRC, ir jaapstiprina katras obligacijas
emisija. Turklat saskana ar Uznémumu obligaciju parvaldibas noteikumiem ir noteiktas gada kvotas uznémumu
obligaciju emisijai.

(452) Turklat saskana ar Vértspapiru likuma 16. pantu obligaciju publiskai emisijai obligati jaatbilst $adam prasibam:
“piesaistito lidzeklu ieguldijums atbilst valsts riipniecibas politikai [..]” un “piesaistitos lidzeklus [..] izmanto atbilstosi apstip-
rinatajam merkim”. Uzpémumu obligaciju parvaldibas noteikumu 12. panta atkartots, ka piesaistito lidzeklu
noltkam jaatbilst valsts ripniecibas politikai.

(453) Saskana ar “Administrativajiem pasakumiem uzpémumu obligaciju emisijai un tirdzniecibai” publiskai emisijai
drikst piedavat tikai konkrétas obligacijas, kas atbilst stingriem kvalitates kritérijiem, pieméram, tam ir AAA
kreditreitings. Tadé] lielaka dala obligaciju tiek emitétas privati ta dévétajiem atbilstosi kvalificétajiem iegulditajiem,
kurus ir apstiprinajusi CSRC un kuri baitiba ir Kinas institucionalie iegulditaji.

(454) Visbeidzot, uznémumu obligaciju procentu likmes nav brivi noteiktas, jo Uznémumu obligaciju parvaldibas notei-
kumu 18. panta teikts, ka “procentu likme nevienai uznémumu obligacijai nedrikst parsniegt 40 % no domingjosas procentu
likmes, ko bankas maksa fiziskam personam par fikseta termina krajnoguldijumiem ar tadu pasu atmaksas terminu’”.

(455) Pamatojoties uz konkrétam obligaciju emisijam, Komisija arl vaca konkrétus pieradijumus tam, ka ir istenota
bitiska kontrole. Tade] ta parbaudija vispargjo tiesisko vidi, ka izklastits iepriek§ 450.-454. apsvéruma, kopa ar
konkrétiem izmekléSanas konstatéjumiem.

(456) Parbaudes apmekléjumos tika atklats, ka obligacijas parasti emitéja divas izlasé ieklautas razotaju eksportétaju
grupas ar procentu likmém, kas ir tuvas Kinas Tautas bankas (“PBOC”) standarta procentu likmém, neatkarigi
no uznémumu finansiala un kreditriska stavokla.

(457) Praksé, lidzigi ka aizdevumiem, obligaciju procentu likmes ietekmé kreditreitings. Tomér, ka aprakstits ieprieks
279.-285. apsvéruma, vietjais kreditreitingu tirgus ir izkroplots un kreditreitingi nav ticami. To apliecina fakts, ka
obligaciju emisijas obligaciju prospekti un kreditreitingu zinojumi par izlasé ieklauto uzpémumu emitétajam
obligacijam neatbilda uznémumu faktiskajai situacijai.

(458) Viena gadijuma, pieméram, detalizétais obligaciju prospekts bridinaja, ka uznémuma pelnas limenis ir samazinajies,
ka ieverojama neto aktivu dala ir ickilata iek$gja finansGjuma garantijam, ka istermina parada atmaksa rada lielu
spiedienu un ka uznémums ir paredzgjis dazus plasus kapitalietilpigus projektus, lai gan tam jau ir augsta parada
attieciba. Tomér zinojuma nosléguma obligaciju piedavajumam tika pieskirts AA+ kreditreitings.
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(459) Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, Komisija konstatéja, ka Kinas finansu iestades, kas organizé obligaciju
emisiju izlasé icklautajiem uzpémumiem, ir valsts iestades vai valdiba tam uzticGjusi vai tas norikojusi pildit
attiecigas funkcijas pamatregulas 3.panta un 2.panta b) punkta nozimé, ki jau tas izskaidrots 3.4.1.5. un
3.4.1.6. iedala. Turklat izlasé ieklautajiem raZotajiem eksportétajiem tika pieskirts ieguvums, jo emitéto obligaciju
likmes bija zemakas par tirgus likmém, kas atbilst to faktiskajam riska profilam.

b) Ipasas iezimes

(460) Komisija uzskatija, ka preferencialais finanséjums, kas tiks pieskirts, izmantojot obligacijas, uzskatams par ipasu
pamatregulas 4. panta 2. punkta a) apak$punkta nozimé, jo obligacijas nevar emitét bez valdibas iestazu apstipri-
najuma un KTR Vertspapiru likums nosaka, ka obligaciju emisijam jaatbilst valsts riipniecibas politikai. Ka jau
minéts 140.-177. apsvéruma, SSA nozare tiek uzskatita par galveno/stratégisko nozari.

¢) leguvuma aprékinasana

(461) Ta ka obligacijas batiba ir tikai cita veida parada instruments, kas lidzigs aizdevumiem, un ta ka aizdevumu
aprékinasanas metodika jau ir balstita uz obligaciju grozu, tad Komisija noléma izmantot iepriek§ 3.4.2.iedala
aprakstito aizdevumu aprékinasanas metodiku. Tas nozimg, ka ieguvuma noteikanai nepiecie$amo uz tirgu balstito
procentu likmi obligacijam, kuru péc tam salidzina ar faktisko procentu likmi, ko uznémums samaksajis, nosaka,
standarta procentu likmém, ko publice PBOC, piemérojot relativo starpibu starp ASV AA kreditreitinga uznémumu
obligacijam un ASV BB kreditreitinga uznémumu obligacijam ar to pasu terminu.

(462) Ka skaidrots 291. apsvéruma, Komisija konstatéja, ka konkréti uznémumi emité&jusi obligacijas, lai parstrukturétu
paradu. Sajos gadijumos, ka izskaidrots 3.4.2.2.iedald, Komisija uzskatija, ka attiecigie uzpémumi ir sliktaka
finansiala stavokli, neka no pirma acu uzmetiena lieck domat finansu parskati, un ka ar istermiga un ilgtermina
finans¢jumu ir saistits papildu risks. Tapéc, lai nemtu véra paklautibu palielinatam riskam, Komisija riska novér-
tejuma skala pieskira par vienu pakapi zemaku novért§umu un pielagoja relativas starpibas aprékinu ari to
finans¢jumam, ari obligacijam, salidzinot ASV AA kreditreitinga uzpémumu obligacijas ar ASV B kreditreitinga
uzpémumu obligacijam.

3.4.38. Secinajumi par preferencialu finanséjumu: citi finanséjuma veidi

(463) Izmeklésana atklajas, ka visas izlasé ieklautas razotaju eksportétaju grupas ir sanémusas preferencialu finansgjumu
bankas akceptétu tratu un obligaciju veida un ka divi no izlasé ieklautajiem uznémumiem izmekléanas perioda ir
sanémusi preferencialu finanséjumu pasu kapitala iepludinasanas veida. Nemot véra finansiala ieguldijuma esibu,
razotaju eksportétaju ieguvumus un ipa$as iezimes, Sos preferenciala finans€juma veidus Komisija uzskatija par
kompensgjamu subsidiju.

(464) Attieciba uz CNBM, ta ka tas nesadarbojas, tad ieguvums no preferencialiem aizdevumiem CNBM limeni tika
noteikts, izmantojot katra no iepriek$éjam iedalam izskaidroto metodiku, kas piemérota publiski pieejamai infor-
maciju $a uzpémuma 2018. gada parskata, pieméram, obligaciju emisija un par maksidjamajam paradzimém
nesamaksatas summas.

(465) Attieciba uz ieprieks aprakstito preferencidlo finanséjumu konstatétais subsidiju apjoms izlasé ieklautajam uzné-
mumu grupam izmekléSanas perioda ir $ads.

Preferencials finans&jums: citi finanséjuma veidi

Uzpémums/grupa Kopgjais subbsidijas apjoms

Yuntianhua grupa 6,92 %

CNBM grupa 10,61 %
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3.5. Preferenciala apdrosinasana: eksporta kreditu apdrosinasana

(466) Stdzibas iesniedzgjs apgalvoja, ka Sinosure lidztekus citiem pakalpojumiem veicinatajam nozarém sniedz Istermina,
vidéja termina un ilgtermina eksporta kreditu apdrosinasanu, ieguldijjumu apdrosinasanu un obligaciju garantijas ar
izdevigiem noteikumiem. Nesen veikts Ekonomiskas sadarbibas un attistibas organizacija (‘ESAQ”) pétijums liecina,
ka Kinas augsto tehnologiju nozare, kura ietilpst SSA nozare, ir sanémusi 21 % no kopgjas Sinosure nodrosinatas
eksporta kreditu apdrosinasanas (197). Turklat Sinosure aktivi piedalfjas iniciativas Made in China 2025 isteno3ana,
mudinot uzpémumus izmantot valsts kreditresursus, veicot zinatnisko un tehnologisko inovaciju un tehnologisko
modernizaciju un palidzot uzpémumiem, kas saistiti ar politiku Go out, klat konkurétspéjigakiem globalaja
tirgd (108).

a) Juridiskais pamats

1) Pazinojums par tirdzniecibas veicinasanas stratégijas Istenosanu ar zinatnes un tehnologiju starpniecibu,
izmantojot eksporta kredita apdrosinasanu (Shang Ji Fa [2004], Nr. 368), ko kopigi izdevusi MOFCOM
un Sinosure

2) “Plans 8407, kas ieklauts Valsts padomes 2009. gada 27. maija pazinojuma

3) Pazinojums par Valsts padomes atbalsta un attistibas pasakumiem stratégiskas nozimes jaunveidoto nozaru
paatrinasanai (GuoFa [2010], Nr. 32, 2010. gada 18. oktobris), ko izdevusi Valsts padome, un ta istenoSanas
pamatnostadnes (GuoFa [2011], Nr. 310, 2011. gada 21. oktobris)

4) Pazinojums par 2006. gada Kinas augsto tehnologiju raZojumu eksporta kataloga izdosanu, Guo Ke Fa Ji Zi
[2006] Nr. 16

5) Zinatnes un tehnologiju ministrijas pazinojums par Kinas augsto tehnologiju razojumu ievirzes kataloga
sastadiSanu, G.K.B.J. [2009] Nr. 61, 2009. gada 9. oktobris

b) Izmeklésanas konstatéjumi

(467) Abas izlasé ieklautas uznémumu grupas izmeklésanas perioda bija noslégusas eksporta apdro$inasanas ligumus ar
Sinosure.

(468) Ka minéts ieprieks 201. apsvéruma, Sinosure no tas liigtos pamatojosos dokumentus par tas korporativo parvaldibu,
pieméram, statfitus.

(469) Turklat, ka noradits 200. apsvéruma, Sinosure ari nesniedza konkrétaku informaciju par SSA raZosanas nozarei
sniegto eksporta kreditu apdro$inasanu, prémiju limeni vai detalizétus skaitlus par tas eksporta kredita apdrosina-
Sanas darfjumdarbibas rentabilitati.

(470) Tade]l Komisijai bija japapildina sniegta informacija ar pieejamajiem faktiem.

(471) leprieksgjas antisubsidéSanas izmekleSanas sniegta informacija (1°%) liecina, ka Sinosure ir valsts Ipasuma esoSa
apdrosinasanas sabiedriba, ko izveidojusi un atbalsta valsts, lai atbalstitu KTR aréjo ekonomisko un tirdzniecibas
attistibu un sadarbibu. Ta simtprocentigi pieder valstij. Tai ir direktoru padome un uzraudzibas padome. Valdibai ir
pilnvaras iecelt un atlaist uznémuma augstaka limena vaditajus. Pamatojoties uz $o informaciju, Komisija secinaja,
ka pastav oficialas norades par valdibas kontroli attieciba uz Sinosure.

(472) Komisija arf ievdca informaciju par to, vai KV istenojusi biitisku kontroli par Sinosure darbibu attieciba uz SSA
raoSanas nozari. Saja konteksta Komisija noradija, ka Kinas augsto un jauno tehnologiju razojumu eksporta
kataloga ir konkréti uzskaititi stikla Skiedras razojumi, ieskaitot SSA, kuru eksports tiek veicinats (119).

(197) ESAO pétijums Chinese export credit policies and programmes, 7. Ipp., 32 punkts.
(198) Sk. Sinosure timekla vietni, uznémuma profilu, sadalu Supporting “Made in China”.
(1%%) Atsauci uz riepu lietu sk. 7. zemsvitras piezimé, 429. apsvérums.

(1) Export Catalogue of High and New Technology Products, Nr. 531-545.
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(473) Papildus tam, ka minéts “Pazinojuma par tirdzniecibas veicinasanas stratégijas istenosanu ar zinatnes un tehnolo-
$iju starpniecibu, izmantojot eksporta kredita apdrosinasanu”, Sinosure biitu japalielina atbalsts galvenajam razo-
$anas nozarém un razojumiem, stiprinot vispargjo atbalstu augsto tehnologiju razojumu eksportam. Savas dari-
jumdarbibas centra tai biitu janostada tadas nozares ka “jauno materidlu” un citu augsto un jauno tehnologiju
nozares, kas uzskaititas Kinas augsto un jauno tehnologiju razojumu eksporta kataloga, un bitu jasniedz visap-
tveross atbalsts pirmparakstiSanas proceddru, robezvértibu apstiprinasanas, pieprasijumu apstrades atruma un
likmju elastiguma zina. Likmju elastiguma zipa tai bitu japieskir razojumiem maksimalas prémijas likmes atlaide
kreditu apdrosinasanas sabiedribas noteiktd mainiga diapazona ietvaros. Ka mingts 148. un 162. apsvéruma, SSA
nozare ir ieklauta visparigaka “jauno materialu” kategorija. Turklat Sinosure 2017. gada parskata ir noradits, ka
Sinosure ir aktivi apdro§inajusi darfjumus ar tadam stratégiskam jaunveidotam nozarém ka jauno materialu noza-
re (111).

(474) Pamatojoties uz minéto, Komisija secindja, ka KV izveidojusi normativu satvaru, kas jaievéro vaditajiem un
uzraugiem, ko iecélusi KV un kas atskaitas KV. Tapéc, lai istenotu bitisku kontroli par Sinosure darbibu, KV
balstijas uz normativo satvaru.

(475) Pamatojoties uz konkrétiem apdrosinasanas ligumiem, Komisija arl ievaca konkrétus pieradjjumus par to, ka ir
istenota bitiska kontrole. Parbaudes apmekléjuma Sinosure apgalvoja, ka praksé tas prémijas bijusas orientétas uz
tirgu un balstitas uz riska novértésanas principiem. Tomér netika iesniegti konkréti pieméri attieciba uz SSA
razo$anas nozari vai izlasé ieklautajiem uznémumiem.

(476) Ta ka nebija konkrétu pieradijumu, tad Komisija tapéc parbaudija Sinosure konkréto ricibu attieciba uz izlasé
ieklautajiem uznémumiem sniegto apdro$inasanu. ST riciba neatbilda to oficialajai nostajai, jo $ie uznémumi nebija
rikojusies, pamatojoties uz tirgus principiem.

(477) Péc tam, kad, pamatojoties uz datiem Sinosure 2017. gada parskata (''?), Komisija bija salidzinajusi visas izmaksatas
summas ar visam apdro$inatajam summam, ta secinaja, ka vidgji Sinosure baitu vajadzgjis prémija iekasét 0,26 % no
apdrosinatas summas, lai segtu pieprasito summu izmaksas (pat nepemot véra pieskaitamas izmaksas). Tomeér
praksé apdrosinasanas prémijas, ko maksajusi izlasé ieklautie uznémumi, bijusas daudz zemakas par minimalo
maksu, kas biitu nepiecieSama darbibas izmaksu segsanai.

(478) Turklat Komisija konstatéja, ka dazi razotaji eksportétaji bija izmantojusi un sanémusi ieguvumu no dalgjas vai
pilnigas apdrosinasanas sabiedribai Sinosure samaksato eksporta kreditu apdrodinasanas prémiju atmaksas.

(479) Tapéc Komisija secindja, ka Sinosure isteno ieprieks izklastito tiesisko reguléjumu, pildot valdibas funkcijas attieciba
uz SSA nozari. Sinosure bija rikojusies ka valsts iestide nozimé, kas lietota pamatregulas 2. panta b) punkta, kuru
lasa saistiba ar pamatregulas 3. panta 1) punkta a) apak$punkta i) punktu un saskana ar attiecigo PTO judikatiiru.
Papildus tam, izlasé ieklautie raZotaji eksportétdji ir sanémusi ieguvumu, jo apdro§inasana tika sniegta par
zemakam likmém neka minimala maksa, kas bija nepiecieSama uznémumam Sinosure, lai segtu darbibas izmaksas.

(480) Komisija ar noteica, ka subsidijas, kas pieskirtas eksporta apdro$inasanas programmas ietvaros, ir Ipasas, jo tas
nevar iegiit, neveicot eksportu, un tadéadi to nosacijums ir eksports pamatregulas 4. panta 4. punkta a) apaks-
punkta nozime.

¢) Subsidiju apjoma aprékinasana

(481) Parbaudes apmekléjuma laika Sinosure noradija, ka tirgt ir pieci tirgus dalibnieki un ka tai nav informacijas par savu
tirgus dalu. Tomér informacija, kas sniegta iepriekséja antisubsidésanas izmeklésana, kura izmeklésanas periods bija
no 2016. gada 1. jilija lidz 2017. gada 30. junijam ('13), liecina, ka Sinosure taja laika parstavéja aptuveni 90 % no
KTR cksporta apdrosinasanas iek$zemes tirgus un tadéjadi tai bija domingjoss stavoklis tirgli. Komisija nevaréja
noskaidrot uz tirgu balstitu iek§zemes apdrosinasanas prémiju. Tapéc, tapat ka iepriekséjas antisubsidésanas izmek-
lésanas, Komisija tadéjadi izmantoja visatbilstodako argjo standartu, par kuru bija viegli pieejama informacija, t. i,
prémiju likmes, ko Amerikas Savienoto Valstu Eksporta un importa banka (“Ex-Im banka”) pieméro ASV nefinansu
iestadem eksportam uz ESAO valstim.

(1"1) Sinosure 2017. gada parskats, 6. lpp.
(11?) Sinosure 2017. gada parskats, 20. Ipp.
(") Atsauci uz riepu lietu sk. 7. zemsvitras piezimg, 427. apsvérums.
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(482)

(483)

(484)

(485)

(486)

(487)

(488)

(489)

(490)

Eksporta apdrosinasanas prémiju atmaksas, kas tika pieskirtas izmeklesanas perioda, tika uzskatitas par dotaciju. Ta
ka nebija pieradijumu par papildu izmaksam, kas radu$as uzpémumiem un par kuram bitu vajadziga korekcija,
ieguvums tika aprékinats ka visa izmekléSanas perioda sanemta atmaksitd summa.

Sai shémai konstatétais subsidiju apjoms izlasé ieklautajiem razotajiem eksportétajiem izmeklgsanas perioda ir 3ads.

Preferencials finans&jums un apdrosinasana: eksporta kreditu apdrosinasana

Uzpémums/grupa Subsidijas likme

Yuntianhua grupa 0,43 %

CNBM grupa 0,23 %

3.6. Valdibas nodroSinatis preces par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo
3.6.1. Izejvielas par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo

Ta ka izmeklétas uznémumu grupas bija vertikali integrétas, tad Komisijas veikta izmeklesana tika attiecinata uz
galvenajiem izejvielu piegadatajiem un $o saistito piegadatdju limeni sanemtas subsidijas tika ieklautas aprékinos,
kas attiecas uz katru subsidiju shému.

No otras puses, Komisija neguva pietickamus pieradijumus, kas pamatotu apgalvojumu, ka nesaistiti piegadataji
SSA razotajiem piegadajusi preces par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo.

3.6.2. Zemes izmantoSanas tiesibas (ZIT)

Visa zeme Kinas Tautas Republika ir vai nu valsts vai kolektiva — ciema vai mazpilsétas — Ipasuma, un ipasum-
tiesibas un zemi vai tam pielidzinamas tiesibas var nodot vai pieskirt uznémumiem vai privatpersonam. Visi zemes
gabali urbanizétas teritorijas pieder valstij, savukart visi zemes gabali lauku regionos pieder ciemiem vai nelielam
pilsétam.

Tomér saskana ar KTR konstitucionalajam tiesibam un zemes izmanto$anas tiesibu aktiem uzpémumi un privat-
personas var iegadaties “zemes izmantosanas tiesibas”. Ripniecibas zemi parasti iznoma uz 50 gadiem, un nomas
tiesibas var pagarinat vél uz 50 gadiem.

KV noradija, ka Kinas Tautas Republikas Ipasuma likuma 137.pantd noteikts: “zeme, ko izmanto riipniecibas,
darijumdarbibas, izklaides vajadzibam vai komercialam dzivojamajam majam utt., vai zeme, kurai ir divi vai vairak paredzetie
lietotaji, tiek nodota izsoles, piedavajumu konkursa vai kada citada publiska konkursa cela”. Turklat KV atsaucas uz 3. pantu
Kinas Tautas Republikas Pagaidu noteikumos par valsts ipasuma esosas zemes izmantoSanas tiesibu pieskirSanu un
nodosanu pilsétu teritorijas. Minétaja panta teikts, ka “ikviena sabiedriba, uznemums, citdda organizacija un privatpersona
Kinas Tautas Republika vai arpus tas, ja vien likuma nav noteikts citadi, var iegiit tiesibas izmantot zemi un iesaistities zetes
apbiive, izmantosand un apsaimniekosand saskana ar So noteikumu noteikumiem”.

KV uzskata, ka KTR ir zemes brivais tirgus un ka cena, ko maksa ripniecibas uznémums par zemes nomas
tiesibam, atbilst tirgus cenai.

a) Juridiskais pamats

Zemes izmantosanas tiesibu pieskirSanu Kina reglamenté Kinas Tautas Republikas Zemes parvaldibas likums.
Turklat pie juridiska pamata pieder arT $adi dokumenti:

1) Kinas Tautas Republikas Ipasuma likums (Kinas Tautas Republikas prezidenta rikojums Nr. 62);

2) Kinas Tautas Republikas Zemes parvaldibas likums (Kinas Tautas Republikas prezidenta rikojums Nr. 28);
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3) Kinas Tautas Republikas Likums par pilsétu nekustama ipasuma parvaldibu (Kinas Tautas Republikas Prezidenta
Rikojums Nr. 18);

4) Kinas Tautas Republikas Pagaidu noteikumi par valsts ipaSuma eso$as zemes izmantosanas tiesibu pieskirSanu
un nodosanu pilsétu teritorijas (Kinas Tautas Republikas Valsts padomes Dekréts Nr. 55);

5) Noteikumi par Kinas Tautas Republikas Zemes parvaldibas likuma isteno$anu (Kinas Tautas Republikas Valsts
padomes rikojums [2014] Nr. 653);

6) Noteikumi par valsts IpaSuma esosas apbiives zemes izmantosanas tiesibu pieskir§anu piedavajumu konkursa,
izsolé un kotésana (CSRC pazinojums Nr. 39);

7) Valsts padomes pazinojums par aktualiem jautdjumiem attieciba uz zemes kontroles stiprinasanu (Guo Fa
(2006) Nr. 31).

b) Izmeklésanas konstat&jumi

- . . v e v . . o .

491) Saskana ar 10. pantu “Noteikumos par valsts paSuma eso$as apbiives zemes izmantoSanas tiesibu pieskirSanu
piedavajumu konkursa, izsolé un kotésana” viet¢jas parvaldes iestades nosaka cenas atbilstosi pilsétu zemes novér-
téSanas sistémai, kuru atbilstosi valsts riipniecibas politikai atjaunina reizi trijos gados.

(492) Parbaudes apmeklgjuma laika KV noradija, ka 2019. gada maija Finansu ministrija public&jusi Pamatnostadnes par
riipniecibas zemes izmanto$anu, lai tirgus dalibniekiem sniegtu labaku informaciju par ZIT un nodro$inatu piegadi
atbilstosi tirgus vajadzibam. Minétajas pamatnostadnés ir noteikts, ka tiek raditi vienlidzigi konkurences apstakli un
ka visiem tirgus dalibniekiem ar vienadiem nosacijumiem ir piekluve riipniecibas zemei. Tomér minétas pamat-
nostadnes nebija piemérojamas izmeklé$anas perioda un laika, kad razotaji eksportétaji, kas sadarbojas, iegadajas
ZIT.

(493) Ieprieksgjas izmekléSanas Komisija konstatéja, ka cenas, ko Kinas Tautas Republika maksa par ZIT nav reprezen-
tativas tirgus cenas, kuru briva tirgli nosaka piedavajums un pieprasijums, jo bija konstatéts, ka izsolu sistéma ir
neskaidra, neparredzama, praksé nedarbojas un cenas patvaligi nosaka iestades. Ka jau minéts iepricksgja apsve-
rumd, iestades nosaka cenas atbilstosi pilsétu zemes novértéanas sistémai, kas, tam nosakot cenu riipniecibas
zemei, bez citiem kritérijiem liek nemt véra arl ripniecibas politiku.

(494) Saja izmeklésana netika novérotas biitiskas ar to saistitas parmainas. Pieméram, Komisija konstatéja, ka tikai dazi
no izlasé ieklautajiem razotajiem eksportétajiem bija piedaljjusies konkursa vai tamlidziga publiska piedavajumu
procedira par tiem pieskirtajam ZIT, pat par nesen iegfitam zemes izmanto$anas tiesibam. Lielakajai dalai izlase
ieklauto uznémumu vietgjas iestades ZIT iedalija par parrunas noligtam cenam.

(495) Komisija noradija, ka papildus pilsétu zemes uzraudzibas sistémai pastav ari dinamiska zemes uzraudzibas sistéma.
Terminbeigu parskatiSana, kas attiecas uz Kinas Tautas Republikas izcelsmes saules energijas paneliem ('!#), Komi-
sija konstatéja, ka $is cenas ir augstakas neka pilsétu zemes novértésanas sistémas noteiktas minimalas standar-
tcenas, kuras izmanto vietéjas valdibas, jo pilsétu zemes novértésanas sistémas standartcenas tiek atjauninatas tikai
reizi trijos gados, savukart dinamiskas uzraudzibas cenas — reizi ceturksni. Tomér nekas neliecinaja, ka zemes cenas
batu balstitas uz dinamiskas uzraudzibas cenam. IzmekléSana, kas attiecas uz saules energijas paneliem, KV faktiski
apstiprinaja, ka pilsétas zemes cenu svarstibas konkrétas KTR teritorijas (t. i., 105 pilsétas) uzrauga pilsétu zemes
cenas dinamiskas uzraudzibas sistéma, kas ir paredzéta zemes cenu dinamikas noveértéSanai. Tomér piedavajumu
konkursu un izsolu sakumcenas tika balstitas uz zemes novértéSanas sistémas noteiktajiem standartiem. IP laika
situacija vél aizvien bija tada. Turklat Saja lieta lielaka dala no izlasé ieklautajam uznémumu grupam sapéma zemes
gabalus un zemi, kas tam tika iedaliti.

("% Komisijas Istenosanas regula (ES) 2017/366 (OV L 56, 3.3.2017., 1.1lpp.) (saules energijas paneli), 421. un 425. apsvérums.
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(496) Attieciba uz zemes gabaliem, kas tika pieskirti konkursa kartiba, Komisija konstatéja, ka katra gadijuma bija tikai
viens piedavajuma iesniedzgjs, kas pieteicas uz zemi, un samaksata cena atbilda konkursa procesa sakumcenai. Ta
ka nebija sikakas papildinformacijas par izsoles faktisko norisi, nebija skaidrs, vai sakotnéja cena tika noteikta
neatkarigi un atbilda zemes izmantosanas tiesibu tirgus vértibai.

(497) Péc nosleguma informacijas izpausanas KV apgalvoja, ka piedavajumu konkursu mehanisma galu gala iegiita cena
ne tikai atspogulo cenu, par kadu pardevgjs vélas pardot, vai sakotnéjo cenu, par kadu tiek izteikts piedavajums, bet
arT atspogulo cenu, ko pircgji vélas maksat, un cenu, kas galu gala tiek noteikta, izmantojot $adu mehanismu, un
tadgjadi cena atspogulo gan pieprasjjumu, gan piedavajumu. Ja péc piedavajumu konkursu mehanisma izmanto-
Sanas galiga cena “atbilst piedavajumu konkursa procesa sakumcenai’, tad tas vienkar$i nozimé, ka ta ir cena, kura
atspogulo pieprasijumu un piedavajumu attiecigaja bridi. Komisija piekrita KV par aprakstito piedavajumu
konkursu mehanismu pamatprincipiem, bet noradjja, ka $ads mehanisms var darboties tikai tad, ja attieciba uz
konkrétu zemes gabalu ir vairaki piedavataji. Tomér Komisija $aja izmekléSana un arl ieprieksgjas izmeklésanas
neatklaja nevienu gadjjumu, kad attieciba uz zemi batu bijis vairak neka viens piedavajuma iesniedzéjs, un tadéjadi
batu noveérota pieprasijuma un piedavajuma mijiedarbiba. Tadgjadi sis apgalvojums tika noraidits.

(498) Turklat Komisija ar konstatgja, ka dazi uznémumi bija sanémusi atmaksas no viet§jam iestadem, lai kompensétu
cenas, ko tie maksaja par ZIT. Bez tam daZos gadijumos par ZIT, ko bija ieguvusi CNBM grupas uznémumi, bija
jamaksa vairakus gadus péc zemes lietoSanas sakSanas.

(499) Minétie pieradijumi ir pretruna KV apgalvojumiem, ka Kinas Tautas Republika par ZIT maksatas cenas ir repre-
zentativas tirgus cenas, ko briva tirgi nosaka piedavajums un pieprasjums.

¢) Secinajumi

(500) Izmeklésanas konstatéjumi liecina, ka situacija Kinas Tautas Republika ZIT iegades zina ir neparredzama un ka
iestades nosaka cenas patvaligi.

(501) Tapéc zemes izmantosanas tiesibu pieskirSana, ko veic KV, batu jauzskata par subsidiju pamatregulas 3. panta
1) punkta a) apakSpunkta iii) punkta un 3. panta 2) punkta nozimé tadas precu piegades veida, kas pieskir iegu-
vumu sanéméjuznémumiem. Ka skaidrots 491.-499. apsvéruma, Kinas Tautas Republika nav funkciongjosa zemes
tirgus, un arja standarta izmantosana (sk. talak 506.-515. apsvérumu) pierada, ka summa, ko par zemes izman-
tosanas tiesibam maksa izlasé ieklautie razotaji eksportétaji, ir ievérojami zemaka neka parasta tirgus likme.

(502) Saistiba ar tadu uznémumu preferencialu piekluvi riipniecibas zemei, kuri darbojas konkrétas nozarés, Komisija
noradija, ka, ka jau minéts 493. apsvéruma, vietgjam parvaldes iestadém, nosakot cenu, janem véra valsts ripnie-
cibas politika. Saja riipniecibas politikd SSA razosanas nozare ir minéta pie veicinatajam nozarém (''%). Turklat
Valsts padomes Lémuma Nr. 40 noteikts, ka valsts iestazu pienakums ir nodro$inat zemi veicinatajam nozarém.
Lémuma Nr. 40 18. panta skaidri noradits, ka nozarém, kas ir “ierobeZotas”, zemes izmantosanas tiesibas nebiis
piecjamas. No ta izriet, ka saskana ar pamatregulas 4. panta 2. punkta a)apakS$punktu un 4. panta 2. punkta
¢) apak$punktu subsidija ir ipaSa, jo zemi preferenciala karta pieskir tikai tiem uzpémumiem, kas darbojas
konkrétas nozarés, $aja gadijuma — SSA razoSanas nozaré, un valdibas prakse $aja joma ir neskaidra un neparre-
dzama.

(503) Péc nosléguma informacijas izpausanas KV atkartoja piezimes, kas jau sniegtas 3.1.iedala, arf attieciba uz ZIT,
noradot, ka nevienam no Komisijas minétajiem dokumentiem nav tiesas saiknes ar SSA un neviens no tiem
neierobezo apgalvotas preferencialo ZIT nodro$inasanu konkrétiem uzpémumiem. Turklat Valsts padomes
Lémuma Nr. 40 nav minéts, ka valsts iestazu pienakums ir nodro§inat zemi veicinatajam nozarém.

(%) Sk. ieprieks 3.1.iedalu.
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(504) Atbildot uz to, Komisija atsaucas uz argumentiem, kas jau izklastiti 3.1. iedala, uzsverot, ka SSA nozare patiesam ir
veicinata nozare. Papildus tam Valsts padomes Lémuma Nr. 40 XIl panta ir minéts, ka svarigs atsauces avots
ieguldijumu virziSanai, valdibas veiktajai ieguldijumu projektu vadibai un nodoklu, kreditu, zemes (izcelums pievienots)
un importa un eksporta politikas formuléSanai un IstenoSanai ir “Ripniecibas parstrukturésanas ievirzes katalogs”. Bez
tam Lémuma Nr. 40 ievada teikts, ka “Visi attiecigie departamenti padtrina attiecigas politikas formuleSanu nodoklu,
kreditu, zemes (izcelums pievienots), importa un eksporta u.c. jomds un stiprina koordindciju ar riipniecibas politiku, lai
turpinatu pilnigot politikas sistemu riipniecibas parstrukturesanai”. A contrario Lémuma Nr. 40 XVIII panta noteikts, ka
nozares, kas ietilpst ierobezotaja kategorija, “departamenti, kas parvalda ieguldijumus, neparbauda, neapstiprina un
neregistré, finansu iestades tam nevar pieskirt aizdevumu, citi departamenti, kas parvalda zemes apsaimniekosanu,
pilsétu planosanu un bavniecibu, vides aizsardzibu, kvalitates inspicé$anu, ugunsdzésibu, muitu, riipniecibu un
tirdzniecibu utt., nevar veikt attiecigas procediiras” (izc€lums pievienots). Tadéjadi pastav skaidra saikne starp riipnie-
cibas politiku veicinatajam nozarém un zemes nodro$inasanas politiku. Tapéc KV apgalvojumi tika noraiditi.

(505) Tadéjadi Komisija $o subsidiju uzskatija par kompenséjamu.

d) Subsidiju apjoma aprékinasana

(506) Tapat ka ieprieksgjas izmekléSanas (1) un saskana ar pamatregulas 6. panta d) punkta ii) apakSpunktu par argjo
standartu tika izmantotas zemes cenas Taivanas, Penhu, Kinmenas un Macu atsevi§l,<aj§ muitas teritorija (“Kinas
Taibeja”) (7). Sanéméjiem pieskirtais ieguvums tiek aprékinats, nemot véra starpibu starp summu, ko katrs izlasé
ieklautais razotajs eksportétajs faktiski samaksajis (t. i., faktisko samaksato summu, kas noradita liguma, un
attieciga gadijuma liguma noradito cenu, no kuras atnemta vietjas valdibas pieskirtas atmaksas/dotacijas summa)
par zemes izmantoSanas tiesibam, un summu, kas parasti biitu jamaksa, pamatojoties uz Kinas Taibejas standartu.

(507) Komisija uzskata Kinas Taibeju par piemérotu argjo standartu $adu iemeslu deél:

— salidzinams ekonomikas attistibas limenis, IKP un ekonomikas struktiira Kinas Taibeja un liclakaja dala KTR
provin¢u un pilsétu, kur atrodas izlasé ieklautie razotaji eksportétaji;

— KTR un Kinas Taibejas geografiskais tuvums;

— riipniecibas infrastruktiiras lielais ipatsvars Kinas Taibeja un daudzas KTR provincés;

— cieSas ekonomiskas saites un parrobezu tirdznieciba starp Kinas Taibeju un KTR;

— lielais iedzivotaju blivums daudzas KTR provincés un Kinas Taibeja;

— to zemes veidu un darfjumu lidziba, kurus izmanto attieciga standarta aprékina Kinas Taibeja un KTR; un
— Kinas Taibejai un KTR kopigas demografiskas, valodas un kultiiras ipatnibas.

(508) Atbilstosi ieprieksgjas izmeklesanas (1'%) izmantotajai metodikai Komisija izmantoja Kinas Taibeja noteikto vidgjo
zemes cenu par vienu kvadratmetru, kas korigéta, nemot véra inflaciju un IKP izmainas kop$ attiecigo zemes
izmanto$anas tiesibu ligumu noslégsanas. Informacija par riipniecibas zemes cenam no 2015. gada tika iegiita no
Taivanas Ekonomikas lietu ministrijas Ripniecibas biroja timekla vietnes (1'). Attieciba uz ieprieksgjiem gadiem
cenas tika korigétas, izmantojot SVF par 2015. gadu publicétos inflacijas raditajus un IKP izmainas uz vienu
iedzivotaju pasreizéjas cenas ASV dolaros Taivana.

(*16) Sk. citustarp Padomes Istenosanas regulu (ES) Nr. 4522011 (OV L 128, 14.5.2011., 18.Ipp.) (kritotais papirs), Padomes Istenosanas
regulu (ES) Nr. 215/2013 (15.3.2013. OV L 73, 16. Ipp.) (ar organisku parklajumu parklats terauds), Komisijas Istenosanas regulu (ES)
2017/366 (OV L56, 3.3.2017., 1.lpp.) (saules energijas paneli), Komisijas Isteno3anas regulu (ES) 1379/2014 (OV L 367,
23.12.2014., 22. Ipp.) (stikla elementarskiedra), Komisijas Istenosanas lemums 2014/918 (OV L 360, 17.12.2014., 65. Ipp.) (poliestera
Stapelskiedras).

(") Apstiprinajusi Vispargja tiesa lieta T-444/11 Gold East Paper and Gold Huacheng Paper[Padome, Visparéjas tiesas 2014. gada 11. sep-
tembra spriedums, ECLLEU:T:2014:773.

('18) Sk. 499. apsverumu.

(") http:/[lvr.land.moi.gov.tw/login.action
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(509) Péc nosléguma informacijas izpausanas vairakas personas apgalvoja, ka Kinas Taibeja nav piemerots aréjs standarts.
Viena persona Kinas Taibejas vieta ierosindja izmantot Indiju $adu iemeslu dél:

— ir savaktas rGpniecibas zemes cenas par lielu skaitu dazadu riipniecibas rajonu Biharas, Maharastras un Tamil-
nadas $tat3;

— mingtie tris tati ir augsti industrializéti, lidzigi ka Kina tajos ir augsts ekonomikas attistibas un riipniecibas
infrastruktiiras limenis;

— minétie tris $tati geografiski atrodas tuvu cits citam un Kinai;

— starp Indiju un Kinu ir iedibinatas labas ekonomiskas saites un notiek parrobezu tirdznieciba;

— aptvertajas 22 pilsétas ir lidzigs iedzivotaju blivums ka Kinas industrializétajas pilsétas;

— gan Kinai, gan Indijai, at3kiriba no Taivanas, kas atrodas uz izolétas salas, ir pieejamas plasas neizmantotas
zemes;

— visbeidzot, Indija ir publiski pieejami dati par ripniecibas zemes cenam.

(510) Tomér minétas personas apgalvojuma analiz& nav nemts véra viens batisks elements, proti, ekonomikas attistibas
limenis $ajas provincés. Ka liecina publiski pieejami avoti, IKP uz vienu iedzivotdju minétajas Indijas provincés ir
daudz mazaks neka pilsétas/provincés, kur atrodas razotaji eksportétaji. Faktiski IKP uz vienu iedzivotaju Maharas-
tra (12), kur tas ir vislielakais no trim minétajam provincém, 2018.-2019. gada bija tikai 3000 USD, savukart
Dzedzjanas provincé (ko salidzindgjumam izmantojusi persona, kas naca klaja ar apgalvojumu) 2018. gada tas bija
14 907 USD ('?!). Nemot véra ieprieks$ izklastito un 507. apsvéruma uzskaititos faktorus, is apgalvojums bija
janoraida.

(511) Turklat KV piebilda, ka 3aja gadijuma biitu jaizmanto valsts iek$&jas cenas, jo Kina arf privati uznémumi nodarbojas
ar ZIT apak$nomu vai nodoanu un tadgjadi KV nav vienigais dalibnieks $aja tirgti. Lai parbauditu $o apgalvojumu,
Komisijai vispirms biitu janosaka zemes tirgus raksturs un lielums privatiem tirgus dalibniekiem salidzinajuma ar
valdibas vadito tirgu, ka arf ikviena iesp&jama centralo un vietgjo iestazu iejaukSanas taja zemes tirgd, kura, ka tiek
apgalvots, darbojas privati dalibnieki. Turklat vajadzétu biit pieejamiem visaptverosiem un atjauninatiem datiem par
darfjumu cenu noteik$anu. Tomér KV nav sniegusi statistiku vai datus, kas Jautu Komisijai izskatit ierosinajumu, un
Komisija arT nevaréja atrast publiski pieejamus datus par $o tematu. Turklat, pat ja $ada informacija tiktu sanemta,
ta attiektos tikai uz sekundaro, proti, nodosanas, tirgu, jo primaraja tirgd ir tikai viens dalibnieks (t. i., sakotngjo
ZIT sadali vienmér veic KV). Tik tie§am primarais tirgus, kura notiek sakotngja sadale uz 50 gadiem, atskiras no
sekundaraja tirgh istenotas nomas, kam parasti vajadzétu bat uz daudz isaku terminu, vai arl vismaz parveértésanas,
izbeig$anas noteikumiem vajadzétu atskirties. Tapéc Komisija turpindja izmantot informaciju, kas pieejama par
primaro tirgu, kur§ 3aja lieta ir izmeklgjamais tirgus.

(512) KV apgalvoja arl, ka gadjjuma, ja Komisija izvélétos izmantot argju standartu, batu javeic korekcija attieciba uz
iedzivotaju blivuma faktoru, kas savukart ietekmé pieprasijumu un tadéjadi ari cenas. Laika no 2015. lidz
2018. gadam iedzivotaju blivums Kinas Taibeja tik tiesam bija 4,4 reizes lielaks neka Kina. Konkréti, lai gan
Kinas iedzivotaju blivums laikposma no 2015. lidz 2018. gadam bija aptuveni 147 cilvéki uz kvadratkilometru
zemes, Kinas Taibejas iedzivotaju blivums taja pasa laikposma bija aptuveni 650 cilvéki uz km? zemes. Tadéjadi
zemes stavoklis un cenas 3ajas divas valstis nav salidzinamas.

("29) https://en.wikipedia.org/wiki/Economy_of Maharashtra
(") https://en.wikipedia.org/wiki/Zhejiang
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(513) Tomér Komisija noradija, ka KV salidzinaja iedzivotaju blivuma raditajus visas valsts limeni. Tuvak aplikojot
iedzivotaju blivumu razotaju eksportétaju faktiskajas atraSanas vietas, redzams, ka iedzivotaju blivuma raditaji
faktiski ir diezgan lidzigi. Pieméram, Dzedzjana iedzivotaju blivums 2018.gada bija 560 cilveki uz km? un
Sanduna iedzivotaju blivums bija 640 cilveki uz km? (122). Tapéc Komisija uzskatija, ka korekcija nav pamatota.

(514) KV ari lidza Komisiju sniegt papildu informaciju par to iepriek§ 507. apsvéruma minéto zemes veidu un darfjjumu
lidzibu, kurus izmanto attieciga standarta aprékina. Saja sakara Komisija uzsvéra, ka abos gadijumos darfjumi
attiecas uz noteikta lieluma ripniecibas zemi, kas atrodas riipniecibas rajonos.

(515) Saskana ar pamatregulas 7. panta 3.punktu subsidiju apjoms tika iedalits izmekléSanas periodam, izmantojot
parasto riipniecibas zemes tiesibu izmantosanas terminu Kina, t.i, 50 gadus. Sis apjoms péc tam tika sadalits
uz attiecigo uzpémumu kopgjo apgrozijumu izmekléSanas perioda, jo subsidiju nosacijums nav eksports un tas
netika pieskirta atkariba no izgatavotajiem, saraZzotajiem, eksportétajiem vai parvadatajiem daudzumiem.

(516) P&c nosleguma informacijas izpausanas Yuntianhua grupa apgalvoja, ka konkrétaja ZIT liguma izmantotaja vértiba ir
pielauta parrakstiSanas klida. Komisija piekrita $im apgalvojumam un attiecigi laboja vértibu.

(517) Péc nosléguma informacijas izpausanas CNBM grupa apgalvoja, ka viens no ZIT ligumiem bitu jaizslédz, jo tas
sapemts péc izmekléSanas perioda. Turklat ieguvums no 2018. gada nopirktajam ZIT izmekléSanas periodam bitu
jaaprékina proporcionali. Visbeidzot, CNBM grupa noradija, ka attieciba uz citu zemes gabalu, ko 1998. gada bija
nopircis saistits uznémums, kur§ 2004. gada bija ieguldits razotaja eksportétaja, Komisijai, lai aprekinatu ieguvumu,
batu bijis jaizmanto 2004. gada darjjuma dati. Komisija noraidija pirmo apgalvojumu, jo attiecigais ZIT pirkuma
ligums 2018. gada jau bija parakstits un tadéjadi izmekléSanas perioda uzpémumam bija nodotas Ipasumtiesibas.
Komisija pienéma otro apgalvojumu par proporcionalo aprekinu un attiecigi korigéja ieguvuma aprékinu visiem
uznémumiem, kas 2018. gada bija nopirkusi ZIT. Pédgjais apgalvojums tika noraidits, jo 2004. gada darfjums
attiecas uz nodoSanu starp uznémumiem un tadéadi neatspoguloja realo vertibu, par kadu grupa zemi bija
iegadajusies sakotnéji.

(518) Péc nosléguma papildinformacijas izpausanas CNBM grupa apgalvoja, ka Komisijai par izejas punktu ieguvuma
aprékinam batu bijis jaizmanto datums, kura tika sanemti zemes gabali. Tomer, ka minéts iepriekséja apsveruma,
ipaSumtiesibas uz zemi kopa ar attiecigajam tiesibam un pienakumiem uzpémumam pirkuma liguma noslégsanas
diena jau bija radusas. Turklat zemes cena, kas ir ieguvuma aprékina pamata, ir noteikta ari pirkuma liguma.
Tadgjadi uzpémuma apgalvojumi tika noraiditi.

(519) Sai subsidijai konstattais subsidiju apjoms izlasé ieklautajiem razotdjiem eksportétajiem izmeklgsanas perioda ir

$ads.
Zemes izmantoSanas tiesibu pieskirSana par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo
Uzpémums/grupa Subsidijas likme
Yuntianhua grupa 4,08 %
CNBM grupa 3,63 %

3.7. Valdiba atsakis no ienémumiem vai neiekasé ienémumus
3.7.1. Elektroenergijas nodrosinasana par samazindtiem tarifiem

(520) Visi izlasé ieklautie uznémumi iegadajas elektroenergiju.

(1??) https://en.wikipedia.org/wiki/Zhejiang
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(521) Daziem izlasé ieklautajiem uznémumiem elektroenergijas iegades cenas no energotikla atbilda oficialajiem cenu

limeniem, kas noteikti provinces limeni lieliem riipnieciskiem klientiem. Ka jau konstatéts iepriekséjas izmeklésa-
nas (23, sis limenis lielajiem rapnieciskajiem klientiem nenodroinaja ipasas prieksrocibas. Tomér Komisija konsta-
téja, ka izmeklétie uznémumi divas izlasé ieklautajas grupas ir sanémusi ieguvumu no dalgjas elektroenergijas
izmaksu samazinasanas vai atmaksas dotaciju veida.

a) Juridiskais pamats

— Valsts attistibas un reformu komisijas un Valsts energétikas parvaldes apkartraksts par aktivi veicinamiem
darfjumiem ar energiju, kuri ir orientéti uz tirgu, un turpmaku tirdzniecibas mehanisma uzlabosanu, Fa Gua
Yun Xing [2018] Nr. 1027, izdots 2018. gada 16. jilija

— Vairaki Kinas Komunistiskas partijas Centralas komitejas un Valsts padomes atzinumi par energétikas
sistémas reformas padzilinasanu (Zhong Fa [2015], Nr. 9)

— Sandunas Ekonomikas un informacijas tehnologiju komitejas Pazinojums par centieniem energétikas tirgus
izveidé 2017. gada, LJXDL [2017] Nr. 93

— Pazinojums par grozijumiem Valsts Energétikas parvaldes Sandunas Uzraudzibas biroja 2017. gada Elek-
troenergijas tiesas tirdzniecibas noteikumos, LJNSC [2017] Nr. 36

b) Izmeklésanas konstatéjumi

(522) Komisija konstatéja, ka daziem galvenajiem liclajiem elektroenergijas rtipnieciskajiem lietotajiem, ja tie vai nu

parakstijusi tieSa pirkuma ligumus, vai ari ieguvusi tiesibas piedalities “uz tirgu orientéta elektroenergijas tirdzniecibas
sistema”, ir atlauts pirkt elektroenergiju tie$i no elektroenergijas razotajiem, nevis pirkt elektroenergiju no tikla.
Daziem izlasé ieklautajiem uznémumiem izmekléSanas perioda bija 3adi tiesa elektroenergijas pirkuma ligumi, vai
arl tie bija kvalificéti dalibai uz tirgu orientéta elektroenergijas tirdzniecibas sistéma. Lielakajai dalai izmekléto
uzpémumu cenas, ko tiem pieskira $adi ligumiftirdzniecibas sistéma, bija zemakas par fiksétajam cenam, kas
provin¢u limeni bija noteiktas lieliem riipnieciskiem klientiem.

(523) lespéja slégt $adus tiesa pirkuma ligumus vai kvalificéties dalibai “uz tirgu orienteta elektroenergijas tirdzniecibas sistema”

paslaik nav pieejama visiem lielajiem rlpnieciskajiem patérétajiem. Valsts limeni Kinas Komunistiskas partijas
Centralas komitejas un Valsts padomes atzinumos par energétikas sistémas reformas padzilina§anu noradits,
pieméram, ka “uznémumiem, kuri neatbilst valsts riipniecibas politikai un kuru produkti un procesi tiek izskausti, nevajadzetu
piedalities tieSajos darjumos” (124).

(524) Praksé elektroenergijas tieSo tirdzniecibu veic provinces. Lai varétu sanemt apstiprindjumu dalibai elektroenergijas

(525)

tie$a pirkuma izméginajuma shéma, uzpémumiem ir japiesakds provincu iestadés un tiem ir jaatbilst noteiktiem
kritérijiem.

Pieméram, Sandunas provincé Pazinojuma par grozijumiem Valsts Energétikas parvaldes Sandunas Uzraudzibas
biroja 2017. gada Elektroenergijas tiesas tirdzniecibas noteikumos ir paredzéts, ka “lietotdjus, kas piedalds tiesaja
elektroenergijas tirdznieciba, apstiprina saskana ar 2017. gada piekluves nosacjumiem, kurus apstipringjusi Sandunas Ekono-
mikas un informatikas tehnologiju komiteja. Lai piedalitos elektroenergijas tieSaja tirdzniecba, elektroenergijas pardosanas
uznemumi iesniedz registracijas pieteikumu Sandunas Elektroenergijas tirdzniecbas centram un var piedalities tiesaja elektro-
energijas tirdznieciba pec tam, kad centrs to ir izskatijis un publiczjis.” Saja sakara Sandunas Ekonomikas un informacijas
tehnologiju komisijas pazinojuma ir izveidots un izzinots to tiesigo uznémumu saraksts, kuri kvalificgjas dalibai uz
tirgu orientéta elektroenergijas tirdzniecibas sistema ('?°).

182. apsvérums Padomes IstenoSanas regula (ES) Nr.215/2013 (2013. gada 11. marts), ar ko nosaka kompensacijas maksajumu

(123)

(124

(125)

konkrétu Kinas Tautas Republikas izcelsmes ar organisku parklajumu parklatu térauda izstradajumu importam (OV L 73,
15.3.2013., 16.- 97. Ipp.).

Padomes Istenosanas regula (ES) Nr. 451/2011 (2011. gada 6. maijs), ar ko nosaka galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé
pagaidu maksajumu par Kinas Tautas Republikas izcelsmes kritota papira importu (OV L 128, 14.5.2011., 1.—17.Ipp.).

Several Opinions of the Central Committee of the Communist Party of China and the State Council on Further Deepening the
Reform of the Power System (Zhong Fa [2015] No. 9).

Pieméram, Notice on Announcement of the List of Pilot Users of Direct Power Transaction in 2015 of the Shandong Economic and
Information Technology Commission, L.J.X.D.L [2015] No.9 and Notice on Announcement of the List of Pilot Users of Direct Power
Transaction in 2017 of the Shandong Economic and Information Technology Commission, L.J.X.D.L. [2017] No 117.
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(526) Ar konkrétiem uznémumiem nenotiek faktiskas uz tirgus balstitas sarunas vai konkursa procediira, jo apjomi, kas
iegadati saskana ar tiesa pirkuma ligumiem, nav balstiti uz redlo piedavajumu un pieprasijumu. Faktiski elektro-
energijas razotdji un energijas lietotdji nevar brivi tieSi pardot vai pirkt visu savu elektroenergiju. Tos ierobezo
kvantitativas kvotas, kuras tiem pieskir vietéja valdiba.

(527) Turklat, lai gan par cenam ir paredzéts tiesi vienoties elektroenergijas razotajiem un elektroenergijas lietotajiem vai
ar starpniekiem pakalpojumu sniedzéjiem uzpémumiem, rékinus uzpémumiem faktiski izraksta valsts energotiklu
uznémums. Pieméram, Pazinojuma par grozijumiem Valsts Energétikas parvaldes Sandunas Uzraudzibas biroja
2017. gada Elektroenergijas tiesas tirdzniectbas noteikumos ir paredzéts, ka “Valsts energotiklu Sandunas elektroener-
Sijas uznémums maksa par elektroenergiju tiesas tirdzniecibas maksu” un ka “Valsts energotiklu Sandunas elektroenergijas
uznemums izraksta PVIN rekinu lietotdjiem un energijas raZoSanas uznemumiem”.

(528) Visbeidzot, visi parakstitie tiesa pirkuma ligumi jaiesniedz vietgjai valdibai registréSanai.

(529) KV 2018. gada izdeva Valsts attistibas un reformu komisijas un Valsts energétikas parvaldes apkartrakstu par aktivi
veicinamiem darfjumiem ar energiju, kuri ir orientéti uz tirgu, un turpmaku tirdzniecibas mehanisma uzlabosanu,
Fa Gua Yun Xing [2018] Nr. 1027). Tomér Komisija norada, ka Sie tiesibu akti ir izdoti izmekléSanas perioda un vél
nav istenoti. Turklat, lai gan apkartraksta mérkis ir vairot tieSus darfjumus elektroenergijas tirgh, taja ir ipasi
minétas konkrétas nozares, ieskaitot celtniecibas materialu un augsto tehnologiju nozari, kas tiek atbalstitas un
glist labumu no elektroenergijas tirgus liberalizacijas. Jo ipasi apkartraksta ir paredzéts “atbalstit lietotdjus, kuriem
gada elektribas patéring parsniedz 5 miljonus kWh, lai tie ar elektroenergijas raZosanas uznémumiem veiktu tieSus darjjumus ar
elektroenergiju. 2018. gada tiks liberalizeti elektroenergijas raZosanas plani oglu, dzelzs un terauda, krdsaino metalu, celtnie-
cbas materialu un vel citas cetras nozares”. Turklat apkartraksta noradits “tads atbalsts jaunveidotajam nozarem ar augstu
pievienoto vertibu, pieméram, augstajam tehnologijam, internetam, lielajiem datiem un augstas klases apstrades riipniecibas
nozarém, ka arl uznémumiem ar izteiktam prieksroctbam un ipatnibam un augsto tehnologisko saturam, kurs vérsts uz dalibu
darijumos, bez sprieguma limena un elektroenergijas patérina ierobeZojumiem”.

(530) Tapéc tiesibu aktos ir paredzéts tieSos darfjumus elektroenergijas tirgli piemérot selektivi konkrétam nozarém,
pieméram, celtniecibas materialu un augsto tehnologiju nozarei. Selektivas piemérosanas dé| valsts So nozaru
uzpémumiem pieméro zemakas elektroenergijas cenas.

¢) Secinajumi

(531) Komisija uzskatija, ka konkrétie samazinatie elektroenergijas tarifi ir subsidija pamatregulas 3. panta 1) punkta
a) apakspunkta ii) punkta un 3. panta 2) punkta nozimé, jo, Kinas valdibai (t. i., energotikla operatoram) negfistot
ienémumus, veikts finansials ieguldijums, kas attiecigajiem uzpémumiem pieskir ieguvumu. leguvums sanéméjiem
ir vienads ar elektroenergijas cenu ietaupijumu, jo elektroenergija tika nodrosinata par tarifiem, kas ir zemaki par
energotikla parasto cenu, kuru maksa citi lielie riipnieciskie lietotaji, kuri negiist labumu no tiesas piegades. Si
subsidija ir ipasa pamatregulas 4. panta 2. punkta a) apak$punkta nozimé, jo jau tiesibu akti ierobezo $is shémas
pieméroSanu, attiecinot to tikai uz uznémumiem, kuri atbilst konkrétiem valsts noteiktiem riipniecibas politikas
meérkiem un kuru razojumi vai procesi nav izslégti ka tadi, kas nav tiesigi piedalities shéma.

(532) Tadéjadi Komisija secinaja, ka izmekléSanas perioda ir darbojusies subsidiju shéma un ka ta ir ipasa pamatregulas
4. panta 2. punkta a) apak$punkta un 4. panta 3. punkta nozimé.

(533) Péc informacijas izpausanas KV apgalvoja, ka Komisija nav pieradijusi, ka subjekti, kuri piegada elektroenergiju par,
ka tiek apgalvots, samazinatiem tarifiem, t. i, ka elektroenergijas razotdji un valsts energotikla uzpémumi ir valsts
iestades vai ka valdiba tiem uztic vai tos noriko pildit attiecigas funkcijas.
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(534) Saja sakara, ka paskaidrots 523.-528. apsvéruma, Komisija noradija, ka elektroenergijas tiesas tirdzniecibas sistemu
un nosacijumus, ar kadiem uznémumiem atlauj piedalities, izveido valsts un izpilda provinces. Patiesam, lai
piedalitos elektroenergijas tie$a pirkuma izmégindgjuma shéma, uznémumiem ir jasanem provinu iestazu apstip-
rindjums. Turklat, ki noradits 527.apsvéruma, lai gan par cenam ir paredzéts tiesi vienoties elektroenergijas
razotajiem un elektroenergijas lietotajiem vai ar starpniekiem pakalpojumu sniedzgjiem uznémumiem, rékinus
uzpémumiem izraksta valsts energotiklu uznémums. Nemot véra, ka elektroenergijas tiesas tirdzniecibas sistemu
ir izstradajusi un kontrolé valsts, to ievieSot provin¢u iestadem, un ka rekinus izraksta valsts energotiklu uzne-
mums, Komisija secindja, ka noligtos samazinatos tarifus nodro§ina valsts iestades. Tapéc KV apgalvojums tika
noraidits.

(535) Turklat KV uzskatija, ka Komisija nav pieradijusi, ka elektroenergijas piegade par apgalvotajiem samazinatajiem
tarifiem ir Tpasa SKP noliguma 2. panta nozimé. KV apgalvoja, ka Kinas Komunistiskas partijas Centralas komitejas
un Valsts padomes atzinumi par energétikas sistémas reformas padzilinaSanu, uz kuriem atsaucas Komisija,
konkrétiem uznémumiem neierobezo piekluvi $ai apgalvotajai subsidijai, jo tie nav obligati, bet ir tikai ievirzes
dokumenti. Turklat KV uzskatija, ka Komisijas apgalvojums par Ipasajam iezimém nav saskanigs, jo, no vienas
puses, Komisija ir noradijusi, ka SSA ir veicinata nozare, un, no otras puses, ta ir noradijusi, ka tikai dazi izlasé
ieklautie uzpémumi ir tiesigi izmantot elektroenergijas tiesas tirdzniecibas sistému.

(536) Saja zina, ka noradits 523. apsvéruma, iespéja slégt tiesa pirkuma ligumus vai kvalificéties dalibai “uz tirgu orienteta
elektroenergijas tirdzniecibas sisttma” paslaik nav pieejama visiem lielajiem riipnieciskajiem patérétajiem. Lai varétu
sapemt apstiprinajumu dalibai elektroenergijas tie$a pirkuma izméginajuma shéma, uznémumiem ir japiesakas
provintu iestadés un tiem ir jaatbilst noteiktiem kritérijiem, ka, pieméram, “jaatbilst valsts riipniecibas politikai”.
Tam, ka Kinas Komunistiskas partijas Centralas komitejas un Valsts padomes atzinumiem par energétikas sistémas
reformas padzilinaSanu de jure varétu nebiit obligats raksturs, nav nozimes, jo izmekléSana paradija, ka apstipri-
najumu dalibai elektroenergijas tiesas tirdzniecibas sistéma ir sapémusi tikai konkréti uzpémumi un tadéadi ir
sapnémusi ieguvumu no samazinatam elektroenergijas cenam. Turklat arl tas, ka uznémumiem ir jasagem Ipass
apstiprinajums, lai sanemtu ieguvumu no samazinatajam elektroenergijas cenam, norada uz $is shémas ipaso
raksturu. Tapéc Sie apgalvojumi tika noraiditi.

(537) Péc nosleguma informacijas izpauSanas viens no CNBM grupas uznémumiem apstridéja Komisijas secinajumu, ka
tas, ka konkréti uznémumi ir apstiprinati dalibai “uz tirgu orientéta elektroenergijas sisttma” un tadgjadi perk
elektroenergiju tiesi no elektroenergijas piegadatajiem, nevis ar valsts energotikla starpniecibu, ir uzskatams par KV
“negiitiem ienémumiem”. ST ieintereséta persona noradija, ka pamatregulas 3. panta subsidija ir definéta tadéjadi, ka
“valdiba atsakds no ienémumiem vai neiekasé ienemumus, kas citadi butu iekasgiami,” un, td ka KV neparprotami
nepardeva talak elektroenergiju razotajiem eksportétajiem ar valsts energotiklu starpniecibu, tad Kinas valdibai
nebija jaiekasé nekadi iepémumi par valsts energotiklu izmantoganu.

(538) Komisija $im apgalvojumam nepiekrita. Ka jau ir minéts 527.apsvéruma, lai gan par cenam ir paredzéts tiesi
vienoties elektroenergijas razotajiem un elektroenergijas lietotajiem vai ar starpniekiem pakalpojumu sniedzgjiem
uzpémumiem, rékinus uzpémumiem vienmér izraksta valsts energotiklu uznémums. Tapéc, nemot véra to, ka
elektroenergijas tiesas tirdzniecibas sistému ir izstradajusi un kontrolé valsts, to ievieSot provincu iestadém, un ka
rekinus izraksta valsts energotiklu uznémums, Komisija 534. apsvéruma ir secinajusi, ka noligtos samazinatos
elektroenergija tarifus nodrosina valsts iestades. Tadgjadi, selektivi piemérojot samazinatus elektroenergijas tarifus
konkrétiem riipnieciskajiem lietotajiem, lai gan oficiali noteiktas cenas, ko parasti piemeéro visiem riipnieciskiem
lietotajiem, ir augstakas, valsts ar valsts energotiklu uznémuma starpniecibu neiekaséja ienémumus no elektroener-
gijas pardosanas oficiali noteikto cenu liment. So praksi var kvalificét tadéjadi, ka “valdiba atsakas no ienémumiem vai
neiekase ienemumus, kas citadi bitu iekasgjami,” pamatregulas 3. panta nozimé. Tadgjadi sis apgalvojums tika noraidits.
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d) Subsidiju apjoma aprekinasana

(539) Kompensgjamas subsidijas apjoms tika aprékinats ka ieguvums, kas izmekléSanas perioda pieskirts sanéméjiem.
leguvums tika aprékinats ka starpiba starp kopgjo elektroenergijas cenu, kas maksajama atbilstosi parastajam
energotikla tarifam, un kopgjo elektroenergijas cenu, kas maksajama atbilstodi samazinatajam tarifam.

(540) Sai shémai konstatétais subsidiju apjoms izlasé ieklautajiem razotajiem eksportétajiem izmeklgsanas perioda ir 3ads.

Elektroenergijas nodrosinasana par samazinatiem tarifiem

Uznémums|/grupa Subsidijas likme
Yuntianhua grupa 0,05 %
CNBM grupa 0,28 %

3.7.2. Atbrivojuma no nodokliem un nodoklu samazindjuma programmas
3.7.2.1. UIN atvieglojumi augsto un jauno tehnologiju uzpémumiem

(541) Saskana ar Kinas Tautas Republikas Likumu par uznémumu ienakuma nodokli (‘UIN likums”) (*2%) augsto un jauno
tehnologiju uznémumiem, kuriem valstij ir nepiecieSams sniegt biitisku valsts atbalstu, tiek piemérota samazinata
uzpémumu ienakuma nodokla likme 15 % apméra, nevis standarta nodokla likme 25 % apméra.

a) Juridiskais pamats

(542) Sis programmas juridiskais pamats ir UIN likuma 28.pants un KTR Uzpémumu ienakuma nodokla likuma
istenoSanas noteikumu ('?7) 93. pants, ka arT $adi normativi:

— Zinatnes un tehnologijas ministrijas, Finansu ministrijas un Valsts nodoklu administracijas apkartraksts par
“Administrativo pasakumu augsto tehnologiju uzpémumu noteik$anai” parskatiSanu un izdosanu, G.K.F.H.
[2016] Nr. 32;

— Zinatnes un tehnologiju ministrijas, Finansu ministrijas un Valsts nodoklu administracijas pazigpojums par
“Vadliniju par augsto un jauno tehnologiju noteik$anas parvaldiSanu” parskatisanu, drukasanu un izdosanu,
GKFH [2016] Nr. 195;

— Valsts nodoklu administracijas pazinojums [2017] Nr. 24 par preferenciala ienakuma nodokla politikas piemeé-
rodanu augsto tehnologiju uznémumiem un

— “Pamatnostadnes jaunakajas augstakas prioritates izstrades jomas augsto tehnologiju nozarés” (2011), ko izde-
vusi NDRC, Zinatnes un tehnologiju ministrija, Tirdzniecibas ministrija un Nacionalais Intelektuala ipasuma
birojs.

b) Izmeklesanas konstatéjumi

(543) Uznémumi, kas var izmantot nodoklu samazinajumu, darbojas noteiktas galvenajas augsto un jauno tehnologiju
jomas, kuras atbalsta valsts, ka arT Isteno kartéjas valsts atbalstitas augsto tehnologiju jomu prioritates, kuras ir
uzskaititas “Pamatnostadnés jaunakajas augstakas prioritates izstrades jomas augsto tehnologiju nozarés”. Minétajas
pamatnostadnés skaidri noradits, ka stikla, ari SSA, razosanas tehnologijas un galvenie izejmateriali ir prioritaras
jomas.

(12%) Order No. 23 of the President of the People’s Republic of China.

(1?7) Regulation on the Implementation of the Enterprise Income Tax Law of the People’s Republic of China (Issued by Order No. 512 of
the State Council on December 6, 2007; amended in accordance with the Decision of the State Council to Amend Some
Administrative Regulations by Order No. 714 of the State Council on April 23, 2019).
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(544) Turklat, lai uzpémumi biitu tiesigi izmantot samazinajumu, tiem jaatbilst $adiem kritérijiem:

— tiem ir jasaglaba noteikts pétniecibas un izstrades izdevumu Ipatsvars attieciba pret pardoSanas ienémumiem;

— uznémuma kopéjos ienémumos tiem jasaglaba noteikta dala iendkumu no augstajam tehnologijam/razoju-
miem/pakalpojumiem un

— tiem jasaglaba noteikts tehniska personala ipatsvars uznémuma attieciba pret kopéjo nodarbinato skaitu.

(545) Uzpémumiem, kas izmanto $o pasakumu, jaiesniedz ienakuma nodoklu deklaracija un attiecigie pielikumi. Faktis-
kais ieguvuma apjoms ir noradits nodoklu deklaracija.

(546) Komisija uzskatija, ka konkréta nodokla kompensacijas ir subsidija pamatregulas 3. panta 1) punkta a) apakspunkta
ii) punkta un 3. panta 2) punkta nozimé, jo, Kinas valdibai negastot ienémumus, veikts finansials ieguldijums, kas
attiecigajiem uzpémumiem pieskir ieguvumu.

(547) leguvums sanéméjiem ir vienads ar nodoklu ietaupfjumu. Si subsidija ir Tpasa pamatregulas 4. panta 2. punkta
a) apakspunkta nozimg, jo jau tiesibu akti ierobezo 3is shémas piemérosanu, attiecinot to tikai uz uzpémumiem,
kuri darbojas konkrétas prioritaras augsto tehnologiju jomas, ko noteikusi valsts, pieméram, dazas SSA nozares
galveno tehnologiju jomas.

(548) Peéc nosleguma informacijas izpausanas KV apgalvoja, ka UIN prieksrocibas augsto un jauno tehnologiju uznému-
miem nav Ipaas, jo tiesibu aktos, kas reglamenté programmas darbibu, skaidri noteikti objektivi kritériji, kam
jaatbilst, lai sanemtu tiesibas piedalities programma (12%), un Sie kritériji tiek pieméroti automatiski, t. i., ja tiesiguma
nosacijumi ir izpilditi, attiecigajam iestadém nav nekadas ricibas brivibas konkrétas nodokla likmes pieskirsana. KV
atsaucas uz SKP noliguma 2. zemsvitras piezimi, kura teikts, ka tiesiguma kritérijus uzskata par objektiviem, ja tie
ir neitrali, nedod prieksroku konkrétiem uzpémumiem pretstatd citiem, tiem ir ekonomisks raksturs un tos
pieméro horizontali. KV uzskatija, ka runa ir par kritérijiem, péc kuriem nosaka tiesibas izmantot preferencialu
nodokla likmi, jo §1 zemaka nodokla likme ir pieejama visiem uznémumiem un nedod prieksroku konkrétiem
uzpémumiem pretstatd citiem, jo uznémumi no visam nozarém, kas aptver visu ekonomiku, ir tiesigi sapemt
augsto un jauno tehnologiju sertifikatu. Turklat KV atsaucas uz Vispargjas tiesas spriedumu lieta T-586/14 Xinyi PV
products/Komisija ('2°), kura skaidrots, ka: “.kompetentds iestades minetas prieksrocibas pieskira, nevis balstoties uz diskre-
ciondaru pamatu, bet gan tad, ja bija izpilditi to objektwvie pieskirSanas nosacijumi, proti, attieciga uznemuma piederiba augsto
tehnologija nozarei (..) Katrd zina no Corporate income tax law of the Peoples’s Republic of China (Kinas Tautas
Republikas Uznemumu ienakuma nodokla likums) 28. panta un ta pieméroSanas noteikumu 93. panta izriet, ka uznemu-
miem, kuri ir piederigi augsto tehnologiju nozarei, par kadu ir uzskatama prasitaja, un Komisija to neapstiid, nodoklu
prieksrocibas tiek pieskirtas tikai tad, ja ir izpilditi konkreti objektivi nosacijumi, proti, attiecigie uznémumi darbojas jauno,
progresivo tehnologiju nozarg, tie ir intelektuala pasuma tiesibu turétdaji, to preces vai pakalpojumi ietilpst tadas augsto
tehnologiju nozares, kuras valsts Tpasi atbalsta, to petniecibas un attistibas izmaksas sasniedz noteiktu procentudlo daju no
kopgjam izmaksam, minéto precu vai pakalpojumu raditie ienakumi sasniedz noteiktu procentualo dalu no to kopejiem
ienakumiem un to tehnisko darbinieku skaits atspogulo noteiktu visu darbinieku procentualo dalu.”

(549) Komisija nepiekrita KV viedoklim $adu iemeslu dél. UIN likuma IV nodala ir noteikumi par preferencialu nodoklu
rezimu. UIN likuma 25. panta, ar ko sakas IV nodala, ir paredzéts: “Valsts piedava ienakuma nodokla atvieglojumus
uznemumiem, kas darbojas nozares vai projektos, kuru attistibu ipasi atbalsta un veicina valsts.” “uznemumu ienakuma

nodokla likme augsto un jauno tehnologiju uznémumiem, kam nepiecieSams pass valsts atbalsts, tiek samazindta lidz

15 %" “uznémumu iendkuma nodokla likme augsto un jauno tehnologiju uznemumiem, kam nepiecieSams ipass valsts atbalsts,

tiek samazindta lidz 15 %". Uznémumu iendkuma nodokla likuma istenosanas noteikumu 93. panta ir precizéts:

(1?%) Administrative Measures for the Determination of High and New Technology Enterprise.
(12%) Lieta T-586/14, Visparéjas tiesas spriedums (ceturta palata) 2016. gada 16. marta, Xinyi PV Products (Anhui) Holdings Ltd/Eiropas
Komisija, 70.-71. punkts.
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“Apziméjums “valstij atbalstami nozimigi augsto un jauno tehnologiju uznemumi”, kas minéti Uznemumu ienakuma nodokla
likuma 28. panta 2. noteikuma, attiecas uz uznémumiem, kuriem ir galvends intelektuald ipasuma tiesibas un kuri atbilst
Sadiem nosacijumiem:

1. ietilpst galveno valsts atbalstito augsto un jauno tehnologiju jomu tverumda;
2. petniecibas un izstrades izdevumu Tpatsvars pardoanas ienémumos nav mazaka par noteikto ipatsvaru;

3. ienémumu patsvars no augsto tehnologiju tehnologijam/raZojumiem/pakalpojumiem uzneémuma kopejos ieneémumos nav
mazaka par noteikto ipatsvaru;

4. tehniska personala ipatsvars uznémuma darbinicku kopskaitd nav mazaka par noteikto ipatsvaru;
5. citiem nosacjumiem, kas noteikti Augsto tehnologiju uznémumu identifikacijas administrésanas pasakumos.”

(550) Ieprieks minétajos noteikumos skaidri noradits, ka samazinata uznémumu ienakuma nodokla likme piemérojama
vienigi “valstij atbalstamiem nozimigiem augsto un jauno tehnologiju uznemumiem”, kuriem pieder intelektuala ipasuma
tiesibas un kuri atbilst konkrétiem nosacfjumiem, ka, pieméram, “etilpst galveno valsts atbalstito augsto un jauno
tehnologiju jomu tvéruma’.

(551) Ka minéts 543. apsvéruma, augsto tehnologiju jomas, kuras atbalsta valsts, ir uzskaititas “Pamatnostadnés jauna-

kajas augstakas prioritates izstrades jomas augsto tehnologiju nozarés” un minétajas pamatnostadnés pie priorita-
rajam jomam ir skaidri minétas stikla, arf SSA, razoSanas tehnologijas un galvenie izejmateriali.

(552) Nemot véra to, ka samazinata uzpémumu ienadkuma nodokla likme ir paredzéta tikai valstij atbalstamiem nozi-
migiem augsto un jauno tehnologiju uznémumiem, kuri ietilpst galveno valsts atbalstito augsto un jauno tehno-
logiju jomu tvéruma, Komisija secinaja, ka 3is pasakums nav piemérojams, pamatojoties uz objektiviem kriterijiem
vai nosacijumiem, kas nedod prieksroku konkrétiem uzpémumiem pretstata citiem. So secinajumu apstiprina ari
tas, ka “augstakas prioritates izstrades jomas augsto tehnologiju nozarés” ir augsto tehnologiju nozaru jomu izlase,
kas veidota atbilstosi noteikta laika prioritatém un laika gaita varétu mainities. Tadéjadi, pretgji tam, ko apgalvoja
KV, tiesibu aktos, kas piemérojami samazinatajai uzpémumu ienakuma nodokla likmei, nav noteikti objektivi

tiesiguma kritériji.

(553) Attieciba uz Tiesas secindgjumiem lieta T-586/14 Komisija noradija, ka spriedumu EST atcéla ar spriedumu lieta C-
301/16 P (1*9). Turklat Vispargjas tiesas apgalvojums tika sniegts antidempinga pamatregulas 2. panta 7. punkta
konteksta un tadéjadi — cita konteksta.

(554) Nemot véra iepriek§ minctos apsvérumus, Komisija apstiprinaja to, ka pasakums ir ipass, un noraidija KV apgal-
vojumus.

¢) Subsidiju apjoma aprékinasana

(555) Kompenséjamas subsidijas apjoms tika aprékinats ka ieguvums, kas izmekléSanas perioda pieskirts sanéméjiem.
leguvums tika aprékinats ka starpiba starp kop&jo nodokli, kas maksajams atbilstosi parastajai nodokla likmei, un
kopéjo nodokli, kas maksajams atbilstosi samazinatai nodokla likmei.

(556) Subsidijas apjoms, kas tika konstatéts Sai konkrétajai shémai, bija 0,88 % Yuntianhua grupai un 2,98 % CNBM
grupai.

3.7.2.2. UIN kompensacija pétniecibas un izstrades izdevumiem

(557) Nodokla kompensacijas pétniecibai un izstradei paredz uzpémumiem preferencialu nodoklu reZimu to pétniecibas
un izstrades darbibam konkrétas valsts noteiktas prioritaras tehnologiju jomas, ja tiek ievéroti konkréti pétniecibas
un izstrades izdevumu sliek$ni.

(3% C-301/16 P Eiropas Komisija/Xinyi PV Products (Anhui) Holdings Ltd, Tiesas spriedums (otra palata) 2018. gada 28. februari.
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(558) Proti, pétniecibas un izstrades izdevumi, kuri radusies, izstradajot jaunas tehnologijas, jaunus razojumus un jaunas
amata prasmes, kas nav nemateriali aktivi, un tiek ieklauti kartéja laikposma pelna vai zaudéumos, tiek atskaititi
vél 50 % apmeéra papildus atskaiti§anai pilna apméra, nemot véra faktisko situaciju. Ja iepriek§ minétie pétniecibas
un izstrades izdevumi veido nematerialus aktivus, tiem pieméro amortizaciju 150 % apméra no nematerialo aktivu
izmaksam.

a) Juridiskais pamats

(559) Programmas juridiskais pamats ir UIN likuma 30. panta 1. punkts kopa ar KTR Uzpémumu ienakuma nodokla
likuma istenoSanas noteikumiem, ka ari $adi pazinojumi:

— Finan$u ministrijas, Valsts nodoklu administracijas un Zinatnes un tehnologiju ministrijas pazigojums par to, ka
uzlabot politiku pétniecibas un izstrades izdevumu atskaitiSanai pirms nodokliem. (Cai Shui [2015] Nr. 119);

— Valsts nodoklu administracijas Pazinojums [2015] Nr. 97 par batiskiem jautajumiem, kas saistiti ar politiku
uzpémumu pétniecibas un izstrades izdevumu atskaitiSanai pirms nodokliem;

— Valsts nodoklu administracijas Pazinojums 2017 Nr. 40 par jautdjumiem, kas saistiti ar tiesibu tvérumu
pétniecibas un izstrades izdevumu papildu atskaitjjumu aprékiniem pirms nodoklu nomaksas; un

— “Pamatnostadnes jaunakajas augstakas prioritates izstrades jomas augsto tehnologiju nozarés” (2011), ko izde-
vusi NDRC, Zinatnes un tehnologiju ministrija, Tirdzniecibas ministrija un Nacionalais Intelektuala ipasuma
birojs.

b) Izmeklesanas konstatéjumi

(560) Ieprieksejas izmeklésanas ('*!) Komisija ir konstatéjusi, ja “jaunas tehnologijas, jauni raZojumi un jaunas amata prasmes”,
kas var izmantot nodoklu atskaitiSanu, ietilpst konkrétas augsto tehnologiju jomas, kuras atbalsta valsts, ka ari
isteno kartgjas valsts atbalstitas augsto tehnologiju jomu prioritates, kuras ir uzskaititas “Pamatnostadnés jaunakajas
augstakas prioritates izstrades jomas augsto tehnologiju nozarés”.

(561) Komisija uzskatija, ka konkréta nodokla kompensacijas ir subsidija pamatregulas 3. panta 1) punkta a) apak$punkta
i) punkta un 3. panta 2) punkta nozimg, jo, Kinas valdibai negiistot ienémumus, veikts finansials ieguldijums, kas
attiecigajiem uznémumiem pieskir ieguvumu. leguvums sangméjiem ir vienads ar nodok]u ietaupfjumu. S subsidija
ir Tpasa pamatregulas 4. panta 2. punkta a) apakSpunkta nozimg, jo jau tiesibu akti ierobezo $a pasakuma pieme-
rosanu, attiecinot to tikai uz uznémumiem, kuriem rodas pétniecibas un izstrades izdevumi konkrétas prioritaras
augsto tehnologiju jomas, kuras noteikusi valsts, pieméram, SSA nozaré.

(562) P&c nosléguma informacijas izpausanas KV apgalvoja, ka papildu pétniecibas un izstrades izdevumu atskaitiSanas
programma nav ipasa. KV atsaucas uz SKP noliguma 2.1(b) pantu, kura noteikts, ka ipasu iezimju nav, ja pieskiréja
iestade vai tiesibu akti, ar kuriem saskana darbojas pieskiréja iestade, nosaka objektivus kritérijus vai nosacijumus,
kas reglamenté tiesibas uz subsidiju un tas apjomu, ja vien i) tiesibas ir automatiskas, ii) $adi kritériji vai nosacfjumi
tiek stingri ievéroti un iii) tie ir skaidri izklastiti normativajos aktos vai citos oficialos dokumentos, ta ka tos var
parbaudit. Pec KV domam, tiesibu aktos, ar kuriem saskana $1 programma darbojas, ir skaidri noteikti objektivi
tiesiguma kritériji un Sie kritériji tiek pieméroti automatiski. Citiem vardiem sakot, ja tiesiguma nosacijumi ir
izpilditi, attiecigajam iestadém nav nekadas ricibas brivibas konkrétas nodokla likmes pieskirsana.

(563) Komisija atsaucas uz UIN likuma IV nodalu, kura ir noteikumi par preferencialu nodoklu rezimu. UIN likuma
25. panta, ar ko sakas IV nodala, ir paredzéts: “Valsts piedava ienakuma nodokla atvieglojumus uznémumiem, kas darbojas
nozarés vai projektos, kuru attistibu ipasi atbalsta un veicina valsts.” UIN likuma 30. panta 1. punkta, kas arl ietilpst
minétaja nodald, paredzéts, ka “petniecibas un izstrades izdevumus, kas radusies uznémumiem, kuri darbojas jaunu
tehnologiju, jaunu raZojumu un jaunu amata prasmju izstrade,” var papildus atskaitit laika, kad tiek aprékinati ar
nodokli apliekamie ienakumi. Uznémumu ienakuma nodokla likuma Isteno$anas noteikumu 95. panta precizéta
UIN likuma 30. panta 1. punkta noteikta apziméjuma “pétniecibas un izstrades izdevumi, kas radusies, lai izstradatu
jaunas tehnologijas, jaunus produktus un jaunas amata prasmes”.

(1) Atsauces uz KVP lietu un riepu lietu sk. ieprieks 7. zemsvitras piezimg, attiecigi 330. un 521. apsvérums.
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(564) lepriek§ minétajos noteikumos ir skaidri noradits, ka pétniecibas un izstrades izdevumu papildu atskaitisana
attiecinama tikai uz uznémumiem, kas iesaistiti “jaunu tehnologiju, jaunu raZojumu un jaunu amata prasmju izstrade”
un “darbojas nozarés vai projektos, kuru attistibu ipasi atbalsta un veicina valsts”.

(565) Ka noradits 560. apsvéruma, augsto tehnologiju jomas, kuras atbalsta valsts, ka ari kartejas valsts atbalstitas augsto
tehnologiju jomu prioritates, ir uzskaititas “Pamatnostadnés jaunakajas augstakas prioritates izstrades jomas augsto
tehnologiju nozarés”. Ka precizéts 543. apsvéruma, minétajas pamatnostadnés skaidri noradits, ka stikla, arf SSA,
razoSanas tehnologijas un galvenie izejmateriali ir prioritaras jomas.

(566) Nemot vera, ka pétniecibas un izstrades izdevumu papildu atskaitiSana ir paredzéta tikai uzpémumiem, kas
darbojas nozarés, kuras ipasi atbalsta un veicina valsts, ka tas uzskaititas “Pamatnostadnés jaunakajas augstakas
prioritates izstrades jomas augsto tehnologiju nozarés”, Komisija secinaja, ka $is pasakums netiek piemérots,
pamatojoties uz objektiviem kritérijiem vai nosacfjumiem, kas nedod prieksroku konkrétiem uzpémumiem pret-
stata citiem (pat ne visiem augsto un jauno tehnologiju uznémumiem). So secindjumu apstiprina ari tas, ka
“augstakas prioritates izstrades jomas augsto tehnologiju nozarés” ir augsto tehnologiju nozaru jomu izlase, kas
veidota atbilstosi noteikta laika prioritatém un laika gaita varétu mainities. Pretéji KV apgalvotajam, tiesibu akti, kas
ir piemeérojami pétniecibas un attistibas izdevumu papildu atskaitiSanai, nenosaka objektivus kritérijus vai nosaci-
jumus, kuri reglamenté tiesibas to izmantot. Tapéc Komisija apstiprinaja to, ka pasakums ir Ipass, un noraidija KV
apgalvojumus.

¢) Subsidiju apjoma aprékinasana

(567) Kompens€jamas subsidijas apjoms tika aprékinats ka ieguvums, kas izmekléSanas perioda pieskirts sanéméjiem.
leguvums tika aprékinats ka starpiba starp kopéjo nodokli, kas maksajams atbilstosi parastajai nodokla likmei, un
kopgjo nodokli, kur§ maksajams péc 50 % atskaitiSanas no faktiskajam pétniecibas un izstrades izmaksam.

(568) Subsidijas apjoms, kas tika konstatéts Sai konkrétajai shémai, bija 1,06 % Yuntianhua grupai un 0,17 % CNBM
grupai.

3.7.2.3. DividenZu atbrivojums no nodokla kvalificétiem rezidentuznémumiem

(569) UIN likums piedava ienakuma nodokla atvieglojumus uznémumiem, kas darbojas nozarés vai projektos, kuru
attistibu Tpasi atbalsta un veicina valsts, un jo ipasi uzpémumiem, kam tiesigo rezidentuznémumu vida ir pieskirts
atbrivojums no nodokla, ar ko apliek ienakumus no kapitala ieguldijumiem, pieméram, dividendes un bonusus.

a) Juridiskais pamats

(570) Programmas juridiskais pamats ir UIN likuma 26. panta 2. punkts kopa ar KTR Uzpémumu ienakuma nodokla
likuma istenoSanas noteikumiem.

b) Izmeklésanas konstat&jumi

(571) Komisija konstateja, ka dazi uzpémumi, kad pieder pie izlasé ieklautajam grupam, ir sanémusi kvalificetiem
rezidentuzpémumiem pieskiramo atbrivojumu no nodokla, ar ko apliek ienadkumus no dividendém.

(572) Atbildés uz anketas jautdgjumiem KV apgalvoja, ka $1 shéma nav subsidija, jo ta attiecas uz pelnu péc nodoklu
nomaksas un atbrivojums ir paredzéts, lai novérstu nodoklu dubulto uzliksanu, tadéjadi ta nepieskir ieguvumu. KV
apgalvoja ar, ka shéma nav ipaa, jo ta vienadi attiecas uz visiem, pamatojoties uz objektiviem kritérijiem, jo visi
rezidentuzpémumi Kinas Tautas Republika ir kvalificéti ieguldit citos rezidentuznémumos un tikt atbrivoti no
nodokla.
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(573) Saja sakara tiek izdarita atsauce uz UIN likuma 25. pantu, kas ietilpst taja pasa nodala, kura 26. panta 2. punkts;
proti, IV nodala “Preferenciala nodoklu politika”, un ar to sakas minéta nodala. Minétaja panta ir paredzéts: “Valsts
piedava ienakuma nodokla atvieglojumus uznémumiem, kas darbojas nozarés vai projektos, kuru attistibu ipasi atbalsta un
veicina valsts.” Turklat 26. panta 2. punkta ir precizéts, ka atbrivojums no nodokla ir piemérojams ienakumiem no
pasu kapitala ieguldijumiem starp “tiesigajiem rezidentuznemumiem”, kas, izradas, ierobezo ta piemérosanas jomu,
attiecinot to tikai uz konkrétiem rezidentuznémumiem.

(574) Pamatojoties uz to, saskana ar ieprieksgjas antisubsidéSanas izmekléSanas izdaritajiem secinajumiem ('*?) tiek
uzskatits, ka $ada preferenciala nodoklu politika attiecas tikai uz konkrétam nozarém un projektiem, t. i, nozarém,
kuras ipasi atbalsta un veicina valsts, pieméram, SSA nozari, un tapéc ta ir ipasa. Lietas materidlos ietvertie
pieradjjumi arl liecinaja, ka uznémumiem, kas izmantoja $o shému, bija jauno un augsto tehnologiju sertifikats.
Pamatojoties uz iepriek§ minéto, KV apgalvojumi bija janoraida.

(575) Komisija uzskata, ka minéta shéma ir subsidija pamatregulas 3. panta 1) punkta a)apakSpunkta ii) punkta un
3. panta 2) punkta nozimg, jo, Kinas valdibai negiistot ienémumus, veikts finansials ieguldijums, kas attiecigajiem
uznémumiem pieskir ieguvumu. leguvums sapéméjiem ir vienads ar nodoklu ietaupfjumu. Si subsidija ir ipasa
pamatregulas 4. panta 2. punkta a) apakSpunkta nozimé, jo jau ar tiesibu aktiem vien $a atbrivojuma piemérosana
ir ierobezota, attiecinot to tikai uz kvalificétiem rezidentuznémumiem, kurus bitiski atbalsta valsts un kuru
attistibu veicina valsts.

¢) Subsidiju apjoma aprékinasana

(576) Komisija ir aprékinajusi subsidijas apjomu, piemérojot parasto nodokla likmi dividenzu ienakumiem, kuri atskaititi
no ienakumiem, kas apliekami ar nodokli.

(577) Subsidijas apjoms, kas tika konstatéts Sai konkrétajai shémai, bija 0,02 % Yuntianhua grupai un 2,10 % CNBM
grupai.

3.7.2.4. Paatrinata amortizacija iekartam, ko izmanto augsto tehnologiju uzneé-
mumi

(578) UIN likuma 32. panta teikts: “ja uznémuma pamatlidzeklu paatrinata amortizicija ir patiesam nepiecieSama tehnologiska
progresa vai citu iemeslu del, tad amortizacijas gadu skaitu var samazinat vai var pienemt padtrindtds nolietojuma metodi”.

a) Juridiskais pamats

(579) Programmas juridiskais pamats ir UIN likuma 32. pants kopa ar KTR Uzpémumu ienakuma nodokla likuma
istenoSanas noteikumiem, ka ari $adi pazinojumi:

— Finan$u ministrijas un Valsts nodoklu administracijas Pazinojums par politiku, ka atskaitamas iekartas un ierices
uzpémumu iendkuma nodokla vajadzibam (Cai Shui [2018] Nr. 54);

— Finan$u ministrijas un Valsts nodoklu administracijas Pazinojums par pamatlidzeklu paatrinatai amortizacijai
piemérojamas uzpémumu ienakuma nodokla politikas siku reglamentéjumu (Cai Shui [2014] Nr. 75) un

— Finan$u ministrijas un Valsts nodoklu administracijas Pazinojums par pamatlidzeklu paatrinatai amortizacijai
piemérojamas uznémumu ienakuma nodokla politikas papildu siku reglamentéjumu (Cai Shui [2015] Nr. 106).

b) Izmeklésanas konstat&jumi

(580) Pazinojuma par politiku, ka atskaitamas iekartas un ierices uznémumu ienakuma nodokla vajadzibam (Cai Shui
[2018] Nr. 54), teikts: “ja uznémuma nesen iegadatas iekartas vai ierices vienibas vértiba laika posma no 2018. gada
1. janvara lidz 2020. gada 31. decembrim neparsniedz piecus miljonus RMB, uznéemumam ir atlauts ieklaut So vertibu kartéja
perioda izmaksas un izdevumos ka vienreizéju maksajumu, ko atskaita, aprekinot ta ar nodokli apliekamos ienakumus, un vairs
nav jaaprekina gada amortizacija”. Sie tiesibu akti neattiecas uz atsevisku nozari.

(13?) Sk. Komisijas Istenoanas regulu (ES) 2019/72 (2019. gada 17.janvaris), ar ko nosaka galigu kompensacijas maksajumu Kinas
Tautas Republikas izcelsmes elektrisko velosipédu importam (OV L 16, 18.1.2019., 5. lpp.).
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(581) Attieciba uz aktiviem, kuru vienibas vértiba parsniedz 5 miljonus RMB, joprojam tiek piemérots Pazinojums par
pamatlidzeklu paatrinatai amortizacijai piemérojamas uzpémumu ienakuma nodokla politikas siku reglamentgjumu
(Cai Shui [2014] Nr.75) un Pazinojums par pamatlidzeklu paatrinatai amortizacijai piemérojamas uzpémumu
ienakuma nodokla politikas papildu siku reglament&umu (Cai Shui [2015] Nr. 106). Saskana ar Siem pazinoju-
miem pamatlidzekli, ko iegadajusies uznémumi 10 galvenajas nozarés, var izvéléties paatrinatas amortizacijas
metodi.

(582) Komisija konstatéja, ka izmekleSanas perioda izlasé ieklautie uznémumi nav piemérojusi paatrinatu amortizaciju
aktiviem, kuru vienibas vértiba parsniedz 5 miljonus RMB. Tapéc, ta ka uz $iem aktiviem neattiecas Pazinojums Cai
Shui [2014] Nr. 75 un Pazinojums Cai Shui [2015] Nr. 106, Komisija konstatéja, ka razotaji eksportétaji nav
sanémusi kompensgjamas subsidijas.

¢) Secinajumi

(583) Komisija uzskatija, ka razotaji eksportétaji nav sanémusi kompensgjamas subsidijas minétas programmas ietvaros.

3.7.2.5. Atbrivojums no zemes izmantoSanas nodokla

(584) Organizacija vai privatpersona, kura izmanto zemi lielpilsétas, rajonu pilsétas un administrativajos centros, ka arl
ripniecibas un izraktenu ieguves regionos, parasti maksa pilsétu zemes izmantosanas nodokli. Zemes izmantosanas
nodokli iekasé vietéjas nodoklu iestades vietas, kuras zeme tiek izmantota. Tomér konkrétam zemes kategorijam,
pieméram, no jiras atgiitai zemei, valsts iestadém, tautas organizacijam un militaram vienibam izmantoanai
pieskirtai zemei, ar Finan$u ministrijas pieskirumiem finansétajam iestadém izmanto$anai pieskirtai zemei, religiska
kulta celtném izmantotai zemei, publiskiem parkiem un publiskam vesturiskam un apskates vietam, ielam, celiem,
sabiedriskiem laukumiem, zalieniem un citam sabiedriskam vietam pilsétvidé ir pieskirts atbrivojums no zemes
izmantoSanas nodokla.

a) Juridiskais pamats

(585) Programmas juridiskais pamats ir:

— Kinas Tautas Republikas Pagaidu noteikumi par nekustama Ipasuma nodokli (Guo Fa [1986] Nr. 90, groziti
2011. gada) un

— Kinas Tautas Republikas Pagaidu noteikumi par pilsétu zemes izmanto$anas nodokli (Kinas Tautas Republikas
Valsts padomes rikojums [2013] Nr. 645).

b) Izmeklesanas konstatéjumi

(586) Viena no izlasé ieklautajam uzpémumu grupam izmantoja zemes izmantosanas nodokla atlaides vai atbrivojumus
no ta, ko pieskira vietjais Zemes izmantoSanas birojs, lai gan Sie uznémumi neietilpa oficialajas atbrivojumu
kategorijas, kuras noteiktas iepriek§ minétajos valsts tiesibu aktos.

¢) Secinajumi

(587) Komisija uzskata, ka konkrétais atbrivojum no nodokla ir subsidija vai nu pamatregulas 3.panta 1) punkta
a) apak$punkta i) punkta, vai 3. panta 1) punkta a) apak$punkta ii) punkta nozimé un 3. panta 2) punkta nozimé,
jo, vai nu tie$i nododot lidzeklus (samaksata nodokla atmaksu), vai Kinas valdibai negiistot ienémumus (nesamak-
sato nodokli), tiek veikts finansials ieguldijums, kas attiecigajiem uznémumiem pieskir ieguvumu. leguvums sane-
méjiem ir vienads ar atmaksato summu/nodoklu ietaupijumu. Si subsidija ir ipasa pamatregulas 4. panta 2. punkta
a) apakSpunkta nozimé, jo uzpémumi ir sanému$i nodoklu samazinajumu, lai gan tie neatbilst nevienam no
584. apsvéruma minétajiem objektivajiem kritérijiem.

(588) Péc nosléguma informacijas izpausanas KV apgalvoja, ka Komisija nav pieradijusi, ka atbrivojums no zemes
izmanto$anas nodokla ir ipass, jo uznémumi sanéma nodokla samazindgjumu, lai gan neatbilda nevienam no
objektivajiem kritérijiem, kas minéti 584. apsvéruma, t.i., “tiestbu aktos noteiktajiem kritérijiem, kam jaatbilst, lai
sanemtu feguvumu no $a atbrivojuma’.
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(589) Saja sakard, ka skaidrots 584.apsvéruma, Komisija noradfja, ka tiesibu aktos ieklautais noteikums ir tads, ka
organizacija vai privatpersona, kura izmanto zemi lielpilsétas, rajonu pilsétas un administrativajos centros, ka ari
ripniecibas un izraktenu ieguves regionos, parasti maksa pilsétu zemes izmanto$anas nodokli. Iznémums no 3a
noteikuma ir tads, ka konkrétas zemes kategorijas (1*) ir atbrivotas no zemes izmanto3anas nodokla. Izmeklésana
atklajas, ka zeme, ko izmantoja razotajs eksportétajs, kur§ sadarbojas un kuram tika pieskirts atbrivojums no zemes
izmanto$anas nodokla, neietilpst neviena zemes kategorija, kas saskana ar tiesibu aktiem ir atbrivota no zemes
izmanto$anas nodokla. Tapéc nevar secinat, ka $ie razotaji eksportétaji atbilst kadam no objektivajiem kritérijiem,
kas noteikti noteikumos par zemes izmantosanas nodokli. Tadéjadi pasakums, ar kuru $os raZotdjus eksportétajus
atbrivo no zemes izmantoanas nodokla, ir ipas pamatregulas 4. panta 2. punkta a) apakSpunkta nozimé. Tadgjadi
apgalvojums tika noraidits.

d) Subsidiju apjoma aprékinasana
(590) Kompens€jamas subsidijas apjoms tika aprékinats ka ieguvums, kas izmekléSanas perioda pieskirts sanéméjiem.
Tika uzskatits, ka $is ieguvums ir izmekléSanas perioda atmaksata summa.
(591) Subsidijas apjoms, kas tika konstatéts 3ai konkrétajai shémai, bija 0,17 % CNBM grupai.
3.7.2.6. Kopéjais apjoms visam atbrivojuma no nodokla shémam un nodokla sama-
zindjuma programmam
(592) Visam nodoklu shémam konstatétais kopgjais subsidiju apjoms izlasé ieklautajiem razotajiem eksportétajiem

izmeklésanas perioda bija 3ads.

Atbrivojumi no nodokla un nodokla samazinajumi

Uznémums/grupa Subsidiju apjoms
Yuntianhua grupa 1,91 %
CNBM grupa 542 %

3.8. Dotaciju programmas
3.8.1. Dotacijas, kas saistitas ar tehnologisko modernizaciju, atjaunoSanu vai parveidi

(593) Izlasé ieklautie uzpémumi izmantoja dazadas ar pétniecibu un izstradi, tehnologisko modernizaciju un inovaciju
saistitas dotacijas, pieméram, dotacijas pétniecibas un izstrades uzdevumu Istenosanas veicinaSanai zinatnes un
tehnologiju atbalsta planu ietvaros, ieguldijumu veicinaanu galveno nozaru pielagosanai, revitalizacijai un tehno-
logiskajai atjaunosanai utt.

a) Juridiskais pamats

— Tehnologiskas inovacijas 13. piecgades plans
— Valsts padomes Vadlinijas par uznémumu tehnologisko atjaunosanu, Guo Fa [2012] 44
— Ripniecibas revitalizacijas un tehnologiskas atjaunoSanas darba plans, izdevusi NDRC un MIIT, 2015. gads

— NDRC pazinojums par 2015. gada riipniecisko tehnologiju pétniecibas un izstrades fonda sadales planu
augsto tehnologiju nozarém

— Vidéja termina un ilgtermina programma tehnologiju un zinatnes attistibai (2006—-2020), ko Valsts padome
pazinojusi 2006. gada

— Administrativie pasakumi valsts zinatnes un tehnologiju atbalsta planam, parskatiti 2011. gada

— Administrativie pasakumi valsts augsto tehnologiju pétniecibas un izstrades planam (Plans Nr. 863), parska-
tits 2011. gada

(*%) Pieméram, no jiras atgiitai zemei, valsts iestadém, tautas organizacijam un militaram vienibam izmantoSanai pieskirtai zemei, ar
Finan$u ministrijas pieskirumiem finansétajam iestadém izmantoSanai pieskirtai zemei, religiska kulta celtném izmantotai zemei,
publiskiem parkiem un publiskam vésturiskam un apskates vietam, ielam, celiem, sabiedriskiem laukumiem, zalieniem un citam
sabiedriskam vietam pilsétvidé ir pieskirts atbrivojums no zemes izmantosanas nodokla.
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— Pasakumi, kas veicami, lai administrétu ipasos fondus neatkarigas inovacijas sasniegumu parveidei Sandunas
provincé

— Pagaidu pasakumi rGpniecibas parveides un modernizacijas parvaldibai (Cai Jian [2012] 567)

— Pagaidu parvaldibas pasakums IpaSajam riipniecibas modernizacijas un efektivitates uzlabosanas fondam (Lu
Cai Qi 2014, Nr. 24)

— Parvaldibas pasakumi riipniecibas parveidei un Made in China 2025 fondu/intelektiskas razoSanas moder-
nizacijai

— Valsts padomes pazinojums par Made in China (2025) publicésanu (Nr. 28 [2015])
— Intelektiskas razo$anas izmégindjuma demonstréjumu projekts un

— viet§ja/provincu liment: pazinojumi par Ipasu fondu pieskirSanu tehniskajai atjaunosanai, ipasu fondu

ripniecibas attistibai

b) Secindjumi

(594) Saskana ar vadlinijam par uznémumu tehnologisko atjaunosanu (3.2.) centrala valdiba un vietéja valdiba tiek
aicinatas vél palielinat finansiala atbalsta apjomu un palielinat ieguldfjumus, koncentréjoties uz ripniecibas parveidi
un modernizaciju galvenajas jomas un uz kritiski svarigiem tehnologiskas atjaunosanas jautajumiem. Turklat
iestadem nepartraukti javeic inovacija un jauzlabo fondu parvaldibas metodes, elastigi javeic vairaku veidu atbalsts
un japalielina fiskalo fondu izmantosanas efektivitate.

(595) Ripniecibas atjaunosanas un tehnologiju atjaunoSanas darba plans praksé isteno iepriek§ minétas vadlinijas, izvei-
dojot ipasus fondus tehnologiska progresa un tehnologiskas parveides projektu veicinasanai. Sie lidzekli ietver
investiciju subsidijas un aizdevuma atlaides. Fondu izmanto$anai jaatbilst valsts makroekonomikas politikai, ripnie-
cibas politikai un regionalas attistibas politikai.

(596) Programmas ietvaros sniegtas dotacijas pieskir subsidiju pamatregulas 3. panta 1) punkta a) apakSpunkta i) punkta
un 3. panta 2) punkta nozimé, proti, nodod naudas lidzeklus dotaciju veida no KV attieciga razojuma raZotajiem.

(597) Komisija konstatéja ari, ka subsidijas ir Ipaas pamatregulas 4. panta 2. punkta a) apakSpunkta nozimé, jo tas ir
tiesigi sanemt tikai tie uznémumi, kuri darbojas galvenajas jomas vai tehnologijas, kas uzskaititas regulari publicétas
pamatnostadnés, administrativajos pasakumos un katalogos, un SSA nozare ir viena no tam. Katra zina konstatétas
dotacijas ir uzpémumam Ipasas.

¢) Subsidiju apjoma aprékinasana

(598) leguvums tika aprékinats ka summa, kas sapemta izmekléSanas perioda vai iedalita izmekléSanas periodam, ja
attiecigd summa amortizéta ta pamatlidzekla lietderigas izmantoSanas laika, ar kuru saistita dotacija. Komisija
izvértéja, vai piemérot papildu gada komercialo procentu likmi saskana ar Komisijas Pamatnostadnu par subsidijas
apjoma aprékinasanu (13%) F sadalas a) punktu. Tomér $§ada pieeja biitu saistita ar dazadiem sarezgitiem hipotétis-
kiem faktoriem, par kuriem nebija pieejama preciza informacija. Tapéc Komisija atzina par piemerotaku iedalit
apjomu izmekléSanas periodam atbilstosi saistito pamatlidzeklu amortizacijas likmém, ievérojot aprékinu metodiku,
kas izmantota ieprieksgjas lietas ('*°).

(%% OV C 394, 6.lpp., 17.12.1998.

(**%) Pieméram, Padomes IstenoSanas regula (ES) Nr.452/2011 (OV L 128, 14.5.2011., 18. lpp.) (kritotais papirs), Padomes Istenosanas
regula (ES) 2013/215 (11.3.2013., OV L 73, 16.1pp.) (ar organisku parklajumu parklats térauds), Komisijas Istenodanas regula (ES)
2017/366 (OV L 56, 3.3.2017., 1.lpp.) (saules energijas paneli), Komisijas IstenoSanas regula (ES) 1379/2014 (OV L 367,
23.12.2014., 22.1lpp.) (stikla elementarskiedra), Komisijas IstenoSanas lémums 2014/918, OV L 360, 16.12.2014., 65. Ipp. (poliestera

Stapelskiedras).
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3.8.2. Vides aizsardzibas dotacijas: energotaupibas, energijas uzkrasanas un emisiju dotdcijas

(599) Abas izlasé ieklautas uzpémumu grupas izmantoja dazadas ar vides aizsardzibu un emisiju samazinasanu saistitas
dotacijas, pieméram, stimulus vides aizsardzibai un resursu saglabasanai, sinergiskas resursu izmanto$anas veicina-
Sanu, atbalsta fondus energijas uzkraSanas projektiem, energoapgades parvaldibas veicind$anas demonstréjumu
centrus, ar gaisa piesarnojuma mazinasanas projektiem saistitas dotacijas, stimulus aprites ekonomikas projektiem.

a) Juridiskais pamats

— Kinas Tautas Republikas Likums par energijas uzkrasanu, 2007. gada 28. oktobri parskatita un pienemta
redakcija, un 2016. gada 2. jalija grozita redakcija

— Kinas Tautas Republikas Tirakas razo$anas veicina$anas likums, Kinas Tautas Republikas prezidenta riko-
jums Nr. 54, grozits 2012. gada 29. februari

— Tiras razoSanas parbaudes pasakumi, NDRC un Vides aizsardzibas ministrijas dekréts Nr. 38, izsludinats
2016. gada 1. jalija

— Pazinojums par to, ka tiek publicéti un ieviesti pagaidu pasakumi energotaupibas un emisiju mazinasanas
subsidiju administré$anai, Finansu ministrija [2015] Nr. 161

— Energijas uzkrasanas un sapratigas izmantosanas bitiskakie aspekti riipnieciba 2015. gada, izdevusi MIIT
2015. gada 3. aprili

b) Secinajumi

(600) Energotaupibas, energijas uzkraSanas un emisiju programma pieskir subsidiju pamatregulas 3. panta 1) punkta
a) apakSpunkta i) punkta un 3. panta 2) punkta nozimg, proti, nodod naudas lidzeklus dotaciju veida no KV
attieciga razojuma razotajiem.

(601) Komisija konstatgja ari, ka subsidiju programma ir ipasa pamatregulas 4. panta 2. punkta a) apak$punkta nozimeé,
jo subsidijas sanemt bija tiesigi tikai tie uzpémumi, kuri darbojas galveno tehnologiju nozarés vai kuri razoja
galvenos razojumus, kas uzskaititi regulari publicétas pamatnostadnés un katalogos. Konkréti, MIIT 2015. gada
dokumenta konkréti minéta celtniecibas materialu nozare, kas ietver SSA, ki nozare, kurai paredzeti ipasi ar
energotaupibu saistiti stimuli.

¢) Subsidiju apjoma aprékinasana

(602) Teguvums tika aprékinats saskana ar ieprieks 598. apsvéruma aprakstito metodiku.

3.8.3. Ad hoc dotacijas, ko pieskir municipalas/regionalas iestades

(603) Sudziba iesniedzgjs ietvéris pieradjjumus, kuri apliecinaja, ka KTR riepu nozare var sanemt dazadas vienreizgjas vai
pastavigas dotacijas no dazadu limenu valdibas iestadém, proti, vietéja, regionala, valsts limena iestadém.

(604) Izmeklesana tika atklats, ka divas izlasé ieklautas uzpémumu grupas sapémusas ievérojamas vienreizéjas vai
atkartotas dotacijas no dazadiem valdibas limeniem, rezultata izmekléSanas perioda tas sapémusas ieguvumus.
Izlasé ieklautie uzpémumi savas atbildés uz anketas jautajumiem jau bija noradijusi dazas no $im dotacijam,
savukart citas tika konstatétas parbaudes apmeklgjumos. KV atbildés uz anketas jautajumiem nav atklajusi nevienu
no tam.

a) Juridiskais pamats

(605) Minétas dotacijas uznémumiem pieskira valsts, provincu, pilsétu, regionu vai rajonu parvaldes iestades, un tas
acimredzot bija Ipasas izlasé ieklautajiem uzpémumiem vai Ipasas nozares atraSanas vietas vai veida zipa. Izlasé
ieklautie uznémumi nav izpaudusi sikaku juridisko informaciju par konkrétiem tiesibu aktiem, saskana ar kuriem
pieskirti ieguvumi (ja tiem vispar bija juridiskais pamats). Tomeér dazkart Komisijai tika dota valdibas iestades izdota
dokumenta kopija par lidzeklu pieskirsanu (ta dévétais “pazinojums”).
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b) Izmeklésanas konstat&jumi

(606) Nemot véra siidziba ieklauto un/vai izlasé ieklauto uznémumu uzskaité atrasto dotaciju lielo skaitu, 3aja regula
sniegts tikai galveno konstatéjumu kopsavilkums. Sakotnégji pieradijumus par to, ka ir liels skaits dotaciju un ka tas
pieskirtas dazados KV limenos ir sniegusi divi izlasé ieklautie uznémumi. Detalizéti konstatéumi par $im dotacijam
ir sniegti atseviskiem uzpémumiem to IpaSajos informacijas izpausanas dokumentos.

(607) Sadu dotaciju pieméri ir patentu fondi, zinatnes un tehnologiju fondi un pieskirumi, darfjumdarbibas attistibas
fondi, eksporta veicinasanas fondi, dotacijas nozaru kvalitates uzlaboSanai un efektivitates veicinasanai, municipalie
tirdzniecibas atbalsta fondi, aréjas ekonomiskas un tirdzniecibas attistibas fonds, razoSanas dro$ibas pieskirumi,
rajona vai provinces limena atbalsta fondi, procentu atlaides aizdevumiem, kas pieskirti importétu iekartu iegadei.

¢) Secinajumi

(608) Sis dotacijas ir subsidijas pamatregulas 3. panta 1) punkta a) apakspunkta i) punkta un 2. panta nozimé, jo naudas
lidzekli dotaciju veida tika nodoti no KV attieciga razojuma raZotajiem, tadgjadi pieskirot ieguvumu.

(609) Sis dotacijas ir arf ipasas pamatregulas 4. panta 2. punkta a) apakSpunkta un 4. panta 3. punkta nozimg, jo, spriezot
péc attiecigajiem dokumentiem, kurus sniegusi razotaji eksportétaji, kas sadarbojas, tas acimredzami tiek pieskirtas
ierobezoti tikai konkrétiem uzpémumiem vai konkrétiem projektiem konkrétos regionos unfvai SSA nozarei.
Turklat dazu dotaciju nosacijums 4. panta 4. punkta a) apakspunkta nozimé ir eksports. Sis dotacijas neatbilst
4. panta 2. punkta b) apak$punkta prasibai, ka nav Ipasu iezimju, jo nosacjjumi tiestbam uz dotaciju un faktiskas
atlases kritériji, kas jaizpilda uzpémumiem, lai tie batu tiesigi sanemt dotaciju, nav parredzami, objektivi un netiek
pieméroti automatiski.

(610) Visos gadijumos uznémumi sniedza informaciju par dotacijas summu un par to, no ka dotacija sanemta. Attiecigie
uzpémumi 3os ienakumus uzskaité gramatoja galvenokart pozicija “subsidiju ienakumi”, un $1 uzskaite tika revidéta
neatkarigi. Tas tika nemts véra ka tie$s pieradijums par subsidiju, kas pieskirusi ieguvumu.

(611) Tapéc Komisija izlema, ka $ie parbauditie konstatéjumi $aja zina ir pamatots subsidéSanas limena raditajs. Ta ka
§im dotacijam ir kopigas iezimes, tas ir pieskirusi valsts iestade un tas neietilpa atseviska subsidiju programma, bet
bija individualas dotacijas $ai veicinatajai nozarei, tad Komisijas tas novértéja kopuma.

d) Subsidiju apjoma aprekinasana

(612) leguvums tika aprékinats saskana ar iepriek§ 598. apsveruma aprakstito metodiku.

3.8.4. Citas dotacijas

(613) IzmekléSanas perioda izlasé ieklautie razotaji eksportétaji nesanéma finansialu ieguldijumu no ieprieks 3.3. iedalas
v) punktd minétajam paréjam dotaciju programmam.

3.8.5. Piezimes par dotacijam

(614) Péc nosléguma informacijas izpausanas KV apgalvoja, ka Komisija nav pieradijusi, ka dazadas dotacijas, kas saistitas
ar tehnologiju modernizaciju, renovaciju vai parveidosanu, vides aizsardzibu, un ad hoc dotacijas, ko pieskirugas
municipalas/regionalas iestades, kuras izlasé ieklautie uzpémumi, ka apgalvots, sanémusi, ir ipasas. KV uzskatija, ka
Komisija nav noradijusi nevienu konkrétu noteikumu, kas skaidri pilnvarotu pieskirt ieguvumu SSA nozarei, un
tadejadi nav izpildijusi ekspertu grupas dokumenta EC — Aircraft noteikto prasibu, ka Ipaso iezimju konstatéSanai
janosaka skaidrs apgalvotas subsidijas ierobezojums, ka to sanémusi tikai “konkréti uznemumi” un ka de| “subsidija
nav pietiekami plasi pieejama visa ekonomika”, un ka ierobezojumam “skaidri jaizteic viss, ko tas nozime, neatstajot vietu
netiesam noradem vai uzvedinajumiem”.
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(615) Bez tam KV apgalvoja, ka attieciba uz ad hoc dotacijam, ko pieskir municipalas/regionalas iestades, Komisija nav
sniegusi argumentus vai pieradijumus par to, ka $is dotacijas biitu ipasas, bet tikai apgalvojusi, ka tas “acdmredzot
bija ipasas izlasé ieklautajiem uznémumiem vai ipasas nozares atrasands vietas vai veida zina”. KV uzskatija, ka ipaSo
iezimju Skietama acimredzamiba vien nevar biit pietickams pieradijums, ka pasakums tik tie$am ir ipass.

(616) Saja sakara KV atgadindja, ka atbilstosi Apelacijas institiicijas lemtajam lietd US — DRAMs (CVD) Komisijai ir
“jasniedz pamatots un adekvats savu secingjumu skaidrojums” un janodrosina, lai “So secinajumu logiskais pamats tiktu
izklastits izmeklesanas iestades konstatgjumos”. KV uzsvéra, ka Komisijas atsauce uz to, ka attiecigie uzpémumi
gramatojusi Sos ienakumus galvenokart pozicija “subsidiju ienakumi” nav atzistams par pamatotu un adekvatu
skaidrojumu.

(617) Bez tam KV noradija, ka tadé] vien, ka subsidiju pieskir regionala iestade, ta neklast Ipasa, un atsaucas uz Apelacijas
institicijas lémumu lieta US — CVD (China), ka subsidija, kas pieejama visiem uzpémumiem regiona, nebiis Ipasa, ja
pieskiréja iestade $aja regiona ir regionala valdiba.

(618) Ieprieks 597., 601. un 609. apsvéruma Komisija jau ir paradijusi, ka dotacijas ir ipasas. Faktiski tas sanemt ir tiesigi
tikai tie uznémumi, kas darbojas galvenajas jomas vai tehnologijas, kuras uzskaititas pamatnostadnés, adminis-
trativajos pasakumos un katalogos. Turklat razotaji eksportétaji, kas sadarbojas, iesniedza ar dotacijam saistitus
dokumentus, pieméram, juridiskus dokumentus un pazinojumus par pieskirSanu, kuri apliecinaja, ka dotacijas ir
pieskirtas uznémumiem, kas pieder pie konkrétam nozarém vai apak$nozarém un/vai ir iesaistiti konkrétos valsts
veicinatos riipniecibas projektos. Tapéc Komisija atkartoja savu secinajumu, ka $§is dotacijas ir pieejamas tikai
“konkretiem uznemumiem” un nav “plasi pieejamas visa ekonomika”. Turklat izmekléSana atklajas, ka tiesiguma nosa-
cijumi, ar kadiem pieskir $is dotacijas, nebija skaidri un objektivi un netika pieméroti automatiski; tadgjadi tie
neatbilda pamatregulas 4. panta 2. punkta b) apak$punkta prasibam par to, ka nav Ipasu iezimju.

(619) Attieciba uz ad hoc dotacijam KV nesniedza nekadus papildu pieradijumus, kas pamatotu tas apgalvojumu, ka tas
nav ipaSas. Tapéc Komisija atkartoja, ka, pamatojoties uz tas riciba esoSajiem pieradijumiem, ta secindja, ka §is
dotacijas neatbilst pamatregulas 4. panta 2. punkta b) apak$punkta prasibam par to, ka nav ipasu iezimju.

(620) Nemot véra iepriek§ minéto, Komisija noraidija KV apgalvojumus.

3.8.6. Kopa visam dotdcijam

(621) Ta ka matesuznémums CNBM nesadarbojas, tad ieguvums no dotacijam, kas pieskirtas CNBM limeni, tika noteikts,
izmantojot 3.8.1.-3.8.3. iedala izskaidroto metodiku un pamatojoties uz publiski pieejamo informaciju 32 uzne-
muma 2018. gada parskata, pieméram, summam, kas registrétas pie valdibas subsidijam, valdibas finansgjuma un
citiem ienakumiem.

(622) Visam dotacijam konstatétais kopéjais subsidiju apjoms izlasé ieklautajiem raZotajiem eksportétajiem izmeklésanas
perioda bija $ads.

Dotacijas
Uzpémums/grupa Subsidiju apjoms
Yuntianhua grupa 1,09 %
CNBM grupa 3,15%

3.9. Secindjumi par subsidésanu

(623) Pamatojoties uz informaciju, kas pieejama $aja izmekléSanas posma, Komisija saskana ar pamatregulas noteiku-
miem aprékinaja kompensgjamo subsidiju apjomu izlase ieklautajiem uznémumiem, parbaudot katru subsidiju un
subsidiju programmu, un saskaitija iegfitos skaitlus kopa, lai aprékinatu subsidéSanas kop&o apjomu
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katram razotajam eksportétajam izmekléSanas perioda. Lai aprékinatu talak noradito kopgjo subsidésanu, Komisija
vispirms aprekinaja subsidésanas procentualo apjomu, t. i., subsidiju apjomu, kas izteikts procentos no uznémuma
kopéja apgrozijuma. Tad $o procentualo apjomu izmantoja, lai aprékinatu subsidiju, kas pieskirta attieciga razo-
juma eksportam uz Savienibu izmekléSanas perioda. Péc tam tika aprékinats subsidiju apjoms par izmekléSanas
perioda uz Savienibu eksportéta attieciga razojuma tonnu un aprékinatas talak minétas starpibas procentos no ta
pasa eksporta tonnas izmaksu, apdrosinasana un vedmaksas (“CIF") vértibas.

(624) Péc nosleguma informacijas izpausanas, ka ari péc nosléguma papildinformacijas izpausanas, CNBM grupa apgal-
voja, ka, aprékinot kopgjo ieguvumu procentos péc subsidiju apjoma visiem raZotajiem eksportétajiem kopa un
piemérojot 0 kop&jo ieguvumu procentos abu razotaju eksportétaju uz ES eksportéto SSA kopgjai vertibai,
Komisija nepareizi iedalijusi apgalvotas subsidijas, ko sapémis viens no razotajiem eksportétajiem (Jushi grupa),
uz razotaju eksportétaju (Jushi grupas un Hengshi) kop&jo apgrozijumu. Tas palielinaja grupas subsidijas likmi. Péc
CNBM grupas domam, Komisijai vispirms biitu bijis atseviski jaaprékina subsidiju apjoms vienai vienibai, ko uz ES
eksportgjis katrs uznémums. Tikai tad, lai aprékinatu subsidiju kopéjo likmi, biitu vajadzgjis saskaitit abu uzné-
mumu subsidiju apjomu.

(625) Ka minéts iepriek$ 97.apsvéruma, lai nodrosinatu, ka pasakumus var efektivi istenot, jo Ipasi lai izvairitos no
eksporta novirzi§anas caur saistitu uznémumu, kam noteikts zemakais maksajums, Komisijas prakse ir noteikt
saistibu starp razotajiem eksportétajiem, pamatojoties uz Savienibas Muitas kodeksa istenosanas akta 127. panta
noteiktajiem kritérijiem. Turklat kompenséjamo subsidijas apjoma aprékins, kura pamata ir uz Savienibu ekspor-
tétais attiecigais razojums, nozimé, ka gadijumos, kad uznémumi ir saistiti, nemot véra, ka nauda ir aizstajama, tie
neatkarigi no konkréta razotaja eksportétaja var neskaidra veida izmantot iegiitos naudas lidzeklus par labu
attiecigajam razojumam. Ta ki Henghsi un Jushi grupa gan izgatavo, gan eksporté attiecigo razojumu un ta ka
Jushi grupa razo ari galveno izejvielu, kas tiek izmantota Hengshi eksportétaja raZojuma, tad $aja gadijuma tiem
pieskirto kompenséjamo subsidiju apjoma bitu janem véra fakts, ka $o uznémumu saistibas dé| tie péc saviem
ieskatiem spgj novirzit Sos ieglitos lidzeklus uz attiecigo razojumu, ko eksporté uz Savienibu. Tadéjadi no Siem
razotajiem eksportétajiem pieskirtajiem lidzekliem attieciba uz attiecigo raZojumu rezultata bitu jaieglist vienots
apjoms visai grupai.

(626) Metodika, ko ierosinajis CNBM, is fakts nav pemts véra, un ar to varétu iegtt kliidainus rezultatus. Pieméram var
minét divus saistitus SSA razotdjus (uzpémumu A un B), kur visas subsidijas tiktu pieskirtas uznémumam A, bet
uzpémumam B — neviena. Tick pienemts ari, ka uznémums A visu savu SSA produkciju ick$zemes tirgli pardevis
uzpémumam B un uzpémums B papildus visiem saviem razojumiem reeksportéjis visus A razojumus. Izmantojot
CNBM ierosinato aprékina metodiku, $2 scenarija rezultata tiktu iegfits 0 % subsidéSanas apjoms, jo subsidiju
apjoms vienibai, kas eksportéta uz ES, uznémumam A batu 0, un tadejadi uzpémumam A pieskirtas subsidijas
nevarétu iedalit uznémuma B eksportétajiem razojumiem. Komisija tadéjadi noraidija CNBM grupas apgalvojumu.

(627) CNBM grupa apgalvoja ari, ka Komisija ir pielavusi dazadas klidas, nosakot subsidiju parnesanu starp saistitiem
uzpémumiem. Pirmkart, Komisija klGidaini apkopojusi procentualas vertibas, kas ietver dazadus saucgjus, jo subsi-
diju apjoms, kas sadalits uz visu Jushi grupas apgrozijumu, pieskaitits subsidiju apjomiem, kas sadaliti uz visu
kopgjo Jushi un Hengshi apgrozijumu.

(628) Otrkart, Komisija konstatéja, ka China Jushi un Zhengshi Holding Group sanemtas subsidijas nodotas raZotajiem
eksportétajiem, pamatojoties uz “ieguldijumiem meitasuznémumos”. Tomér nav pamata, lai esosas lidzdalibas pasas
par sevi dé| Jushi grupai nodotu apgalvoto ieguvumu. Otrkart, Komisijai biitu bijusi janem veéra ne tikai China Jushi
ilgtermina pasu kapitala ieguldijumi ta meitasuznémumos, bet arT ta “asociétajos uzpémumos un kopuznémumos”.
Treskart, ja Komisija vélétos veikt nodoSanas analizi, Komisijai katra zina batu bijis jasadala apgalvotas China Jushi
sanemtas subsidijas uz visu China Jushi kopgo apgrozijumu. Ceturtkart, ja tiktu piepemts, ka matesuzpémums
nodod visas sanemtas subsidijas saviem meitasuznémumiem, tad Jushi grupai batu bijis janodod visas savas
subsidijas saviem meitasuzpémumiem. Tapéc Komisijai batu bijis jaaprekina Jushi grupai 0 % subsidijas likme.
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(629) Treskart, péc nosléguma papildinformacijas izpauSanas CNBM grupa apgalvoja, ka Komisija nav pieradijusi, ka
subsidijas, ko, ka apgalvots, sanéma Zhengshi Holding, veicinajusas SSA eksportu uz Savienibu. Tadéjadi, nepastavot
saiknei starp subsidijam, ko, ka apgalvots, sniegusi valdiba, un attieciga razojuma razoSanu un eksportu, nav bijis
iespgjams paradit, ka eksportétais razojums sanémis ieguvumu no $im subsidijam. Saja konteksta CNBM grupa
noradija, ka, ka skaidrojis Zhengshi Holding atbildés uz anketas jautajumiem, ta pamatdarbiba ir izejvielu pirk3ana
saistitam uzpémumam, kas ir nertiséjo3a terauda razotajs. Turklat Zhengshi Holding apgrozijums bijis ievérojams un
batu bijis pareizak sadales skalai izmantot to.

(630) Ceturtkart, ieguvums, kas, ka apgalvots, tika nodots Jushi grupai, tika balstits uz Jushi grupas lidzdalibu uznémuma
Hubei Hongija, lai gan Hubei Hongjia ir izejresursu piegadatajs SSA razotajiem.

(631) Piektkart, sadales skala attieciba uz Jushi Hong Kong bijusi balstita uz apgrozijumu un taja tika pienemts, ka visa
pardosana veikta Jushi grupai.

(632) Sestkart, Komisija nav paskaidrojusi, ka apgalvotie ieguvumi, ko sanem CNBM, nodoti Jushi grupai un Hengshi.
Komisijai bitu vajadzgjis rikoties tapat ka attieciba uz Jushi grupas saistitajiem uznémumiem un veikt nodoanas
analizi, pamatojoties uz pardosanas apjomiem. Ja Komisija uzstaj, ka batu lieki veikt nodoSanas analizi starp
saistitiem subjektiem (kas ta nav), tad sanemtas subsidijas bitu bijis jasadala uz visu attiecigas uzpémumu grupas
uzpémumu kopéjo apgrozijumu.

(633) Lai atbildétu uz $im piezimém, Komisija vispirms izskaidroja, ka tika apkopotas subsidijas dazadajos saistitajos
CNBM grupas uznémumos. Attieciba uz katru saistito uznémumu Komisija vispirms noteica sanemto subsidiju
apjomu. Tad Komisija izmantoja sadales skalu, lai noteiktu, kura dala no $im subsidijam ir saistita ar razotajiem
eksportétajiem. Pieméram, attieciba uz razosanas procesa izmantoto materialu, izejresursu vai aktivu piegadatajiem
§is sadales skalas pamata bija dala no $o piegadataju un razotaju eksportétaju apgrozijuma. Péc tam sapemtajam
subsidiju apjomam tika piemérota sadales skala. Rezultata iegiitais “iedalitais” subsidiju apjoms tika pieskaitits
razotaju eksportétaju subsidiju apjomam. Visbeidzot, razotaja eksportétdja kopéjais subsidiju apjomu (ieskaitot
subsidiju apjomus, kas pardaliti no saistitajiem uzpémumiem) tika dalits ar raZotdja eksportétaja apgrozijumu,
lai aprékinatu subsidésanas procentualo dalu, t.i., subsidijas likmi.

(634) Rezultata attieciba uz pirmo punktu, ko minéjusi CNBM grupa, faktiski netika pievienotas procentualas vertibas,
kam ir atskirigi saucgji: subsidiju apjomi tika vienigi sadaliti un péc tam saskaititi. Lai aprékinatu subsidijas
procentualo dalu, tika izmantots tikai viens saucgjs.

(635) Attieciba uz parvalditajsabiedribam — China Jushi un Zhengshi Holding Group —, kas minétas ieprieks otraja punkta,
sadales skala tik tieSam tika balstita uz razotdja eksportétaja dalu ieguldijumos, ko veica parvalditajsabiedriba.
Attieciba uz parvalditajsabiedribam sadales skalas, kas balstitas uz apgrozijumu, biezi vien ir bezjédzigas, jo
$§adu sabiedribu pamatdarbiba nav precu pardosana vai izejresursu nodrosinasana, bet gan ieguldijumi.

(636) China Jushi $aja zipa ir neparasts uzpémums, jo apvieno vairakas funkcijas. No vienas puses, tas darbojas ka
centralais subjekts, kur§ pérk lielako dalu izejvielu, ko izmanto razotaji eksportétaji grupa. No otras puses, tas
talak pardod razotaju eksportétaju gatavas preces iek$zemes tirgti. Turklat China Jushi, bidams matesuzpémums,
pilda dazas galvena biroja funkcijas, pieméram, razotaju eksportétaju centralo finansésanas funkciju vai nodrosina
administrativu struktiiru Jushi grupas vadibas funkciju veikSanai. Tadéjadi izmantot apgrozijumu sadales skalai nav
iespgjams, jo tas raditu rinkveida atsauci. Faktiski konkrétu procentu no subsidijam butu vajadzgjis pieskirt razo-
tajiem eksportétajiem, pamatojoties uz materialu pardoSanu razotajiem, bet péc tam ari konkréta dala no razotaju
subsidijam biitu bijusi japardala uznémumam China Jushi, pamatojoties uz gatavo pre¢u pardosanu uznémumam
China Jushi.

(637) Ta ka China Jushi vienlaikus bija ari Jushi grupas galvenais iegulditajs un pildija dazas funkcijas, kas ir raksturigas
parvalditajsabiedribam/matesuznémumiem, Komisija uzskatija, ka sadale, kuras pamata ir ieguldijjumi, labak atspo-
gulotu saiknes starp China Jushi un razotaju eksportétaju. Tomér Komisija atzina, ka bitu bijusi janem veéra ari
ieguldijumi asociétajos uznémumos un kopuzpémumos, un attiecigi korigéja sadales skalu.
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(638) Péc nosléguma papildinformacijas izpausanas CNBM grupa piebilda, ka, pamatojoties uz China Jushi faktisko
darjjumdarbibu, revidétajiem parskatiem un lielajiem ienakumiem no tirdzniecibas darbibam, par China Jushi
pamatdarbibu atzistama tirdzniecibas uznémuma darbiba. Rinkveida atsaucei nevajadzétu sagadat problémas, jo
tadas rodas arT darfjumos starp razotajiem eksportétajiem un citiem saistitajiem uznémumiem. Turklat Komisija nav
pieradijusi, ka China Jushi biitu veicis batiskas ieguldijumu darbibas vai ka pastavétu ipasas galvenas mitnes
darbibas, finansésanas darbibas vai finansu parskaitijumi, kuri liecinatu par to, ka China Jushi novirzitu subsidijas
saviem meitasuznémumiem. Gluzi pretgji, razotajs eksportétajs izmekléSanas perioda faktiski izmaksajis dividendes
China Jushi. Turklat Komisija nav pieradijusi, ka pastav saikne starp China Jushi sanemtajam subsidijam un attieciga
razojuma razoSanu un eksportu. Visbeidzot, ta ka China Jushi ir ari matesuznémums citiem Jushi uzpémumiem,
kurus tas kontrolg, jo ta simtprocentiga Ipasuma ir Jushi grupa, ir japienem, ka subsidijas tika nodotas ne tikai Jushi
grupai, bet arT daudziem ta meitasuznémumiem.

(639) Komisija nepiekrita CNBM grupas vért€jumam. Ka jau aprakstits 636. apsvéruma, China Jushi patiesam bija liels
apgrozijums no tirdzniecibas darbibam. Tomér China Jushi veica ari nozimigas ieguldijumu darbibas, par ko liecina
ta aktivu, ienakumu un naudas plismas konti. Faktiski 94 % no ta pamatdarbibas pelnas deva iendkums no
ieguldijumiem. Turklat, ka jau minéts, China Jushi pildija arT dazas funkcijas, kas ir raksturigas parvalditajsabiedri-
bam/matesuznémumiem, pieméram, centralas finansésanas darbibu. Pieméram Komisija noradija, ka vienam no
China Jushi emitétajam obligacijam meérkis bija “atmaksat emitenta un ta meitasuznémuma Jushi grupas bankas aizde-
yumus”. Turklat izmeklésana tika konstatéts, ka aizdevumi tika nemti “China Jushi un ta meitasuznemumu varda’ un
viena gadijuma uznémumam China Jushi izsniegta aizdevuma kapitdla atmaksa bija javeic ta meitasuznémumam
Jushi grupai. Tapéc Komisija saglabaja savu nostaju attieciba uz ieguldijumiem, kas izmantojami sadales skalai.
Vienlaikus $ie darfjumi skaidri liecinaja ari, ka pastav saikne starp China Jushi sanemtajam subsidijam un attieciga
razojuma razosanu un eksportu. Visbeidzot, fakts, ka Jushi grupai ir ari dazi meitasuznémumi, pats par sevi nav
bitisks, jo ieguldijumi netika izmantoti sadales skalai raZotaja eksportétaja limeni. Tadéjadi uzpémuma apgalvojumi
tika noraiditi.

(640) Attieciba uz Zhengshi Holding Komisija piekrita, ka Zhengshi Holding apgrozijumu galvenokart veido iepirkto
izejvielu talakpardosana ta saistitajam térauda razotdjam — uzpémumam, kas nekadd veidd nav saistits ar SSA
vai $o izmekléSanu. Tomér Komisija arl konstatéja, ka Zhengshi Holding ir zemes izmantoSanas tiesibas attieciba uz
zemes gabalu, ko izmanto cits saistits uznémums, uz kuru attiecas 1 izmeklésana. Saja zina ir skaidrs, ka pastav
saikne starp Zhengshi Holdind sanemtajam subsidijam un attieciga raZojuma razoSanu un eksportu. Ta ka Zhengshi
Holding pardosanas apjomi nekadi nav saistiti ar saikni, kas pastav ar SSA razosanu, un ta ka Zhengshi Holding
vienlaikus ir ari parvalditajsabiedriba, kura veic nozimigas ieguldijumu darbibas, par ko liecina tas aktivu, ienakumu
un naudas plasmas konti, Komisija uzskatija, ka sadale, kuras pamata ir ieguldijumi, labak atspogulotu saikni starp
Zhengshi Holding un SSA razotaju. Tomér, parskatot Zhengshi Holding sanemtas preferencild finanséjuma subsi-
dijas, Komisija konstatéja, ka ta ir pielavusi klidu sava vértéjuma, jo viss finansgjums bija skaidri paredzéts
neriisgjosa terauda razoSanai. Tadgjadi ieguvuma aprékins tika attiecigi korigets.

(641) Attieciba uz Hubei Hongjia sadales skalai patie$am bija jabiit balstitai uz Hubei Hongjia raZoto materialu pardosanu.
Tapéc sadales skala tika attiecigi mainita. Attieciba uz Jushi Hong Kong Komisija arT pienéma uzpémuma piezimes
un izvélgjas precizaku sadales skalu, proti, Jushi Hong Kong pardoto precu proporciju, kuras tika iegadatas no Jushi
grupas.

(642) Peéc nosléguma papildinformacijas izpausanas CNBM grupa apgalvoja, ka tad, ja Jushi Hong Kong nepardotu Jushi
grupai, tad Jushi Hong Kong bitu bijis jaizslédz. Komisija atgadina, ka Jushi Hong Kong ir raZotaja eksportétaja Jushi
grupa saistitais tirgotajs, un, biidams tads, eksporté Jushi grupas razotos SSA. Ta ka pastav tiesa saikne starp Jushi
Hong Kong sapemtajam subsidijam un attieciga razojuma eksportu, ir lietderigi sadales skalai izmantot no Jushi
grupas iegiito eksporta proporciju (salidzindgjuma ar to razojumu eksportu, kas nak no citiem avotiem). Tapéc
Komisija nepienéma 3o apgalvojumu.
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(643) Attieciba uz pédgjo punktu, kas attiecas uz CNBM subsidiju apjomu nodosanu, Komisija atgadina, ka CNBM
nesadarbojas izmeklésana un ka subsidiju apjoms bija janosaka, pamatojoties uz pieejamajiem faktiem. Sados
apstaklos Komisija noléma, ka vispamatotaka pieeja bitu aprekinat CNBM sanemtas subsidijas proporcionali
uzpémumu grupas kopgjam konsolidétajam apgrozijumam. Faktiski Komisija izmantoja paSas CNBM grupas
ierosinato aprékina metodiku. Tadéjadi $is apgalvojums tika noraidits.

(644) Saskana ar pamatregulas 15. panta 3. punktu kopgjais subsidiju apjoms izlasé neieklautajiem uznémumiem, kuri
sadarbojas, tika aprékinats, pamatojoties uz kopgjo vidéjo svérto kompenséjamo subsidiju apjomu, kas noteikts
izlasé ieklautajiem raZotajiem eksportétajiem, kuri sadarbojas, izslédzot nenozimigus apjomus, ka ari subsidiju
apjomu, kas noteikts precém, uz kuram attiecas pamatregulas 28. panta 1. punkta noteikumi. Tomér, lai noteiktu
$os apjomus, Komisija neignoréja konstatgjumus, kuri dalgji balstiti uz pieejamajiem faktiem. Faktiski Komisija
uzskata, ka minétajas lietas izmantotie piecjamie fakti nav batiski ietekm@jusi informaciju, kas nepiecie$ama, lai
noteiktu subsidésanas apjomu, ta ka eksportétdji, kas netika aicinati sadarboties izmeklé$ana, $adas pieejas dél
netiks skarti (13°).

(645) Nemot véra Kinas razotaju eksportétaju augsto sadarbibas pakapi un izlases reprezentativitati ari tiesibu uz
subsidiju zina, apjomu “visiem pargjiem uzpémumiem” Komisija noteica lielaka apjoma limeni, kas noteikts izlasé
ieklautajiem uznémumiem. Apjoms “visiem pargjiem uznémumiem” tiks piemérots tiem uznémumiem, kuri izmek-
lésana nesadarbojas.

Uznémuma nosaukums Kompenséjamo subsidiju apjoms
Yuntianhua grupa 17,02 %
CNBM grupa 30,73 %
Citi uznémumi, kas sadarbojas 24,85 %
Visi pargjie uznémumi 30,73 %

4. SUBSIDESANA: EGIPTE
4.1. Subsidijas un subsidiju programmas $is izmeklésanas tvéruma
(646) Pamatojoties uz siidziba, pazinojuma par procediiras sak§anu un atbildés uz Komisijas anketas jautdgjumiem sniegto
informaciju, tika izmekléts apgalvojums par subsidésanu, aplikojot $adas EV pieskirtas subsidijas:
i) preferenciali politikas aizdevumi, kreditlinijas, cits finansgjums apdrosinasana un garantijas;
i) ienémumi, kas nav gati tieSa atbrivojuma no nodokliem un nodoklu samazinajuma programmu dél;
— UIN atvieglojumi uzpémumiem, kas atrodas ipasaja ekonomikas zon3;

iii) ienémumi, kas nav giiti netiesa atbrivojuma no nodokliem un importa tarifu programmu dél:

— atbrivojumi no pievienotas vértibas nodokla (‘PVN”) un ievedmuitas nodokla atlaides par importétu iekartu
izmantoSanu;

— atbrivojumi no PVN un atbrivojumi no ievedmuitas nodokla importétiem izejmaterialiem, ko izmanto
eksportétas gatavas preces;

iv) valdibas nodro$inatas preces un pakalpojumi par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo:
— valdibas nodrosinata energija par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo;

— valdibas nodrosinata zeme par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo.

(136) Sk. ari, mutatis mutandi, WT/DS294/AB[RW, US — Zeroing (Article 21.5 DSU), Appellate Body Report of 14 May 2009, 453. punkts.
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4.2. Suecas Ekonomikas un tirdzniecibas sadarbibas zona (“SETS zona”).
4.2.1. Ievads un faktu konteksts

(647) Apgalvojums par subsidésanu Egipté attiecas uz diviem saistitiem uznémumiem Kinas—Egiptes Suecas Ekonomikas
un tirdzniecibas sadarbibas zona (“SETS zond”). Zona aiznem 7,34 km? lielu platibu, kas ir sadalita 1,34 km?
sakotnéja platiba un 6 km? paplasinataja platiba.

(648) So ipaso ekonomikas zonu kopigi izveidoja Kina un Egipte, un tas vésture aizsakas 1990. gados. Tolaik toreizgjais
Egiptes prezidents apmeklja Kinas ipasas ekonomikas zonas un izteica vélmi izmantot Kinas pieredzi attieciba uz
$adam zonam, lai Egipté izveidotu lidzigu struktiiru. Rezultata 1997. gada Kinas un Egiptes premjerministri parak-
stija saprasanas memorandu, kura abas valstis “vienojas sadarboties, lai izveidotu brivu ekonomikas zonu Suecas lica
ziemelos, daloties Kinas pieredze ipaso ekonomikas zonu izveide, piedaloties ar So zonu saistito petjjumu modernizacija un
mudinot attiecigo Kinas darjjumdarbibas nozari sniegt ieguldijumus Saja zona istenojamiem projektiem” (1%7).

(649) Uzreiz péc minétas vienoSanas Kina norikoja Tianjin Teda Investment Holding Co., Ltd. (“Tianjin TEDA”) — VU, kas
darbojas Tiandzjinas municipalas valdibas paklautiba — parpemt Kinas puses uzdevumu. Tianjin TEDA péc tam
pievienojas Egiptes Suecas kanala administracijai, Egiptes Valsts bankai un vél Cetriem Egiptes valsts ipasuma
esodiem uznémumiem, lai izveidotu Egypt China Joint Venture Company (ECJV) ar mérki attistit un uzbavét ekono-
mikas zonu. Kinas pusei piederéja 10 % ECJV dalu, savukart Egiptes pusei — 90 %. 1998. gada attiecigd zeme
Ziemelrietumu Suecas li¢a zona tika parcelta no Suecas parvaldes apgabala uz ECJV. Tomeér péc tam projekts
vairakus gadus Ipasi nevirzijas (**8).

(650) Plasaku 20 km? platibu, kura atradas SETS zona, — Ziemelrietumu Suecas lica ekonomikas zonu — 2002. gada EV
oficiali klasificgja ka ipaso ekonomikas zonu (“IEZ”) (**). Tadéadi noteikumi, kas paredzéti Egiptes Likuma
Nr. 83/2002 par ipasa rakstura ekonomiskajam zonam (“Likums 83/2002”), tagad bija piemérojami ari SETC-
zonai.

(651) Jauns stimuls tika sanemt 2006. gada, kad Kina noléma papildus veicinat politiku Go Global, lai Kinas uznémumi
veiktu ieguldijumus arvalstis. Saja sakara MOFCOM ierosinaja izveidot ta devétas “aizjiiras tirdzniecibas un sadarbibas
zonas”, un SETS zona kluva par vienu no pirmajam 18 oficidli apstiprinato zonu vidi (**%). Kinas un Afrikas
sadarbibas foruma Pekinas augstaka limena sanaksmé 2006. gada Kinas prezidents Hu Dzjintao pazinoja, ka
“Afrikas valstis turpmako triju gadu laika tiks izveidotas tris lidz piecas aizjiiras ekonomikas un tirdzniecbas sadarbibas
zonas” (141).

(652) MOFCOM 2007.gada rikoja konkursu, lai izraudzitos attistitajus oficiali apstiprinato aizjiras tirdzniecibas un
ekonomiskas sadarbibas zonu otrajai kartai. Tianjin TEDA uzvaréja konkursd par SETS zonu. Tianjin TEDA
2008. gada oktobri izveidoja kopuznémumu ar Kinas—Afrikas Attistibas fondu, lai izveidotu China-Africa TEDA
Investment Co., Ltd. (“China-Africa TEDA”) ka galveno Kinas ieguldijumu subjektu sadarbibas zona. China-Africa
TEDA apvienojas ar ECJV ar mérki izveidot jaunu uznémumu Egypt TEDA Investment Co. (‘Egypt TEDA”), lai virzitu
SETS zonas attistibu Egipté. Soreiz Kinas pusei piedergja 80 % dalu, un Egiptes pusei (ko parstavéja ECJV) piedergja
20 % dalu. Péc uznémuma oficialas dibinasanas 2008. gada darbs $aja zona strauji virzijas uz prieksu. 2009. gada
7.novembri abu valstu toreizgjie premjerministri atklaja sakotnéjo platibu un noradija, ka SETS zona ir svarigs
ekonomikas un tirdzniecibas sadarbibas projekts starp abam valstim (14?). Lidz 2011. gada beigam bija pabeigta
visa infrastruktiira sakotnéja platiba (43).

(137) Memorandum of Understanding Between the Arab Republic of Egypt and the People’s Republic of China, April 18, 1997.

(*3%) Report of the State Council Development and Research Center, “The sustainable development experience in the China-Egypt Suez Economic and
Trade Cooperation Zone”, 6 August 2019 (“Valsts padomes zinojums”).

(139 Sal. ar Egiptes Arabu Republikas Prezidenta Dekrétu Nr. (35), 15.2.2003.

(14%) TEDA 10 Years Summary Report (2008-2018), 4. Ipp.

(141) Valsts padomes zinojums, sk. ar 104. zemsvitras piezimi.

('4?) TEDA 10 Years Summary Report (2008-2018), 11. Ipp.

(%) Valsts padomes zinojums, sal. ar 104. zemsvitras piezimi.
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(653) Péc pilsonu nemieriem Egipté prezidents Mursi 2012. gada devas valsts vizité uz Kinu, kura ving noradija, ka zona
ir abu valstu divpusgjas sadarbibas galvenais projekts, un pauda ceribu, ka arvien vairak Kinas uznémumu ar §is
zonas un turpmaku projektu starpniecibu ieguldis Egipté un tadgjadi piedalisies Egiptes atveselosanas program-
ma (144).

(654) Egypt TEDA un Egiptes iestades 2013.gada parakstija ligumu par 6 km? zemi paplasinatajai platibai. Kops
2013. gada iniciativas “Viena josla, viens cel§” ietvaros ir papildus attistitas ari aizjiras tirdzniecibas un ekonomikas
sadarbibas zonas, pieméram, SETS zona. Tadéjadi aizjiiras parki ir kluvusi par svarigu to ieguldijumu veicinataju, ko
Kinas uznémumi veic politikas Go out ietvaros. Rezultata jo ipasi kops 2013. gada SETS zona ir ieklauta gandriz
visos svarigajos abu valdibu sadarbibas dokumentos ('#°).

(655) Egipte 2014. gada naca klaja ar Suecas kanala koridora attistibas planu. Saistiba ar $o planu SE zona 2015. gada
tika oficiali ieklauta plasaka Suecas kanala ekonomikas zona (“SKZ”), kas aptver visu teritoriju ap Suecas kanalu
461 km? platiba. Patlaban saskana ar Likumu Nr. 83/2002 un ta grozijumiem (146) visa teritorija tiek uzskatita par
“Ipasa rakstura ekonomikas zonu”.

(656) Prezidents Sisi 2015. gada decembri apmeklgja Kinu, kur pazinoja, ka Egipte pienem prezidenta Sji Dzjinpina
piedavajumu sadarboties iniciativa “Viena josla, viens cel§” un turpinat attistit projektus Egipté. Abi prezidenti
2016. gada 21. janvari oficiali atklaja SETS zonas paplasinasanas projektu 6 km? paplaginatajai platibai. Kad notika
Sji Dzjinpina valsts vizité Egipté, abas valdibas parakstija ari Kinas Tautas Republikas Tirdzniecibas ministrijas un
Egiptes Arabu Republikas Suecas kanala ekonomikas zonas galvenas iestades 2016. gada 21. janvara Noligumu par
Suecas ekonomikas un tirdzniecibas sadarbibas zonu (“Sadarbibas noligumu”). Sadarbibas noligums sikak precizéja
SETS zonas nozimi un juridisko statusu (7).

(657) Kad notika parbaudes apmekléjums pie EV, ta apstiprinaja, ka Sadarbibas noliguma ir kodificéta prakse, kas kops
2006. gada iedibinata zona. Tadéjadi Sadarbibas noliguma galvenais mérkis bija nodrosinat skaidru rakstisku
satvaru $ai sadarbibai un formalizét to iniciativas “Viena josla, viens cels” ietvaros, aptverot KV atbalstu uznému-
miem arvalstis. Tomer sikaka informacija par Sadarbibas noliguma sagatavoSanas darbiem netika sniegta, kaut ari
Komisijas to skaidri ladza.

(658) Sadarbibas noliguma paredzéts, ka valdibas kopigi attista SETS zonu. Tas to dara saskana ar savam attiecigajam
valsts stratégijam (Kina saskana ar iniciativu “Viena josla, viens cel§” no vienas puses un Egipte saskana ar Suecas
kanala attistibas planu no otras puses). Saja nolitki EV nodrosina zemi, darbaspéku un konkrétus nodoklu
atvieglojumus, savukart Kinas uzpémumi, kas darbojas $aja zona, parvalda raZzotni ar saviem aktiviem un vadita-
jiem. Kompensgjot to, ka Egiptei tritkst lidzeklu, KV ari atbalsta $o projektu, darot pieejamus nepiecieSamos finansu
lidzeklus Egypt TEDA un Kinas uznémumiem, kas darbojas SETS zona.

(659) SSA razotdji, kas darbojas SETS zona, proti, Jushi Egypt un Hengshi Egypt, ir registréti saskana ar Egiptes tiesibu
aktiem, un tos ir izveidojusi Kinas matesuznémumi (Jushi China un Hengshi China). SSA raZotaju matesuznémumi ir
saistiti, un $o divu uzpémumu galvenais matesuzpémums pieder Valsts ipaSuma esoSo aktivu uzraudzibas un
administréSanas komisijai (SASAC). Tie ir sanémusi apstiprinajumu no attiecigajam Kinas valdibas iestadém ('*5),
lai izveidotu meitasuznémumu Egipté. Meitasuznémumi tiek finanséti ar naudas lidzekliem no Kinas, tie izmanto
no Kinas importétus izejmaterialus un iekartas, tos vada Kinas vaditaji, un tie izmanto Kinas zinatibu. Egipté tie
razo SSA, ko no SETS zonas eksporté uz ES.

(4% TEDA 10 years Summary Report (2008-2018), 53. Ipp.

("#) Valsts padomes zinojums, sal. ar 104. zemsvitras piezimi.

(%) Decree of the President of the Arab Republic of Egypt No.330 of the year 2015 On the establishment of the Suez Canal Economic
Zone, August 19th, 2015.

(**) Report of the State Council Development and Research Center, “The sustainable development experience in the China-Egypt Suez
Economic and Trade Cooperation Zone”, 6 August 2019.

(14%) Valsts attistibas un reformu komisijas (‘NDRC”) un Tirdzniecibas ministrijas (‘MOFCOM”) apstiprinajums.
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(660) Lai nodrosinatu minéta Sadarbibas noliguma raitu Istenosanu, abas valdibas ir izveidojusas ar tris limenu apsprie-
$ands mehanismu. Saja konteksta Egiptes Arabu Republikas Suecas kanila ekonomikas zonas galvena iestade un
Kinas Tautas Republikas Tiandzjinas Tirdzniecibas municipala komisija parakstija “Sadarbibas noligumu par admi-
nistréSanas komisijas izveidi Kinas-Egiptes Suecas Ekonomikas un tirdzniecibas sadarbibas zonai” pirma limena
starpvaldibu apspriedem. Lai nodrosinatu diskusijas tehniska limeni starp Kinas Tiandzjinas municipalas valdibas
administracijas kompetentajiem departamentiem un Egiptes Suecas kanala Ekonomikas zonas iestades attiecigajiem
kompetentajiem departamentiem, otraja limeni tika izveidota Suecas Ekonomikas un tirdzniecibas sadarbibas
parvaldibas komiteja. Kop$ 2017. gada ir regulari notikusas $o komisiju sanaksmes. Tresaja limeni Egypt TEDA
un attiecigie Egiptes subjekti zino par problémam un griitibam, kas rodas iepriek§ minétajiem valdibas limeniem.

4.2.2. Daléja nesadarbosanas un piegjamo faktu izmantosana saistiba ar SETS zonu
4.2.2.1. Pamatregulas 28. panta 1. punkta noteikumu pieméroSana saistiba ar EV

(661) Komisija anketa, véstulé par nepilnibam un parbaudes apmekléjuma liidza EV sniegt konkrétu informaciju par
Suecas Ekonomikas un tirdzniecibas sadarbibas zonu Egipté. Sie ligumi péc informacijas citustarp ietvéra jauta-
jumus par tiesisko un institucionalo satvaru un starpvaldibu noligumu pastavésanu starp Kinu un Egipti.

(662) Saja sakard EV iesniedza KTR Tirdzniecibas ministrijas un Egiptes Arabu Republikas Suecas kanala ekonomikas
zonas galvenas iestades 2016. gada Noligumu par Suecas ekonomikas un tirdzniecibas sadarbibas zonu. Tomeér
Komisijai vél aizvien triikst informacijas par kadiem iepriek3gjiem noligumiem, sapra§anas memorandiem vai citiem
dokumentiem, ko parakstijusi KV un EV par SETS zonu. Pieméram, Komisija atrada publiski pieejamas atsauces uz
1997. gada Saprasanas memorandu starp Kinas Tautas Republikas valdibu (“KV”), ko parstav premjers LI Pens, un
EV, kuru parstav premjerministrs Kamals al Ganzuri, par brivas tirdzniecibas zonas izveidi Egipte.

(663) Komisijai trikst ari dokumentu par 2016. gada noliguma istenosanu un EV un KV ieviestajiem apspriesanas
mehanismiem. Pieméram, Komisija atrada publiski pieejamas atsauces uz Sadarbibas noligumu par administrésanas
komisijas izveidi Kinas—Egiptes Suecas Ekonomikas un tirdzniecibas sadarbibas zonai, kuru parakstijusi Suecas
kanala ekonomikas zonas galvena iestade un KTR Tiandzjinas Tirdzniecibas komisija. Turklat 2017. gada aprili
formali tika izveidota Kinas—Egiptes TEDA Suecas Ekonomikas un tirdzniecibas sadarbibas zonas apvienota parval-
dibas komiteja. 2017. gada jalija tika izveidota Starpvaldibu koordinacijas komiteja un ta sarikoja savu pirmo
kopigo sanaksmi. Komisija nav sanémusi rakstisku dokumentaciju par sanaksmém, kas notika o dazado apsprie-
$anas mehanismu ietvaros, izpemot vienu sanaksmi, kuru rikoja administréSanas komisija.

(664) Ta ka $adas informacijas nebija, Komisija uzskatija, ka ta nav sapémusi batisku informaciju, kas attiecas uz $o
izmeklésanas aspektu.

4222 Pamatregulas 28. panta 1. punkta noteikumu pieméroSana saistiba ar KV

(665) Komisija anketa, véstulé par nepilnibam un parbaudes apmekléjuma ladza KV sniegt informaciju par ieguldjjumiem
arvalstis kopuma, par ekonomikas un tirdzniecibas sadarbibas zonam arvalstis kopuma un konkrétak — par SETS
zonu Egipté. Sie ligumi péc informacijas citustarp ietvéra jautdjumus par arvalstis izveidoto Kinas Tirdzniecibas
ministrijas apstiprinato ekonomikas un tirdzniecibas sadarbibas zonu tiesisko un institucionalo satvaru, starpval-
dibu noligumu pastavésanu starp Kinu un Egipti, ka ari par dazadu Kinas valsts fpasuma esosu subjektu lomu SETS
zona.

(666) KV vairakkart atkartoja, ka uzskata Komisijas ligumus par nesaderigiem ar SKP noliguma 1., 2., 4., 11.2. un
11.3. pantu, ka arT Regulas (ES) 2016/1037 (“pamatregula”) 2., 3., 4. pantu, 10. panta 2. un 3. punktu, tapéc nav
atbildgjusi ne uz vienu no Komisijas uzdotajiem jautagjumiem. Komisija tam nepiekrita. Nemot véra tas iesaistiSanos
darbibas SETS zona un noligumus ar EV, Komisija uzskatija, ka KV biitu vajadzgjis iesaistities ari $aja izmeklésanas
dala, lai nodrosinatu lielaku skaidribu.
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(667) Ta ka $adas informacijas nebija, Komisija uzskatija, ka ta nav sanémusi batisku informaciju, kas attiecas uz $o
izmeklesanas aspektu.

(668) Tapéc Komisija informéja EV un KV, ka, parbaudot apgalvojumu par subsidésanas pastavésanu un apjomu attieciba
uz uznémumiem, kas atrodas SETS zona, tai varétu bit vajadzigs izmantot pieejamos faktus saskana ar pamat-
regulas 28. panta 1.punktu. EV un KV iebilda un uzsvéra, ka tas ir pilniba sadarbojusds ar Komisiju. Tomér
Komisija uzskatija, ka preciza informacija par abu valdibu sadarbibu SETS zonas izveidé un administré$ana ir
batiska lietas juridiskajam novértéjumam, kas skaidrots nakamaja 4.2.3. iedala. Diemzél péc attiecigas parbaudes ta
bija sanémusi tikai divus attiecigus dokumentus, un rezultata ta nevargja parbaudit to autentiskumu. Turklat ta
nevaréja iesaistities turpmakas diskusijas ar EV par bitiskam detalam, kas varétu sniegt skaidribu par abu valstu
valdibu sadarbibas apjomu un pakapi $aja zona.

(669) Tapéc Komisija pieméroja pamatregulas 28. pantu un $ajos jautajumos balstijas uz pieejamajiem faktiem.

4.2.3. Juridiskais novertejums

(670) SETS zonas darbiba notiek ciesa EV un KV sadarbiba eksportétajvalsts teritorija. Egiptes un Kinas valdiba ir
apvienojusas savus resursus, lai uzpémumiem, kas razo SETS zona, nodrosinatu labvéligus apstaklus, kuros pieskir
tiem ieguvumu. Sada resursu apvienosana $ada ciesa sadarbiba kalpo kopigam mérkim un nak par labu kopigam
ieguvuma sanéméjam (Jushi Egypt un Hengshi Egypt).

(671) KV 2019. gada 7. augusta piezimes noradija, ka juridiski Komisija nevar izmeklét 3is ciesas sadarbibas Kinas dalu,
t. i, apgalvojumu par Kinas banku finansialo ieguldijumu uzpémumos, kas darbojas Egipté. SKP noliguma 1.1(a)
panta noteikts, ka subsidija pastav tikai tad, ja valdiba vai valsts iestade PTO locekles teritorija ir veikusi finansialu
ieguldjjumu. Tadgjadi KV uzskata, ka nekadus apgalvotus tieSus lidzeklu parskaitijumus, ko finansu iestade, kas
darbojas Kina, veic SSA razotajiem/eksportétajiem tresas valstis, “nevar attiecinat uz Kinu vai uzskatit par KV sniegtu
finansialu feguldijumu” (14°). KV uzskata, ka KVP lieta Komisija pati ir atbalstijusi “subsidésanas teritorialo ierobeZojumu”,
kad ta pazinoja, ka, ievérojot pamatregulas 5. apsverumu, “tas valsts teritorija, kura veic subsidesanu, ir jabiit valdibas vai
valsts iestades finansialam ieguldjjumam” (**°). Turklat SPK noliguma 1.1(a)(1) panta kontekstd, pieméram, VVTT
XVI pantd, SPK noliguma 2.1. un 2.2. panta par Ipajam iezimém, SPK noliguma 14. panta par ieguvuma apréki-
niem, SPK noliguma 25.2. panta par pazino$anas prasibam, ir norades, ka ieguvuma sanéméjam jaatrodas subsi-
détajas PTO dalibvalsts teritorija; tada pasa gara ari Protokola par Kinas pievienosanos 10.sadala ir noteikts, ka
valstij japazino visas subsidijas, “ko ta pieskirusi vai saglabajusi sava teritorija” (*°!). Visbeidzot, noliguma sarunu
vésture, péc KV domam, liecina, ka uz maksajumiem, ko valdiba veic arpus savas teritorijas, noligums neattiecas.

(672) Komisija noradjja, ka §is piezimes attiecas uz jautdgjumu par to, vai KV saskana ar SKP noligumu ir atbildiga par
subsidiju pieskirsanu tadu preCu razosanai arvalstis, kuras tiek eksportétas uz tresam PTO loceklém. Tomér tas
neattiecas uz atsevisko jautagjumu par to, vai konkrétos gadjjumos eksportétajvalsts valdiba saskana ar SKP noli-
gumu ir atbildiga par to, ka ta ir aktivi mekl&jusi, atzinusi un piepémusi sadas subsidijas par labu taja izgatavo-
tajiem raZojumiem.

(673) Tapéc Komisijai bija tiesibas parbaudit, vai resursus, kas pieskirti uznémumiem Jushi un Hengshi Egypt, var uzskatit
par EV pieskirtam kompenséjamam subsidijam pamatregulas 2., 3. un 4. panta nozime.

4.2.3.1. Valdibas vai valsts iestades finansials ieguldijums

(674) Saskana ar pamatregulas 3. panta 1) punkta a) apakSpunktu subsidija pastav, ja izcelsmes vai eksportétajas valsts
valdiba veic finansialu ieguldjjumu. Lidzigi SKP noliguma 1.1(a)(1) pants nosaka, ka subsidiju uzskata par pasta-
vosu, “ja valdiba vai valsts iestade ir veikusi finansialu ieguldjumu”.

(%) KV 2019. gada 7. augusta piezimes, §72.
(1°%) Atsauci uz KVP lietu sk. 7. zemsvitras piezimé, 396. apsvérums.
(*°1) KV 2019. gada 7. augusta piezimes, §§ 74.-84.
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(675) Egiptes valdiba nodrogindja abiem uznémumiem zemi un piedavaja vairakus nodoklu atvieglojumus. Tad&jadi $is
subsidijas parvalda un tiesi pieskir Egiptes valdiba.

(676) Tomér kops saprasanas memoranda noslégsanas 1997. gada Egiptes valdiba aktivi centas o zonu atbalstit ne tikai
tiesi, nodrosinot zemi un nodoklu atvieglojumus, bet ari netie$i — ar Kinas valdibas dotu palidzibu SETS zonas
attistiSanai Egiptes teritorija. Atbilstigi saprasanas memoranda noteikumiem Egiptes valdiba patiesam skaidri “aici-
na(-aja) attiecigas darijumdarbibas nozari Kina sniegt ieguldijumu projektos, kas tiks veidoti $aja zona”. Péc prezidenta Mursi
vizites Kind 2012. gada augustd SETS zona sanéma “lidz tam nebijusu Egiptes valdibas uzmanibu un atbalstu” (152).
Saskana ar 2016. gada Sadarbibas noliguma 1. pantu abas puses vienojas attistit zonu “uz abu valstu [..] speka esosu
normatio aktu pamata.” Sadarbibas noliguma istenoSanas tiesibu akta 1. panta vél precizéts, ka “Parvaldibas komiteja
[, kas atbild par sadarbibas zonas ikdienas darba koordinésanu un vadiSanu,] ir izveidota uz daudzpuseju un divpuseju
ligumu un speka esoSu normativo aktu pamata, kurus parakstijusi vai kuru puse ir Kinas Tautas Republika un Egiptes Arabu
Republika.” Atbilstigi Sadarbibas noliguma 4. pantam abas puses apsolas “atbalstit un atvieglot sadarbibas zonas
bivniecibu, darfjumdarbibu un darbibu”. Talab Egipte piekrita, ka Kina to atzist par “aizjiras tirdzniecibas un sadarbibas
zonu”. Sadarbibas noliguma 4. panta 1. punkta Kina apstiprina, ka attiecigajai zonai “ir tiesibas uz piendcigu politikas
atbalstu un atvieglojumiem, ko Kinas valdiba nodrosina aizjiiras ekonomiskas un tirdzniecibas sadarbibas zonam”. Turklat
Sadarbibas noliguma 5. panta KV ir skaidri apnémusies zonu “atbalstit”, cita starpa “mudinot attiecigas finansu iestades”
“nodrosinat finansgjumu” uznémumiem un ieguldijumiem zona. Visbeidzot, atbilstigi ta pasa noliguma 7. pantam gan
Egiptes valdiba, gan KV apnémas uzskatit, ka par Sadarbibas noligumu prevale speka esosi vai turpmaki tiesibu
akti, kuri pieskir rezimu, kas ir labveligaks par Sadarbibas noliguma noteikto rezimu. No minétajam saistibam izriet
preferencials finanséjums, ko KV pieskira abiem SSA raZotajiem $aja zond, un tas biitu jaskata 3aja konteksta.

(677) Egiptes valdibas un KV spéku apvienosana kalpoja vairakiem mérkiem.

(678) Ka pausts augstakaja politiskaja limeni (**%), Egiptes puse, lai veicinatu Suecas kanala teritorijas ekonomisko attis-
tibu un raditu darbvietas, tiecas piesaistit Kinas ieguldijumus, zinatibu un kapitalu. No Egiptes planosanas depar-
tamenta 2013. gada novembri publiskota dokumenta 2022 Egyptian Perspective Long-Term Planning izriet, ka SETS
zonai bis liela nozime Egiptes riipniecibas modernizacija, arvalstu valiitas pelniSana eksporta celd, nodoklu
sistémas veido$ana un bezdarba jautdgjumu risinasana (°4.

(679) Kinas pusei bija citi apsvérumi. Pasi uznémumi uzskata, ka Egiptei zinamas prieksrocibas rada zemakas darbaspeka
izmaksas un isaks piegades laiks galvenajiem tirgiem, pieméram, ES. Turklat Jushi China 2014. gada izdotaja
obligaciju emisijas prospekta noradits: “tirdzniecibas aizsardzibas skersli izraisija Kinas stikla Skiedras eksporta tirgus
cenu sleptu kapumu, negativi ietekmejot Jushi grupas stikla Skiedras eksportu. .. pec tam, kad 2013. gada Jushi Egyptian
Glass Fiber, Ltd. saka darbibu, Jushi Egypt apmierins pieprasijumu péc raZojuma ieprieks mingtajos trijos regionos. Sie tris
regioni nenoteiks antidempinga maksajumus Jushi Egypt raZojumiem, un antidempinga politikas ietekme uz Jushi grupu tiks
ieverojami ierobeZota. Jushi Egypt stikla Skiedras raZojumu cenas klientiem iepriekS minetajos trijos regionos pagaidu kartd
noteica, vadoties pec principa dalities tarifu ietaupijumos ar Rlientiem un Jaut emitentam pilniba izmantot ietaupijumus no
antidempinga maksajumiem un kravas nositisanas izmaksam.” Kops 2011. gada (***) un 2014. gada beigam (1*%) uz
Kinas izcelsmes SSG (galvena izejviela SSA izgatavosana, kas veido aptuveni 70 % no ta izgatavosanas izmaksim)
importu ES tik tie$am tiek attiecinati antidempinga un kompensacijas maksajumi, un ES ir viens no “trijiem
regioniem”, kas minéti obligaciju emisijas prospekta.

(**2) TEDA 10 Years Summary Report, 41. Ipp.

("5%) Prezidenta Mursi komentari vizites laika Kina 2012. gada augusta, TEDA 10 Years Summary Report, 47. un 53. Ipp.; Prezidenta Sisi
komentari vizites laika Kina 2016. gada decembri, TEDA 10 Years Summary Report (2008-2018), 94. Ipp.

(5% TEDA 10 Years Summary Report (2008-2018), 59. Ipp.

(13%) Padomes Isteno3anas regula (ES) Nr. 2482011 (2011. gada 9. marts), ar ko nosaka galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé
pagaidu maksajumu, kas noteikts dazu Kinas Tautas Republikas izcelsmes nepartrauktas stikla elementarskiedras izstradajumu
importam (OV L 67, 15.3.2011., 1.1pp.).

(*56) Komisijas Istenosanas regula (ES) Nr. 1379/2014 (2014. gada 16. decembris), ar kuru nosaka galigu kompensacijas maksajumu dazu
Kinas Tautas Republikas izcelsmes stikla elementarskiedras izstradajumu importam un groza Padomes IstenoSanas regulu (ES)
Nr. 2482011, ar ko nosaka galigo antidempinga maksajumu dazu Kinas Tautas Republikas izcelsmes nepartrauktas stikla elemen-
tarskiedras izstradajumu importam (OV L 367, 23.12.2014., 22.Ipp.).
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(680) No KV viedokla raugoties, saskana ar MOFCOM Argjas tirdzniecibas attistibas 13. piecgades planu viens no taja
izvirzitajiem galvenajiem uzdevumiem ir pastiprinat tirdzniecibas sadarbibu ar valstim iniciativas “One Belt, One
Road” ietvaros, lai citustarp veicinatu un izvérstu tadu augsto tehnologiju razojumu ka SSA eksportu. Plana izvirzits
$§ads pazinojums: “Stabilizet izdevigu produktu (piemeram, darbietilpigu produktu) eksportu uz ieprieks minétajam valstim,
izmantot iespéjas celt Sadam valstim infrastruktiiru un stimulet lielu patstavigas darbibas iekartu, tehnologiju, standartu un
pakalpojumu eksportu. Pielagoties So valstu nozaru parveides un modernizacijas tendencei un padatrinat elektromehanisku un
augsto tehnologiju produktu eksportu. .. intensificet jaunietekmes tirgu paplasinasanos un pec tam, kad vispusigi nemts vérd
ekonomiskais merogs, izaugsmes atrums, resursu krajumi, riska pakape un citi faktori, izvéleties vairakus jaunietekmes tirgus,
kurus paplasinat vispirms. Izverst progresiva tehnisko iekdrtu eksportu un veicinat augstas kvalitdtes, augstas kategorijas un
salidzinosi izdevigu nozaru un produktu eksportu.” Pasakumi, kas paredzéti $o uzdevumu izpildei, ietver “valsts limena
ekonomiskas un tehnologiskas attistibas zonu un daZadu parku attistibu”.

(681) Ka noradits kada raksta: “Atbilstigi valdibas departamentu noradijumiem iniciativas “One Belt, One Road” ietvaros un
uznemejas valsts augstaka limena strategijas kontekstd aizjiiras sadarbibas zonas ir Rluvusas par lidzekli, kas palidz istenot
iniciativu “One Belt, One Road” un starptautisko sadarbibu raZosanas jaudas joma” (7).

(682) Tadéjadi aizjiras zonas Kinai kalpo vairakiem stratégiskiem mérkiem. Pirmkart, tas varétu palidzét palielinat
pieprasjumu péc Kina razotam ma$inam un iekartam. Otrkart, Kinas uzpémumi, raZojot aizjiiras zonas un
eksportgjot uz Eiropu vai Ziemelameriku, varétu izvairities no saspiléjumiem tirdzniecibas joma un $kérsliem,
kas noteikti eksportam no Kinas. Treskart, tas varétu palidzét Kinai veicinat iek$zemes parstrukturéanu un valsts
méroga virzities uz augsu vertibas kéde ('°%).

(683) No ieprieks minéta izriet, ka noliika stimulét attistibu viena no Egiptes nabadzigakajiem regioniem Egiptes valdiba
gaidija un atzinigi vértéja Kinas finanséjumu cieSai sadarbibai SETS zona. Kinas valdiba ceréja, ka Kinas uznémumi
varétu darboties arpus Kinas teritorijam un izvérst eksportu saskana ar iniciativu “One Belt, One Road” (iesp&jams,
lai izvairitos no tirdzniecibas aizsardzibas pasikumiem).

(684) Sados apstaklos Komisija uzskatija, ka pamatregulas 3. panta 1) punkta a) apakipunkta terminam “valdiba” biitu
jaietver gan pasakumi, kuri uz Egiptes valdibu atvedinami tiesi, gan tadi KV pasakumi, kurus uz EV var attiecinat uz
pieejamo pieradijumu pamata.

(685) Ka Apelacijas institficija sprieda lieta US-Gasoline (**°), PTO tiesibu aktus nevar interpretét pilnigi noskirti no
visparéjam starptautiskajam tiesibam. Proti, vispargjo starptautisko tiesibu principi ir dala no PTO tiesiskas kartibas,
kas nav paspietickams rezims (1°). Saskana ar VienoSanas par stridu izskirSanu (VSI) 3. panta 2. punktu un Vines
Konvencijas par starptautisko ligumu tiesibam (VCLT) 31.panta 3.punkta c)apakSpunktu, liguma noteikumu
konteksta izvértéSana nem véra “jebkuras [relevantds] starptautisko tiesibu normas, kas piemérojamas attiecibas starp
dalibniekiem”.

(686) Sie “noteikumi” ietver starptautiskds parazu tiesibas (11), kas péc definicijas ir saistogas visam PTO dalibvalstim,
ieskaitot Egipti, Kinu un Eiropas Savienibu. Biitiska starptautisko parazu tiesibu dala ir noteikumi par valsts
atbildibu, kurus saskana ar ANO Hartas 13. panta 1. punkta a) apakSpunktu tai pieskirtajam pilnvaram ir kodifi-
cgjusi Starptautisko tiesibu komisija (ILC) (ILC Panti par valsts atbildibu par starptautiskiem parkapumiem) (1¢2).

(*57) Annual Report on Development in Africa, No.19 (2016-2017), Yellow Books of Africa, 13. Ipp.

(**%) D. Brautigam & Xiaoyang Tang; Going Global in Groups: Structural transformation and China’s Special Economic Zones overseas, World
Development Vol. 63, 2014, 78.-91. Ipp.

WT/DS2/AB/R — US — Reformulated Gasoline, Appellate Body Report, adopted on 20 May 1996, 17. Ipp.

Sk. sikak J. Pauwelyn, The Role of Public International Law in the WTO — How far can we go?, American Journal of International Law
(2001), no 535.1pp.; Graham Cook, Digest of WTO Jurisprudence on Public International Law Concepts and Principles (CUP 2015).
WT[DS379 — United States — Definitive Anti-Dumping and Countervailing Duties on Certain Products from China, Appellate Body Report
adopted on 11 March 2011 §§308; M.E. Villiger, “Commentary on the 1969 Vienna Convention on the Law of Treaties” (Martinus Nijhoff,
2009), 433. Ipp.

Starptautisko tiesibu komisija, Draft Articles on Responsibility of States for Internationally Wrongful, Acts, November 2001, Supplement
No. 10 (A/56/10), IV.E.1. nodala.
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(687) ILC pantu noteikumi ir ari “relevanti” VCLT 31. panta 3. punkta c) apakSpunkta nozimé, jo sniedz ievirzi attieci-
namibas jédziena interpretacijai, proti, gadijumos, kad uz vienu valsti var attiecinat konkrétu darbibu vai bezdar-
bibu pat tad, ja §1 darbiba vai bezdarbiba uz 3o valsti nav atvedinima tiei. Saja zina attiecinamibas jedziens kliist
relevants, lai interpretétu SKP noliguma 1.1(a)(1) panta ievaddala lietoto terminu “valdiba”, bet galvenam kartam, lai
pareizi attiecinatu ricibu situacija, kad attieciba uz subsidijam sadarbojas divas valstis, ka tas ir $aja gadijuma ('%3).

(688) Tatad ILC Pantus var izmantot SKP noliguma 1.1(a)(1) panta ievaddala lietota termina “valdiba” interpretéanai, lai
ricibu (subsidijas pieskirsanu) attiecinatu uz EV pat tados gadijumos, kad finansialo ieguldijumu nav veikusi tiesi
Ev.

(689) Saja sakara Komisija atziméja, ka ILC Pantu 11. pants seviski nosaka: “ricibu, kas saskana ar ieprieksgjiem pantiem nav
attiecindma uz valsti, tomer, ieverojot starptautiskas tiesibas, uzskata par $is valsts darbibu tad, ja valsts attiecigo ricibu atzist
un pienem par savu ricibu un tiktal, ciktal valsts attiecigo ricibu atzist un pienem par savu ricdbu”. ILC komentaros par 11.
pantu skaidrots, ka “piemeri, kur [, atzistot un pienemot uzvedibu,] tiek piemérots Sads princips [par attiecinamibu uz valsti],
atrodami tiesu nolemumos un valsts prakse” ('*4). Ka atgadinats minéto komentaru 6.apsvéruma, nepiecie$ams, lai
valsts “attiecigo ricibu identificetu un atzitu par savu”.

(690) Kops projekta uzsaksanas 1997. gada Egiptes valdiba Kinas finanséjumu uznémumiem Jushi Egypt un Hengshi Egypt
ieklava sava 3ai zonai izstradataja politika. Prezidents Mursi 2012. gada augusta Kinas apmeklgjuma laika publiski
pauda gandarjumu par Kinas ieguldijumiem un kapitalu, un Egiptes Planosanas departaments 2013. gada
novembri atzina, ka Egiptes riipniecibas modernizacija liela nozime bis Kinas finansétajai SETS zonai. Cita vizité
Kina 2014. gada decembri prezidents Sisi “pauda, ka prezidenta Sji Dzinpina priekslikums kopigiem spekiem Tstenot
iniciafivu “One Belt, One Road” paver lielisku iespeju Egiptes atlabSanai un Egiptes puse ir gatava taja aktwi iesaistities un to
atbalstit. Egiptes puse veléjas sadarboties ar Kinu, lai izstradatu Suecas kanala koridora, Suecas ekonomiskas un tirdzniecibas
sadarbibas zonas utt. projektus un piesaistitu Kinas uznemumus veikt ieguldijumus Egipte” (1%).

(691 Kinas iniciativas “One Road, One Belt” iezimes ir visparzinamas. Valsts padomes 2015. gada 13. maija vadliniju

Promotion of International Production Capacity and Equipment Manufacturing Cooperation 30.-36. panta uzskaititi visi
politikas atbalsta veidi, ko var sanemt uznémumi, kas seko iniciativai “going abroad”. To skaita ir fiskala un nodoklu
atbalsta politika, koncesiju aizdevumi, finansials atbalsts sindicéto kreditu veida, eksporta krediti un projektu
finansésana, pasu kapitala ieguldijumi, ka ari eksporta kreditu apdrosinasana. Vadliniju 31. panta minéti “koncesiju
aizdevumi”, kas “uzneémumiem palidzés piedalities lielu patstavigas darbibas iekartu eksportd, projektu ligumu slegSana un
liela meroga ieguldijumu projektos”. Ka nesen kada cita lieta konstatéja Komisija (1°¢), praksé $adas politikas dél
preferencidlu finans¢jumu daudzkart pieskira bankas vai tas tika pieskirts no instrumenta “Silk Road Fund”, kas
ipasi izveidots saskana ar vadliniju 35. pantu.

(692) Nav Saubu, ka Egiptes prezidenti zindja, ka Kinas iniciativa “One Belt, One Road” ietver milzigu valsts finansgjumu,
izmantojot preferencialu finansgjumu un citus finansu instrumentus, tadéjadi SETS zonas izveide kopa ar Kinu
skaidri rada, ka $ads KV finansialais atbalsts tika atzits un pienemts augstakaja politiskaja limeni.

(1%) WT/DS379/AB/R, 304.-322. punkts.

(16%) International Law Commission, Draft Articles on Responsibility of States for Internationally Wrongful, Acts, with commentaries, November
2001, Supplement No. 10 (A/56/10), 52.1pp., 11. panta 3. apsvérums.

(16%) TEDA 10 Years Summary Report (2008-2018), 94. Ipp.

(19%) Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2018/1690 (2018. gada 9. novembris), ar ko nosaka galigos kompensacijas maksajumus tadu
konkrétu jaunu vai atjaunotu Kinas Tautas Republikas izcelsmes gumijas pneimatisko riepu importam, kuras paredzétas autobusiem
vai kravas automobiliem un kuru slodzes indekss parsniedz 121, un groza Komisijas Istenosanas regulu (ES) 2018/1579, ar kuru
nosaka galigu antidempinga maksajumu un galigi iekasé pagaidu maksajumu, kas noteikts tadu konkrétu jaunu vai atjaunotu Kinas
Tautas Republikas izcelsmes gumijas pneimatisko riepu importam, kuras paredzétas autobusiem vai kravas automobiliem un kuru
slodzes indekss parsniedz 121, un atce] IstenoSanas regulu (ES) 2018/163 (OV L 283, 12.11.2018., 1. Ipp.), 409.-412. apsvérums.
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(693) Faktu, ka Egipte atzina un pienéma Kinas preferencialo finansgjumu, apstiprina ari 2016. gada Sadarbibas noliguma
teksts. Sadarbibas noliguma 1. pants nosaka, ka Egipte neparprotami piekrit, ka Kina var piemérot savus likumus
attieciba uz operatoriem vai darbibam SETS zona. Tade] Egiptes valdiba ari piekrita, ka Kina uz savu likumu
pamata apzimé SETS zonu par “aizjiiras ieguldfjumu zonu”. Ta ka 681. apsvéruma minéts, ka “aizjtiras ieguldjjumu
zonas” palidz istenot iniciativu “One Road, One Belt” un 691. apsvéruma aprakstits, ka T iniciativa ka instrumentu
izmanto preferencialu finansgjumu, Sadarbibas noliguma 4. panta, kur Kina ari apstiprina, ka attiecigajai zonai “ir
tiesibas uz piendcigu politikas atbalstu un atvieglojumiem, ko Kinas valdiba nodroSina aizjiiras ekonomiskas un tirdzniecibas
sadarbibas zonam”, lietotais apziméjums dod tiesibas Jushi Egypt un Hengshi Egypt pieprasit preferencialus aizdevumus
no Kinas bankdm un preferencialus eksporta apdrosinasanas noteikumus. Egipte ari apstiprindja 5. pantu, uz kura
pamata Kinas valdiba ari atbalsta sadarbibas zonu, “aicinot attiecigas finansu iestades nodroinat finansesanas mehanismu
[..] ieguldijumu projektiem, kuri atrodas sadarbibas zond, ja ir izpilditi aizdevuma nosacdjumi un ta izmantoSanas prasibas”.
noteiktam finanséSanas programmam ar stingriem atbilstibas kriterijiem, bet gan augstakaja limeni, kur tiek
identificéta virkne veicinato nozaru (1%7). Abu prezidentu kopigas vienosanas rezultata oficiali apzimet SETS
zonu Egipté par aizjiiras ieguldijumu zonu Kinas uzpémumiem un “veicinasana” 5. panta visnota] iederas parastaja
Kinas modeli, ka Kinas politikas bankas aktivizé preferencialu finansésanu.

(694) Tadgjadi Egipte “identificéja” un “padarija par saviem” Kinas preferencialos pasakumus, kas istenoti par labu Kinas
subjektiem Egipte.

(695) Turklat Egiptes amatpersonas pastavigi piedalijas triju limenu istenoSanas mehanisma, kas minéts 660. apsvéruma.
Atbilstigi istenoSanas noliguma 2. panta V punktam istenosanas mehanisma uzdevums ir “koordinet un atbalstit
attiecigas finansu iestades, ieskaitot bankas, apdrosinasanas iestades un daZadus fondus (bet ne tikai), kas pieskir krediteSanas
atbalstu sadarbibas zonas uznémumiem un rezidentuzneémumiem, un palidz sadarbibas zonai un rezidentuznemumiem rast vel
citus finansesanas kanalus”. Ta pasa dokumenta 2. panta 4. punkts pilnvaro amatpersonas “ieguldit vislielakos pilinus,
kas vajadzigi, lai vienmerigi istenotu visu Kinas stimulu politiku un Egiptes normativos akius”. Tas liecina, ka Egipte un
Kina bija vienojusas, ka Kinas puse nenodrosina naudu par tirgus likmém, ko Jushi Egypt un Hengshi Egypt butu
vargjusi sapemt no starptautiskajiem tirgus iegulditdgjiem, bet gan proaktivi nodrosina valsts stimulus, citiem
vardiem, ieguvumus vai prieksrocibas.

(696) Istenojot $o noteikumu, Egipte turklat pauda pilnigu piekriSanu Kinas istenotajai preferencialajai finanséSanai, kuru
izmanto SSA raZzotdji $aja zona. Ta ka $aja biitiskaja izmeklgsanas jautdjuma abu valstu valdibas daléji nesadarbojas
(sk. 4.2.2. iedalu), Komisija par to nevaréja giit sikaku informaciju; tomér pieejamie pieradijumi rada uz to, ka abas
valdibas sadarbojas zona esoo SSA razotaju eksportétaju interesds, ka aprakstits ieprieks.

(697) No pieradijumiem izriet, ka Kinas valsts iestazu uznémumiem Jushi un Hengshi Egypt preferenciala finanséjuma
veida sniegtos finansialos ieguldijumus atbilstigi pamatregulas 3. panta 1) punkta a) apak§punktam var attiecinat uz
EV ka izcelsmes vai eksportétajas valsts valdibu. Pieradijumi paradija, ka uz vienoSanas pamata izveérst un atbalstit
saimniecisko darbibu $aja zona EV apstiprindja preferencialo finansialo atbalstu SSA razotdjiem $aja zona.

(698) Saja sakara Komisija vél noradija, ka ne pamatregula, ne SKP noligums (¢8) valdibam neparedz iespéju sniegt
finansialu ieguldijumu netiesi, ar privatu organizaciju starpniecibu. Faktiski gadijumos, kad valdibas uztic privatam
organizacijam vai noriko privatas organizacijas veikt konkrétu ricibu, galvenais ir tas, ka jabit “pieradamai saiknei”
starp valsts darbibu un privatu organizaciju ricibu ('%%). Tapat $aja gadijuma pastav skaidra un tie$a saikne starp
Kinas pozitivas diskriminacijas aktiem, kuru mérkis bija sniegt SSA razotajiem eksportétajiem un Egiptes valdibai
saskanoto finansialo atbalstu.

(1%7) Komisijas Istenoanas regula (ES) 2018/1690, 377. apsvérums.
('6%) Sk. pamatregulas 3. panta 1) punkta a) apakSpunkta iv) punktu un SKP noliguma 1.1(a)(1)(iv) pantu.
(16%) Appellate Body Report, US — DRAMs, (WT/DS296/AB/R), 112. punkts.
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(699) Tapéc Komisija uzskatija, ka preferencialajam finanséjumam, ko Kinas valdiba pieskira SSA razotdjiem eksporté-
tajiem zona, ir tada pati ictekme ka Egiptes valdibas finansialiem ieguldijjumiem pamatregulas 3. panta 1) punkta
i) apak$punkta nozimé (179).

4232 leguvums

(700) Péc tam Komisija vértéja, vai minétie finansialie ieguldijumi, kas attiecinami uz EV, atbilstigi pamatregulas 3. panta
2) punktam pieskirtu ieguvumu Jushi un Hengshi Egypt. Ta atgadinaja, ka Sie abi uznémumi darbojas Egipté un tika
registréti atbilstigi Egiptes tiesibu normam. Tadel principa bija lietderigi noskaidrot, vai minétie sanéméji finanse-
jumu sanéma ar labakiem nosacijumiem neka tad, ja tie to biitu sanémusi Egiptes finansu tirgdi. Komisija $o
apstakli parbaudija un guva apstiprindjumu, ka tas ta bija, turklat ar lielu starpibu.

(701) Tomér Komisija arl néma véra §is lietas arkartas apstaklus. Ka noradits 659. apsveruma, razotaji eksportétaji ir
saistiti ar Kinas matesuznémumiem, kuru galigais Ipasnieks ir SASAC. Noslegusas sarunas un parakstijusas attie-
cigos dokumentus Kina, Kinas valsts iestades pieskira preferencialo finans¢jumu, kuru sanéméji tiesi vai netiesi
sanéma ar sava Kinas matesuznémuma starpniecibu (starpuzpémumu aizdevumi). Turklat, ka noteikts Sadarbibas
noliguma 1. panta, Egiptes valdiba piekrita, ka minétie subjekti sanem preferencialu atbalstu, titad ari létus
aizdevumus, saskana ar Kinas tiesibu aktiem, t.1i., ar Kinas nosacfjumiem. Sadu finansgjumu Kinas valsts iestades
sniedza saskana ar Sadarbibas noliguma 5. pantu, ievérojot Kina Istenoto preferencialas finansésanas politiku, kas
sikak paskaidrota 3.4.1iedala. Ka skaidrots 657. apsvéruma, minétajos Sadarbibas noliguma noteikumos tika apko-
pota ieprieks iedibinata prakse.

(702) Tadejadi Komisija secindja, ka Egiptes valdiba, pienemot un atzistot Kinas valsts iestazu sniegtos finansialos
ieguldijumus uzpémumos Jushi un Hengshi Egypt, pienéma un atzina ari $o ieguldijumu pieskirto ieguvumu.
Tapéc Komisija noteica tirgus likmes preferencialajam finans§jumam un attiecigi aprékinaja ieguvumu (sk. 4.3. ie-
da]u). Ta noradija, ka $ada samériga pieeja noskaidrotais subsidijas apjoms bija mazaks par to, kas iegits, pieme-
rojot hipotétisku Egiptes standartu.

4233. Ipasas iezimes

(703) Attieciba uz treSo jautajumu par Ipasam iezimém, Komisija atbilstigi pamatregulas 4. panta 2.—4. punktam parbau-
dija, vai minétas subsidijas ir Tpasas.

(704) Atzistot un pienemot preferencialo finanséjumu, EV bija ta pieskiréja iestade. Proti, EV atzina un pienéma, ka KV,
ievérojot Sadarbibas noliguma 4. pantu, apzimé SETS zonu par aizjiras ieguldijumu teritoriju, un apstiprinaja tas
pilnigu izveidoSanu, cita starpa ar KV nodrosinatu preferencialu finansgjumu.

(705) Minétas subsidijas pieskira tikai tiem uznémumiem, kas darbojas Suecas kanala teritorija (kura ietilpst SETS zona).
Tadé] Komisijas secindja, ka pamatregulas 4. panta 3. punkta nozimé tas bija regionalas subsidijas un saskana ar
pamatregulas 4. panta 2.-4. punktu bija pieskirgjas iestades jurisdikcija.

4234 Secinajums

(706) Komisija secinaja, ka gan SETS zona aktivajiem uzpémumiem Egiptes tiesi pieskirtas subsidijas (zemes pieskirsana,
nodok]u atvieglojumi), gan netiesi ar KV preferencialo finanséjumu pieskirtas subsidijas ir kompensgjamas, ievérojot
pamatregulas 2.—4. pantu. P&dgjas ir attiecinamas uz Egipti, pamatojoties uz to, ka ta atzina un pienéma par saviem
KV pasakumus, pieméram, noslédzot Sadarbibas noligumu, cie$i sadarbojoties un izmantojot dazadu limenu
sadarbibas mehanismus. Tapat finansu ieguldijumi pieskira ieguvumu un bija Ipasi. Komisija sikak parbaudija
visas attiecigas subsidijas.

(179 Konkrétos faktus var apliikot ari, nemot véra ILC Pantu 16. pantu. Pateicoties cieSajai sadarbibai starp Egiptes valdibu un KV, Egiptes
valdiba ne tikai atzina un pienéma Kinas darbibas, bet, iesp&jams, arT palidzéja apiet faktiskus un iesp&amus maksajumus, ko ES bija
noteikusi no Egiptes veiktam attieciga razojuma Kinas eksportam.
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(707) Péc informacijas izpauSanas EV apstridéja minétos konstatéjumus piecos punktos: pirmkart, ievérojot starptautiskas
tiesibas, neesot iesp&jams Kinas valdibas suverénas darbibas attiecinat uz Egiptes valdibu; otrkart, Komisija neesot
némusi véra pati savu pamatregulu, saskana ar kuru pieskirgjai iestadei jaatrodas savas teritorijas robezas; treskart,
ar Kinas darbibu attiecinaSanu uz Egipti turklat tiekot parkapti PTO tiesibu akti, ko nav iesp&ams interpretét,
nemot véra ILC Pantu 11.pantu par valsts atbildibu; ceturtkart, ILC Pantu 11.pants pat neesot piemérojams
iegtitajiem faktiem; piektkart, finansialie ieguldijumi uznémuma Jushi un Hengshi China neatbilstot pamatregulas
3. panta prasibam par ipasam iezimém.

(708) KV aridzan nepiekrita, ka Komisija tos aizdevumus, ko Kinas finansu iestades sniedza SETS zona esosiem Egiptes
uznémumiem, un starpuznémumu aizdevumus starp uznémumiem, kas atrodas Egipté, un to matesuzpémumiem
uzskatija par kompenséjamam subsidijam. Ta apgalvoja, ka, pirmam kartam, nav iesp&jams “izveidot” subsidiju
Kinai un tad $adu subsidiju “sasaistit” ar Egipti, jo ta tiktu kompenséti likumigi arvalstu ieguldijumi. Otram kartam,
SKP noliguma teksts, konteksts, priek$mets un noliiks nepielauj “valdibas vai valsts iestades” tvérumu paplasinat, to
attiecinot uz treSo valsti. Tresam kartam, ILC Pantu 11. pants par valsts atbildibu nav relevantais konteksts, uz ko
atsaukties, jo tas nav saistits ar tadu paSu priekSmetu ka SKP noliguma 1.1(a)(1) pants. Pat tad, ja ILC Pantu
11. pants $aja sakara btu relevants, rastos acimredzama nekonsekvence ar SKP noliguma 1.1(a)(1) pantu. Tada
gadijuma, ka KV apgalvo ceturtaja punkta, SKP noliguma pants ka lex specialis prevalétu par ILC pantu.

(709) Jau pasa sakuma Komisija secindja, ka nedz KV, nedz EV nesniedza piezimes par 4.2.1.iedala aprakstito faktu
precizitati, kuri attiecas uz $o abu valdibu sadarbibu.

(710) Komisija noradija, ka EV un KV iebildumi dalgji parklajas un dalji piesauca nesaistitus argumentus. Komisija
analizgja visus punktus, kas parklajas, kopa un pa vienam aplitkoja katras valdibas izvirzitos argumentus.

(711) KV sakotngji apgalvoja, ka Komisija nebija spéjusi noteikt Kinas finansialo ieguldijumu to uzpémumu konteksta,
kas darbojas Egipté. Tapéc ta “izveidoja” subsidiju, ko sniedza KV un ko péc tam ta vargja “sasaistit” ar Egipti,
cenzdamas $adu panémienu “padarit likumigu” ar nepareizu ILC Pantu 11. panta pieméroSanu situacijai, kur
kompenséjamas subsidijas no Kinas nemaz nebija. Ar $adu nepielaujamu konstrukciju ES sdka vérsties pret
“likumigiem arvalstu ieguldijumiem”.

(712) Komisija novéroja, ka 3a politiska argumenta pamata ir divas apSaubamas juridiskas premisas. Pirma — lai rastos
saistibas, Kinas ricibai jaatbilst visiem SKP noliguma kritérijiem, kuri attiecas uz subsidiju. Otrd — pretéja gadijuma
SKP noligums nelauj ES kompensét atbalstu, ko sanémusi uznémumi, kuri darbojas Egipté. Tomér $is arguments
faktus jauc kopa ar noteikumiem. leprieks paskaidrots, ka EV gaidija un atzinigi novértéja Kinas finansu iestazu
preferencialos aizdevumus (faktu) uznémumiem Egipte, ka ari $adus preferencialus aizdevumus atzina un pienéma
par saviem. Nav batiski, vai $adi preferenciali aizdevumi (no normativa viedokla) Kinai uzlika ari starptautisku
atbildibu par SKP noliguma neievérosanu. Citiem vardiem sakot, Komisija uz EV attiecinaja Kinas “ricibu” (proti,
preferencialo aizdevumu pieskirSanu), nevis “parkapumus”. Tadgjadi Komisija noraidija KV pirmo apgalvojumu, ka
Komisijai vispirms japarada, ka KV izsniedza subsidiju tada nozimé, kas lietota SKP noliguma un, ja Komisija to
izdarit nevar, ta bis kladaini “radijusi” KV subsidiju par labu attieciga razojuma raZotajiem eksportétajiem.

(713) Pirmaja punkta EV uzsveérusi starptautiskajas tiesibas iedibinato suverenitates principu. Ta uzskata, ka darbibu var
attiecinat uz valsti tikai tad, ja $1 valsts $adu darbibu ir pilnvarojusi. No ta izriet, ka uz Kinas valsti ir attiecinamas
tikai Kinas pilnvaroto subjektu darbibas. 2020. gada 18. marta uzklausisana EV savu argumentaciju papildinaja ar
pieméru par vienas valsts brunotajiem spekiem, kas ar otras valsts piekriSanu izvietoti §is valsts teritorija. EV
uzskata, ka izvietoto brunoto spéku riciba gan varétu tikt attiecinata tikai uz uzaicinato valsti, bet ta neuzliktu
atbildibu uzpemosajai valstij.
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(714) Komisija o apgalvojumu noraidija. Starptautiskajas tiesibas valstu suverénas lidztiesibas princips, kas nostiprinats
ANO hartas 2. panta 1. punkta, aizliedz vienai valstij Istenot savu varu citas valsts teritorija pret tas gribu. Tomér
valstis ir brivas pilnvarot citu valsti uz ricibu sava teritorija. Ta uzaicinatas valsts riciba uznemosas valsts teritorija
var k@it attiecingma uz uznemoso valsti. UzklausiSanas laika EV minétaja pieméra $is noteikums izriet tiesi no
1974. gada ANO Generalas asamblejas Rezoliicijas 3314 (XXIX) par agresijas definiciju, kas plasi tiek uzskatita par
starptautisko parazu tiesibu kodifikaciju. Minétas rezoliicijas 3. panta f) punkts nosaka, ka vienas valsts agresija pret
otru valsti ir ne tikai tie$s pasas valsts struktfiru istenots uzbrukums, bet ari “tadas valsts riciba, kura savu teritoriju, ko
ta nodevusi citas valsts 1iciba, atlauj izmantot Sai citai valstij, lai ta izdaritu agresijas aktu, kas vérsts pret treso valsti.” Ja
1962. gada Kuba bitu atlavusi Padomju Savienibai no Kubas teritorijas ar Krievijas raketém uzbrukt Amerikas
Savienotajam Valstim, tas nenoliedzami batu uzlicis Kubai starptautisko atbildibu par agresijas aktiem pret
Amerikas Savienotajam Valstim. Tadél, ja uzaicinatas valsts riciba kaité tresai valstij, starptautiskas tiesibas pielauj
iesp&ju uzaicinatas valsts ricibu attiecinat uz uznemoso valsti un par to uznemosajai valstij pat uzlikt sankcijas.

(715) Otrkart, EV un KV apgalvoja, ka atbilstigi ES pamatregulai Kinas valdibas ricibas attiecinasanai uz Egipti nav
pamata. Pamatregulas 2. panta b) punkta “valdibas” definicija ir skaidri saistita ar pieskiréjas iestades teritoriju.
Minétaja noteikuma teksts “teritorija” ir ieklauts juridiskas noteiktibas labad un lai, ievérojot PTO vai starptautiskas
tiesibas, to nevarétu interpretét pa savam pratam.

s

(716) Pamatregulas 2. panta b) punkta ir noteikts: ““valdiba” nozime valdibu vai jebkuru valsts iestadi izcelsmes vai eksportétdjas
valsts teritorija”. Komisija vienojas ar EV, ka Sis noteikums attiecas uz tas valdibas ricibu, no kuras teritorijas
subsidétie razojumi tiek eksportéti uz Eiropas Savienibu. Ta tas ir $aja gadijuma. Attiecigais raZojums ir raZots
Egipté un no Egiptes tiek eksportéts uz Eiropas Savienibu. Egiptes valdiba atrodas Egiptes teritorija. Tomér
pamatregulas 2. panta b) punkts neizskir, kadu ricibu valdiba drikst atlaut sava teritorija un atzist par savu ricibu.
Tapat ka “valsts iestades” jedziens, ari “valdibas” jédziens ir interpretéjams, nemot véra ta kontekstu, priek§metu un
noltku. Tade|] uz izcelsmes valsts vai eksportétajas valsts valdibu attiecinama riciba var bat ne tikai tada, kas uz
$§adu valdibu ir atvedinama tiesi, bet ari riciba, kas $adai valdibai ir piedévéjama. To apstiprina ari pamatregulas
3. panta 1) punkta a) apakspunkta noteikumi, atsaucoties uz tadu finansialu ieguldijumu, ko veic “valdiba”. So pasu
iemeslu dé] ir nederigi EV argumenti, kas piesauc vairakus SKP noliguma noteikumus (piem., 1.1(a)(1) pantu,
13. pantu, 18.1(a) pantu un 63. zemsvitras piezimi). Tiesa — pamatregula “ir jainterpreté, pec iespgjas nemot véra
atbilstosos SKP noliguma noteikumus” (1’'), tomér Sie noteikumi nav pretruna rosindjumam atlaut citai valstij veikt
finansialu ieguldijumu, ko teritorijas valdiba atzist un pienem par savu finansialu ieguldjjumu.

(717) Tapéc tiek noraidits otrais EV un KV apgalvojums, kas atbilstigi pamatregulas 2. panta b) punktam un SKP
noliguma 1.1(a)(1) pantam izrietéja no, ka apgalvots, Saura teritorialitates jédziena.

(718) EV tresa iebilde bija saistita ar svaru, kads Saja sakara ir ILC Pantiem par valsts atbildibu. Ta uzskatija, ka, ta ka
Apelacijas institiicija US—Antidumping and Countervailing Duties (China) (17?) atsaucas tikai uz ILC Pantu 4., 5. un
8. pantu, nav pamatoti atsaukties uz ta 11. pantu. Tapat, KV apgalvoja, ka ILC Pantu 11. pants un SKP noliguma
1.1(a)(1) pants neattiecas uz vienu un to pasu priekSmetu, ka to prasa Vines Konvencijas par starptautisko ligumu
tiesibam 31. panta 3. punkta c) apak$punkts. Pat pienemot, ka ILC Pantu 11. pants ir relevants, SKP noliguma
1.1(a)(1) pants ta vai ta batu lex specialis un par to prevalétu.

(71 Lieta T-300/16 Visparéjas tiesas spriedums (pirma palata paplasinata sastava), 2019. gada 10. aprilis.
Jindal Saw Ltd un Jindal Saw Italia SpA[Eiropas Komisija, ECLLEU:T:2019:235, 101. punkts; ari T 67/14 Viraj Profiles[Padome,
2017. gada 11.jilija spriedums, nav publicéts, EU:T:2017:481, 88. punkts.

(172) WT/DS379/ABR, Appellate Body Report, US — AD and CVD (China), 309. punkts.



15.6.2020. Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis L 189/103

(719) Komisija 30 apgalvojumu noraidija. Nav pamata apgalvojumam, ka PTO noteikumu interpretacijai ir relevanti tikai
konkrétie starptautisko parazu tiesibu principi, kas nostiprinati 4., 5. vai 8. panta ILC Pantos par valsts atbildibu,
bet citi nav. Pastaviga apelacijas institiicija vienmér ir piemérojusi visparéjo parazu tiesibu jédzienus, kuri bija
relevanti konkréto faktu izvértéana. Kopa ar attiecinamibas noteikumiem dala no PTO tiesiskas kartibas ir,
pieméram, estoppel vai labticibas principi. Saja lietd EV neapstridgja faktiskos apstaklus, kuros ta bija ligusi un
atzinusi Kinas preferencialo finanséjumu uznémumiem, kas darbojas Egipté, un atvieglojusi ta istenosanu. Attieciba
uz $o apstaklu kopumu ILC Pantu 11. pants, kas minéts arl starptautiskaja tiesu praksé par ieguldijumiem ('73),
sniedz interpretacijas ievirzi. Tadgjadi SKP noliguma “valdibas” jédziena interpretacijai relevants starptautisko tiesibu
noteikums tada nozimé, kas lietota 31. panta 3. punkta c) apakSpunkta Vines Konvencija par starptautisko ligumu
tiesibam, ir ILC Pantu 11. pants. Tas nozimé, ka jédzienu “lex specialis’ ari nav iespéjams piemérot. T2 ir tiesibu
normu kolizija, kad divas starptautisko tiesibu normas satur pretrunigas normativas atbildes uz vieniem un tiem
pasiem faktiem. Sis nav tas gadijums, jo ILC Pantu 11. pants neruna preti SKP noliguma 1.1(a)(1) pantam, bet gan,
vienas valdibas ricibu attiecinot uz otru valdibu, kura $adu ricibu atzist un pienem par savu ricibu, panak skaidru
noskirumu.

(720) EV ceturtaja iebildé noradija, ka ILC Pantu 11. pants konkrétajiem faktiem nav piemérojams. Saskana ar $o minéto
pantu zemes parnemsanas gadijuma valsts var uzpemties atbildibu par ricibu, bidama pécteces valsts statusa.
Valdiba var atzit par savu arT savu pilsonu privato ricibu. Tomér $is pants neparedz, ka valsts piepem cita suveréna
darbibu par savu darbibu.

(721) Komisija noraidija ari So iebildi. ILC Pantu 11. pants “Conduct acknowledged and adopted by a State as its own” (‘Riciba,
kuru valsts atzinusi un piepémusi par savu ricibu”) nenosaka, kur$ kvalificgjas par sakotnéjas darbibas daritaju.
Valsts brivibu pienemt par savam citu subjektu darbibas péc 1974. gada ANO Generalas asamblejas Rezoliicijas
3314 (XXIX) (sk. 714. apsvérumu ieprieks) apstiprindja ari Starptautiska Tiesa ('74). Starptautiska prakse tadéjadi
nepamato Egiptes viedokli, ka attiecinasana, ievérojot ILC Pantu 11. pantu, iesp&ama tikai teritorialas péctecibas
gadjjumos vai gadijumos, kad valdiba atzist savas valsts teritorija izdaritus privatpersonu parkapumus un tos
pienem par saviem parkapumiem.

(722) EV piektaja iebilde apgalvoja, ka KV finansialie ieguldijumi subjektiem Egipté nebija Ipasi. Ta atsaucas uz pamat-
regulu, saskana ar kuru finansiala ieguldijuma sanéméjam jabht “pieskivgjas iestades jurisdikcija”. Ta uzskata, ka
formulgjums “pieskirgja iestade” nenozimé “atzingja un pieneéméja iestade”. Turklat agrakajas izmeklésanas pieskiréja
iestade Kinas subjektiem vienmér bijusi Kinas valdiba. EV secinaja, ka, “ta ka uznemumi, kas atrodas Egipte, nav Kinas
jurisdikcija”, KV finansidlais ieguldijums nevar bt ipass. Lidzigi EV apgalvoja otraja iebilde — atbilstigi SKP
noliguma 2.2. pantam jurisdikcija batu javérté valsts “teritorialas jurisdikcijas” konteksta.

(723) Komisija atkartoja, ka ta uzskata EV par pieskiréju iestadi tapéc, ka ta pienéma un atzina Kinas preferencialos
aizdevumus. Ta ka Jushi Egypt un Hengshi Egypt darbojas specialaja ekonomiskaja zona, tie atrodas arl Egiptes
valdibas jurisdikcija. So finansialo atbalstu sanéma tikai tie uzpémumi, kuri darbojas minétaja zona, un lidz ar to
tas ir 1pass.

(73) Mondev International Ltd. v. United States of America (ICSID Additional Facility Case No. ARB(AF)/99/2), Award of 11 October 2002,
115. punkts un 47. piezime.

(7% ICJ, Application of the Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide (Bosnia and Herzegovina v. Serbia and
Montenegro, judgment of 27 February 2007, 414. punkts. Minétaja gadijuma Starptautiska Tiesa balstjjas uz premisas, ka juridiski bija
iesp&jams, ka Serbijas un Melnkalnes federala valsts atzist un pienem par saviem Bosnijas un Hercegovinas teritorija “Republik
Srpska”, de facto Serbijas valsts, organizéto brunoto speku 1991.-1995. gada pilsonu kara laika pastradatos genocida aktus. Ta tomér
konstatgja, ka praksé $ada atzisana un piepemsana nenotika.
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(724) Pie $ada pasa secindjuma nonaktu pat tad, ja batu bijis japarada, ka KV bija istenojusi savu jurisdikciju par
minétajiem uzpémumiem, vél pirms EV varja Kinas ricibu pienemt par savu ricibu, ko ta neizdarija. Parakstot
Sadarbibas liguma 1.pantu un 4. panta 1.punktu, EV piekrita, ka uzpémumi, kas darbojas zona, sanem “tadu
pienacigu politikas atbalstu un atvieglojumus, ko Kinas valdiba nodrosina aizjiiras ekonomiskajam un tirdzniecibas sadarbibas
zonam”, un ka zonas attistiSana notiktu saskana ar “abu valstu” tiesibu aktiem. Tadéjadi EV ne tikai istenoja savu
teritorialo jurisdikciju, bet atlava Kinai arl sniegt Ipasu atbalstu tikai tiem uznémumiem, kas atrodas “aizjiiras
ekonomiskajas un tirdzniedbas sadarbibas zonas”. Tapéc §is apgalvojums tiek noraidits.

(725) Secindjuma Komisija atkartoti apstiprinaja savu konstatéjumu par to, ka EV atzina un pienéma par savu kapitala
ieguldijumu atbalstu, aizdevumus Jushi Egypt un zemi, ko nodrosinaja TEDA Egypt, un tadéjadi nodrosinaja ipasas
subsidijas pamatregulas 2.—4. panta nozimé.

4.3. Preferencials finans&jums
4.3.1. Politikas banku aizdevumi uznémumam Jushi Egypt
4.3.1.1. Valsts ipaSuma esoSas bankas, kas darbojas ka valsts iestades

(726) CDB un EXIM attiecigi 2012. gada un 2016. gada pieskira Jushi Egypt divus aizdevumus kopuma 200 miljonu USD
vértiba. Ar pirmo aizdevumu tika finanséta razotnes darbibas saksana, otrais aizdevums bija saistits ar papildu
razo$anas linijas paplasinasanas projektu.

(727) Vispirms Komisija parliecinjas, vai minétas bankas bija valsts iestades pamatregulas 3. panta un 2. panta b) punkta
nozimé. Tapéc Komisija ievaca informaciju par valsts ipaSumtiesibam, ka ari formalas norades par valdibas kontroli
par valsts Ipa§uma eso$ajam bankam. Komisija piedevam ievaca informaciju par to, vai KV isteno batisku kontroli
par valsts pasuma eso$o banku ricibu attieciba uz to aizdoSanas politiku un riska novérté§jumu. 3.4.1.1. un
3.4.1.4.iedala minéts, ka gan EXIM, gan CDB ir Kinas valsts IpaSuma eso$as bankas un ir formalas norades, ka
KV par minétajam bankam isteno kontroli. Bez tam 3.4.1.3. un 3.4.1.5.iedala Komisija secindja, ka KV ir
izveidojusi normativu satvaru, kas jaievéro vaditajiem un uzraugiem, kurus iec€lusi KV un kuri atskaitas KV.
Tapéc KV, lai istenotu batisku kontroli par tas valsts ipasuma eso$o banku ricibu, pamatojas uz minéto normativo
satvaru katru reizi, kad ta pieskira aizdevumus SSA razosanas nozarei.

(728) Attieciba uz aizdevumiem, ko EXIM un CDB pieskira uznémumam Jushi Egypt, bija spéka ne tikai 3.4.1.1.iedala
izklastitais vispargjais tiesiskais regul&jums, bet ari $ads juridiskais konteksts.

(729) Lai aizjuras ekonomiskas un tirdzniecibas sadarbibas zonas istenotu vispargju stratégisku sadarbibu, 2009. gada
6. novembri starp China-Africa TEDA un EXIM tika parakstits sapraSanas memorands par stratégisku sadarbibu,
kura tika piedavats pasakumu paketes plans par kopuma 6 miljardiem RMB.

(730) 2009. gada 7.novembri sesas Afrikas ekonomiskas un tirdzniecibas sadarbibas zonas, to skaitd ari SETS zona,
parakstija kopigas sanaksmes paktu starp Kinas aizjiiras (Afrikas) ekonomiskas un tirdzniecibas sadarbibas zonam
un Kinas un Afrikas Attistibas fondu (“CADF’), CDB meitasuznémumu.

(731) Turklat 2013. gada MOFCOM publicgja pazinojumu par aspektiem, kas saistiti ar Kinas Attistibas bankas atbalstu
aizjiras ekonomiskds un tirdzniecibas sadarbibas zonu izveidei un attistibai. Saskana ar minéto pazinojumu
MOFCOM un “CDB sniegs politikas atbalstu, lai tiktu veikti ieguldijumi un sniegts finansejums uznémumiem atbalsttiesi-
gajas sadarbibas zonas, ka ari tadiem uznemumiem, kuri nonak atbalsttiesigajas sadarbibas zonas”. “CDB skaidros atbilstigi
Tirdzniedbas ministrijas un Finansu ministrijas prasibam izvirzitos prioritaras finanséSanas pamatnosadjumus sadarbibas
zond” un “izraudzisies atseviskus izstrade esosus projektus, ka ari sadarbibas projektus, kuri bija piesaistijusi lielu MOFCOM
un sadarbibas zonas uznemoso valdibu uzmanibu”.

(732) Kinas un Egiptes 2016. gada Sadarbibas liguma 4. pants nosaka: “Kinas valdiba uzskata sadarbibas zonu par Kinas
aizjiiras ekonomiskas un tirdzniecibas sadarbibas zonu. Sadarbibas zonai (..) ir tiesibas uz pienacigu politikas atbalstu un
atvieglojumiem, ko Kinas valdiba nodrosina aizjiiras ekonomiskas un tirdzniecbas sadarbibas zonam”. Turklat saskana ar
5. pantu Kinas valdiba ari atbalsta sadarbibas zonu, “aicinot attiecigas finansu iestades nodrosinat finansesanas meha-
nismu (..) ieguldijumu projektiem, kas atrodas sadarbibas zona, ja ir izpilditi aizdevuma nosadjumi un td izmantosanas
prasibas”.
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(733) 2. panta IV punkta Sadarbibas noliguma par Kinas un Egiptes Suecas Ekonomikas un tirdzniecibas sadarbibas zonas
parvaldibas komitejas izveidoSanu, ar ko isteno iepriek§ minéto noligumu, precizéts, ka kompetento Tiandzjinas
Tautas valdibas funkcionalo nodalu un Suecas kanala ekonomiskas zonas galvenas iestades izveidota parvaldes
komiteja “censas ieguldtt vislielakos pailinus, lai vienmerigi Tstenotu visu Kinas stimulu politiku un Egiptes normativos aktus”,
un 2. panta V punkta vél noradits, ka ta “koording un atvieglo tadu attiecigo finansu iestazu darbibu, ieskaitot bankas,
apdrosinasanas iestades un dazadus fondus (bet ne tikai), kuras pieskir krediteSanas atbalstu sadarbibas zonas uznémumiem un
rezidentuznémumiem, un palidz sadarbibas zonas uznémumiem un rezidentuznémumiem rast vel citus finanseSanas kandalus”.

(734) Komisija konstatgja, ka visas valsts IpaSuma eso3as Kinas finansu iestades, ieskaitot EXIM un CDB, isteno ieprieks
izklastito tiesisko regulgjumu, istenojot valdibas funkcijas attiectba uz SSA razosanas nozari. Tapéc tas bija valsts
iestades nozimé, kas lietota pamatregulas 2. panta b) punkta, lasot to saistiba ar pamatregulas 3. panta 1) punkta
a) apakspunkta i) punktu un saskana ar attiecigo PTO judikatdiru.

(735) Turklat, pat ja valsts ipaSuma esosas finansu iestades nebiitu uzskatamas par valsts iestadém, to pasu iemeslu dél,
kas izklastiti 3.4.1.6.iedala, Komisija konstatéja, ka tas ir uzskatamas par tadam, kam pamatregulas 3. panta
1) punkta a) apakSpunkta iv) punkta nozimé KV ir uzticgjusi vai ko ta ir norikojusi pildit funkcijas, kas parasti
ir valdibas kompetence.

43.1.2. leguvums un subsidijas apjoma aprékinasana

(736) Ka noradits 700. apsvéruma, Komisija uzskatija, ka principa ir lietderigi noskaidrot, vai Egipté esoSie sanéméji
sanéma aizdevumus ar labakiem nosacijumiem neka tad, ja tie tos biitu sanémusi Egiptes finansu tirg@i. Komisija $o
apstakli parbaudija un apstiprinaja, ka tad, ja tiktu piemérotas salidzinamas aiznémuma likmes Egipté, subsidésanas
apjoms bitu bijis lielaks (18,3 %) (17%). Tomér, nemot véra 701. apsveruma minétos arkartas apstaklus, Komisija
aprékinaja kompenséjamas subsidijas apjomu, nemot véra to, ka sanéméji preferencialo finansgjumu ieguva Kina.
Lai veiktu $adu aprékinu, Komisija novértéja ieguvumu, kas izmekléSanas perioda pieskirts sanémeéjiem. Saskana ar
pamatregulas 6. panta b) punktu sanéméjam pieskirtais ieguvums ir starpiba starp procentu summu, ko uzpémums
maksa par preferencialu aizdevumu, un summu, ko uznémums maksatu par lidzigu komercialu aizdevumu, kuru
tas faktiski vargja sapemt tirga.

(737) Ka minéts 3.4.2.4.iedala, Komisija, ievérojot pamatregulas 6. panta b) punktu, noléma noteikt EXIM un CDB
preferencialo aizdevumu tirgus likmes attieciba pret hipotétiskiem standartiem Kinas tirgus iegulditajiem. Parbaudes
apmekl&juma pie KV Komisija konstatéja, ka viena no bankam, kas pieskira finanséjumu Jushi Egypt, finansgjuma
cena ipasi bija némusi véra ar ieguldijumiem Egipté saistito valsts risku. Sadarbibas trikuma dé] minéta(-as) banka(-
as) sikakas zipas nesniedza. Tadéjadi Komisija nolema izmantot tadu pasu aprékinu metodiku, kada izmantota
citiem arvalstu valfita izteiktiem aizdevumiem, ko izsniedza Kinas finansu iestades KTR, un pieskaitija ar ieguldi-
jumiem Egipté saistito riska prémiju talak izklastita veida.

(738) Ta Komisija péc 3.4.2.4.iedala minétas aprékinu metodikas vispirms noteica Jushi Egypt kreditreitingu, kas atspo-
gulo uzpémuma finansialo stavokli. Ka noradits 306. apsveruma, Komisija uzskatija, ka Jushi grupas vispargjais
finansialais stavoklis atbilst BB kreditreitingam, kas ir augstakais kreditreitings, kur§ vairs neatbilst “investiciju
kategorijai”. ST analize izvérsta 749. un 750. apsvéruma. Nemot véra atjaunojamu kreditu un parada atlaisanas
izmato$anu, Komisija secindja, ka tirgh balstita standarta noteikSanai batu piemérotak izmantot ASV B kreditrei-
tingu (nevis BB).

(17%) Egiptes Centralas bankas statistika. Videjas procentu likmes EGP aizdevumiem 2018. gada, kas aprékinatas, pamatojoties uz ménesa
svértajam vidéjam procentu likmém banku izlasei, kuru noguldijumi veido aptuveni 80 % no banku sistémas kopgjiem noguldi-
jumiem, skatit https://www.cbe.org.eg/en/EconomicResearch/Statistics/Pages/MonthlylnterestRatesHistorical.aspx.
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(739) Tapéc, lai noteiktu piemérotu standartu, tapat ka citiem arvalstu valita izteiktiem aizdevumiem, ko izsniegusas
Kinas finan$u iestades KTR, tika izmantotas B kreditreitinga uznémumu obligacijas, kas emitétas ASV izmeklésanas
perioda.

(740) Patiesam, visi citi Kinas finan3u iestaZu sniegtie aizdevumi tika pieskirti Kinas uznémumiem, kuri atradas Kinas
iekSzemes tirgdi. Savukart Jushi Egypt atrodas valsti, kur aizdevumu pieskirsanas laika norisinajas pilsoniskas un
politiskas sacel3anas, ka ari notika vairaki teroristu uzbrukumi, un tadé€jadi sakara ar pasa valsti domingjosiem
argjiem apstakliem tas kreditrisks at$kiras no Kinas uznémumu kreditriska. Tadél, lai tirgus likme ieklautu valsts
risku, Komisija paaugstindja standarta likmi, kas noteikta izlasé ieklautajiem Kinas uzpémumiem.

(741)  Ar valsts risku saistito prémiju noteica, pamatojoties uz ESAO valsts riska klasifikaciju eksporta kreditu joma, ka ar
ESAO (17%) noteikto atbilsto$o minimalo prémijas likmi. EXIM bankas aizdevumiem noteiktais valsts risks ir 2,37 %
un CDB aizdevumiem — 2,44 %.

(742) Péc galigas informacijas izpauSanas Jushi Egypt apgalvoja, ka Komisijai par standartu no aizdevumiem sanemta
ieguvuma aprékinasanai biitu bijis jaizmanto divi Egiptes bankas piedavajumi uzpémumam 2013. un 2016. gada.
Sos piedavajumus Komisija parskatija, tacu nosprieda, ka tie nav reprezentativi lidzigam komercialam aizdevumam,
ko uzpémums faktiski vargja iegat tirgd.

(743) Komisija konstatgja, ka piedavajumos nav aprakstits uznémumam faktiski piedavatais finansu produkts, ta vieta ir
visparigi noradita procentu likme par “kreditiespéju” nodrosinasanu. Tapéc Komisijai nav iespéjams noteikt, vai
piedavajums faktiski attiecas uz aizdevumu vai uz tadiem citiem finansu produktiem ka kreditlinijas atvérana,
tirdzniecibas finanséSana (akreditivi, vekseli, faktirkreditéSana utt.). Pat tad, ja tika uzskatits, ka piedavajums ir
saistits ar aizdevumu, trika citas izskirigas informacijas, pieméram, apgalvota bankas piedavata aizdevuma ilguma
un piedavato kreditiespéju lieluma (t. i., maksimala summa, ko banku biitu gatava pieskirt uznémumam). Saja
sakara Komisija noradija, ka CDB un EXIM sniegtie aizdevumi bija ilgtermina aizdevumi lieliem pamatkapitala
projektiem vairaku simtu miljonu ASV dolaru vértiba. Tadé] Komisija uzskatija, ka ta nevar izmantot Jushi Egypt
noradito aizstajejvertibu.

(744) Visbeidzot, ta ka Egiptes bankas ierosinata likme atbilda pamatlikmei, ko Komisija noteica par standartu, un atbilda
aizdevumam, ko Kinas banka ASV dolaros sniedza BB kreditreitinga kategorijas uznémumam iek§zemé (Kina), tad
Komisija noradija, ka pat tad, ja Komisija biitu némusi véra uzpémuma noradito standartu, ieguvuma aprékinasana
batiski nemainitos. Tad&jadi minétie aizdevumi apstiprinaja vismaz to, ka par tirgus standarta procentu likmém
zemakas procentu likmes uzpémumam Jushi Egypt pieskira ieguvumu. Tapéc uznémuma apgalvojums tika noraidits.

4.3.2. Politikas banku aizdevumi Jushi Egypt ar matesuznémuma Jushi starpniecibu Kind

(745) Laikposma no 2014. lidz 2018. gadam Jushi (China) nodrosinaja Jushi Egypt vairakus starpuznémumu aizdevumus,
kuri kopuma sasniedza 260 miljonus USD.

(746) Komisija konstatéja, ka Sos starpuznémumu aizdevumus Jushi (Ching) tomér bija finanséjis pats, izmantojot aréjo
finanséjumu no Kinas finansu iestadém. Tas nozimg, ka ta vieta, lai sanemtu aizdevumus tie$i no Kinas bankam,
Jushi (Ching) no $im iestadém ieguva preferencialo finansgjumu un tad ieguvumu, ko pieskira $ie aizdevumi, iedalija
savai razoSanas darbibai Egipté (Jushi Egypt). To apstiprina Jushi China ienakuma nodokla deklaracija, kur pozicija
“aizjiiras ienakumi” procentu ienakumi no Jushi Egypt aizdevuma izmantoti, lai segtu procentus, ko Jushi (China)
maksa par savu argjo finansgjumu. Turklat tados oficialos dokumentos par jaunuznémumiem un darbibas izvér-
Sanas projektiem Egipté ka, pieméram, valdibas apstiprindjumos no Valsts attistibas un reformu komisijas (‘NDRC")
un MOFCOM, ka ari dazados tehniskos un saimnieciskos pamatojumos, noradits, ka divas tresdalas Egiptes
projektu tiek finansétas ar argjo finanséjumu (nevis ar uznémuma pasa raditajiem iepémumiem). Ileprieks
4.3.1.1. iedala minétie aizdevumi, ko tiesi pieskirusas EXIM un CDB, pasi par sevi nav pietickami, lai nodrosinatu
visu vajadzigo argjo finansgjumu razoSanas darbibas izvérSanai SETS zona. Tapéc papildus bija vajadzigs netiess

(176) Sikaku informaciju sk. 2019. gada janvara dokumenta Arrangement on Officially Supported Export Credits, TAD/PG(2019)1 un Country
Risk Classifications of the Participants to the Arrangement on Officially Supported Export Credits.
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finansgjums starpuzpémumu aizdevumu veida. Komisija nevaréja atrast konkréto tiesi ar projektu Egipté saistito
bankas aizdevumu. Tomér 2014. gada Jushi (China) emitéja obligaciju, lai aizstatu dazados banku aizdevumus un
uzlabotu sava parada struktiiru. St obligacija vairakos veidos norada uz vajadzibam péc kapitala projektam Egipté
un apstiprina, ka Jushi (China) razo$anas darbibu atbalstam Egipté bija vajadziga aréja finansiala palidziba. Tadgjadi
Komisija uzskatija, ka, tapat ka Kinas finansu iestazu tieSie aizdevumi Jushi Egypt, uz EV ir attiecinami ari pamata
esosie preferencialie aizdevumi, kas virziti caur Jushi (China).

(747) Ta ka visus Sos aizdevumus biitiba var pielidzinat aizdevumiem, ko KV pieskirusi Kinas uzpémumam (kur§ tad
iedala ieguvumu savai raZoSanas darbibai cita vietd), Komisija nolema uzskatit, ka tie ir tadi pasi aizdevumi ka citi
Kinas iek§zemes aizdevumi Kinas SSA razotdjam. Saja konteksta, ki minéts 266. apsvéruma, Komisija konstatéja,
ka visas valstij piederosas Kinas finansu iestades, kas izsniedza aizdevumus Jushi (China) un Jushi Egypt, ir valsts
iestades nozimé, kas lietota pamatregulas 2. panta b) punkta un ko lasa saistiba ar pamatregulas 3. panta 1) punkta
a) apakSpunkta i) punktu un saskana ar attiecigo PTO judikataru.

(748) Péc tam Komisija aprékindja kompensgjamas subsidijas apjomu. Saja sakariba Komisija norada, ka nominala
procentu likme, ko Jushi (China) bija piemérojusi uznémumam Jushi Egypt, bija 7,5 %. Tomér neviens no Jushi
(China) pieskirtajiem finanséjumiem nebija ar tik augstu procentu likmi. Faktiski vidéja procentu likme, kas IP laika
tika piemérota Jushi (China), bija 4,4 %. To vélreiz apstiprina Jushi (China) ienakuma nodokla deklaracija, kur
finanséSanas izmaksas, kas atskaititas no ienakumiem, kuri aplickami ar nodokli, atbilst procentu likmei 4,3 %.
Tapéc Komisija péc 3.4.2.4. iedala izklastitas aprékinu metodikas salidzinaja vidéjo procentu likmi, ko Jushi (China)
maksd par starpuznémumu aizdevuma atlikuSo summu IP laika, ar likmi, kas uznémumam batu jamaksa par
lidzigu komercialu aizdevumu, ko var sanemt tirgf.

(749) Turklat Komisija konstatéja, ka izmekléSanas perioda Jushi Egypt neievéroja parada atmaksas grafiku matesuzne-
mumam. Patiedm, 91 miljons USD, ko 2018. gada bija paredzéts atmaksat uznémumam Jushi (China), izmekle-
$anas perioda beigas vél nebija atmaksats. Turklat Komisija konstatéja vairakus gadijumus, kad caur Jushi (China)
sanemtie lidzekli tika pieskirti, lai segtu EXIM un CDB aizdevuma neatmaksato kapitalu.

(750) Lai pemtu véra banku paklautibu paaugstinatam riskam, ko izcéla tas, ka tika izmantoti atjaunojamie krediti un
parada atlaiSana, Komisija tadéjadi noléma riska novértéjuma skala pavirzities par vienu pakapi uz leju un uzne-
mumu obligacijam izmantot ASV B kreditreitingu (nevis BB), lai noteiktu tirgti balstitu standartu saskana ar
339. apsverumu.

(751) Visi iepriek$ Saja iedala aprakstitie ar $adu finanséSanu saistitie elementi skaidri rada, ka Jushi (China) visus
ieguvumus no Kinas finansu iestazu pieskirta preferenciala finanséjuma iedalija Jushi Egypt. Turklat péc tam, kad
Jushi Egypt neievéroja grafiku parada atmaksai uznémumam Jushi (China), Jushi (China) attiecigi nepielagoja procentu
likmi un neveica pasakumus, kas nemtu véra starpuznémumu aizdevuma realo risku, kura apjoms gadu gaita
turpindja augt. Visu minéto iemeslu dé| tadgjadi aprékinatais ieguvums tika attiecinats uz Jushi Egypt (177).

(752) Péc nosléguma informacijas izpausanas Jushi Egypt — pretéji iepriekséja apsvéruma zemsvitras piezimé noraditajam
— apgalvoja, ka Komisija uzpémumam Jushi Egypt pieskirtos aizdevumus kompenséja gan Jushi (China), gan Jushi
(Egypt). Faktu zina tas nav pareizi, tapéc ka par Egiptei pieskirto starpuznémumu aizdevumu aprékinatais ieguvums
tika atskaitits no aizdevumu radita ieguvuma, kur§ aprekinats Jushi (China), ka redzams Kinas uzpémumam ipaso
izpausanas dokumentu 2.3. pielikuma. Tapéc $is apgalvojums tiek noraidits.

(753) Jushi Egypt vél apgalvoja, ka Komisijai nebiitu bijis japazemina Jushi Egypt kreditreitings no AA uz B, pamatojoties
uz faktu, ka Jushi Egypt attieciba pret savu matesuzpémumu neievéroja atmaksasanas grafiku vai ka atseviskos
gadijumos Jushi Egypt matesuznémums atmaksaja ta aizdevumus. Jushi Egypt korporativas grupas lemums par to, ka
batu labak, ja naudas plismas saglabasanas nolika izmaksas segtu cits grupas subjekts, nenozimé, ka $is cits
subjekts attiecigad gadijuma nebatu pildjjis savas saistibas pret banku. Bez tam Jushi Egypt apgalvoja, ka Komisija
pazeminaja Jushi Egypt kreditreitingu par etram pakapém, no AA uz B, tacu 750. apsveruma noradits, ka Jushi
Egypt riska novértéjuma skala tiks pazeminats tikai par vienu pakapi.

(177) Te japaskaidro, ka Komisija apstiprindja, ka uznémumam Jushi (China) noteiktaja subsidésanas apjoma nebija nemti véra Jushi (China)
sapemtie aizdevumi, kuru pieskirtie ieguvumi beigas tika iedaliti Jushi (Egypt).
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(754) Pirmam kartam, Komisija noradija, ka ta neatrada tresas puses uzpémumam Jushi Egypt pieskirtu kreditreitingu un
ka pieradijumus tam nebija sniedzis ari pats Jushi Egypt. Tadéjadi uzpémumam Jushi Egypt AA kreditreitings nekad
nav bijis pieskirts. Tapéc Komisijai Jushi Egypt kreditreitings bija janosaka, izmantojot $ai lietd pieejamos faktus.
Nemot véra, ka matesuznémums ievérojama apjoma bija izsniedzis starpuznémumu aizdevumus un Jushi grupa
darbojas ka $o CDB un EXIM izsniegto aizdevumu galvotajs, Komisija noteica, ka Jushi Egypt kreditreitings bija ciesi
saistits ar ta matesuznémuma reitingu, kurs, ka noradits 306. apsveruma, bija BB kreditreitings. Tapéc Komisija
orient&jas péc 31 BB kreditreitinga.

(755) Otram kartam, Komisija noléma kreditreitinga skala pavirzities par vienu pakapi uz leju, t. i, no BB uz B, jo gadu
gaita tas nepietickami sedza savas saistibas, ka paskaidrots 750. apsveruma. Komisija noveroja, ka, lai gan CDB un
EXIM aizdevumi tika atmaksati atbilstosi grafikam, uznémuma kopégjas saistibas gadu gaita faktiski palielinajas.
Tadgjadi Jushi Egypt aréjo paradu aizstaja ar grupas iek$¢jo paradu, bet pats savas saistibas pret bankam faktiski
nepildija. Ir pazimes, kas, pretéji Jushi Egypt pazinotajam, rada, ka uznémums nebiitu vargjis pildit savas saistibas, ja
visi ta kreditori buitu bijusas ar€jas bankas. Pieméram, uznémums 2015. un 2016. gada darbojas ar zaudéjumiem
un 2016. gada tam bija negativs pasu kapitals, tomér tas ta vai ta bankai CDB veica milzigas kapitala atmaksas, kas
minéto gadu laikd kopuma sasniedza 54 miljonus USD (aptuveni 546 miljonus EGP). Tadél uznémums savas aréjas
saistibas nebitu spgjis pildit bez matesuznémuma finansiala atbalsta.

(756) Nemot vera ieprieks izklastitos apsvérumus, Komisija noraida Sos apgalvojumus.

(757) Tadéjadi tiek apstiprinats Jushi Egypt subsidijas apjoms, kas konstatéts par preferencialu finanséjumu, ko Kinas
) pstip 2P jas apj par p ) $
politikas bankas sniedza tie$i vai ar matesuznémuma Jushi (China) starpniecibu, un tas ir 4,87 %.

4.3.3. Atbalsts kapitala ieguldijumiem

(758) Jushi Egypt bija jasedz savas finansialas vajadzibas ne tikai ar tieSajiem aizdevumiem un starpuzpémumu aizdevu-
miem, bet ari ar kapitala palielinaganu.

(759) Ieprieksgjas izmeklésanas tika konstatéts, ka noldka atbalstit arvalstu ieguldijumus iniciativas “Belt&Road” ietvaros
Kinas grupu matesuznémumu limeni tika sanemts preferencials finansgjums un iepludinats pasu kapitals. Tas tika
konstatéts konkréti nesen pabeigtaja riepu antisubsidésanas izmeklésana (‘riepu lieta”) (178).

a) Juridiskais pamats

1) Argjas tirdzniecibas attistibas 13. piecgades plans, ko izdevusi Tirdzniecibas ministrija (‘MOFCOM”),
2016. gada 26. decembris;

2) Valsts padomes vadlinijas Promotion of International Production Capacity and Equipment Manufacturing Coopera-
tion, izdotas 2015. gada (“vadlinijas”);

3) Building Materials Industry Development Plan 2016-2020, Ministry of Industry and Information Techno-
logy, GXBG [2016] No. 315;

4) Skiedras un kompozitmaterialu nozares 13. piecgades plans;
5) Made in China 2025, State Council, 2015. gada 7. jalijs.

b) Izmeklésanas konstatéjumi

(760) IzmekléSanas perioda Jushi Egypt no valsts kontroléta subjekta CNBM aktivu iepludinasanas cela, proti, ar kapitala
iemaksam, sapéma dotacijas.

(761) 2012. gada kapitala dalu ipasnieki Jushi Egypt dibinasana ieguldija ievérojamu summu — 42,6 miljonus USD. Kops
ta laika lidz izmekléSanas periodam Jushi Egypt kapitals batiski pieauga — lidz 162 miljoniem USD. IP beigas Jushi
Egypt kapitals bija aptuveni Cetras reizes lielaks par 2012. gada kapitalu.

(17%) Atsauci uz riepu lietu sk. ieprieks 7. zemsvitras piezimé, sk. 3.7. iedalu.
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(762) Jushi Egypt pilniba pieder Jushi grupai, kura pilniba pieder China Jushi. China Jushi galvenais kapitala dalu pasnieks ir
CNBM holding, kam kop$ 2010. gada nepartraukti piedergjis vairak neka 25 % dalu.

(763) Paraleli Jushi Egypt kapitala palielinajumam lidziga apméra palielinajas CNBM daliba China Jushi kapitala struktaira.
Proti, no 2010. gada lidz 2018. gada beigam CNBM seskartigi palielinaja kapitala iemaksas, ko tas ieguldija
uznémuma China Jushi, t. i, IP laika no 154 miljoniem RMB (23,3 miljoni USD) 2010. gada lidz 944 miljoniem
RMB (142,8 miljoni USD) 2018. gada.

(764) Kapitala pieauguma tendence un lielums gan Jushi Egypt, gan China Jushi bija lidzigi, kas nopietni lieck domat, ka lidz
IP CNBM vaca finanséjumu, lai ar China Jushi starpniecibu palielinatu Jushi Egypt kapitalu.

(765) Papildus kapitala iemaksu pieaugumam no CNBM, izmantojot citus kapitala kontu veidus, tika nodotas ievérojamu
lidzeklu summas China Jushi un Jushi grupai.

(766) Lai noteiktu nodosanas bitibu un to, kados apstaklos attiecigajos uznémumos mainijas kapitala piederiba, Komisija
centas no CNBM iegiit vajadzigo informaciju. Tomér CNBM izmeklé$ana nesadarbojas, ka skaidrots 3.2.2. iedala.
Nesanémusi CNBM atbildi un péc pamatregulas 28. panta noteikumu piemérosanas Komisijai saviem konstatgju-
miem par CNBM dalji bija jaizmanto pieejamie fakti. Ta Komisijai bija jaizmanto pieejamie fakti, lai noskaidrotu
finans¢juma avotu kapitalam, ko CNBM citustarp ar China Jushi starpniecibu nodro$inaja uznémumam Jushi Egypt.

(767) Lai nonaktu pie $ada secinajuma, Komisija konstatéja skaidru CNBM apnemsanos investét veicinatajas aizjtras
nozarés. Saja konteksta CNBM gada parskata, sava timekla vietné un razotnés sevi pasludinajis par “aktivu iniciafivas
“Road&Belt” iedzivinataju”. Pieméram, tas “radijis 312 cementa projektus 75 pasaules valstis un regionos, vairak neka 60
stikla skiedras projektus, Tstenojis 33 ieguldijumu projektus, uzcelis 5 aizjiiras noliktavas, atvéris 14 aizjiiras celtniecibas
materialu lielveikalu kedes un pasaule vada vairak neka 30 riipnicas” (179).

(768) Konkrétak, SSA konteksta CNBM 2012. gada izveidoja Jushi Egypt, vertikali integrétu SSA razotaju Egipté un Kinas
razotaja eksportétaja Jushi meitasuzpémumu. Turpmako gadu laika Jushi Egypt razoSanas jaudas kapinasanai tika
istenoti vairaki svarigi ieguldijumu projekti. Piedevam 2015. gada CNBM nodibinaja Hengshi Egypt, Kinas razotaja
cksportétdja Hengshi meitasuznémumu. Sis Egiptes SSA raZotdjs, kas nav vertikali integréts, galvenas izejvielas
ieglist no saistita uznémuma Jushi Egypt. Saskana ar publiski pieejamu informaciju bez tam ir parakstiti ligumi
par jauna, ar Taishan (cita CNBM grupas razotdja eksportétdja) saistita uznémuma drizu izveidi Egipté.

(769) Turklat Jushi China ir nodibinajis vairakus aizjiiras raZoSanas un tirdzniecibas meitasuznémumus Dienvidafrika,
Dienvidkoreja, Italija, Spanija, Francija, Kanada, Indija, Singapira, Japana, ASV un Honkonga. 2016. gada CNBM
grupa savai 13. piecgades plana globalizacijas stratégijai (2016.-2020.g.) savaca vairak neka 5 miljardus RBM
(747,38 miljoni USD); stratégija ietilpst iepriek§ minétie Egiptes projekti, ka ari 300 miljoni USD ieguldijumiem
ripnica ASV razoSanas sakSanai 2018. gada ('%°). Indija plans paredz lidz 2020. gada vidum izveidot raZotni ar
100 000 tonnu jaudu. IzmekleSanas perioda krietni uz prieksu bija pavirzijusies papildu plani par SSA razotnes
izveidi Turcija.

(770) Visi minétie aizjiiras projekti iederas plagaka Kinas politikas “Go Out” konteksta. Saja sakara CNBM priekssedétajs
Song Zhiping, pieméram, ir sacijis: “Ar Jushi ASV projekta parakstiSanu tiks ielikts stiirakmens China Jushi globalizacijas
strategiskaja izstrade un vienlaikus sperts buitisks solis augstaku merku sasniegSana. Tas arT kalpo par atskaites punktu CNBM
un pat visas Kinas celtniectbas materialu nozares globalizacija.”

(17%) Zinu delis Jushi Egypt pie raZotnes iecjas.

(189) China Jushi Online News Center, ka ari raksts“Jushi plans to establish a factory in India”, JEC Composites News, 2016. gada 4. augusts,
http:/[www.jeccomposites.com/knowledge/international-composites-news|jushi-plans-establish-factory-india ~ (pédgjoreiz  skatits
2020. gada 3. februari).
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(771) Turklat 148. apsvéruma minéts, ka celvedt “Made in China 2025” (¥!) nosauktas desmit stratégiskas nozares, kuru
vidd ir SSA. Attieciba uz $im galvenajam nozarém plana “Made in China 2025” 3.9.nodala ir skaidri noradits, ka
Kina:

a) “atbalstis uzneémumus apvienoties, veikt pasu kapitala ieguldijumus un riska kapitala ieguldijumus aizjiiras valstis;

=

aktivi piedalisies starptautiskaja riipnieciskaja sadarbiba un to veicinds un istenos tadus svarigus stratégiskus planus ka “Silk
Road Economic Belt” un “21st-Century Maritime Silk Road”, lai padtrinatu ar apkartgjam valstim savstarpéji savienotas
infrastruktiiras izveidi un dzilu rapniecisko sadarbibu;

¢) izmantos “atvertibu” pie robezam un izveidos daudzus aizjiiras raZosanas sadarbibas parkus atbalsttiesigajas valstis;

d) veicinas augstas klases iekartu, progresivu tehnologiju un specigas riipniecibas parvietoSanu uz aizjiiras valstim”.

(772) Cita intervija Song Zhiping ir noradijis, ka no uznémejdarbibas viedokla CNBM velta ipasu uzmanibu politikai, kura
saistita ar valsts iniciativu “Belt&Road”, un §I iniciativa “paver Kinas celtniecibas materialu grupai unikalas iespejas”. Vins
arT uzsvera, ka politika “Go Out” ir saistita ar finansialu sadarbibu, ta bis sekmiga tikai tad, “ja apvienosim finanses,
suverenu fondu sadarbibu, pircgja kreditu, finansu lizingu un citus veidus, ja sadarbojamies ar merki istenot politiku “Go Out”.
Turpat Song Zhiping vél piebildis: “Starptautiska sadarbiba jaudas joma jaapvieno ar valsts politiku “Belt&Road”, seviski ar
valsts finansu politiku. Agrak veicam vienkarSus ieguldijumus, aiznemoties naudu, lai to aizdotu par jaunu, un neizvirzijam
lielus merkus. Velos parpemt tadu modeli, kas lidzinatos Kinas Guoxin Holdings modelim, kur uzpemumi iegulda 10
procentus un valsts arvalstu valiitas rezerves sasniedz 90 procentus. Mums jaatbrivojas no send paraduma palauties uz
aizdevumiem un jamekle jauni darijumdarbibas finanseSanas un organizesanas modeli. Manuprat, mums pilniba jaizmanto
lielas finansialas prieksrocibas, kuras valstij ir patlaban, straujak javeido ieguldijumu fondi bivniecibas materialu joma,
jamobilize lielaks kapitals ieguldijumiem un jaatbalsta celtniedbas materialu uznemumu centieni sekot politikai “Go Out”.”

(773) Tas, ka 3o redzgjumu atbalsta Kinas valdiba, izriet no Valsts padomes SASAC direktora Xiao Yaging runas CNBM
organizétaja konference: “Centralie uznémumi ir valsts ekonomikas mugurkauls, tie cieSi jaintegre valsts strategija
“Belt&Road”, izmantojot izdevigo razoSanas jaudu, izcelot svarigakas nozares un stimulgjot starptautisko sadarbibu raZoSanas
jaudas un iekartu joma. Tie palidz vadit jaunu valsts vizitkarti politikai “Go Out” (..). Pedejo gadu laika China Building
Materials un China Materials Group ir paatringjusi politikas “Go Out” izpildi un sasniegusi izcilus rezultatus, un, lai virzitu
Kinas celtniectbas materialu riipniecibas internacionalizaciju, liela nozime ir grupas parstrukturéSanai. (..) Péc reorganizacijas
jaund uznémuma sakotngji planotie ieguldijumu projekti iniciativa “Belt&Road” iesaifitajas valstis ieguldis vairak neka 90
miljardus juanu” (182).

(774) Ka skaidrots 93. apsvéruma, izmeklésana atklajas, ka CNBM Building ir uznémums, kur§ ir Kinas valsta ipaSuma, un
tas tiesi un netie$i pieder matesuznémumam CNBM, kas savukart pilniba pieder SASAC. Ta vietd, lai darjjumdar-
biba sekotu tirgus logikai, Kinas valdiba izmanto SASAC ka galveno lidzekli valsts ipasuma esosu uznémumu
kontrolei dazados veidos ar merki Istenot savu politiku un planus ('*3). Neskarot secindjumu, ka CNBM ir valsts
iestadei raksturigas iezimes pamatregulas 3. panta nozimé, uz visu iepriek§ minéto pieradijumu pamata var secinat,
ka CNBM un Jushi grupa attieciga raZzojuma razo$ana un eksporta ripigi isteno ripniecibas un valdibas politiku, ari
attieciba uz iniciativu “Belt&Road” un politiku “Go Out”.

(181) https://www.cae.cn/cae/html/files/2015-10/29/20151029105822561730637.pdf.

('82) “Xiao Yaqing: to build a “going out” national new business card after the reorganization of the enterprise”, Avots: Sina Finance, autors: Sina
Finance, publikacijas datums: 29.8.2016.

(*8%) Sk. ari Komisijas dienestu darba dokumentu Significant Distortions in the Economy of the People’s Republic of China for the purposes of
Trade Defence Investigations, 20 December 2017, SWD(2017) 483 final/2, pieejams interneta vietné: https:|[trade.ec.europa.eu/doclib/
docs[2017|december/tradoc_156474.pdf.
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(775) Sada konteksta CNBM sanéma valdibas finansialu ieguldfjumu, lai istenotu $o politiku, ka ari finansétu savus
ieguldijumus attieciga raZojuma razosana Egipté. Ta ka CNBM un KV $aja jautdjuma nesadarbojas nemaz, Komisija
nevaréja noteikt faktisko finansgjuma avotu un siki pamatot, vai o finansialo ieguldijumu veica SASAC vai “Silk
Road Fund” (“SRF”), kas ir instruments stratégijas “Belt&Road” isteno$anai. Tomér uz pieejamo faktu pamata Komi-
sija, ievérojot pamatregulas 28. pantu, secindja, ka gan SASAC ('%*), gan SRF ('%°), kad tie veic finansialu ieguldi-
jumu uznémuma CNBM, uzskatami par valsts iestadém pamatregulas 3. panta un 2. panta b) punkta nozimé. Katra
zina, pat ja SASAC un SRF nebiitu valsts iestades, saskana ar pamatregulas 3. panta 1) punkta iv) apakspunktu (189)
tiktu uzskatits, ka valdiba tiem abiem ir uzticjusi vai tos norikojusi istenot valdibas politiku un pildit valdibas
funkcijas.

(776) Tapat sadarbibas trikuma dél Komisija, pamatojoties uz visiem iepriek§ minétajiem pieradijumiem par arpus Kinas,
ipasi Egipté, istenotu projektu finanséSanu saskana ar iniciativu “Belt&Road”, ka ari uz konstatéjumiem riepu lieta,
secindja, ka CNBM sanéma finansialu ieguldijumu dotaciju veida, ko péc tam izmantoja secigam kapitala iemaksam,
lai palielinatu Jushi Egypt darbibai Egipté pieejamo kapitalu.

(777) Citus pieradijumus CNBM nesniedza, tapéc Komisija, pamatojoties uz publiski pieejamiem pieradijumiem, noléma
kompensét secigos Jushi Egypt kapitala palielinajumus, kas ar mérki Egipté izveidot un attistit CNBM raZosanas
iekartas istenoti valsts atbalstitas pasu kapitala iepludinasanas veida. Sads atbalsts atbilstu ari tiem punktiem, par
kuriem Kina un Egipte vienojas Sadarbibas noliguma par SETS zonas izveidi un kurus 706.apsvéruma jau
izklastito iemeslu dé] attiecina uz Egipti, tipéc to var attiecinat uz razojumiem, ko eksporté no Egiptes.

¢) leguvums

(778) P&c tam Komisija analiz&ja, vai KV ar SASAC un/vai SRF starpniecibu sniegtais finansialais ieguldijums pieskira Jushi
Egypt ieguvumu. Arl $aja gadjjuma CNBM nesadarbosanas dé] Komisijai saskana ar pamatregulas 28. pantu konsta-
t&jumi bija japamato uz piecjamajiem faktiem.

(779) Sis iedalas b) punkta pieradijumu kopums rada, ka gan SASAC, gan SRF pilnvaras un uzdevums ir istenot valdibas
politiku un planus, arT sniedzot finansialu atbalstu un finanséjumu veicinatam nozarém, to skaita SSA, lai istenotu
stratégiju “Go Out”. SASAC un SRF, pieskirot finanséjumu, neievéro tirgus principus un neseko tirgus uzvedibai, bet
darbojas, lai Istenotu attiecigo valdibas politiku. Riepu lieta tika atrasts labs piemérs tam, ka to darbibas nav
saistitas ar tirgus likumsakaribam; SRF bija pieskiris grupas matesuznémumam dotaciju meitasuznémuma iegadei
ES. Turklat riepu lieta Komisija konstatéja, ka 3adi projekti tika veidoti péc lidziga parauga ('¥). Tadgjadi ir
pamatoti pienemt, ka CNBM, biidams galvenais centralais VU, sekos tadam pasam paraugam un sanems ieguvumu
no lidzigam subsidijam.

(780) Komisija arT noradija, ka secigi un paraléli palielinata kapitala apjoms, ko Jushi Egypt sanéma caur China Jushi,
aptuveni atbilda ieguldijumu projekta Egipté finanséjuma deficitam, kas bija radies péc finanséSanas ar preferencialo
finans&jumu, ka ta aprakstita 4.3. iedala. 763.-766. apsvéruma paskaidrots, ka tiesi 31 finanséjuma deficita segSanai
uzpémuma Jushi Egypt veiktais kapitala palielindjums liela méra sakiit ar CNBM secigi palielinato kapitala apjomu
un mérogu Jushi grupa un China Jushi. Tas pilniba atbilda SASAC un SRF darbibas un finansé$anas mérkim, uz ko
skaidri noradija ari CNBM parstavji un SASAC un SRF amatpersonas.

(*$%) Pieradijumi, kas pamato secinajumu par to, ka SASAC ir valsts iestadei raksturigas iezimes, atrodami ari Komisijas dienestu darba
dokumenta SWD (2017) 483 5.iedala, sk. ieprieki¢jo zemsvitras piezimi.

('$%) Pieradijumi, kas pamato secindjumu par to, ka SRF ir valsts iestadei raksturigas iezimes, atrodami ar riepu lieta, ka ta minéta
ieprieks 7. zemsvitras piezimé, proti, minétas regulas 3.7.iedalas 341.-360. apsveruma.

('%%) Sk. ari Riepu regulas 358. apsvérumu.

(187) Atsauci uz riepu lietu sk. 7. zemsvitras piezimé.
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(781) Pamatojoties uz pieradijumiem lietas materialos un saskana ar pamatregulas 28. pantu Komisija secinaja, ka SASAC
un/vai SRF sniegtais finansialais ieguldijums pieskira ieguvumu pamatregulas 3. panta 2) punkta nozimé.

d) Subsidijas apjoma aprékinasana

(782) 207.-217. apsvéruma paskaidrots, ka CNBM matesuznémums neatbildéja uz anketas jautdgjumiem. Tapéc nebija
iespgjams nedz parbaudit subsidijas, kas matesuznémuma limeni tika sanemtas sakara ar grupas arvalstu ieguldi-
jumiem, kuri saistiti ar attiecigo razojumu, nedz noteikt precizu ieguvuma summu.

(783) Tadgjadi, lai noteiktu subsidijas apjomu, kas pieskirts ar finansialo ieguldijumu, kuru dotaciju veida veica SASAC
vai SRF, Komisija, piemérojot pamatregulas 28. pantu, izmantoja piecjamos faktus. Ka jau paskaidrots, Komisija
vairakos grupas uzpémumos Kina konstatéja paralélu kapitala palielinajumu, kas galu gala viena un taja pasa
perioda un nemainiga lieluma tika novirzits uz Jushi Egypt. Ta ka So atbilstosi iniciativai “Belt&Road” un politikai
“Go Out” Egiptei ieziméto finanségjumu CNBM sanéma no SASAC unfvai SFR, CNBM tika vienkarsi izmantots, lai
novirzitu Sos lidzeklus uz Jushi Egypt, nepieskirot sev nekadu ieguvumu, jo tas neatbilstu iezimeto lidzeklu mérkim.
To apstiprina ar fakts, ka finanséjuma deficita apjoms Egiptes ieguldijumiem Jushi Egypt lield méra atbilda kapitala
palielinajuma apjomam.

(784) Lai noteiktu, cik lielus lidzeklus CNBM novirzija uz Jushi Egypt iepludinata pasu kapitala veida, Komisija analizéja
un izsekoja secigo aktivu pieaugumu attiecigajos uznémumos, proti, Jushi Egypt, Jushi grupa un China Jushi, kuru
galvenais kapitala dalu Ipasnieks ir CNBM.

(785) Izsekojot lidzeklu plasmai, Komisija parbaudija ne tikai kapitala iemaksu, bet arl citu pasu kapitala instrumentu
palielinajumu. Konkrétak, starpniekuznémumos China Jushi un Jushi grupa tika atklats ievérojams lidzeklu apjoms
kapitala parpalikuma veida. Ipasi attieciba uz Siem starpniekuzpémumiem Komisija atklaja, ka konkrétos gadiju-
mos, kad tika palielinats pasu kapitals, $iem uznémumiem nodotais lidzeklu apjoms parsniedza to apjomu, kuru
uzpémums vélak uzradija pie kapitala iemaksam. Tadéjadi sie lidzekli uzpémumam bitu pieejami bez gaidamam
izmaipam uznémuma ipaSumtiesibu dala. Nemot véra pasu kapitala iepludinasanu kapitala iemaksu cela un
summas, kas konstatétas tados citos kapitala kontos ka kapitala parpalikums, Komisija varéja noteikt, ka vairak
neka 87 % no Jushi Egypt pasu kapitala varétu bt piedévejams CNBM. Péc $adas pieejas aprékinata sanémeéja kopéja
ieguvuma summa tadéjadi ir 142,8 miljoni USD.

(786) Tomer, ta ka piekluve sikakai informacijai bija ierobezota, Komisija visu So lidzeklu izcelsmi precizi noteikt
nevarja un tapéc nevaréja ar pietickamu ticamibu noteikt, ka visus citos Jushi Egypt kapitala kontos eso$os
lidzeklus bija novirzijis un nodevis subjekts CNBM.

(787) Tapéc Komisija rikojas ar lielaku piesardzibu un koncentréjas tikai uz ta kapitala iemaksu dinamiku, kuram ar
pietiekamu ticamibu tika noteikta izcelsme no CNBM. Konkrétak, Komisija néma véra vienkarsi to kapitala iemaksu
pieaugumu, kuras CNBM kops 2010. gada veica uznémuma China Jushi, un paraléla kapitala pieauguma dinamiku,
kas uznémuma Jushi Egypt vérojama kop§ 2012. gada. Rezultata Komisija uzskatija, ka CNBM nodrosindja 51 %
(kas atbilst 82,7 miljoniem USD) no Jushi Egypt pasu kapitala, izmantojot no SASAC vai SRF sanemto finansialo
ieguldijumu.

(788) Kad tika noteikta viss dotaciju apjoms, Komisija saskana ar pamatregulas 6. un 7. pantu aprékinaja ieguvumu, kas
izmekleSanas perioda pieskirts Jushi Egypt. leguvums no dotacijam, kas rodas, palielinot pasu kapitalu, bitu
jaattiecina uz IP, nemot véra amortizacijas periodu pasu kapitalam, kas nav pamatlidzekli, un tapéc uz to parasti
attiecas sadales noteikumi atbilstigi pamatregulas 7. panta 4. punktam.
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(789) Ta ka CNBM nesadarbojas, Komisijai nebija sikakas informacijas par konkrétu vienoSanos ar SASAC vai SRF par
tadas dotacijas izmantoSanu, kura saistita ar pasu kapitala ieguldijumiem. Riepu lieta Komisija dotacijas summu
amortizja attieciba uz septiniem gadiem, jo tas atbilda SRF ieguldijjuma vidéjam ilgumam un citam vienlaicigam
aizdevumam, kas tika pieskirts $im darfjumam (!%%). Tomér, ta ka $aja lieta sadarbibas nebija un kapitala dalu
ipasnieki konkréti nav vienojusies, Komisija saskana ar pamatregulas 7. panta 3. punktu saistiba ar 7. panta 4. pun-
ktu, kas paredz, ka var izmantot citu amortizacijas periodu, ja to pamato apstakli, noléma izmantot piesardzigu
pieeju un izmantot Jushi Egypt aktivu vidéjo lietderigas izmantosanas laiku, pienemot, ka finanséjums tika izman-
tots, lai noveérstu deficitu ieguldijumu projekta. Uz $§ada pamata Komisija izmantoja divpadsmit gadu amortizacijas
periodu. Rezultata iegatais subsidéSanas apjoms ir 1,65 %.

e) Piezimes par atbalstu kapitalieguldijumiem

(790) Péc nosléguma informacijas izpausanas CNBM grupa apgalvoja, ka Komisija nebija pieradijusi, ka pasu kapitals ir
attiecinams uz CNBM un konkréti to, ka ta izcelsme nav China Jushi vai Jushi grupas pelna. Sai pasa sakara
uzpémums vél apgalvoja, ka Komisija nebija paskaidrojusi, kapéc katru gadu kop§ 2010. gada CNBM sniedza
lidzeklus China Jushi, bet tikai atseviskos gados minétie lidzekli tika novirziti talak Jushi grupai un Jushi Egypt. Lidzigi
tas apgalvoja, ka Komisija nav pieradijusi, ka atbalsts kapitala ieguldijumiem ir attiecinams uz kadu valsts iestadi un
rezultdta tas nevar but subsidija. Visbeidzot, CNBM grupa pieprasija, lai tad, ja Komisija saglaba savu piecju, ta
izpaustu, kapéc ta uzskata, ka starp kapitala atbalstu, ko CNBM sniegusi uznémumam China Jushi, un atbalstu starp
Jushi grupu un Jushi Egypt pastav kopsakariba.

(791) Pirmkart, Komisija attieciba uz lidzeklu izcelsmi noradija, ka uznémums nesniedza papildu pieradijumus, kas
pamatotu apgalvojumu. Tomeér Komisija analizgja sikak attiecigo uzpémumu parskatus, lai noskaidrotu, vai pasu
kapitala pieaugumu radija to pelpa. Komisija novéroja, ka neviena gadijuma pasu kapitala pieauguma pamata nebija
pelna vai nesadalitas pelnas konti. Tacu Komisija noskaidroja, ka 2012. un 2016. gada atseviskos gadijumos China
Jushi pasu kapitala pieaugums vargja tikt attiecinats uz kapitala rezervém. Tomer uznémums nesniedza informaciju
par kapitala rezervju kontos ieklauto lidzeklu izcelsmi. IzmekléSana piedevam tika noteikts, ka viens no CNBM
grupas uznémumiem bija sanémis valdibas subsidijas un iegramatojis tas kapitala rezervju kontos. Tadgjadi Komi-
sija secindja, ka nesadalita pelpa nav attiecinama uz tiem lidzeklu avotiem, kas Jushi Egypt kops 2012. gada izlietoti
pasu kapitala pieaugumam.

(792) Otrkart, attieciba uz lidzeklu nodoSanas bridi Jushi grupai un uznémumam Jushi Egypt Komisija noradija, ka CNBM
grupa nav sniegusi citus pieradijumus, kas pamatotu vai paskaidrotu tas pasu kapitala pieauguma grafika plano-
$anu. Komisija tapat noradija, ka papildus novélotai pasu kapitala nodosanai starp uzpémumiem, pasu kapitala
pieaugums atbilda arT Jushi Egypt atskirigajam kapitala prasibam, kas saistitas ar ieguldijumiem analizétaja perioda.

(793) Treskart, attieciba uz to, vai kapitala picauguma pamata esoSo lidzeklu izcelsmi var attiecinat uz valsts iestadi,
775. apsvéruma Komisija noradija, ka pat tad, ja SASAC un SRF nebiitu valsts iestades, saskana ar pamatregulas
3. panta 1) punkta iv) punktu tiktu uzskatits, ka valdiba tam ir uzticgjusi vai tas norikojusi istenot valdibas politiku
un pildit valdibas funkcijas.

(794) Visbeidzot, attieciba uz informacijas izpauanu par kopsakaribas noteikSanu starp kapitala atbalstu, ko CNBM
sniegusi uznémumam China Jushi, un atbalstu starp Jushi grupu un Jushi Egypt, Komisija noradija, ka 1 informacija
ir sniegta. 758.-789. apsveruma izsmelosi sniegti konstatéjumi un subsidijas apjoma aprékinasanas metodika.
Tapat ipaSaja izpauSanas dokumentd uznémumam tika sniegta pilniga informacija par Komisijas riciba eso$ajiem
pieradjjumiem un tas veikto analizi par kapitala atbalstu, ko CNBM sniedza uzpémumam China Jushi un ko Jushi
grupa sniedza uzpémumam Jushi Egypt.

(795) Nemot veéra visus izklastitos argumentus, Komisija $os apgalvojumus noraida.

('%%) Riepu regulas 418. apsvérums.
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(796) CNBM grupa aridzan apgalvoja, ka Komisija nav noteikusi ieguvuma apjomu un tai japierada, kapéc neviena pasu
kapitala nodro§inasana neatbilst parastai ieguldijumu praksei.

(797) Komisija atgadinaja, ka izmekléSanas laika lietas izmekléSanas grupa centas pieklat vajadzigajai informacijai CNBM.
Tacu CNBM, ka skaidrots 3.2.2.1iedala, izmekléSana nesadarbojas, un konstatéjumos par CNBM Komisijai bija
jaizmanto fakti, kas tai bija pieejami. Turklat 778.~781. apsveruma ir aprakstits, ka tika noteikts ieguvums. Isuma,
tur paskaidrots, ka SASAC un SRF, pieskirot finansgjumu, nevis ievéroja tirgus principus, bet gan darbojas, lai
istenotu attiecigo valdibas politiku. Tadé] Komisija apgalvojumu noraida.

(798) CNBM grupa vél apgalvoja, ka visus CNBM sniegtos lidzeklus nevar uzskatit par valsts iestazu izcelsmes lidzekliem.
Tapéc Komisija nevar secinat, ka viss apgalvotais kapitala atbalsts, ko CNBM sniedza China Jushi, ir subsidija.
Tadgjadi uzpémums apgalvoja, ka ieguvums nevar parsniegt CNBM Kina konstatéto subsidijas likmi, kas reizinata
ar kapitala atbalstu. CNBM grupa arl apgalvoja, ka Komisija neaprékinaja ieguvumu, jo nenéma véra, ka CNBM
atbalstu kapitala ieguldijumiem sniedza apmaina pret dalam un lidz ar to — dividendém.

(799) Pirmkart, Komisija noradija, ka uznémums nesniedza papildu pieradijumus, kas pamatotu apgalvojumu. Tapat
Komisija atgadindja, CNBM izmeklésana nesadarbojas un konstatéjumos par CNBM Komisijai bija jaizmanto fakti,
kas tai bija pieejami. Saja sakara Komisija atgadinaja, ka 3.4. un 3.8.iedala CNBM konstatétas subsidijas likmes
pamata bija publiski pieejamaja CNBM revizijas zinojuma noraditie aizdevumi un dotacijas un tadéjadi Komisija
savus konstatéjumus loti piesardzigi attiecindja tikai uz konkrétam iIpasu subsidiju shému ietvaros pieskirtam
subsidijam, kuras varja viegli identificét un kuras nav saistitas ar konkréto subsidijas shému. Tadé], ja Komisija
ir kladijusies, tad piesardzibas deél.

(800) Visbeidzot, Komisija noradija, ka izmeklésana neapliiko, vai CNBM lidzekli tika nodoti apmaina pret dalam. Gluzi
pretgji — izmekléSana tika noteikts, ka CNBM no valdibas sanéma finansialus ieguldijumus, lai Istenotu tas
politiku, un $ie finansialie ieguldijumi tika sanemti dotaciju veida, kuras péc tam tika izmantotas kapitala iegul-
dijumiem Jushi Egypt darbibas finanséSanai.

(801) Nemot véra visus izklastitos argumentus, Komisija $o apgalvojumu noraidjja.

(802) CNBM grupa turklat apgalvoja, ka Komisija nenéma véra EGP vértibu laika, kad tika sniegts atbalsts kapitala
ieguldijumiem. Ta ka 2016. gada beigas EGP tika ievérojami devalvéta, rezultata maksligi tika palielinats Jushi
Egypt ieguvums $is shémas ietvaros. Komisija atzina, ka EGP tika batiski devalvéta 2016. gada. Ta piedevam
noradija, ka secigais kapitala pieaugums tik tieSam bija iegramatots Jushi Egypt finandu parskatos IP laika péc
vésturiskajiem valiitas mainas kursiem. Uz Jushi Egypt finansu parskatos izmantotas metodikas pamata Komisija
tapéc attieciba uz kapitala pieskirSanu attiecigi pielagoja valiitas kursu.

(803) Visbeidzot, CNBM grupa apgalvoja, ka no kapitala ieguldijumiem pieskirtais ieguvums nav jasadala uz ilgaku
laikposmu. Uzpémums apgalvoja, ka nav pieradijumu par Jushi sanemto kapitala ieguldjjumu saistibu ar pamatli-
dzeklu iegadi.

(804) Komisija noradija, ka netika sniegti citi pieradijumi $a apgalvojuma pamatosanai. Turklat Komisija atgadinaja, ka
jaunas razotnes izveide nozimé pamatlidzeklu iegadi. Turklat izmeklé$ana savakti pamatoti pieradijumi tam, ka
kops Jushi Egypt izveides uznémums piedalijas pamatlidzeklu iegadé un veidosana. Tadé] Komisija So apgalvojumu
noraida.

4.4. Eksporta kreditu apdroSinasana

(805) IzmekléSanas perioda uz Jushi Egypt attiecas ari eksporta kreditu apdrosinasana ar Sinosure atbilstigi ligumam, kas
parakstits ar Jushi China un attiecas ari uz Jushi Egypt eksportu. Prémija, kas maksdjama par eksportu no Egiptes,
neat3kiras no prémijas, ko ickasé par eksportu no KTR.
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(806) Ka minéts 3.5. iedala, Sinosure pieder KV, kas par to isteno batisku kontroli, un tade] ir valsts iestade. Katra zina KV
tai ir uzticgjusi un to norikojusi [pildit funkcijas]. Turklat 3.5.1iedala jau ir noteikts, ka prémijas SSA razotajiem
Kina bija maksatas ar preferencialiem noteikumiem. Fakts, ka par eksportu no Egiptes iekaséta prémija neatskiras
no prémijas par eksportu no Kinas, skaidri norada uz to, ka Sinosure, nosakot eksporta kreditu apdrosinasanas
cenu, nepéma véra valsts risku, un ka konstatgjumi par eksportu no Jushi China ir spéka ari par Jushi Egypt.

(807) Tapéc Komisija secindja, ka uzpémums Sinosure bija valsts iestade nozimé, kas lietota pamatregulas 2. panta
b) punkta, ko lasa saistiba ar pamatregulas 3. panta 1) punkta a) apak$punkta i) punktu un saskapa ar attiecigo
PTO judikatiru, vai ka KV tam bija uzticgjusi vai devusi noradijumus [pildit funkcijas]. Papildus tam, Jushi Egypt
tika pieskirts ieguvums, jo apdrosinasana tika sniegta par zemakam likmém nekd minimala maksa, kas bija
nepiecie$ama Sinosure, lai segtu savas darbibas izmaksas.

(808) Komisija ari noteica, ka subsidijas, kas pieskirtas eksporta apdro§inasanas programmas ietvaros, ir ipaas tapéc, ka
tas nevar iegiit, neveicot eksportu, un tadéjadi to nosacijums ir eksports pamatregulas 4. panta 4. punkta a) apaks-
punkta nozimé.

(809) Tomeér, neskarot konstatéjumu par §is programmas kompensgjamibu un nemot véra to, ka iespé&amais kompen-
s€jamais ieguvums blitu nenozimigs, Komisija noléma 3o programmu sikak neizvértet.

4.5. Predu piegadasana par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo
4.5.1. Elektroenergijas piegade par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo

(810) Ta ka elektroenergijas tarifus Egipté nosaka valsts limeni un razotdji eksportétaji maksa parasto tarifu, kas noteikts
riipnieciskajiem lietotajiem konkréta sprieguma diapazona, netika konstatéts ieguvums no elektroenergijas piegades
par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo.

(811) Netika konstatéts ieguvums no gazes piegades par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo. Gazes tarifus nosaka
atseviskam riipniecibas nozarém, bet razotaji eksportétaji ietilpst tada paréjo ripniecisko lietotaju kategorija, kurai
nepieméro zemako tarifu. Lidz ar to nav nedz ipasu iezimju, nedz ieguvuma.

4.5.2. Zemes izmantoSanas tiesibu nodrosinasana par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo
452.1. Zemes iegade, ko veic Jushi Egypt
a) Juridiskais pamats

(812) Programmas juridisko pamatu veido $adi normativie akti:

— Likums Nr. 83/2002 par ipasam ekonomiskajam zonam (Law No. 83/2002 on Economic Zones of a Special
Nature) (“Likums Nr. 83/2002);

— Egiptes Arabu Republikas prezidenta dekréts par Likumu Nr. 27/2015, ar ko groza dazus noteikumus Likuma
Nr. 83/2002 par ipasam ekonomiskajam zonam (Decree of the President of the Arab Republic of Egypt on Law No.
27/2015 Amending some Provisions of Law of Economic Zone of Special Nature issued by Law No. 83/2002)
(‘Likums 27/2015%);

— Likums Nr. 8/1997 par ieguldjjumu garantijam un stimuliem (Law No. 8 of 1997 On Investment Guarantees and
Incentives) (“Likums 8/19977);

— leguldjjumu likums, kas ieviests ar Likumu Nr. 72/2017 (Investment Law as Enacted by Law No. 72 of 2017);

— Premjerministra 2017. gada rezolacijas projekts Nr. 2310 par izpildnoteikumu izdosanu attieciba uz Ieguldi-
jumu likumu, kas izdots, pamatojoties uz 2017. gada Likumu Nr. 72 (The Prime Minister's Draft Resolution No.
(2310) of 2017 Concerning issuing the Executive Regulations of Investment Law Issued by virtue of Law No. 72 of
2017).

b) Izmeklésanas konstatéjumi

(813) Saskana ar 5. pantu Likuma Nr. 83/2002, kas grozits 2015. gada, Suecas kanala zona “lpasumtiesibas uz zemi $aja
zond ir iestadei”. Kop$ 2015. gada no galvenas iestades vairs nav iesp&jams iegadaties zemi pilniga ipasuma. Patlaban
galvena iestade zemes lietojuma tiesibas ir pieskirusi tikai Egiptes attistitdjam Main Development Company (“MDC").
Tad MDC konkursa procediira nodod zemi lietojuma tadiem apaksattistitajiem ka, pieméram, TEDA. Péc tam Sie
apak3attistitji iznoma zemi uznémumiem, kas atrodas $aja zona.
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(814) Tomeér, kad 2011. gada Jushi Egypt sika celt savu razotni, no Egiptes iestadeém joprojam bija iesp&jams iegadaties
pilnigas zemes IpaSumtiesibas. Tolaik Jushi Egypt nopirka zemes gabalu no TEDA. Savukart 1998. gada TEDA 3o
zemes gabalu ar sava prieksteca Egypt China Joint Venture company starpniecibu iegadajas no Suecas provinces par
loti zemu cenu (mazak nekd 1 USD/m?) un bez konkursa procediiras. Péc sakotngjas iegades 1998. gadd TEDA
veica ieguldijumus pamata infrastruktiira, lai neattistita tuksnesa zeme biitu izmantojama ripnieciskiem projektiem.

(815) Saja sakara Komisija parbaudija, vai ECJV un TEDA bija valsts iestades pamatregulas 3. panta un 2. panta b) punkta
nozimé. Tadgadi Komisija ievaca informaciju par valsts IpaSumtiesibam, ka arl formalas norades uz valdibas
kontroli par minétajiem subjektiem. Ta analiz&ja ari, vai kontrole tiek izmantota batiski.

(816) Pirmkart, Komisija konstatgja, ka ECJV un TEDA ir saistiti subjekti, kuri pilniba pieder valstij. Ka minéts 649. ap-
svéruma, Tianjin TEDA — VU, kas darbojas Tiandzjinas municipalas valdibas paklautiba — pievienojas Egiptes
Suecas kanala administracijai, Egiptes Valsts bankai un vél ¢etriem Egiptes valsts ipasuma esosiem uznémumiem, lai
izveidotu Egypt China Joint Venture Company (ECJV) ar mérki attistit un uzbavét ekonomisko zonu. Kinas pusei
piedergja 10 % ECJV dalu, savukart Egiptes pusei — 90 % ('8%). Turklat, ka minéts 651. apsvéruma, Tianjin TEDA
2008. gada oktobri izveidoja kopuznémumu ar Kinas un Afrikas Attistibas fondu — CDB meitasuznémumu —, lai
izveidotu China-Africa TEDA Investment Co., Ltd. (“China-Africa TEDA”) ka galveno Kinas ieguldjjumu subjektu
sadarbibas zona. China-Africa TEDA apvienojas ar ECJV, lai izveidotu jaunu uzpémumu TEDA ar mérki veicinat
SETS zonas attistibu Egipté. Soreiz Kinas pusei piedergja 80 % dalu, un Egiptes pusei (ko parstavéja ECJV) piederéja
20 % dalu.

(817) Turklat Komisija konstatéja, ka ir formalas pazimes valsts kontrolei par Siem iegulditajiem. Ta ka abi subjekti
pilniba pieder valstij, formali tie ir Kinas un Egiptes valdibu pilniga kontrolé. Katra zina, ta ka nav konkrétas
informacijas, kas liecinatu par pretéjo, Komisija uzskatija, ka attiecigo subjektu vaditajus un uzraugus iece] valsts un
tie atskaitas valstij, ka tas parasti minétajas valstis notiek valsts paSuma eso$os uzpémumos.

(818) Tapéc sakotngja zemes iedalisana ECJV par iegades cenu, kas bija mazaka par 1 USD/m?, atbilstigi piemérojamajam
tiesiskajam reguléjumam noteikti noziméja EV finansialu ieguldijumu ('%). Velaka zemes nodosana starp ECJV un
TEDA faktiski bija darfjums starp saistitiem uzpémumiem, kas pamatojas uz transfertcenu, un abas darfjuma pusés
bija iesaistiti vieni un tie pasi dalibnieki.

(819) Visbeidzot, attieciba uz zemi, ko TEDA pardeva uzpémumam Jushi Egypt, Komisija noradija, ka China Africa TEDA
Investment Company ir TEDA vairakuma kapitala dalu ipasnieks, kam pieder 75 % dalu un kas arl visvairak
parstavéts TEDA direktoru padomé. CDB ir China Africa TEDA Investment Company augstaka kontrol&josa struktiira,
kas 257. apsvéruma jau ir atzita par valsts iestadi. Turklat saskana ar TEDA atbildés uz anketas jautajumiem sniegto
informaciju China Africa TEDA Investment Company darfjumdarbiba ietilpst “ieguldijumi dazados projektos valsti (t. i.,
Kina) un arpus tas. (..) Sadi projekti ir jaapstiprina likuma noteikta kartiba un péc attiecigo departamentu apstipringjuma to
ietvaros var veikt darjjumdarbibu”. Sis formuléjums attiecas uz apstiprinajumiem, kas visiem Kinas aréjiem ieguldiju-
miem jagiist no MOFCOM un NDRC, un parada, ka China Africa TEDA Investment Company isteno KV riipniecibas
politiku, ieguldot KV apstiprinatos un atbalstitos rGipniecibas projektos. Pati TEDA savu viziju un misiju apraksta
sadi: “Vizija: ieguldijumu un ekspluatacijas zind kliit par starptautiska riipniecibas parka dalibnieku, kas atbalsta Kinu, sakot
ar Egipti, tad pieversoties Afrikai un pat visai pasaulei. Misija: stimulet Kinas uznemumus skersot robeZas [“going outside”] un
tad virzit Kinas uznémumu internacionalizacijas procesu” (**!). TEDA publiskotaja informacija biezi tiek pieminéta ari
MOFCOM un Tiandzinas municipalas valdibas uzmaniba, motivacija un atbalsts tas darbibu veik$ana.

(1%%) Valsts padomes Attistibas un pétniecibas centra zinojums “The Sustainable Development experience in the China-Egypt Suez Economic and
Trade Cooperation Zone”, 2019. gada 6. augusts (“Valsts padomes zinojums”).

(1%%) 2015. gada grozita Likuma Nr. 83/2002 38.(bis A) pants; Likuma 8/1997 20.(bis) pants un 28. pants.

(1) TEDA 10 Years Summary Report (2008-2018), 4. Ipp.
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(820) Nemot véra ieprieks izklastitos apsvérumus, Komisija konstatéja, ka valsts kontrolétie subjekti, kas nodrosinaja
zemi Jushi Egypt, ir valsts iestades nozimé, kas lietota pamatregulas 2. panta b) punkta, ko lasa saistiba ar pamat-
regulas 3. panta 1) punkta a) apakSpunkta i) punktu. Tiesa KV kontrolé un EV un KV ciesas sadarbibas konteksta
TEDA istenotas darbibas patiesdm var tikt attiecinatas uz EV ki dala no preferenciala atbalsta SSA razotajiem
Egipté, ka paskaidrots 4.2.3.1. iedala.

(821) Turklat ari tad, ja valsts kontrolétos subjektus neuzskata par valsts iestadém, Komisija, pamatojoties uz pieradiju-
miem 815.-820. apsvéruma, ka ari pieradijumiem par KV un EV cieSo sadarbibu, noteica, ka tiks uzskatits, ka KV
un EV tiem ir pamatregulas 3. panta 1) punkta a) apakSpunkta iv) punkta nozimé uzticgjusas un tos norikojusas
pildit funkcijas, kas parasti ir valdibas kompetencé. Tadgjadi to riciba katra zina tiktu saistita ar EV.

(822) Péc nosleguma informacijas izpauSanas gan EV, gan razotdji eksportétaji pazinoja, ka Komisija atbilstigi pamatre-
gulai nevar uzskatit, ka tadu Kinas valsts iestaZu vai privatu organizaciju riciba, kuram KV uzticgjusi vai kuras
norikojusi pildit funkcijas, veido subsidijas, jo minéta riciba nav attiecinama uz izcelsmes valsts vai eksportétajas
valsts valdibu.

(823) Tomeér, ka jau minéts 816.-820. apsvéruma, Komisija uzskatija, ka TEDA ir ne tikai Kinas valsts iestade, bet arf KV
un EV kopigi kontroléta valsts iestdde, un, nemot véra KV un EV cieSo sadarbibu, tiesa KV kontrolé istenotas
darbibas var tikt attiecinatas arf uz EV. Saja sakara Komisija noradija, ka TEDA kapitala dalu ipasnieki ir ari valsts
ipaSuma esosas Egiptes valsts iestades, pieméram, Egiptes Suecas kanala administracija un Egiptes Valsts banka, kas
parstavétas TEDA direktoru padomé. Tas nozimé, ka EV vargja atzit TEDA darbibas un pienemt par savam
darbibam. Visbeidzot, ka minéts 821. apsveruma, pat tad, ja TEDA netiktu uzskatits par valsts iestadi, Komisija
uzskata, ka KV un EV tam bija uztic&jusas un bija to norikojusas [pildit funkcijas].

(824) Papildus zemes ieg@isanai 2011. gada Jushi Egypt no Egiptes attistitaja 2016. gada iegadajas zemes gabalu blakus.
Minétais Egiptes attistitajs So zemes gabalu savukart bija iegadajies no ta pasa zemes gabala, kur§ 1998. gada tika
pieskirts Egypt China Joint Venture company. Komisija analizéja, vai EV Egiptes attistitdjam bija uzticusi un bija to
norikojusi pamatregulas 3. panta 1) punkta a)apak$punkta iv) punkta nozimé ar preferencialiem noteikumiem
pieskirt zemi Jushi Egypt.

(825) Saja sakara Komisija noradija, ka SKZ iestades bija iesaistitas pardosanas darfjuma ar Jushi Egypt. Egiptes attistitajam
tik tie$am bija japardod savs zemes gabals, jo tam nebija pietickamu lidzeklu zemes attistiSanai atbilstigi ripnie-
cibas attistibas klauzulam sakotngja pirkuma liguma, ko tas noslédza ar EV. Jushi Egypt ieksgja sarakste liecina, ka
sarunas par zemes gabala pardoSanu notika ar SKZ galveno iestadi, kura $o darfjumu apstiprinaja. Jushi Egypt vadiba
$aja saraksté ari apsvéra, vai Egiptes attistitajs, iesp&jams, biitu sanémis labaku cenu par savu zemi, ja tam biitu
atlauts to brivi piedavat tirgdi. Tas ir ipasi batiski tapéc, ka Egiptes attistitaja ipasuma esosais zemes gabals atradas
blakus tam zemes gabalam, kur§ jau bija Jushi Egypt IpaSuma, un tas Jushi Egypt butu lavis izvérst raZoSanas
darbibas vienuviet. Saja konteksta pirkuma liguma 3. pants nosaka, ka tad, ja ligumu “sesu ménesu laika nav
apstiprindjusi Suecas kanala specialds ekonomiskas zonas galvend iestade, B puse (Jushi Egypt) ir tiesiga uzskafit, ka A
puse (attistitajs) ir parkapusi So Ligumu, un tada gadijuma Sis Ligums automdtiski zaude speku.” Bez tam saskana ar
7. pantu “B puse iesniedz Suecas kandla specialas ekonomiskas zonas galvenajai iestadei rakstisku pieteikumu, par to, ka B
puse A puses varda veido riipniecibas projektu, un sanem apstiprindjumus (..). Suecas kanala specialas ekonomiskas zonas
galvend iestade piekrit registret zemi B puses varda, parbaudit un apstiprinat galigo zemes pardosanas ligumu un B puses
varda iesniegt notaram pieteikumu zemes sertifikata sanemsanai.”

(826) Turklat Jushi Egypt piedavaja maksat sodu, kas Egiptes attistitdjam bija jamaksa SKZ galvenajai iestadei. Tomér
minéta soda summu uznémumam Jushi Egypt vélak atmaksaja galvena iestade.
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(827) Finansiala ieguldijuma veiksanai EV izmantoja privatu organizaciju, tadéjadi privatajai struktiirai nebija citu iespé&ju
ka vien pardot zemi Jushi Egypt par tadu cenu un ar tadiem citiem nosacfjumiem, kurus bija noteikusi EV. Tadéjadi
Komisijas secindja, ka valsts Egiptes attistitdjam bija uztic&jusi vai to norikojusi 3. panta 1) punkta a) apakspunkta
iv) punkta pirma ievilkuma nozime istenot valdibas politiku, kas nostiprinata arf Sadarbibas noliguma, un nodro-
§inat Jushi Egypt zemi par preferencialu cenu.

(828) Komisija pieprasija EV sniegt statistiku par Suecas kanala zona noteiktajim zemes cenam, ka ari par konkursa
procediiram, kas saistitas ar attistitdju veiktajiem pirkuma darfjumiem. Tomér EV nevarégja sniegt statistiku vai datus
par konkursa procediiram, kas saistitas ar attiecigo periodu vai darfjumiem. EV varja sniegt zinas tikai par
konkursa procediiram, kas saistitas ar cita zemes gabala lietojuma pieskirSanu TEDA 2016. gada.

(829) Péc galigas informacijas izpausanas EV un razotdji eksportétdji apgalvoja, ka Komisija palavas uz nepareiziem
faktiem, lai secinatu, ka EV uznémumam Wadi Degla bija uzticgjusi vai to bija norikojusi [pildit funkcijas]. Tie
konkrétak apgalvoja, ka:

— Wadi Degla ir nevis attistitajs, bet gan polietiléna caurulu un savienotajelementu razotajs;

— attiecigo zemi Wadi Degla nopirka nevis no EV, bet gan no Egyptian Chinese Company;

— Jushi Egypt un Wadi Degla sarunas Suecas kanala ekonomiskas zonas galvena iestade nepiedalijas, ta vienkarsi
apstiprinaja zemes pardosanu un to apzimogoja;

— Jushi Egypt darbinieku ieksgjas sarunas tikai paskaidro to, kapéc Wadi Degla gribgja atri pardod savu zemi. Wadi
Degla zemi grib&ja pardot atri un bija gatavs pienemt zemu cenu tapéc, ka tas zemes attistisana nebija pildijis
savas juridiskas saistibas. Tadéjadi EV uzlika Wadi Degla sodu par saistibu nepildisanu. EV atmaksaja Jushi Egypt
samaksato sodu, tapéc ka Jushi Egypt attistija zemi. Ta ka Jushi Egypt savu juridisko pienakumu attistit zemi
pildija, to sodit nebija pamata. Tadejadi Wadi Degla zemes pardosana vienkarsi izrietéja no soda, ko EV uzlika
Wadi Degla, un §1 darbiba nav uzticéSana vai norikosana.

(830) Attieciba uz pirmo punktu, spriezot péc Komisijai uznémuma timekla vietné (1°2) pieejamas informacijas, Wadi
Degla nav caurulu un savienotdjelementu razotajs, bet gan nekustama ipaSuma attistitajs, kam ir projekti dazadas
vietas, ieskaitot Ain Sokhna.

(831) Attieciba uz otro punktu Komisija neapstrid, ka Wadi Degla attiecigo zemi iegadajas no Egyptian Chinese Company.
Tomer attiecigais darfjums ir cits, proti, pardoSanas darfjums starp Wadi Degla un Jushi Egypt. Turklat, ja nemtu véra
visu darfjumu veésturi, vispirms biitu janem véra arl zeme, ko Egyptian Chinese Company nopirka no EV.

(832) Attieciba uz treSo un ceturto punktu, Komisija atzina, ka Wadi Degla grib&ja pardot zemi ari tapéc, ka tas zemes
attistisana nebija pildijis savas juridiskas saistibas. Tomér, ka noradits 825. apsvéruma, uzpémums bitu vargjis
pardod zemi brivaja tirgdi par labaku cenu. Jushi vadibas iek$gja sarakste ne tikai paskaidro, kapéc Wadi Degla
grib&ja pardot zemi, bet arT skaidri norada uz SKZ galvenas iestades iesaistiSanos sarunas par pardoSanas darjju-
miem. Proti, no minétas e-pasta sarakstes ari izriet, ka “Jushi Egypt pandca konsensu” ar Wadi Degla un SKZ vecako
juridisko padomnieku, ka ligumu “jau ir apstipringjis SKZ priekssedetajs” un ka SKZ “iesniegs premjerministra birojam
specialu pieprasjumu” par soda atmaksasanu. Tapéc Sie apgalvojumi tiek noraiditi.

(*?) http://www.wadidegla.com/Wadi-Degla-Holding/en/spage/page/223 (pédgjoreiz skatits 2020. gada 2. aprili).
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4522 Hengshi Egypt nomatas ékas

(833) Komisija aridzan konstatéja, ka Hengshi Egypt noma ¢kas no TEDA. leprieks tika noradits, ka sakotnéji TEDA zemi
§im €kam bija iegadajies no saistita uzpémuma, kas savukart to bija nopircis par preferencialu cenu no Egiptes
iestadém. Izmeklésana tika atklats, ka, lai gan nomas ligumi TEDA nes pelnu, TEDA iekaséta nomas cena ta vai ta
bija uz pusi zemaka par konkurentu vidéjam cenam Suecas kanala ekonomiskaja zona. 820. un 821. apsvéruma
secinats, ka Komisija tadgjadi uzskatija, ka TEDA €ku iznomasana uznémumam Hengshi Egypt par atlidzibu, kas ir
mazaka par atbilstigo, ir attiecinama uz EV.

(834) Péc nosléguma informacijas izpausanas Hengshi Egypt pazinoja, ka Komisija, nenoskaidrodama, vai Nile Group Plastic
Industry ir valsts iestade vai privata organizacija, kurai eksportétajas valsts valdiba uzticgjusi vai kuru norikojusi
pildit funkcijas, kompenséja €kas, ko Nile Group Plastic Industry iznomaja Hengshi Egypt (4. un 6. n.p.k. 2.3. pie-
likuma lapa “Hengshi Egypt”). Turklat Nile Group Plastic Industry prasita cena vienmeér bija zemaka par TEDA cenam.

(835) Faktiski uznémuma minétie darfjumi bija saistiti ar TEDA ipasuma eso$am €kam, kuras TEDA iznomaja Nile Group
Plastic Industry. Sis ekas Nile Group Plastic Industry isa divu ménesu perioda pagaidu karta iznomaja apaksnomniekam
Hengshi Egypt péc abu uzpémumu vienosanas. Hengshi Egypt patiesam parnéma TEDA eku nomu, kuras Nile Group
Plastic Industry atradas sakotngji, tacu tajas ievacas isi pirms Nile Group Plastic Industry un TEDA nomas liguma
beigam. Péc §i isa parejas perioda Hengshi Egypt turpindja nomat tas pasas telpas tiesi no TEDA. Turklat nomas
cena starp Nile Group Plastic Industry un Hengshi Egypt bija noteikta, nemot véra 2017. gada TEDA noteikto cenu
sarakstu lidzigam €kam. Ta ka darfjums bija saistits ar pagaidu vienosanos, kura TEDA aizvien bija iznomato éku
ipasnieks, un ta ka nomas cenas palika TEDA noteikto nomas cenu diapazona, Komisija nepienéma minéto
uznémuma apgalvojumu.

4.5.2.3. Secinajums

(836) Sis izmeklésanas konstatéjumi rada, ka cenas par zemes nodrosinasanu un iegadi SKZ nosaka Egiptes iestades un
ka SKZ piemérojamas cenas tika noteiktas neparredzami. Valsts iestades vai privatas organizacijas, kam valsts bija
uzticgjusi vai ko bija norikojusi pildit funkcijas, pieskira vai iznomaja zemi ar preferencialiem noteikumiem.

(837) EV nodrosinatas zemes izmantoSanas tiesibas par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo, tapéc biitu jauzskata par
subsidiju pamatregulas 3. panta 1) punkta a) apakSpunkta iii) punkta un 3. panta 2) punkta nozimé precu piegades
veida, no kuras tiek pieskirts ieguvums sanéméjiem uznémumiem.

(838) Programma ir ipasa pamatregulas 4. panta 2. punkta a) apakS$punkta nozimé, jo zemes nodrosinasana uznému-
miem SETS zona par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo, ir pieejama konkrétiem uznémumiem konkréta
geografiskaja apgabala.

452.4. Subsidijas apjoma aprékinasana

(839) Kompensgjamas subsidijas apjoms aprékinats ka sanéméjiem pieskirtais ieguvums, par ko konstatéts, ka tas pasta-
véja izmekléSanas perioda. Sapémeéjiem pieskirto ieguvumu aprékina, nemot véra razotaja eksportétaja faktiski par
zemi samaksatds summas un parasti, pamatojoties uz tirgdi balstita standarta, maksajamas summas starpibu.
leguvumu, kas Jushi Egypt tika pieskirts no zemes iegades, aprekindja $adi.

(840) 828.apsvéruma minéts, ka EV nevaréja sniegt informaciju vai statistiku par zemes iegades cenam. EV sniedza
informaciju tikai par zemes lietojuma darfjumiem. Tik tiesam — lai izveidotu zemes lietojuma cenu parskatu SKZ,
2016. gada ekspertu komiteja veica nekustama IpaSuma vértéSanu. Pamatojoties uz $o vértéjumu, tika noteikta
zemes lietojuma vidéja gada vértiba plasaka Suecas kanala ekonomiskaja zona. No otras puses, 2016. gada TEDA
parakstija zemes lietojuma ligumu ar MDC, lai esoso SETS zonu paplaginatu par 6 km?. Komisija zemes lietojuma
vidgjo gada vertibu SKZ reizinaja ar ta zemes lietojuma liguma ilgumu, kur§ tika parakstits ar TEDA par zonas
paplasinasanu par 6 km?. Komisija uzskatija, ka tas atspogulo kop&jo neattistitas zemes iegades vértibu attistitajam.
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(841) Tad, lai pemtu vera izmaksas, kas attistitajam radas par zemes attistiSanu, tika aprékinatas TEDA ieguldijjumu
izmaksas par vienu kvadratmetru, pamatojoties uz publiski pieejamu informaciju. No $is informacijas izriet (1?3), ka
zonas paplasinasana par 6 km? tika paredzéts ieguldit 230 miljonus USD. Tika pieskaitita ari attistitaja pelna.

(842) legita attistitas zemes cena par vienu kvadratmetru tika piemérota Jushi Egypt nopirktajai platibai un salidzinata ar
Jushi Egypt faktiski samaksato iegades cenu. Attieciba uz 2011.gada nopirkto zemes gabalu tika korigéta
2016. gada iegades cena, lai nemtu véra inflaciju un IKP dinamiku. S1 dinamika tika aprékinita, pamatojoties uz
inflacijas raditajiem un IKP dinamiku uz vienu iedzivotaju pasreizéjas cendas ASV dolaros attieciba uz Egipti, kuras
par 2016. gadu publicgjis SVF. 2016. gada nopirktajam zemes gabalam tika pieskaitits uzcenojums, lai nemtu véra
pircéjam izdevigo zemes gabala geografisko atrasanas vietu (blakus Jushi Egypt eso$ajam raZotném).

(843) Saskana ar pamatregulas 7. panta 3. punktu par tadas subsidijas apjoma sadaliSanu, kas saistita ar pamatlidzekliem,
kuri nav amortizéami, subsidijas apjoms tika sadalits uz izmeklésanas periodu, bezprocentu aizdevumam piemé-
rojot Egipté publiski pieejamu un attiecigu aizdevuma procentu likmi izmekléSanas perioda, ko publicjusi Pasaules
Banka (194).

(844) Péc nosléguma informacijas un nosléguma papildinformacijas izpausanas Jushi Egypt apgalvoja, ka Komisija,
nosakot zemes pardosanas standartu, pielava vairakas 3adas kladas.

1) Ieksgja sarakste par zemes gabala iegadi no Wadi Degla liecina, ka Jushi Egypt zemes cenu vértgja 1 000-1 200
EGP/m? robezas. Par standartu vispirms biitu bijis jaizraugas si cena.

2) Ta ka lietojums péc butibas atskiras no pilnam ipasumtiesibam, lietojuma vértiba visa lietojuma perioda nav
salidzinama ar pilnam Ipasumtiesibam uz zemi.

3) Suecas kanala ekonomiskas zonas galvenas iestades pasiititais hipotétiskais zemes noveértéjums nav salidzinams
standarts, jo ta ir hipotétiska cena, par kadu Suecas kanala ekonomiskas zonas galvenas iestade nevargja pardot
zemes gabalu.

4) Zemes gabala lietojuma tiesibu pilno vértibu nosaka, lietojuma gada nomas cenu nevis reizinot ar lietojuma
kopgjo ilgumu, bet gan dalot ar vidgjo ienakumu no ieguldijuma. Tas skaidrojams ar to, ka lietojuma sakotnéja
gada vértiba katru gadu inflacijas dé] zaudés veértibu. Tadé] Komisijai gada maksa, izteikta USD par vienu
kvadratmetru, jadala ar vidéjo pelnu, kas TEDA gaidama par zemi.

5) TEDA Egypt pazinotajas 230 miljonus USD lielajas ieguldijumu izmaksas ietilpst zemes lietojuma cena, ka ar
ieguldijumi dzivojamo rajonu, pakalpojumu teritorijas un riipnicu celtnieciba. To nebija uz tiem zemes gaba-
liem, kurus nopirka Jushi Egypt, jo Jushi Egypt iegadajas neapbaivétu zemi.

6) Lai ASV dolaros izteiktu standartu izteiktu EGP, Komisijai jaizmanto pardoSanas bridi piemérojamais valatas
kurss.

(845) Attieciba uz pirmo punktu Komisija nevarja izmantot CNBM grupas piedavato cenu, jo ta tika iegiita attieciga
razotaja eksportétaja subjektiva ick$éja novértéjuma, nevis apstiprinita ar pamatojosiem, uz tirgus raditajiem
balstitiem pieradijumiem, tapéc to nevargja uzskatit par zemes gabala veértibas ticamu aizstajéjvértibu.

(846) Attieciba uz otro punktu Komisija atzist, ka pilnigas Tpasumtiesibas atskiras no lietojuma tiesibam, tacu, ta ka EV
nebija spéjiga sniegt informaciju vai statistiku par zemes iegades cenam, Komisija to uzskatija par labako pieejamo
informaciju standarta noteiksanai.

(19%) Public Go-Global Service of the Department of Commerce of Guangdong Province, http:[/go.gdcom.gov.cnfarticle.php?typeid=
31&contentld=13961 (pe&déjoreiz skatits 2020. gada 2. janvari) un “China-Egypt TEDA Suez Economic and Trade Cooperation Zone”,
prezentacija atrodama http:/[www.bern-cci.ch/export/frl/marchehtml (pédgjoreiz skatits 2020. gada 2. janvari).

(1%4) World Bank Report of Doing Business 2020, Egypt, Arab Rep., sk. ar https:|/data.worldbank.org/indicator/FR.INR.LEND?locations=EG.
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(847) Attieciba uz treSo punktu Komisija atgadindja, ka attiecigais vérté§jums bija EV pasiitits neatkarigs pétijums, kura
tika noskaidrota zemes iek$vértiba, proti, parasta zemes pardosanas cena. Zemes gabalu iek$vértibu neietekmé
fakts, ka patiesiba EV tos nepardeva par $adu cenu.

(848) Attieciba uz ceturto punktu Komisija uzskatija, ka parasti lietojuma vértibu nosaka procentos no pamata eso$o
aktivu tirgus vertibas (t. i., pilnigu ipasumtiesibu vertibas) atkariba no lietojuma ilguma, proti, jo ilgaks lietojums, jo
lietojuma vertiba vairak pietuvosies pilnigu ipasumtiesibu vertibai. Ta ka pilnigas zemes Ipasumtiesibas péc defi-
nicijas nav ierobezotas laika, standarts, ko Komisija aprékinaja, gada lietojuma likmi reizinot ar 50 gadiem, tadgjadi
vienmér biitu mazaks par pilnigu ipaSumtiesibu faktisko vértibu. Turklat Komisija noradija, ka konkrétaja piemera
— 2016. gada TEDA parakstitaja lietojuma liguma — visa summa par lietojumu bija jasamaksa, lietojuma tiesibu
sakuma diena veicot vienreiz&ju maksajumu. Ta ka praksé tadas gada nomas nebija, is apgalvojums nav spéka.

(849) Attieciba uz piekto punktu Komisija noradija, ka Jushi Egypt tik tieSam nopirka neapbiivétu zemi. Tomér $ai zemes
gabala jau bija pieeja visiem vajadzigajiem sabiedriskajiem pakalpojumiem, celiem, notekiidenu attiriSanai, ielu
apgaismojumam, drosibai un citiem pakalpojumu nodro$inajumiem, ko sniedz TEDA. Cena par zemes gabalu
labi savienota un attistita zona nevar salidzinat ar cenu par kailu zemes gabalu tuksnesi. Turklat tadi nekustama
ipaSuma attistitdji ki TEDA parasti ienémumus giist no zemes pardosanas, €ku nomas un zona nodroSinatas
infrastruktiiras. Ja attistiSanas izmaksas netiktu ierékinatas zemes tirgus cena, tad attistitajiem nemaz nebitu stimula
veikt ieguldijumus.

(850) Attieciba uz pédgjo punktu Komisija noradija, ka ta korigéa 2016.gada cenu, pamatojoties uz Egiptes IKP
dinamiku (reala izteiksmé) kop$ 2011. gada. Tas nozimé, ka IKP korekcija jau tika nemta véra EGP devalvacija
salidzindjuma ar USD inflacijas ietekmé. Tapéc papildu korekcijas, kas tiktu izdaritas, lai nemtu véra valiitas kursa
izmainas, nozimétu divkarsu pieskaitiSanu.

(851) Pamatojoties uz iepriek§ minétajiem argumentiem, uznémuma apgalvojumi tiek noraiditi. Tomér, parskatot uzné-
muma apgalvojumus, Komisija novéroja, ka ta ieguvuma aprékinaana izmantotaja procentu likmé bija pielavusi
parrakstiSanas kladu. Ta tika attiecigi izlabota.

(852) Hengshi Egypt sanemtais ieguvums no zemes nomas tika aprékinats, vidéjo nomas cenu, ko, pamatojoties uz TEDA
2018. gada pasatitu tirgus pétjjumu, prasija konkurenti Suecas kanala ekonomiskaja zona, salidzinot ar nomas
cenu, ko Hengshi Egypt faktiski maksaja 2018. gada.

(853) Péc nosléguma informacijas un nosléguma papildinformacijas izpausanas EV un Hengshi Egypt apgalvoja, ka
Komisija nav pieradijusi, ka €ku lizings pieskira Hengshi Egypt ieguvumu, tapéc ka i) Komisija nesalidzinaja
nomas cenu, ko TEDA iekaséja no Hengshi Egypt, ar konkurenta prasito nomas cenu Suecas kanala ekonomiskaja
zona, jo bija izmantojusi IDG, kas atrodas 6. oktobra pilséta (atrodas nevis Suecas kanala ekonomiskaja zona, bet
Rietumkairas brivaja zond) cenas, ii) ta balstijas uz indikativu iek$&jo pétijumu un iii) Komisija nav pieradijusi, ka
TEDA Egypt cenas bija izdevigakas par tirgus cenam taja pasa geografiskaja teritorija, tapéc ka citi tuvuma, tacu
arpus TEDA zonas izveidotie uzpémumi bija nolémusi nenomat no TEDA, kaut gan cenas bija zemas.

(854) Attieciba uz pirmo punktu, Komisija noradija, ka uznémums kladijies, uzskatot, ka Komisija nomas standartcenu
balstijusi uz IDG, kas atrodas 6. oktobra pilséta, cenas. 845. apsvéruma minéts, ka Komisija patiesiba izmantoja
vidgjo nomas cenu, t.1., 88 EGP/m?, ko 2019. gada, ka liecina TEDA pasiitits tirgus pétijums, iekaséja vairaki
konkurenti Suecas kanala ekonomiskaja zona. Si cena tad tika korigéta, nemot véra sai pasa pétijuma minéto cenas
10 % pieaugumu gada, lai to varétu attiecinat uz izmekléSanas periodu. legiitais standarts 80 EGP/m? ir lidzvértigs
tai cenai, kadu IDG, kas atrodas 6. oktobra pilséta, iekasgja, bet tas nebija balstits uz pasu IDG iekaséto cenu.
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(855) Attieciba uz to, vai pétijuma konkurentus var salidzinat atrasanas vietas zina, Komisija norada, ka IDG timekla
vietné redzams, ka vairaki projekti atrodas dazados rajonos, bet viens no tiem tik tie$am atrodas Rietumkairas
rajona. Tomér tam ir projekts ari Portsaida Suecas kanala ekonomiskaja zona. No otras puses, cits pétijuma minéts
konkurents, SIDC, pilniba atrodas Suecas kanala ekonomiskaja zona (1°°). Beigas Komisija uzskatija, ka visas cenas
visam pétijuma ieklautajam vietam bija salidzinamas, jo pats TEDA bija nolémis savus nomas nosacjjumus sali-
dzinat ar minétajiem uznémumiem/projektiem. Sai zind Komisija nepiekrita Hengshi Egypt otrajam iebildumam,
proti, ka ieksgjs pétijums, kas tika izmantots, lai spriestu par gada nomas cenu kapumu, nebdtu bijis jaizmanto
standartcenas noteik$anai. Komisija noradija, ka nodala, kura veikts cenu salidzindjums, saucas “tirgus pétijums”.
Tapéc TEDA uzskatija, ka tas veica ta tirgus izpéti, kura tas darbojas. Turklat tabula TEDA ieklava savus nomas
datus, kurus izmantoja Komisija, tadéjadi tas atsaucds uz sevi salidzindgjuma ar citiem attistitdjiem. Visbeidzot,
secinagjumos TEDA noradija, ka viena no prieksrocibam, ko deva ta cenu palielinasana 2019. gada, bija “pielago-
$anas tirgus cenam”. Uz 3o pieradijumu pamata Komisija secindja, ka — no TEDA viedokla — ieksgjais pétijums
bija ticams avots, kas ]ava aizstat salidzinamas cenas tirgdi, tapéc $is apgalvojums biitu janoraida.

(856) Attieciba uz treSo EV un Hengshi Egypt iebildumu, Komisija uzskatija, ka citu tuv§jo uznémumu lémums nenomat
no TEDA nav ticams raditajs ta nomas cenu konkurétspgjas trikumam. Patie$am, netika sniegti citi pieradjjumi par
minéto uznémumu izmantotas zemes ipaSumtiesibam (iegade, lietojums un noma) vai to lémuma pamata esosa-
jiem apsvérumiem sakt darbibu arpus TEDA zonas. Pieméram, Saint Gobain ir uznémums, kas atrodas plasas telpas,
ta razosanas darbibai varétu biis nepiecieSamas plasakas telpas un specifiskakas vajadzibas par tam, kuras varétu
piedavat TEDA standarta nomas riipnicas. Saja sakara Komisija vélas uzsvért ar to, ka visas TEDA parvalditaja
zona eso$ds razo$anas vienibas ir vai pilniga, vai daléa Kinas juridisko vai fizisko personu ipasuma, un TEDA
misija ir mudinat Kinas uzpémumus $kérsot robezas, ka minéts 819. apsvéruma. Saskana ar Komisijas riciba esoso
informaciju neviens no Hengshi Egypt minétajiem tuvéjiem uzpémumiem nav Kinas ipaSuma.

(857) Visbeidzot, Hengshi Egypt iebilda pret faktu, ka Komisija izmantoja vienu cenu gan rapnicam un noliktavam, gan
ligumiem, kas stajusies speka pirms izmeklé$anas perioda. Komisija atgadina, ka TEDA pasititais tirgus pétijums
ieguva cenu tikai par “ripnicam un noliktavam” kopa. Tapéc ari Komisija nevaréja nodalit cenas par riipnicim no
cenam par noliktavam. Turklat Komisija noradija, ka ta izmantoja cenas, ko TEDA faktiski iekasgja 2018. gada
laika. Tapéc nav biitiski, ka 2018. gada TEDA atseviskiem ligumiem nebija korig&jusi nomas cenas. Sie apgalvojumi
tadgjadi tiek noraiditi.

(858) Tadgjadi galigas subsidijas starpibas par zemes nodrodinasanu par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstigo, bija
1,93 %.

4.6. Negiitie iepémumi
4.6.1. Uznémumu ienakuma nodokla atvieglojumi
a) Juridiskais pamats

— Jenakuma nodokla likums, kas ieviests ar 2005. gada Likumu Nr. 91, un

— Investiciju ministrijas 2017. gada dekréts Nr. 16, ar ko Egiptes gramatvedibas standartam Nr. 13 pievieno A
papildindgjumu The effects of changes in currencies exchange rates (“Valiitas mainas kursa izmainu ietekme”).

b) Izmeklesanas konstatéjumi

(859) Attieciba uz Jushi un Hengshi Egypt tick piemérota parastd Egiptes ienakuma nodokla likme 22,5 % apméra.

(860) 2016. gada Egiptes valdiba péc Starptautiskd Valiitas fonda ieteikuma noléma mainit Egiptes marcinas (“EGP”)
fikséto valiitas kursu uz mainigu valiitas kursu. Tadgjadi Egiptes marcina ménesa laika zaudgja aptuveni pusi no
savas vertibas pret citam nozimigam valiitam, pieméram, USD un EUR. Lai risinatu $is péksnas valiitas svarstibas,
EV izdeva ipasu gramatvedibas standartu, ka ari ipasu nodoklu noteikumu, ka rikoties valiitas kursa izmainu
gadjjuma. Rezultata uznémumiem plasak tika atlauts no sava ar nodokli aplickama ienakuma atskaitit valatas
kursa izmainas, kas radusas EGP devalvacijas dél.

("%%) Sikakai informacijai sk. https:/[www.idg-egypt.com/ attieciba uz IDG un https:/[sidc.com.eg| attieciba uz SIDC (pédgjoreiz skatits
2020. gada 1. aprili).


https://www.idg-egypt.com/
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(861) Lai gan minétie tiesibu akti bija vispargji piemérojami visiem Egiptes uznémumiem un to mérkis bija kompensét
Egiptes valiitas devalvacijas negativo ietekmi, de facto tie pieskira biitisku ieguvumu ierobezotam skaitam Egiptes
uznémumu, t. i, uznémumiem, kas ir orientéti uz eksportu un gandriz pilniba veic darfjumdarbibu arvalstu valitas,
pieméram, USD vai EUR. Si konkréta uznémumu kategorija EGP devalvacijas dél necieta nekadus faktiskus
zaudgjumus, bet ipaSais gramatvedibas standarts, ko nodoklu vajadzibam izdeva EV, tai varéja pieskirt ieguvumu.
Lidz ar to uznémumi, kas veic darjjumdarbibu arvalstu valta, nodoklu zina rada zaud&umus, lai gan to finan-
sidlais stavoklis var uzradit veseligu pelnu. Turpretim Egiptes uznémumi, kas veica darfjumus Egiptes marcinas,
cieta realus zaudé&jumus, kuri redli ietekméja to darfjumdarbibu un kurus centas noverst EV izdotais ipasais nodoklu
noteikums.

(862) Ta ka izmeklesana tika konstatéts, ka Jushi un Hengshi Egypt darfjumdarbibu veic gandriz tikai USD vai EUR un
tiem gandriz nav darfjumu Egiptes marcinas, no $a pasikuma Jushi un Hengshi Egypt tika pieskirts ieguvums.
Uznémumi patie$dm ir gandriz pilniba orientéti uz eksportu, importé gandriz visas savas iekartas, to aizpémumi
un lielaka dala materialu iegades ir izteiktas arvalstu valta. Tadejadi zaudgjumi, ko Jushi un Hengshi Egypt
noradijusi EGP devalvacijas dél, ipasi ievérojamu aizpémumu arvalstu valita dél, nav reali un tiek izmantoti
tikai nodoklu vajadzibam, lai samazinatu ar nodokli aplieckamo ienakumu.

(863) Turklat nodoklu atskaitijumam bija jabat pagaidu pasakumam, kas piemérojams tikai tiem darfjumiem, kuri tika
skarti devalvacijas bridi. Tomér izmekléSanas perioda Jushi un Hengshi Egypt joprojam atskaitija ievérojamas
summas no sava aplickama ienakuma sakara ar realizétajam un nerealizétajam valiitas kursa izmainam. Rezultata
saskana ar uznémuma ienakuma nodokla parskatiem tie guva mazaku pelnu vai stradaja pat ar zaudgumiem, lai
gan to finan$u parskati liecindja par veseligu un ilgtsp&jigu pelnu.

¢) Secinajums

(864) Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, Komisija secindja, ka Sie nodoklu atvieglojumi ir EV negiitie ienémumi
pamatregulas 3. panta 1) punkta a) apakSpunkta ii) punkta nozimé un ka tie ir pieskirusi ieguvumu pamatregulas
3. panta 2) punkta nozimeé.

(865) Turklat saskana ar pamatregulas 4. panta 2. punkta c) apakSpunktu tie faktiski ir ipasi razotajiem eksportétajiem
Jushi un Hengshi Egypt, jo tos izmanto galvenokart ierobeZota uznémumu grupa, kuras darfjumi ir gandriz vienigi
arvalstu valata.

(866) Péc galigas informacijas izpauSanas EV un raZotdji eksportétaji noradija, ka 2016. gada ipasais nodoklu noteikums
uzskatit zaud&umus arvalstu valitas kursa izmainu dél par nodoklu zaud&umiem, nevar bat subsidija, jo ta
nepieskir ieguvumu un nav Ipasa. Pirmkart, ta ka $is nodoklu noteikums tika piepemts, lai kompensétu valdibas
raditu zaud&umu, ieguvums netiek pieskirts. Otrkart, ta ka visi subjekti, ko lidziga veida skara valdibas raditie
zaud€jumi, vargja izmantot $o nodoklu rezimu, $o shému nevar uzskatit par pasu.

(867) 861. apsvéruma Komisija atzina, ka minétie tiesibu akti bija visparéji piemérojami visiem uzpémumiem Egipté un
to mérkis bija kompensét Egiptes valiitas devalvacijas negativo ietekmi. Tomér Komisija aridzan noradija, ka Sie
tiesibu akti pieskira parmérigu ieguvumu tiem uznémumiem, kuri ir orientéti galvenokart uz eksportu un gandriz
pilniba veic darfjumdarbibu arvalstu valitas, pieméram, USD vai EUR. Ta ka zaud&umi valitas mainas dél, kas
§iem uzpémumiem radas par iegadifsaistibam ASV dolaros, vargja tikt kompenséti ar pelnu no valiitas kursa par to
pardoSanas darfjumiem ASV dolaros, tie patiesam necieta ievérojamus faktiskus zaudéumus EGP devalvacijas dél.
Rezultata tiesibu akti nevis kompenséja valdibas raditos zaud&umus, bet gan faktiski pieskira nodokla atvieglo-
jumu, kas tika pieméroti tie$i $ada veida uznémumiem. Tapéc $is apgalvojums tiek noraidits.

d) Subsidijas apjoma aprékinasana

(868) leguvums razotdjiem eksportétajiem tika noteikts, pamatojoties uz informaciju, kas ietverta 2018. gada ienakuma
nodokla deklaracija. Vispirms tika noteikta summa, kas tiek atskaitita no aplickama ienakuma saskana ieprieks
minéto noteikumu. P& tam 3ai atskaititajai summai tika piemérota vispargji piemérojama nodokla likme 22,5 %
apméra. Beigas $1 summa tika izteikta procentos no razotdju eksportétaju kopéja apgrozijuma izmeklésanas
perioda.
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(869) Konstatéts, ka 3aja nodoklu programma subsidijas apjoms ir 1,43 %.

4.6.2. Atbrivojumi no PVN un ievedmuitas nodoklu atlaides par importetam iekartam

(870) Si programma paredz atbrivojumu no PVN un ievedmuitas nodokliem tadu iekartu importam, kuras razosanas
procesa izmanto SKZ esoSie uzpémumi.

a) Juridiskais pamats

(871) Programmas juridisko pamatu veido $adi normativie akti:

— Likums Nr. 83/2002 par ipasam ekonomiskajam zonam (Law No. 83/2002 on Economic Zones of a Special
Nature) (“Likums 83/2002");

— Egiptes Arabu Republikas prezidenta dekréts par Likumu Nr. 27/2015, ar ko groza dazus noteikumus Likuma
Nr. 83/2002 par ipasam ekonomiskajam zonam (Decree of the President of the Arab Republic of Egypt on Law No.
27/2015 Amending some Provisions of Law of Economic Zone of Special Nature issued by Law No. 83/2002)
(‘Likums 27/2015%);

— leguldfjumu likums, kas ieviests ar 2017. gada Likumu Nr. 72;

— Premjerministra 2017. gada rezolicijas projekts Nr. 2310 par izpildnoteikumu izdosanu attieciba uz leguldi-
jumu likumu, kas izdots, pamatojoties uz 2017. gada Likumu Nr. 72 (The Prime Minister's Draft Resolution No.
(2310) of 2017 Concerning issuing the Executive Regulations of Investment Law Issued by virtue of Law No. 72 of
2017);

— PVN likums, kas ieviests ar 2016. gada Likumu Nr. 67;

— PVN likuma izpildnoteikumi, Finan$u ministrijas dekréts Nr. 66/2017 (Executive Regulations of the VAT Law,
Decree of the Ministry of Finance No. 66/2017).

b) Izmeklesanas konstatéjumi

(872) Atbilstigi 22. pantam Likuma Nr. 83/2002, kas grozits ar Likumu Nr. 27/2015, saskana ar finan$u ministra izdotu
dekrétu SKZ ir atseviskas muitas teritorijas dala. ST atseviska muitas teritorija darbojas zonas iestades priek$sédétaja
izveidotas augstakas muitas komitejas uzraudziba.

(873) Turklat saskana ar Likuma Nr. 83/2002 42.pantu importétas iekartas, darbariki vai aparatira ir atbrivoti no
nodokliem un nodevam, ja tie ir saistami ar sarazotam precém vai sniegtiem pakalpojumiem, kas paredzéti
licencétai darbibai SKZ. No otras puses, ta ka SKZ nav vienigi eksporta zona, visi nodokli un nodevas ir jamaksa
par visiem razojumiem, kas tiek laisti iek$zemes tirgli arpus SKZ.

(874) Visbeidzot, saskana ar attiecigajiem tiesibu aktiem uzpémumi, kas atrodas arpus SKZ, PVN par importu maksa
avansa, un tad tas tiek atskaitits no PVN par iek$zemes pardoSanas darfjumiem vai attieciga gadijuma atmaksats,
eksportéjot gatavas preces. Uznémumiem, kas atrodas SKZ, PVN tiek ieturéts un tadéjadi sakotnéji netiek iekaséts,
ievérojot saprasanas vestuli $aja jautajuma starp Finan$u ministriju un SKZ galveno iestadi.

(875) Komisija konstatgja, ka kop§ 2017. gada un visa izmekléSanas perioda PVN un ievedmuitas nodokli par impor-
tétam iekartam patie$am tika ieturéti izlasé ieklautajiem uzpeémumiem. Lidz 2017.gadam uzpnémumi faktiski
maksaja ievedmuitas nodoklus un PVN|visparéjo apgrozijuma nodokli (‘VAN”) par importétam iekartam, kameér
tie vél nebija nonakusi SKZ rezima. Tomér, pateicoties tam, ka uznémums 2017. gada nonaca SKZ nodoklu un
administrativaja rezima, razotajiem eksportétajiem tika pieskirts ieguvums no preferencialiem nodoklu rezimiem
zona, tostarp atbrivojums no PVN un tarifa.

(876) Parasti Egipté uznémumiem, kas iegadajas iekartas, kurdm pieméro 5 % PVN likmi, §is summas ka kredits biitu
jaizmanto turpmako maksajumu segSanai ('°°). Tomér, ja kredita atlikums tiek saglabats ilgak neka 6 secigus
taksacijas periodus (ménesus), t. i, ja uznémumi aktivi eksporté, nespgjot izmantot saistiba ar prieksnodokli iegiito
kreditu turpmakiem maksajumiem, registrétd persona iesniedz rakstisku pieteikumu, noradot kredita atlikuma
summu. Egiptes nodoklu administracijai biitu japarbauda bilances pareiziba un javeic atmaksa 45 dienu laika no
pieteikuma iesniegSanas dienas.

(196) 2016. gada Likuma Nr. 67 22. pants.
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(877) Tomeér izmeklésana atklajas, ka praksé EV neatmaksa avansa samaksato PVN, tadél nodoklis Siem uznémumiem ir
faktiskas izmaksas. Jushi Egypt VAN/PVN kredita, kas ieklauts 2016.-2018. gada parskatos, analize liecindja, ka
summas, kuras EV bija parada Jushi Egypt, péc vairakiem gadiem vél nebija samaksatas (1), un Jushi Egypt
apstiprinaja, ka tas necer sapemt $os atmaksajumus ('%%). Hengshi Egypt gadfjuma uznémums pieteicas PVN/VAN
atmaksai par iekartam un materialiem. Atmaksa beigas tika sanemta par iekartam, kas iegadatas ne vélak ka pirms
trijiem gadiem, bet atmaksatas summas nesedza pieprasitas summas, un netika sniegti pieradijumi par to, kapéc par
dazam pozicijam atmaksa tika veikta, bet par citam ne. Tas parada, ka EV veikta PVN atmaksa labakaja gadijuma
notiek ar krietnu kavé$anos un katra zina ir patvaliga un neparredzama.

(878) Janem veéra ar tas, ka, ta ka iekartas, ko izmanto razojumu, ari izmekléjama razojuma, razoSana, visticamak, visa to
lietderigas izmantoSanas laika tiks izmantotas Egiptes teritorija, neveicot to reeksportu vai nepardodot tas ieks-
zemes tirgli, nav cita pamata pieskirt atbrivojumu no muitas nodokliem un PVN par to iegadi ka vien pieskirt
ieguvumu SKZ esoajiem uzpémumiem. Tadgjadi tie ir negitie ienémumi muitas nodoklu un PVN veida, kas nav
jamaksa bez pamatojuma, jo $is iekartas izmanto izmeklgjama razojuma vietéjai razosanai, par kuru razotajiem, kas
atrodas arpus SKZ, parasti ir jamaksa muitas nodoklis un PVN.

(879) Ta ka 2017. gada atbilstigi SKZ tiesiskajam rezimam saka piemérot razotajiem eksportétajiem preferencialo kartibu,
tiem tadé&jadi de facto tika piemérots atbrivojums no PVN par masinu importu. Sis atbrivojums ir negiitie ienémumi,
jo, ka noradits ieprieks&jos apsvérumos, lai gan PVN galu gala bitu jaatmaksa, biitiba nav pieradijumu, ka EV bitu
atmaksajusi Jushi Egypt par masinam senak samaksato PVN. Pieejamie pieradijjumi patiesam radija, ka Jushi Egypt
nesanéma $is atmaksas, kad tas atradas arpus zonas.

(880) Uznémumi, kas atrodas SKZ un kam nav jamaksa PVN avansa, sanem de facto atbrivojumu no PVN, un tadgjadi
tiem nav faktisko izmaksu un ari administrativa sloga, kur$ rodas, pieprasot PVN atmaksu vai kompenséjot PVN
kreditus. Tas pats vél skaidrak attiecas uz atbrivojumu no ievedmuitas nodoklu maksasanas par importétam
iekartam.

(881) Péc galigas informacijas izpausanas EV un razotdji eksportétdji naca klaja ar vairakiem jautajumiem. Pirmkart,
negiitie ienémumi attieciba uz nodoklu reZimu, kas atbilstigi Suecas kanala ekonomiskajai zonai piemérojami Jushi
Egypt un Hengshi Egypt, nav radusies tapéc, ka Jushi Egypt un Hengshi Egypt ieprieks (kad tie neatradas Suecas kanala
ekonomiskaja zona) ne vienmér laikus sanéma pilna apméra PVN atmaksas no EV.

(882) Otrkart, Komisija ta vietd, lai apstridéto nodokla rezimu salidzinatu ar Egiptes PVN noteikumiem par iekartu un
izejvielu importu, to salidzindja ar hipotétisku nodoklu rezimu, ko ekstrapoléja no Jushi Egypt un Hengshi Egypt
situacijas pirms to nonaksanas Suecas kanala ekonomiskaja zona.

(883) Treskart, parbaudes apmeklgjuma laika Egipté Komisija Egiptes valdibai neuzdeva un neapsprieda nevienu jauta-
jumu par PVN administréSanu.

(884) Ceturtkart, EV atgadinija, ka SKP noliguma 27. pants pieprasa ipaSu un diferencétu atticksmi pret jaunattistibas
valstim, kas ir PTO dalibvalstis. Tapéc Komisijai nebiitu janosaka sods par to, ka EV vienmér nav bijusi lidzekli, no
ka laikus atmaksat pienacigo PVN kredita summu.

(885) Piektkart, pati Komisija atzina, ka Jushi Egypt un Hengshi Egypt no EV galu gala sapéma dalu pirms nonaksanas
Suecas kanala ekonomiskaja zona samaksata PVN. Tadéjadi visa parasti maksajama PVN summa nevar pieskirt
ieguvumu. Turklat, ta ka patlaban Jushi Egypt PVN kredita atlikums samazinas, jo Jushi Egypt sanem vairak
atmaksajama PVN, visa parasti maksajama PVN summa tiktu daléji kompenséta ar So atmaksdjamo PVN. Visbei-
dzot, 2020.gada sakuma tika samaksatas PVN summas, kas maksdjamas par Jushi Egypt importu
2017.-2018. gada, un tas EV kompensgja ar Jushi Egypt PVN kreditu. Rezultata ieguvuma vairs nebija.

(1%7) Patiesam — lielaka dala nesamaksato PVN/citu netieSo nodoklu paradu, kuri ieklauti 2016.-2018. gada parskatos, attiecas uz
pirkumiem arzemés atbilstigi 10 % VAN rezimam, kas bija spéka lidz 2016. gada jalijam.
(1%%) Pasaules Bankas zinojuma “Doing Business in Egypt 2020” Egipte nodoklu jautdgjumos ir ierindota 156. vieta no 190.
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(886) Sestkart, PVN kredits, kas radas razotajiem eksportétajiem, attiecas uz PVN par masinam, nevis izejvielam. Sakara ar
razotdju eksportétaju sakotnéji lielajiem ieguldijumiem pamatlidzeklos EV tiem nevargja laikus pilna apjoma
atmaksat PVN, kas tiem bija radies par masinam. Tacu izejvielu gadjjuma ta nebija — subsidiju neveidoja atbri-
vojums no PVN par izejvielam.

(887) Visbeidzot, ta ka Komisija pareizi uzskatija, ka par eksportéto razojumu izejresursiem ievedmuitas nodokli jamaksa
nebija, Komisijai tads pats pamatojums biitu bijis jaattiecina ari uz PVN par eksportéto raZojumu izejresursiem.
Tadgjadi, lai aprékinatu ieguvumu, Komisijai jasadala izmeklésanas perioda maksajama PVN summa par to mate-
rialu daudzumu, kas izmantoti tikai ick$zemes tirgi pardoto pre¢u raZoanai.

(888) Atbildot uz Siem apgalvojumiem, Komisija vélas paskaidrot, ka tai nav nodoma sodit EV par nepietiekoSajiem
resursiem vai kritizét pasu PVN sistemu Egipté. Vienlaikus Komisija norada, ka $aja konteksta EV apgalvojuma SKP
noliguma 27. pantam nav nozimes. Kompensacijas maksajuma procedtiras visbatiskakais ir 27. panta 10. punkts,
kas reglamente tikai konkrétas minimalas robezvértibas, savukart pargjie 27. panta noteikumi reglamenté galveno-
kart eksporta subsidijas jaunattistibas valstim. Saja lieta EV, lai attaisnotu nodoklu maksatajiem nepietickami
atmaksato PVN kreditu, atsaucas uz 27. pantu, bet uz tiem $is noteikums neattiecas.

(889) Attieciba uz apgalvojumu par ligumiem péc informacijas par PVN sistému Komisija jau pasa izmeklésanas sakuma
lidza atbildes uz anketas jautdjumiem, ka ari nepilnibu novérSanas procesa sniegt informaciju par PVN sistemas
darbibu Egipté. Turklat parbaudes apmekléjuma laika tika uzdoti visparigi jautajumi par nodoklu summu, kas
iekaséti no razotdjiem eksportétajiem. Tadgjadi Komisija uzskatija, ka izmekléSanas laika ta sanéma pietickamu
informaciju par pasu PVN rezimu.

(890) Tomeér Komisija noradija, ka SKZ esosajiem uzpémumiem ir citdds PVN rezims. Proti, SKZ esoSie uznémumi PVN
nemaksa avansa (‘1. scenarijs”). Turpretim salidzinama situacija esosi nodoklu maksataji, proti, uznémumi arpus
SKZ, PVN maksa avansa (“2. scenarijs’). Konkrétaja bridi nav batiski, vai PVN beigas ir jamaksa vai tas tiek
atmaksats. Biitiski, ka 1. scenarija EV ienémumus sakuma neiekasés, bet 2. scenarija EV ienémumus sakotngji
iekasés visos gadijumos.

(891) Saskana ar Egiptes attiecigo normativo satvaru norékina diena 1. scendrija galigo norékina summu maksa uzpé-
mumi, savukart 2. scenarija dalu no iekasétajiem ienémumiem EV atmaksd uzpémumiem (tad, ja PVN ir atmak-
sajams). Ja $is norekins notiek atri un process ir uzticams, tad ieguvums no nemaksasanas avansa 1. scenarija bitu
tads pats ka naudas plismas priekSrociba visa taja laika, kas biitu vajadzigs atmaksasanai. Komisija $aja sakara
noradija, ka 876. apsvéruma jau minéts, ka tiesibu aktos noteiktais $ada norékina termin$ ir 6 ménesi no kredita
rasanas dienas.

(892) Tomér Komisija konstatéja, ka uznémumiem, kas darbojas 2. scendrija apstaklos, Egipté praksé norekins un
atbilstosa atmaksasana labakaja gadijuma notiek ar loti lielu nokavé$anos un atmaksjuma sanemsanas kritériji
nav skaidri. Saja sakard Komisija noradija, ka EV 3o faktu pasu par sevi neapstridéja. Tapéc SKZ esosajiem
uznémumiem ieguvumu no naudas pliismas pieskir fakts, ka EV no SKZ esosajiem uznémumiem PVN ienémumus
nemaz neiekasé lidz galigajai norékina dienai, kas (1. scenarija) nav zinama, turpretim no uzpémumiem arpus SKZ
ienémumi tiek iekaséti uzreiz, bet atmaksati krietni vélaka diena, kas nav zinama (2. scenarijs). Salidzinajuma ar
uznémumiem arpus SKZ preferencials PVN rezims rezultata pieskir ieguvumu SKZ esoSajiem uzpémumiem.
Summa, ko EV neickasé no SKZ esosajiem uzpémumiem, sasniedz tadu ienémumu summu, kas nav giiti vai
iekaséti nozimé, kas lietota pamatregulas 3. panta 1) punkta a) apakSpunkta ii) punkta.

(893) Lai gatu vél lielaku skaidribu, Komisija néma véra ne tikai attiecigo PVN rezimu Egipt€, bet arf razotdju ekspor-
tétaju situdciju pirms un péc nonaksanas SKZ. To situacija pirms nonakSanas SKZ, kas atbilst 2. scenarijam,
izmeklgsanas perioda patiesdm bija salidzinama ar uznémumiem arpus SKZ. Saja sakara EV neapstridéja faktu,
ka pirms nonaksanas SKZ Jushi Egypt bija uzkrajis loti ievérojamu PVN kreditu, kuru EV nevaréja atmaksat. PVN
kredita situacija, kura bija nonacis Jushi Egypt, kas tika izveidots pirms nonaksanas SKZ, tadgjadi rada, ka iepriekseja
apsvéruma aprakstita situacija atbilst arpus SKZ eso$o uzpémumu patiesajam stavoklim IP laika.
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(894) Attieciba uz EV un razotaju eksportétaju piekto iebildumu, Komisijas konstatéjumus nemaina ar PVN aplikto precu
galamérkis un fakts, ka Jushi Egypt laika gaita varéja dalu sava PVN kredita parada segt ar savu sakotnéjo PVN
kreditu, jo tie neskar sakotngji atskirigos rezimus, kas attiecds uz uznémumiem SKZ ieksiené un arpus tas, un
minétd kompensacija nekada zina nav saistita ar proaktivu EV veiktu atmaksasanu, drizak gan ar PVN saistibam,
kuras bija radu$ds minétajiem uznémumiem.

(895) Tomeér Komisija aridzan atzina, ka viens no diviem razotajiem eksportétajiem, lai gan arpus IP un ar vairaku gadu
nokavésanos, tomér sanéma nodoklu atmaksajumu par daziem iekartu pirkumiem. Turklat Komisija néma véra, ka
jaunais PVN likums Egipté tika ieviests tikai isi pirms izmeklesanas perioda un izmeklésanas perioda istenoSanas
tiesibu akti vél pilniba nedarbojas. Nemot véra $o parejas posmu, Komisija izprata EV argumentu, ka PVN
atmaksajumu norékina periods var tikt ievérojami kavéts sakara ar to, ka EV ir jaunattistibas valsts ar neatbilstosu
to administrativo darbinieku skaitu, kas atbild par jauno sistému, un iesp&amu budZeta iztrikumu, kura dé| ir
griitibas noteiktaja termina atmaksat PVN. Tadéjadi, nemot véra Sos arkartas un, cerams, pagaidu apstaklus Egipte,
Komisija noléma ieguvuma, ko pieskira atbrivojums no PVN, aprékinasana nemt véra tikai naudas plismas prieks-
rocibu razotajiem eksportétajiem. Tika attiecigi pielagota 899. apsvéruma aprakstita ieguvuma aprékinasanas meto-
dika.

(896) Attieciba uz sesto punktu Komisija noradija, ka, lai gan noteikta bridi Hengshi Egypt tika atmaksats PVN avanss par
masinam, tas, lai gan bija pieteicies, par materialiem samaksata PVN atmaksdjumu nesanéma. Tapéc konstat&jumi
par PVN par masinam ir spéka a fortiori attieciba uz PVN par materialiem. Tadgjadi sis apgalvojums tiek noraidits.

¢) Secinajums

(897) Nemot véra iepriek$ minéto, Komisija secindja, ka § programma sniedz finansialu ieguldijumu EV negiito iené-
mumu veida pamatregulas 3. panta 1) punkta a) apakspunkta ii) punkta nozimé, jo tiesigie uzpémumi ir atbrivoti
no PVN un/vai ievedmuitas nodoklu maksasanas, kas tiem citadi batu jamaksa. Tadgjadi ta pieskir ieguvumu ari
sanéméjiem uzpémumiem pamatregulas 3. panta 2) punkta nozimé, jo tie nonak labaka finansialaja stavokli neka
tad, ja $is shémas nebatu. Faktiski bez 3is shémas tiem, importéjot iekartas, batu jamaksa PVN un ievedmuitas
nodokli.

(898) Programma ir ipasa pamatregulas 4. panta 2. punkta a) apak$punkta nozimé, jo ta nav visparéji piemérojama Egipté
un attiecas tikai uz uznémumiem, kas atrodas ipasajas ekonomiskajas zonas, pieméram, SKZ. Tiesibu akti, saskana
ar kuriem darbojas pieskirgja iestade, nodrosina, ka ta attiecas vienigi uz uznémumiem, kas atrodas SKZ.

d) Subsidijas apjoma aprékinasana

(899) Kompens€jamas subsidijas apjoms aprékinats ka sanéméjiem pieskirtais ieguvums, par ko konstatéts, ka tas pasta-
véja izmekléanas perioda. Sanéméjiem pieskirto ieguvumu uzskata par:

1) atbrivojumu no muitas nodokliem importétajam iekartam. Lai nodro$inatu, ka kompenséjamais apjoms attiecas
tikai uz izmekléSanas periodu, pieskirtais ieguvums tika amortizéts attieciba uz iekartu lietderigas izmantosanas
laiku saskana ar uznémuma parastajam gramatvedibas procediiram, iznemot vienu no aktivu kategorijam, kura
amortizacijas periods tika pielagots, lai labak atspogulotu faktisko lietderigas izmantosanas laiku, ka to noskaid-
roja Komisijas dienesti.

2) Attieciba uz negiitajiem ienémumiem, kas izpauzas ka de facto atbrivojums no PVN, sakotngji ieguvums tika
aprékinats, nemot véra visu PVYN summu, kas parasti biitu jamaksa, bet izmeklé§anas periodd nav samaksata,
iegadajoties importétas iekartas (IP laika). Tomer, ka minéts 895. apsveruma, sanémusi piezimes par galigas
informacijas izpausanu, Komisija noléma, aprékinot ieguvumu, ko pieskira atbrivojums no PVN, nemt véra tikai
naudas pliismas prieksrocibu razotajiem eksportétajiem. Tika attiecigi pielagota ieguvuma aprékinasanas meto-
dika, ka rezultata tika uzskatits, ka ieguvums, kas, ieturot PVN, radas no naudas plasmas, ir lidzvertigs vidgjai
kops 2017. gada par iegadatajam precém ieturétajam PVN apjomam piemérotajai procentu likmei noguldiju-
miem (12,32 %) Egipté IP laika.
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(900) Péc nosléguma informacijas izpausanas Jushi Egypt apgalvoja, ka 2018. gada Komisija pieméroja muitas nodokli 5 %
apmera ieliktnu importam, lai gan tam 2018. gada bija noteikts muitas nodoklis 2 % apméra. Bez tam uzpémums
apgalvoja, ka saskana ar pamatregulas 7. panta 3. punktu Komisijai PVN par masinu importu bitu bijis jasadala par
izmeklesanas perioda laiku, kas atbilst amortizacijai. Komisija $os apgalvojumus pienéma un attiecigi korigéja
subsidijas apjoma aprékinu.

(901) Sada veida subsidijam noteiktais subsidijas apjoms izmekléSanas perioda razotajiem eksportétajiem bija 0,13 %.

4.6.3. Atbrivojumi no PVN un ievedmuitas nodokju atlaides par importétiem materialiem

(902) Saskana ar Likumu Nr. 83/2002 subjektiem, kas darbojas specialaja ekonomiskaja zona, ir atlauts importét izejvie-
las, nemaksajot muitas nodoklus, apgrozijuma nodoklus vai citus nodoklus un nodevas, kas citadi bitu jamaksa,
ciktal importétie razojumi tiek reeksportéti ka tadi vai tiek parstradati lejupgja razojuma, kuru eksporte.

a) Juridiskais pamats

(903) Programmas juridisko pamatu veido $adi normativie akti:

— Likums Nr. 83/2002 par ipasam ekonomiskajam zonam (Law No. 83/2002 on Economic Zones of a Special
Nature) (“Likums Nr. 83/2002”);

— Premjerministra 2002. gada dekréts Nr. 1625, ar ko izdod izpildes noteikumus Likumam par ipasam ekono-
miskajam zonam (Prime Ministerial Decree No. 1625 of 2002 Issuing The Executive Regulations for the Law of
Economic Zones of a Special Nature);

— Egiptes Arabu Republikas prezidenta dekréts par Likumu Nr. 27/2015, ar ko groza dazus noteikumus Likuma
Nr. 83/2002 par ipasam ekonomiskajam zonam (Decree of the President of the Arab Republic of Egypt on Law No.
27/2015 Amending some Provisions of Law of Economic Zone of Special Nature issued by Law No. 83/2002)
(“‘Likums Nr. 27/2015");

— leguldjjumu likums, kas ieviests ar 2017. gada Likumu Nr. 72 (Investment Law as Enacted by Law No. 72, of
2017);

— Premjerministra 2017. gada rezoliicijas projekts Nr. 2310 par izpildnoteikumu izdoSanu attieciba uz leguldi-
jumu likumu, kas izdots, pamatojoties uz 2017. gada Likumu Nr. 72 (The Prime Minister's Draft Resolution No.
(2310) of 2017 Concerning issuing the Executive Regulations of Investment Law Issued by virtue of Law No. 72, of
2017);

— PVN likums, kas ieviests ar 2016. gada Likumu Nr. 67 (VAT Law as Enacted by Law No. 67, of 2016);

— PVN likuma izpildnoteikumi, Finan$u ministrijas dekréts Nr. 66/2017 (Executive Regulations of the VAT Law,
Decree of the Ministry of Finance No. 66/2017).

b) Izmeklesanas konstatéjumi

(904) Ka minéts 872. apsvéruma, SKZ ir dala no atseviskas muitas teritorijas. Turklat saskana ar Likuma Nr. 83/2002
42. pantu no aizjiras importétas izejvielas, krajumi, rezerves dalas un citi materiali vai komponenti ir atbrivoti no
nodokliem un nodevam, ja tie ir saistami ar sarazotam precém vai sniegtiem pakalpojumiem, kas paredzéti
licencétai darbibai SKZ. Toties visi nodokli un nodevas ir jamaksa par visiem razojumiem, kas laisti iek§zemes
tirgi arpus SKZ.

(905) Izmeklésanas laika Komisija konstatéja, ka saskana ar Likuma Nr. 83/2002 ieprieks minéta panta noteikumiem abi
razotaji eksportétaji ir sanémusi atbrivojumus no PVN un ievedmuitas nodokliem par tadu izejmaterialu importu,
ko izmanto eksportéto gatavo precu (un seviski attiecigd raZojuma) razoSana.

(906) Atbrivojuma no ievedmuitas nodokliem sakara $ads rezims atbilst pamatregulas I pielikuma i) punkta aprakstitajai
nodoklu atmaksasanas sistémai. levérojot I pielikuma i) punktu, atmaksasanas sistémas attieciba uz aizvietojumu
var bat eksporta subsidija tada méra, cik tas izraisa parlieku lielu tas ievedmuitas atmaksasanu, kas sakotngji
iekaséta par ievestajiem izejresursiem, par kuriem tiek pieprasita atmaksasana.

(907) Lai noteiktu, vai pastdv parmérigs atbrivojums, saskana ar pamatregulas IIl pielikuma II punktu Komisija no EV
pieprasija papildu informaciju par nodoklu atmaksas sisttmu kopuma un konkrétak par to, vai pastav un efektivi
tiek piemérotas ar to saistitas uzraudzibas un apstiprinajuma procediras.
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(908) Pamatojoties uz sakotngji sanemto informaciju, skita, ka EV ir ieviesusi tiesisko reguléjumu nodoklu atmaksas
sistémas uzraudzibai, ka ari attieciga gadjjuma samaksato ievedmuitas nodoklu atmaksasanai. Tomér parbaudes
apmekl&jumos pie raZotajiem eksportétajiem izradijas, ka $is reguléjums praksé netiek efektivi piemérots. Neviens
no razotajiem eksportétdjiem nemaksaja ne ievedmuitas nodoklus, ne PVN par izmekleSanas perioda veiktajiem
materialu pirkumiem neatkarigi no ta, vai tos izmanto precu pardosanai iek$zemes tirgh vai eksportam. Parasti
bitu jaiemaksa depozits muitas dienestu blokéta konta, no kura var periodiski maksat nodoklus. Tomér izmek-
lésanas perioda $ads depozits netika veikts un dienesti neickaséja nekadas summas.

(909) Péc izmeklésanas perioda Jushi Egypt iemaksdja nelielu depozitu Egiptes iestadém, lai, iesp&jams, segtu parmérigo
atbrivojumu no nodokliem, kas saistits ar pardosanu iek$zemes tirgii. Tomér netika sniegti pieradijumi, ka Sis
maksajums patiesam tika veikts par parmérigu atbrivojumu no nodokliem, kas saistits ar pardoSanu iek$zemes
tirgdi, vai bija saistits ar pardosanu iek$zemes tirgli izmekléSanas perioda. Tomeér tika giiti ari pieradijumi, ka Jushi
Egypt sanéma ieprieksjos periodos (pirms tas sanéma atbrivojumu no ievedmuitas nodokliem) samaksato ieved-
muitas nodoklu atmaksu.

(910) Péc turpmakas informacijas apmainas ar EV Komisija sanéma papildu informaciju, kas liecindja, ka patiesiba
uzraudzibas un parbaudes sistéma muitas nodoklu iekaséSanai SK zona izmekléSanas perioda joprojam bija
izstrades stadija. Pieméram, levedmuitas nodoklu bilances korekcijas komiteja tika izveidota saskana ar Muitas
parvaldes vaditaja dekrétu Nr. 158 tikai 2019. gada, Muitas parbauzu komiteja 2019. gada vél tika veidota un veél
nebija pienemtas izpildes procediiras. Tadéjadi Komisija secinaja, ka efektivas un pienacigas nodok]u atmaksasanas
sistémas nav.

(911) Turklat, ka minéts 876. apsvéruma, PVN par importétam precém SK zona tiek ieturéts, nevis maksats avansa.
Nodok]u administracija tikai patur tiesibas PVN vélak atgit.

(912) Izmeklésana ari atklajas, ka par daziem Egipté esou piegadatdju nodrosinatiem izejresursiem, kurus Jushi Egypt
izmantoja raZoSanas procesd, PVN tika ickaséts péc standarta likmes neatkarigi no t3, ka uznémums atradas
specialaja zona, kur PVN parasti nebija jamaksa. So darfjumu rezultata Jushi Egypt tika pieskirts PVN kredits.
Turpretim ar iekSzemes PVN netika aplikta izejresursu pardoSana starp specidlaja zona esodiem uznémumiem
neatkarigi no ta, vai preces, kas sarazotas, izmantojot $os izejresursus, tiek eksportétas vai pardotas iekszemes tirgd.

(913) Visi Sie elementi liecina, ka §1 ipasa zona nav klasiska eksporta parstrades zona, ka ta atSkiras ari no citam Egipté
esoSajam IpaSajam brivajam zonam, tacu ta ir unikala un hibrida ipa$a zona ar vairakam Ipatnibam, kuras to atskir
no citim zonam. Skiet, ka piemérojamie normativie akti $aja zona praksé netick pieméroti, tdpéc Komisija
pamatoja savus konstatgjumus ar izpratni par to, ka §1 zona darbojas prakseé.

(914) Turklat svarigi ir tas, ka, ta ka nav administrativu iestazu, kuras batu atbildigas par nodoklu sistémas adminis-
tréSanu, uzraudzibu un ievieSanu, ka ari par jebkadam nodoklu saistibam, kas saistitas ar $aja zona piemérojamo
ipaso nodoklu sistému, ta ir unikala zona, kura tur uznéméjdarbibu veicoie uzpémumi var pilnigi brivi ievérot vai
nenemt véra nodoklu noteikumus bez nekadam iespéjamam sekam. Tapéc, nemot véra Sis zonas ipasos apstaklus
un pamatojoties uz pieejamo informaciju, Komisija noléma uzskatit atbrivojumus no PVN par importétiem izejre-
sursiem par de facto atbrivojumu no PVN neatkarigi no ta, vai Sie izejresursi velak tiek iestradati galarazojumos, kas
tiek eksportéti vai pardoti iekszemes tirgi.

¢) Secinajums

(915) Tadéjadi Komisija secinaja, ka EV nodoklu atmaksasanas uzraudzibas sistéma netika efektivi piemérota un to nevar
kvalificét ka tadu visu to iemeslu dél, kas paskaidroti iepriekséja iedala un apkopoti 913. apsvéruma. Faktiski, ka
paskaidrots 908.-914. apsvéruma, izmeklésana tika paradits, ka EV pat nebija izveidojusi iestadi, kura attieciba uz
$aja zona esosajiem subjektiem bitu atbildiga par nodoklu saistibu administré$anu un izpildi, tas attiecas ari uz

muitas nodokliem un PVN, kas jamaksa par importétiem materialiem.
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(916) Turklat Komisija konstatéja, ka minéta nodoklu atmaksasanas sistéma, kas attiecas uz eksportétas gatavas preces
izmantotajiem izejresursiem, radija negitos ienémumus, kuri veido kompenséjamu subsidiju pamatregulas 3. panta
1) punkta a) apakSpunkta ii) dalas nozimé, jo tadgadi notiek parlieku licla tas ievedmuitas atmaksasana, kura
sakotnéji tiek iekaséta par ievestajiem izejresursiem, par kuriem tiek pieprasita atmaksasana. Egiptes valdiba
papildus ari neparbaudija attiecigos darfjumus.

(917) Ta ka $is parmérigais atbrivojums no nodokliem nav vispargji piemérojams Egipté un attiecas tikai uz SKZ
esoSajiem uzpémumiem, tas ari ir Ipass pamatregulas 4. panta 2. punkta a) apakSpunkta nozimé.

(918) Turklat de facto atbrivojums no PVN importétiem materialiem ir finansials ieguldijums EV negiitu ienemumu veida
pamatregulas 3. panta 1) punkta a) apakSpunkta ii) punkta nozimg, jo tiesigie uznémumi ir atbrivoti no PVN
maksasanas, kas tiem citadi bitu jamaksa. Tadgjadi sanéméjiem uznémumiem tas ari pieskir ieguvumu pamatre-
gulas 3. panta 2) punkta nozimé. Ta ka tiesibu aktos noteikts, ka atbrivojums no PVN attiecas tikai uz uznému-
miem, kas atrodas SKZ, programma ir Ipasa pamatregulas 4. panta 2. punkta a) apak$punkta nozimé.

(919) Péc nosleguma informacijas izpausanas EV un razotaji eksportétaji apgalvoja, ka Jushi Egypt 2019. gada sakuma bija
iemaksajis depozitu par muitas nodokliem. Tie sniedza ari papildu pieradjjumus, kas radjja, ka visi muitas nodokli
par 2017. un 2018. gadu tagad ir nomaksati. Tie piedevam apgalvoja, ka pat tad, ja 2020. gada muitas nodok]os
maksajamais apjoms nebija samaksats, Komisija nevargja gaidit nevainojamu nodoklu administraciju no tadas
jaunattistibas valsts ka Egipte. Saja sakara EV, ta ka ta jau bija izstradajusi un uzraudzija patérina parskatus
dazu ménesu laika no Jushi Egypt nonakSanas Suecas kanala ekonomiskaja zona, ar arkartigu riipibu izveidoja
nodoklu atmaksasanas sistému uznémumam Jushi Egypt. Péc trijiem gadiem EV no Jushi Egypt un Hengshi Egypt
atguva visus muitas nodoklus un PVN, kas bija jamaksa. Rezultata EV iesniedza informaciju, ka ta izveidojusi
pienacigu nodoklu atmaksasanas sistému, kas vairs nepielava parmérigu atbrivojumu.

(920) Turklat no EV sniegtas informacijas izriet, ka atbilstigi Egiptes civilkodeksa 377. panta un Monetaras tiesas nolé-
mumam Nr. 915/43 Egiptes valdibai ievedmuitas nodokli jaatglist piecu gadu laika. Ta ka EV joprojam bija tiesiga
atgiit maksajamos muitas nodoklus un tos laicigi atguva, ja vien nebija beidzies minétais periods, no EV negitie
ienémumi rezultata rasties nevaréja.

(921) Visbeidzot, Jushi Egypt apgalvoja, ka ievedmuitas par izejvielam joma uz pardoSanu uzpémumam Hengshi Egypt
Egiptes tiesibu akti attiecas tada pasd veida ka uz pardoSanu eksportam, tapéc ka Hengshi Egypt atrodas Suecas
kanala ekonomiskaja zona. Turklat Hengshi Egypt nebija nekadu pardosanas apjomu iek$zemes tirgd, jo tas visu
savu produkciju eksportéja. Rezultatd, ja Jushi Egypt nebiitu ticis atbrivots no ievedmuitas par izejvielam, tam par
pardosanu ickszemes tirgli uznémumam Hengshi Egypt ta vai ta nebiitu jamaksa ievedmuita par izejvielam. So
apgalvojumu Jushi Egypt vélreiz atkartoja péc nosléguma papildinformacijas izpausanas.

(922) Komisija parskatija par muitas nodoklu maksajumu sniegtos pieradijumus un konstatéja, ka Komisijas izmeklésanas
dé] EV 2019. gada nogalé bija sakusi parbaudi razotdja eksportétaja telpas. Sis parbaudes rezultata EV no uzné-
muma atguva zinamu dalu ar 2017., 2018. un 2019. gadu saistito muitas nodoklu par importétajiem materialiem.
Pamatojoties uz sniegtajiem pieradjjumiem un nemot véra to, ka COVID-19 pandémijas izraisito celosanas iero-
bezojumu dé| nebija iespéama 3o jauno pieradjjumu parbaude uz vietas, Komisija apgalvojumu pienéma un
saskana ar pamatregulas 15. panta 1. punktu atskaitija par importétajiem materialiem samaksato muitas nodoklu
apjomu, kuri saistiti ar izmekléSanas periodu.

(923) Tacu Komisija neuzskatija, ka $ads norékins apsauba konstatéjumus par pasu subsidijas shému. Saja sakara Komisija
noradija, ka muitas nodokli tika atgiti, drizak pateicoties Komisijas izmekléSanai, nevis pasas EV muitas nodoklu
iekaseSanas uzraudzibas un parbaudes sistémai. EV turklat neapstridéja faktu, ka izmekléSanas perioda sadas
sistémas nemaz nebija. Attieciba uz to, ka uzraudzibas un parbaudes uz laiku nebija, Komisija noradija, ka, lai
gan Jushi Egypt nonaca SKZ tikai 2017. gada, jaunakie grozijumi tiesibu aktos par muitas nodoklu iekasésanas
sistému tika izdariti jau 2015. gada, kad pienakums iekasét muitas nodoklus tika nodots SKZ galvenajai iestadei.
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Turklat detalizétais Muitas parvaldes parskats, ko iesniedza EV I pielikuma piezimeés, ko ta sniedza par nosléguma
informacijas izpausanu, apstiprina, ka jau 2006. gada bija ieviesti visparjie tiesibu akti par muitas nodoklu
iekasésanu. Tadgjadi EV bija daudz laika Istenot funkciongjosu muitas nodoklu iekaséSanas sistému.

(924) Attieciba uz uzpémuma Jushi Egypt pardosanu uzpémumam Hengshi Egypt Komisija 912. un 913. apsvéruma jau
noradija, ka izejresursu pardoSana starp ipaSaja zona esosajiem uznémumiem nekad netika aplikta ar nodokliem,
kas liecina par to, ka SKZ ir ipasa zona ar vairakam konkrétam iezimém, kuras to atskir no citam zonam. Tapéc
nav biitiski, ka Hengshi Egypt pardeva tikai eksportam, un $is fakts Komisijas secindgjumus negroza. EV un razotaju
eksportétaju apgalvojumi par Komisijas konstatégjumu derigumu kopuma un konkrétak par pardoSanu uzné-
mumam Hengshi Egypt tadéjadi tiek noraiditi.

d) Subsidijas apjoma aprékinasana

(925) Attieciba uz ievedmuitas nodokliem uzskata, ka sanéméjam pieskirtais ieguvums ir starpiba starp ievedmuitas
nodok]u summu, kas maksajama izmeklésanas perioda, un to ievedmuitas nodoklu summu, kuri faktiski samaksati
izmeklésanas perioda.

(926) Lai noteiktu maksajama ievedmuitas nodokla summu, Komisija uzskatija, ka vidgjais patérina koeficients visu veidu
gatavajam precém ir vienads tapéc, ka tas visas pieder pie vienas un tas pasas visparigas razojumu kategorijas.
Komisija noteica patérina koeficientu, pamatojoties uz razotaju eksportétaju dokumentaciju. Tad ta vispirms
noteica izmekléSanas perioda importéto materialu daudzumu. Péc tam ta aprékinaja attiecibu starp raZotaju
eksportétaju pardosanas apjomu ick$zemes tirgii un kop&o pardosanas apjomu. Tad Komisija So pardosanas
apjoma iek$zemes tirghi attiecibu pieméroja kop&am importéto materialu apjomam un noteica importéto materialu
daudzumu, par kuru bitu bijis jamaksa ievedmuitas nodoklis.

(927) Lai noteiktu ieguvuma apjomu, Komisija beigas aprékinaja ievedmuitas nodokla summu, kura maksajama par to
materialu daudzumu, kas izmantoti iek$zemes tirgli pardoto pre¢u razoSanai.

(928) Attieciba uz negitajiem ienémumiem, kas izpauzas ka de facto atbrivojums no PVN, sakotngji ieguvums tika
aprékinats, nemot véra visu PVN summu, kas parasti biitu jamaksa, bet izmekléSanas perioda nav samaksata,
iegadajoties importétos materialus.

(929) Péc nosléguma informacijas izpauSanas Komisija, ka minéts 895. apsveruma, korigéja apréekinu metodiku, ko
izmantoja, lai aprékinatu ieguvumu no de facto atbrivojuma no PVN. Rezultata tika uzskatits, ka ieguvums, kas,
ieturot PVN, radas no naudas plasmas, ir lidzvértigs vidéjai kops 2017. gada par iegadatajiem materialiem ieturé-
tajam PVN apjomam piemérotajai procentu likmei noguldijumiem (12,32 %) Egipté IP laika, un tas tika aprékinats
proporcionali IP laika ieturétajam PVN apjomam. Neesot informacijai par materialu apjomu, kas iepirkts pirms IP,
Komisija uzskatija, ka $is apjoms ir lidzvértigs IP laika konstatétajam apjomam, kas korigéts, nemot véra abu
periodu starplaika pardoto precu izmaksas.

(930) Sada veida subsidiju noteiktais apjoms izmeklésanas perioda razotajiem eksportétajiem bija 0,95 %.

4.7. Secinajumi par subsidésanu

(931) Pamatojoties 3aja izmekléSanas posma pieejamo informaciju, Komisija saskana ar pamatregulas noteikumiem
aprékinaja kompenséjamo subsidiju apjomu razotdjiem eksportétajiem, parbaudot katru subsidiju un subsidiju
programmu, un saskaitija iegfitos skaitlus kopa, lai aprékinatu subsidésanas kopgjo apjomu katram razotajam
eksportétajam izmeklésanas perioda. Lai aprékinatu talak noradito kopéjo subsidéSanu, Komisija vispirms apreki-
ndja subsidésanas procentualo apjomu, t. i, subsidijas apjomu, kas izteikts procentos no uznémuma kopégja apgro-
zjjuma. P& tam o procentualo daJu izmantoja, lai aprékinatu subsidiju, kas pieskirta attieciga raZojuma eksportam
uz Savienibu izmekleanas perioda. Tad tika aprékinats subsidijas apjoms par izmekléSanas perioda uz Savienibu
eksportéta attieciga razojuma tonnu un aprékinatas talak minétas starpibas procentos no ta pasa eksporta tonnas
izmaksu, apdro$inasanas un vedmaksas (“CIF’) vértibas.
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(932) Ta ka Jushi un Hengshi Egypt ir saistiti uznémumi, minétajiem razotajiem eksportétajiem noteica vienotu subsidijas
apjomu. Péc nosléguma informacijas, ka ar nosléguma papildinformacijas izpausanas CNBM grupa par aprékinu
metodiku vienota subsidijas apjoma noteikSanai saistitiem uzpémumiem izvirzija tadus paSus argumentus ka
grupas Kinas subjekti 624.-626. apsvéruma. Sis apgalvojums tika noraidits ar to pasu argumentaciju, kas atspékoja
grupas Kinas subjektu apgalvoto.

(933) CNBM grupa ari atseviski pieprasija, lai Komisija noraditu, kuras Excel darblapu $tnas redzams, ka aprékinats
svértais vidgjais individualas subsidijas apjoms abiem saistitajiem razotdjiem eksportétajiem. Saja sakara Komisija
atsaucas uz nosléguma informacijas izpauSana un nosléguma papildinformacijas izpausana sniegto informaciju.
Komisija nevar€ja pienemt $o apgalvojumu, jo uzskatija, ka Excel darblapas sniegta visa vajadziga informacija,
ieskaitot formulas katras $tinas aprékinaSanai, un tapéc uznémums varéja izsekot lidzi pielietotajai apréekinu
metodikai.

(934) Turklat, ta ka Egiptes razotaji eksportétaji, kuri sadarbojas, ir vienigie SSA razotaji Egipté, Komisija noteica apjomu
“visiem pargjiem uznémumiem” lielaka apjoma limeni, kas noteikts razotajiem eksportétajiem, kuri sadarbojas.

Uznémuma nosaukums Kompenséjamo subsidiju apjoms
CNBM Group Egypt 10,9 %
Visi pargjie uznémumi 10,9 %
5. KAITEJUMS

5.1. Savienibas raZoSanas nozares definicija

(935) Lidzigo razojumu Savieniba izmekléSanas perioda razoja 16 razotaji. Tie veido “Savienibas raZzoSanas nozari’
pamatregulas 9. panta 1. punkta nozime.

(936) Kopé@jais apléstais Savienibas SSA razosanas apjoms izmeklésanas perioda bija gandriz 115 000 tonnu. Komisija $o
skaitlisko raditaju noteica, pamatojoties uz parbaudito siidzibas iesniedz&ja atbildi uz anketas jautdjumiem, kuru
salidzinaja un vajadzibas gadjjuma atjauninaja ar parbauditajam izlasé ieklauto Savienibas raZotaju atbildem uz
anketas jautdjumiem. Ka noradits 83. apsvéruma, izlasé tika ieklauti Cetri Savienibas razotdji, kuri parstav vairak
neka 40 % no lidziga razojuma kopéja razosanas apjoma Savieniba.

5.2. Patérin$ Savieniba

(937) Lai noteiktu Savienibas patérina un importa apjomu, Komisija izmantoja korigétus Eurostat datus saskana ar
stdzibas iesniedzéja ierosinato metodiku. Pamatojoties uz 10 ciparu limepa (Tari) datiem, no izmantotas importa
statistikas tika izslégta neliela dala izejresursu. Komisija parbaudija un apstiprinaja stidzibas iesniedzéja apléses par
attieciga raZojuma Ipatsvaru importétaja apjoma ar KN kodiem ('%°), kas bija minéti pazinojuma par procediras
sakSanu (2°0), pamatojoties uz informaciju, kura bija sanemta no KTR un Egiptes razotajiem eksportétajiem, kas
sadarbojas.

(938) Pamatojoties uz tieSajam zinasanam par uznémumiem, kas razo SSA citds tresds valstis un importé tos Savieniba,
izmeklesana tika noteikti apjoms un vértiba importam no citam tre$am valstim. Par visam tre§am valstim attieciba
uz sidziba minétajiem skaitliskajiem raditajiem stdzibas iesniedzgjs sniedza atjauninatu tirgus informaciju par
izmeklesanas periodu.

(939) Komisija noteica patérinu Savieniba, pamatojoties uz Savienibas razo$anas nozares pardoSanas apjomu Savienibas
tirgdi, kam pieskaitits imports no visam tresam valstim, ka tas bija registréts Eurostat datubazé Comext un korigéts,
ka aprakstits 937. un 938. apsvéruma.

(%) Kombinétas nomenklatiiras kodi.
(290) KN kodi 7019 39 00, 7019 40 00, 7019 59 00 un 7019 90 00.
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(940) Patérinpam Savieniba bija $ada dinamika.

2. tabula

Patérins Savieniba (tonnas)

2015 2016 2017 Izmeklésanas periods
Kopéjais patérin$ Savieniba 153 287 175 827 181 464 168 270
Indekss 100 115 118 110

Avots:  Comext, sidziba

(941) Patérin$ Savieniba attiecigaja perioda palielindgjas no aptuveni 153 000 tonnam 2015.gada lidz aptuveni
168 000 tonnam izmeklésanas perioda, proti, par 9,8 %.

(942) Piezimes par galigo izpausto informaciju viens no CNBM grupas (Kina) razotajiem eksportétajiem pieprasija izpaust
papildinformaciju, kura precizétu pamata esosos importa un patérina datus un detalizéto metodiku, kas izmantota
to noteikSanai. Tas apgalvoja, ka tas ir nepiecieSams tapéc, ka stidziba izmantotie skaitliskie raditaji atskiras no
izpaustajiem skaitliskajiem raditajiem.

(943) Apgalvojums, ka attiecigie skaitliskie raditaji netika izpausti, ir aplams. Dati, kas tika izmantoti, lai noteiktu SSA
patérinu Savieniba, tika izpausti visam ieinteresétajam personam 2020. gada 27. februarl izpaustaja galigaja infor-
macija. Atskiribas no skaitliskajiem raditajiem, kas izmantoti stidziba, skaidrojamas nevis ar metodikas mainu, bet,
no vienas puses, ar to, ka stidziba un izmeklésana, ka jau ir skaidrots ieprieks, aplikoti atskirigi periodi, un, no
otras puses, ar to, ka izmekléSana tika savakti detalizétaki dati. Stdzibas iesniedz&am, lai izslégtu importu ar
attiecigajiem KN kodiem, kas neattiecas uz SSA, bija japalaujas uz tirgus informaciju, savukart Komisijai ir piekluve
Taric limena importa datiem. Ka minéts 937. apsvéruma, Komisija izmantoja Sos datus, lai izslégtu razojumus, kas
tika importéti ar Taric kodiem, kuri attiecas uz citiem razojumiem. Papildus tam, ka at3kiras periodi, Komisijai bija
piecjami izlasé ieklauto Savienibas razotaju faktiskie dati, péc kuru parbaudes dazos gadijumos pazinotie skaitliskie
raditaji tika parskatiti.

(944) Piezimes par galigo izpausto informaciju KV atkartoti noradija, ka stidzibas iesniedz&ju veiktas korekcijas importa
datos varétu liecinat, ka nav pietieckami novértéti importa apjomi no Krievijas, bet metodika, kas izmantota
attieciba uz KTR bijusi citada un tai nelabvéliga.

(945) Ka izklastits 18. apsvéruma, attieciba uz Krieviju importa dati tika salidzinati ar importu, ko veikusi divi zinamie
SSA razotaji Krievija. SSA eksporta apjoms, par kuru zinoja Kinas razotaji eksportétaji, kas sadarbojas, izmekléganas
laika atbilda Eurostat registrétajam importa kopapjomam ar attiecigajiem Taric kodiem, un tapéc viss eksports tika
uzskatits par attiecigo razojumu.

(946) Tapéc apgalvojums, ka importa apjomu noteiksanai izmantotas metodes rada neobjektivus rezultatus, tika norai-
dits.

5.3. Imports no attiecigajam valstim
5.3.1. Importa no attiecigajam valstim ietekmes novertgjums kopuma

(947) Saskana ar pamatregulas 8. panta 3. punktu Komisija parbaudija, vai attiecigo valstu izcelsmes SSA imports biitu
javerte kopuma.

(948) Minétais noteikums paredz, ka importa no vairakam valstim ietekme janovérté kopuma tikai tad, ja konstaté, ka:

a) kompens€jamo subsidiju apjoms, kas noteikts attieciba pret importu no katras valsts, ir lielaks par minimalo,
kas noteikts 14. panta 5. punkta, un importa apjoms no katras valsts nav niecigs; un
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b) importa izraisito seku novértgjums kopuma ir atbilstigs, nemot véra konkurences nosacijumus starp importé-
tajiem raZojumiem un konkurences nosacfjumus starp ievestajiem izstradajumiem (importétajiem razojumiem)
un lidzigajiem Savienibas izstradajumiem (raZojumiem).

(949) Kompensgjamo subsidiju summas, kas tika noteiktas attieciba uz importu no KTR un Egiptes, parsniedza pamat-
regulas 14. panta 5.punktd noteikto minimalo slieksni. Importa apjoms nav neliels pamatregulas 10. panta
9. punkta nozimé. Patiesam, izmekléSanas perioda importam no KTR tirgus dalas bija 22,3 % (37 558 tonnas)
un importam no Egiptes — 9,1 % (15 334 tonnas).

(950) Apstakli, kados konkuréja subsidétais imports no KTR ar subsidéto importu no Egiptes un $is imports ar lidziga
razojuma pardevumiem Savienibas tirgdi, bija lidzigi. Proti, importétie razojumi konkurgja savstarpgji un ar Savie-
niba razoto SSA, jo tie tiek pardoti tajos pasos tirdzniecibas kanalos un lidzigam klientu kategorijam. Attiectba uz
importa cenam 4. tabula ir redzams, ka, lai gan kopéjais cenu limenis katra attiecigaja valsti ir atskiries, tendences
kopuma bijusas tadas paSas, proti, attiecigaja perioda tas kopuma samazinajas un 2017.gada un izmekléSanas
perioda stabilizgjas, biiddamas ievérojami zemakas par Savienibas razoSanas nozares pardosanas cenam Savienibas
tirgt.

(951) Piezimes par galigo izpausto informaciju KV atkartoti noradija, ka nav izpilditas prasibas attieciba uz subsidéta
importa no attiecigajam valstim izraisitas ictekmes novértgjumu kopuma, jo tas bitu pretruna Komisijas praksei
prasit, lai imports no attiecigajam valstim butu lidzigs kopéja apjoma, tirgus dalas un cenas zina, kas, ka apgalvo
KV, $aja lieta attieciba uz importu no KTR un Egiptes ta nebiitu. Lai pamatotu $o apgalvojumu, KV atsaucds uz
iepriek$éjam antidempinga izmekléSanam (') un PTO ekspertu grupas izskatito caurulu savienotajelementu
lietu (202). KV apgalvoja ari, ka imports no Kinas pats par sevi nav radijis kaitéjumu, jo tam bija lidzigas tendences
ka Savienibas razoSanas nozares pardo$anas apjomiem.

(952) Piezimés par galigo izpausto informaciju KV apgalvoja ari, ka $aja izmeklésana lidz 2017. gadam importa no
Egiptes uz Savienibu nebija un tapéc izmekléSanas perioda lielakaja dala tas nekonkurga ar importu no Kinas.
Turklat KV apgalvoja, ka laika no 2015. lidz 2018. gadam importa apjomiem no Eglptes un Kinas un to tirgus
dalai b1]a pretéjas tendences. Visbeidzot, KV apgalvoja, ka importa cenas no Egiptes pastavigi bijusas zemakas neka
importa cenas no Kinas. Tapéc KV secinaja, ka nav lidzigu konkurences apstaklu starp importu no Kinas no vienas
puses un importu no Egiptes no otras puses, kuri tadé] nebiitu janovérté kopuma.

(953) Komisija atgadina, ka faktu analize attieciba uz to, vai $aja lieta ir izpilditi nosacfjumi, lai veiktu novértgjumu
kopuma, tiek veikta katra gadijuma atseviski, nemot veéra katras lietas specifiku un faktus.

(954) Pretgji tam, ko apgalvoja KV, pamatregulas 8. panta 3.punkta nav paredzéta prasiba, lai imports batu lidzigs
apjoma, tirgus dalas un cenas zina, bet gan noteikts, ka, nemot véra konkurences nosacjjumus starp importétajiem
raZojumiem un konkurences nosacfjumus starp importétajiem razojumiem un lidzigajiem Savienibas razojumiem,
ir atbilstigi importa izraisitas sekas novértét kopuma. Saja analizé var ieklaut tadus elementus ka importa apjoms,
tirgus dala un importa cena, bet tas tomér nenozimé, ka Siem clementiem jabut lidzigiem absoliita izteiksmé.

(955) Saja lieta, ka jau izklastits 33. apsvéruma, laikposma no 2015. lidz 2017. gadam importam gan no Kinas, gan no
Egiptes bija vérojama tendence pieaugt, kamér §is pieaugums bija izteiktaks importam no Egiptes, jo ipasi laik-
posma no 2016. lidz 2017. gadam. Tomér tas neatspéko secinajumu, ka imports no abam valstim konkurgja sava
starpa un ar Savienibas razoSanas nozares pardevumiem Savienibas tirgii. Ari fakts, ka importu no Kinas daléji
parspéja imports no Egiptes, paradija, ka to konkurences apstakli bija lidzigi. Turklat, lai gan importa apjoms no
Kinas IP laika samazinajas, kopgjais importa limenis visa attiecigaja perioda saglabajas ievérojams un taja pasa
perioda uzradija visparéju pieauguma tendenci.

(*01) Konkréti Brazilijas, Iranas, Krievijas un Ukrainas izcelsmes karsti velméti plakani dzelzs, nelegéta térauda vai cita legéta térauda
velm@jumi (OV 2017 L 258, 24.1pp.), 234.-240. apsvérums, WTO Panel Report, EC — Tube or Pipe Fittings, 7.245.~7.267. punkts.
(%°2) WTO Panel Report, Mexico — Steel Pipes and Tubes, 7.56. punkts.
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(956) Attieciba uz importa cendm, ka jau noradits 950. apsvéruma, pretéji KV apgalvotajam, lai gan cenas importam no
Egiptes bija vidéji zemakas, vispargjas tendences gan Kinai, gan Egiptei bija lidzigas, t. i, visa attiecigaja perioda
cenas samazinajas un pastavigi bija zemakas par Savienibas raZoSanas nozares pardosanas cenam Savienibas tirgd.
(957) Tapéc Komisija noraidija KV argumentus pret subsidéta importa no KTR un Egiptes ietekmes noveértgjumu
kopuma. Tadgjadi KV izvirzitais arguments, ka imports no Kinas pats par sevi nebiitu radijis kaitéjumu, nav batisks.
(958) Nemot véra ieprieks izklastitos apsvérumus, tika secinats, ka pamatregulas 8. panta 3. punkta noteiktie kritériji ir
izpilditi, un, lai noteiktu kaitéjumu, imports no KTR un Egiptes tika vértéts kopuma.
5.3.2. Attiedigo valstu izcelsmes importa apjoms un tirgus daja
(959) Ka skaidrots 937. un 938. apsvéruma, Komisija importa apjomu un cenas noteica, pamatojoties uz korigétiem
Eurostat datiem. Importa tirgus dala tika noteikta, salidzinot importa apjomu ar patérinu Savieniba. Piezimés par
galigo izpausto informaciju un ka minéts 944. apsvéruma, KV apgalvoja, ka metodika importa apjomu noteiksanai
no Kinas ir neobjektiva. Saja sakara sniegtie argumenti tika noraiditi 945. apsvéruma izklastito iemeslu del.
(960) Importam no KTR un Egiptes Savieniba bija $ada dinamika.
3. tabula
Importa apjoms un tirgus dala
2015 2016 2017 Izmeklésanas periods
Imports no KTR (tonnas) 34470 42 507 44 278 37 558
Indekss 100 123 129 109
Imports no Egiptes (tonnas) 108 417 6092 15334
Indekss 100 386 5641 14 198
Imports no  attiecigajam 34578 42924 50 370 52 892
valstim (tonnas)
Indekss 100 124 145 153
Tirgus dala (KTR) 22,5% 24,2 % 24,4 % 223 %
Indekss 100 108 109 99
Tirgus dala (Egipte) 0,1% 0,2% 3,4 % 9,1 %
Indekss 100 337 4765 12 934
Tirgus dala (attiecigas valstis) 22,6 % 24,4 % 27,8% 31,4 %
Indekss 100 108 123 139
Avots:  Comext, attiecigo valstu razotaju eksportétaju sniegto atbilzu izlase
(961) Imports no attiecigajam valstim attiecigaja perioda pieauga par 53 % — no gandriz 35 000 tonnu 2015. gada lidz

gandriz 53 000 tonnu izmekléSanas perioda. Attiecigo valstu tirgus dala tadgjadi pieauga no 22,6 % 2015. gada
lidz 31,4 % izmekléSanas perioda, proti, par gandriz 9 procentpunktiem. Sis pieaugums turpinajas pastavigi visa

attiecigaja perioda gan absoliita, gan relativa izteiksmé.
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5.3.3. Importa no attiecigajam valstim cenas un cenu samazingjums (undercutting)

(962) Ka skaidrots 937. apsveruma, Komisija importa cenu tendences noteica, pamatojoties uz Eurostat datiem.

(963) Uz ta pamata vidéjam importa cenam Savieniba no attiecigajam valstim bija $ada dinamika.

4. tabula

Importa cenas (EUR/kg)

2015 2016 2017 Izmeklésanas periods

Cena importam no KTR 1,78 1,75 1,69 1,63
Indekss 100 99 95 91

Cena importam no Egiptes 1,36 1,40 1,32 1,32
Indekss 100 103 98 97
Attiecigo  valstu  importa 1,78 1,75 1,64 1,54

cena

Indekss 100 99 92 86

Avots:  Comext.

(964) Importa cenas no attiecigajam valstim pastavigi bija zemakas par izlasé ieklauto Savienibas razotaju vidéjo
pardoSanas cenu, kas ieklauta 8. tabula. Vidgjas importa cenas no attiecigajam valstim attiecigaja perioda samazi-
najas no 1,78 EURJkg lidz 1,54 EUR/kg, proti, par gandriz 14 %.

(965) Komisija noteica ari cenu samazinajumu izmekléSanas perioda, salidzinot:

— katra razojuma veida vidgjas svértas cenas importam no izlasé ieklautiem Kinas un Egiptes razotajiem, kas
sadarbojas, pirmajam neatkarigajam klientam Savienibas tirgi (23), noteiktas izmaksu, apdro§inasanas un kravu
parvadajumu (CIF) limeni ar attiecigam korekcijam attieciba uz muitas nodokliem (vienigi KTR) un pécimpor-
téSanas izmaksam (abam valstim); un

— katra razojuma veida atbilstigas vidéjas svértas pardosanas cenas, ko izlasé ieklautajiem Savienibas razotajiem
Savienibas tirgli maksajusi nesaistiti klienti (korigétas EXW limeni).

(966) Sads cenu salidzindjums pa razojuma veidiem tika veikts, vajadzibas gadijuma veicot attiecigas korekcijas un
atskaitot rabatus un atlaides. Komisija atzina par pamatotu cenu samazinajuma kvantitativaja aprékina neieklaut
komplektus. Nemot véra komplektu unikalo kombinaciju, salidzinati tiktu atskirigi komplekti. Salidzinajuma
rezultats tika izteikts procentos no hipotétiska apgrozijuma izmekléSanas perioda. To iegast, reizinot vidéjo
Savienibas razoSanas nozares pardoSanas cenu katram raZojuma veidam ar tada salidzinama razojuma veida
daudzumu, ko eksporté uz Savienibu. Tas paradija, ka pastav bitisks cenu samazinajums no 15,4 % lidz 55,8 %
attieciba uz KTR un no 30,5 % lidz 54,9 % attieciba uz Egipti, ka rezultata videja svérta starpiba izlasé ieklautajiem
KTR raZotajiem eksportétajiem, kas sadarbojas, bija 32,3 %, bet Egiptes razotajiem eksportétajiem, kas sadarbojas, —
31,5 %.

(293) SSA galvenokart razo péc pasiitijuma atbilstosi klienta specifikacijam; tadé] lielako dalu pardosanas apjoma veidoja tiesa pardosana
neatkarigiem galapatérétajiem. PardoSanas apjoms vairumtirgotajiem bija [1-5 %] no attiecigo valstu kopéja pardoSanas apjoma
(turpreti paréjais tika pardots galalietotajiem). [95-99 %] no Kinas razotaju eksportétaju un Egiptes razotaju eksportétaju pardosanas
apjoma veidoja tieSa pardoana uz Savienibu (par&jo — pardoSana ar saistitu importétaju starpniecibu). Ari izlasé icklautie Savienibas
razotdji galvenokart pardod tiesi ta pasa veida galapatérétajiem, kas veido [90-95 %] no to pardosanas apjoma, bet tikai [5-10 %]
tiek pardoti vairumtirgotajiem.
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(967) Piezimes par galigo izpausto informaciju viens no CNBM grupas (Kina) raZotajiem eksportétajiem visparigi atsaucas
uz savam atseviskaja antidempinga izmekléSana sniegtajam piezimém par cenu samazinajuma un mérka cenu
samazinajuma starpibas aprékinasanu. Tas atkartoja $is paSas piezimes $aja antisubsidéSanas izmekléSana. Tomér
§is piezimes bija pielagotas konkrétiem antidempinga izmeklésanas aspektiem, un tajas bija atsauces uz konkrétiem
pantiem Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/1036 par aizsardzibu pret importu par dempinga
cenam no valstim, kas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis (2°4), un CNBM grupa (Kina) sikak neprecizéja, kuras
piezimes bitu tie$i piemérojamas $aja antisubsidésanas izmeklesana. Komisija ir aplikojusi visas $aja sakara sniegtas
piezimes Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2020/492, ar ko nosaka galigos antidempinga maksajumus konkrétu
Kinas Tautas Republikas un Egiptes izcelsmes austu un/vai sasitu stikla Skiedras audumu importam (2°) (‘Regula
2020/492"). Tapéc 3aja regula ir apliikotas tikai tas piezimes, kas bija konkréti saistitas ar cenu samazinajuma
starpibu aprékinasanu.

(968) Attieciba uz elementiem, kas nemti véra cenu (jo ipasi eksporta cenu) samazinajuma aprékinasanai, Komisijai ir
janosaka pirmais punkts, kura notiek (vai var notikt) konkurence ar Savienibas razotdjiem Savienibas tirgii. Sis
punkts faktiski ir pirma nesaistita importétaja pirkSanas cena, jo attiecigajam uzpémumam principa ir izvéle veikt
iegadi vai nu no Savienibas raZoSanas nozares, vai no arvalstu klientiem. Turpreti talakpardosanas cenas saistitiem
importétajiem neatspogulo punktu, kurd notiek reala konkurence. Tas ir tikai punkts, kura eksportétaja noteikta
pardosanas struktiira megina atrast klientus, bet jau aiz punkta, kura ir pienemts lémums importét. Kad razotajs
eksportétajs ir izveidojis savu saistito uzpémumu sistému Savieniba, tas faktiski jau ir nolémis, ka veiks iegadi no
arvalstim. Tadgjadi salidzinasanas punktam vajadzétu bat talit péc tam, kad prece $kérso Savienibas robezu, nevis
vélaka izplatiSanas kédes posma, pieméram, kad prece tiek pardota galalietotajam.

(969) Si pieeja arl nodrosina saskanotibu gadijumos, kad razotdjs eksportétdjs pardod preces tiesi nesaistitam klientam
(importetajam vai galalietotajam), jo $aja scenarija talakpardosanas cenas péc definicijas netiek izmantotas. Ja pieeja
batu citada, tad raZotaji eksportétdji tiktu diskriminéti tikai péc to izmantota pardosanas kanala.

(970) Saja lieta importa cenu nevar pienemt par nominalvértibu, jo razotdjs eksportétajs un importétajs ir saistiti. Tapéc,
lai noteiktu ticamu importa cenu, kas atbilst nesaistitu pusu darfjumam principam, $ada cena ir japarrékina, par
sakumpunktu izmantojot saistita importétaja talakpardosanas cenu.

(971) Komisija ari norada, ka $aja konkrétaja lieta lielako dalu pardoSanas gan Savienibas raZo$anas nozare, gan raZotaji
eksportétaji veic tie$i (t. i., bez tirgotajiem vai importétajiem). Si tie$a pardosana veido [vairak neka 95 %] no
Savienibas razo$anas nozares pardoSanas apjoma un [vairak neka 95 %] no razotdju eksportétaju pardosanas

apjoma.

(972) Lai gan Komisija atbalsta ieprieks izklastito pamatojumu, pilniguma labad tika veikti papildu cenu samazinajuma
aprékini.

(973) Komisija néma véra tikai Savienibas razosanas nozares un razotaju eksportétaju veikto tieSo pardosanu, kas, ka jau
minéts ieprieks, veido lielako daJu pardosanas apjoma abas pusés. Pamatojoties uz $o aprékinu, tika konstatéts, ka
CNBM grupas (Kina), CNBM grupas (Egipte) un Yuntianhua grupas cenas ir attiecigi par 45,4 %, 30,8 % un 14,7 %
zemakas neka Savienibas razosanas nozares cenas.

(974) Visbeidzot, cenu samazindjuma starpibas bitiski neatskiras atkariba no ta, ka tas ir aprékinatas. Tapéc visi $aja
sakara paustie apgalvojumi tika noraiditi.

(975) Péc galigas informacijas izpausanas Yuntianhua grupa pieprasija izpaust papildu informaciju par detalizétu cenu
samazindjumu katram raZojuma veidam, atsaucoties uz piezimém, ko ta sniegusi atseviskaja antidempinga izmek-
lesana, atbildot uz 121.apsvéruma minétaja izmeklesana izpausto galigo papildinformaciju. Sajas sniegtajas
piezim@ Yuntianhua grupa prasija, lai tai tiktu izpausti visu Savienibas razoanas nozares raZojuma veidu pardotie
daudzumi un cenas neatkarigi no ta, cik daudzi izlasé ieklautie Savienibas razotaji pardevusi konkréta veida
razojumu. Ta noraidija Komisijas viedokli, ka gadijuma, ja pardoSanas dati, kas attiecas uz konkrétu razojuma

(%04 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/1036 (2016. gada 8. jinijs) par aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no
valstim, kas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis (OV L 176, 30.6.2016., 21. Ipp.) (“antidempinga pamatregula”).
(2°%) OV L 108, 6.4.2020., 1.1pp., 387.—400. apsvérums.
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veidu, attiektos tikai uz diviem vai mazak Savienibas raZotajiem, tre$a persona varétu izsekot datus lidz indivi-
dualam Savienibas razotajam. Ta ka Yuntianhua grupai nav attiecigu tirgus zinasanu, lai to izdaritu, ta apgalvoja ari,
ka nav iemesla saglabat $o datu konfidencialitati. Alternativai Yuntianhua grupa piedavaja iespéju, ka Komisija
sniegtu vismaz jégpilnu nekonfidencialu kopsavilkumu par aprékiniem, kura pardoSanas datus, kas attiecas uz
ne vairak ka divu Savienibas razotaju raZotajiem razojuma veidiem, noraditu diapazonos.

(976) Datus, kas attiecas tikai uz vienu vai diviem Savienibas razotajiem, konfidencialitates apsvérumu dé] nevar izpaust.
Tada pati attiecksme tiek piemérota razotajiem eksportétajiem, kuru individuala informacija netiek darita pieejama
pat anonimi. Izmeklésana tika konstatéts, ka SSA tirgus ir samérd parredzams un taja liela apjoma lietotaji veic
iegades no ierobezota skaita sertificétu razotaju Savieniba un Kina. Tapéc ir pamatoti pienemt, ka SSA raZotaji
Savieniba un attiecigajas valstis biezi vien zina, kas piegada konkrétu razojuma veidu. Tadgjadi, izpauzot datus
diapazonos, tiktu radits liels risks izpaust konfidencialus komercdatus, kurus Komisija censas aizsargat. Katra zina
Komisija ir izpaudusi detalizétus aprékinus par visiem razojuma veidiem, ko razoja vismaz tris Savienibas razotaji,
un Sie dati aptver aptuveni 70 % no apjoma, ko Yuntianhua grupa ir pardevusi uz Savienibu, un vairak neka 70 %
no atbilstigo razojuma veidu apjoma, ko pardevusi Savienibas razosanas nozare. Yuntianhua grupa nav izvirzijusi
jautajumus par Siem aprékiniem. Tapéc $is apgalvojums tika noraidits.

(977) Piezimes par galigo izpausto informaciju Yuntianhua grupa apgalvoja, ka cenu samazinajuma aprekinus nebitu
vajadzgjis balstit uz cenu salidzindgjumu viena un taja pasa tirdzniecibas liment, visparigi atsaucoties uz informaciju,
ko ta sniegusi atseviskaja antidempinga izmekléSana péc galigas un galigas papildinformacijas izpausanas minétaja
izmeklésana, tomér neprecizgja, uz kuriem apgalvojumiem ta konkréti atsaucas. Ar lidzigu apgalvojumu péc galigas
informacijas izpausanas naca klaja ari KV.

(978) Ka minéts 971. apsvéruma, [vairak neka 95 %] no Savienibas razoSanas nozares pardosanas apjoma bija tie$a
pardoSana. Turklat, ka noradits 973. apsvéruma, visi cenu samazindjuma starpibu aprékini, kas tika balstiti uz
pardoSanu galalietotdjiem un tikai uz tieSo pardoSanu, attieciba uz visiem razotajiem eksportétajiem, ieskaitot
Yuntianhua grupu, uzrada cenu samazinajuma starpibas. Tapéc §i piezime tika noraidita.

(979) Piezimes par galigo izpausto informaciju Yuntianhua grupa atkartoti apgalvoja ari, ka biitu bijis javeic kaitgjuma
analize pa segmentiem. Lai pamatotu $o apgalvojumu, Yuntianhua grupa atkal loti visparigi atsaucas uz informaciju,
ko ta sniedza atseviskaja antidempinga izmekléSana péc galigas un galigas papildinformacijas izpausanas minétaja
izmeklesana, tomér neprecizéja, uz kuriem apgalvojumiem vai argumentiem ta konkréti atsaucas. Yuntianhua grupa
konkréti apgalvoja, ka izlasé ieklautie Savienibas razotaji specializgjas tiesi konkrétam lietotajam paredzétos SSA un
razo tos. Ta apgalvoja, ka OEM Kklientiem paredzétajiem konkrétajiem raZojumiem nav aprékinats cenu samazi-
najums. Attieciba uz $iem raZojumiem pasakumi nebiitu janosaka.

(980) Razotdja eksportétdja pienémums faktu zina ir kladains. Izmeklésana atklajas, ka OEM nerazo SSA. Komisija
konstatgja, ka lielakaja dala lietojumu SSA tiek raZzoti péc pasiitijuma atbilstosi klientu specifikacijaim un rezultata
lielako dalu pardoSanas apjoma (gan Savienibas raZotaji, gan razotaji eksportétaji) pardod tiesi neatkarigiem
galaklientiem. Tadgjadi SSA tirgi ir raksturigi, ka pardosana notick atbilstosi klientu specifikicijam, un nekas
neliecina, ka taja batu atseviska OEM segments. Tas ir redzams ari no Yuntianhua grupai izpaustajiem datiem.
Aptuveni 70 % no razojuma veidiem, ko Yuntianhua grupa eksportéjusi uz Savienibu, razojusi 3 vai 4 izlasé
ieklautie Savienibas razotaji. Komisija bez tam norada, ka izmekléSanas perioda Savienibas razosanas nozares un
Yuntianhua grupas pardoSanas apjomi sakrita par 92 %. Tas ir ar1 pretruna tam, ka tirg@i bitu Ipasa specializacija un
ka Savienibas raZotaji attiecigajam lietotajam raZotu viena vai vairaku veidu razojumus. Turklat apgalvojums, ka
tikai viena vai divu Savienibas raZotaju razoto razojuma veidu pardoSanas cenas nav bijusas zemakas par Savie-
nibas razoSanas nozares pardoSanas cenam, nav pareizs. Komisija konstatgja cenu samazinajumu Cetriem no
septiniem raZojuma veidiem, bet detalizétus aprékinus par tiem nevar§ja izpaust konfidencialitates apsverumu
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de]. Tas nozimé, ka no 18 sakritigiem razojuma veidiem tikai attieciba uz Cetriem (kas veido nelielu procentualo
daJu no Yuntianhua grupas eksporta apjomiem) netika konstatéts, ka pardoSanas cena biitu zemaka par Savienibas
razo$anas nozares pardosanas cenu. Protams, cenu samazinajuma noteik$ana razojuma veidu limeni, proti, cenu
samazindjuma noteik3ana attieciba uz attiecigo razojumu kopuma, ir tikai starpposms un sagatavoSanas posms
cenu salidzindgjumam, kas prasits pamatregulas 8. panta 2. punkta. Pamatojoties uz iepriek§ minéto, apgalvojums,
ka biitu bijis javeic atseviska analize pa dazadiem segmentiem, tika noraidits.

(981) Piezimeés par galigo izpausto informaciju Yuntianhua grupa apgalvoja, ka Komisija kait€juma konstaté&jumos ir
némusi véra razojumus, kas nav attiecigais razojums, un viens no tas razojuma veidiem ir importéts ar KN
kodu, uz kuru §i izmeklésana neattiecas.

(982) Pazinojuma par §is procediras sakSanu Komisija ir mingjusi: “KN un Taric kodi ir noraditi vienigi informacijai”. Tie
nepieder pie izmekléjama razojuma apraksta. Tiesam, $aja konkrétaja lieta jau ar Komisijas IstenoSanas regulu (ES)
2020/44 (2020. gada 20.janvaris), ar ko nosaka, ka jaregistré konkrétu Kinas Tautas Republikas un Egiptes
izcelsmes austu un/vai sastitu stikla skiedras audumu imports (2°°), tika noradits, ka izmekléjama raZojuma imports
pat péc procediiras saksanas liela méra tika deklaréts nepareizi.

(983) Turklat izmekléSanas laika izlasé ieklautajiem raZotajiem eksportétajiem tika lagts zinot par savu ta raZojuma
eksportu uz Savienibu, kas atbilst aprakstam pazinojuma par procediiras sakanu. Saja sakara Yuntianhua grupa
zinoja par konkréto razojuma veidu ka par attiecigo razojumu. Katra zina parbaudé uz vietas tika parbaudits un
apstiprinats, ka izmekléSana attiecas uz visiem anketa noraditajiem razojuma veidiem. Tapéc $is apgalvojums tika
noraidits.

5.4. Savienibas raZosSanas nozares ekonomiskais stavoklis
5.4.1. Visparigas piezimes

(984) Saskana ar pamatregulas 8. panta 5. punktu, parbaudot subsidéta importa ietekmi uz Savienibas raZoSanas nozari,
tika noveértéti visi ekonomiskie raditaji, kas raksturo Savienibas razoSanas nozares stavokli attiecigaja perioda.

(985) Ka minéts 83. apsvéruma, lai noteiktu iespé€jamo Savienibas razosanas nozarei nodarito kaitéumu, tika izmantota
atlase.

(986) Makroekonomiskie raditaji ir $adi: raZoSanas apjoms, razosanas jauda, jaudas izmantojums, pardosanas apjoms,
tirgus dala, izaugsme, nodarbinatiba, razigums, kompenséjamo subsidiju apjoma lielums un atgfiSanas no iepriek-
§€jas subsidésanas.

(987) Mikroekonomiskie raditaji ir $adi: vienibas vidéjas cenas, vienibas izmaksas, vidéjas darbaspéka izmaksas, rentabi-
litate, naudas plasma, ieguldijumi, ienakums no ieguldjjumiem un spéja piesaistit kapitalu.

5.4.2. Makroekonomiskie raditaji
5.4.2.1. RazoSanas apjoms, razo$anas jauda un jaudas izmantojums

(988) Attiecigaja perioda Savienibas kop&am razosanas apjomam, razosanas jaudai un jaudas izmantojumam bija $ada

dinamika.
5. tabula
RaZos$anas apjoms, raZoSanas jauda un jaudas izmantojums
2015 2016 2017 Izmeklésanas periods
RaZosanas apjoms 124 892 518 134134913 130 312 563 114509 129
(kg)
Indekss 100 107 104 92

(206 OV L 16, 21.1.2020,, 1. Ipp.
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2015 2016 2017 Izmeklesanas periods
Razosanas jauda 196 926 458 200 135 505 199 124 465 193 699 831
(kg)
Indekss 100 102 101 98
Jaudas izmantojums 63 % 67 % 65 % 59 %
Indekss 100 106 103 93

Avots:  parbauditas izlasé ieklauto Savienibas razotaju atbildes uz anketas jautajumiem

(989) Savienibas razoSanas nozares razosanas kopapjoms attiecigaja perioda svarstijas, bet samazinajas par 8 %. Ta ka
razosanas jauda visa attiecigaja perioda tika saglabata gandriz nemainiga limeni, jaudas izmantojums samazinajas
no 63 % lidz 59 %.

(990) Piezimes par galigo izpausto informaciju KV apgalvoja, ka razoanas un raZoSanas jaudas samazinasanas notika
tikai attiecigd perioda pédéja gada un to nevar uzskatit par visparéju tendenci. Tadgjadi negativa tendence bitu
redzama tikai izmekléSanas perioda, un, pamatojoties uz to, nevar secinat, ka Savienibas raZoSanas nozarei ir
nodarits batisks kaitgjums. Tadéjadi Komisijas analize apdraudétu noliku kaitéjuma tendencu analizei izvéléties tris
gadu periodu.

(991) Pretgji tam, ko apgalvoja KV, no 2016. gada lidz izmekléSanas periodam, proti, tris gadus péc kartas, raZoSanas
apjoms, razoSanas jauda un jaudas izmantojums ir pastavigi samazinajusies, un tapéc samazinajums tika novérots
ne tikai attieciga perioda pédéja gada vien. Komisija uzskatija, ka raZoSanas apjoma un raZo$anas jaudas palieli-
nasanas laika no 2015. lidz 2016. gadam neapsauba $o vispargjo lejupéjo tendenci. Katra zina laikposmi pirms
izmekleéSanas perioda kalpo par atsauci, ar kuru salidzina izmeklésanas periodu, lai novértétu, vai Savienibas
razo$anas nozarei tagadné ir nodarits bitisks kaitéjums. Netiek prasits, lai visa attiecigaja perioda biitu pastaviga
lejupgja tendence. Faktiski parasti izmekleSanas perioda negativie faktori ir akataki un koncentrétaki un tapéc
liecina par batisku kaitgjumu.

(992) Tapéc Sis apgalvojums tika noraidits.

5.4.2.2. PardoSanas apjoms un tirgus dala

(993) Savienibas razosanas nozares pardoSanas apjomam un tirgus dalai attiecigaja perioda bija $ada dinamika.

6. tabula

Pardosanas apjoms un tirgus dala

2015 2016 2017 [zmeklesanas periods
Kopgjais pardosanas apjoms 112925 125056 123108 106 723
Savienibas tirgi (tonnas)
Indekss 100 111 109 95
Tirgus dala 73,7 % 71,1 % 67,8 % 63,4 %
Indekss 100 97 92 86

Avots:  parbauditas izlasé ieklauto Savienibas razotaju atbildes uz anketas jautajumiem.
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(994) Savienibas razosanas nozares pardosanas apjoms attiecigaja perioda samazindjas par 5 %, savukart imports no
Kinas un Egiptes kopa pieauga par 53 %. Nemot véra patérina pieaugumu, ta rezultdtd Savienibas raZosanas
nozares tirgus dala samazinajas no 73,7 % 2015. gada lidz 63,4 % izmekléSanas perioda, proti, par vairak neka
10 procentpunktiem, turpreti KTR un Egiptes tirgus dala palielinajas no 22,6 % 2015. gada lidz 31,4 % izmeklé-
$anas perioda, proti, par nepilniem 9 procentpunktiem

(995) Piezimés par galigo izpausto informaciju KV apgalvoja, ka Savienibas razosanas nozares pardosanas apjomi
Savienibas tirgli neuzrada skaidru lejupéju tendenci, jo no 2015. lidz 2017. gadam tie palielindjas par 9 % un
samazinajas tikai no 2017. lidz 2018. gadam. Turklat KV apgalvoja, ka kopuma Savienibas raZoSanas nozares
pardoSanas apjomi no 2015. lidz 2018. gadam samazinajas tikai par 5 % un galvenokart tas notika 2018. gada,
tapec attiecigaja perioda nebija vérojama skaidra lejupéja tendence.

(996) Pretgji KV apgalvojumam, Savienibas raZzoSanas nozares pardosanas apjomi no 2016.gada lidz izmeklésanas
periodam, proti, tris gadus péc kartas, pastavigi samazinajas. Ta ir skaidra lejupgja tendence, neraugoties uz
sakotngjo pieaugumu no 2015. lidz 2016. gadam. Turklat §i tendence bitu jaskata ar saistiba ar kopgjo patérina
pieaugumu attiecigaja perioda, ka tas paradits 940. apsveéruma, kas izraisija vél lielaku Savienibas razo$anas nozares
tirgus dalas zaud&umu attiecigaja perioda.

(997) Tapéc Sis apgalvojums tika noraidits.

(998) Piezimes par galigo izpausto informaciju KV apgalvoja, ka Savienibas razosanas nozares pardoSanas apjoma un
tirgus dala batu jaieklauj Savienibas razoanas nozares SSA imports no tas saistitajiem uzpémumiem Indija un
Krievija, jo $is imports atspogulotu Savienibas razoSanas nozares apzinato lémumu parvietot razoSanu arpus
Savienibas.

(999) Savienibas razoSanas nozares pardosanas apjoms Savienibas tirgh ietver tikai Savienibas razotaju saraZotos razo-
jumus pardoSanai Savienibas tirgii. Savienibas razoSanas nozares tirgus dalas pamata ir Savienibas razoanas
nozares sarazota lidziga razojuma pardoSanas apjoms Savienibas tirgdi. Tapéc imports no Savienibas razosanas
nozares pat tad, ja to veic ar Savienibas raZotdjiem saistiti uznémumi, nebiitu jauzskata par Savienibas razoanas
nozares pardoSanas apjomu, bet gan par importu no citam tre$am valstim. Imports no citam trefam valstim ir
aplikots celopsakaribas analizé, proti, 1044.-1050. apsvéruma.

(1000) Tapéc $is apgalvojums tika noraidits.

54.23. Izaugsme

(1001) Iepriek$ minétie skaitli attieciba uz razoSanas apjomu, pardosanas apjomu un tirgus dalu liecina, ka attiecigaja
perioda Savienibas raZo$anas nozare augo$a tirgli nespgja augt ne absoliita izteiksmé, ne saistiba ar patérinu.

5.4.24. Nodarbinatiba un razigums

(1002) Nodarbinatibai un razigumam attiecigaja perioda bija $ada dinamika.

7. tabula
Nodarbinatiba un razigums
2015 2016 2017 [zmeklésanas periods
Nodarbinato skaits 1184 1221 1207 1197
Indekss 100 103 102 101
Razigums (kg/nodarbinatais) 105 504 109 839 108 001 95665
Indekss 100 104 102 91

Avots:  parbauditas izlasé ieklauto Savienibas razotaju atbildes uz anketas jautajumiem.
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(1003) Attiecigaja perioda nodarbinatiba Savieniba saglabajas stabila un palielindjas tikai nedaudz — par 1 %. Faktiski
patérina pieaugumu nevargja salagot ar lidzigu nodarbinatibas picaugumu, jo samazinajas pardosanas un razosanas
apjomi. RaZoSanas apjomam samazinoties par 8 %, Savienibas razo$anas nozares razigums attiecigaja perioda
samazinajas par 9 %.

(1004) Piezimes par galigo izpausto informaciju KV apgalvoja, ka stabila nodarbinatiba liecinajusi par to, ka Savienibas
razo$anas nozare ir parliecinata, ka razo$anas un pardoSanas apjoma samazinajums no 2018. gada lidz izmekle-
$anas periodam bis tikai islaicigs un tapéc neprasis samazinat darbaspéku. KV secindja, ka tas liecinatu, ka
Savienibas razo$anas nozarei nav nodarits batisks kait&jums.

(1005) KV apgalvojums nav pamatots ar apstiprino$iem pieradjjumiem. Tapéc iespéjama Savienibas raZoSanas nozares
stratégija attieciba uz tas nodarbinatibas skaitliskajiem raditajiem tika uzskatita tikai par spekulativu. Turklat
izmeklesanas fakti neapstiprinaja $adu pienémumu, jo Savienibas razosanas nozarei tika nodarits bitisks kaitéjums,

5425 Kompenséjamo subsidiju apjoms un atgt$anas no iepriek$§éjas subsideé-
$anas

(1006) Konstatétie subsidiju apjomi ievérojami parsniedza minimalo limeni. Nemot véra importa no KTR un Egiptes
apjomu un cenas, faktisko subsidésanas apjomu lieluma ietekme uz Savienibas razoanas nozari bija bitiska.

5.4.3. Mikroekonomiskie raditaji
54.3.1. Cenas un tas ietekméjosi faktori

(1007) Izlasé ieklauto Savienibas razotaju vidéjam svértajam vienibas pardoSanas cenam klientiem Savieniba attiecigaja
perioda bija $ada dinamika.

8. tabula

Videgjas pardosanas cenas Savieniba (EUR/kg)

2015 2016 2017 Izmeklésanas periods
Vidéja EXW pardosanas cena 2,20 2,11 2,10 2,05
(par kg) nesaistitiem klien-
tiem Savieniba
Indekss 100 96 96 93
Razosanas izmaksas par 2,18 2,15 2,15 2,25
vienu kilogramu
Indekss 100 99 99 103

Avots:  parbauditas izlasé ieklauto Savienibas razotdju atbildes uz anketas jautdgjumiem

(1008) Lai gan Savienibas razoSanas nozares raZoSanas izmaksas attiecigaja perioda pieauga par 3 %, ko galvenokart
izraisija lielapjoma ligumu zaudéSana véjturbinu razoSanas nozaré, Savienibas razosanas nozares vidéa vienibas
pardoSanas cena nesaistitiem klientiem Savieniba izmekléSanas perioda samazinajas par 7 %. Tas liecina par bitisku
cenas nospiesanu, ko izraisijis ievérojamais attieciga razojuma importa apjoma pieaugums. Ka skaidrots 1016. un
1030. apsvéruma, tas batiski ietekméja Savienibas razoSanas nozares finansialo stavokli — izmeklésanas perioda ta
saka ciest zaud&umus.

(1009) Piezimés par galigo izpausto informaciju KV apgalvoja, ka nav saistibas starp importu no attiecigajam valstim un
razoSanas izmaksu pieaugumu, jo tas atspogulo tikai darbaspeka izmaksu pieaugumu.
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(1010) Lai gan darbaspéka izmaksu pieaugums veicinaja razoSanas izmaksu pieaugumu, razoSanas izmaksu pieaugums
liela méra bija saistits ar Savienibas razosanas nozares razo$anas un pardosanas apjoma samazinasanos subsidéta
zemo cenu importa dél. Samazinoties razosanas apjomam, palielindjas vienibas raZoSanas izmaksas, jo nemainigas
izmaksas tika sadalitas uz mazaku razoSanas apjomu. Turklat mazaki pasttjjumi ir darbietilpigaki masinu piela-
goSana un prasa vairak cilvekstundu, kas ietekméja vienibas darbaspeka izmaksas.

(1011) Tapéc $is apgalvojums tika noraidits.

5432 Darbaspéka izmaksas

(1012) Izlasé ieklauto Savienibas razotaju vidéjam darbaspéka izmaksam attiecigaja perioda bija $ada dinamika.

Vidgjas darbaspéka izmaksas uz vienu nodarbinato (EUR)

9. tabula

2015 2016 2017 Izmeklésanas periods
Vidgjas darbaspeka izmaksas 50 005 51591 52 483 53092
uz vienu nodarbinato
Indekss 100 103 105 106

Avots:  izlasé ieklauto Savienibas razotaju atbildes uz anketas jautdjumiem

(1013) Laika no 2015. gada lidz izmeklé3anas periodam vidgjas darbaspéka izmaksas uz vienu izlasé ieklauto Savienibas
raZotaju nodarbinato palielinajas par 6 %.

(1014) Savienibas razotaju krajumu limenim attiecigaja perioda bija sada dinamika.

5.4.3.3. Krajumi

10. tabula
Krajumi
2015 2016 2017 Izmeklésanas periods

Krajumi perioda beigas (kg) 5426 656 6 841 685 6941733 6822739
Indekss 100 126 128 126
Krajumi gada beigas, izteikti 43 % 51% 5,3 % 6,0 %
procentos no  razosanas
apjoma
Indekss 100 117 122 137

Avots:  parbauditas izlasé ieklauto Savienibas razotaju atbildes uz anketas jautajumiem

(1015) Lai gan parastos tirgus apstaklos SSA razo galvenokart péc pasiitijuma, nevis krajumu veidosanai, attiecigaja
perioda krajumi strauji palielinajas par 26 %. To izskaidro apstaklis, ka Savienibas razoSanas nozare bija spiesta
kompensét lielapjoma pasitijumu zaudéSanu par labu konkurentiem attiecigajas valstis. Cen3oties noturét vienibas
videjas izmaksas zemaka limeni, Savienibas razoSanas nozare samazinaja iekartu dikstavi lidz minimumam un

razoja SSA, ko uzreiz nevargja pardot klientiem.

5.4.3.4. Rentabilitate, naudas pliasma, ieguldijumi, ienakums no ieguldijumiem un
spéja piesaistit kapitalu

(1016) Izlasé ieklauto Savienibas razotaju rentabilitatei, naudas pliismai, ieguldjjumiem un ienakumam no ieguldjumiem
attiecigaja perioda bija $ada dinamika.
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Rentabilitate, naudas plisma, ieguldijumi un ienakums

11. tabula

no ieguldijumiem

2015 2016 2017 Izmeklésanas periods
Nesaistitiem klientiem Savie- 2,5% 2,2 % 2,0% -34%
niba  veiktdas  pardoSanas
rentabilitate (% no
pardosanas apgrozijuma)
Indekss 100 88 80 -139
Naudas plisma (EUR) 8928 397 5507 539 8100 306 1257171
Indekss 100 62 91 14
leguldijumi (EUR) 4572 837 5164214 3963173 5050438
Indekss 100 113 87 110
Ienakums no ieguldijumiem 15 % 14 % 13 % -17 %
Indekss 100 93 89 -118

Avots:  parbauditas izlasé ieklauto Savienibas razotdju atbildes uz anketas jautdgjumiem

(1017) Izlasé ieklauto Savienibas raZotaju rentabilitati Komisija noteica, tiro pelpu pirms nodoklu nomaksas no lidziga
raZojuma pardoSanas nesaistitiem klientiem Savieniba izsakot procentos no $is pardoSanas apgrozijuma. Attiecigaja
perioda rentabilitatei bija tendence samazinaties, bet izmeklésanas perioda ta kluva negativa.

(1018) Neto naudas plisma ir Savienibas razotaju spéja pasfinansét savu darbibu. Neto naudas plismas tendence attie-
cigaja perioda attistijas negativa virziena. Ta uzrada pastavigu pasliktinasanos, jo ipasi izmekléSanas perioda beigas.

(1019) Attiecigaja perioda ieguldijumi nedaudz pieauga, proti, par 10 %, tacu attiecigaja perioda tendences mainijas.
Lielaka dala ieguldijumu bija saistiti ar raZoSanas liniju apkopi. Netika veikti ieguldfjumi jaunid SSA jauda, un
tas atspogulo tirgus dalas samazinasanos.

1020) lenakums no ieguldijumiem ir pelna, kas izteikta procentos no ieguldijumu neto uzskaites vértibas. Attiecigaja
guldy pely p guldi) 3]
perioda tam bija negativa dinamika, un rezultata izmekléSanas perioda ta vértiba bija negativa.

(1021) Piezimeés par galigo izpausto informaciju CNBM grupa (Kina) lidza Komisiju sidziba un galigaja izpaustaja
informacijas izskaidrot neatbilstibu starp Savienibas razo3anas nozares rentabilitati un pardoSanas cenam sidziba
un galigaja izpaustaja informacija.

(1022) Komisijas konstatéjumi, kas tika izpausti personam, ir balstiti uz preciziem izlasé icklauto Savienibas razotaju
mikroekonomiskajiem datiem, kurus Komisija parbaudija uz vietas. No otras puses, razotajs eksportétajs piezimes
par galigo izpausto informaciju, noradijis, ka stidziba faktiski “neattiecas uz [izmekleSanas periodu] un uz to neattiecas
tada pasa limena pieradisanas un informacijas izpausanas pienakumi”. Citi elementi, ar kuriem varétu skaidrot atskiribas,
ir pardosanas datu parskatiSana péc parbaudes apmeklgjumiem un tas, ka Savienibas razotaju izlasé tika ieklauts
uzpémums, kur$ nepiedalijas siidzibas sagatavoSana.

(1023) Piezimes par galigo izpausto informaciju KV noradija, ka, lai gan rentabilitate, naudas plisma un ienakums no
ieguldjjumiem laikposma no 2015. lidz 2018. gadam ir samazinajusies, $is samazinajums galvenokart ir saistits ar
samazindgjumu 2018. gada.

(1024) Ka paskaidrots 1017. apsvéruma, visa attiecigaja perioda rentabilitate uzradija skaidru tendenci samazinaties. Si
tendence bija ipasi izteikta no 2018. gada lidz izmekléSanas periodam. KV apgalvojums neapSauba 3o analizi. Tas
pats attiecas uz ienakumu no ieguldijumiem. KV apgalvojums neapsauba Komisijas analizi, kas izklastita 1020. ap-
svéruma.
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(1025) Tomeér attieciba uz naudas plismu KV apgalvojums ir faktu zina nepareizs. Naudas pliisma ievérojami samazinajas
jau no 2015. lidz 2016. gadam, nevis tikai no 2018. gada lidz izmekléSanas periodam. Tapéc $is apgalvojums tika
noraidits.

(1026) Visbeidzot, KV apgalvoja, ka laikposma no 2018. gada lidz izmeklésanas periodam ieguldijumi ir palielinajusies,
vienlaikus samazinoties rentabilitatei, naudas plismai un ienakumam no ieguldijumiem. KV apgalvoja, ka, nemot
véra nodarbinatibas stabilitati taja pasa perioda, tas liecinot, ka Savienibas razosanas nozarei nav nodarits bitisks
kait€jums, bet ta ir parliecinata par nakotni.

(1027) Tapat ka apgalvojumi 1004. un 1005. apsvéruma, 3is apgalvojums netika pamatots ar pieradijjumiem un tapéc tika
uzskatits tikai par spekulativu. Ka minéts 1019. apsvéruma, lielaka dala ieguldijumu bija saistiti ar razosanas liniju
apkopi, netika veikti ieguldjjumi jauna SSA jauda un tas atspogulo tirgus dalas samazinasanos.

(1028) Pamatojoties uz ieprick§ minéto, visi argumenti, kas saistiti ar rentabilitati, naudas pliasmu, ieguldijumiem un
ienakumu no ieguldijumiem, tika noraiditi.

5.5. Secindjums par kait&jumu

(1029) Visi svarigakie kaitéjuma raditaji attiecigaja perioda uzrada negativu tendenci. Razosanas apjoms un pardoSanas
apjoms samazinajas attiecigi par aptuveni 8 % un 5 %. Nemot véra patérina pieaugumu, pardoSanas apjomu
samazinasands rezultata tirgus dala samazinajas no 73,7 % 2015. gada lidz 63,4 % izmekléSanas perioda, proti,
par vairak neka par 10 procentpunktiem.

(1030) Ari galvenajiem finansu raditajiem bija negativa tendence, kas atspogulo 8.tabula redzamo ievérojamo cenu
nospieSanu Savienibas tirgli. Tadéjadi attiecigaja perioda vienibas pardosanas cena samazindjas par 7 %, savukart
taja pasa laika Savienibas raZoSanas nozares vienibas razosanas izmaksas pieauga par 3 %. Vienibas vidgjo izmaksu
pieauguma iemesls bija razoSanas apjoma samazinasanas, jo véjturbinu nozaré Kinas un Egiptes razotajiem tika
zaudéti seviski liela apjoma pirkumi. Rezultata Savienibas razoSanas nozares rentabilitite mainijas no 2,5 % pelnas
2015. gada lidz - 3,4 % zaud&umiem izmekléSanas perioda. Arl attieciba uz naudas plismu un ienakuma no
ieguldijumiem ir novérojama lidziga negativa ietekme.

(1031) Péc galigas informacijas izpausanas KV apgalvoja, ka, nemot véra to, ka 2019. gada novembri Vitrulan grupa
iegadajusies viena izlasé ieklauta Savienibas razotaja, proti, Ahlstrom-Munksjo, darfjumdarbibu ar stikla Skiedras
stiegrojumu (proti, SSA razosanu), biitu nepiecieSams atkartoti izvértét 33 Savienibas razotdja izmeklésanas gaita
iesniegto informaciju. KV apgalvoja, ka jauna ipasnieka acimredzamie nodomi esot izmantot SSA razosanu tikai
pasu vajadzibam un ka tapéc $ie razojumi vairs nekonkures ar pargjo Savienibas razotaju produkciju Savienibas
tirgl. KV apgalvoja arl, ka jaunais Ipasnieks ir nacis klaja ar pazinojumu, ka iegades dé] gaida batisku grupas
izaugsmi, bet tas esot pretruna Komisijas konstatéjumiem par to, ka Savienibas razosanas nozarei ir nodarits
batisks kait&jums.

(1032) SSA darfjumdarbibu viens no konkrétajiem izlasé ieklautajiem Savienibas razotajiem iegadajas péc izmeklésanas
perioda, un tapéc tas neietekmgja $a Savienibas razotaja sniegtos (un Komisijas parbauditos) datus, kas attiecas uz
izmeklesanas periodu un attiecigo periodu. Ta ka izmekleSana attiecas tikai uz analizi, ka attiecigaja perioda
mainjjies Savienibas razoSanas nozares stavoklis, tad izmainas péc izmekléSanas perioda nevar nemt véra, un Sis
arguments tika noraidits.

(1033) Pircéja publiskais pazinojums par to, ka iegades dé] gaida bitisku sava uzpémuma izaugsmi, kas nav sikak
pamatots ar pieradjumiem, nevar likt apsaubit Komisijas detalizéto analizi par visiem kaitéjuma raditajiem attieciba
uz visu Savienibas razoSanas nozari attiecigaja perioda. Si analize ir skaidri paradijusi, ka Savienibas razosanas
nozarei ir nodarits bitisks kaitgjums, un So secinajumu nevar atspékot ar $adu nepamatotu piezimi. Tapéc Sis
apgalvojums tika noraidits.

(1034) Piezimes par galigo izpausto informaciju KV apgalvoja, ka Komisija savus konstatgjumus galvenokart balstijusi uz
kait§jumu attieciga perioda pédéja gada (t. i, tendences no 2018. gada lidz izmekléSanas periodam), ignorgjot
attieciga perioda ieprieks¢jos gadus, kas uzradija pozitivas vai stabilas tendences un dazos gadijumos mazak
izteiktas negativas tendences. Pamatojoties uz to, KV apgalvoja, ka Komisija ir kladijusies, secinadama, ka Savie-
nibas razosanas nozarei ir nodarits batisks kaitéjums.
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(1035) Sis piezimes ir apliikotas 991., 996. un 1023.-1028. apsvéruma. Ka izklastits minétajos apsvérumos, Sis apgalvo-
jums nebija pamatots un tapéc tika noraidits.

(1036) Visbeidzot, piezimés par galigo izpausto informaciju KV apgalvoja, ka ir maz ticams, ka Savienibas raZoSanas
nozarei nakotné tiks nodarits bitisks kaitéjums.

(1037) Pamatregulas 8. panta 4. punkta minéto kaitgjuma raditaju tendences tika noteiktas 3is izmekleSanas attiecigaja
perioda. Par minéto periodu tika vakti un parbauditi Savienibas razoSanas nozares dati, un, pamatojoties uz tiem,
tika konstatétas skaidras lejupéjas tendences, kas liecinaja par biitisku kaitéjumu. Nav prasibas pagarinat izmekle-
$anu arpus $a noteikta perioda. Faktiski pamatregulas 11. panta 1. punkta (pédéja dala) paredzéts, ka informaciju,
kas attiecas uz laikposmu péc izmeklésanas perioda, parasti nenem véra. KV nesniedza nekadu informaciju vai citus
pieradijumus, kas liktu apSaubit Komisijas konstatgjumus vai pamatotu atkapi no 11.panta 1.punkta vispariga
noteikuma. Tapéc $is apgalvojums tika uzskatits par spekulativu un tika noraidits.

(1038) Pamatojoties uz to, Komisija secinaja, ka Savienibas raZoSanas nozarei neparprotami ir nodarits batisks kait&jums.

6. CELONSAKARIBA

(1039) Saskana ar pamatregulas 8. panta 5. punktu Komisija parbaudija, vai subsidétais imports no KTR un Egiptes ir
izraisijis butisku kaitéjumu Savienibas razosanas nozarei. Saskana ar pamatregulas 8. panta 6. punktu Komisija arl
parbaudija, vai citi zinami faktori taja pasa laika varétu bat izraisjusi kaitgjumu Savienibas raZoSanas nozarei.
Komisija nodrosingja, lai iesp&jamais kaitéjums, ko izraisijusi citi faktori, kas nav subsidétais imports no KTR un
Egiptes, netiktu attiecinati uz subsidéto importu. Sie faktori bija imports no citam tresdm valstim, SSA pieprasijuma
samazinasanas laika no 2017.gada lidz 2018. gadam, izejvielu cenu dinamika, pasu radits kait§jums piegades
elastibas trikumu dé] un vejturbinu uzstadiSanas samazinasanas laika no 2017. gada lidz 2018. gadam.

6.1. Subsidéta importa sekas

(1040) Attiecigaja perioda importa apjoms no KTR un Egiptes, ka ari to kopéja tirgus dala palielinajas attiecigi par 53 %
un 39 %. Sis pieaugums biitiski parsniedz $aja pasa perioda konstatéto patérina pieaugumu, kas bija gandriz 9 %.
Vienlaikus Savienibas razoSanas nozare zaudgja vairak neka 5 % no pardoSanas apjoma un vairak neka 10 procen-
tpunktu no tirgus dalas. Turklat KTR un Egiptes importa cenas attiecigaja perioda kluva vidgji par gandriz 14 %
zemakas un izmekléSanas perioda bija par 15,4 %-55,8 %, t.i., vidgji par 32,3 %, zemakas neka Savienibas
razosanas nozares cenas. Sis zemo cenu imports no KTR un Egiptes izmeklésanas perioda radija nozimigu cenu
spiedienu, kas neJava Savienibas raZoSanas nozarei paaugstinat cenas virs vidéjam razoSanas izmaksam. Tie$i otradi
— Savienibas razoSanas nozares cenas attiecigaja perioda palielinajas par 7 %. Tadgjadi Savienibas razoSanas nozares
rentabilitate nepartraukti samazinajas un izmekléSanas perioda sasniedza - 3,4 % lielus zaudgjumus.

(1041) Kait§juma raditaju analize 935.-1038. apsvéruma rada, ka Savienibas raZoSanas nozares ekonomiskais stavoklis
attiecigaja perioda ir pasliktinajies, vienlaikus pieaugot subsidétam importam no KTR un Egiptes, kura cenas, ka
tika konstatéts, izmeklésanas perioda bija zemakas par Savienibas razoSanas nozares cenam.

(1042) Viens no lietotajiem apgalvoja, ka laika zina neesot sakritibas starp Savienibas razosanas nozarei nodarito batisko
kait§jumu un importa pieaugumu no attiecigajam valstim. Sis lietotdjs noradija, ka laika no 2017.gada lidz
izmeklesanas periodam, kad Savienibas razoSanas nozares stavoklis pasliktinajas, importa apjoms no attiecigajam
valstim un to tirgus dala faktiski samazinajas.

(1043) Tomér, ka redzams 960. apsvéruma ietvertaja 3. tabula, imports no attiecigajam valstim laika no 2017. gada lidz
izmeklesanas periodam palielinajas no 50 370 tonnam lidz 52 892 tonnam, bet to tirgus dala — no 27,8 % lidz
31,4 %. Tapéc $is apgalvojums tika noraidits.
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6.2. Citu faktoru ietekme
6.2.1. Imports no citam tresam valstim
(1044) Importa apjomam no citam tre$am valstim attiecigaja perioda bija sada dinamika.
Imports no tre$am valstim
[zmeklésanas
Valsts 2015 2016 2017 .
periods
Indija Importa apjoms 1057 2 495 3290 3095
tonnas
Indekss 100 236 311 293
Tirgus dala 0,7 % 1,4 % 1,8% 1,8%
Indekss 100 206 263 267
Importa cena 1,45 1,46 1,42 1,34
(EUR[kg)
Indekss 100 101 98 93
Krievija Importa apjoms 2071 2013 2047 2352
tonnas
Indekss 100 97 99 114
Tirgus dala 1,4 % 1,1% 1,1% 1,4 %
Indekss 100 85 84 103
Importa cena 1,47 1,41 1,39 1,31
(EUR[kg)
Indekss 100 96 94 89
Citas tre$as valstis | Importa apjoms 2657 3339 2 649 3208
(iznemot Indiju un | tonnas
Krieviju)
Indekss 100 126 100 121
Tirgus dala 1,7 % 1,9 % 1,5 % 1,9%
Indekss 100 110 84 110
Importa cena 2,39 2,20 2,16 2,12
(EUR/kg)
Indekss 100 92 90 89

Avots:  Comext, Savienibas razotaju atbildes uz anketas jautajumiem, stidzibas iesniedzgja sniegta tirgus informacija

(1045) Imports no citam tredm valstim galvenokart tika veikts no divam valstim, proti, Indijas un Krievijas. So divu valstu
atseviskas tirgus dalas izmeklesanas perioda parsniedza 1 %, bet importam no paréjam tresam valstim katras valsts

tirgus dala bija mazaka par 1 %, un no visam kopa — 1,9 %.
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(1046) Indijas eksportétaji ir saistiti ar Savienibas razoSanas nozari. Attiecigaja perioda importam no Indijas tirgus dala
pakapeniski pieauga no 0,7 % lidz 1,8 %; tomér pardosana uzpémuma ieksiené neradija spiedienu uz cenam
Savieniba, jo ta tika veikta transfertcenas limeni. Konkréto importu veido pusfabrikati, ko izmanto galarazojuma
razo$ana, kuras pamata ir konkréta Eiropas raZotdja tehnologija, un tos nepardod atveérta tirgti. Tapéc Komisija
secindja, ka $is imports nav veicinajis Savienibas razoSanas nozarei nodarito kaitéjumu.

(1047) Krievijas importa tirgus dala attiecigaja perioda saglabajas stabila un laika no 2015. gada lidz 2017. gadam pat
samazinajas, lidz izmekléSanas perioda sasniedza lidzigu limeni ka 2015. gada. Lai gan importam no Krievijas
cenas vidgji bija zemakas par Savienibas razotaju cenam, tomér, nemot véra kopgjo tirgus dalu un tendenci, ir maz
ticams, ka tas ir ietekméjis nodarito kaitéjumu. Minétas cenas patiesiba bija reakcija uz KTR un Egiptes izdarito
cenu spiedienu. Tadé] imports no Krievijas nav veicinajis Savienibas raZosanas nozares tirgus dalas zaudé&anu
attiecigaja perioda. Turklat izmeklesana tika konstatéts, ka Krievijas eksportétaji ir ar Savienibas raZoSanas nozari
saistiti uzpémumi un tade| $is imports nebija radijis spiedienu uz cenam Savieniba, jo ta bija pardosana uznémuma
ieksiené par transfertcenam.

(1048) Tapéc Komisija secindja, ka imports no citam tre$am valstim nebija 984.-1038. apsvéruma aprakstita kaitéjuma
celonis.

(1049) Piezimes par galigo izpausto informaciju KV apgalvoja, ka, nododot razoSanu arpakalpojumu sniedzgjiem Krievija
un Indija, Savienibas razoSanas nozare raditu kait€jumu pati sev. Tomér KV neapliikoja Komisijas analizi $is regulas
1046. un 1047. apsveruma, kur skaidri secinats, ka imports no Indijas un Krievijas nav Savienibas raZoSanas
nozarei nodarita kaitgjuma célonis.

(1050) Komisija konstatéja, ka no Indijas faktiski importéts pusfabrikats, ko Savienibas razotdjs izmantojusi lidziga
razojuma razosanai. Lidzigi imports no Krievijas, lai gan vidgji tas bija létaks neka Savienibas razosanas nozares
razojums, attiecigaja perioda bija stabils, un netika konstatéts, ka tas biitu Savienibas razosanas nozarei nodarita
kait§juma célonis. Tadgadi importu no $im divam valstim nevar uzskatit par pasraditu kait§jumu. Tapéc Sis
apgalvojums tika noraidits.

6.2.2. SSA pieprasijuma samazinasands Savieniba no 2017. gada lidz izmeklesanas periodam

(1051) Kads lietotajs apgalvoja, ka kaitgjumu Savienibas razoSanas nozarei ir nodarjjusi patérina samazinasanas laika no
2017. gada lidz izmeklésanas periodam, savukart cits lietotdjs apgalvoja, ka kaitgjumu ir nodarjjusi véjturbinu
uzstadiSanas samazinaSanas Saja pa$a perioda. Tas, ka no 2017.gada lidz 2018. gadam patérind samazinajas
par - 7,3 %, neizskaidro Savienibas raZotdju pardosanas apjomu samazinasanos $aja pasa perioda - 13,3 % apméra,
it Ipasi pemot véra, ka imports no attiecigajam valstim $aja pasa laikposma no 2017. gada lidz izmeklésanas
periodam pieauga par 5 %, proti, no 50 370 tonnam lidz 52 892 tonnam, bet tirgus dala pieauga no 27,8 % lidz
31,4 %.

(1052) Tas, ka kait§jumu neizraisija patéripa samazinasanas 2018. gada, klast vél skaidraks, ja apliko visu attiecigo
periodu, nevis tikai salidzina pédgjos divus gadus. Attiecigaja perioda patérin§ Savieniba palielindjas, savukart
Savienibas razosanas nozares tirgus dala $aja pasa perioda pastavigi samazinajas, bet attiecigo valstu tirgus dalas
pastavigi palielinajas. Subsidétais imports no attiecigajam valstim, kas konsekventi un batiski bija zemakas par
Savienibas razoSanas nozares pardoSanas cenam, nelava Savienibas razoSanas nozarei gut labumu no kopéja
patérina pieauguma. Savienibas razoSanas nozare saka ciest zaudgjumus vienigi izmekléSanas perioda, tacu jau
iepriek§ no 2015.gada lidz 2017.gadam jau bija vérojama pastaviga pelpas samazinaSanas, ka ta paradita
1016. apsvéruma.

(1053) Tapéc minétie apgalvojumi tika noraiditi.

(1054) Piezimés par galigo izpausto informaciju KV apgalvoja, ka Savienibas razoSanas nozares stavoklis ir atkarigs no
Savienibas patérina dinamikas, nevis importa no tresam valstim. KV apgalvoja, ka to pieradot fakts, ka, 2015. un
2016. gada pieaugot patérinam, Savienibas razoSanas nozare guva vislielako labumu, jo palielindja pardosanas
apjomu par aptuveni 12 000 t. Turklat KV apgalvoja, ka Komisija nav némusi véra korelaciju starp Savienibas
razo$anas nozares pardoSanas apjoma samazinasanos un pieprasjuma samazinaanos Savieniba, un secinaja, ka
2017. un 2018. gada Savienibas razo$anas nozares pardoSanas apjoms samazinajies vairak neka Savienibas paté-
rins.
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(1055) Patérina samazinasanas ietekmei uz Savienibas razoSanas nozari vajadzétu but lidzvertigai ka uz importu no
attiecigajam valstim, tacu izmekléSana apliecinaja, ka, neraugoties uz patérina samazinasanos no 2018. gada lidz
izmeklésanas periodam, importa apjoms no attiecigajam valstim palielinajas par 8 % un ta tirgus dala palielinajas
par 3,6 procentpunktiem, proti, no 27,8 % lidz 31,4 %, savukart Savienibas razoanas nozare zaudgja pardosanas
apjomu un tirgus dalu. Tiek atgadinats, ka izmeklésana tika konstatéts, ka imports no attiecigajam valstim tika
subsidéts un nonaca Savienibas tirgii par cenam, kas bija ieveérojami zemakas neka Savienibas razoSanas nozares
pardoanas cenas Savienibas tirgfi. Lidzigi 2015.-2016. gada, kad patérin$ palielinajas, imports no attiecigajam
valstim palielinajas par 24 % un tirgus dala palielinajas par 1,8 procentpunktiem, savukart Savienibas razoSanas
nozares pardosanas apjoms palielinajas tikai par 11 % un tirgus dala pat samazinajas par 2,6 procentpunktiem.
Tapéc apgalvojums, ka Savienibas razosanas nozare ir lielakoties guvusi labumu no $ada patérina pieauguma, ir
nepareizs.

(1056) Piezimes par galigo izpausto informaciju KV apgalvoja ari, ka 2019. gada ir ieverojami palielinajusies v&jturbinu
uzstddisana un gaidams, ka pieaugums turpinasies ari nakotné. Ta ka véja energijas nozare ir SSA patérina
galvenais virzitajs, tam esot bijusi pozitiva ietekme uz Savienibas razoSanas nozari. Lai pamatotu savu apgalvo-
jumu, KV atsaucas uz Wind Europe publikaciju, kura bija ieklauta statistika par véjturbinu uzstadianas dinamiku
lidz 2019. gadam un dazas prognozes par véjturbinu uzstadiSanas turpmako dinamiku.

(1057) Ka jau minéts ieprieks, pozitivai Savienibas SSA patérina dinamikai ne vienmér ir pozitiva ietekme uz Savienibas
razoSanas nozares stavokli. Ka noradits 1055. apsvéruma, patérina pieaugums 2015. un 2016. gada izraisija
importa apjoma no attiecigajam valstim pieaugumu un ta tirgus dalas pieaugumu, savukart Savienibas razosanas
nozare nevargja pilniba giit labumu no 3ada pieauguma un 3aja periodd pat zaudéja tirgus dalu. Lai gan Wind
Europa statistika patie$am uzradija pozitivu tendenci attieciba uz v&jturbinu uzstadisanu 2019. gada, ta ar atklaja,
ka uzstadiSana 2019.gada notika mazakos apmeéros neka 2017.gada. 2017. gada patérinam jau bija lejupéja
tendence un Savienibas raZoSanas nozares stavoklis pasliktinajas. Visbeidzot, tas vien, ka v&jturbinu uzstadisana
2019. gada palielinajas, nelauj izdarit secinajumus par importa apjoma dinamiku no attiecigajam valstim un
Savienibas razo$anas nozares stavokli minétaja gada.

(1058) Tapéc visi iepriek§ minétie argumenti bija janoraida.

6.2.3. Izejvielu izmaksu kapums

(1059) Abi lietotaji, kas sadarbojas, apgalvoja, ka kaitéjuma célonis ir no KTR importétas galvenas izejvielas (SSG) izmaksu
palielinasanas péc galigo kompensacijas maksajumu noteikSanas Siem razojumiem, ka ari energijas izmaksu
kapums. Savienibas razoSanas nozaré vienibas vidéjas izmaksas attiecigaja perioda ir pieauguSas tikai nedaudz,
proti, par 3 %, savukart cenas importam no attiecigajam valstim ir samazinajusas par gandriz 14 % un ir bijusas
par 32,3 % zemakas neka Savienibas cenas. Tadé] nodarito kaitéjumu nevar attiecinat uz izmaksu palielinasanos,
bet gan uz spiedienu, ko radija subsidéts imports un kas liedza Savienibas razosanas nozarei izmaksu pieauguma
dé] paaugstinat cenas.

(1060) Tapéc minétie apgalvojumi tika noraiditi.

6.2.4. Elastiguma tritkums Savienibas raZosanas nozaré

(1061) Lietotaji apgalvoja, ka Savienibas razoSanas nozaré triikst elastiguma un ta piedava lielus apjomus tikai ilgtermina
saistibu ietvaros, kas savukart rada batiskus finansu riskus lietotajiem (v&ja energijas nozarei), kuri ta vieta izvélas
citus piegadatajus. Tomér izmekleésana ir konstatéts, ka v&ja energijas nozaré pastav piegades dazadoanas politika
un ta vienmér integré Savienibas SSA raZotajus sava piegades kédé. Izmeklésana ir konstatéts ar, ka véja energijas
razotdjam ir iesp&jams izmantot vairakavotu stratégiju, iesaistot tikai Savienibas SSA razotajus. Minétais liecina, ka
Savieniba ir SSA razotaji, kuri nodrosina véja energijas nozari ar tadas kvalitates razojumiem, kadus pieprasa véja
energijas nozare, — tas sikak izklastits 1081. apsvéruma.

(1062) Tapéc Sie argumenti tika noraiditi.

(1063) Piezimés par galigo izpausto informaciju KV apgalvoja, ka Kinas razotajiem ir legitimas konkurences prieksrocibas,
jo tie sniedz integréto komplektu pakalpojumu, savukart Savienibas razosanas nozare nav pienacigi mainijusi savu
darjjumdarbibas stratégiju, lai apmierinatu $o pieprasjumu.
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(1064) Ka paradits 1107. apsvéruma, Savienibas razosanas nozarei ir specializéti komplektésanas uznémumi, kas pilda o
funkciju. Tadgjadi lietotaji var sanemt tada pasa veida komplektus no Savienibas avotiem ka no Kinas razotajiem.
Lai gan Kinas razotajiem varétu biit logistikas prieksrociba, jo transporta apjoms starp SSA razosanu un komplek-
téSanu varétu bt mazaks, KV nav pieradijusi, ka tas varétu batiski ietekmeét tirgu, ko nosaka cenu konkurence un
razojumu kvalitate.

(1065) Tapéc $is apgalvojums tika noraidits.

(1066) Piezimés par galigo izpausto informaciju KV apgalvoja, ka Savienibas razosanas nozare nav pienacigi pielagojusi
savu darfjumdarbibas stratégiju savam samazinatajam pardosanas apjomam, samazinot nodarbinatibas limenus, un
ka Savienibas razosanas nozare ir pat palielinajusi ieguldijumus.

(1067) Komisija noradija, ka darbinieku atlaiSana istermina varétu radit lielakas izmaksas un ka Savienibas raZoSanas
nozarei biitu jaorientéjas uz mazakiem pasitijumiem, kuri biezakas masinu pielagosanas dé] prasitu vairak darbas-
peka. Attieciba uz ieguldijumiem, ka tie minéti 1019. apsvéruma, parbaudes paradija, ka tie galvenokart bija saistiti
ar nepiecieSamo apkopi un nomainu, nevis ar razoSanas jaudas pieaugumu.

(1068) Tapéc $is apgalvojums tiek noraidits.

6.3. Secindjums par c€lopsakaribu

(1069) Komisija secinaja, ka laiks, kad batiski palielinajas imports no attiecigajam valstim, neapstridami sakrita ar laiku,
kad pasliktinajas Savienibas razosanas nozares stavoklis.

(1070) Komisija ir arT izmekl&jusi citus kaitéjuma faktorus un 3aja procediiras posma nav konstatgjusi citus faktorus, kas
bitu veicinajusi Savienibas razoSanas nozarei nodarito bitisko kaitgjumu. Neviens no pargjiem faktoriem ne
atseviski, ne kopa faktiski nelauj apSaubit, ka pastav ista un bitiska saikne starp subsidétu importu no KTR un
Egiptes un Savienibas razosanas nozarei nodarito biitisko kaitéjumu.

(1071) Piezimeés par galigo izpausto informaciju KV apgalvoja, ka Komisija nav némusi véra, ka bitisko kaitéjumu ir
veicindjusi citi faktori, pieméram, patérina samazinasanas. Saja kontekstda KV atsaucas uz WTO Appellate Body
Ruling in US — Hot Rolled Steel, apgalvojot, ka Komisijai biitu vajadzgjis atdalit un noskirt citu faktoru ietekmi,
kas rada kaitgjumu, no subsidéta importa ictekmes, kas rada kait§jumu. Ka jau izklastits 1044.-1068. apsvéruma
un pemot véra 1070. apsvéruma izdaritos secindgjumus, netika konstatéts, ka kads cits faktors bitu veicinajis
Savienibas raZo$anas nozarei nodarito kaitéjumu, tapéc minétais apgalvojums tika noraidits.

7. SAVIENIBAS INTERESES

(1072) Komisija saskana ar pamatregulas 31. pantu parbaudija, vai ta var neparprotami secinat, ka $aja gadijuma nebdtu
Savienibas interesés noteikt kompensacijas pasakumus, kuri atbilst kompenséjamo subsidiju kop&am apjomam,
kaut ari ir konstatéta subsidéana, kas izraisa kaitéjumu. Nosakot Savienibas intereses, tika nemtas véra visas
dazadas intereses, ieskaitot Savienibas razoSanas nozares, importétaju, lietotdju, piegadataju un saistito nozaru,
proti, piegriez&ju/komplektétaju, intereses.

7.1. Savienibas raZoSanas nozares intereses

(1073) Ka izskaidrots 984.-1069. apsvéruma, izmeklésana ir paradijusi, ka Savienibas razosanas nozarei nodarits batisks
kait&jums, kuru izraisijis subsidéts imports, kura cenas ir zemakas par Savienibas cenam, un Isteno cenu spiedienu,
kura rezultata izmeklésanas perioda ir zaudéta batiska tirgus dala un raditi zaud&umi.

(1074) Savienibas razosanas nozare giis labumu no pasakumiem, kas, iesp&jams, novérsis turpmaka importa no KTR un
Egiptes par zemam dempinga cendam iepliiSanu. Ja pasikumu nebiis, Kinas un Egiptes raZotdji turpinas eksportét uz
Savienibas tirgli subsidétus SSA un ari istenot papildu cenu spiedienu, kas liegs Savienibas razosanas nozarei pardot
SSA ar pienacigu pelnu, tadéjadi Savienibas razoSanas nozarei ari turpmak tiks nodarits biitisks kait&jums.
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7.2. Lietotaju intereses

(1075) Lielakie SSA lietotdji ir v&jturbinu razotdji, kas veido aptuveni 60-70 % no SSA pieprasijuma Savieniba. Paréjie
lietotaji ir kugu (aptuveni 11 %), kravas automobilu (aptuveni 8 %) un sporta inventara (aptuveni 2 %), ka ari
cauruu rehabilitacijas sistému (aptuveni 8 %) razotaji.

(1076) Sakot procediiru, notika sazina ar 25 zinamiem lietotdjiem Savieniba, kas tika uzaicinati sadarboties. Divi véjtur-
binu razotaji iebilda pret potencialiem pasikumiem attieciba uz SSA. Tris véjturbinu razotaji pieteicas, bet neizteica
viedokli, lai gan pazinojuma par izmeklésanas sakSanu un lietotdju anketas, uz kuras ieklautajiem jautdjumiem vini
bija atbildgjusi, tika aicinati to darit. Abus véjturbinu razotajus, kas iebilda pret pasakumiem, atbalstija Eiropas véja
energijas nozares parstavibas asociacija. Tomér viens no tas biedriem, proti, kada Francijas véja energijas asociacija,
tiesi pauda nodomu ievérot neitralu nostaju pret potencialiem maksajumiem. Atbildes uz anketas jautdjumiem
sniedza pieci véjturbinu razotaji, ieskaitot Vestas un SGRE. Viens véjturbinu razotdjs apliecinja, ka iegiist SSA tikai
no dazadiem razotajiem Savieniba. Atbalstu potencidliem pasakumiem pauda dazadi sléposanas inventara razotaji
un dazadi komplektésanas uzpémumi.

7.2.1. Vejturbinu raZotaji

(1077) Ir divi galvenie véjturbinu veidi: i) atkrastes, kas parasti ir lielakas un paredzétas ekspluatacijai talak no krasta, un ii)
sauszemes, kas ir paredzétas ekspluatacijai uz sauszemes.

(1078) Vejparku projektus Savieniba tradicionali Isteno nevis pasi véjturbinu razotaji, bet gan projektu attistitaji, kas ir vai
nu energouznémumi, vai investori. Lai gan sakotngji dalibvalstis véjparkos sarazotajai energijai nodroindja garan-
tétu cenu, no 2014. gada atbalsts ir novirzits iepirkuma konkursos balstitiem projektiem, kuros sacensas dazadu
projektu attistitaji, pédéja laika — uz energoneitralitates pamata (proti, véja energija var konkurét ar saules energiju).

(1079) Vestas un SGRE ir starp lielakajiem vejturbinu raZotdjiem Savieniba un kopa veido vairak neka 20 % no visa
Savienibas SSA pieprasijuma. Tie kopa veic vairak nekd 30 % no visa importa no attiecigajam valstim. Abi
uzpémumi ir izvirzijusi vairakus argumentus, proti, attieciba uz i) piegades stabilitates zudumu; ii) véja energijas
nozares konkurétspéjas zudumu; iii) risku, ka dala to raZoanas tiks parvietota, un iv) saderigumu ar Savienibas
mérkiem atjaunojamu energoresursu energijas joma, ja tiktu noteikti pasakumi.

i) Piegades stabilitate

(1080) Vestas un SGRE apgalvoja, ka turbinu lapstinas lietotajiem SSA tiek veikta sarezgita sertifikacija, kas ietver inten-
sivus un ilgstoSus testéSanas posmus. Tie apgalvoja ari, ka tikai Kinas SSA razotaji savas vertikalas integracijas dél
var 1sa laika nodrosinat lielus apjomus viendabiga kvalitaté. Tie noradjja ari, ka Savienibas razotaju raZoSanas
apjoms ir nepietickams, jo tas nesasniedz kopéjo patérinu Savieniba. Ka noradijusi lietotaji, So iemeslu dé] véjtur-
binu nozare nevar operativi nomainit piegadatajus un, pat ja ta to varétu, Savieniba netiek sarazots pietickami
daudz SSA.

(1081) Lai gan lielaka dala Savienibas razotaju nav vertikali integréti, izmekléSana ir paradijusi, ka piegades gritibu
noveérsanai, véjturbinu razotaji parasti izmanto vairakavotu stratégiju, regulari iepérkot tadus pasus SSA no Savie-
nibas razotdja un no Kinas vai Egiptes razotdja. Tomér Komisija sanéma datus ari no tresa véjturbinu razotaja, kas
vairakavotu piegddém izmanto tikai Savienibas razotajus. Tas, ka konkréta SSA vairakavotu piegades regulari ietver
Eiropas raZotajus — ka vertikali integrétus, ta neintegrétus —, parada, ka ari neintegréti razotaji tapat var nodrosinat
vgjturbinu razosanai nepieciesamos SSA.

(1082) Attieciba uz Savienibas razoSanas jaudu, kas redzama 5.tabula, Savienibas razoSanas apjoms patlaban gan ir
zemaks par patérinu, kas redzams 2. tabula, ta¢u kopéja Savienibas razosanas jauda to parsniedz. Izmeklésana ir
paradijusi, ka patlaban ir pieejama vairak neka 40 % liela neizmantota jauda, jo ir palielinajies subsidéts imports no
KTR un Egiptes par zemam cenam un tas ir parnémis Savienibas razoSanas nozares tirgus dalu. S neizmantota
jauda ir sadalita starp 16 Savienibas raZotajiem, tadéjadi Savieniba ir konkuréjoss tirgus, kura ir dazadi ieksgjie
piegades avoti. Turklat ir viegli izveidot papildu jaudu, jo tam biitu nepieciesami tikai mazi ieguldjjumi. Savienibas
razosanas nozare jau darbojas véjturbinu razZo$anas nozaré, un tapéc ta jau ir sertificéts piegadatajs; tapéc, pastavot
taisnigiem tirgus apstakliem, var viegli palielinat piedavajumu.
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(1083) Turklat vidéja termina un ilgtermina véjturbinu razotaji varétu sertificét vél citus SSA raZotdjus vai nu no Savie-
nibas, vai citiem nesubsidétiem avotiem. Ka minéts 1076. apsvéruma, viens no véjturbinu razotajiem ir izstradajis
vairakavotu stratégiju, kura izmantoti vairaki Savienibas razotaji. Turklat Savieniba pastav pietickama neizmantota
jauda, lai ta rikotos ari lieliem v&jturbinu razotajiem nepiecieSamaja apmera.

(1084) Tapéc minétie apgalvojumi tika noraiditi.

ii) V&a energijas nozares konkurétspéja

(1085) Véjturbinu razotaji, kas sadarbojas, apgalvoja, ka SSA cenu kapums neizbégami biitiski ietekmétu to konkurétspéju.
Tie apgalvoja, ka SSA izmaksu Tpatsvars ir javérté lapstinu razosanas, nevis visa véjparka limeni. Turklat tie
apgalvoja, ka izmaksu pieaugumu potencialo maksajumu dé] nevarétu novirzit véjparku attistitdjiem, jo starp
véjparka projekta piedavajuma izteikSanu un ta faktisko istenoSanu paiet daudz laika. Ka noradijusi véjturbinu
razotaji, maksdjumu izraisitais izmaksu pieaugums ietekmeés visas Savienibas veja energijas nozares ilgtermina
tehnologisko izdzivosanu, jo ir svarigi veikt nozimigus ieguldjjumus pétnieciba un izstradé, lai saglabatu vadoso
poziciju tehnologiju efektivitates zina.

(1086) Izmeklésana ir paradijusi, ka turbinu lapstinas nepardod atseviski, bet gan ka dalu no v&jturbinas. Bez tam véjparku
projektu attistitaji regulari pérk papildu véjparku infrastruktiru no véjturbinu raZzotajiem. Tadé] attieciba uz véjtur-
binu razotdju konkurétsp&ju SSA izmaksas biitu janosaka vai nu saistiba ar visu véjturbinu, vai visu véjparku
tehnologiju, ko pardod véjturbinu razotaji, nevis tikai saistiba ar to lapstinu razo$anu, uz kuram attiecas apgal-
vojums, jo $adi netiktu atspogulota tirgus realitate.

(1087) Divi galvenie véjturbinu lapstinu razosana izmantotie komponenti ir SSA un epoksidsveki. Tade] SSA veido [10 %
lidz 35 %] no lapstinas izejvielu izmaksam, ko ietekmé gan SSA ipatsvars, gan citi izmantotie materiali. Tomér
izmeklgsana ir ari paradijusi, ka lapstinu razosana ir darbietilpiga, tade] SSA ipatsvars lapstinas kopéjas izgatavo-
$anas izmaksas ir ievérojami zemaks un veido vienigi [4 % lidz 14 %)]. Sis ipatsvars véjturbinas kopéjas izmaksas un
visa véjparka kopéjas celtniecibas izmaksas samazinas vél vairak lidz [0,1 % lidz 2 %)].

(1088) Ta ki SSA nozime véjparka kopégjas izmaksas ir neliela [0,1 % lidz 2 %], tad SSA noteiktd galigd maks3juma
ietekme uz véjparka kop&jam izmaksam tiek uzskatita par nebiitisku, jo ipasi nemot véra, ka lielu dalu SSA iegiist
Savieniba. Izmeklésana liecina, ka Savienibas vejturbinu raZotajiem ir ari ievérojama spéja aizstavet savas intereses,
lai parnestu talak $is papildu izmaksas uz véjparku attistitajiem, jo tie kopigi ir galvenie v&jturbinu piegadataji
Savienibas tirgum. Nemot véra, ka véjparka izmaksas SSA veido nelielu dalu, rentabilitatei biitu japaliek liment, kas
lauj saglabat ieguldjjumu apjomu pétnieciba un izstradé — tam ir licla nozime, lai saglabatu vadoSo poziciju
tehnologiju efektivitates zina.

(1089) Lai gan nav iesp&jams izslégt, ka konkurence starp iepirkuma procediiru netieSajiem dalibniekiem $adu parnesanu
varétu apgriitinat, biitu janem véra, ka, atskiriba no SSA razotajiem, véjturbinu razotajiem, kas sadarbojas, finan-
sialais stavoklis ir veseligs un pelnas procents tads, ka neliela maksajumu ietekme tiktu viegli absorbéta. Turklat abi
véjturbinu razotaji, kas sadarbojas, véjparku attistitajiem pardod ne tikai vEjturbinas, bet arT ar tam saistitos turp-
makos apkopes pakalpojumus. Sie ligumi ir Joti ienesigi. Sis darfjumdarbibas pakalpojumu elementa pievilcigumu
atspogulo ari tas, ka viens no lietotajiem, kas sadarbojas, nesen iegadajas maksatnespéjiga konkurenta (2°7) pakal-
pojumu nodalu.

(1090) Tade] Komisija konstatéja, ka kompensacijas maksajumu raditu izmaksu pieaugumu, ko nav iesp&jams novirzit
talak véjparku attistitajiem, véjturbinu raZotaji vienmer varétu viegli absorbét. Turklat, ka minéts 1083. apsvéruma,
véjturbinu razotajiem bitu ar jaspéj nomainit piegadatajus pret subsidésanas neietekmétu SSA avotu Savieniba vai
citur.

(207) 2019. gada oktobri Siemens Gamesa iegadajas atseviskus Senvion aktivus.
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(1091) Nemot véra minéto, visi apgalvojumi par v&jturbinu razotaju konkurétspéju tika noraiditi.

ili) Lapstinu raZoSanas parvietoSana

(1092) Lietotaji, kas sadarbojas, apgalvoja ari, ka lapstinu razosanas izmaksu sadardzinaSanas novestu pie $a raZoSanas
posma parcel§anas arpus Savienibas un rezultata Savieniba zaudétu tikstoSiem darbvietu.

(1093) Izmeklésana liecina, ka sauszemes véjturbinu lapstinu razosanas parvietosana notiek jau patlaban, kad SSA netiek
pieméroti pasakumi. Tas ta ir tadél, ka véjparku projektu tirgus arpus Savienibas aug un jaunu vgjparku projektu
attistiSana Savieniba mazinas, pieméram, Vacija ta ir zemaka pédéjo 20 gadu laika. Cits iemesls ir lapstinu razo$ana
iesaistitas augstas darbaspeka izmaksas. IzmekléSana ir paradijusi, ka lapstinu razosana ir darbietilpiga un darbas-
péka izmaksas parsniedz SSA izmaksas par [300 % lidz 700 %]. Tadé] zemakas darbaspéka izmaksas tresas valstis
ir spécigs stimuls parcelt lapstinu razosanu. Antidempinga maksajumu noteiksanai SSA biitu neliela nozime vai tas
nebiitu nemaz.

(1094) Izmeklésana atklajas ari, ka atkrastes v&jturbinu lapstinu transportéSanas izmaksam ir daudz lielaka nozime neka
lapstinu izejvielu, pieméram, SSA, cenam. Atkrastes véjturbinu lapstinas ir garakas un smagakas neka sauszemes
véjturbinu lapstinas, tadgjadi tas ir sarezgitak un dargak transportét. Tapéc ir maz ticams, ka kompensacijas
maksdjumu noteikSana attiecigajam raZojumam izraisitu atkrastes véjturbinu lapstinu raZoSanas parcelSanu.

(1095) Tade] apgalvojumi attieciba uz lapstinu razoSanas parcelSanu uz citam tresam valstim tika noraiditi.

iv) Atjaunojamo energoresursu energijas politika

(1096) Kads lietotajs apgalvoja, ka pasakumu noteik$ana batu pretruna Savienibas atjaunojamo energoresursu energijas
politika noteiktajiem mérkiem, jo ta batiski sadardzinatu véjturbinu raZoSanas izmaksas. Lai to pamatotu, tas
atsaucas uz Eiropas rapniecibas iniciativu véja energijas joma, kurd ir ietverts mérkis lidz 2020. gadam samazinat
véjturbinu un to komponentu izgatavoSanas izmaksas par 20 %.

(1097) Ka redzams 1085.-1090. apsvéruma, izmeklé$ana $is apgalvojums nav apstiprinats, jo ir konstatéts, ka kompen-
sacijas pasakumi tikai pavisam nedaudz ietekmétu véjturbinu razotaju izmaksas. Sis lietotdjs ari nespéj pamatot, ka
attiectba uz SSA noteikti kompensacijas pasakumi, kas veido tikai nelielu dalu no véjparka tehnologiju izmaksam,
noveérstu véja energijas Ipatsvara pastavigo pieaugSanu Eiropa vai nelautu sasniegt 2020. gada mérki. Tapéc Sis
apgalvojums tika noraidits.

7.2.2. Slepju raZotaji un citi lietotdji

(1098) Vairaki lietotaji, kas parstav sléposanas piederumu razosanas nozari, apgalvoja, ka SSA razotaju klatbiitne Savieniba
ir loti svariga to piegades stabilitatei, jo tiem ir nepieciesams vietgjais partneris cieSai sadarbibai un to SSA
razosanai péc pashtijuma mazakos apjomos, kurus patlaban arpus Savienibas nerazo. Turklat tie uzsvéra, ka
SSA nozare Savieniba ir nozimigs partneris vinu razojumu uzlabosana un jaunu risindjumu izstradé. Sadarbiba
ar SSA razotdjiem pétniecibas un izstrides joma pédéo gadu laika ir vairakkart devusi efektivitates pieaugumu,
uzlabojusi razojumu ekspluatacijas ipasibas un lavusi izstradat jaunus un videi draudzigakus razojumus. Sie lietotaji
apgalvoja, ka Savienibas slépju razotaju sadarbibas limenis nevar biit tads pats ki SSA piegadatajiem no Kinas vai
Egiptes, jo tad tie zaudéu spéju atrasties (zalas un ilgtspgjigas) inovacijas avangardd un tos vairak ietekmétu
imports, kur§ konkuré negodigiem lidzekliem.

(1099) Komisija atzina izvirzitos argumentus par parliecino$iem, jo Ipasi attieciba uz pétniecibas un izstrades nozimi
nozaré, ko virza pétnieciba un izstrade. Razotaji eksportétaji Siem argumentiem neizvirzija nekadus pretargumen-
tus. Tomér Komisija arl néma véra, ka slépju raZotaji izmanto SSA mazaka apjoma neka vgjturbinu razotaji.

(1100) Citi Savienibas lietotdji izmeklésana neatsaucas.

(1101) Tadé] Komisija secinaja, ka lietotdji nav noradijusi neparvaramus iemeslus, kade] nebiitu janosaka kompensacijas
pasakumi, savukart Savienibas SSA nozares izdzivoSana ir svariga vairakam lietotaju grupam.
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7.3. Piegadataji
(1102) Ir atsaukusies divi Savienibas SSG — galvena SSA izejresursa — razotaji, ka ari Savienibas SSG razotaju parstavibas
apvieniba un paudusi argumentus par labu kompensacijas pasakumu noteik$anai. Sis personas apgalvoja, ka

galveno klientu zaudéSana nelabvéligi ietekmétu Savienibas SSG razotajus, jo tiktu apdraudéta to izdzivosana
Savieniba.

(1103) Tadé] Komisija secindja, ka pasakumu noteiksana neparprotami ir Savienibas SSG razotdju interesés, jo tie ir
piegadataji SSA raZotajiem.

7.4. Importetaji

(1104) Ka minéts 85. apsvéruma, pieteicas tikai viens neatkarigs importétajs, tacu tas no KTR importéja nelielus SSA
apjomus, kas nesasniedza 25 tonnas. Ta ka lielakajai dalai lielapjoma lietotaju ir nepiecieSami specifiski, pec

(1105) Tade] Komisija secinaja, ka nesaistitiem importétajiem nav neparvaramu iemeslu, kas liktu nenoteikt pasakumus, jo
tie importé tikai nelielus SSA apjomus.

7.5. Piegriesanas un komplektésanas pakalpojumu sniedzéji

(1106) Lietotaji, jo ipasi véjturbinu nozarg, arvien biezak pieprasa SSA komplektos, proti, lai tie biitu piegriezti vajadzigaja
forma un sastiprinati, sasujot dazadus SSA slanus, kas lauj lejupéjai razosanas nozarei razosanu veikt atrak. Pedgjo
gadu laika minétais apstaklis Savieniba ir radijis pakalpojumu sniedz&u tirgu. Viens piegrieSanas uznémums
atsaucds un pauda argumentus par labu kompensacijas pasakumu noteiksanai. Ta ka Kinas un Egiptes razotdji
eksportétaji, pretéji Savienibas razosanas nozarei, arvien biezak integré $os papildu pakalpojumus, tad pakalpojumu
sniedz€ji zaudétu nozimigu darfjumdarbibas dalu, ja Savienibas razotaji no tirgus izzustu. PiegrieSanas pakalpojumu
sniedz&ju provizoriskiem aprékini liecina, ka Savienibas piegrieSanas nozaré ir nodarbinati vairak neka 2 000
cilveku.

(1107) Tade] Komisija secinaja, ka pasakumu noteikSana neparprotami ir Savienibas komplektéSanas un piegrieSanas
pakalpojumu sniedzgju interesés, jo tie ir piegadataji SSA razotajiem.

7.6. Pargjas prasibas

(1108) Savas piezimés par galigo izpausto informaciju EV atgadindja, ka Eiropas Savieniba ir palidzgjusi Egiptei veicinat
attistibu saskana ar asociacijas noligumu un kaiminattiecibu politiku un ka pasakumi batu pretruna $ai politikai.
Komisija noradija, ka tas nav apsvérums, ko var apliikot, analizéjot Savienibas intereses saskana ar pamatregulas
31. pantu. Katra zina izmekléSana netika apSaubiti Egiptes centieni attistit, modernizét un atbalstit ienakumu
pieaugumu un nodarbinatibas limeni.

7.7. Secinajumi par Savienibas interesém

(1109) Komisijas konstatéja, ka pasakumu noteiksana neparprotami ir Savienibas SSA nozares interesés, kuras izdzivosanu
apdraud attieciga razojuma subsidéts imports. Savienibas SSA nozares izdzivosana ir svariga, lai nodrosinatu
piegades stabilitati klientiem Savieniba, jo ipasi tiem lietotdjiem, kas ir atkarigi no cieSas vietéjas sadarbibas un
kam ir nepieciesami mazaki specifisku SSA apjomi, kurus nav iesp&ams nopirkt no KTR vai Egiptes. Daziem
lietotajiem ir ari loti svarigi, lai turpindtos jaunu SSA izstrade Savieniba un vini pasi nenonaktu nelabvéliga
situdcija, ko raditu konkurence ar importu no valstim arpus Savienibas. Turklat Savienibas SSA nozares izdzivosana
ir kritiski svariga ari Savientbas SSG piegadatdju un piegriesanas un komplektésanas pakalpojumu sniedzéju
izdzivosanai.

(1110) Tomér, ka liecina 1077.-1097. apsvérums, pasakumu noteikSanai nebiitu nopietnas nelabvéligas ietekmes uz
véjturbinu razotajiem.

(1111) Pamatojoties uz iepriek§ minéto, Komisija secinaja, ka nav neparvaramu iemeslu, lai uzskatitu, ka kompensacijas
pasakumu noteik§ana KTR un Egiptes izcelsmes SSA importam nav Savienibas interesés.
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8. GALIGIE KOMPENSACIJAS PASAKUMI

(1112) Nemot véra Komisijas secinajumus par subsidésanu, kait§jumu, c€lonsakaribu un Savienibas interesém un saskana
ar pamatregulas 15. pantu, biitu janosaka galigs kompensacijas maksajums.

8.1. Galigo kompensacijas pasakumu limenis

(1113) Pamatregulas 15. panta 1. punkta treSaja dala ir noteikts, ka galiga kompensacijas maksajuma apjoms neparsniedz
noteikto kompensgjamo subsidiju apjomu.

(1114) Savukart 15. panta 1.punkta ceturtaja dala ir noteikts: “Ja Komisija, pamatojoties uz visu iesniegto informaciju, var
skaidri secindt, ka Savienibas interesés nav noteikt pasakumu apjomu saskand ar treSo daju, kompensacijas maksajuma apjoms
ir mazaks, ja ar to pietiktu, lai noverstu kaitgjumu Savienibas raZoSanas nozarei.”

(1115) Komisijai $ada informacija nav iesniegta, tapéc kompensacijas pasakumu limenis tiks noteikts, atsaucoties uz
15. panta 1. punkta treso dalu.

(1116) Pamatojoties uz ieprieks minéto, galigajam kompensacijas maksajuma likmém, kas izteiktas CIF cenai ar piegadi
lidz Savienibas robezai pirms nodoklu samaksas, vajadzétu bat $adam.

Attieciga valsts Uznémums Kompensacijas maksajuma likme
KTR CNBM grupa 30,7 %
Yuntianhua grupa 17,0 %
Citi uznémumi, kas sadarbojas 248 %
Visi paréjie uznémumi 30,7 %
Egipte CNBM grupa 10,9 %
Visi pargjie uzpémumi 10,9 %

(1117) Antisubsidéanas izmekléSana tika veikta paraléli atseviskajai antidempinga izmekléSanai, kura attiecas uz to pasu
KTR un Egiptes izcelsmes attiecigo razojumu un kura Komisija noteica antidempinga pasakumus tikai kait&juma
novérsanas limeni. Saskand ar pamatregulas 24. panta 1. punktu un 15. panta 2. punktu, ka ari attiecigo piemeé-
rojamo judikatiiru Komisija nodrosinaja, lai, nosakot kumulativu maksajumu, kas atspogulo subsidéSanas limeni un
pilnu dempinga limeni, netiktu divreiz kompenséta subsidésanas ietekme (“divkarsa pieskaitiSana”).

(1118) Attieciba uz KTR saskapa ar 2.panta 6.a punktu Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/1036
(2016. gada 8. jinijs) par aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no valstim, kas nav Eiropas Savienibas
dalibvalstis (2%%), tika noteikta saliktd normala vértiba, atsaucoties uz neizkroplotam izmaksam un pelnu attieciga
argja reprezentativa valstl. Tadéjadi saskana ar pamatregulas 15. panta 2. punktu un lai izvairitos no divkarsas
pieskaitiSanas, Komisija vispirms noteica galigo kompensacijas maksajumu konstatéta galiga subsidéanas apjoma
limeni un péc tam noteica atlikuso galigo antidempinga maksajumu, kas atbilst attiecigajai dempinga starpibai, kura
samazinata par kompensacijas maksajuma apjomu un lidz attiecigam kaitéjuma novér$anas limenim, kas konstatéts
atseviskaja antidempinga izmekléSana. Ta ka Komisija samazindja konstatéto dempinga starpibu par visu KTR
konstatéto subsidéSanas apjomu, tad pamatregulas 24. panta 1.punkta nozimé nebija jautdgjuma par divkarSo
pieskaitiSanu.

(1119) Saskana ar pamatregulas 24. panta 1. punktu attieciba uz Egipti Komisija apsvéra, vai dazas no subsidiju shémam ir
no eksporta atkarigas subsidijas, kuru ietekme ir tada, ka tiek samazinatas eksporta cenas un tadgjadi attiecigi
palielinatas dempinga starpibas, lai izlemtu, vai tai jasamazina dempinga starpiba par subsidiju apjomiem, kas
konstatéti no eksporta atkarigajam subsidijam. Tadgjadi, ta ka Komisija nekompenséja no eksporta atkarigo
subsidiju shémas, ta papildus antidempinga maksajumam, kas noteikts ar Regulu (ES) 2020/492, noteica galigo
kompensacijas maksajumu konstatétas galiga subsidésanas apjoma limeni.

(208) Sada metodika tika ieviesta ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2017/2321 (2017.gada 12. decembris), ar ko groza
Regulu (ES) 2016/1036 par aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no valstim, kas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis, un
Regulu (ES) 2016/1037 par aizsardzibu pret subsidétu importu no valstim, kas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis (OV L 338,
19.12.2017., 1.1pp.).
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(1120) Nemot véra Kinas un Egiptes razotaju eksportétdju augsto sadarbibas limeni, Komisija konstatéja, ka augstaka
maksajuma limenis, kas noteikts izlasé ieklautajiem uzpémumiem, biitu reprezentativs “visiem pargjiem uznému-

miem”. “Visiem pargjiem uzpémumiem” piemérojamais maksajums tiks piemérots tikai tiem uzpémumiem, kuri
izmeklesana nesadarbojas.

(1121) Saskana ar pamatregulas 15. panta 3. punktu kopgjais subsidiju apjoms izlasé neieklautajiem razotajiem eksporté-
tajiem, kuri sadarbojas, tika aprekinats, pamatojoties uz kopéjo vidgjo svérto kompenséjamo subsidiju apjomu, kas
noteikts izlasé ieklautajiem razotdjiem eksportétajiem, kuri sadarbojas, izslédzot nenozimigus apjomus, ka ari
subsidiju apjomu, kas noteikts precém, uz kuram attiecas pamatregulas 28. panta 1. punkta noteikumi Tomer,
lai noteiktu $os apjomus, Komisija neignoréja konstatéjumus, kuri uz pieejamajiem faktiem balstiti daléji. Faktiski
Komisija uzskatija, ka minétajas lietas pieejamie un izmantotie fakti batiski neietekmeja informaciju, kas nepiecie-
$ama, lai noteiktu subsidésanas apjomu, ta ka eksportetaji, kas netika aicinati sadarboties izmeklésana, $adas pieejas
dé] netiks skarti.

(1122) Pamatojoties uz iepriek§ minéto, likmes, ar kadam tiks noteikti maksajumi, ir $adas.

Attieciga Uzné Dempinga | Subsidésanas Kait€juma KomEePsécijas Antiielypinga
valsts znemums starpiba (*) apjoms no_versapas ma. € sajuma ma .sa]uma
limenis likme likme
KTR CNBM grupa 99,7 % 30,7 % 108,9 % 30,7 % 69,0 %
Yuntianhua grupa 64,7 % 17,0 % 37,6 % 17,00 % 37,6 %
[ pielikuma  uzskaititie 64,7 % 24,8 % 37,6 % 24,8 % 37,6 %
pargjie  uzpémumi, kas
sadarbojas gan antisubsidé-
Sanas izmekléSana, gan anti-
dempinga izmeklésana
I pielikuma uzskaititie 64,7 % 30,7 % 37,6 % 30,7 % 34,0 %
pargjie  uzpémumi, kas
sadarbojas  antidempinga
izmeklésana, bet nesadar-
bojas antisubsidésanas
izmeklesana
Visi pargjie uzpémumi 99,7 % 30,7 % 108,9 % 30,7 % 69,0 %
Egipte CNBM grupa 20,0 % 10,9 % 63,9 % 10,9 % 20,0 %
Visi par€jie uznémumi 20,0 % 10,9 % 63,9 % 10,9 % 20,0 %

(*) Noteikta antidempinga izmeklésana.

(1123) Saskana ar ieprieks $aja iedala izklastito metodiku attieciba uz CNBM grupu un visiem pargjiem uzpémumiem, kas
nesadarbojas, attieciga dempinga starpiba, kura samazinata par galigo subsidéSanas apjomu, bija zemaka neka
kaitgjuma novérsanas limenis, kas noteikts antidempinga izmekléSana. Tapéc galigais kompensacijas maksajums
tika noteikts konstatéta galiga subsidéSanas apjoma limeni un galigais antidempinga maksajums tika noteikts
attiecigds dempinga starpibas limeni, kas samazinita par kompensacijas maksijuma apjomu. Attieciba uz
Yuntianhua grupu galigais kompensacijas maksajums tika noteikts konstatéta galiga subsidéSanas apjoma limeni
un galigais antidempinga maksajums tika noteikts kaitéjuma novérSanas limeni, jo tas bija zemaks par attiecigo
dempinga starpibu, kura samazinita par kompensacijas maksdjuma apjomu. Attieciba uz Egipti, ka skaidrots
iepriek§ 1119. apsvéruma, potenciali nebija jautagjuma par divkarSo pieskaitiSanu.

(1124) Saja regula noradita individualda uznémumu kompensacijas maksajuma likme tika noteikta, pamatojoties uz s
izmeklesanas konstatgjumiem. Tadgjadi ta atspogulo stavokli, kas minétaja izmeklé$ana konstatéts attieciba uz
konkréto uznémumu. Tadéjadi §1 maksajuma likme (at3kiriba no valsts méroga maksajuma, kas piemeérojams
“visiem paréjiem uznémumiem”) ekskluzivi piemeérojama attiecigas valsts izcelsmes razojumiem, ko raZojis minétais
uzpémums. Importetajiem razojumiem, kurus razojis kads cits uznémums, kas nav konkréti minéts $is regulas
rezolutivaja dala, ieskaitot subjektus, kas ir saistiti ar konkréti minétajiem, nevar piemérot §is likmes, un tiem
pieméro “visiem pargjiem uzpémumiem” piemérojamo maksajuma likmi.
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(1125) Uznémums var prasit, lai tiktu piemérotas minétas individualas maksajuma likmes, ja tas péc tam maina sava
subjekta nosaukumu. Sads pieprasijums jaadresé Komisijai. Pieprasijuma jaietver visa attieciga informacija, ar ko var
pieradit, ka $ada maina neietekmé uznémuma tiesibas izmantot tam piemérojamo maksajuma likmi. Ja uznémuma
nosaukuma maina neietekmé ta tiesibas izmantot tam piemérojamo maksajuma likmi, tad Eiropas Savienibas
Oficialaja Vestnesi publicé pazinojumu par nosaukuma mainu.

(1126) Péc nosléguma informacijas izpausanas stidzibas iesniedz&js noradija, ka kopuma piekrit konstatéjumiem. Vien-
laikus tas noradija, ka izpaustaja informacija nav aplikota kompensacijas maksajumu mijiedarbiba ar antidempinga
maksajumiem paralélaja procediira. Stdzibas iesniedzgjs noradija, ka nav ne juridiska pamata, ne ekonomiska
pamatojuma, lai vienkarsi ierobezotu kombinéto antidempinga un antisubsidé$anas pasakumu kopéjo limeni, un
ka tad, ja mazaka maksajuma noteikuma nepiemérosanai antisubsidéSanas procediira ir kada nozime, tad neatkarigi
no mazaka maksajuma noteikuma piemérosanas antidempinga procediira ir janosaka pilns kompensacijas maksa-
jums. Attieciba uz Kinas raZotajiem eksportétajiem stidzibas iesniedzgjs apgalvoja, ka antisubsidé$anas un antidem-
pinga maksajumus var kumulét pat tad, ja normala vértiba ir noteikta reprezentativa valsti, ka skaidrots 1118. ap-
svéruma, izpemot eksporta subsidiju gadijumus. Saja sakard tas apgalvoja, ka nav nepieciesama saistiba starp
dempinga apméru un valdibas atbalsta un subsidiju apjomu, ja tada vispar ir, un ka subsidéSanai ir bitiska ietekme,
kas parsniedz ietekmi uz razosanas izmaksam. Normalas vertibas aprékina, kura pamata ir reprezentativa valsts,
nevar aptvert visu subsidéSanas ietekmi un kroplojumus Kinas ekonomika kopuma, un tas tikai nostada Kinas
razotajus vienlidziga situacija ar citam valstim, kur $adu metodiku nepieméro un nav atlauta kumulacija.

(1127) Sudzibas iesniedzgjs piebilda, ka nav juridiska pamata pienémumam, ka izmaksas un cenas reprezentativaja valst
nekad nav saistitas ar uznémumam ipasam subsidijam, un ka tadéjadi $ados gadijumos nav jégas veikt antisubsi-
désanas un antidempinga izmeklésanu. Saja sakara tas atsaucds uz Pasaules Tirdzniecibas organizacijas (“PTO”)
attiecigo judikattiru, proti, sttidu WT/DS 379 United States — Definitive Anti-dumping and Countervailing Duties on
Certain Products from China (*%°) (‘DS 379”), kura PTO Apelacijas institicija lémusi, ka vienas un tas pasas subsi-
désanas divkar§a kompenséSana, kas notiek, vienlaikus piemérojot antidempinga maksajumus, kuri aprékinati,
pamatojoties uz aréju reprezentativu valsti, un kompensacijas maksajumus, nav saderiga ar PTO Noliguma par
subsidijam un kompensacijas pasakumiem 19. panta 3. punktu. Stdzibas iesniedzéjs uzsvéra, ka PTO Apelacijas
institiicija ir arT [émusi, ka divkarsa pieskaitiSana “ne vienmér izraisitu $adu vienlaicigu maksajumu piemérosanu”,
bet ta drizak batu atkariga no ta, vai un cik liela méra ir konstatéts, ka iek§zemes subsidiju dé] konkréta gadijuma
ir samazinajusies razojuma eksporta cena (219).

(1128) Turklat stidzibas iesniedzgjs atsaucas uz situaciju, kas saistita ar KTR, kur piemérojamais antidempinga maksajums
ir balstits uz kaitéjuma starpibu, jo ta ir zemaka par dempinga starpibu, ta tas ir ari Yuntianhua grupas gadijuma.
Papildus visiem ieprieks¢jos apsvérumos izskaidrotajiem argumentiem tas apgalvoja, ka $aja gadijuma vienkarsi nav
iespgjams veikt divkar$u pieskaitiSanu, jo antidempinga maksajums, kura pamata ir kait€juma starpiba, ir pilniba
noteikts, neatsaucoties uz normalo vértibu, kas konstatéta, pamatojoties uz aréju reprezentativo valsti. Rezultata
jautajums par divkarSo pieskaitiSanu pat nerodas, un ari PTO judikatiira lieta DS 379 nav piemérojama. Stdzibas
iesniedzgjs secindja, ka kop$ mazaka maksajuma noteikuma atcel§anas antisubsidéSanas procediras kopéjos anti-
dempinga un kompensacijas maksajumus vairs nevar ierobezot ar kaitéjuma starpibu.

(1129) Péc galigas informacijas izpausanas Yuntianhua grupa apgalvoja, ka Komisija nav veikusi divkarsas pieskaitiSanas
analizi, lai noteiktu, vai un kada méra, nosakot antidempinga pasakumus un kompensacijas maksajumus, vienas un
tas pasas subsidijas tiktu kompensétas divkarsi. Ja analize netiktu veikta, tiktu parkaptas uzpémuma tiesibas uz
aizstavibu.

(1130) Attieciba uz iesp&jamo divkarSo pieskaitiSanu Yuntianhua grupa lidzigi ka stidzibas iesniedzgjs atsaucas ari uz PTO
lietu DS 379. Ta uzsvéra, ka saskana ar $o nolemumu starp faktoriem, kas pemti véra, lai noteiktu atbilstosu
antisubsidé$anas maksajuma apjomu, izmekléSanas iestadei ir jaizskata pieradijumi par to, vai un kada meéra,

(%%%) WT/DS379/AB/R (US — Anti-Dumping and Countervailing Duties on Certain Products from China), Appellate Body Report of 11 March
2011.
(*1%) Sk. WT/DS379/AB|R, 583. un 599. punktu.
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vienlaikus piemérojot antidempinga un antisubsidéSanas maksajumus, vienas un tas pasas subsidijas tiek kompen-
sétas divreiz. ST persona atsaucas uz to, ka vispargja izpausanas dokumenta 747.apsvéruma Komisija atzinusi
jautagjumu par divkarSo pieskaitiSanu, lai secinatu, ka lietas DS 379 fakti neatSkiras no $is procediiras faktiem.
Pamatojoties uz to, ta secindja, ka Komisijai ir pienakums pieradit, ka nav divkarsas pieskaitiSanas, un ka ta lidz $im
nav nakusi klaja ar $adu analizi, tadgjadi izpausta informacija ir nepietickama un nepilniga.

(1131) Yuntianhua grupa apgalvoja, ka pienakumu veikt divkarSas pieskaitiSanas analizi neietekmé mazaka maksajuma
noteikuma piemérosana paral€laja antidempinga procedira, ciktal dempinga starpiba pilniba parklajas ar subsidiju
starpibu. Saja sakara § persona apgalvoja, ka abas procediiras ir tikai viens kait§juma novéranas limenis, kas
nozimé, ka biitu japieméro parastd pieeja, proti, jakombiné vispirms kompensacija un tad antidempinga maksa-
jums, kas samazinats par kait€juma starpibu. Tapéc, ja Komisija noteiktu pilnu kompensacijas maksajumu un
samazinatu antidempinga maksajumu tikai par kait§juma novérSanas limena starpibu, tas batu pretruna antidem-
pinga pamatregulai un Komisijas konstatgjumiem paralélaja antidempinga lietd, kura secinats, ka maksajums
kait§juma novéranas limeni ir pietickams, lai likvidétu kaitéjumu Savienibas raZo$anas nozarei.

(1132) Lai atspekotu iepriek§ 1126.-1128. apsveruma izklastitas siidzibas iesniedzéja sniegtas piezimes, KV iesniedza
piezimes ar par potencialu divkarsu pieskaitiSanu. KV arl atsaucas uz PTO nolémumu lieta DS 379 ('), lai
secinatu, ka divkar$i aizsardzibas instrumenti nav saderigi ar attiecigajiem 1127.apsvéruma minétajiem PTO
noteikumiem un atbilstigajiem pamatregulas noteikumiem. Attieciba uz 3o procediiru KV apgalvoja, ka divkarsa
pieskaiti§ana batu tad, ja Komisija neierobezotu kopé&o kompensacijas un antidempinga maksajumu ar kaitéjuma
novérdanas limeni, jo ar to paSu subsidéSanu saistita probléma tiktu risinata, pirmkart, izmantojot dempinga
starpibu, otrkart, izmantojot subsidiju starpibu. KV uzsvéra, ka attieciba uz CNBM grupu normalas vértibas
aprékinasana antidempinga procedara ir balstita uz neizkroplotiem skaitliem, kurus neietekmé makrosubsidésana
un mikrosubsidésana, un tadgjadi ar subsidesanu KTR saistita probléma tiek jau risinata. Nemot véra, ka Yuntianhua
grupas antidempinga maksdjuma pamata ir kaitéjuma novérsanas limenis, ja kompensacijas maksajums atspogulotu
pilnu subsidésanas apjomu, arT tad bitu divkarsa pieskaitiSana, jo abas izmeklesanas attiecas uz vienu un to pasu
eksportu un vienu un to pasu apgalvoto bitisko kaitéjumu un iekszemes subsidiju logika ir tada, ka tas ietekme ka
pardosanu ickszemé, ta pardoSanu eksportam. Attieciba uz pedgjo jautagjumu KV argumenti bija tadi, ka eksporta
cena, kas izmantota par pamatu kait§juma starpibas aprékinasanai, ir zemaka par subsidéSanas apjomu, kas
konstatéts iekszemes subsidijam. Tadejadi apgalvotais subsidésanas apjoms tiktu pieskaitits divreiz, t. i, ar netiesi,
antidempinga maksajuma noteiksana izmantojot kaitéjuma starpibu. Visbeidzot KV noradija, ka $adi noteiktas
kait€juma starpibas var bat arl palielinatas, ciktal Komisija nav némusi véra tirdzniecibas limena atskiribas starp
Kinas razotaju eksportétaju un ES razoanas nozares pardevumiem. Attieciba uz $o pédéjo apgalvojumu Komisija
noradija, ka tas ir jau aplikots 977. un 978. apsvéruma.

(1133) Attieciba uz stdzibas iesniedzgja, Yuntianhua grupas un KV apgalvojumiem par to, ka ir parkaptas to tiesibas uz
aizstavibu, jo nav izpausta analize par antidempinga un kompensacijas maksajumu mijiedarbibu un par potencialo
divkar$o pieskaitiSanu, Komisija sakuma noradjja, ka tas netika darits, jo laika, kad Saja procediira tika izpausta
informacija, joprojam turpinajas antidempinga procediira un antidempinga pasakumi vél formali nebija speka.
Tapéc 3ada analize apsteigtu antidempinga procediras iznakumu, un katra zina tas pamata batu hipotétiski
pasakumu limeni, par kuriem joprojam varétu izteikt piezimes un kurus varétu analizét. Komisijai nebatu bijis
iesp&jams veikt minéto personu prasito analizi tada laika, lai $aja procediira to varétu ieklaut izpaustaja informacija,
tacu visparéja izpausanas dokumenta 747. apsvéruma ta pievérsa visu personu uzmanibu un apnémas aplikot $os
jautagjumu. Katra zina Komisija noradjja, ka $aja iedala ir pilniba aplikoti Sie jautagjumi un visas personu lidz $im
paustas piezimes un ka 31 iedala ir izpausta personam, lai pilniba nodrosinatu to tiesibas uz aizstavibu. Tapéc visu
personu apgalvojumi par 3o jautdjumu tika noraiditi.

(*'") Konkréti, KV atsaucas uz galiga zinojuma 143.-158., 541. un 543. punktu.
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(1134) Attieciba uz stidzibas iesniedzéja, Yuntianhua grupas un KV aktualizéto jautdgjumu par iesp&jamu divkarsu pieskai-
tiSanu un atsaukSanos uz attiecighm PTO nolémuma lieta DS 379. dalam un kontekstu Komisija atgadinaja, ka
antisubsidé$anas pamatregulas 15. panta 2. punkta ir atspogulots PTO Noliguma par subsidijam un kompensacijas
pasakumiem 19. panta 3. punkts. Tapéc ta secinaja, ka PTO judikattra par $o noteikumu un jo ipasi tas nolémums
lieta DS 379 3aja procedara ir atbilstiga interpretacija pamatregulas 15. panta 2. punkta pieméroSanai. Bez tam
Komisija atgadinaja, ka $is izmekléSanas ir pirmas paralelas antidempinga un kompensacijas izmeklésanas, kops
tiesibu aktos ir ieviestas izmainas, kas paredz jaunu aprékina metodiku antidempinga lietas, uz kuram attiecas
antidempinga pamatregulas 2. panta 6.a punkts (*'?), un jaunus noteikumus par mazakia maksajuma noteikuma
pieméroSanu antidempinga un antisubsidéSanas procediras, tirdzniecibas aizsardzibas izmeklésanu modernizacijas
ietvaros (21%). Komisija noradija ari, ka jebkura gadijuma pat agrakas apvienotas antisubsidé$anas un antidempinga
procediiras pirms $im izmainam tiesibu aktos $is jautdgjums praksé neradas (214).

(1135) Attieciba uz nolémumu lieta DS 379 Komisija néma véra visas pusu iesniegtas atsauces. Vispirms ta noradjja, ka
PTO Apelacijas institiicija ir paskaidrojusi, ka divkar$a pieskaiti§ana (jeb “divkarss aizsardzibas instruments”) attiecas
uz situacijam, kad vienlaiciga kompensacijas un antidempinga maksajumu piemérosana vieniem un tiem pasiem
importétajiem razojumiem vismaz zindma meéra noved pie ta, ka viena un ta pati subsidéSanas tick kompenséta
divkarsi, un tas var notikt, ja dempinga starpibu aprékina, pamatojoties uz metodiku, kas citustarp balstas uz
izmaksam vai cenam no tresas valsts (2%). Sadas lietas antidempinga maksajums var labot vai kompensét iekszemes
subsidiju, ciktal $ada subsidija ir veicinajusi eksporta cenas pazeminasanos (2'¢). Divkarsi aizsardzibas instrumenti
var rasties arl tad, ja vienam un tam paSam raZojumam saistiba ar iek$zemes subsidijam, ko pieskir tirgus
ekonomika, tiek pieméroti kompensacijas un antidempinga maksajumi, ja antidempinga izmekléSanas izmanto
nesubsidétu, saliktu vai tresas valsts normalo vértibu (2'7). Saskana ar PTO SKP noliguma 19. panta 3. punktu
divkarsas pieskaitisanas situacijas kompensacijas maksajums netiktu noteikts “atbilstosos apméros”. Komisija nora-
dija ari, ka PTO Apelacijas institficija ir konkréti noraidjjusi priekslikumu, ka divkarsa pieskaitiSana noteikti rodas
vienmér, kad ir vienlaicigi maksajumi, ja normalo vértibu nosaka, pamatojoties uz tre3as valsts izmaksam un
cenam. Ta vieta ta ir lémusi, ka tas ir atkarigs no ta, vai un cik liela méra iekszemes subsidiju dél ir samazinajusies
razojuma eksporta cena, un no ta, vai izmekleanas iestade ir veikusi nepiecieSamos korigéjosos pasakumus, lai
pielagotu savu metodiku faktiskajai situacijai (?'8). Apelacijas institiicija secindja, ka pienakums novértet, vai
kompensacijas maksajums atspogulo “atbilstosu apméru”, ietver prasibu izmeklésanas iestadei pietickami riipigi
izmeklét attiecigos faktus un tos lagt, ka ari pamatot savus konstatéumus ar pozitiviem pieradijumiem uzskai-
t& (219).

(1136) Piemérojot Sos principus pamatregulas 15. panta 2. punkta interpretacijai $aja izmeklé$ana, Komisija noradija, ka
tas pieeja atskaitit visu subsidiju apjomu no dempinga starpibas pilniba atbilda Siem principiem, jo ta, aprékinot
normalo vértibu, izmantoja metodiku, kas balstita uz antidempinga pamatregulas 2. panta 6.a punktu. Komisija
piekrita stidzibas iesniedz&ja argumentam, ka principa bitu iesp&ams kumulét kompensacijas un antidempinga
maksajumus pat $aja situacija. Tomeér ta noradija, ka lietas materialos nav pozitivu pieradijumu par to, vai un cik
liela mera iekszemes subsidijas KTR ietekméjusas eksporta cenu. Lietas materidlos nebija ari pieradijumu, ka tas
neizkroplotas vértibas reprezentativaja valsti, kuras tika izmantotas, lai aprékinatu salikto normalo vertibu anti-
dempinga procediira, batu sanémusas ieguvumu no ickSzemes subsidéSanas, kas varétu bat vienlidz svarigs
elements $aja analiz€. Pamatojoties uz to, Komisija noraidija sudzibas iesniedz&ja apgalvojumus un pienema
Yuntianhua grupas un KV apgalvojumus par 3o aspektu.

(1137) Attieciba uz stdzibas iesniedzgja, Yuntianhua grupas un KV argumentiem par situaciju, kad piemérojamais anti-
dempinga maksajums ir balstits uz kaitgjuma novérsanas limeni, jo saskana ar antidempinga pamatregulas 9. panta
4. punkta otro dalu tas ir mazaks par dempinga starpibu, Komisija noradija turpmak minéto. Pirmkart, ta precizéja,

) Turpat, 182. zemsvitras piezime.

(¥13) Sis izmainas tika ieviestas ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2018/825 (2018. gada 30. maijs) (OV L 143, 7.6.2018.,
1. Ipp.).

(%) Sk., pieméram, Padomes Isteno3anas regulu, ar ko nosaka galigo antidempinga maksajumu un galigi ickasé pagaidu maksajumu par
Kinas Tautas Republikas izcelsmes kritota papira importu (OV L 128, 14.5.2011., 18. lpp.), 269.-274. apsvérumu.

(21%) DS 379, 541-542. punks.

(2% DS 379, 543. punkts.

(2Y7) DS 379, 543. punkts.

(2'8) DS 379, 599. punkts.

(*'%) DS 379, 602. punkts.
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ka iesp&jamas divkarSas pieskaitiSanas situacijas, uz kuram attiecas pamatregulas 15. panta 2. punkts un 24. panta
1. punkts, janoskir no mazaka maksajuma noteikuma pieméro$anas, kuram ir citads objekts un noliks. Péc tam ta
noradija, ka nolémums lieta DS 379 ir batisks tikai 15.panta 2.punkta interpretacija un tam nav nekadas
nozimes, ja saskana ar antidempinga pamatregulas 9. panta 4. punktu un pamatregulas 15.panta 1.punktu
pieméro mazaka maksajuma noteikumu.

(1138) Attieciba uz 3o procediru Komisija vispirms analizéja, vai saskana ar pamatregulas 15. panta 2. punktu un
24. panta 1. punktu pastav jautajums par divkarSo pieskaitiSanu, un, ievérojot ieprieks $aja iedala aprakstito pieeju,
pilniba atskaitjja subsidiju apjomu no dempinga starpibas. Péc tam Komisija analizgja, vai péc 1134. apsvéruma
minétajam tiesibu aktu izmainam katra procediira ir piemérojams mazaka maksajuma noteikums. Ta ka 3Saja
antisubsidésanas procediira, ievérojot pamatregulas 15. panta 1.punktu, mazaka maksajuma noteikums nebija
piemérojams, tad nebija vajadzibas analizét un pat noteikt kaitéuma novérSanas limeni. Tapéc Komisija pilniba
pieméroja konstatéto subsidéSanas apjomu. Turpreti paralélaja antidempinga procedira, ievérojot antidempinga
pamatregulas 9. panta 4. punktu, mazaka maksajuma noteikums tika piemérots. Tapéc Komisija aprékinaja kaite-
juma novérSanas limeni, un péc tam, kad no dempinga starpibas bija atskaitijusi pilnu subsidé$anas apjomu, ta
noteica, ka piemérojamais antidempinga maksajums neparsniedz kaitéjuma novérsanas limeni, un tada situacija bija
Yuntianhua grupa.

(1139) Attieciba uz Yuntianhua grupas un KV argumentiem par to, ka abas procediiras ir tikai viens un tas pats kaitéjuma
novéranas limenis, jo tas attiecas uz vienu un to pasu importu, un tapéc apvienota maksajuma noteiksana, kas
parsniedz $o kait€juma novérSanas limeni, nozimétu divkarsu pieskaitiSanu, Komisija noradija, ka $aja argumenta
apvienoti divi posmi, kas paredzéti, lai novérstu attiecigo konstatéto subsidiju apjomu un dempinga starpibu
divkar$u pieskaitiSanu, un otraja posma analizé, vai un ka mazaka maksajuma noteikums ir bitisks $aja procediira.
Ka skaidrots ieprieks€ja apsveruma, péc tiesibu aktu izmainam 2018.gada $aja antisubsidéSanas izmeklesana
Komisija secindja, ka pamatregulas 15. panta 1. punkta ceturta dala nav piemérojama, savukart atseviskaja anti-
dempinga izmekleSana, kas attiecas uz to pasu razojumu, tika piemérots mazaka maksajuma noteikums. Pamat-
regulas 15. panta 1.punkta ceturtas dalas noteikuma logiskais pamats antisubsidéSanas procediras ir detalizéti
izklastits Regulas 2018/825 10. apsvéruma, kur teikts, ka “kompensgjamas subsidijas, ko pieskir tresas valstis, fpasi trauce
tirdzniecibu”, un tapéc mazaka maksajuma noteikumu principa vairs nevar piemerot. Tapéc minéto personu priekslikums,
ka apvienotais kompensacijas un dempinga maksajums bitu jaierobezo ar kait§juma novérSanas limeni, kas
noteikts antidempinga procedirai, biitu pretruna pamatregulas 15. panta 1. punktam, ko lasa saistiba ar Regulas
2018/825 10. apsvérumu. Attieciba uz KV izvirzito argumentu par “netieSo” divkar$o pieskaitiSanu ta iemesla dél,
ka eksporta cena, kas izmantota par pamatu kaitéjuma starpibas aprékinasanai, ir zemaka par konstatéto ickszemes
subsidiju apjomu, Komisija vélreiz noradija uz méginajumu jautajumu par attiecigo subsidiju summu un konstatéto
dempinga starpibu divkar$u pieskaitiSanu apvienot ar atsevisko kaitéjuma novérSanas limena aprékinasanas posmu
mazaka maksajuma noteikuma vajadzibam. Mazaka maksajuma noteikums attiecas tikai uz atsevisko antidempinga
izmeklesanu, un eksporta cena, kas izmantota kaitgjuma novérsanas limepa aprékinasanai, ir faktiska CIF cena ar
nepiecieSamajam korekcijam, ka ta skaidrota Regulas 2020/492 270.-272. apsvéruma, saskana ar praksi visas
antidempinga (un antisubsidéSanas) procediiras, kuras pieméro mazaka maksajuma noteikumu, neveicot korekcijas
attieciba uz konstatétajam iek§zemes subsidijam. Tapéc Komisija noraidija Yuntianhua grupas un KV argumentus
Saja jautajuma.

(1140) Nemot véra visus $os apsvérumus, Komisija apstiprinaja dazadajiem razotdjiem eksportétajiem piemérojamos
maksajumus, kas detalizéti paraditi tabula $is regulas 1122. apsvéruma un 1. un 2. panta.

(1141) Péc nosléguma papildinformacijas izpausanas saistitie Egiptes razotdji eksportétdji, kas sadarbojas, noradija, ka
ieguvuma apjomus, ko Jushi Egypt nodevis Hengshi Egypt, Komisija jau ir aplikojusi paralélaja antidempinga
procedira. Tie apgalvoja, ka minétaja procedira, aprekinot normalo vértibu, Komisija nav némusi véra Hengshi
Egypt registréto gristu pirkSanas cenu no Jushi Egypt un saskana ar antidempinga pamatregulas 2. panta 5. punktu
aizstajusi to ar Jushi Egypt gristu pardosanas cenu nesaistitiem ickszemes klientiem. Sis personas apgalvoja, ka
tadgjadi ir parkapts antisubsidéSanas pamatregulas 24. panta 1. punkts, kas nepielauj divkarsu pieskaitiSanu, ja
paralélas procediiras tiek aplikotas eksporta subsidijas, jo Komisija jau antidempinga procedira ir izskatijusi
jautajumu par subsidiju apjomu, ko Jushi Egypt nodevis Hengshi Egypt, pardodot gristes.
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(1142) Komisija sakuma noradija, ka ta, ka skaidrots 1119. apsvéruma, nekompenséja eksporta subsidijas Egipté un
tadejadi Saja situacija nav piemérojams 24. panta 1. punkts. Tapéc, pamatojoties uz iepriek§ minéto, o apgalvo-
jumu jau varja noraidit. Katra zina Komisija noradjja, ka antidempinga lieta veikta korekcija attiecas uz faktu, ka
gristu pardosanas cena starp Siem saistitajiem subjektiem neatspoguloja nesaistitu pusu darfjuma principam atbil-
stosu cenu. Tadéjadi cena starp saistitajiem subjektiem tika korigéta atbilstodi domingjosajai iek$zemes tirgus cenai
no nesaistitiem darfjumiem Egiptes tirgdi, jo ta neatspoguloja tirgus apstaklus, ka sikak paskaidrots galigas anti-
dempinga regulas 310.-332. apsvéruma. AntisubsidéSanas izmeklésana, kas attiecas uz Egipti, nemaz neskar izejre-
sursu, proti, gristu, subsidétu nodro§inasanu par atlidzibu, kas ir mazaka par atbilstoSo, nemaz nerunijot par
eksporta subsidiju $im gristém. Tapéc korekcijas juridiskajam pamatam, proti, antidempinga pamatregulas 2. panta
5. punktam, un ta pamata esoSajam kontekstam un apstakliem nav nekada sakara ar iespéjamu divkarsu pieskai-
tiSanu, par kuru ir runa antisubsidéSanas pamatregulas 24. panta 1. punkta. Tapéc $is personas apgalvojums ir
pilnigi nepamatots ne tikai no faktu un juridiska viedokla, bet pat no tiri teorétiska viedokla. Pamatojoties uz
iepriek§ minéto, Komisija noraidija $o apgalvojumu.

(1143) Péc nosléguma papildinformacijas izpausanas stdzibas iesniedzéjs nepiekrita metodikai, ko Komisija izmantoja
attiectba uz maksajumu apvienosanu. Si persona apgalvoja, ka izpaustaja nosléguma informacija nav apliikots
stidzibas iesniedzéja apgalvojums, ka gadijumos, kad antidempinga maksagjuma pamata ir kaitéjuma starpiba,
nekada zina nav divkarsas pieskaitiSanas riska, jo skaidrojums 1136. apsvéruma tika uzskatits par nepietickamu.
Stdzibas iesniedzéjs apgalvoja, ka faktiski nav divkarsas pieskaitiSanas riska tad, ja dempinga maksajumu ierobezo
kaitgjuma starpiba, un tapéc razotajiem eksportétajiem, kuru antidempinga maksajums ir balstits uz kaitéjuma
starpibu, juridiski prasitais apvienota maksajuma limenis ir viss kompensacijas maksajums plus antidempinga
maksajums, kura pamata ir kait§juma starpiba, bez atskaitijumiem vai korekcijam. Stdzibas iesniedzgjs apgalvoja,
ka ar 3o metodiku iegiits patvaligs rezultats, ka razotaji eksportétaji, kuri nesadarbojas antisubsidésanas izmekle-
$ana, faktiski tika atalgoti, jo tiem tika piemérota zemaka apvienotd maksdgjuma likme, jo uz tiem attiecas
antidempinga maksajums 33,6 % apmeéra (dempinga starpiba minus kompensacijas starpiba), kas bija zemaks
neka kaité§juma novérsanas limenis 37,6 % apmeéra. Ta vieta stdzibas iesniedzgjs ierosinaja, ka to apvienotajam
maksdjumam vajadzétu bat 68,7 %, kas izriet no kompensacijas maksajuma 31,1 % plus kaitéjuma starpibas
37,6 %, kuri kopa veido 68,7 %. Ta bitu atlidziba par (dalgju) nesadarbosanos.

(1144) Turklat stidzibas iesniedzéjs apgalvoja, ka, pienemot Yuntianhua grupas un KV apgalvojumus, ka minéts 1136. ap-
svérumi, Komisija biitiba ir atalgojusi (daléju) nesadarbosanos un pienémusi nepamatotus apgalvojumus. ST persona
uzskatija, ka batisku pieradijumu trikums, ka tas paskaidrots taja pasa apsvéruma, pats par sevi nevar pamatot
vispiesardzigakas metodikas piemérosanu, jo Ipasi (dalgjas) nesadarbosanas gadijjumos, tadéjadi palielinatos risks, ka
maksajumiem nebis nepiecieSamas korektivas ietekmes, jo Ipasi nemot véra Kinas razotaju eksportétaju darbibu
plésonigo raksturu, ko apliecina agresiva krajumu veidoSana. Stidzibas iesniedzéjs savu apgalvojumu pamatoja ar
to, ka triikst konkrétu datu par uznémumu, kas paraditu Yuntianhua grupas un KV ierosinatas divkarsas pieskai-
tisanas faktisko ietekmi uznémuma limeni, ka ari ar to, ka vinu piezimes ir abstraktas, nevis konkrétas un tam
tritkst bitisku pieradijumu ar faktiem. Atzistot, ka lieta DS 379 PTO ir lémusi, ka Komisijai, kura ir izmeklésanas
iestade, ir javeic pienaciga izmekléSana, lai izvairitos no divkarSas pieskaitiSanas riska, stidzibas iesniedzgjs apgal-
voja, ka acimredzami razotajiem eksportétajiem ir jasniedz pieradijumi, ka divkar$as pieskaitiSanas rezultats biitu
atkarigs no tiem noteikto konkréto nodoklu kombinacijas, pamatojoties uz to konkrétajiem faktiskajiem apstak-
liem, bet tie nav to izdarjjudi. Stdzibas iesniedzgjs arT atsaucas uz CNBM grupas gadijumu, kura pat neizvirzija
apgalvojumus par divkar$u pieskaitiSanu, un tapéc batiba tiktu atalgota par (daléju) nesadarbosanos bez juridiska
vai faktu pamatojuma.

(1145) Pamatojoties uz iepriek§ minétajiem argumentiem, stidzibas iesniedzéjs pieprasija, lai: i) uzpémumiem, kas sadar-
bojas tikai antidempinga izmekléSana, Komisija noteiktu apvienotus maksajumus kompensacijas maksajuma un
kaitgjuma starpibas kopsummas apmér3; ii) attieciba uz CNBM grupu un visiem raZotdjiem eksportétajiem, kas
nesadarbojas, Komisija noteiktu pilnu kompensacijas maksajumu un antidempinga maksajumu, pamatojoties uz
dempinga starpibu, jo uzpémums nav iesniedzis ar pieradjjumiem par divkar$u pieskaitiSanu pamatotus apgalvo-
jumus par kadu konkrétu uznémumu; iii) attieciba uz Yuntianhua grupu un raZotajiem eksportétajiem, kas sadar-
bojas abas izmeklésanas, apvienotie maksajumu limeni ir atbilstosi, bet Komisijai biitu japarskata un japrecize tas
izmantota metodika.

(1146) Komisija nepiekrita stidzibas iesniedzéja apgalvojumiem. Attieciba uz apgalvojumu, ka galigaja informacijas izpau-
$ana nav apliikots siidzibas iesniedzéja izvirzitais arguments, Komisija atkartoja, ka $aja iedala ietvertajos skaidro-
jumos, jo Ipasi 1135.-1138. apsveruma un konkréti 1136. apsvéruma, ir pilniba aplikots $is arguments. Turklat
Komisija noradijja, ka paraléli dempinga starpibai tiek aprékinata kaitguma starpiba, lai varétu veikt salidzinajumu
ar noliiku piemérot mazaka maksajuma noteikumu. Ja maksajums ir balstits uz kaitéjuma starpibu, tas nenozimgé,
ka nav bijis dempinga vai ka dempinga starpibai nav nekadas nozimes, jo viens no nosacijumiem, kas jaizpilda, lai
piemérotu antidempinga maksajumus, ir tas, ka dempings parsniedz minimalo limeni. Tapéc situacijas, kad saskana
ar antidempinga pamatregulas 9.panta 4.punktu un/vai attiecigd gadijuma antisubsidéSanas pamatregulas
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15. panta 2. punktu faktiska maksajuma noteikSanai izmanto kaité§juma starpibu, jo ta ir zemaka par dempinga
starpibu, nav izslégts, ka faktiski pastav dempings (vai subsidija) [imeni, kas parsniedz kaitéjuma novér$anas limeni.
Tapéc ar Sajas situacijas divkarsas pieskaitiSanas potencials ir ari tad, ja to apliecina attieciga faktiska situacija un
piemérojama judikattira. Tapéc $is apgalvojums tika noraidits.

(1147) Attieciba uz apgalvojumu par Kinas razotajiem eksportétajiem, kas sadarbojas antidempinga procediira, bet nesa-
darbojas antisubsidéSanas procediira, siidzibas iesniedzgjs batiba ierosina pilnai subsidijas starpibai pieskaitit
augstaku kaitgjuma starpibu, nevis dempinga starpibu. ST persona neprecizéja ne juridisko vai faktu pamatu, ne
§a ierosinajuma iemeslu. Komisija noradija, ka $i ierosinata metodika bitu pretruna antidempinga pamatregulas
9. panta 4. punkta otrajai dalai, ki ta piemeérota antidempinga procedira galigas antidempinga regulas 7.1. un
7.2.iedala, un stidzibas iesniedzéjs nav sniedzis nekadu juridisku vai faktu pamatojumu, bet tikai noradijis nepie-
cieSamibu neatalgot nesadarbosanos. Saja sakara Komisija atgadinaja, ka daléja vai pilniga nesadarbosanas juridiski
nav bitiska, lai saskana ar antidempinga pamatregulas 9. panta 4. punktu piemeérotu mazaka maksajuma notei-
kumu, un ka $is personas visada zina sadarbojas antidempinga izmeklésana, nevis antisubsidésanas izmeklésana.
Tapéc Komisija apstiprindja savas metodikas derigumu, ka ta skaidrota iepriek§ 1117., 1118. un 1136., 1137. ap-
sveruma, attieciba uz $iem razotajiem eksportétajiem, kuri sadarbojas tikai antidempinga izmeklé$ana, un noraidija
stdzibas iesniedzéja apgalvojumu.

(1148) Attieciba uz stdzibas iesniedzéja apgalvojumiem par atticksmi pret Yuntianhua grupu un CNBM grupu, kuras
neiesniedza pieradijumus par konkrétu uzpneémumu, lai pieraditu divkarsas pieskaitiSanas faktisko ietekmi uzne-
muma limeni, un kuras faktiski tika atalgotas, kaut ari daléji nesadarbojas, Komisija noradija turpmak minéto. Ka
atzinis pats stidzibas iesniedzgjs un ka skaidri izriet no PTO nolémuma DS 379, kur§ sikak skaidrots 1135. un
1136. apsvéruma, Komisijas riciba nebija pieradijumu, kas liecinatu, ka, kumulgjot antidempinga un kompensacijas
maksajumu, potenciali nenotiktu divkarsa pieskaitiSana. Starp 3aja sakara batiskajiem elementiem, no kuriem dazi
ir uzskaititi 1136. apsvéruma, sidzibas iesniedzgja apgalvota Kinas razotdju eksportétaju plésoniga riciba, par ko
liecina agresiva krajumu veidosana, ka rezultata maksajumu koriggjosa ietekme varétu bt nepictickama, $aja sakara
nav bitisks elements. Tapéc, ta ka $aja sakara lietas materialos nav citu bitisku pieradijumu, Komisija noraidija So
apgalvojumu.

(1149) Attieciba uz sidzibas iesniedzgja pédgjo visparigo pieprasjumu parskatit un precizét metodiku, ko Komisija
izmantojusi attieciba uz Yuntianhua grupu un raZotajiem eksportétajiem, kas sadarbojas abas izmeklésanas, Komisija
noradija, ka siidzibas iesniedzéjs nav sniedzis sikaku informaciju un nav paskaidrojis, ka Komisijai biitu japarskata
un japrecizé 31 metodika. Turklat Komisija uzsvéra $a vispariga pieprasijuma nesaskanotibu ar stidzibas iesniedzéja
piekriSanu principam par apvienota maksajuma piemérotibu. Tapéc Komisija noraidija $o apgalvojumu.

(1150) Visbeidzot, stidzibas iesniedzgjs lidza Komisiju galigaja regula noradit, ka, nosakot apvienoto antidempinga un
kompensacijas maksajumu limeni, prasibas veikt ar divkarSo pieskaitianu saistitas korekcijas var pienemt tikai tad,
ja tas ir pamatotas ar faktu pieradijumiem, kas attiecas uz konkrétiem uzpémumiem, par divkaru pieskaitiSanu, un
ka tad, ja 3adu pieradijumu nebitu, razotdja eksportétaja apgalvojums par divkarsu pieskaitisanu janoraida, atzistot
to par nepamatotu. Saja sakara Komisija vispirms noradija, ka principa regulas, ar ko nosaka pagaidu unjvai galigos
pasakumus, attiecas uz konkréto izmeklgjamo razojumu un izmeklésanas konstatéjumiem, un tadéjadi péc personu
pieprasijuma tas nevar izmantot, lai sniegtu visparigus politikas pazinojumus vai pazinojumus par principu, kas
piemérojamas izmekle$anas nakotné. Taja pasa laika Komisija atkartoti noradija, ka attiecigie noteikumi un judi-
katlira PTO lieta DS 379, kas sikak skaidrota iepriek§ 1135., 1136. un 1148. apsvéruma, attieciba uz $o izmek-
lésanu prasa noteikt, vai paralélas lietas, kuras izmanto tadu metodiku, kada izklastita antidempinga pamatregulas
2. panta 6.a punktd, pamatojoties uz pozitiviem pieradjjumiem uzskaité, faktiski notiek divkarsa pieskaitiSana. Tas,
ka $aja konkrétaja lieta nav $adu pieradjjumu, jo neviena no personam nav liigusi raZotajus eksportétajus iesniegt
attiecigos pieradijumus, nenozimé, ka neviena lieta nakotné $adus pieradijumus nevar ligt un tie nevarétu bt
batiski pieradijumi uzskaité, péc kuriem Komisija varétu noteikt, vai lidzigas paralélas procediiras potenciali varétu
notikt divkarsa pieskaitiana.
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(1151) Péc nosléguma papildinformacijas izpauSanas Yuntianhua grupa ari lidza Komisiju izpaust precizu Yuntianhua
grupas dempinga starpibu, kuru neskartu divkarsa pieskaitiSana, un precizét KTR konstatéto subsidiju atskaitisanu.

(1152) Turklat Yuntianhua grupa atsaucas uz izpaustds papildinformacijas 85. apsvérumu un faktu, ka divkarsa pieskaiti-
Sana biitu jaapliko saskana ar pamatregulas 24.panta 1.punktu. Si persona apgalvoja, ka antidempinga un
antisubsidésanas maksajumi attiecas uz vienu un to pasu situaciju un tapéc nav juridiska pamata abus maksajumus
noteikt paraléli.

(1153) Yuntianhua grupa ari iebilda pret apgalvojumu izpaustas galigas informacijas 745. apsvéruma, ka Komisijai nav
iesniegta informacija, kas pamatotu kaitéjuma starpibas piemérosanu 3aja lieta. Si persona apgalvoja, ka Komisija
saskana ar antidempinga pamatregulas 7. panta 2.b punktu ir konstat&jusi, ka kait§juma starpibas nepiemérosana
nav Savienibas interesés, un ka, lai gan Savienibas intere$u novértéjums antisubsidéSanas procediiras izpaustaja
galigaja informacija ir identisks, Komisija ir nonakusi pie citada secindjuma, proti, nepiemérot kaitgjuma starpibu. Si
persona atsaucas arl uz regulu, ar ko nosaka pagaidu antidempinga maksajumu karsti velmeéta neriisgjosa terauda
lieta (229), kura Komisija konstatéja, ka Savienibas interesés, lai pamatotu kaitéjuma starpibas piemérosanu, pietiek
ar ietekmi uz piegades kédém. Ta ka antisubsidésanas procediira antisubsidéSanas maksajumi negativi ietekmé ari
lietotajus ES, lai gan ar to nepietiek, lai pamatotu kompensacijas maksajumu neuzliksanu, §1 persona secina, ka
Komisijai $aja antisubsidéSanas procediira vismaz biitu japieméro kaitéjuma starpiba Yuntianhua grupai péc analo-
gijas ar 1émumu karsti velméta neriisgjosa térauda lieta.

(1154) Attieciba uz Yuntianhua grupas ligumu izpaust “precizu dempinga starpibu” Komisija noradija, ka dempinga
starpibas, kas noraditas regula, ar kuru nosaka antidempinga pasakumus, nav mainitas. Papildus skaidrojumiem
ieprieks 70. apsvéruma Yuntianhua grupas dempinga starpiba joprojam ir tada, kada noteikta antidempinga izmek-
lésana un pazinota grupai saistiba ar minéto procediru. Tomér dazam personam, ieskaitot Yuntianhua grupu, ka jau
paskaidrots ieprieks, antidempinga un kompensacijas pasakumu paraléla noteikSana varétu izraisit divkar$u pieskai-
tiSanu, un/vai mazaka maksdjuma noteikuma piemérosanas rezultati ir janem véra no kompensacijas pasakumu
noteikSanas dienas. Tadéjadi Komisijai $ajas lietas ir attiecigi jagroza antidempinga maksajuma likme. levérojot to
pasu logiku, Komisija ari norada, ka gadijuma, ja nakotné kompensacijas pasakumi tiktu atcelti, piemérojama
antidempinga maksajuma likme batu proporcionali jagroza atbilstosi starpibam, kas noteiktas ar antidempinga
regulu, proti, §is regulas 2. panta 3. punktu.

(1155) Attieciba uz dempinga maksajuma aprekinasanu $ai personai, kas skaidrota 1117. un 1118. apsvéruma, gadijumos,
kad saskana ar antidempinga pamatregulas 2. panta 6.a punktu tika aprékinata normala vértiba, Komisija pilniba
izvairfjas no divkar§as pieskaitisanas. Talab Komisija antisubsidé$anas izmeklésana vispirms noteica pilnu kompen-
sdcijas maksdjumu un péc tam grozija galigo antidempinga maksdjumu. Lai aprékinatu grozito antidempinga
maksajumu, Komisija no konstatétas dempinga starpibas atskaitija $aja procediira noteikto subsidiju starpibu.
Konkréti Yuntianhua grupai Komisija vispirms noteica kompensacijas maksajumu 17,0 %. Tad, lai izvairitos no
divkarSas pieskaitiSanas, Komisija no antidempinga procediira noteiktas dempinga starpibas 64,7 % atskaitija pilnu
kompensacijas maksajumu 17,0 %. Tad&adi antidempinga maksajums biatu 47,7 %. Tomér saskana ar mazaka
maksdjuma noteikumu, kas izklastits antidempinga pamatregulas 7. panta 2. punkta, galigo maksajuma summu,
kas noteikta antidempinga izmekléSana attieciba uz Yuntianhua grupu, ierobezoja kait€juma novérSanas limenis
37,6 % apmeéra.

(1156) Attieciba uz Yuntianhua grupas otro argumentu, kura pamata ir pamatregulas 24. panta 1.punkts, Komisija
atgadinaja, ka, ka skaidrots 1117. un 1118. apsvéruma, lai izvairitos no divkarSas pieskaitiSanas, Komisija sama-
zinaja dempinga maksajuma likmi, kas noteikta visam subsidéSanas apjomam. Tadé€jadi ne pamatregulas 24. panta
1. punkta nozimé, ka apgalvoja $I persona, ne pamatregulas 15. panta 2. punkta nozimé nenotika divkarsa pieskai-
tisana. Tapéc Komisija noraidija o apgalvojumu.

(*2%) Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2020/508 (2020.gada 7. aprilis), ar ko nosaka pagaidu antidempinga maksajumu konkrétu
Indonézijas, Kinas Tautas Republikas un Taivanas izcelsmes karsti velmétu nertisgjosa térauda lok$pu un rullu importam
(OV L 110, 8.4.2020., 3. Ipp.).
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(1157) Attieciba uz Yuntianhua grupas pédgjo apgalvojumu par kaitéjuma starpibu Komisija atsaucas uz saviem apgalvo-
jumiem 1114. un 1139. apsvéruma, kur ta skaidrojusi, ka $aja antisubsidéSanas izmekléSana kaitéjuma starpibai
nav nozimes, jo standarta noteikums saskana ar 15.panta 1.punkta ceturto dalu ir, ka mazaka maksajuma
noteikums nav piemeérojams, ja ta, “pamatojoties uz visu iesniegto informaciju”, nevar skaidri secinat, ka kompensacijas
maksajums bitu janosaka kaitéjuma novérSanas limeni, ja tas ir zemaks. Ta ka neviena persona par to nav
iesniegusi informaciju saskana ar pamatregulas 15. panta 1. punktu, tad Komisijai Saja sakara nebija javeic novér-
tgjums, jo kompensacijas maksdjuma pamata jabit konstatétajam kompensgjamo subsidiju apjomam. Tapéc
ligumam piemérot kaitéjuma starpibu $aja antisubsidésanas procedira nebitu juridiska pamata un $ada pieméro-
$ana bitu vienkarsi nelikumiga. Tapéc vien, pamatojoties uz ieprieks minéto, $o apgalvojumu varéja noraidit. Katra
zina Komisija noradija, ka atsauce uz karsti velmeta neriisgjosa téraudu precedentu ir gan juridiski, gan faktu zina
nebitiska. No juridiska viedokla ta bija antidempinga procediira, un personas citétas analizes pamata bija anti-
dempinga pamatregulas 7. panta 2.b punkts. P&c tiesibu aktu grozijumiem 2018. gada tiesiskais reguléjums mazaka
maksajuma noteikuma piemérosanai ir mainjjies, un antidempinga pamatregulas 7.panta 2. lidz 2.b punkta
pieméroSanas nosacijumi tagad atskiras no antisubsidéSanas pamatregulas 15. panta 1. punkta pieméroSanas nosa-
cijumiem. Turklat $T persona jauc ipaso Savienibas intereSu parbaudi, ko veic saistiba ar antidempinga pamatregulas
7.panta 2.b punktu, ar parasto Savienibas intere$u parbaudi, kuru veic saskana ar antidempinga pamatregulas
21. pantu, un ta atbilstigo noteikumu antisubsidésanas pamatregulas 31. pantd, un, nemot véra minéto noteikumu
kontekstu un noliku, tie ir atskirigi, un minéta persona savu argumentu balstjja un pédéjo minéto noteikumu. Visu
minéto iemeslu dé] Komisija noraidija $o apgalvojumu.

8.2. Ipasais parraudzibas noteikums

(1158) Lai mazinatu pasakumu apieSanas risku, kas ir saistits ar maksajumu likmju lielo at3kiribu, ir vajadzigi Ipasi
pasakumi, kas nodrosinatu individualo kompensacijas maksajumu piemérosanu. Uznémumiem, uz kuriem attiecas
individualie kompensacijas maksajumi, dalibvalstu muitas dienestiem jauzrada derigs komercrékins. Rékinam jaat-
bilst prasibam, kas izklastitas $is regulas 1. panta 3. punkta. Uz importu, kam nav pievienots minétais rékins,
attiecina “visiem pargjiem uzpémumiem” piemérojamo kompensacijas maksajumu.

(1159) Lai gan 3a rékina uzradiSana dalibvalstu muitas dienestiem ir vajadziga, lai importam piemérotu individualas
kompensacijas maksajuma likmes, tas nav vienigais elements, kas muitas dienestiem janem véra. Pat tad, ja
uzraditais rekins atbilst visam $is regulas 1. panta 3. punkta minétajam prasibam, dalibvalstu muitas dienestiem,
ievérojot tiesibu aktus muitas joma, ir japilda ierastas parbaudes, un tiem, tapat ka citos gadjjumos, var biit
vajadzigi papildu dokumenti (nosiitiSanas dokumenti utt.), lai parbauditu deklaracijas sniegto zinu precizitati un
nodrosinatu, ka nakamais pieprasjjums piemérot zemako maksajuma likmi ir pamatots.

(1160) Ja uzpémumam, kam noteiktas mazakas individualas maksajuma likmes, péc attiecigo pasakumu noteikSanas
batiski palielinas eksporta apjoms, $adu apjoma palielindgjumu pasu par sevi var uzskatit par parmainam tirdznie-
cibas modeli, ko izraisjjusi pasakumu noteik$ana, pamatregulas 23. panta 1. punkta nozimé. Tados apstaklos un
tad, ja ir ievéroti nosacijumi, var sakt pretapiesanas izmeklésanu. Saja izmeklésana citustarp var parbaudit vajadzibu
atcelt individualo(-as) maksajuma likmi(-es) un piemérot valsts méroga maksajumu.

(1161) Lai nodroginatu pienacigu kompensacijas maksajuma piemérosanu, maksajuma apmeérs, kas noteikts visiem paré-
jiem uzpnémumiem, bltu japieméro ne tikai razotajiem eksportétajiem, kas nesadarbojas, bet ari razotajiem, kuri
izmeklésanas perioda neveica eksportu uz Savienibu.

9. REGISTRESANA

(1162) Ka minéts 1.2. iedala, Komisija noteica, ka attiecigo valstu izcelsmes SSA imports ir jaregistré. Registrésana notika
ar mérki maksajumus potenciali iekasét ar atpakalejosu spéku saskana ar pamatregulas 16. panta 4. punktu.

(1163) Pagaidu maksajumi netika noteikti, tapéc pieméroSana ar atpakalejoSu spéku nebija iespéjama. Tadgjadi importa
registracija batu jaizbeidz.
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10. INFORMACIJAS IZPAUSANA

(1164) leinteresétas personas tika informétas par biitiskajiem faktiem un apsvérumiem, uz kuru pamata tika planots ieteikt
galiga kompensacijas maksdjuma noteiksanu konkrétu Kinas Tautas Republikas un Egiptes izcelsmes austu un/vai
sagiitu stikla skiedras audumu (“SSA”) importam. leinteresétajam personam tika dota iesp&ja sniegt piezimes par to,
vai konkréti tam izpaustie aprékini ir pareizi.

(1165) Nemot vera Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2018/1046 (22!) 109. pantu, ja summa ir jaatmaksa péc
Eiropas Savienibas Tiesas sprieduma, tad procentu likme ir likme, ko Eiropas Centrdla banka pieméro savam
galvenajam refinanséSanas operacijam un kas ir publicéta Eiropas Savienibas Oficiala Vestnesa C sérija katra ménesa
pirmaja kalendaraja diena.

(1166) Ka skaidrots iepriek§ 1117.-1119. apsveruma, lai izvairitos no divkarsas pieskaitiSanas, Komisija no dempinga
starpibas atskaitija dalu no subsidiju apjoma. Tadéjadi, ja galigie kompensacijas maksajumi tiktu mainiti vai atcelti,
antidempinga maksajumu limenis bfitu automatiski tada pa$a meéra proporcionali japalielina, lai atspogulotu
faktisko divkarsas pieskaitiSanas apméru, kas radies $is mainas vai atcelfanas dél. Sai antidempinga maksajumu
mainai bitu janotiek no §is regulas spéka stasanas dienas.

(1167) Saja regula paredzétie pasakumi ir saskana ar atzinumu, ko sniegusi komiteja, kura izveidota saskana ar 15. panta
1. punktu Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/1036 (2016. gada 8. jinijs) par aizsardzibu pret
importu par dempinga cenam no valstim, kas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis (222),

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

1. Tiek noteikts galigs kompensacijas maksajums importétiem Kinas Tautas Republikas un Egiptes izcelsmes austiem
unfvai sa$iitiem audumiem no nepartrauktas stikla elementarskiedras gristém un/vai pavedieniem, ar vai bez citiem
elementiem, izpemot impregnétus vai priek3piesticinatus (pre-preg) izstradajumus un izpemot sieta audumus, kam gan
garuma, gan platuma sieta acs izmérs ir lielaks par 1,8 mm un kas sver vairak neka 35 g/m?, paslaik klasificétiem ar KN
kodiem ex 7019 39 00, ex 7019 40 00, ex 7019 59 00 un ex 7019 90 00 (Taric kodi 7019 39 00 80, 7019 40 00 80,
7019 59 00 80 un 7019 90 00 80).

2. Galigais kompensacijas maksajums, ko pieméro 1. punkta aprakstita turpmak uzskaitito uznémumu raZojuma neto
cenai ar piegadi lidz Savienibas robezai pirms nodokla samaksas, ir $ads.

Galigais kompensacijas maksa-

Attieciga valsts Uzpémums : Taric papildu kods
jums
KTR Jushi Group Co. Ltd;
Zhejiang  Hengshi  Fiberglass
e L & 30,7 % C531

Fabrics Co. Ltd;

Taishan Fiberglass Inc.

(2?) Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES, Euratom) 2018/1046 (2018. gada 18.jilijs) par finansu noteikumiem, ko pieméro
Savienibas vispargjam budZetam, ar kuru groza Regulas (ES) Nr.1296/2013, (ES) Nr.1301/2013, (ES) Nr.1303/2013, (ES)
Nr. 1304/2013, (ES) Nr.1309/2013, (ES) Nr.1316/2013, (ES) Nr.223/2014, (ES) Nr.283/2014 un Lémumu Nr. 541/2014/ES
un atce] Regulu (ES, Euratom) Nr. 966/2012 (OV L 193, 30.7.2018., 1.1pp.).

(22 OV L 176, 30.6.2016., 21. Ipp., kura jaunakie grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2018/825 (2018.
gada 30. maijs), ar ko groza Regulu (ES) 2016/1036 par aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no valstim, kas nav Eiropas
Savienibas dalibvalstis, un Regulu (ES) 2016/1037 par aizsardzibu pret subsidétu importu no valstim, kas nav Eiropas Savienibas
dalibvalstis (OV L 143, 7.6.2018., 1.1pp.).
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Attieciga valsts

Uznémums

Galigais kompensacijas maksa-
jums

Taric papildu kods

PGTEX China Co. Ltd;

Chongqing  Tenways ~ Material

Corp.

17,0 %

C532

[ pielikuma uzskaititie pargjie
uzpémumi, kas sadarbojas gan
antisubsidéSanas  izmekléSana,
gan antidempinga izmeklésana

24,8 %

Skatit I pielikumu

I pielikuma uzskaititie citi
uzpémumi, kas sadarbojas anti-
dempinga izmekléSana, bet
nesadarbojas  antisubsidésanas
izmeklésana

30,7 %

Skatit II pielikumu

Visi pargjie uznémumi

30,7 %

€999

Egipte

Jushi Egypt For Fiberglass Industry
S.AE

Hengshi Egypt Fiberglass Fabrics
S.AE.

10,9 %

C533

Visi pargjie uzpémumi

10,9 %

€999

3. Sa panta 2. punktd vai I vai Il pielikuma noraditajiem uzpémumiem individuilas kompensacijas maksajuma likmes
pieméro tikai tad, ja dalibvalstu muitas dienestiem tiek uzradits derigs komercrékins, kura icklauta $ada deklaracija, ko
datéjusi un parakstijusi $adu rékinu izdevusa subjekta amatpersona un kura noradits tas vards, uzvards un ienemamais
amats: “Es, apaksa parakstijies, apliecinu, ka Saja rekina noradito eksportam uz Eiropas Savienibu pardoto (apjoms) (attiecigais
raZojums) ir raZojis (uznémuma nosaukums un adrese) (Taric papildu kods), kurs atrodas (attieciga valsts). Apliecinu, ka Saja rekina
sniegtd informacija ir pilniga un pareiza.” Ja $ads rékins netiek uzradits, pieméro “visiem pargjiem uzpémumiem” pieméro-

jamo maksajuma likmi.

4. Ja nav noteikts citadi, pieméro spéka esoSos noteikumus par muitas nodokliem.

5. Gadijumos, kad konkrétiem razotajiem eksportétajiem kompensacijas maksajums ir atskaitits no antidempinga
maksajuma, ja tiek sapemti atmaksdjuma pieprasjumi saskana ar Regulas (ES) 2016/1037 21. pantu, tad attieciba uz
konkréto razotaju eksportétaju automatiski tiek noveértéta dempinga starpiba, kas dominéjusi atmaksasanas izmeklésanas

perioda.

2. pants

Komisijas Istenosanas regulu (ES) 2020/492 groza sadi.

1) regulas 1. panta 2. un 3. punktu aizstdj ar sadiem:

“y

Galigais antidempinga maksajums, ko pieméro 1.punkta aprakstita turpmak uzskaitito uznémumu razojuma
neto cenai ar piegadi lidz Savienibas robezai pirms nodokla samaksas, ir $ads.
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Galigais antidempinga maksa-

jums Taric papildu kods

Attieciga valsts Uzpémums

KTR Jushi Group Co. Ltd;

Zhejiang  Hengshi  Fiberglass
Fabrics Co. Ltd; 69,0 % C531

Taishan Fiberglass Inc.

PGTEX China Co. Ltd;

Chongging ~ Tenways  Material 37,6 % (532
Corp.

I pielikuma uzskaititie pargjie
uzpémumi, kas sadarbojas gan
antisubsideSanas  izmeklésana,
gan antidempinga izmeklésana

37,6 % Skatit I pielikumu

I pielikuma uzskaititie citi
uzpémumi, kas sadarbojas anti-
dempinga izmeklesana, bet 34,0 % Skatit 11 pielikumu
nesadarbojas  antisubsidésanas
izmeklesana

Visi pargjie uznémumi 69,0 % €999

Egipte Jushi Egypt For Fiberglass Industry
S.AE

Hengshi Egypt Fiberglass Fabrics
S.A.E.

20,0 % C533

Visi pargjie uznémumi 20,0 % €999

3. $a panta 2.punkta vai I vai II pielikuma uzskaititajiem uznémumiem individualas maksajuma likmes pieméro
tikai tad, ja dalibvalstu muitas dienestiem tiek uzradits derigs komercrékins, kura ieklauta $ada deklaracija, ko datéjusi
un parakstijusi $adu rékinu izdevusa subjekta amatpersona un kura noradits tas vards, uzvards un ienemamais amats:
“Es, apaksa parakstijies, apliecinu, ka $aja rekina noradito eksportam uz Eiropas Savienibu pardoto (apjoms) (attiecigais raZojums)
ir raZojis (uznémuma nosaukums un adrese) (Taric papildu kods), kurs atrodas (attieciga valsts). Apliecinu, ka Saja reking sniegta
informacija ir pilniga un pareiza.” Ja $ads rekins netiek uzradits, pieméro “visiem pargjiem uznémumiem” piemérojamo
maksdjumu.”;

2) ieklauj jaunu 1. panta 5. punktu:

“5.  Ja ar Komisijas Istenoanas regulas (ES) 2020/776 (*) 1. pantu noteiktie kompensacijas maksajumi tick mainiti
vai atcelti, tad 2. punkta vai [ vai II pielikuma noraditie maksajumi tiks proporcionali palielinati, neparsniedzot attiecigi
no $is regulas spéka stasanas dienas uzpémumam konstatéto faktisko dempinga starpibu vai kaitgjuma starpibu.

(*) Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2020/776 (2020. gada 12. jiinijs), ar kuru nosaka galigos kompensacijas maksa-
jumus konkrétu Kinas Tautas Republikas un Egiptes izcelsmes austu unfvai sasiitu stikla $kiedras audumu
importam un groza Komisijas IstenoSanas regulu (ES) 2020/492, ar ko nosaka galigos antidempinga maksajumus
konkrétu Kinas Tautas Republikas un Egiptes izcelsmes austu unfvai saditu stikla Skiedras audumu importam
(OVL 189, 15.6.2020., 1.1lpp.).;

3) ieklauj jaunu 1. panta 6. punktu:

“6.  Gadijumos, kad konkrétiem razotajiem eksportétajiem kompensacijas maksajums ir atskaitits no antidempinga
maksdjuma, ja tiek sanemti atmaksajumu pieprasjjumi saskana ar Regulas (ES) 2016/1037 21. pantu, tad attieciba uz
konkréto razotaju eksportétaju automatiski tiek novértéta dempinga starpiba, kas dominéjusi atmaksasanas izmeklé-
Sanas perioda.”;
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4) pielikumu aizstaj ar I un II pielikumu.

3. pants

1. Ar 30 muitas dienestiem tiek uzdots izbeigt importa registraciju, kas noteikta saskana ar 1.pantu Komisijas
Istenosanas regula (ES) 2020/44 (2020. gada 20. janvaris), ar ko nosaka, ka jaregistré konkrétu Kinas Tautas Republikas
un Egiptes izcelsmes austu un/vai sasiitu stikla Skiedras audumu imports.

2. Galigais kompensacijas maksajums par registréto importu ar atpakalejosu speku netiks iekaséts.
3. Vairs netiek glabati dati, kas savakti saskana ar 1. pantu Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2020/44 (2020. gada
20. janvaris), ar ko nosaka, ka jaregistré konkrétu Kinas Tautas Republikas un Egiptes izcelsmes austu un/vai sasatu stikla

Skiedras audumu imports.

4. pants

Si regula stajas speka nakamaja diena péc tas publicésanas Eiropas Savienibas Oficialaja Veéstnest.
Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas daltbvalstis.
Brisele, 2020. gada 12.junija
Komisijas varda —

priekssedetaja
Ursula VON DER LEYEN
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I PIELIKUMS

Citi uznémumi, kas sadarbojas gan antisubsidésanas izmeklesana, gan antidempinga izmeklésana

Uzpémuma nosaukums Taric papildu kods
Changshu Dongyu Insulated Compound Materials Co., Ltd B995
Changzhou Pro-Tech Industry Co., Ltd C534
Jiangsu Changhai Composite Materials Holding Co., Ltd C535
Neijiang Huayuan Electronic Materials Co., Ltd C537
NMG Composites Co., Ltd C538
Zhejiang Hongming Fiberglass Fabrics Co., Ltd C539
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II PIELIKUMS

Citi uznémumi, kas sadarbojas antidempinga izmeklésana, bet nesadarbojas antisubsidésanas izmeklesana

Uzpémuma nosaukums Taric papildu kods

iangsu Jiuding New Material Co., Ltd C536
Jiangsu Jiuding
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