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II

(Nelegislativi akti)

REGULAS

KOMISIJAS ISTENOSANAS REGULA (ES) 2020/526
(2020. gada 15. aprilis),

ar ko péc Vispargjas tiesas sprieduma lieta T-300/16 atkartoti nosaka galigo kompensicijas
maksajumu Indijas izcelsmes plastiska ¢uguna (saukta ari par ¢ugunu ar lodveida grafitu) caurulu un
cauruli$u importam attieciba uz Jindal Saw Limited

EIROPAS KOMISIJA,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 8. jinija Regulu (ES) 2016/1037 par aizsardzibu pret subsidétu
importu no valstim, kas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis (), un jo Ipasi tas 15. pantu un 24. panta 1. punktu,

ta ka:

1. PROCEDURA

(1)  Komisija 2016. gada 17. marta pienéma IstenoSanas regulu (ES) 2016/387 (3, ar ko nosaka galigo kompensacijas
maksajumu Indijas izcelsmes plastiska ¢uguna (saukta ari par ¢ugunu ar lodveida grafitu) caurulu un caurulisu
importam (“apstridéta regula”).

1.1. Eiropas Savienibas Visparéjas tiesas spriedums

(2)  Jindal Saw Limited (“Jindal”) un ta saistitais importétajs Jindal Saw Italia SpA (kopa — “prasitaji”) vérsas pret apstridéto
antisubsidéSanas regulu Visparja tiesa. Vispargja tiesa 2019. gada 10. aprili pasludinaja spriedumu lieta T-
300/16 () attieciba uz apstridéto regulu (“spriedums”).

(3)  Vispargja tiesa konstatgja, ka, aprékinot Jindal ieguvuma summu, kas izriet no dzelzsridas nodrosinasanas par
neatbilsto§i zemu atlidzibu, tika parkapts sakotngjas izmeklesanas laika spéka esosas antisubsidéSanas
pamatregulas (¥) (“antisubsidéSanas pamatregula”) 6. panta d) punkts. Konkrétak, Vispargja tiesa nosprieda, ka Jindal

() OVL176,30.6.2016., 55. Ipp.

() Komisijas 2016. gada 17. marta Isteno3anas regula (ES) 2016/387, ar ko nosaka galigo kompensacijas maksajumu Indijas izcelsmes
plastiskd ¢uguna (saukta ari par cugunu ar lodveida grafitu) caurulu un cauruli$u importam (OV L 73, 18.3.2016., 1. Ipp.).

() Vispargjas tiesas (pirma palata paplasinata sastava) 2019. gada 10. aprila spriedums Jindal Saw Ltd and Jindal Saw Italia SpA[Eiropas
Komisija, T-300/16, ECLLEU:T:2019:235

(*) Padomes 2009. gada 11. junija Regula (EK) Nr. 597/2009 par aizsardzibu pret subsidétu importu no valstim, kas nav Eiropas
Savienibas dalibvalstis (OV L 188, 18.7.2009., 93. Ipp.), kas aizstata ar Regulu (ES) 2016/1037.
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faktiskas transporta izmaksas no raktuves uz raZotni Indija bija augstakas neka tas, ko Komisija néma vera, aprekinot
vidgjo dzelzsriidas iepirkuma cenu Indija. Visparéja tiesa uzskatija — $ada transportéanas izmaksu atskiriba nozime,
ka cena, par kadu Jindal iegtst dzelzsradu Indijas tirgt, faktiski bija augstaka neka videja iepirkuma cena, ko Komisija
izmantoja, lai noteiktu atlidzibas limeni, un tam bija neizbégama ietekme uz $im razotajam eksportétajam noteikto
ieguvumu (°). Tadgjadi Vispargja tiesa konstatéja, ka Komisija ir parkapusi antisubsidéSanas pamatregulas
3. panta 2. punktu un 6. panta d) punktu, (lai aprékinatu standarta vidéjas transportéanas izmaksas, kliidaini péc
nejausibas principa izvéloties atseviSkus postenus no Jindal piegades izmaksam), ka ari antisubsidéSanas
pamatregulas 15. panta 1. punkta treSo dalu (nosakot kompensacijas maksajumu tada limeni, kas ir augstaks par
kompensgjamajam subsidijam).

(4)  Vispargja tiesa ari konstatéja, ka Komisija attieciba uz prasitajiem ir pielavusi kliidu cenu starpibas aprékinos. Saja
gadijuma, no vienas puses, Komisija attieciba uz Savienibas razo$anas nozari néma véra vai nu razoanas struktiiru
cenas EXW limeni (), ja notika pardosana tiesi neatkarigiem pircgjiem, vai arl pardoSanas struktiru cenas EXW
limeni. No otras puses, attieciba uz Jindal veikto pardo$anu Savienibas tirgli Komisija, lai iegiitu salidzinamu cenu ES
péc izkrausanas, par sakuma cenu izmantoja eksporta cenu, kas aprékinata dempinga starpibas noteikSanas
konteksta (tadgjadi atskaitot PVA izmaksas un Jindal saistito pardoSanas struktiiru pelnu ES). Vispargja tiesa
uzskatija, ka tada produktu tirdznieciba, ko veic nevis tiesi raZotdjs, bet kas tiek veikta ar pardoSanas struktiiru
starpniecibu, nozimgé, ka japastav pasu o struktfiru izmaksam un pelnas normai, tadéjadi cenas, kuras tas pieméro
neatkarigajiem pircéjiem, parasti ir augstakas neka cenas, ko pieméro razotaji, tiesi pardodot $adiem pircgjiem, un
tas tadgjadi nevar pielidzinat razotaju piemérotajam cenam (). Lidz ar to Visparéja tiesa uzskatija, ka cenu
salidzindjumam, kur§ veikts, aprékinot cenu starpibu, piemérojot pielidzinasanu starp pardosanas struktiiru
piemérotam cenam neatkarigiem pirc€jiem un cenam, ko pieméro razotaji, tie$i pardodot $adiem pircgjiem, vienigi
attieciba uz Savienibas razo$anas nozares lidzigu razojumu, Komisija $im raZojumam néma véra paaugstinatu cenu,
kura tadéjadi nav labvéliga Jindal Saw, kas lielako dalu savas tirdzniecibas veica Savieniba ar pardosanas struktiiru
starpniecibu (). Vispargja tiesa uzskatija, ka $is bija klidains attieciga razojuma cenu starpibas aprékins, jo tas
netika veikts, salidzinot cenas viena un taja pasa tirdzniecibas limeni. Tadgjadi Vispargja tiesa konstatéja, ka
Komisija bija kladijusies tada zina, ka ta atskaitfja Jindal saistito pardosanas struktiru Savieniba pardoSanas
izdevumus un pelnu, ko radija pardosana Savieniba pirmajam nesaistitajam pircéjam, turpreti Savienibas raZoSanas
nozares saistito pardosanas struktiiru pardoSanas izdevumus un pelnu ta nebija atskaitijusi no Savienibas razoSanas
nozares pardo$anas cenam pirmajam nesaistitajam klientam. Tapec Vispareja tiesa uzskatija, ka abas minétas cenas
netika salidzinatas lidzsvaroti vienada tirdzniecibas limeni.

(5)  Lidz ar to Vispargja tiesa konstatéja, ka Komisija ir parkapusi arT antisubsidé$anas pamatregulas 8. panta 1. punktu.
Ta ka cenu starpiba, kas aprékinata apstridétaja regula, bija pamats secindjumam, ka attieciga razojuma imports ir
Savienibas razoSanas nozarei nodarita kait§juma pamata, Visparéja tiesa konstatéja, ka, iesp&ams, ir apSaubama ari
celopsakariba starp subsidéto importu un kaitgjumu Savienibas raZoSanas nozarei (nepiecieSams nosacijums
antisubsidéSanas maksajuma piemérosanai saskana ar antisubsidé$anas pamatregulas 8. panta 5. punktu) (°).

(6)  Turklat Visparéja tiesa konstatéja — nevar izslégt iespgju, ka tad, ja cenu starpiba butu aprékinata pareizi, Savienibas
razoSanas nozares kait€juma starpiba bitu konstatéta tada limeni, kas batu zemaks par subsidijas likmi. Tada
gadijuma saskana ar antisubsidé$anas pamatregulas 15. panta 1. punktu kompensacijas maksajuma apmeérs biitu
jasamazina lidz limenim, kas biitu pietiekams, lai novérstu minéto kaitéumu (*°).

(7)  Nemot véra iepriek$ minétos apsverumus, Visparéja tiesa atcela apstridéto regulu attieciba uz Jindal Saw Limited.

) Turpat, 225. punkts.

) EXW limenis nozimg, ka pamatota gadijuma ir atskaititas transporta izmaksas.
’) Lieta T-300/16, 248. punkts.

) Turpat, 249. punkts.

) Turpat, 253. punkts.

0
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1.2. Vispargjas tiesas sprieduma istenoSana

(8)  Saskana ar 266. pantu Liguma par Eiropas Savienibas darbibu (‘LESD”) Savienibas iestadem ir javeic nepiecieSamie
pasakumi, lai pilditu Visparéjas tiesas spriedumus. Ja tiek atcelts akts, ko Savienibas iestades pienémusas saistiba ar
administrativu procediiru, pieméram, ka tas ir $aja gadijuma, antisubsidéSanas izmekléSanu, Vispargjas tiesas
sprieduma izpilde ietver atcelta akta aizstaSanu ar jaunu aktu, kura ir novérsta Vispargjas tiesas konstatéta
nelikumiba ().

(9)  Saskana ar Tiesas judikatiru procediiru atcelta akta aizstaganai drikst atsakt taja posma, kura notikusi
nelikumiba (*?). Konkréti tas nozimé, ka tada akta atcelSana, ar kuru izbeidz administrativu procediiru, neietekmeé
tadas sagatavoSanas darbibas ka antisubsidéSanas procediiras sakSana. Pieméram, ja tiek atcelta regula, ar ko nosaka
galigos kompensacijas maksajumus, procediira paliek nepabeigta, jo Savienibas tiesibu sistéma vairs nav procediiras
pabeigSanas akta (), iznemot gadjjumus, kad nelikumiba ir notikusi procediiras saksanas posma. Administrativas
procedirras atsak§ana un kompensacijas maksajumu atkartota noteikSana importam, kas veikts atceltas regulas
piemérosanas laika, nevar tikt uzskatita par pret&u noteikumam par nepiemérosanu ar atpakalejosu speku (*4).

(10)  Saja gadijuma Visparéja tiesa atcéla apstridéto regulu attieciba uz Jindal Saw Limited, pamatojoties uz to, ka Komisija
attieciba uz dzelzsriidas piegadi bija kladaini aprékinajusi subsidijas summu, kuru sanem Jindal, un ka ta ir pielavusi
klidu, nosakot ievérojamas cenu starpibas esibu. Minéta kliida, iesp&jams, var likt apSaubit celonsakaribas analizi, ka
arT kaitéjuma starpibu.

(11) Konstat&umi, kas tika izdariti apstridétaja antisubsidéSanas regula un netika apstridéti vai kas tika apstridéti, bet ko
Vispargja tiesa noraidija, vai kas netika Vispargja tiesa izskatiti un tadéjadi neizraisija apstridétas regulas atcelSanu,

pilniba paliek speka (**).

(12) Péc Vispargjas tiesas sprieduma pasludinasanas lieta T-300/16 2019. gada 10. aprili Komisija, publicjot pazinojumu
(“pazinojums par izmekléSanas atsak3anu”), nolema dalgji atsakt antisubsidésanas izmeklésanu attieciba uz plastiska
¢uguna (saukta ari par ¢ugunu ar lodveida grafitu) caurulu un cauruliu importu, kuras rezultata tika piepemta
apstridéta regula, un atsakt to taja posma, kura notikusi nelikumiba. Atsaksana attiecas tikai uz Visparéjas tiesas
sprieduma izpildi attieciba uz Jindal Saw Limited.

(13) Péctam 2019. gada 22. julija Komisija noléma piemérot registraciju, importéjot konkrétas Indijas izcelsmes plastiska
¢uguna (saukta arl par ¢ugunu ar lodveida grafitu) caurules un caurulites, ko razo Jindal Saw Limited, un ladza valstu
muitas dienestiem sagaidit attiecigas Komisijas istenoSanas regulas publicéSanu, ar kuru tiek atkartoti uzlikti
maksajumi, pirms tie lemj par pieprasijumu atmaksat un atlaist kompensacijas maksajumus, ciktal tie attiecas uz
importu saistiba ar Jindal Saw Limited (*°) (‘registracijas regula”).

(14) Komisija informéja ieinteresétas personas par izmekléSanas atsakSanu un aicinja tas sniegt piezimes.

(") Apvienotas lietas 97, 193, 99 un 215/86 Asteris AE u. c. un Griekijas Republika/Komisija, Recueil 1988, 2181. Ipp., 27. un 28. punkts.

(") Lieta C-415/96 Spanija/Komisija, Recueil, [-6993. Ipp., 31. punkts; lieta C-458/98 P Industrie des Poudres Sphériques/Padome, Recueil
2000, I-8147. lpp., 80.-85. punkts; lieta T-301/01 Alitalia/Komisija, Krajums 2008, II-1753. Ipp., 99. un 142. punkts; apvienotas
lietas T-267/08 un T-279/08 Région Nord-Pas de Calais/Komisija, [2011] ECLI:EU:T:2011:209, 83. punkts.

(") Lieta C-415/96 Spanija/Komisija, Recueil, [-6993. Ipp., 31. punkts; lieta C-458/98 P Industrie des Poudres Sphériques/Padome, Recueil
2000, I-8147. Ipp., 80.-85. punkts.

(*) Lieta C-256/16 Deichmann SE[Hauptzollamt Duisburg, [2018] ECLLEU:C:2018:187, 79. punkts; 2019. gada 19. jinija spriedums lieta
C-612/16 C & ] Clark International Ltd|Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs, 58. punkts.

(") Lieta T-650(17, Jinan Meide Casting Co. Ltd, ECLLEU:T:2019:644, 333.-342. punkts.

(*) Komisijas 2019. gada 22. jilija Isteno3anas regula (ES) 2019/1250, ar ko péc izmekleSanas atsaksanas noliika istenot 2019. gada
10. aprila spriedumus lietas T-300/16 un T-301/16 attieciba uz IstenoSanas regulam (ES) 2016/387 un (ES) 2016/388, ar ko nosaka
galigo kompensicijas maksajumu un galigo antidempinga maksdjumu Indijas izcelsmes plastiskd ¢uguna (saukta ari par ¢ugunu ar
lodveida grafitu) caurulu un caurulidu importam, uz Indijas izcelsmes plastiska ¢uguna (saukta ari par cugunu ar lodveida grafitu)
cauruu un cauruliSu importu attiecina registraciju (OV L 195, 23.7.2019., 13. Ipp.).
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(18)

(19)

(20)

(21)

2. IEINTERESETO PERSONU PIEZIMES

Komisija sanéma piezimes no Savienibas razoSanas nozares un diviem razotajiem eksportétajiem.

Attieciba uz subsidijas aprékinu stidzibas iesniedzéjs (SG PAM) atgadinaja — Visparéja tiesa tikai konstatéja, ka
Komisija bija par augstu novértéjusi uznémumam Jindal pieskirto ieguvumu saistiba ar dzelzsrtidas iegadi par
neatbilsto$i zemu atlidzibu, jo nepareizi tika novértétas transporta izmaksas, bet visadi citadi Visparéja tiesa piekrita
Komisijas argumentacijai un noraidija visas citas siidzibas. Tadgl, istenojot spriedumu, Komisijai bija tikai no jauna
jaizverté transporta izmaksas, lai parrékinatu attiecigo ieguvumu.

Jindal apgalvoja, ka Komisija nevarja uzdot valstu muitas dienestiem neatmaksat un/vai neatlaist antidempinga
maksajumus, kas iekaséti saskana ar apstridéto regulu. Uzpnémums noradija, ka situacija $aja lieta atskiras no
situdcijas sprieduma Deichmann lieta (7). Jindal arT apgalvoja, ka maksajumus nevar atkartoti uzlikt ar atpakalejosu
spéku. Jindal uzskata, ka apstridéta regula tika atcelta pilniba — tas nozimé, ka ta ar atpakalejosu spéku ir iznemta no
Savienibas tiesibu sistémas, savukart sprieduma Deichmann lieta nebija tadu apstaklu, kas “varétu ietekmet galigas
regulas spéka esibu”. Turklat Jindal apgalvoja, ka nelikumiba, kas konstatéta attieciba uz cenu starpibas analizi, ir
izraisijusi “visas Komisijas veiktas célonsakaribas analizes atziSanu par spéka neeso$u”. Jindal uzskata, ka tas nozimg,
ka maksajumus kopuma nevargja ne uzlikt, ne arT var uzlikt atkartoti, jo ir kliidaina visa kaitéjuma un c€lonsakaribas
analize. Péc informacijas izpausanas Jindal atkartoja $os apgalvojumus, nesniedzot papildu argumentus.

Komisija atgadinaja — ja saskana ar pastavigo judikatiru Tiesa atzist, ka regula, ar ko uzliek maksajumus, ir speka
neesosa, $adi maksajumi ir uzskatami par tadiem, kuri nekad nav bijudi likumigi maksdjami Muitas kodeksa
236. panta nozimé, un tie valsts muitas dienestiem principa ir jaatmaksa saskana ar $aja sakara paredzétajiem
nosacijumiem (**). Tomér Tiesa ir ari spriedusi, ka Tiesas sprieduma pasludinatas spéka neesibas precizais apjoms un
lidz ar to no ta izrietosie pienakumi ir janosaka katra konkrétaja gadijuma, nemot véra ne tikai minéta sprieduma
rezolutivo dalu, bet ar iemeslus, kas ir ta batisks pamats (**).

Konkrétaja lieta Visparéja tiesa konstatéja kliidu, aprékinot ieguvuma summu saistiba ar dzelzsriidas nodrosinasanu
par neatbilstosi zemu atlidzibu. $i kliida ietekméja tikai vienu no sakotnéja izmeklésana kompensétajam subsidijam
(3,91 % apmeéra no kopéjas ad valorem subsideésanas 8,7 % apmeéra). Tadgjadi klida nevaréja samazinat maksajumu
limeni zem de minimis robeZvértibam.

Turklat Vispargja tiesa sprieduma 255.-259. punkta apSaubfja uzpémumam Jindal noteiktas cenu starpibas
aprékinasanas metodi un tas ietekmi uz célonsakaribu, ka ari iespéjamo ietekmi uz uznémumam Jindal noteikto
kaitgjuma starpibu. Tomér $ie elementi neapauba visu pargjo apstridétaja regula izdarito konstat&jumu speka esibu,
ar kuriem var pamatot Komisijas galigos secinajumus par kaitejumu, ka sikak izklastits 30. apsvéruma. Katra zina,
pat tad, ja atsaktaja izmekléSana tiktu konstatéts, ka kompensacijas maksajumi nebiitu atkartoti jauzliek, muitas
dienestiem biitu iespéja atmaksat visus maksajumus, kas iekaséti kops apstridétas regulas pienemsanas.

Turklat saskana ar Tiesas pastavigo judikatiiru antidempinga pamatregulas (*) 10. panta 1. punkts neliedz tiesibu
aktos atkartoti noteikt antidempinga maksajumus par importu, kas veikts par spéka neeso§am atzitu regulu
piemérosanas laika (*!). Komisija uzskata, ka $ie konstatéjumi attiecas arl uz kompensacijas maksajumiem, jo ari
patlaban spéka eso$as antisubsidéSanas pamatregulas (**) 16. pants neliedz tiesibu aktos atkartoti noteikt
kompensacijas maksajumus par importu, kas veikts par spéka neeso$am atzitu regulu piemérosanas laika. Lidz ar
to, ka paskaidrots registracijas regulas 15. apsvéruma, nevar uzskatit, ka administrativas procediras atsaksana un

Lieta C-256/16 Deichmann SE[Hauptzollamt Duisburg, [2018] ECL:EU:C:2018:187.

Saja sakara sk. lietu C-256/16 Deichmann SE[Hauptzollamt Duisburg un spriedumus, kas citéti §a sprieduma 62. punkta, proti, C-
351/04 Ikea Wholesale, 2007. gada 27. septembris, EU:C:2007:547, 66.—69. punkts un C-365/15 Wortmann, 2017. gada 18. janvaris,
EU:C:2017:19, 34. punkts.

Lieta C-256/16 Deichmann SE[Hauptzollamt Duisburg, 63. punkts un taja minéta judikatira.

Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 8. jinija Regula (ES) 2016/1036 par aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no
valstim, kas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis (OV L 176, 30.6.2016., 21. Ipp.).

C-256/16 Deichmann, EU:C:2018:187, 77. un 78. punkts; 2019. gada 19. jinija spriedums lieta C-612/16 C & ] Clark International
Ltd/Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs, 57. punkts.

Regula (ES) 2016/1037.
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(22)

(23)

(24)

(25)

iespgjama maksajumu atkartota uzlikSana biitu pretruna noteikumam par nepiemérosanu ar atpakalejosu speku (¥).
Patiesiba pazinojuma par izmeklésanas atsakSanu ieinteresétas personas, to skaita importétaji, jau tika informeétas par
to, ka turpmakas saistibas attieciga gadijuma bis atkarigas no atkartotas parbaudes konstatéjumiem. Attiecigi tika
noraidits Jindal apgalvojums, ka maksdjumus nevar atkartoti uzlikt, pamatojoties uz sakotngjas izmekléSanas
atsaksanu.

Jindal arT apgalvoja — lai izpilditu Visparéjas tiesas spriedumu, Komisijai ir jaizmanto Jindal faktiskas cenas pirmajiem
neatkarigajiem klientiem. Uzpémums uzsvéra, ka Komisija nedrikst aprékinat Savienibas razoSanas nozares
pardoSanas meitasuznémumu cenas. Tas apgalvoja, ka minétais biitu pretruna sprieduma 251. punktam, kura Tiesa
nosprieda: “[..] ka cenam, kas izmantotas cenu samazinajuma aprekinos, bija jabiit cenam, kas tika apspriestas ar neatkarigiem
pircegjiem, proti, cenam, ko tie vargja nemt véra, lemjot par to, vai tie iegadasies Savienibas raZoSanas nozares raZojumus vai
aplitkoto raZotdju eksportetdju raZojumus, nevis starpposma cendm”. Saja zina Komisija uzskatija, ka sprieduma lieta
Kazchrome (*), proti, avota, ko Visparéja tiesa citéja sprieduma lieta Jindal, Visparéja tiesa negaja tik talu, lai izdaritu
kategorisko secinajumu, kuru tagad izdara Jindal (tas ir, ka visos gadjjumos, veicot cenu starpibas aprekinus, svarigas
ir faktiskas cenas, ko prasa razotaja eksportétaja saistitas pardosanas struktiras ES). Faktiski lieta Kazchrome Visparéja
tiesa bija piesardziga, noradot, ka “secinajums, kas izriet no ieprieks izdaritas parbaudes, attiecas tikai uz 3o lietu” (¥).
Komisija uzskata, ka CIF cenas péc izkrausanas muitosanas ostas var izmantot, lai parbauditu subsidéta importa
ietekmi uz cenam, izmantojot ipaus cenu starpibas aprékinus. Tie$i $aja limeni imports parasti konkure ar
Savienibas razoSanas nozares cenam, jo tie$i $aja limeni tirgotaji izvélas, vai iepirkt raZojumu no Savienibas
razoanas nozares vai razotajiem eksportétajiem. Cenu starpibas aprékinu nolikos méginajums aplest, kadas ir
minétas CIF cenas péc izkrausanas, situacija, kad razotajs eksportétajs pardod ar Savieniba eso$u saistitu struktiiru
starpniecibu, neatskiras no situacijas, kad Komisija salidzinagjumam tiesi izmanto razotaju eksportétaju CIF cenas
péc izkrausanas, tiem veicot pardoSanu tiesi Savieniba. Tadgjadi atsauce uz “cenam, par ko ir vienosanas” gan lieta
Kazchrome, gan vélak lieta Jindal ir jasaprot attiecigaja konteksta.

Jindal arT apgalvoja, ka Komisijai batu jalabo citas neprecizitates un kladas aprékinos, kas kluva redzamas péc
apstridétas regulas pienemsanas. Ka tika paskaidrots pazinojuma par izmeklésanas atsaksanu, konstatéjumi, kas tika
izdariti apstridétaja regula un netika apstridéti vai kas tika apstridéti, bet ko Visparéja tiesa noraidija, vai kas netika
taja izskatiti un tad&adi neizraisija apstridétas regulas atcelSanu, pilniba paliek speka (*). Tapéc Komisijai nav
pienakuma izskatit apgalvojumus par citiem jautajumiem, izpemot tos, kurus Vispargja tiesa ir atzinusi par
nelikumigiem.

Otrs razotajs eksportétajs Electrosteel Castings Ltd. (‘ECL") apgalvoja, ka gadjjuma, ja Komisija konstatés, ka imports no
Jindal nav Savienibas razo3anas nozarei nodarita kaitéjuma célonis, tai biitu atkartoti jaizvérté, vai biitu jasaglaba
pasakumi pret importu no ECL. Tas arl apgalvoja, ka gadijuma, ja Komisija korigés uznémumam Jindal noteiktas
starpibas, bitu jakorigé ari ECL noteiktas starpibas. Péc informacijas izpausanas uznémums ECL, ko atbalstija Indijas
valdiba, atkartoja Sos apgalvojumus un argumentéja, ka $is procediras atsaksana nozime, ka batu japarrékina tam
noteiktas starpibas. Tadé] Komisijai tas biitu japarrekina ex officio.

Attieciba uz pirmo ECL apgalvojumu Komisija noradjja — ka minéts 30. apsvéruma, $aja gadijuma Komisijai nav
japarrékina uznémumam ECL noteikta cenu starpiba. Jebkura gadijuma pat péc uznémumam Jindal noteiktas cenu
starpibas parrékinasanas atbilstigi 4.2. punktd aprakstitajai piecjai Komisija konstatéja, ka joprojam pastav
celonsakariba starp subsidéto importu un Savienibas razoSanas nozarei nodarito kaitgjumu, ka aprakstits
4.4. punkta. Tapéc $is apgalvojums kluva nebatisks. Komisija ari noraidija otro apgalvojumu, jo uznémumam ECL
noteikto starpibu parrékinasana neietilpst $is procediiras darbibas joma. Pat pienemot, ka ECL apgalvojums, ka ta
cenu starpiba ir uznémumam Jindal saskana ar 4.2. punkta aprakstito pieeju noteiktas starpibas robezas, Komisija

Lieta C-256/16 Deichmann SE[Hauptzollamt Duisburg, 79. punkts; 2019. gada 19. jinija spriedums lieta C-612/16 C & ] Clark
International Ltd|Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs, 58. punkts.

2011. gada 30. novembra spriedums lieta T-107/08 Transnational Company “Kazchrome” un ENRC Marketing/Padome un Komisija,
ECLL:EU:T:2011:704.

2011. gada 30. novembra spriedums lieta T-107/08 Transnational Company “Kazchrome” un ENRC Marketing/Padome un Komisija,
ECLLEU:T:2011:704, 68. punkts.

Lieta T-650(17, Jinan Meide Casting Co. Ltd, ECLLEU:T:2019:644, 333.—342. punkts.
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noradija, ka cenu starpiba, lai gan zemaka, joprojam pastavétu attieciba uz visu Indijas izcelsmes importu. Sads cenu
starpibas [imenis, nemot véra attieciga raZojuma Ipasos tirgus apstaklus, biitu nozimigs, lai konstatétu, ka Indijas
izcelsmes imports ir reals un bitisks konstatéta kaitéjuma célonis. Komisija sikak izskatija $o jautajumu 4.4. punkta.

(26) Savienibas razoSanas nozare apgalvoja, ka, veicot kait€juma analizi, Komisijai biitu janem véra importa nodarita

lejupvérsta spiediena uz cenam ietekme uz Savienibas razoanas nozari. P&c informacijas izpausanas ECL apgalvoja,
ka 3ada analize parsniedz §is atsaktds procediras tvérumu un ka to nevajadzétu veikt. Komisija uzskatija, ka
lejupvérsta spiediena uz cenam analize ir neatnemama sastavdala celonsakaribas analizei, par kuru Visparéja tiesa
neparprotami uzskatija, ka to liek ap3aubit attieciga kliida. Tade] Komisija turpmak 4.5. punkta detalizéti analizéja
lejupversto spiedienu uz cenam.

3. SUBSIDIJAS APREKINASANA

(27) Attieciba uz dzelzsriidas piegadi par neatbilstosi zemu atlidzibu Visparéja tiesa konstatéja, ka Komisija ir kladaini

aprékinajusi Jindal ieguvuma summu. Konkrétak, ta konstatéja, ka Komisija bija kltdaini koriggjusi Jindal
dzelzsriidas iepirkuma cenu, nemot véra vidéjas transporta izmaksas, lai noteiktu cenu iepirksana no raktuvem. Ta
vieta Komisijai bija jakorigé pirkuma cena, nemot veéra Jindal faktiski radusas transporta izmaksas.

(28) Komisija no jauna aprekinaja ieguvumu no dzelzsriidas piegades uznémumam Jindal par neatbilstosi zemu atlidzibu,

koriggjot ta dzelzsriidas iepirkuma cenu atbilstosi faktiskajam ar transportu saistitajam izmaksam. Rezultatd no
jauna aprékinata subsidijas summa dzelzsriidai tika parskatita, to samazinot no 3,91 % lidz 1,23 %.

(29) Vispargjas tiesas spriedums lieta T-300/16 neietekméja citus apstridétas regulas konstat&jumus, kas attiecas uz Jindal

pieskirto subsidiju summu noteiksanu, un tadgjadi tie paliek speka. Attiecigi no jauna aprékinatais kompensgjamo
subsidiju apjoms, kas izteikts procentos, tiek noteikts 6,0 % apméra (pretstata 8,7 %).

4. ATTIECIGA IMPORTA RADETAS CENU STA_l}PiBAS/LE]UP\_’EBSTA SPIEDIENA UZ CENAM UN KAITEJUMA
STARPIBAS PARSKATISANA ATTIECIBA UZ JINDAL SAW LIMITED

4.1. Jindal veiktas pardosanas ietekme uz kaitéjuma noteiksanu

30) Komisija atgadindja, ka Jindal veiktais imports veidoja apméram 20 % no kopéja importa apjoma no Indijas
ja atg ] p ja ap Pe p p) ]

)
(*)

izmekl&8anas perioda. Vispargjas tiesas spriedums neskar visu paréjo importu. Citiem vardiem sakot, novértgjot
ietekmi uz cenam, pat nenemot vera Jindal veikto importu, netiktu ietekmeéti konstatgjumi par ievérojamu cenu
starpibu (¥) attieciba uz loti biitisku attieciga importa dalu. Saja sakara Komisija atgadinaja, ka gan ietekmes uz
cenam pemsana veérd, gan secindjums, ka attiecigais imports ir radijis kait€jumu iek$zemes razoSanas nozarei,
attiecas uz importu no attiecigas valsts vai valstim kopuma (nevis katru razotaju eksportétaju) (2*). Tapéc Komisija
uzskatija, ka uzpémumam Jindal noteiktas cenu starpibas aprékinu parskatisana neliek apSaubit secindgjumu, ka
kopuma Indijas izcelsmes imports ir bijis ievérojami létaks. Tadgjadi Vispargjas tiesas konstatéta klada batiski
neietekmé vispargjos konstat€jumus par cenu starpibu, kas izdariti sakotnéja izmeklesana. Tadejadi ar So tiek
ieklauti un apstiprinati visi sakotnéja regula izdaritie konstatéjumi par kaitgjumu.

Sk. 301. un 340. apsvérumu Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2016/387, ar ko nosaka galigo kompensacijas maksajumu Indijas
izcelsmes plastiska ¢uguna (saukta arl par ¢ugunu ar lodveida grafitu) caurulu un cauruliSu importam (“apstridéta regula”).

Saja zina skatit Visparéjas tiesas (otrd palata) 2019. gada 8. maija spriedumu lieta T-749/16 Stemcor London, ECLLEU:T:2019:310,
84. punkts (“Tiesa ir nospriedusi, ka kaitéjums Savienibas razo3anas nozarei, ko ir radijis imports par dempinga cenam, ir javérté
visaptverosi, un nav nepiecieSams vai pat iespgjams atseviski noteikt, cik liela atbildibas dala par kaitéjumu ir jauznemas katram
uznémumam, Kas ir atbildigs par kaitgjumu”).
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(31)

(32)

(33)

(34)

(35)

(37)

(38)

4.2. Cenu starpibas noteiksana attieciba uz Jindal

Pat ja, ka konstatéts 30. apsvéruma, Komisija uzskatija, ka Visparéjas tiesas konstatétas klidas ietekme neliek
apSaubit Komisijas konstat&jumus par cenu starpibu un kaitéjumu, Komisija sikak parbaudija, vai attieciba uz Jindal
joprojam pastav cenu starpiba, nemot véra ari konkrétos tirgus apstaklus $aja gadijuma.

Visparéja tiesa noradija, ka pienakums veikt objektivu parbaudi par attieciga importa ietekmi, kas ir noteikts
antisubsidéSanas pamatregulas 8. panta 1. punkta, liek veikt taisnigu salidzinasanu starp attieciga raZojuma cenu un
Savienibas raZoSanas nozares lidziga razojuma cenu gadijuma, ja tirdznieciba tiek veikta Savienibas teritorija. Lai
nodrosinatu $ada salidzindjuma taisnigumu, cenas ir jasalidzina viena un taja pasa tirdzniecibas liment (sk. lietas T-
300/16 239. punktu).

Konkrétaja lieta saistiba ar attiecigo razojumu pastav vairakas biitiskas specifiskas tirgus iezimes, un tas ir aprakstitas
turpmak.

4.2.1. RaZojums un attiecigie uznemumi

Attiecigais razojums ir caurules un caurulites no plastiska ¢uguna (saukts ari par Cugunu ar lodveida grafitu)
(“plastiskas caurules”), izpemot plastiska Cuguna caurules un caurulites bez iek$€ja un argja parklajuma
(“neapstradatas caurules”), kuras paslaik klasificeé ar KN kodiem ex 73030010 un ex 7303 00 90 (Taric kodi
73030010 10 un 7303 00 90 10) un kuru izcelsme ir Indija.

Komisija atgadinaja, ka divas no trim uznémumu grupam, kas raZo attiecigo raZojumu, sadarbojas Savienibas
razo$anas nozares statusa (parstavot aptuveni 96 % no kopgja raZoSanas apjoma). Pirma Savienibas razotaju grupa,
SG PAM Group (“SG PAM"), veica pardoSanu neatkarigiem klientiem Savieniba, izmantojot tris raZoSanas
uzpémumus Francija, Vacija un Spanija, ka ari daudzus pardoSanas meitasuznémumus, kas atrodas dazadas
dalibvalstis (*). Otra Savienibas raZotdju grupa, Duktus Rohrsysteme GmbH, veica pardoSanu no sava Vacijas
razoanas uzpémuma un ar viena pardoSanas meitasuzpémuma starpniecibu (*%). Savukart Jindal pardeva attiecigo
razojumu Savienibd, izmantojot tris pardoSanas meitasuznémumus, kas atrodas Italija, Spanija un Apvienotaja
Karalisté (*').

4.2.2. Plastiska cuguna cauruju tirgus ipatnibas Savieniba

4.2.2.1. Pardosanas kanali | klientu veidi

Plastisko caurulu galvenais izmantosanas veids ir idens un notekiidenu parvade. Tadgjadi lielako dalu pieprasijuma
péc attieciga razojuma galu gala veido idensapgades un {idens attiri§anas uznémumi. Sie uznémumi izmanto
plastiskas caurules lielos infrastruktiiras projektos, un uz to pirkumiem tiesi vai netiesi attiecas publiskais iepirkums,
izmantojot konkursa procediru. Ka izklastits stidziba (*?), plastiskas caurules tiek pardotas vai nu tiesi
darbuzpéméjiem vai Gdensapgades uzpémumiem (t. i, pardosana lietotajiem), vai arl netie$i ar tirgotdju
starpniecibu (t. i, pardosana izplatitajiem). Pat ja lielu dalu plastisko caurulu pirmo reizi pardod bfivniecibas
uzpémumiem, Sie uzpémumi piedalas Gidensapgades un attiriSanas uznémumu konkursos, tapéc beigu beigas
gandriz vienmer pastav spiediens uz cenam. Tadéjadi lielaka dala plastisko caurulu pardo$anas Savienibas tirgd ir
tiesi vai netiesi saistita ar publisko iepirkumu dazadas dalibvalsts.

SG PAM aptuveni 75 % no sarazota apjoma pardeva lietotajiem, bet atlikuSos 25 % — nesaistitiem izplatitajiem.
Duktus pastavéja atskiriga pardosanas struktira, jo tas pardeva galvenokart nesaistitiem izplatitajiem (gandriz 90 %
no pardosanas apjoma). Tomer, nemot véra to, ka Duktus pardoSanas apjoms veidoja tikai nelielu dalu no Savienibas
razo$anas nozares pardosanas apjoma, Komisija apstiprinaja, ka ne mazak ka 65 % no Savienibas razo$anas nozares
veiktas pardosanas notika tiesi lietotajiem.

Jindal bija lidziga struktira attieciba uz pardosanu klientiem ka Savienibas raZoSanas nozarei: tas pardeva vairak neka
70 % lietotajiem un aptuveni 30 % nesaistitiem izplatitajiem.

Lai racionalizétu izmekléSanu, Komisija atlasija sesus lielakos SG PAM pardosanas meitasuznémumus.

Duktus veica pardosanu ari ar pardoganas meitasuznémuma Cehijas Republika starpniecibu, bet, nemot véra §is pardoganas nelielo
apjomu, Sie dati netika parbauditi.

Tika parbauditi visi tris Jindal meitasuznémumi. Jindal ari veica mazak neka 3 % no pardo3anas apjoma Savieniba tiesi no Indijas uz
attalam salam Reinjonu un Majotu, ko uzskata par ES muitas teritoriju.

Sadzibas konsolidéta versija, kas iesniegta 2014. gada 10. novembri un ir pieejama ieinteresétajam personam, 6. Ipp.
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(39) Tapéc Komisija secinaja, ka Jindal un Savienibas raZosanas nozare lidzigas proporcijas pardeva attiecigo razojumu
lidzigiem klientiem.

4.2.2.2. Razotaju veikta tie§a pardoSana iepretim pardosanai, izmantojot pardo$anas meitasuznémumus

(40) SG PAM pastavgja teritoriala pardosanas struktiira, kura esosie uznémumi koncentréjas uz vietgjiem tirgiem, kuros
tie darbojas. Tas attiecas gan uz SG PAM raZotdjiem, gan ta pardoSanas meitasuznémumiem. Pieméram, SG PAM
France bija vieniga SG PAM struktiira, kas tiesi pardeva preces galalietotajiem Francija. Pat ja konkrétu razojuma
veidu razoja SG PAM Germany vai SG PAM Spain, $o raZojuma veidu vispirms ieks€ji pardeva talak uznémumam SG
PAM France, un tikai péc tam SG PAM France to pardeva galalietotagjam. Tapat SG PAM Belgium bija vieniga
pardosanas struktiira Belgija [un Luksemburga], SG PAM UK Apvienotaja Karalisté [un Trija], SG PAM Italy tikai
Italija utt. Citiem vardiem sakot, visas tris raZoSanas struktiiras neveica paroSanu tiesi lietotajiem tirgos, kuros
darbojas cita razosanas struktiira vai kads tirdzniecibas meitasuznémums. Si struktiira atspogulo faktu, ka tirgu
virza dalibvalstu pasvaldibu/sabiedrisko pakalpojumu uznémumu organizéti publiskie iepirkumi, un lidz ar to katra
tirgd ir vajadziga atbilstosa parstaviba.

(41) At Duktus pastavéja lokalizéta pardoSanas struktiira, pardodot vairak neka 50 % no savas produkcijas vietgja tirgdi —
Vacija. Duktus bija tikai viens pardosanas meitasuznémums Duktus Czech Republic (‘Duktus CZ”), kas veica pardosanu
tikai Cehijas Republika un Slovakija. Duktus CZ pardosanas apjoms bija salidzinosi neliels — aptuveni 10 % no visa
Duktus pardosanas apjoma. Sajos divos tirgos Jindal bija tikai minimals pardosanas apjoms (mazak neka 1 %).

(42) Komisija veica detalizétu SG PAM cenu analizi, lai noteiktu cenu modelus tiesajai pardoSanai no riipnicas un
netieSajai pardosanai ar ta pardoSanas meitasuznémumu starpniecibu. SG PAM ir parliecinosi lielakais Savienibas
razotajs un veido 80 % no Savienibas raZotaju, kuri sadarbojas, pardoSanas apjoma Savieniba un 90 % no to
razosanas apjoma (). Komisija salidzinaja pardoSanas cenas 10 visvairak pardotajiem raZzojuma veidiem (**) trim
SG PAM razoSanas uzpnémumiem un ta diviem lielakajiem pardoSanas meitasuzpémumiem, kas pardod lidzigus
apjomus. Salidzinajums paradija ievérojamas cenu atskiribas viena raZojuma veida ietvaros. Jo ipasi pardoSanas
meitasuznémumiem bieZi vien bija zemakas cenas neka razotaju veiktajai pardosanai, tomér bija vérojams ari
pretéjais. To varétu izskaidrot, jo, ka paskaidrots ieprieks, Skiet, ka attieciga razojuma tirgu ietekmé publiskais
iepirkums. Attiecigd produkta veida cena at3kiras atkariba no geografiska tirgus. Attieciba uz geografiskajiem
tirgiem Komisija noradija, ka principa viena konkréta tirgh tika izmantots tikai viens pardoSanas kanals, ka
aprakstits 40. apsveruma. Tadgjadi viena un taja pasa geografiskaja tirgii reprezentativos apjomos nebija iesp&jams
veikt cenu tendencu salidzindjumu starp razoSanas uzpémumu veikto pardoSanu un iek$zemes pardosanas
struktdiru veikto pardosanu.

(43) Tapéc Komisija secindja, ka pardosana, ko tiesi veic raZotajs, vai pardoSana, izmantojot raZotdja pardoanas
struktiras, batiski neietekmgja cenu limeni pardosana klientam. Jo Ipasi netika konstatéts, ka pardosana, izmantojot
saistitu struktfiru, cenas biitu augstakas neka pardosana, ko tiesi veica razotajs, spiediena uz piedavajuma cenam un
atskiriga cenu limena dé| atkariba no geografiskas atrasanas vietas. Pat ja Savienibas razoSanas nozares pardoSanu
galalietotajiem veica tas razotaji uzpémumi savos iekszemes tirgos, $1 pardosana bija tadiem pasiem klientiem ka to
pardosanas meitasuzpnémumu struktiram citas dalibvalstis. Tadgjadi, pamatojoties uz So detalizéto analizi par
Savienibas razosanas nozares noteiktajam cenam Savienibas tirgli, Komisija uzskatija par lietderigu tieSo pardosanu
un netieSo pardosanu ar pardosanas meitasuzpémumu starpniecibu uzskatit par tadu, ko veic viena un taja pasa
tirdzniecibas limeni.

4.2.3. Vispargjs secindjums un Jindal cenu starpiba

(44) Nemot vera iepriek§ minéto, Komisija konstatéja, ka plastisko caurulu nozarei ir vairakas ipatnibas, kas Komisijai
lava uzskatit, ka Savienibas raZoSanas nozares un Jindal veikta pardosana notika viena un taja pasa tirdzniecibas
liment:

— Savienibas raZoSanas nozares un Jindal tiesas pardosanas lietotdjiem un netie$as pardoSanas ar tirgotaju/iz-
platitaju starpniecibu proporcija bija lidziga (attiecigi aptuveni 70 % un 30 %),

— parasti Savienibas razotaju veiktaja tieSaja pardosana nesaistitiem klientiem cenu tendences neat3kiras no cenu
tendencém pardosana, ko veica ar to pardosanas meitasuznémumu starpniecibu,

(*’) Lielaks razo3anas ipatsvars ir skaidrojams ar to, ka SG PAM eksportéja vairak neka Duktus.

(*) Sie 10 razojuma veidi veidoja vairak neka 30 % no visas SG PAM pardosanas. T2 ka razojuma veidi bija loti neviendabigi — visvairak
pardotais razojuma veids veidoja tikai 6 % no kopéja pardosanas apjoma, savukart 10. pardotakais tikai 2,7 % — Komisija uzskatija, ka
reprezentativi ir pirmie 10 pardotakie razojuma veidi.
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— tirgu virza publiskais iepirkums, tapéc gandriz vienmér pastav ievérojams spiediens uz cenam. Papildu izmaksas,
ko razotajiem eksportétajiem un Savienibas razosanas nozarei rada saistitu pardoSanas struktiiru pastavésana, ne
vienmeér varéja novirzit uz galigajiem neatkarigajiem pircgjiem — par to liecina fakts, ka nebija jatamu atskiribu
tie$as un netie$as pardosanas cenu tendencés.

(45) Nemot vérad Vispargjas tiesas konstatéumus lieta T-300/16 un jo ipasi iepriek§ 4. apsvéruma izklastitos
apgalvojumus sprieduma 248. punkta, Komisija nevargja atrast pieradijumus tam, ka Savienibas raZotaju
pardosanas struktiiru papildu izmaksas un pelnas procents parasti raditu augstakas cenas neatkarigiem pircéjiem
42. un 43. apsvéruma minéto iemeslu dél. Tirgus ipatnibas dazos gadijumos liecina, ka ne vienmér ir ta, ka
starpniecibas pardo$anas struktiru raditas izmaksas un pelna automatiski atspogulojas cena, ka tas ir Saja lieta, ka
to netiesi ir atzinusi ari Visparéja tiesa, lietojot vardu “parasti”.

(46) Tomer, lai izpilditu spriedumu un jo Ipasi Vispargjas tiesas apgalvojumus sprieduma 248. punktd, Komisija
parbaudija, vai cenu starpiba pastav pat tad, ja salidzina cenas pirmajam neatkarigajam klientam pardoSanas
struktiiru limeni neatkarigi no ta, vai tie ir tiesi raZotdji, vai pardoSanas meitasuznémums. Tas tika darits, neskarot
iepriek$ minétos konstatgjumus.

(47) Tapéc Komisija izmantoja galigas pardosanas cenas abu pusu (Savienibas raZoSanas nozares un Jindal) pirmajam
neatkarigajam klientam Savieniba, nemot véra korekcijas. Attieciga gadijuma Komisija korig&ja minéto galigo cenu
pirmajam neatkarigajam klientam saistiba ar transporta, apdro$inasanas, parkrausanas, iekrausanas, iepakosanas,
kredita un garantijas izmaksam un komisijas maksam starp uznémumu, kas veic pardosanu, un nesaistito klientu.
legtita cenu starpiba bija 3,1 %.

(48) Tadgjadi Jindal ipasa stavokla parskatiSana paradija, ka Jindal pardosanas cenas bija zemakas par Savienibas raZzo$anas
nozares pardosanas cenam, lai gan mazaka meéra, neka bija noteikts sakotnéja izmeklésana. Ka paskaidrots turpmak,
$adu cenu starpibu var uzskatit par nozimigu tirgus situacija, kad cena ir svarigs elements.

4.3. Lejupverstais spiediens uz cenam

(49) Jebkura gadijuma, pat ja uznémumam Jindal noteikto parskatito cenu starpibu uzskatitu par nenozimigu vai véra
nenemamu, Komisija uzskatija, ka attiecigajam importam joprojam biitu cenu zina negativa ietekme uz Savienibas
razo$anas nozares veikto pardosanu.

(50) Subsidétam importam var bat batiska ietekme uz tirgu, Ipasi tad, ja raZojumi ir viendabigi un ja cena ir svarigs
elements. Plastiskas caurules ir raZojumi, kam cena ir svarigs elements, un $ada veida raZojumiem pat neliela cenu
atskiriba var batiski ietekmeét tirgu.

(51) Plastiskas caurules ir razojums, kas definéts tehniskajos standartos. Tapéc viena un ta pasa veida raZojumiem ir
salidzinosi neliela kvalitates atskiriba, kas padara cenas par arkartigi svarigu faktoru, piepemot lémumus par
pirkumiem. Turklat galvenais pardoSanas kanals ir tiesie un netieSie publiskie iepirkumi, kuros milziga nozime ir
viszemakajam piedavajumam. Tas attiecas uz raZzotdgju un to tirdzniecibas meitasuznémumu tieSu dalibu
iepirkumos, ka ari uz netiesu dalibu, kad tie piegada razojumus citiem uznémumiem, kuri piedalas iepirkumos. Sie
uzpémumi parasti ir blivniecibas uznémumi, kas piedalas ligumslédzéju iestazu (pilsétu domju, tidensapgades
uznémumu u. c.) organizétajos publiskajos iepirkumos. Sis publiskais iepirkums ietver gan caurulu piegadi, gan
uzstadiSanu. Ta ka publiskais iepirkums parasti ir atvérts visiem pretendentiem, visi uznémumi ir paklauti
spiedienam samazinat savas cenas, lai nonaktu lidz viszemakajam piedavajumam ar mérki iegiit ligumslégsanas
tiesibas.

(52)  Sajos ipasajos apstaklos attiecigd razojuma cenas pazeminaja strauji pieaugosais subsidétais imports no Indijas, ka
izklastits turpmak 57. apsvéruma, un tikai cenu starpiba vien pilniba neatspoguloja subsidéta importa negativo
ietekmi uz Savienibas razoSanas nozares cenu. Ka paskaidrots apstridétaja regula (*), lai gan Indijas izcelsmes
pardoSanas apjoms un tirgus dala izmekléSanas perioda batiski palielinajas, Savienibas raZoSanas nozares

(**) Sk. 336. un 338. apsvérumu Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2016/387, ar ko nosaka galigo kompensacijas maksajumu Indijas
izcelsmes plastiska cuguna (saukta ari par ¢ugunu ar lodveida grafitu) caurulu un cauruliSu importam.
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pardoSanas apjoms samazindjas daudz vairak neka patérins, un Savienibas raZoSanas nozare zaudgja pardoSanas
apjomu 11 % apmeéra, bet tas tirgus dala samazinajas par 4 %. Nepartraukts spiediens, ko radija subsidétais imports
par zemam cenam (*), nelava Savienibas raZo$anas nozarei pielagot savas pardoanas cenas.

(53) Lidz ar to Komisija secinaja, ka, pat ja tiktu apstridéta cenu starpibas esiba, $aja gadijuma attiecigais imports izraisitu
lejupvérstu spiedienu uz cenam.

4.4. Célonsakariba

(54) Komisija arl parbaudijja, vai joprojam pastav célonsakariba starp subsidéto importu un kait§jumu, nemot véra
arskatito cenu starpibu uzpémumam Jindal un/vai alternativos konstatéjumus par lejupvérsto spiedienu uz cenam.
Saja sakara Komisija atgadinaja, ka Jindal izcelsmes imports veidoja apméram 20 % no subsidéta importa. Komisija
arT konstatéja, ka parrékinata zemaka cenu starpiba attieciba uz Jindal veikto pardoSanu nemainija faktu, ka ari viss
paréjais imports no Indijas bija par zemakam cenam neka Savienibas raZo$anas nozares pardoanas cenas, ka
izklastits 25. apsvéruma, jo uz $o importu neattiecas Vispargjas tiesas konstatgjumi. Uznémumam Jindal noteikta
parskatita cenu starpiba kopa ar bitisko cenu starpibu, kas sakotnéja izmeklésana konstatéta lielakajai dalai Indijas
izcelsmes importa, apstiprina sakotnéjo Komisijas konstat&jumu par bitiska kaitéjuma esibu, ka ari celopsakaribu

Saja lieta.

(55) Péc tam Komisija veica visparéju analizi par célonsakaribu starp konstatéto kaitgjumu un visu subsidéto importu no
Indijas, nemot véra ari alternativos secinajumus par lejupversto spiedienu uz cenam.

(56) Komisija konstatgja, ka Savienibas razosanas nozares veiktas pardosanas rentabilitate neatkarigiem klientiem bija Joti
zema. Subsidéta importa radita konkurences spiediena dé] Savienibas razoSanas nozare nespéja pietiekami palielinat
cenas, lai uzlabotu savu finansialo stavokli. Zema rentabilitate liecina, ka subsideétais imports lika samazinat
Savienibas raZoSanas nozares cenas un nelava tai tas palielinat, lai sasniegtu ilgtspéjigu rentabilitates limeni.

(57) Turklat, ka izriet no apstridétas regulas (288. un 289. apsvérums), subsidéta importa apjoms ievérojami palielinajas,
neraugoties uz tirgus sarukumu. Subsidétais imports attiecigaja perioda palielinajas par vairak neka 10 %. Saja zina
antisubsidéSanas pamatregulas 8. panta 5. punkta ir paredzéts, ka tikai subsidéta importa apjoms vien var izraisit
batisku kaitgjumu Savienibas razo$anas nozarei.

(58) Tapec Komisija secinaja, ka, neraugoties uz to, ka uznémumam Jindal atkartoti noteikta cenu starpiba bija zemaka,
viss imports notika par zemakam cenam neka Savienibas raZoSanas nozares cenas. Tadgjadi joprojam pastav
celonsakariba starp visu subsidéto importu no Indijas un Savienibas razo$anas nozarei nodarito kait§jumu. Turklat,
pat ja konstat§umus par cenu starpibu attiecigajam importam varétu apaubit, Komisija secindja, ka Indijas
izcelsmes imports izraisija ievérojamu lejupvérstu spiedienu uz cenam, un tadéjadi ar So tiek apstiprinati sakotngjie
konstatgjumi par kait€jumu/celonsakaribu.

4.5. Kaitéjuma starpiba

(59) Vispargja tiesa lieta T-300/16 sprieduma 258. punkta konstatéja, ka, ja Komisija batu pareizi aprékinajusi cenu
starpibu, nevar izslégt, ka Savienibas raZo$anas nozarei radita kaitgjuma starpiba biitu noteikta zemaka limeni par
subsidijas likmi.

60) Pirmkart, Komisija norada, ka noteikumi par kaitéjuma starpibas noteik3anu, kas bija piemeérojami laika, kad tika
) p ) p ja p J
pabeigta izmekléSana, kuras rezultata tika noteikti pasakumi, ir mainiti ar Regulu (ES) 2016/1037. Jaunie noteikumi
paredz kaitéjuma starpibu aprékinat tikai arkartas apstaklos.

(61) Otrkart, Komisija atgadinaja, ka cenu starpibas analizei un kaitéjuma starpibas noteik3anai ir at3kirigi mérki. Cenu
starpibas analizes merkis ir noteikt, vai attiecigais imports ietekmé Savienibas raZoSanas nozares cenas.
Konstatéjumi par cenu starpibu ir viens no elementiem, ko Komisija nem véra kaitéuma un célonsakaribas analizé.
Turpretim kait€juma starpibas noteik§anas mérkis ir parbaudit, vai maksajums, kas ir zemaks par konstatéto
subsidijas apjomu, batu pietickams, lai novérstu kait§umu. Atskiriba no kait§juma noteik3anas konteksta un
antisubsidéSanas pamatregulas 8. panta noteiktajiem siki izstradatajiem pienakumiem likumdevéjs nav paredzgjis
visaptverosu noteikumu kopumu par to, ki Komisijai bhtu jaaprékina $ads maksdjuma limenis. Tobrid
15. panta 1. punkta bija vienkar$i noteikts: “Pagaidu kompensacijas maksajuma apmers neparsniedz konstatéto

(*%) Tas, ka Indijas izcelsmes imports tika veikts par cenam, kas bija zemakas par Savienibas raZoSanas nozares pardosanas cendm, bija
redzams tabulas apstridétas regulas 291. apsvéruma (Indijas izcelsmes importa cenas) un 317. apsvéruma (vienibas vidéja cena
Savieniba).
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kompensgjamo subsidiju apjomu, bet tam vajadzétu biit mazakam par kopéjo kompensgjamo subsidiju apjomu, ja
$ads mazaks maksajums biitu pietiekams Savienibas raZo$anas nozarei nodarita kaitéjuma novérsanai.” Konkrétaja
gadijuma Komisija aprékindja cenu, kas ir pietiekama, lai segtu Savienibas raZo$anas nozares razo$anas izmaksas,
un pievienoja samérigu pelnas apjomu (ta saukta “cena, kas nerada kaitgjumu”). So cenu salidzinaja ar importa cenu.
Si cenas starpiba tika izteikta procentos no importéta razojuma CIF cenas, lai $o procentudlo dalu vai starpibu péc
tam varétu salidzinat ar konstatéto subsidé$anas apjomu (kas ari izteikts, pamatojoties uz CIF cenam). Neatkarigi no
ta, vai maksajums balstits uz subsidéSanas apjoma vai dempinga starpibas, tas vienmeér tiks piemérots importéto
razojumu CIF cenai, kad $ie raZojumi tiks muitoti Savieniba.

(62) Turklat metodes un skaitli, kas izmantoti cenu starpibas konteksta, atskiras no tiem, kuri izmantoti mérka cenu
starpibas aprékinos. Cenu starpibu aprékina katram razojuma veidam (“PKN”) ka starpibu starp raZotdja
eksportétdja faktiskajam importa cenam un faktiskajam Savienibas raZotdju cenam, kas izteiktas procentos no
Savienibas razoSanas nozares cenas. Kop&o svérto cenu starpibu tad aprékina ka starpibu starp razotdja
eksportétaja faktiskajam importa cenam un faktiskajam Savienibas razotaju cendm, kas izteiktas procentos no
razotaja eksportétaja “teorétiska apgrozijuma”, t. i., summas, kuru raZotdjs eksportétajs blitu ieguvis, ja tas
importétos daudzumus biitu pardevis par tadu paSu cenu ka Savienibas raZotaji. Turpreti kaitgjuma starpibu
aprékina (arT uz PKN pamata) ka starpibu starp Savienibas razZo$anas nozares cenu, kas nerada kaitgjumu, un
faktisko importa cenu, kura izteikta procentos no razotaja eksportétaja faktiskas CIF vértibas (tadgjadi faktiska,
nevis teorétiska apgrozijuma).

(63) Tapec klida, nosakot cenu starpibas esibu un tas apjomu konkrétam raZzotajam eksportétajam, ne vienmér
automatiski ietekmé kaitéjuma starpibas noteiksanu $adam razotajam eksportétajam.

(64) Katra zina, nemot véra Visparéjas tiesas sprieduma 258. punktu, Komisija parskatija uznémumam Jindal noteikto
kaitéjuma starpibu.

(65) Parastos apstaklos Savienibas razo$anas nozares cena, kas nerada kait§jumu, ir balstita uz raZoSanas izmaksam
katram raZojuma veidam, ieskaitot PVA izmaksas, kam pieskaitita samériga pelpa un kas noteiktas EXW limeni.
Tomeér $aja konkrétaja gadijuma Komisijai nebija pietiekami detalizétas un parbauditas informacijas par razosanas
izmaksam, pamatojoties uz PKN, kas biitu nepieciesama, lai aprékinatu kait€juma starpibu, ka aprakstits ieprieks.
No otras puses, Komisijas riciba bija informacija, kas ietvéra ari Savienibas razotaju pardosanas struktiiru izmaksas
un pelnu. Nemot véra ipasos apstaklus $aja lieta, jo ipasi daudzas atskiribas razojuma veidos un Ipasos tehniskos
standartus/specifikacijas, kas izriet no iepirkumu specifikacijam, kaitéjumu nerado$as cenas pamata iznémuma
karta bija katra raZojuma veida galiga pardosanas cena, kura tika korigéta, nemot véra korekcijas, ka aprakstits
iepriek§ 47. apsvéruma, un no kuras atskaitita faktiska pelna, un kurai pieskaitita samériga pelna. Nemot véra $os
ipaSos apstaklus, lai izpilditu spriedumu, iznémuma karta tika uzskatits par lietderigu salidzinat $o cenu ar Jindal
galigo pardoSanas cenu simetriski, proti, ta saistito importétaju limeni, ari pemot véra tikai 47. apsvéruma
aprakstitas korekcijas, bet ietverot PVA izmaksas un pelnu, ja tada ir.

66) Tadejadi parrekinata kaitéjuma starpiba tika noteikta 9,0 % apmera.
( jadi parrek j p p

(67) Pec informacijas izpausanas SG PAM iebilda pret $aja limeni noteikto kaitéjuma starpibu. Pirmkart, SG PAM apgalvoja, ka
Komisija ir istenojusi Vispargjas tiesas konstatéjumus parmérigi, parrekinot kaitéjuma starpibu, jo, péc SG PAM domam,
Vispargja tiesa nekonstatéja kladu kaitéjuma starpibas aprékina. Otrkart, SG PAM apgalvoja, ka ierosinata kaitgjuma
starpiba nenoveérstu kaitéjumu Savienibas razo$anas nozarei, jo no jauna noteiktais maksajuma limenis batu salidzinams
ar uznémumam ECL noteikto maksajumu. Pamatojoties uz tirgus izpéti, SG PAM apgalvoja, ka $ads maksajumu limenis
neietekmé ne ECL apjomus, ne cenas, ka rezultata SG PAM nespéj sasniegt tadu cenu limeni, kas nerada kaitéjumu, un

uzlabot rentabilitati. Komisijai nevajadzétu piemérot mazaka maksajuma noteikumu vai izmantot citu aprékina metodi.
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(70)

(71)

(75)

(76)

(77)

Attieciba uz pirmo apgalvojumu Komisija atgadinaja — ka izklastits 6. apsveruma, Visparéja tiesa skaidri uzdeva Komisijai
parbaudit, vai cenu starpibas parrékinam biitu ietekme arl uz galiga maksajuma limeni iesp&jamo kaitgjuma starpibas
izmainu dél.

Otrkart, Komisija atgadinaja par tiesisko reguléjumu atbilstosa kompensacijas pasakumu limena noteikSanai. Saskana ar
15. panta 1. punkta treSo dalu “kompensacijas maksajuma apmers neparsniedz noteikto kompensgjamo subsidiju
apjomu, bet tam vajadzétu biit mazakam par kopéjo kompenséjamo subsidiju apjomu, ja $ads mazaks maksajums biitu
pietickams, lai Savienibas raZosanas nozarei nodarita kaitéjuma noveérSanai”. Tadéjadi nav vispargja noteikuma par
maksajuma noteikSanu tada limeni, kas novérs kaitéjumu Savienibai. Drizak §is jautdjums attiecas tikai uz gadjjumiem,
kad kait&juma starpiba ir zemaka par subsidésanas apjomu.

Saja gadijuma ta nav. Ta ka kaitéjuma starpiba 9 % apméra bija lielaka neka subsidésanas apjoms 6 % apméra,
pamatregula Komisijai ir uzdots ieviest $o pédéjo maksajuma likmi.

Treskart, nepastavéja juridiska prasiba atskirigi aprékinat kait€juma starpibu. Pasreizéja atkartota izmekléSana aprobezojas
ar Vispargjas tiesas konstatéto klidu laboSanu. Lai gan tas nozimé, ka ir jaielabo pareizais limenis kaitgjuma starpibas
noteikSanai, tas nenozimé, ka var parskatit pargjos sakotnéji piemeérotas metodes posmus.

Tapéc Komisija noraida $os apgalvojumus.

5. GALIGIE KOMPENSACIJAS PASAKUMI

Pamatojoties uz secindgjumiem, ko Komisija $aja atsaktaja antisubsidéSanas izmeklésana izdarfjusi attieciba uz
subsidésanu, kaitéjumu un celopsakaribu, Jindal Saw Limited raZoto Indijas izcelsmes plastiska ¢uguna (saukta ari par
¢ugunu ar lodveida grafitu) cauru]u un cauruliSu importam atkartoti pieméro galigo kompensacijas maksajumu.

Ta ka saskana ar sakotngja izmeklésana piemérojamajiem noteikumiem no jauna noteikta kaité&juma starpiba (9,0 %)
ir lielaka neka no jauna aprékinatais subsidijas apjoms (6,0 %), kompensacijas maksajuma likme biitu janosaka
subsidésanas apjoma limeni. Attiecigi uznémumam Jindal Saw Limited no jauna noteiktas kompensacijas maksajuma
likmes ir $adas.

Uznémums Subsidésanas apjoms Kaitéjuma starpiba mﬁig?jgffiﬁe
Jindal Saw Limited 6,0 % 9,0% 6,0 %

Parskatitais kompensacijas maksajuma limenis ir piemérojams bez jebkadiem partraukumiem kop§ apstridétas
regulas staSanas spéka (proti, no 2016. gada 19. marta). Muitas dienestiem tiek uzdots iekaset attiecigas summas
par Jindal Saw Limited izcelsmes importu un atmaksat lidz $im iekasétu parsniegumu saskana ar speka eso$ajiem
tiesibu aktiem muitas joma.

Nemot véra Regulas (ES, Euratom) 2018/1046 () 109. pantu, ja summa ir jaatmaksa péc Eiropas Savienibas Tiesas
sprieduma, maksajama procentu likme ir ta likme, ko Eiropas Centrala banka pieméro savam galvenajam
refinanséSanas operacijam un kas ir publicéta Eiropas Savienibas Oficiala Veéstnesa C sérija katra meénesa pirmaja
kalendaraja diena.

Saja regula paredzétie pasakumi ir saskana ar atzinumu, ko sniegusi ar Regulas (ES) 2016/1036 15. panta 1. punktu
izveidota komiteja,

(*’) Eiropas Parlamenta un Padomes 2018. gada 18. jalija Regula (ES, Euratom) 2018/1046 par finansu noteikumiem, ko pieméro Savienibas
vispargjam budZetam, ar kuru groza Regulas (ES) Nr. 1296/2013, (ES) Nr. 1301/2013, (ES) Nr. 1303/2013, (ES) Nr. 1304/2013, (ES)
Nr. 1309/2013, (ES) Nr. 1316/2013, (ES) Nr. 223/2014, (ES) Nr. 283/2014 un Lémumu Nr. 541/2014/ES un atce] Regulu (ES, Euratom)
Nr. 966/2012 (OV L 193, 30.7.2018., 1. Ipp.).
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IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

1.  Ar3Sono 2016. gada 19. marta tiek uzlikts galigais kompensacijas maksajums Indijas izcelsmes un Jindal Saw Limited
razotu plastiska ¢uguna (saukta arT par ¢ugunu ar lodveida grafitu) caurulu un cauruliSu importam, uz ko paslaik attiecas
KN kodi ex7303 0010 un ex 73030090 (Taric kodi 7303001010 un 7303 00 90 10), iznemot plastiska ¢uguna
caurules un caurulites bez iek$€ja un aréja parklajuma (“neapstradatas caurules”).

2. Galiga kompensacijas maksajuma likme, ko piemero Jindal Saw Limited razota 1. punkta aprakstita razojuma neto
cenai ar piegadi lidz Savienibas robezai pirms nodokla nomaksas, ir 6,0 % (Taric papildu kods C054).

2. pants

Galigo kompensacijas maksajumu, ko Jindal Saw Limited samaksajis saskana ar Komisijas Istenosanas regulu (ES) 2016/387
un kas parsniedz 1. panta noteikto galigo kompensacijas maksajumu, atmaksa vai atlaiz.

Pieprasijumu veikt atmaksu vai atlaiSanu iesniedz valsts muitas dienestiem saskana ar piemérojamajiem muitas tiesibu

aktiem. Visus atmaksajumus, kas veikti péc Visparéjas tiesas nolémuma lieta T-300/16 Jindal Saw, atgst tie dienesti, kuri
veikusi atmaksajumus, neparsniedzot 1. panta 2. punkta noteikto summu.

3. pants
Galigo kompensacijas maksajumu, kas noteikts ar 1. pantu, iekasé arl par importu, kuru registré saskana ar 1. pantu
Komisijas IstenoSanas reguld (ES) 2019/1250, ar ko péc izmekléSanas atsakSanas noliika istenot 2019. gada 10. aprila
spriedumus lietds T-300/16 un T-301/16 attieciba uz IstenoSanas regulam (ES) 2016/387 un (ES) 2016/388, ar ko nosaka
galigo kompensacijas maksdjumu un galigo antidempinga maksajumu Indijas izcelsmes plastiska ¢uguna (saukta arl par

¢ugunu ar lodveida grafitu) caurulu un cauruliSu importam, uz Indijas izcelsmes plastiska cuguna (saukta arf par ¢ugunu ar
lodveida grafitu) caurulu un cauruliSu importu attiecina registraciju.

4. pants
Muitas dienestiem tiek dots rikojums vairs neturpinat registrét importu, ka paredzéts 1. panta 1. punkta IstenoSanas regula
(ES) 2019/1250, kura ar 3o tiek atcelta.

5. pants

Siregula stajas spéka nakamaja diena péc tas publicésanas Eiropas Savientbas Oficialaja Veéstnest.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Brisele, 2020. gada 15. aprili
Komisijas varda —
priekssedetaja
Ursula VON DER LEYEN



L 118/14

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 16.4.2020.

KOMISIJAS ISTENOSANAS REGULA (ES) 2020527
(2020. gada 15. aprilis),

ar ko péc Visparejas tiesas sprieduma lieta T-301/16 atkartoti nosaka galigo antidempinga maksajumu
Indijas izcelsmes plastiska ¢uguna (saukta ari par ugunu ar lodveida grafitu) caurulu un cauruliSu
importam attieciba uz Jindal Saw Limited

EIROPAS KOMISIJA,

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 8. jiinija Regulu (ES) 2016/1036 par aizsardzibu pret importu par
dempinga cendm no valstim, kas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis ('), un jo ipasi tas 9. panta 4. punktu

un

14. panta 1. punktu,

ta ka:

1. PROCEDURA

2016. gada 17. martd Komisija pienéma IstenoSanas regulu (ES) 2016/388 (3, ar ko nosaka galigo antidempinga
maksajumu, importgjot Indijas izcelsmes plastiska ¢uguna (saukta ari par ¢ugunu ar lodveida grafitu) caurules un
caurulites; §1 regula tika grozita ar IstenoSanas regulu (ES) 20161369 () (“apstridéta regula”).

1.1. Eiropas Savienibas Visparéjas tiesas spriedums

Jindal Saw Limited (‘Jindal”) un ta saistitais importétajs Jindal Saw Italia SpA (kopa — “prasitaji”) vérsas pret apstridéto
regulu Vispargja tiesa. Vispargja tiesa 2019. gada 10. aprili pasludinaja spriedumu lieta T-301/16 () attieciba uz
apstridéto regulu (“spriedums”).

Vispargja tiesa konstatéja, ka Komisija attieciba uz prasitajiem ir pielavusi klidu cenu starpibas aprékinos. Saja
gadijuma, no vienas puses, Komisija attieciba uz Savienibas razo$anas nozari néma véra vai nu razoanas struktiiru
cenas EXW Iimeni (), ja notika pardoSana tie$i neatkarigiem pircgjiem, vai arl pardosanas struktiiru cenas EXW
limen. No otras puses, attieciba uz Jindal veikto pardosanu Savienibas tirgii Komisija, lai iegitu salidzinamu cenu ES
péc izkrausanas, par sakuma cenu izmantoja eksporta cenu, kas aprékinata dempinga starpibas noteikSanas
konteksta (tadéjadi atskaitot PVA izmaksas un Jindal saistito pardoSanas struktiiru pelnu ES). Vispargja tiesa
uzskatija, ka tada produktu tirdznieciba, ko veic nevis tie$i razotajs, bet kas tiek veikta ar pardosanas struktiru
starpniecibu, nozimgé, ka japastav pasu o struktfiru izmaksam un pelnas normai, tadéjadi cenas, kuras tas pieméro
neatkarigajiem pirc€jiem, parasti ir augstakas neka cenas, ko pieméro razotaji, tiesi pardodot $adiem pircéjiem, un
tas tadgjadi nevar pielidzinat raZotaju piemérotajam cenam (°). Lidz ar to Visparéja tiesa uzskatija, ka cenu
salidzinagjumam, kur§ veikts, aprékinot cenu starpibu, piemérojot pielidzinasanu starp pardosanas struktiiru
piemérotam cenam neatkarigiem pirc€jiem un cenam, ko pieméro razotaji, tie$i pardodot $adiem pircgjiem, vienigi
attieciba uz Savienibas razoSanas nozares lidzigu raZojumu, Komisija $im raZojumam néma véra paaugstinatu cenu,
kura tadgjadi nav labveliga Jindal Saw, kas lielako dalu savas tirdzniecibas veica Savieniba ar pardoSanas struktiiru
starpniecibu (). Visparéja tiesa uzskatija, ka $is bija klidains attieciga raZojuma cenu starpibas aprékins, jo tas
netika veikts, salidzinot cenas viena un taja pasa tirdzniecibas limeni. Tadéjadi Visparéja tiesa konstatéja, ka
Komisija bija kladijusies tada zina, ka ta atskaitija Jindal saistito pardoSanas struktiiru Savieniba pardoSanas

OV L 176, 30.6.2016., 21. Ipp.

Komisijas 2016. gada 17. marta Isteno3anas regula (ES) 2016/388, ar ko nosaka galigo antidempinga maksajumu Indijas izcelsmes
plastiska cuguna (saukta ar par ¢ugunu ar lodveida grafitu) caurulu un cauruliSu importam (OV L 73, 18.3.2016., 53. Ipp.).

Komisijas 2016. gada 11. augusta Istenosanas regulu (ES) 2016/1369, ar kuru groza IstenoSanas regulu (ES) 2016/388, ar ko nosaka
galigo antidempinga maksajumu Indijas izcelsmes plastiska cuguna (saukta ari par cugunu ar lodveida grafitu) caurulu un caurulisu
importam (OV L 217, 12.8.2016., 4. Ipp.).

Vispargjas tiesas (pirma palata paplasinata sastava) 2019. gada 10. aprila spriedums Jindal Saw Ltd and Jindal Saw Italia SpA|[Eiropas
Komisija, T-301/16, ECLLEU:T:2019:234

EXW limenis nozimé, ka pamatota gadjjuma ir atskaititas transporta izmaksas.

Lieta T-301/16, 184. punkts.

Turpat, 185. punkts.
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izdevumus un pelnu, ko radija pardosana Savieniba pirmajam nesaistitajam pircéjam, turpreti Savienibas raZoSanas
nozares saistito pardoSanas struktiiru pardoSanas izdevumus un pelnu ta nebija atskaitijusi no Savienibas razoSanas
nozares pardo$anas cenam pirmajam nesaistitajam klientam. Tapec Vispareja tiesa uzskatija, ka abas minétas cenas
netika salidzinatas lidzsvaroti vienada tirdzniecibas limeni.

(4) Lidz ar to Vispargja tiesa konstatéja, ka Komisija ir parkapusi sakotnéjas izmekleSanas laika spéka esosas
antidempinga pamatregulas () (“antidempinga pamatregula”) 3. panta 2. punktu. Ta ka cenu starpiba, kas
aprékinata apstridétaja regula, bija pamats secinajumam, ka attieciga razojuma imports ir Savienibas raZoSanas
nozarei nodarita kait€juma pamata, Vispargja tiesa konstatéja, ka, iesp&jams, ir apSaubama ar celopsakariba starp
importu par dempinga cenam un kaitéjumu Savienibas razosanas nozarei (nepiecieSams nosacijums antidempinga
maksdjuma piemérosanai saskana ar antidempinga pamatregulas 3. panta 6. punktu) (°).

(5)  Turklat Visparéja tiesa konstatéja — nevar izslégt iespgju, ka tad, ja cenu starpiba butu aprékinata pareizi, Savienibas
razo$anas nozares kaitgjuma starpiba batu konstatéta tada limeni, kas biitu zemaks par dempinga starpibu. Tada
gadjjuma saskana ar antidempinga pamatregulas 9. panta 4. punktu antidempinga maksajuma apmérs batu
jasamazina lidz limenim, kas bGitu pietickams, lai novérstu minéto kaitgjumu (*9).

(6)  Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, Vispargja tiesa atcéla apstridéto regulu attieciba uz Jindal Saw Limited.

1.2. Vispargjas tiesas sprieduma istenosana

(7)  Saskapa ar 266. pantu Liguma par Eiropas Savienibas darbibu (‘LESD”) Savienibas iestadém ir javeic nepiecie$amie
pasakumi, lai pilditu Visparéjas tiesas spriedumus. Ja tiek atcelts akts, ko Savienibas iestades pienémusas saistiba ar
administrativu procediiru, pieméram, ka tas ir $aja gadijuma, antidempinga izmekléSanu, Vispargjas tiesas
sprieduma izpilde ietver atcelta akta aizstaSanu ar jaunu aktu, kura ir novérsta Vispargjas tiesas konstatéta
nelikumiba ().

(8)  Saskapa ar Tiesas judikatiru procediru atcelta akta aizsta§anai drikst atsakt taja posma, kura notikusi
nelikumiba (*?). Konkréti tas nozimé, ka tada akta atcel$ana, ar kuru izbeidz administrativu procediiru, neietekmé
tadas sagatavoSanas darbibas ka antidempinga procediiras sakSana. Pieméram, ja tiek atcelta regula, ar ko nosaka
galigos antidempinga pasakumus, procediira paliek nepabeigta, jo Savienibas tiesibu sistéma vairs nav procediiras
pabeig8anas akta (*’), iznemot gadjjumus, kad nelikumiba ir notikusi procediiras saksanas posma. Administrativas
procediiras atsak$ana un antidempinga maksdjumu atkartota noteikana importam, kas veikts atceltas regulas
piemérosanas laika, nevar tikt uzskatita par pretéju noteikumam par nepiemérosanu ar atpakalejosu speku (*4).

(9)  Saja gadijuma Visparéja tiesa atcéla apstridéto regulu attieciba uz Jindal Saw Limited, pamatojoties uz to, ka Komisija
ir pielavusi kladu, nosakot batiskas cenu starpibas esibu. Si klada, iespéjams, var likt apSaubit celonsakaribas
analizi, ka ari kait&juma starpibu.

(®) Padomes 2009. gada 30. novembra Regula (EK) Nr. 1225/2009 par aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no valstim, kas nav
Eiropas Savienibas dalibvalstis (OV L 343, 22.12.2009., 51. Ipp.) (aizstata ar Regulu (ES) 2016/1036).

() LietaT-301/16, 193. punkts.

(") Turpat, 194. punkts.

(") Apvienotas lietas 97, 193, 99 un 215/86 Asteris AE u. c. un Griekijas Republika/Komisija, Recueil 1988, 2181. Ipp., 27. un 28. punkts.

(") Lieta C-415/96 Spanija/Komisija, Recueil, 1-6993. lpp., 31. punkts; lieta C-458/98 P Industrie des Poudres Sphériques/Padome, Recueil
2000, [-8147. lpp., 80.-85. punkts; lieta T-301/01 Alitalia/Komisija, Krajums 2008, II-1753. Ipp., 99. un 142. punkts; apvienotas
lietas T-267/08 un T-279/08 Région Nord-Pas de Calais/Komisija (2011) ECLLEU:T:2011:209, 83. punkts.

() Lieta C-415/96 Spanija/Komisija, Recueil, I-6993. lpp., 31. punkts; lieta C-458/98 P Industrie des Poudres Sphériques/Padome, Recueil

2000, I-8147. Ipp., 80.-85. punkts.

Lieta C-256/16 Deichmann SE[Hauptzollamt Duisburg (2018), ECLLEU:C:2018:187, 79. punkts; 2019. gada 19. jinija spriedums lieta

C-612[16 C & Clark International Ltd|Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs, 58. punkts.

>
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(12)

(13)

(16)

(17)

Konstatéjumi, kas tika izdariti apstridétaja regula un netika apstridéti vai kas tika apstrideti, bet ko Vispargja tiesa
noraidija, vai kas netika Vispargja tiesa izskatiti un tadgjadi neizraisija apstridétas regulas atcel$anu, pilniba paliek
spéka ().

Péc Visparéjas tiesas sprieduma pasludinasanas lieta T-301/16 2019. gada 10. aprili Komisija, publicgjot pazinojumu
(“pazinojums par izmekléSanas atsak$anu”), noléma dalgji atsakt antidempinga izmekléSanu attieciba uz plastiska
Cuguna (saukta ari par ¢ugunu ar lodveida grafitu) caurulu un cauruli$u importu, kuras rezultata tika pienemta
apstridéta regula, un atsakt to taja posma, kura notikusi nelikumiba. Atsaksana attiecas tikai uz Visparéjas tiesas
sprieduma izpildi attieciba uz Jindal Saw Limited.

Péc tam 2019. gada 22. julija Komisija noléma piemérot registraciju, importgjot konkrétas Indijas izcelsmes plastiska
¢uguna (saukta ari par ¢ugunu ar lodveida grafitu) caurules un caurulites, ko raZo Jindal Saw Limited, un lidza valstu
muitas dienestiem sagaidit attiecigas Komisijas IstenoSanas regulas publicéSanu, ar kuru tiek atkartoti uzlikti
maksajumi, pirms tie lemj par visiem pieprasjjumiem atmaksat un atlaist antidempinga maksajumus, ciktal tie
attiecas uz importu saistiba ar Jindal Saw Limited (*°) (‘registracijas regula”).

Komisija informéja ieinteresétas personas par izmeklé$anas atsakSanu un aicinaja tas sniegt piezimes.

2. IEINTERESETO PERSONU PIEZIMES

Komisija sanéma piezimes no Savienibas razosanas nozares un diviem raZzotajiem eksportétajiem.

Jindal apgalvoja, ka Komisija nevargja uzdot valstu muitas dienestiem neatmaksat un/vai neatlaist maksajumus, kas
iekaséti saskana ar apstridéto regulu. Uznémums noradija, ka situacija $aja lieta atSkiras no situacijas sprieduma
Deichmann lieta (V). Jindal arT apgalvoja, ka maksajumus nevar atkartoti uzlikt ar atpakalejosu speku. Jindal uzskata,
ka apstridéta regula tika atcelta pilniba — tas nozimé, ka ta ar atpakalejosu speku ir iznemta no Savienibas tiesibu
sistémas, savukart sprieduma Deichmann lieta nebija tadu apstaklu, kas “varétu ietekmét galigas regulas spéka esibu”.
Turklat Jindal apgalvoja, ka nelikumiba, kas konstatéta attieciba uz cenu starpibas analizi, ir izraisjjusi “visas
Komisijas veiktas célonsakaribas analizes atziSanu par spéka neesosu”. Jindal uzskata, ka tas nozimé, ka maksajumus
kopuma nevaréja ne uzlikt, ne ari var uzlikt atkartoti, jo ir kltidaina visa kaitéjuma un célonsakaribas analize.

Komisija atgadinaja — ja saskana ar pastavigo judikatiru Tiesa atzist, ka regula, ar ko uzliek maksajumus, ir speka
neeso$a, $adi maksajumi ir uzskatami par tadiem, kuri nekad nav bijusi likumigi maksajami Muitas kodeksa
236. panta nozimé, un tie valsts muitas dienestiem principa ir jaatmaksa saskana ar $aja sakara paredzétajiem
nosacfjumiem (**). Tomér Tiesa ir ari spriedusi, ka Tiesas sprieduma pasludinatas speka neesibas precizais apjoms un
lidz ar to no ta izrietosie pienakumi ir janosaka katra konkrétaja gadijuma, nemot véra ne tikai minéta sprieduma
rezolutivo dalu, bet arT iemeslus, kas ir ta bitisks pamats (**). Péc informacijas izpausanas Jindal atkartoja Sos
apgalvojumus, nesniedzot papildu argumentus.

Saja lieta Vispargja tiesa sprieduma 192.-195. punkta apSaubijja uznémumam Jindal noteiktas cenu starpibas
aprékinasanas metodi un tas ietekmi uz célonsakaribu, ka ari iespéjamo ietekmi uz uznémumam Jindal noteikto
kaitgjuma starpibu. Tomér $ie elementi neap$auba visu paréjo apstridétaja regula izdarito konstat&umu speka esibu,

Lieta T-650/17, Jinan Meide Casting Co. Ltd, ECLLEU:T:2019:644, 333.-342. punkts.

Komisijas 2019. gada 22. jilija Istenosanas regula (ES) 2019/1250, ar ko péc izmekléSanas atsaksanas noliika istenot 2019. gada
10. aprila spriedumus lietas T-300/16 un T-301/16 attieciba uz Istenosanas regulam (ES) 2016/387 un (ES) 2016/388, ar ko nosaka
galigo kompensacijas maksajumu un galigo antidempinga maksajumu Indijas izcelsmes plastiska ¢uguna (saukta ari par ¢ugunu ar
lodveida grafitu) caurulu un cauruli$u importam, uz Indijas izcelsmes plastiska ¢uguna (saukta ari par ¢ugunu ar lodveida grafitu)
cauruu un cauruli$u importu attiecina registraciju (OV L 195, 23.7.2019., 13. Ipp.).

Lieta C-256/16 Deichmann SE[Hauptzollamt Duisburg, [2018] ECLLEU:C:2018:187.

Saja sakara sk. lietu C-256/16 Deichmann SE/Hauptzollamt Duisburg un spriedumus, kas citéti §a sprieduma 62. punkta, proti, C-
351/04 Ikea Wholesale, 2007. gada 27. septembris, EU:C:2007:547, 66.—69. punkts un C-365/15 Wortmann, 2017. gada 18. janvaris,
EU:C:2017:19, 34. punkts.

Lieta C-256/16 Deichmann SE[Hauptzollamt Duisburg, 63. punkts un taja minéta judikatiira.
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(19)

(21)

(22)

ar kuriem var pamatot Komisijas galigos secinajumus par kaitejumu, ka sikak izklastits 24. apsvéruma. Katra zina,
pat tad, ja atsaktaja izmekléSana tiktu konstatéts, ka antidempinga maksajumi nebatu atkartoti jauzliek, muitas
dienestiem biitu iesp€ja atmaksat visus maksajumus, kas iekaséti kops apstridétas regulas pienemsanas.

Turklat saskana ar Tiesas pastavigo judikatiiru antidempinga pamatregulas (**) 10. panta 1. punkts neliedz tiesibu
aktos atkartoti noteikt antidempinga maksajumus par importu, kas veikts par spéka neeso§am atzitu regulu
piemérosanas laika (*). Lidz ar to, ka paskaidrots registracijas regulas 15. apsveruma, nevar uzskatit, ka
administrativas procediras atsaksana un iespéjama maksajumu atkartota uzlik§ana biitu pretruna noteikumam par
nepieméro$anu ar atpakalejosu spéku (*2). Lidz ar to Jindal apgalvojums, ka maksajumus nevar uzlikt atkartoti, tika
noraidits.

Jindal ari apgalvoja — lai izpilditu Tiesas spriedumu, Komisijai ir jaizmanto Jindal faktiskas cenas pirmajiem
neatkarigajiem klientiem. Uzpémums uzsvéra, ka Komisija nedrikst aprékinat Savienibas razoSanas nozares
pardosanas meitasuznémumu cenas. Tas apgalvoja, ka minétais biitu pretruna sprieduma 187. punktam, kura Tiesa
nosprieda: “(..) ka cenam, kas izmantotas cenu samazindjuma aprekinos, bija jabiit cenam, kas tika apspriestas ar neatkarigiem
pircgjiem, proti, cendm, ko tie vargja nemt verd, lemjot par to, vai tie iegdddsies Savienibas raZoSanas nozares raZojumus vai
apliikoto raZotaju eksportétaju raZojumus, nevis starpposma cenam”. Saja zina Komisija uzskatija, ka sprieduma lieta
Kazchrome (¥), proti, avota, ko Visparéja tiesa citéja sprieduma lieta Jindal, Visparéja tiesa negaja tik talu, lai izdaritu
kategorisko secinajumu, kuru tagad izdara Jindal (tas ir, ka visos gadijumos, veicot cenu starpibas aprékinus, svarigas
ir faktiskas cenas, ko prasa razotaja eksportétaja saistitas pardo$anas struktiiras ES). Faktiski lieta Kazchrome Visparéja
tiesa bija piesardziga, noradot, ka “secinajums, kas izriet no ieprieks izdaritas parbaudes, attiecas tikai uz $o lietu” (*4).
Komisija uzskata, ka CIF cenas péc izkrausanas muitosanas ostas var izmantot, lai parbauditu subsidéta importa
ietekmi uz cendm, izmantojot Ipasus cenu starpibas aprékinus. Tiesi $aja limeni imports parasti konkuré ar
Savienibas razoSanas nozares cenam, jo tiesi $aja limeni tirgotdji izvélas, vai iepirkt raZojumu no Savienibas
razo$anas nozares vai raZotdjiem eksportétajiem. Cenu starpibas aprékinu nolikos meéginajums aplést, kadas ir
minétas CIF cenas péc izkrauSanas, situacija, kad razotajs eksportétajs pardod ar Savieniba esosu saistitu struktiiru
starpniecibu, neatskiras no situacijas, kad Komisija salidzinagjumam tie$i izmanto razotaju eksportétaju CIF cenas
péc izkrausanas, tiem veicot pardoSanu tiesi Savieniba. Tadgjadi atsauce uz “cenam, par ko ir vienosanas” gan lieta
Kazchrome, gan vélak lieta Jindal ir jasaprot attiecigaja konteksta.

Jindal ari apgalvoja, ka Komisijai batu jalabo citas neprecizitates un kltdas aprékinos, kas kluva redzamas péc
apstridétas regulas piepemsanas. Ka Komisija paskaidroja pazinojuma par izmekléSanas atsakSanu, konstatéjumi,
kas tika izdariti apstridétaja regula un netika apstrideti vai kas tika apstrideti, bet ko Visparéja tiesa noraidija, vai kas
netika taja izskatiti un tadéjadi neizraisija apstridétas regulas atcelSanu, pilniba paliek spéka (¥*). Tapéc Komisijai nav
piendkuma izskatit apgalvojumus par citiem jautajumiem, izpemot tos, kurus Vispargja tiesa ir atzinusi par
nelikumigiem.

Otrs razotajs eksportétajs Electrosteel Castings Ltd. (‘ECL") apgalvoja, ka gadijuma, ja Komisija konstatgs, ka imports no
Jindal nav Savienibas raZoSanas nozarei nodarita kaitéjuma c€lonis, tai batu atkartoti jaizverté, vai biitu jasaglaba
pasakumi pret importu no ECL. Tas ari apgalvoja, ka gadijuma, ja Komisija korigés uzpémumam Jindal noteiktas
starpibas, bitu jakorigé ari tam noteiktas starpibas. Péc informacijas izpausanas uznémums ECL, ko atbalstija Indijas
valdiba, atkartoja Sos apgalvojumus un argumentéja, ka $is procedras atsaksana nozime, ka batu japarrékina tam
noteiktas starpibas. Tade] Komisijai tas baitu japarrekina ex officio.

Attieciba uz pirmo ECL apgalvojumu Komisija noradjja — ka minéts 24. apsvéruma, $aja gadijuma Komisijai nav
japarrékina uznémumam ECL noteikta cenu starpiba. Jebkura gadijuma pat péc uznémumam Jindal noteiktas cenu
starpibas parrékinasanas atbilstigi 3.2. punktd aprakstitajai pieejai Komisija konstatéja, ka joprojim pastav
celonsakariba starp importu par dempinga cenam un Savienibas razoSanas nozarei nodarito kaitg§umu, ka

Regula (ES) 2016/1036.

Lieta C-256/16 Deichmann, EU:C:2018:187, 77. un 78. punkts un 2019. gada 19. jinija spriedums lieta C-612/16 C & ] Clark
International Ltd|Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs, 57. punkts.

Lieta C-256/16 Deichmann SE[Hauptzollamt Duisburg, 79. punkts un 2019. gada 19. jiinija spriedums lieta C-612/16 C & J Clark
International Ltd|Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs, 58. punkts.

2011. gada 30. novembra spriedums lieta T-107/08 Transnational Company “Kazchrome” un ENRC Marketing/Padome un Komisija,
ECLLEU:T:2011:704.

2011. gada 30. novembra spriedums lieta T-107/08 Transnational Company “Kazchrome” un ENRC Marketing/Padome un Komisija,
ECLLEU:T:2011:704, 68. punkts.

Lieta T-650(17, Jinan Meide Casting Co. Ltd, ECLLEU:T:2019:644, 333.—342. punkts.
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aprakstits 3.4. punkta. Tapéc $is apgalvojums kluva nebitisks. Komisija arl noraidija otro apgalvojumu, jo
uzpémumam ECL noteikto starpibu parrékinasana neietilpst $is procediiras darbibas joma. Pat pienemot, ka ECL
apgalvojums, ka ta cenu starpiba ir uznémumam Jindal saskana ar 3.2. punkta aprakstito pieeju noteiktas starpibas
robezas, Komisija noradija, ka cenu starpiba, lai gan zemaka, joprojam pastavétu attieciba uz visu Indijas izcelsmes
importu. Sads cenu starpibas limenis, nemot véra attieciga razojuma ipasos tirgus apstaklus, biitu nozimigs, lai
konstatétu, ka Indijas izcelsmes imports ir reals un biitisks konstatéta kaitéjuma célonis. Komisija sikak izskatija $o
jautajumu 3.4. punkta.

(23) Savienibas razoSanas nozare apgalvoja, ka, veicot kait€juma analizi, Komisijai bitu janem véra importa nodarita
lejupversta spiediena uz cenam ietekme uz Savienibas razo3anas nozari. Péc informacijas izpausanas ECL apgalvoja,
ka 3ada analize parsniedz §is atsaktds procediras tvérumu un ka to nevajadzétu veikt. Komisija uzskatija, ka
lejupvérsta spiediena uz cenam analize ir neatnemama sastavdala celonsakaribas analizei, par kuru Vispargja tiesa
uzskatija, ka to liek apSaubit attieciga kluda. Tade] Komisija turpmak 3.3. punkta analizéja lejupvérsto spiedienu uz
cenam.

3. ATTIECIGA IMPORTA RADITAS CENU STAISPTBAS | LEJUPVERSTA SPIEDIENA UZ CENAM UN KAITEJUMA
STARPIBAS PARSKATISANA ATTIECIBA UZ JINDAL SAW LIMITED

3.1. Jindal veiktas pardosanas ietekme uz kaitéjuma noteiksanu

(24) Komisija atgadinaja, ka Jindal veiktais imports veidoja tikai 20 % no kopégja importa apjoma no Indijas izmeklésanas
perioda. Vispargjas tiesas spriedums neskar visu par€jo importu. Citiem vardiem sakot, novértéjot ietekmi uz cenam,
pat nenemot véra Jindal veikto importu, netiktu ietekméti konstatéjumi par ievérojamu cenu starpibu (%) attieciba uz
loti biitisku attieciga importa dalu. Saja sakara Komisija atgadinaja, ka gan ietekmes uz cenim nemsana véra, gan
secindjums, ka attiecigais imports ir radijis kait§jumu iek$zemes raZo$anas nozarei Savieniba, attiecas uz importu
no attiecigas valsts vai valstim kopuma (nevis katru razotaju eksportétaju) (¥'). Tapéc Komisija uzskatija, ka
uzpémumam Jindal noteiktas cenu starpibas aprékinu parskatiSana neliek apSaubit secinajumu, ka kopuma Indijas
izcelsmes imports ir bijis ievérojami 1etaks. Tadgjadi Vispargjas tiesas konstatéta kliida batiski neietekmé vispargjos
konstatéjumus, kas izdariti sakotnéja izmeklésana. Tadéjadi ar So tiek ieklauti un apstiprinati visi sakotnéja
izmekle$ana izdaritie konstatéjumi par kaitéumu.

3.2. Cenu starpibas noteikSana attieciba uz Jindal

(25) Pat ja, ka konstatéts 24. apsvéruma, Komisija uzskatija, ka Visparéjas tiesas konstatétas klidas ietekme neliek
apSaubit Komisijas konstatéjumus par cenu starpibu un kaitéjumu, Komisija sikak parbaudija, vai attieciba uz Jindal
joprojam pastav cenu starpiba, nemot véra ari konkrétos tirgus apstaklus $aja gadijuma.

(26) Vispargja tiesa noradija, ka pienakums veikt objektivu parbaudi par dempinga apstaklos realizéta importa ietekmi,
kas ir noteikts antidempinga pamatregulas 3. panta 2. punkta, liek veikt taisnigu salidzina$anu starp attieciga
razojuma cenu un Savienibas razoSanas nozares lidziga raZojuma cenu gadjjuma, ja tirdznieciba tiek veikta
Savienibas teritorija. Lai nodro$inatu $ada salidzindjuma taisnigumu, cenas ir jasalidzina viena un taja pasa
tirdzniecibas liment (sk. lietas T-301/16 176. punktu).

(27) Konkrétaja lieta saistiba ar attiecigo raZojumu pastav vairakas batiskas specifiskas tirgus iezimes, un tas ir aprakstitas
turpmak.

(*) Sk. 93. un 126. apsvérumu Istenosanas regula (ES) 2016/388, ar ko nosaka galigo antidempinga maksdjumu Indijas izcelsmes
plastiska cuguna (saukta ari par cugunu ar lodveida grafitu) caurulu un cauruliSu importam (“apstridéta regula”).

() Saja zina skatit Vispargjas tiesas (otra paldta) 2019. gada 8. maija spriedumu lieta T-749/16 Stemcor London, ECLLEU:T:2019:310,
84. punkts (“Tiesa ir nospriedusi, ka kaitéjums Savienibas razo3anas nozarei, ko ir radijis imports par dempinga cenam, ir javérté
visaptverosi, un nav nepiecieSams vai pat iespgjams atseviski noteikt, cik liela atbildibas dala par kaitéjumu ir jauznemas katram
uznémumam, Kas ir atbildigs par kaitgjumu”).



16.4.2020

) Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis L 118/19

(28)

(29)

(30)

(32)

(33)

(34)

3.2.1. RaZojums un attiecigie uznemumi

Attiecigais razojums ir caurules un caurulites no plastiska ¢uguna (saukts arl par ¢ugunu ar lodveida grafitu)
(“plastiskas caurules”), izpemot plastiska Cuguna caurules un caurulites bez iek$€ja un argja parklajuma
(“neapstradatas caurules”), kuras paslaik klasificé ar KN kodiem ex 7303 00 10 un ex 7303 00 90 (TARIC kodi
73030010 10 un 7303 00 90 10) un kuru izcelsme ir Indija.

Komisija atgadinaja, ka divas no trim uznémumu grupam, kas raZo attiecigo raZojumu, sadarbojas Savienibas
razo$anas nozares statusa (parstavot aptuveni 96 % no kopéja raZoSanas apjoma). SG PAM Group (“SG PAM”) veica
pardosanu neatkarigiem klientiem Savieniba, izmantojot tris raZoSanas uznémumus Francija, Vacija un Spanija, ka
arl daudzus pardoSanas meitasuznémumus, kas atrodas dazadas dalibvalstis (*¥). Otra Savienibas raZotaju grupa,
Duktus Rohrsysteme GmbH, veica pardo$anu no sava Vacijas razoSanas uzpémuma un ar viena pardo$anas
meitasuznémuma starpniecibu (¥). Savukart Jindal pardeva attiecigo razojumu Savieniba, izmantojot tris
pardosanas meitasuznémumus, kas atrodas Italija, Spanija un Apvienotaja Karalisté (*).

3.2.2. Plastiska ¢uguna caurulu tirgus patnibas Savieniba

a) Pardosanas kanali [ klientu veidi

Plastisko caurulu galvenais izmantosanas veids ir tidens un notektidenu parvade. Tadéjadi lielako dalu pieprasijuma
péc attieciga razojuma galu gala veido Gidensapgades un fidens attiridanas uzpémumi. Sie uznémumi izmanto
plastiskas caurules lielos infrastruktiiras projektos, un uz to pirkumiem tiesi vai netiesi attiecas publiskais iepirkums,
izmantojot konkursa procediru. Ka izklastits stdziba ('), plastiskas caurules tiek pardotas vai nu tiesi
darbuznéméjiem vai Gdensapgades uzpémumiem (t. i, pardoSana lietotdjiem), vai ari netiesi ar tirgotaju
starpniecibu (t. i, pardosana izplatitajiem). Pat ja lielu dalu plastisko caurulu pirmo reizi pardod bhivniecibas
uzpémumiem, Sie uzpémumi piedalas Gidensapgades un attiriSanas uznémumu konkursos, tapéc beigu beigas
gandriz vienmér pastav spiediens uz cenam. Tadgjadi lielaka dala plastisko caurulu pardoSanas Savienibas tirgi ir
tiesi vai netiesi saistita ar publisko iepirkumu dazadas dalibvalstis.

SG PAM aptuveni 75 % no sarazota apjoma pardeva lietotajiem, bet atlikuSos 25 % — nesaistitiem izplatitajiem.
Duktus pastavéja atskiriga pardosanas struktira, jo tas pardeva galvenokart nesaistitiem izplatitajiem (gandriz 90 %
no pardos$anas apjoma). Tomér, nemot véra to, ka Duktus pardosanas apjoms veidoja tikai nelielu dalu no Savienibas
razo$anas nozares pardosanas apjoma, Komisija apstiprinaja, ka ne mazak ka 65 % no Savienibas raZo$anas nozares
veiktas pardosanas notika tiesi lietotajiem.

Jindal pastavéja lidziga pardoSanas struktira ki Savienibas razo3anas nozaré — tas pardeva vairak neka 70 %
lietotajiem un aptuveni 30 % nesaistitiem izplatitajiem.

Tapéc Komisija secinaja, ka Jindal un Savienibas raZoSanas nozare lidzigas proporcijas pardeva attiecigo raZojumu
lidzigiem klientiem.

b) RaZotaju veikta tieSa pardosana iepretim pardoSanai, izmantojot pardoSanas meitasuznemumus

SG PAM pastavéja teritoriala pardosanas struktira, kura eso$ie uznémumi koncentréjas uz vietgjiem tirgiem, kuros
tie darbojas. Tas attiecas gan uz SG PAM raZotajiem, gan ta pardosanas meitasuznémumiem. Pieméram, SG PAM
France bija vieniga SG PAM struktiira, kas tie$i pardeva preces galalietotajiem Francija. Pat ja konkrétu raZojuma
veidu razoja SG PAM Germany vai SG PAM Spain, $o0 razojuma veidu vispirms iek3gji pardeva talak uznémumam SG
PAM France, un tikai péc tam SG PAM France to pardeva galalietotdjam. Tapat SG PAM Belgium bija vieniga
pardosanas struktiira Belgija [un Luksemburga], SG PAM UK Apvienotaja Karalisté [un Irija], SG PAM Italy tikai

Lai racionalizétu izmekléSanu, Komisija atlasija sesus lielakos SG PAM pardosanas meitasuznémumus.

Duktus veica pardosanu ari ar pardoganas meitasuznémuma Cehijas Republika starpniecibu, bet, nemot véra §is pardoganas nelielo
apjomu, Sie dati netika parbauditi.

Tika parbauditi visi tris Jindal meitasuznémumi. Jindal ari veica mazak neka 3 % no pardo3anas apjoma Savieniba tiesi no Indijas uz
attalam salam Reinjonu un Majotu, ko uzskata par ES muitas teritoriju.

Sadzibas konsolidéta versija, kas iesniegta 2014. gada 10. novembri un ir pieejama ieinteresétajam personam, 6. Ipp.
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Italija utt. Citiem vardiem sakot, visas tris raZoSanas struktiiras neveica parosanu tiedi lietotajiem tirgos, kuros
darbojas citas razoSanas struktiiras vai kads tirdzniecibas meitasuznémums. Si struktiira atspogulo faktu, ka tirgu
virza dalibvalstu pagvaldibu/sabiedrisko pakalpojumu uznémumu organizéti publiskie iepirkumi, un lidz ar to katra
tirgd ir vajadziga atbilsto$a parstaviba.

(35)  Ari Duktus pastavéja lokalizéta pardosanas struktiira, pardodot vairak neka 50 % no savas produkcijas vietgja tirgti —
Vacija. Duktus bija tikai viens pardo$anas meitasuznémums Duktus Czech Republic (‘Duktus CZ”), kas veica pardoSanu
tikai Cehijas Republika un Slovakija. Duktus CZ pardosanas apjoms bija salidzinosi neliels — aptuveni 10 % no visa
Duktus pardosanas apjoma. Sajos divos tirgos Jindal bija tikai minimals pardosanas apjoms (mazak neka 1 %).

(36) Komisija veica detalizétu SG PAM cenu analizi, lai noteiktu cenu modelus tieSajai pardoSanai no riipnicas un
netieSajai pardosanai ar ta pardosanas meitasuznémumu starpniecibu. SG PAM ir parliecinosi lielakais Savienibas
razotajs un veido 80 % no Savienibas raZotaju, kuri sadarbojas, pardoSanas apjoma Savieniba un 90 % no to
razosanas apjoma (**). Komisija salidzinaja pardoanas cenas 10 visvairak pardotajiem raZojuma veidiem (**) trim
SG PAM razosanas uznémumiem un ta diviem lielakajiem pardoSanas meitasuznémumiem, kas pardod lidzigus
apjomus. Salidzinajums paradjja ievérojamas cenu atskiribas viena raZojuma veida ietvaros. Jo ipasi pardoSanas
meitasuzpémumiem bieZi vien bija zemakas cenas neka razotaju veiktajai pardo$anai, tomér bija vérojams ari
pretgjais. To varétu izskaidrot, jo, ka paskaidrots ieprieks, Skiet, ka attieciga razojuma tirgu ietekmé publiskais
iepirkums. Attieciga produkta veida cena at3kiras atkariba no geografiska tirgus. Attieciba uz geografiskajiem
tirgiem Komisija noradija, ka principa viena konkréta tirgi tika izmantots tikai viens pardoSanas kanals, ka
aprakstits 34. apsvéruma. Tadgjadi viena un taja pasa geografiskaja tirgi reprezentativos apjomos nebija iesp&jams
veikt cenu tendencu salidzinajumu starp razoSanas uzpémumu veikto pardosanu un iek$zemes pardoSanas
struktiiru veikto pardosanu.

(37) Tapéc Komisija secinaja, ka pardosana, ko tiesi veic raZotdjs, vai pardosana, izmantojot raZotaja pardoSanas
struktiras, batiski neietekmgja cenu limeni pardosana klientam. Jo Ipasi netika konstatéts, ka pardosana, izmantojot
saistitu struktfiru, cenas biitu augstakas neka pardosana, ko tiesi veica razotajs, spiediena uz piedavajuma cenam un
atSkiriga cenu limena dé| atkariba no geografiskas atrasanas vietas. Pat ja Savienibas razoSanas nozares pardoSanu
galalietotajiem veica tas raZotaji uznémumi savos iek$zemes tirgos, 31 pardosana bija tadiem pasiem klientiem ka to
pardoSanas meitasuznémumu struktiram citas dalibvalstis. Tadéjadi, pamatojoties uz $o detalizéto analizi par
Savienibas razoanas nozares noteiktajam cenam Savienibas tirgli, Komisija uzskatija par lietderigu tieSo pardosanu
un netieSo pardoSanu ar pardo$anas meitasuznémumu starpniecibu uzskatit par tadu, ko veic viena un taja pasa
tirdzniecibas limeni.

3.2.3. Vispargjs secinajums un Jindal cenu starpiba

(38) Nemot véra iepriek§ minéto, Komisija konstatéja, ka plastisko caurulu nozarei ir vairakas ipatnibas, kas Komisijai
lava uzskatit, ka Savienibas raZoSanas nozares un Jindal veikta pardosana notika viena un taja pasa tirdzniecibas
liment:

— Savienibas razo$anas nozares un Jindal tiesas pardoSanas lietotdjiem un netiesas pardosanas ar tirgotaju/iz-
platitaju starpniecibu proporcija bija lidziga (attiecigi aptuveni 70 % un 30 %),

— parasti Savienibas razotaju veiktaja tieSaja pardosana nesaistitiem klientiem cenu tendences neat3kiras no cenu
tendencém pardosana, ko veica ar to pardosanas meitasuznémumu starpniecibu,

— tirgu virza publiskais iepirkums, tapéc gandriz vienmér pastav ievérojams spiediens uz cenam. Papildu izmaksas,
ko raZotajiem eksportétajiem un Savienibas raZoSanas nozarei rada saistitu pardosanas struktiiru pastavésana, ne
vienmér var€ja novirzit uz galigajiem neatkarigajiem pircéjiem — par to liecina fakts, ka nebija jutamu atkiribu
tiesas un netie$as pardosanas cenu tendencés.

(39) Nemot véra Vispargjas tiesas konstatg§jumus lieta T-301/16 un jo Ipadi iepriek§ 3. apsvéruma izklastitos
apgalvojumus sprieduma 184. punkta, Komisija nevarja atrast pieradjjumus tam, ka Savienibas raZotaju
pardosanas struktiiru papildu izmaksas un pelnas procents parasti raditu augstakas cenas neatkarigiem pircéjiem

(*) Lielaks razo3anas ipatsvars ir skaidrojams ar to, ka SG PAM eksportéja vairak neka Duktus.

(*) Sie 10 razojuma veidi veidoja vairak neka 30 % no visas SG PAM pardosanas. T2 ka razojuma veidi bija loti neviendabigi — visvairak
pardotais razojuma veids veidoja tikai 6 % no kopéja pardosanas apjoma, savukart 10. pardotakais tikai 2,7 % — Komisija uzskatija, ka
reprezentativi ir pirmie 10 pardotakie razojuma veidi.
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ieprieks 36. un 37. apsvéruma minéto iemeslu del. Tirgus Ipatnibas daZos gadijumos liecina, ka ne vienmer ir ta, ka
starpniecibas pardosanas struktiiru raditas izmaksas un pelna automatiski atspogulojas cena, ka tas ir $aja lieta, ka to
netiesi ir atzinusi arT Visparéja tiesa, lietojot vardu “parasti”.

(40) Tomer, lai izpilditu spriedumu un jo Ipasi Vispargjas tiesas apgalvojumus sprieduma 184. punktd, Komisija
parbaudija, vai cenu starpiba pastav pat tad, ja salidzina cenas pirmajam neatkarigajam klientam pardoSanas
struktiiru limeni neatkarigi no ta, vai tie ir tie$i raZoSanas uzpémumi, vai pardo$anas meitasuznémums. Tas tika
darits, neskarot iepriek$ minétos konstatgjumus.

(41) Tapéc Komisija izmantoja galigas pardoSanas cenas abu pusu (Savienibas razosanas nozares un Jindal) pirmajam
neatkarigajam klientam Savieniba, nemot véra korekcijas. Attieciga gadijuma Komisija korig&ja minéto galigo cenu
pirmajam neatkarigajam klientam saistiba ar transporta, apdro$inasanas, parkrausanas, iekrausanas, iepakosanas,
kredita un garantijas izmaksam un komisijas maksam starp uzpémumu, kas veic pardoSanu, un nesaistito klientu.
legtta cenu starpiba bija 3,1 %.

(42) Tadgjadi Jindal ipasa stavokla parskatiSana paradija, ka Jindal pardosanas cenas bija zemakas par Savienibas raZoSanas
nozares pardosanas cenam, lai gan mazaka méra, neka bija noteikts sakotnéja izmeklesana. Ka paskaidrots turpmak,
$adu cenu starpibu var uzskatit par nozimigu tirgus situacija, kad cena ir svarigs elements.

3.3. Lejupvérstais spiediens uz cenam

(43) Jebkura gadijuma, pat ja uzpémumam Jindal noteikto parskatito cenu starpibu uzskatitu par nenozimigu vai véra
nenemamu, Komisija uzskatija, ka attiecigajam importam joprojam biitu cenu zina negativa ietekme uz Savienibas
razo$anas nozares veikto pardosanu.

(44) Importam par dempinga cenam var bat bitiska ietekme uz tirgu, Ipasi tad, ja raZojumi ir viendabigi un ja cena ir
svarigs elements. Plastiskas caurules ir razojumi, kam cena ir svarigs elements, un $ada veida raZojumiem pat neliela
cenu atskiriba var batiski ietekmeét tirgu.

(45) Plastiskas caurules ir raZojums, kas definéts tehniskajos standartos. Tapéc viena un ta pasa veida raZojumiem ir
salidzinosi neliela kvalitates atskiriba, kas padara cenas par arkartigi svarigu faktoru, pienemot lémumus par
pirkumiem. Turklat galvenais pardoSanas kanals ir tieie un netiesie publiskie iepirkumi, kuros milziga nozime ir
viszemakajam piedavajumam. Tas attiecas uz razotdju un to tirdzniecibas meitasuzpémumu tiesu dalibu
iepirkumos, ka ari uz netiesu dalibu, kad tie piegada razojumus citiem uznémumiem, kuri piedalas iepirkumos. Sie
uzpémumi parasti ir bGvniecibas uznémumi, kas piedalas ligumslédzéju iestazu (pilsétu domju, Gdensapgades
uzpémumu u. c.) organizétajos publiskajos iepirkumos. Sis publiskais iepirkums ietver gan caurulu piegadi, gan
uzstadiSanu. Ta ka publiskais iepirkums parasti ir atvérts visiem pretendentiem, visi uzpémumi ir paklauti
spiedienam samazinat savas cenas, lai nonaktu lidz viszemakajam piedavajumam ar merki iegit ligumslégSanas
tiesibas.

(46) Sajos Tpasajos apstaklos attieciga razojuma cenas pazeminaja strauji pieaugosais imports par dempinga cenam no
Indijas, ka izklastits turpmak 51. apsvéruma, un tikai cenu starpiba vien pilniba neatspoguloja importa par
dempinga cenam negativo ietekmi uz Savienibas raZo$anas nozares cenu. Ka paskaidrots apstridétaja regula (**), lai
gan Indijas izcelsmes pardoSanas apjoms un tirgus dala izmekléSanas perioda batiski palielinajas, Savienibas
razosanas nozares pardosanas apjoms samazinajas daudz vairak neka patérins, un Savienibas raZo$anas nozare
zaudéja pardoSanas apjomu 11 % apmeéra, bet tas tirgus dala samazinajas par 4 %. Nepartraukts spiediens, ko radija
imports par zemam dempinga cenam (%), nelava Savienibas razo$anas nozarei pielagot savas pardosanas cenas.

(47) Lidz ar to Komisija secinaja, ka, pat ja tiktu apstridéta cenu starpibas esiba, $aja gadijuma attiecigais imports izraisitu
lejupverstu spiedienu uz cenam.

(**) Sk. 80.un 99. apsvérumu Istenoanas regula (ES) 2016/388, ar ko nosaka galigo antidempinga maksajumu Indijas izcelsmes plastiska
Cuguna (saukta arl par ugunu ar lodveida grafitu) caurulu un cauruliSu importam.

(**) Tas, ka Indijas izcelsmes imports tika veikts par cenam, kas bija zemakas par Savienibas raZo$anas nozares pardosanas cendm, bija
redzams tabulas apstridétas regulas 82. apsveruma (Indijas izcelsmes importa cenas) un 106. apsvéruma (vienibas vidéja cena
Savieniba).
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3.4. Celonsakariba

(48) Komisija ari parbaudija, vai joprojam pastav célopsakariba starp importu par dempinga cenam un kaitéjumu, nemot
véra parskatito cenu starpibu uzpémumam Jindal un/vai alternativos konstatéjumus par lejupvérsto spiedienu uz
cenam. Saja sakard Komisija atgadinaja, ka Jindal izcelsmes imports veidoja apméram 20 % no importa par
dempinga cenam. Komisija ari konstatéja, ka parrekinata zemaka cenu starpiba attieciba uz Jindal veikto pardosanu
nemainija faktu, ka ari viss pargjais imports no Indijas bija par zemakam cenam neka Savienibas raZoSanas nozares
pardoSanas cenas, ka izklastits 22. apsvéruma, jo uz $o importu neattiecas Vispargjas tiesas konstatéjumi.
Uzpémumam Jindal noteikta parskatita cenu starpiba kopa ar biitisko cenu starpibu, kas sakotnéja izmeklésana
konstatéta lielakajai dalai Indijas izcelsmes importa, apstiprina sakotnéjo Komisijas konstatéjumu par batiska
kait&juma esibu, ka ari célonsakaribu 3aja lieta.

(49) Péc tam Komisija veica vispareju analizi par célonsakaribu starp konstatéto kait&jumu un visu importu par dempinga
cenam no Indijas, nemot véra ari alternativos secinajumus par lejupvérsto spiedienu uz cenam.

(50) Komisija konstatéja, ka Savienibas raZoSanas nozares veiktas pardosanas rentabilitate neatkarigiem klientiem bija loti
zema. Importa par dempinga cenam radita konkurences spiediena dé] Savienibas raZo$anas nozare nespéja
pietickami palielinat cenas, lai uzlabotu savu finansialo stavokli. Zema rentabilitate liecina, ka imports par
dempinga cenam lika samazinat Savienibas raZoSanas nozares cenas un nelava tai tas palielinat, lai sasniegtu
ilgtspé&jigu rentabilitates limeni.

(51) Turklat, ka izriet no apstridétas regulas (79. un 80. apsvérums), importa par dempinga cenam apjoms ievérojami
palielinajas, neraugoties uz tirgus sarukumu. Imports par dempinga cenam attiecigaja perioda palielinajas par vairak
neka 10 %. Saja zina antidempinga pamatregulas 3. panta 6. punkta ir paredzéts, ka tikai importa par dempinga
cenam apjoms vien var izraisit baitisku kaité§jumu Savienibas raZoSanas nozarei.

(52) Tapéc Komisija secindja, ka, neraugoties uz to, ka uznémumam Jindal atkartoti noteikta cenu starpiba bija zemaka,
viss imports notika par zemakim cenam neka Savienibas razoSanas nozares cenas. Tadéjadi joprojam pastav
celopsakariba starp visu importu par dempinga cenam no Indijas un Savienibas raZo$anas nozarei nodarito
kaitéjumu. Turklat, pat ja konstatéjumus par cenu starpibu attiecigajam importam varétu apSaubit, Komisija
secindja, ka Indijas izcelsmes imports izraisija ievérojamu lejupvérstu spiedienu uz cenam, un tadgjadi ar 3o tiek
apstiprinati sakotngjie konstat&jumi par kait&jumu/célonsakaribu.

3.5. Kaiteéjuma starpiba

(53) Vispargja tiesa lieta T-301/16 sprieduma 194. punkta konstatéja, ka, ja Komisija batu pareizi aprékinajusi cenu
starpibu, nevar izslégt, ka Savienibas razo$anas nozarei radita kait€juma starpiba biitu noteikta zemaka limeni par
dempinga starpibu.

(54) Pirmkart, Komisija norada, ka noteikumi par kaitéjuma starpibas noteikSanu, kas bija piemérojami laika, kad tika
pabeigta izmekléSana, kuras rezultata tika noteikti pasakumi, ir mainiti ar Regulu (ES) 2016/1036. Jaunie noteikumi
paredz kaitgjuma starpibu aprékinat tikai arkartas apstak]os.

(55) Otrkart, Komisija atgadinaja, ka cenu starpibas analizei un kaitéjuma starpibas noteik3anai ir at3kirigi mérki. Cenu
starpibas analizes merkis ir noteikt, vai attiecigais imports ietekmé Savienibas raZoSanas nozares cenas.
Konstat&jumi par cenu starpibu ir viens no elementiem, ko Komisija nem véra kait§juma un celopsakaribas analizé.
Turpretim kait§juma starpibas noteikSanas mérkis ir parbaudit, vai maksajums, kas ir zemaks par konstatéto
dempinga starpibu, biitu pietickams, lai noverstu kaitgjumu. Atskiriba no kaitejuma noteikSanas un siki
izstradatajiem pienakumiem, kas noteikti antidempinga pamatregulas 3. panta, likumdevéjs nav paredzgjis
visaptverosu noteikumu kopumu par to, ki Komisijai biitu jaaprékina $ads maksajuma limenis. Tobrid spéka esosas
antidempinga regulas 9. panta bija tikai noteikts, ka “antidempinga maksdjuma apmeérs neparsniedz noteikto
dempinga starpibu, bet tam vajadzétu blit mazakam par dempinga starpibu, ja ar to pietiktu, lai noveérstu kaitgjumu
Savienibas razosanas nozarei”. Konkrétaja gadijuma Komisija aprékinaja cenu, kas ir pietickama, lai segtu Savienibas
razo$anas nozares razosanas izmaksas, un pievienoja samérigu pelnas apjomu (ta sauktd “cena, kas nerada
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kaitgjumu”). So cenu salidzinaja ar importa cenu. Si cenas starpiba tika izteikta procentos no importéta razojuma CIF
cenas, lai So procentualo dalu vai starpibu péc tam varétu salidzinat ar konstatéto dempinga apjomu (kas ari izteikts,
pamatojoties uz CIF cenam). Neatkarigi no t3, vai maksajums balstits uz kaitgjuma starpibas vai dempinga starpibas,
tas vienmér tiks piemérots importéto razojumu CIF cenai, kad Sie razojumi tiks muitoti Savieniba.

(56) Turklat metodes un skaitli, kas izmantoti cenu starpibas konteksta, at3kiras no tiem, kuri izmantoti mérka cenu
starpibas aprékinos. Cenu starpibu aprékina katram raZojuma veidam (“PKN”) ka starpibu starp raZotdja
eksportétaja faktiskajam importa cenam un faktiskajam Savienibas raZotaju cenam, kas izteiktas procentos no
Savienibas razosanas nozares cenas. Kopgjo svérto cenu starpibu tad aprékina ka starpibu starp raZotdja
eksportétdja faktiskajam importa cenam un faktiskajam Savienibas raZotaju cenam, kas izteiktas procentos no
razotaja eksportetaja “teorctiska apgrozijuma”, t. i, summas, kuru razotdjs eksportetajs bhtu ieguvis, ja tas
importétos daudzumus biitu pardevis par tadu paSu cenu ka Savienibas razotaji. Turpreti kaitgjuma starpibu
aprékina (ari uz PKN pamata) ka starpibu starp Savienibas razo$anas nozares cenu, kas nerada kaitgjumu, un
faktisko importa cenu, kura izteikta procentos no razotdja eksportétaja faktiskas CIF vértibas (tadgjadi faktiska,
nevis teorétiska apgrozijuma).

(57) Tapéc kluda, nosakot cenu starpibas esibu un tas apjomu konkrétam raZotajam eksportétajam, ne vienmér
automatiski ietekmé kaitéjuma starpibas noteiksanu §adam razotajam eksportétajam.

(58) Katra zina, nemot véra Visparéjas tiesas sprieduma 194. punktu, Komisija parskatija uznémumam Jindal noteikto
kaitgjuma starpibu.

(59) Parastos apstaklos Savienibas raZo$anas nozares cena, kas nerada kait§jumu, ir balstita uz razoSanas izmaksam
katram raZojuma veidam, ieskaitot PVA izmaksas, kam pieskaitita samériga pelna un kas noteiktas EXW limeni.
Tomeér $aja konkrétaja gadijuma Komisijai nebija pietiekami detalizétas un parbauditas informacijas par razosanas
izmaksam, pamatojoties uz PKN, kas biitu nepiecieSama, lai aprékinatu kait€juma starpibu, ka aprakstits ieprieks.
No otras puses, Komisijas riciba bija informacija, kas ietvéra ari Savienibas razotaju pardoSanas struktiru izmaksas
un pelnu. Nemot véra ipasos apstaklus 3aja lieta, jo ipasi daudzas atskiribas razojuma veidos un ipasos tehniskos
standartus/specifikacijas, kas izriet no iepirkumu specifikacijam, kaitéjumu nerado$as cenas pamata iznémuma
karta bija katra razojuma veida galiga pardoSanas cena, kura tika korigéta, nemot véra korekcijas, ka aprakstits
iepriek§ 41. apsvéruma, un no kuras atskaitita faktiska pelna, un kurai pieskaitita samériga pelna. Nemot véra $os
ipaSos apstaklus, lai izpilditu spriedumu, iznémuma karta tika uzskatits par lietderigu salidzinat $o cenu ar Jindal
galigo pardoSanas cenu simetriski, proti, ta saistito importétaju limeni, ari nemot véra tikai 41. apsveruma
aprakstitas korekcijas, bet ietverot PVA izmaksas un pelnu, ja tada ir.

60) Tadejadi parrekinata kaitéjuma starpiba tika noteikta 9,0 % apmera.
( jadi parrek j p P

(61) Pec informacijas izpauSanas SG PAM iebilda pret $aja limeni noteikto kaitgjuma starpibu. Pirmkart, SG PAM
apgalvoja, ka Komisija ir Istenojusi Visparéjas tiesas konstat&jumus parmerigi, parrékinot kait&juma starpibu, jo, péc
SG PAM domam, Visparéja tiesa nekonstatgja kladu kaitéjuma starpibas aprékina. Otrkart, SG PAM apgalvoja, ka
ierosinata kaitéjuma starpiba nenovérstu kaitéjumu Savienibas raZo$anas nozarei, jo no jauna noteiktais maksajuma
limenis biitu salidzinams ar uzpémumam ECL noteikto maksajumu. Pamatojoties uz SG PAM veiktu tirgus izpéti tas
apgalvoja, ka $ads maksajumu limenis neietekmé ne ECL apjomus, ne cenas, ka rezultata SG PAM nespéj sasniegt
tadu cenu limeni, kas nerada kaitgjumu, un uzlabot rentabilitati. Tapéc Komisijai nevajadzétu piemérot mazaka
maksajuma noteikumu vai izmantot citu aprékina metodi, lai noteiktu kait&juma starpibu.

(62) Attieciba uz pirmo apgalvojumu Komisija atgadinaja — ka izklastits 5. apsvéruma, Vispargja tiesa skaidri uzdeva
Komisijai parbaudit, vai cenu starpibas parrékinam batu ietekme ari uz galigd maksijuma limeni iesp&jamo
kaitgjuma starpibas izmainu dél.

(63) Otrkart, Komisija atgadindja par tiesisko reguléjumu. Saskana ar tobrid spéka esosas antidempinga regulas
9. panta 4. punktu “antidempinga maksajuma apmeérs neparsniedz noteikto dempinga starpibu, bet tam vajadzétu
bat mazakam par dempinga starpibu, ja ar to pietiktu, lai novérstu kait€jumu Savienibas razo3anas nozarei”. Tapat
§is izmekleSanas laika spéka esosas antisubsidéSanas pamatregulas 15. panta 1. punkta tresd dala paredz, ka
“kompensacijas maksajuma apmérs neparsniedz noteikto kompenséjamo subsidiju apjomu, bet tam vajadzétu bt
mazakam par kop&jo kompensgjamo subsidiju apjomu, ja $ads mazaks maksajums biitu pietiekams, lai Savienibas
razo$anas nozarei nodarita kaitéjuma novérsanai”.
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(64)

(65)

(68)

(72)

Si atsakta antidempinga izmeklesana tika veikta paraléli antisubsidésanas izmeklésanai, kura parrékinatais
subsidésanas apjoms tika noteikts 6 % apméra. Ta ka Vispargjas tiesas spriedums neietekméja uznémumam Jindal
noteikto dempinga starpibu 19 % apmera, subsidéSanas un dempinga starpiba kopa ir augstaka neka no jauna
noteikta kaitéjuma starpiba.

Nemot véra iepriek§ minéto tiesisko reguléjumu, saskana ar mazaka maksajuma noteikumu kompensacijas un
antidempinga maksajuma likmes kopa nedrikst parsniegt kaitéjuma starpibu. Tapéc Komisija papildus galigajam
kompensacijas maksajumam uzliks galigo antidempinga maksajumu tikai lidz attiecigajam kait€juma novérsanas
limenim.

Sakotnéja izmeklésana Komisija noteica Savienibas raZoSanas nozares cenu, kas nerada kait§jumu, ka aprakstits
59. apsvéruma. Si cena tika salidzinata ar importa cenu, un starpiba tika izteikta procentos (‘kaitéjuma starpiba”).
Savienibas razo3anas nozare to neapstridéja laika, kad $1 metode bija juridiski pareiza, lai noverstu tobrid konstatéto
kaitgjumu. Apsvérumi par pasakumu efektivitati, nemot véra iesp&jamus turpmakus notikumus, nevar mainit $is
metodes likumibu. Nav iemesla atkapties no $is metodes tagad, nosakot maksajuma likmi, ja Vispargja tiesa nav
konstatgjusi kliidas attieciba uz cenu starpibu, kas ari ietekméja kaitéjuma starpibu.

Tapéc Komisija noraida $os apgalvojumus.

4. GALIGIE PASAKUMI

Pamatojoties uz secindjumiem, kas $aja atsaktaja antidempinga izmekléSana izdariti attieciba uz dempingu,
kaitgjumu un célonsakaribu, Jindal Saw Limited razoto Indijas izcelsmes plastiska ¢uguna (saukta ari par ¢ugunu ar
lodveida grafitu) caurulu un cauruliSu importam atkartoti pieméro galigo antidempinga maksajumu.

Si izmeklésana tika veikta paraléli atsaktajai antisubsidésanas izmeklgsanai attieciba uz to pagu uzpémumu un to
pasu razojumu, kura Komisija noteica subsidésanas apjomu, kas ir mazaks par kait§juma novérsanas limeni. Tapéc
Komisija noteica kompensacijas maksajumus konstatéta galiga subsidéSanas apjoma limeni. Nemot véra to, ka
subsidéSanas un dempinga starpibas kopa parsniedz no jauna noteikto kait§juma starpibu, saskapa ar mazaka
maksajuma noteikumu kompensacijas un antidempinga maksajuma likmes kopa nedrikst parsniegt kaitgjuma
starpibu. Tapéc Komisija papildus galigajam kompensacijas maksajumam uzliks galigo antidempinga maksajumu
tikai lidz attiecigajam kait&juma novérsanas limenim.

Pamatojoties uz to, maksajumu likme tiek noteikta 3adi:

16.4.2020.

Uznémuma
nosaukums

Subsidésanas
apjoms

Dempinga
starpiba

Kait€juma
starpiba

Kompensacijas
maksajuma
likme

Antidempinga
maksajuma
likme

Maksajumi kopa

6,0 %

19,0 %

9,0%

6,0 %

3,0 %

9,0 %

Jindal Saw Li-
mited

Parskatitais antidempinga maksajumu limenis ir piemérojams bez jebkadiem partraukumiem kop$ apstridétas
regulas sta§anas spéka (proti, no 2016. gada 19. marta). Muitas dienestiem tiek uzdots iekasét attiecigo summu par
Jindal Saw Limited izcelsmes importu un atmaksat lidz $im iekasétu parsniegumu saskana ar spéka esosajiem tiesibu
aktiem muitas joma.

Nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES, Euratom) 2018/1046 (*) 109. pantu, ja summa ir
jaatmaksa péc Eiropas Savienibas Tiesas sprieduma, maksajama procentu likme ir ta likme, ko Eiropas Centrala
banka pieméro savam galvenajam refinansé$anas operacijam un kas ir publicéta Eiropas Savienibas Oficiala Vestnesa C
s€rija katra ménes$a pirmaja kalendaraja diena.

(*) Eiropas Parlamenta un Padomes 2018. gada 18. jilija Regula (ES, Euratom) 2018/1046 par finansu noteikumiem, ko pieméro
Savienibas visparéam budZetam, ar kuru groza Regulas (ES) Nr. 1296/2013, (ES) Nr. 1301/2013, (ES) Nr. 1303/2013, (ES)
Nr. 1304/2013, (ES) Nr. 1309/2013, (ES) Nr. 1316/2013, (ES) Nr. 223/2014, (ES) Nr. 283/2014 un Lémumu Nr. 541/2014/ES un
atce] Regulu (ES, Euratom) Nr. 966/2012 (OV L 193, 30.7.2018., 1. lpp.).
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(73)  Saja regula paredzétie pasakumi ir saskana ar atzinumu, ko sniegusi ar Regulas (ES) 2016/1036 15. panta 1. punktu
izveidota komiteja,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

1. Ar3omno 2016. gada 19. marta tiek uzlikts galigais antidempinga maksajums Indijas izcelsmes un Jindal Saw Limited
razotu plastiska ¢uguna (saukta ari par ¢ugunu ar lodveida grafitu) caurulu un cauruli$u importam, uz ko paslaik attiecas
KN kodi ex 7303 0010 un ex 7303 00 90 (TARIC kodi 7303001010 un 7303 00 90 10), iznemot plastiska ¢uguna
caurules un caurulites bez iek3gja un aréja parklajuma (“neapstradatas caurules”).

2. Galiga antidempinga maksajuma likme, ko pieméro Jindal Saw Limited razota 1. punkta aprakstita raZojuma neto
cenai ar piegadi lidz Savienibas robezai pirms nodokla nomaksas, ir 3 % (TARIC papildu kods C054).

2. pants

Galigo antidempinga maksajumu, ko Jindal Saw Limited samaksijis saskana ar Komisijas Istenosanas regulu (ES) 2016/388
un kas parsniedz 1. panta noteikto galigo antidempinga maksajumu, atmaksa vai atlaiz.

Pieprasijumu veikt atmaksu vai atlaiSanu iesniedz valsts muitas dienestiem saskana ar piemérojamajiem muitas tiesibu

aktiem. Visus atmaksajumus, kas veikti péc Vispargjas tiesas nolémuma lieta T-301/16 Jindal Saw, atgist tie dienesti, kuri
veikusi atmaksajumu, neparsniedzot 1. panta 2. punkta noteikto summu.

3. pants
Galigo antidempinga maksajumu, kas noteikts ar 1. pantu, iekasé arl par importu, kuru registré saskana ar 1. pantu
Istenosanas regula (ES) 2019/1250, ar ko péc izmeklésanas atsaksanas noliika istenot 2019. gada 10. aprila spriedumus
lietas T-300/16 un T-301/16 attieciba uz Istenoanas regulam (ES) 2016/387 un (ES) 2016/388, ar ko nosaka galigo
kompensacijas maksajumu un galigo antidempinga maksajumu Indijas izcelsmes plastiska ¢uguna (saukta ari par cugunu

ar lodveida grafitu) caurulu un cauruliSu importam, uz Indijas izcelsmes plastiska ¢uguna (saukta ari par ¢ugunu ar
lodveida grafitu) caurulu un caurulidu importu attiecina registraciju.

4. pants
Muitas dienestiem tiek dots rikojums vairs neturpinat registrét importu, ka paredzéts 1. panta 1. punkta Istenosanas regula
(ES) 2019/1250, kura ar o tiek atcelta.

5. pants

Si regula stajas speka nakamaja diena péc tas publicésanas Eiropas Savientbas Oficialaja Veéstnest.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselg, 2020. gada 15. aprili
Komisijas varda —
Priekssedetaja
Ursula VON DER LEYEN
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LEMUMI

KOMISIJAS ISTENOSANAS LEMUMS (ES) 2020/528
(2020. gada 14. aprilis),

ar ko laboratorijam Brazilija, Kina, Dienvidkoreja, Taizemé un Amerikas Savienotajas Valstis atauj
veikt serologiskos testus trakumsérgas vakcinu efektivitates parraudziSanai attieciba uz supiem,
kakiem un majas seskiem

(izzinots ar dokumenta numuru C(2020) 2103)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

EIROPAS KOMISIJA,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Padomes 2000. gada 20. marta Lémumu 2000/258/EK, ar ko tiek izraudzita ipasa iestade, kas atbildiga par
tadu kritériju noteikSanu, kas vajadzigi, lai standartizétu serologiskos testus trakumsérgas vakcinu efektivitates
parraudziSanai (), un jo Ipasi ta 3. panta 2. punktu,

ta ka:

(1)  Ar Lémumu 2000/258/EK agentira Agence frangaise de sécurité sanitaire des aliments (AFSSA), kura atrodas Nans,
Francija, ir izraudzita par ipaSo iestadi, kas atbildiga par tadu kritériju noteikSanu, kuri vajadzigi, lai standartizétu
serologiskos testus trakumsérgas vakcinu efektivitates parraudziSanai. AFSSA tagad ir integréta Francijas agentiira
Agence nationale de sécurité sanitaire de l'alimentation, de I'environnement et du travail (ANSES).

(2)  Lemums 2000/258/EK cita starpa paredz, ka ANSES uzdevums ir novértét treSo valstu laboratorijas, kuras
pieteikusas uz apstiprinajumu serologisko testu veikanai ar mérki parraudzit trakumsérgas vakcinu efektivitati.

(3)  Brazilijas kompetenta iestade ir iesniegusi pieteikumu, lai sapemtu apstiprinajumu attieciba uz laboratoriju Niicleo de
Pesquisas em Raiva do Laboratdrio de Virologia Clinica e Molecular do Instituto de Ciéncias Biomédicas da Universidade de Sdo
Paulo. ANSES ir izstradajusi un iesniegusi Komisijai pozitivu minétas laboratorijas novértéjuma zinojumu, kas
sagatavots 2019. gada 24. oktobr.

(4)  Kinas kompetenta iestade ir iesniegusi pieteikumu, lai sapemtu apstiprinajumu attieciba uz divam laboratorijam: Sino
Tech World Biologicals Pharmaceutical Co., Ltd (Beijing) un Animal Disease Diagnostic Center of the Institute of Animal
Health of the Guangdong Academy of Agriculture Sciences. ANSES ir izstradajusi un iesniegusi Komisijai pozitivu
minéto laboratoriju novértéjuma zinojumu, kas sagatavots 2019. gada 24. oktobri.

(5)  Kinas kompetenta iestade ir iesniegusi pieteikumu, lai sapemtu atkartotu apstiprinajumu attieciba uz divam
laboratorijam: National Reference Laboratory for Animal Rabies (Diagnostic Laboratory for Rabies and Wildlife Associated
Zoonoses) un Centre for Rabies Antibody Assay of the Laboratory of Epidemiology of the Military Veterinary Research Institute
of the Academy of Military Medical Sciences. ANSES ir izstradajusi un iesniegusi Komisijai pozitivu minéto laboratoriju
noveértgjuma zinojumu, kas sagatavots 2019. gada 24. oktobri.

(6)  Dienvidkorejas kompetenta iestade ir iesniegusi pieteikumu, lai sanemtu apstiprinajumu attieciba uz laboratoriju
Rabies and Japanese encephalitis OIE reference laboratory of Animal and Plant Quarantine Agency. ANSES ir izstradajusi un
iesniegusi Komisijai pozitivu minétas laboratorijas novértéjuma zinojumu, kas sagatavots 2019. gada 24. oktobri.

() OVL79,30.3.2000., 40. Ipp.
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(7)  Taizemes kompetenta iestade ir iesniegusi pieteikumu, lai sanemtu apstiprinajumu attieciba uz laboratoriju National
Institute of Animal Health. ANSES ir izstradajusi un iesniegusi Komisijai pozitivu minétas laboratorijas noveértéjuma
zinojumu, kas sagatavots 2019. gada 24. oktobri.

(8)  Amerikas Savienoto Valstu kompetenta iestade ir iesniegusi pieteikumu, lai sanemtu atkartotu apstiprindjumu
attieciba uz laboratoriju Centers for Disease Control and Prevention of the Rabies Laboratory. ANSES ir izstradajusi un
iesniegusi Komisijai pozitivu minétas laboratorijas novértéjuma zinojumu, kas sagatavots 2019. gada 24. oktobrl.

(9)  Tade] $im laboratorijam bitu jaatlauj veikt serologiskos testus trakumsergas vakcinu efektivitates parraudziSanai
attieciba uz suniem, kakiem un majas seskiem.

(10) Saja lémuma paredzétie pasakumi ir saskana ar Augu, dzivnieku, partikas aprites un dzivnieku baribas pastavigas
komitejas atzinumu,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Saskana ar Lemuma 2000/258EK 3. panta 2. punktu serologiskos testus trakumsérgas vakcinu efektivitates parraudzisanai
attieciba uz suniem, kakiem un majas seskiem ir atlauts veikt $adas laboratorijas:

a) Ncleo de Pesquisas em Raiva
Laboratdrio de Virologia Clinica e Molecular do Instituto de Ciéncias Biomédicas
Universidade de Sdo Paulo
Av. Prof. Lineu Prestes, 1374, room 225
05508-000 Sdo Paulo
Brazilija
b) Sino Tech World Biologicals Pharmaceutical Co., Ltd (Beijing)
29 Qingfeng West Road.Biological Medicine Base, Daxing District,
Beijing
Kina
¢) Animal Disease Diagnostic Center
Institute of Animal Health, Guangdong Academy of Agriculture Sciences
21 Baishigang Street, Tianhe District
Guangzhou, Guangdong
Kina
d) National Reference Laboratory for Animal Rabies (Diagnostic Laboratory for Rabies and Wildlife Associated Zoonoses)
Changchun Veterinary Research Institute,Chinese Academy of Agricultural Sciences
666 Liuying West Road, Jingyue Economy Development District, Changchun, Jilin
Kina

¢) Centre for Rabies Antibody Assay, Laboratory of Epidemiology, Military Veterinary Research Institute, Academy of
Military Medical Sciences

666 Liuying West Road, Jingyue Economy Development District
Changchun, Jilin
Kina
f) Rabies and Japanese encephalitis OIE reference laboratory of the Animal and Plant Quarantine Agency

177 Hyeoksin 8-ro, Gimcheon-si, Gyeongsangbuk-do, 39660

Dienvidkoreja
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g) Centers for Disease Control and Prevention
Rabies Laboratory
1600 Clifton Road, NE, Atlanta, GA 30333
Amerikas Savienotas Valstis

h) The National Institute of Animal Health
50/2 Kasetklang, Ladyao, Chatuchak
Bangkok 10900

Taizeme

2. pants

Sis lemums ir adreséts dalibvalstim.

Briselé, 2020. gada 14. aprili

Komisijas varda —
Komisijas locekle
Stella KYRIAKIDES
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KOMISIJAS ISTENOSANAS LEMUMS (ES) 2020/529
(2020. gada 15. aprilis),

ar ko groza pielikumu Istenosanas lemumam (ES) 2020/47 par aizsardzibas pasakumiem saistiba ar
augsti patogénisko H5N8 apakstipa putnu gripu dazas dalibvalstis

(izzinots ar dokumenta numuru C(2020) 2369)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

EIROPAS KOMISIJA,

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Padomes 1989. gada 11. decembra Direktivu 89/662/EEK par veterinarajam parbaudém Kopienas ieksgja
tirdznieciba, lai izveidotu ieksgjo tirgu (), un jo pasi tas 9. panta 4. punktu,

nemot véra Padomes 1990. gada 26. jinija Direktivu 90/425/EEK par veterinarajam parbaudém, kas piemérojamas

Savieniba ieksgja tirdznieciba ar noteiktiem dziviem dzivniekiem un produktiem, lai izveidotu ieksgjo tirgu (), un jo ipasi
tas 10. panta 4. punktu,

ta ka:

(1)

Komisijas Istenosanas 1émums (ES) 2020/47 () tika pienemts péc tam, kad konkrétas dalibvalstis saimniecibas, kuras
tur majputnus, tika konstatéti augsti patogéniskas H5N8 apakstipa putnu gripas uzliesmojumi, un péc tam, kad
attiecigas dalibvalstis saskana ar Padomes Direktivu 2005/94/EK (*) bija izveidojuSas aizsardzibas zonas un
uzraudzibas zonas.

Isteno$anas 1émuma (ES) 2020/47 paredzéts, ka aizsardzibas zonas un uzraudzibas zonas, ko saskana ar Direktivu
2005/94[EK izveidojuSas minéta istenoSanas lémuma pielikuma noraditas dalibvalstis, ir jaieklauj vismaz tie
apgabali, kuri ka aizsardzibas zonas un uzraudzibas zonas noraditi minétaja pielikuma.

Isteno$anas lémuma (ES) 2020/47 pielikums nesen tika grozits ar Komisijas Istenosanas lémumu (ES) 2020/504 ()
péc augsti patogéniskas H5N8 apakstipa putnu gripas uzliesmojumiem majputnu populacija Vacija un Ungarija,
kuri bija jaatspogulo minétaja pielikuma.

Kop3 Istenosanas lemuma (ES) 2020/504 pienemsanas dienas Ungarija ir informéjusi Komisiju par jauniem augsti
patogeniskas H5N8 apakstipa putnu gripas uzliesmojumiem saimniecibas, kuras tur majputnus, Bacas-Kiskunas un
Congradas megg.

Dazi no $iem jaunajiem uzliesmojumiem Ungarija tika konstatéti apgabalos, kuri atrodas arpus apgabaliem, kas
patlaban noraditi IstenoSanas lémuma (ES) 2020/47 pielikuma, un §is dalibvalsts kompetentas iestades ir veikusas
vajadzigos pasakumus saskana ar Direktivu 2005/94/EK, tostarp izveidojusas aizsardzibas zonu un uzraudzibas
zonu ap apgabaliem, kuros konstatéti $ie jaunie uzliesmojumi.

Komisija parbaudija pasakumus, ko Ungarija veikusi saskana ar Direktivu 2005/94/EK, un atzist, ka §is dalibvalsts
kompetento iestazu izveidoto aizsardzibas zonu un uzraudzibas zonu robezas atrodas pietickami talu no
saimniecibam, kuras nesen apstiprinati augsti patogéniskas H5N8 apakstipa putnu gripas uzliesmojumi un kuras
atrodas arpus apgabaliem, kuri patlaban noraditi Istenosanas lemuma (ES) 2020/47 pielikuma.

OV L 395,30.12.1989., 13. Ipp.

OV L 224, 18.8.1990., 29. Ipp.

Komisijas 2020. gada 20. janvara IstenoSanas lemums (ES) 2020/47 par aizsardzibas pasakumiem saistiba ar augsti patogénisko H5N8
apakstipa putnu gripu dazas dalibvalstis (OV L 16, 21.1.2020., 31. Ipp.).

Padomes 2005. gada 20. decembra Direktiva 2005/94/EK, ar ko paredz Kopienas pasakumus putnu gripas kontrolei un atce] Direktivu
92/40/EEK (OV L 10, 14.1.2006., 16. Ipp.).

Komisijas 2020. gada 6. aprila IstenoSanas lemums (ES) 2020/504, ar ko groza pielikumu IstenoSanas lemumam (ES) 2020/47 par
aizsardzibas pasakumiem saistiba ar augsti patogénisko H5N8 apakstipa putnu gripu dazas dalibvalstis (OV L 109, 7.4.2020., 17. Ipp.).
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(7)  Lai novérstu nevajadzigus tirdzniecibas traucgjumus Savieniba un nepielautu, ka treas valstis liek nepamatotus
tirdzniecibas $kérslus, sadarbiba ar Ungariju 1sa latka posma Savienibas limeni ir jaapraksta jaunas aizsardzibas
zonas un uzraudzibas zonas, kas izveidotas $aja dalibvalsti. Tapéc jaunas Ungarija izveidotas aizsardzibas zonas un
uzraudzibas zonas biitu janorada Isteno$anas lémuma (ES) 2020/47 pielikuma.

(8)  Lidz ar to Istenosanas léemuma (ES) 2020/47 pielikums biitu jagroza, lai atjauninatu regionaliziciju Savienibas limeni
un ieklautu Ungarijas saskana ar Direktivu 2005/94/EK izveidotas jaunas aizsardzibas zonas un uzraudzibas zonas,
ka arT noteiktu tajas piemérojamo ierobeZojumu darbibas terminu.

(9)  Tapéc IstenoSanas lemums (ES) 2020/47 biitu attiecigi jagroza.

(10) Nemot véra vajadzibu Savieniba steidzami parvarét augsti patogéniskas H5N8 apakstipa putnu gripas izplatiSanas
izraisito epidemiologisko situaciju, ir svarigi, lai ar $o lémumu izdaritie IstenoSanas lemuma (ES) 2020/47 pielikuma
grozijumi statos speka péc iespéjas drizak.

(11)  Saja lémuma paredzétie pasakumi ir saskana ar Augu, dzivnieku, partikas aprites un dzivnieku baribas pastavigas
komitejas atzinumu,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Istenosanas lémuma (ES) 2020/47 pielikumu aizst3j ar $a lemuma pielikuma tekstu.

2. pants

Sis lemums ir adreséts dalibvalstim.

Briselé, 2020. gada 15. aprili

Komisijas varda —
Komisijas locekle
Stella KYRIAKIDES
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PIELIKUMS
Istenosanas lémuma (ES) 2020/47 pielikumu aizstaj ar sadu:

“PIELIKUMS

A DALA
Aizsardzibas zonas attiecigajas dalibvalstis, ka minéts 1. un 2. panta:

Dalibvalsts: Bulgarija

Aptvertais apgabals

Datums, lidz kuram pasakums
piemérojams saskana ar
Direktivas 2005/94/EK

29. panta 1. punktu

Plovdiv region:

Municipality of Maritsa
— Trilistnik

5.4.2020.

Kurdzali region:

Municipality of Kurdzali
— Perperek

— Mudrets

— Visoka Polyana

— Kaloyantsi

— Svatbare

— Kokiche

— Dobrinovo

— Chiflik

5.4.2020.

Dalibvalsts: Vacija

Aptvertais apgabals

Datums, lidz kuram pasakums
piemérojams saskana ar
Direktivas 2005/94/EK

29. panta 1. punktu

NIEDERSACHSEN, Landkreis Aurich

In den wie folgt beschriebenen Sperrbezirk fallen folgende Gemeinden bzw. werden
folgende Gemeinden angeschnitten:

Dornum, Grofheide.

In der Gemeinde Dornum beginnend an der Gabelung Hochbriicker Tief — Dornumersiel
Tief, dann weiter iiber das Dornumersieltief bis hoch zur Briicke Butenhusener Straf3e.

Der Butenhusener Strafle nordlich folgen und dann den ersten Feldweg in Richtung
Stidosten nehmen.

Der Strafie folgen, am Ferienhof Blankenhausen vorbei, weiter in siidostlicher Richtung bis
zur Windmiihle. Danach dem Weg folgen, bis zum ersten Gebdude auf der rechten Seite.
Hier die Siidenburger Strafle entlang, dieser erst siidlich, dann siidostlich folgen bis zur
Pumpsieler Strafe.

Dann Luftlinie Kreuzung Siidenburger Strale — Pumpsieler StrafSe bis Sackgasse Liitt Uppum.
An der Kreisgrenze siidostlich entlang bis zum Dornumersieltief, diesem siidostlich folgen
bis kurz vor der Kreuzung mit dem Pumptief, von da an der Kreisgrenze wieder folgen, erst
siidlich dann westlich.

Von der Kreisgrenze Luftlinie in gerader Linie siidwestlich bis Ostergaste.

Von da aus dem Alter Weg nérdlich folgen bis zum Dornumer Weg, diesem westlich folgen
bis zur Kreuzung mit dem Moortief.

Dem Moortief weit folgen bis zur Kreuzung mit dem Zugraben Hoheweg.

Ostlich weiter dem Moortief folgen, dann nordéstlich bis zur Gabelung Hochbriicker Tief,
westliches Dornum.

Dem Hochbriicker Tief folgen, erst nordlich und dann nordéstlich, an der Briicke
Schatthauser Strafle vorbei ostlich bis zur Gabelung mit dem Dornumersieler Tief.

13.4.2020.
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Aptvertais apgabals

Datums, lidz kuram pasakums
piemérojams saskana ar
Direktivas 2005/94/EK

29. panta 1. punktu

NIEDERSACHSEN, Landkreis Wittmund

In den wie folgt beschriebenen Sperrbezirk fallen folgende Gemeinden bzw. werden
folgende Gemeinden angeschnitten:

Holtgast, Nenndorf, Westerholt, Schweindorf, Utarp.

Das Gebiet des Landkreises Wittmund, das westlich bzw nordlich von folgender Linie
gelegen ist: Im Norden beginnend von dem Punkt, an dem das “Pumptief* siidlich von
Damsum auf die Grenze zum Landkreis Aurich trifft, dann weiter Richtung Siiden iiber
das “Pumptief”, “Oetjetief und “Schleitief* bis zur Kreuzung des “Schleitiefs“ mit der L6
zwischen Ochtersum und Utarp. Dann der L6 folgend in Richtung der Stadt Norden iiber
Schweindorf, Westerholt und Nenndorf bis zur Grenze zum Landkreis Aurich.

13.4.2020.

BUNDESLAND SACHSEN-ANHALT, Landkreis Borde

Verbandsgemeinde Flechtingen
Gemeinde: 39345 Biilstringen
Ortsteil: Wieglitz/Ellersell

23.4.2020.

Einheitsgemeinde Stadt Haldensleben
Ortsteil: 39345 Uthmoden

23.4.2020.

Dalibvalsts: Ungarija

Aptvertais apgabals

Datums, lidz kuram pasakums
piemérojams saskana ar
Direktivas 2005/94/EK

29. panta 1. punktu

Bacs-Kiskun és Csongrad megye:

Baldstya, Bocsa, Borddny, Bugac, Bugacpusztahdza, Csolyospélos, Forraskut, Harkakotony,
Jaszszentlaszl6, Kaskantyd, Kecskemét, Kiskunfélegyhdza, Kiskunhalas, Kiskunmajsa,
Kompoc, Méricgdt, Nyarldrinc, Orgovany, Petffiszallds, Pirtd, Soltvadkert, Szank, Tazlar,
Vérosfold és Zsana telepiilések kozigazgatdsi teriileteinek a 46.440827¢és a 19.846995,
a46.438786¢sa19.850685,a46.440443 ésa19.857895,a46.423886 ésa 19.854827,
a46.435119 ésa 19.836480,a 46.558317 és 19.713448,a 46.694364 és 19.77329,
a46.44449 és 19.8483,46.455321 €5 19.852898,a 46.44159 és 19.84327,a 46.45030
€5 19.84853,a46.514537 és19.65459,a 46.403611 és 19.834167, a 46.465556
€s19.808611,a 46.5448459 ¢é5 19.745837,a 46.38769 és 19.86654 ,a 46.800833

€5 19.857222,a246.40299 és 19.87998,a 46.41549 és 19.84498,a 46.5692465

€5 19.6932973,a46.5606135 és 19.7108641, a 46.41096 és 19.83726, a 46.44957
€s19.87544,a46.55800 és 19.79035,a 46.55800 és 19.79035, a 46.38741
€519.86223,246.42564 és19.86214, 46.41504 és 19.83675,a 46.44133 és 19.85725,
a46.40685¢s19.86369,a46.47190 és 19.82798,a 46.38730¢s 19.85161,a 46.45601
€5 19.87579,a 46.45869 és 19.87283,a 46.860495 és 19.848759, a 46.603350
€s19.478592,a46.49398 é5s 19.76918, 2 46.411942 és 19.852744, a 46.423333
€519.850278,a 46.4528606 ¢s19.79683053,a 46.41407 és 19.88379,a 46.45071735
€5 19.8386126,a 46.45798081 és 19.86121049, a 46.40755246 és 19.85871844,
a46.65701 és 19.77743,a 46.6014 és 19.5428, 46.47455783 é5 19.86788239,
a46.47019 és 19.83754,a 46.520509 és 19.651656, a 46.4776644 és 19.86554941,
46.581470¢519.770906, a 46.46758 és 19.85086, a 46.41085 és 19.85558,
a446.3896296224 és19.858905558, a2 46.5253 és19.7569, a 46.49169 és 19.68988,
a46.51590 és 19.64387, 46.4608579 és 19.8303092, a 46.48031 és 19.84032,
a46.386442¢s19.775899,a 46.50898 és 19.63934, a2 46.50898 és 19.63934,
a46.46467 és19.76302,a46.46752 és19.75170,a 46.53935¢és 19.74915,a 46.46515
€s19.75375,a246.46900 és 19.76215,a 46.41600 és 19.6807,a 46.40430 és 19.73591,
a46.5158453¢519.6704565, a 46.434080 és 19.837544,a 46.49795 és 19.77742,
a46.49526 65 19.77629,a 46.606053 és 19.788634,a 46.61600 és 19.66512,
a46.47344 és19.74689,a 46.60658 és 19.53464, 2 46.518974 és 19.785285,
446.493294 és 19.689126, a 46.682057 és 19.499820, a 46.682057 és 19.499820,
a46.494599 €5 19.784372,a 46.536629 és 19.488942,a 46.46817 é5 19.81632,
a46.48499 és19.79693,a 46.34363 ésa 19.88657 valamint a 46.38582 és 19.87797
GPS-koordinétak dltal meghatdrozott pont koriili 3 km sugari koron beliil esé teriiletei.

2.5.2020.
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Aptvertais apgabals

Datums, lidz kuram pasakums
piemérojams saskana ar
Direktivas 2005/94/EK

29. panta 1. punktu

Csongrad megye:

Csengele, Kistelek, Ruzsa és Ullés telepiilések kozigazgatdsi teriileteinek a 46.3424
€s 19.8024, 2 46.5323 és 19.8675 valamint a 46.30436 és 19.77187 koordinatak altal
meghatdrozott pont koriili 3 km sugart korén beliil esd teriiletei.

28.4.2020.

Bacs-kiskun megye:

Janoshalma, Kelebia, Kunfehért6, és Tompa telepiilések kozigazgatisi teriileteinek
a46.22671 és 19.58741valamint a 46.347100 és 19.402476 koordindtak altal
meghatérozott pont koriili 3 km sugart koron beliil esd teriiletei.

2.5.2020.

Dalibvalsts: Polija

Aptvertais apgabals

Datums, lidz kuram pasakums
piemérojams saskana ar
Direktivas 2005/94/EK

29. panta 1. punktu

W wojewddztwie lubuskim w powiecie sulgcinskim:

w gminie Krzeszyce miejscowos$¢ Muszkowo

17.4.2020.

B DALA
Uzraudzibas zonas attiecigajas dalibvalstis, ka minéts 1. un 3. panta:

Dalibvalsts: Bulgarija

Aptvertais apgabals

Datums, lidz kuram pasakums
piemérojams saskana ar
Direktivas 2005/94/EK 31. pantu

Plovdiv region:

Municipality of Rakovski:
— Rakovski city

— Stryama

— Shishmantsi

— Bolyarino

30.3.2020.-15.4.2020.

Municipality of Brezovo:
— Padarsko

— Glavatar

— Borets

22.3.2020.-15.4.2020.

Municipality of Maritsa
— Trilistnik

6.4.2020.-15.4.2020.

The whole municipality of Brezovo

The whole municipality Rakovski exept the villiages listed in Part A
The whole municipality of Kaloyanovo

The whole municipality of Maritsa

The whole municipality of Suedinenie

Sadovo municipality

— Sadovo

15.4.2020.

Kurdzali region:

Municipality of urdzali
— Perperek
— Mudrets

6.4.2020.-15.4.2020.
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Aptvertais apgabals

piemérojams saskana ar

Datums, lidz kuram pasakums

Direktivas 2005/94/EK 31. pantu

— Visoka Polyana
— Kaloyantsi

— Svatbare

— Kokiche

— Dobrinovo

— Chiflik

Kurdzhali municipality
— Chereshitsa

— Zhinzifovo

— Krin

— Murgovo

— Bolyartsi

— Zvinitsa

— Zvezdelina

— Shiroko pole

— Zornitsa Skalishte
— Gaskovo

— Oreshnitsa

— Zvezden

— Chernyovtsi

— Bashchino

— Rudina

— Tatkovo

— Sestrinsko

— Miladinovo

— Lyulyakovo

— Strahil voyvoda
— Byala Polyana

— Gorna krepost
— Dolna krepost
— Konevo Dolishte
— Maystorovo

— Zornitsa

— Gnyazdovo Bialka
— Most.

15.4.2020.

Haskovo region:

Haskovo municipality

— Maslinovo

— Gorno Voivodino s.
Stambolovo municipality
— Balkan

— Popovets

— Svetoslav

— Byal kladenets

— Putnikovo

15.4.2020.

Dalibvalsts: Vacija

Aptvertais apgabals

piemérojams saskana ar

Datums, lidz kuram pasakums

Direktivas 2005/94/EK 31. pantu

NIEDERSACHSEN, Landkreis Aurich

In den wie folgt beschriebenen Sperrbezirk fallen folgende Gemeinden bzw. werden
folgende Gemeinden angeschnitten:

Dornum, Grof$heide.

In der Gemeinde Dornum beginnend an der Gabelung Hochbriicker Tief — Dornumersiel
Tief, dann weiter iiber das Dornumersieltief bis hoch zur Briicke Butenhusener Strafle.

14.4.2020.-22.4.2020.
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Datums, lidz kuram pasakums
Aptvertais apgabals piemérojams saskana ar
Direktivas 2005/94/EK 31. pantu

Der Butenhusener Strale nordlich folgen und dann den ersten Feldweg in Richtung
Stidosten nehmen.

Der Strafie folgen, am Ferienhof Blankenhausen vorbei, weiter in siidostlicher Richtung bis
zur Windmiihle. Danach dem Weg folgen, bis zum ersten Gebdude auf der rechten Seite.
Hier die Siidenburger Strafie entlang, dieser erst siidlich, dann siidostlich folgen bis zur
Pumpsieler Strafe.

Dann Luftlinie Kreuzung Stidenburger Strafle — Pumpsieler Strafie bis Sackgasse Liitt
Uppum.

An der Kreisgrenze siidostlich entlang bis zum Dornumersieltief, diesem stidostlich folgen
bis kurz vor der Kreuzung mit dem Pumptief, von da an der Kreisgrenze wieder folgen, erst
siidlich dann westlich.

Von der Kreisgrenze Luftlinie in gerader Linie siiddwestlich bis Ostergaste.

Von da aus dem Alter Weg nordlich folgen bis zum Dornumer Weg, diesem westlich folgen
bis zur Kreuzung mit dem Moortief.

Dem Moortief weit folgen bis zur Kreuzung mit dem Zugraben Hoheweg.

Ostlich weiter dem Moortief folgen, dann nordéstlich bis zur Gabelung Hochbriicker Tief,
westliches Dornum.

Dem Hochbriicker Tief folgen, erst nordlich und dann nordéstlich, an der Briicke
Schatthauser Straf8e vorbei ostlich bis zur Gabelung mit dem Dornumersieler Tief.

NIEDERSACHSEN, Landkreis Aurich

In den wie folgt beschriebenen Sperrbezirk fallen folgende Gemeinden bzw. werden
folgende Gemeinden angeschnitten:

Dornum, Grofheide, Hagermarsch, Hage, Berumbur, Aurich

In der Gemeinde Hagermarsch beginnend an der Gabelung Theener Oststreek — Vierweg,
dem Vierweg nordlich folgen, an der Kreuzung Osterdeicher Weg vorbei weiter nach
Norden, dann an der Kreuzung rechts.

Der Strafe ostlich folgen bis diese nach links abbiegt, dem Weg dann nordlich wieder
folgen, bis er die Kiiste erreicht.

Die Grenze verlduft an der Kiiste entlang bis zur Kreisgrenze Wittmund, folgt dann weiter
der Kreisgrenze entlang bis zur Kreuzung Langefelder Grenzweg — Ricklefsche Trift in
Aurich.

Dem Ricklefsche Trift siidlich folgen, bis sich diese mit der Strale Im Meerhusener Moor
kreuzt. Letzterer siidwestlich am Wald entlang bis zum Rockerstrift. Auf diesem weiter
siidlich gehen bis zum Aderkrutweg, diesen dann westlich weiter bis man auf die
Dietrichsfelder Strafe trifft.

Von dort verlduft die Grenze per Luftlinie nach Westen durch den Meerhusener Wald bis
zur Kreuzung Dornumer Straf$e — Stickerspittsweg.

Dem Stickerspittsweg stidwestlich bis zum Sandstrahlweg, die Grenze verlduft hier
nordwestlich weiter bis zur Kreisgrenze Aurich/Wittmund.

Der Kreisgrenze folgen bis zur Kreuzung Tannenhausener Weg — Mansfelder Weg. 22.4.2020.
Dem Tannenhausener Weg westlich folgen bis zur Kreuzung Zum Ententeich, dann
nordlich weiter bis zum Diiwelsmeer, auf diesem nordwestlich bis die Kreuzung mit dem
Kuhweg kommt.

Dem Kuhweg nordwestlich folgen bis zur Kreuzung Kuhweg — Rotdornweg, letzterem
westlich folgen bis zur Kreuzung Rottweg.

Dem Réttweg dann nordlich folgen bis zur Kreuzung mit dem Weidenweg, dort westlich
gehen bis dieser in den Kastanienweg miindet. Dem Kastanienweg nordwestlich folgen bis
zur Kreuzung Dorfstrafe. Dort nérdlich weiter mit dem Moorwegschloot bis dieser zum
Ostermoordorfer Tog wird, diesem auch nordlich folgen zum Schulweg. Diesem westlich
folgen bis zur Kreuzung GrofSheider Strafe diesem nérdlich folgen bis zur Kreuzung Linienweg.
Auf dem Linienweg nordwestlich weiter bis zum Wald und dann dem Feldweg am
Waldrand entlang bis zur Feldstrafe. Dieser westlich zum Ende folgen, dann auf die
Holtenbriick wechseln.

Dort nordlich bis dieser in die Poststrafle miindet.

Der Poststrafée nordwestlich bis zur Kreuzung mit Sandlage folgen. Dann Luftlinie Kreuzung
Sandlage — Poststrafe bis zur Kreuzung Hauptstrafle — Holzdorfer Strae in Berumbur.

Der Hauptstrafe folgen nordwestlich bis diese in die Blandorfer Straie miindet. Dann
Luftlinie von Kreuzung Hauptstrafse — Blandorfer StrafSe bis zur Kreuzung Hagemarscher
Strafle — Alter Postweg.
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Dem Alten Postweg nordwestlich folgen bis Hagermarsch.

Dann Luftlinie Feuerwehr Hagermarsch bis zum Liittje Weg. Diesem nordlich folgen bis
zum Theener Oststreek. Dann nordostlich bis zur Kreuzung mit dem Vierweg, dem
Startpunkt.

NIEDERSACHSEN, Landkreis Wittmund

In den wie folgt beschriebenen Sperrbezirk fallen folgende Gemeinden bzw. werden
folgende Gemeinden angeschnitten:

Holtgast, Nenndorf, Westerholt, Schweindorf, Utarp

Das Gebiet des Landkreises Wittmund, das westlich bzw nordlich von folgender Linie
gelegen ist: Im Norden beginnend von dem Punkt, an dem das “Pumptief stidlich von 14.4.2020.-22.4.2020.
Damsum auf die Grenze zum Landkreis Aurich trifft, dann weiter Richtung Siiden iiber
das “Pumptief”, “Oetjetief und “Schleitief* bis zur Kreuzung des “Schleitiefs“ mit der L6
zwischen Ochtersum und Utarp. Dann der L6 folgend in Richtung der Stadt Norden iiber
Schweindorf, Westerholt und Nenndorf bis zur Grenze zum Landkreis Aurich.

NIEDERSACHSEN, Landkreis Wittmund

In dem wie folgt beschriebenen Beobachtungsgebiet fallen folgende Gemeinden bzw.
werden folgende Gemeinden angeschnitten:

Stadt Esens, Neuharlingersiel, Holtgast, Moorweg, Dunum, Ochersum, Blomberg,
Neuschoo, Eversmeer, Nenndorf, Westerholt, Schweindorf, Utarp.

Der Bereich des Landkreises Wittmund, der westlich folgender Linie gelegen ist:

Von der Nordsee bis zur Zuwegung ,Ostbense Am Deich 25%, dann die K7 ab dem
Zusammentreffen mit der L5 von Ostbense iiber Hartward Richtung Esens, dort beim
Zusammentreffen mit der L8 diese immer weiter in siidliche Richtung tiber den Esenser
Nordring, weiter auf der L8 bleibend Richtung Ogenbargen bis zur Grenze mit dem
Landkreis Aurich.

22.4.2020.

BUNDESLAND SACHSEN-ANHALT, Landkreis Borde

Verbandsgemeinde Flechtingen
Gemeinde: 39345 Biilstringen 24.4.2020.-2.5.2020.
Ortsteil: Wieglitz/Ellersell

Einheitsgemeinde Stadt Haldensleben

Ortsteil: 39345 Uthmoden 24.4.2020.-2.5.2020.

Einheitsgemeinde Stadt Haldensleben
Ortsteil: 39343 Bodendorf

Ortsteil: 39345 Gut Detzel

Ortsteil: 39340 Hiitten

Ortsteil: 39340 Libberitz 2.5.2020.
Ortsteil: 39345 Satuelle

Ortsteil: 39343 Siiplingen

39340 Stadt Haldensleben

Einheitsgemeinde Oebisfelde/Weferlingen 5.5.2020.

Ortsteil: 39359 Keindorf

Verbandsgemeinde Elbe-Heide
Gemeinde Westheide 2.5.2020.
Ortsteil: 39345 Born

BUNDESLAND SACHSEN-ANHALT, Altmarkkreis Salzwedel

Gemeinde Gardelegen

Ortsteil: 39638 Jeseritz
Ortsteil: 39638 Parleib 2.5.2020.
Ortsteil: 39638 Potzehne
Ortsteil: 39638 Roxforde
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Bacs-Kiskun és Csongrad megye:

Baldstya, Bocsa, Bugac, Csdlyospalos, Forraskat, Jaszszentldszld, Kecskemét,
Kiskunfélegyhdza, Kiskunmajsa, Kémpoc, Méricgdt, NydrlSrinc, Soltvadkert, Szank és
Tazlar telepiilések kozigazgatasi teriileteinek a 46.440827¢és a 19.846995,a 46.438786 és
a19.850685,a246.440443 ésa19.857895,a246.423886 ésa 19.854827,a46.435119 és
a19.836480,a 46.558317 és 19.713448,a 46.694364 és 19.77329, a 46.44449

€5 19.8483, 46.455321 és 19.852898,a 46.44159 és 19.84327, a 46.45030

€s 19.84853,a 46.514537 és 19.65459, a2 46.403611 és 19.834167, a 46.465556

€5 19.808611, a 46.5448459 és 19.745837,a2 46.38769 és 19.86654 ,a 46.800833

€5 19.857222,246.40299 és 19.87998,a 46.41549 és 19.84498,a 46.5692465

€5 19.6932973,a46.5606135 és 19.7108641, a 46.41096 és 19.83726, a 46.44957

€s 19.87544, a2 46.55800 és 19.79035, a 46.55800 és 19.79035, a 46.38741
€s19.86223,246.42564 és 19.86214, 46.41504 és 19.83675,a 46.44133 és 19.85725,
a46.40685 ¢és19.86369,246.47190és 19.82798,a46.38730¢6s19.85161,a 46.45601
€s19.87579,a46.45869 és 19.87283,a 46.860495 és 19.848759 a 46.603350

€5 19.478592,2 46.49398 s 19.76918,a2 46.411942 és 19.852744,a 46.423333

€5 19.850278,a 46.45286006 és 19.79683053,a 46.41407 és 19.88379,a 46.45071735
€5 19.8386126,a 46.45798081 és 19.86121049, a 46.40755246 és 19.85871844,
a46.65701 és19.77743,a 46.6014 és 19.5428, 46.47455783 és 19.86788239,
a46.47019 és 19.83754,a 46.520509 és 19.651656, a 46.4776644 és 19.86554941,
46.581470¢s19.770906, a 46.46758 és 19.85086, a 46.41085 és 19.85558,
a46.3896296224 és 19.858905558, 2 46.5253 és 19.7569, 2 46.49169 és 19.68988,
a46.51590 és 19.64387, 46.4608579 és 19.8303092, a 46.48031 és 19.84032,
a46.386442¢és19.775899,a 46.50898 és 19.63934,a 46.50898 és 19.63934,
a46.46467 és19.76302,2 46.46752¢és19.75170,a 46.53935 és 19.74915,a 46.46515
€s19.75375,a46.46900 és5 19.76215,a 46.41600 és 19.6807,a 46.40430 és 19.73591,
a46.5158453 65 19.6704565,a 46.434080 és 19.837544, a 46.49795 és 19.77742,
a46.49526¢s19.77629,a 46.606053 és 19.788634,a 46.61600 és 19.66512,
a46.47344 és19.74689,a 46.60658 és 19.53464,a 46.518974 és 19.785285,
a446.493294 é5s19.689126,a 46.682057 és 19.499820, a 46.682057 és 19.499820,
a46.494599 és 19.784372,a 46.536629 és 19.488942,a 46.46817 és 19.81632,
246.48499 65 19.79693,a 46.34363 ésa 19.88657 valamint a 46.38582 és 19.87797
GPS-koordinéték altal meghatdrozott pont koriili 3 km sugart koron beliil es6 teriiletei.

3.5.2020.-11.5.2020.

Délrdl az 55-0s 1it, nyugatrdl az 53-as Gt és 54-es tt, északrdl a 44-es (t, keletrdl az 5-6s tt
altal hatédrolt teriilet, ,a 46.860495 és 19.848759,a 46.800833 és 19.857222,a 46.30436
€s19.77187,246.22671 és19.58741,a46.3471 és19.402476,46.682057 és 19.49982
GPS-koordinétdk dltal meghatdrozott pont koriili 10 km sugart koron beliil esé teriiletek, 11.5.2020.
Kiskunfélegyhdza, Pilmonostora, Pusztaszer, Kistelek, Baldstya és Szatymaz 5-0s tittol
keletre es6 kozigazgatdsi teriiletei., Kiskunhalas teljes kozigazgatdsi teriilete, valamint
Imrehegy, Soltvadkert és Kiskdros kozigazgatasi teriiletének egy része.

Csengele, Kistelek, Ruzsa és Ullés telepiilések kozigazgatdsi teriileteinek a 46.3424
és 19.8024,a 46.5323 és 19.8675 a 46.30436 és 19.77187 koordinatik dltal 29.4.2020.-7.5.2020.
meghatarozott pont koriili 3 km sugart koron belill esé teriiletei.

Bacs-kiskun megye:

Janoshalma, Kelebia, Kunfehértd, és Tompa telepiilések kozigazgatdsi teriileteinek
a46.22671 és 19.58741valamint a 46.347100 és 19.402476 koordinatak dltal 3.5.2020.-11.5.2020.
meghatdrozott pont koriili 3 km sugart korén beliil esd teriiletei.

Dalibvalsts: Polija

Datums, lidz kuram pasakums
Aptvertais apgabals piemérojams saskana ar
Direktivas 2005/94/EK 31. pantu

W wojewddztwie dolnoslaskim w miescie Wroctaw:
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— osiedle Pawlowice;
— cze$¢ osiedla Psie Pole — Zawidawie od zachodu ograniczona ul. Przedwioénie, ul. Bora — 6.4.2020.
Komorowskiego i ul. Gorlickg i od poludnia ograniczona ul. Kielczowska.

W wojewddztwie lubuskim w powiecie sulgcinskim i stubickim:

w powiecie sulecinskim:

1. w gminie Krzeszyce miejscowosci: Krepiny, Marianki, Zaszczytowo, Studzionka,
Dzierzazna, Malta, Czartéw, Krasnoleg, Swigtojansko, Krzeszyce, Karkoszow,
Przemyslaw, Rudna,

2. w gminie Sulecin miejscowosci: Trzebéw, Drogomin, 26.4.2020.

3. w gminie Stofisk miejscowosci: Ownice, Lemierzyce, Lemierzycko, Grodzisk, Chartéw,
Jamno, Budzigniew, Polne

w powiecie stubickim:

w gminie O$no Lubuskie miejscowosci: Radachéw, Trzesniow, Kochan.

W wojewddztwie lubuskim w powiecie sulgcinskim:

w gminie Krzeszyce, miejscowos$¢ Muszkowo. 18.4.2020.-26.4.2020.”
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