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(Nelegislativi akti)

REGULAS

PADOMES ISTENOSANAS REGULA (ES) Nr. 855/2010
(2010. gada 27. septembris),

ar kuru groza Regulu (EK) Nr. 1631/2005, ar ko nosaka galigo antidempinga maksajumu attieciba uz
trihlorizocianiirskabes importu, kuras izcelsme ir, inter alia, Kinas Tautas Republika

EIROPAS SAVIENIBAS PADOME,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Padomes Regulu (EK) Nr. 1225/2009 (2009. gada
30. novembris) par aizsardzibu pret importu par dempinga
cenam no valstim, kas nav Eiropas Kopienas dalibvalstis (')
(‘pamatregula”), un jo ipadi tas 9. panta 4. punktu un
11. panta 3., 5. un 6. punktu,

nemot veéra priekslikumu, ko Eiropas Komisija iesniedza péc
apsprieSanas ar padomdevéju komiteju,

ta ka:

A. PROCEDURA
1. Speka esosie pasakumi

(1)  Padome 2005. gada oktobri ar Regulu (EK)
Nr. 1631/2005 (%) (“sakotngja regula”) noteica galigo anti-
dempinga maksajumu attieciba uz Kinas Tautas Repub-
likas (“KTR”) izcelsmes trihlorizocianiirskabes (“TCCA”)
importu. Maksajuma likme svarstijas no 7,3 % lidz
42,6 %.

2. ParskatiSanas pieprasijums

(2)  Komisija 2009. gada atbilstigi pamatregulas 11. panta
3. punktam sanéma pieprasijumu veikt dalju starpposma
parskatiSanu. Kinas razotdjs eksportétajs Heze Huayi
Chemical Co., Ltd (“Heze” jeb “pieprasijuma iesniedzgjs”)
iesniedza pieprasijumu, kur§ attiecas tikai uz dempinga
parbaudi. Galiga antidempinga maksajuma likme, ko
pieméro pieprasijuma iesniedzgjam, ir 14,1 %.

(3)  Pieprasijuma ta iesniedzgjs apgalvoja, ka apstakli, pama-
tojoties uz kuriem bija noteikti pasakumi, ir mainijusies

() OV L 343, 22.12.2009., 51. Ipp.
() OV L 261, 7.10.2005., 1. Ipp.

un ka §is parmainas ir ilglaicigas. Pieprasijuma iesniedzgjs
sniedza pirmskietamus pieradijumus tam, ka pasikuma
turpmaka piemérosana pasreizéja limeni, lai neitralizétu
dempingu, vairs nav nepiecieSama.

(4)  Pieprasijuma bija Ipasi apgalvots, ka kops sakotngjas iz-
mekléSanas  ievérojami samazinajusies pieprasijuma
iesniedzgja noteikta TCCA vienibas pasizmaksa, jo:

— pieprasijuma iesniedzgjs razo galveno izejvielu, kas
vajadziga razojuma, uz kuru attiecas izmekleSana,
izgatavoSanai, un

— pieprasijuma iesniedz€js ir palielinajis razoSanas
jaudu.

3. ParskatiSanas saksSana

(5)  Apspriedusies ar padomdevéju komiteju un konstatéjusi,
ka ir pietickami daudz pieradfjumu, lai saktu parskati-
Sanu, Komisija 2009. gada 2. julija saskana ar pamatre-
gulas 11. panta 3. punktu saka izmeklesanu (°), kura
parbaudija dempingu vienigi attieciba uz pieprasjuma
iesniedzgju.

4. Attiecigais razojums un lidzigais raZojums

(6)  Razojums, uz kuru attiecas $I parskatiSana, ir sakotnéja
regula aprakstitais razojums, proti, Kinas Tautas Repub-
likas izcelsmes trihlorizociantirskabe un tas preparati,
kuras starptautiskais nepatentétais nosaukums ir “simklo-
z&éns” (“attiecigais razojums”), ko patlaban klasifice ar KN
kodu ex 2933 69 80 un ex 3808 94 20.

(7)  Razojumam, ko razo un pardod Kinas iek$zemes tirga,
un razojumam, ko eksporté uz Savienibu, ir vienadas
fizikalas, tehniskas un kimiskas pamatipasibas un lieto-
Sanas veidi, tadé] tos uzskata par lidzigiem pamatregulas
1. panta 4. punkta nozimé.

() OV C 150, 2.7.2009., 14. lpp. (“Pazinojums par procediiras

saksanu”).
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(11)
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5. Personas, uz kuram attiecas parskatiSana

Komisija oficiali pazinoja pieprasjuma iesniedz€jam,
Savienibas razo$anas nozarei un eksportétajvalsts valdibas
parstavjiem par parskatisanas saksanu.

leinteresétajam personim pazinojuma par procediiras
sakSanu noteiktaja termina tika dota iesp&a rakstiski
darit zinamu savu viedokli un lagt, lai tas tiktu uzklau-
sitas.

Lai ieghitu informaciju, ko Komisija uzskatija par nepie-
cieSamu izmekléSanai, ta pieprasijuma iesniedzéjam nosi-
tija tirgus ekonomikas rezima pieprasjjuma veidlapu un
anketu un $im nolikam atvélétaja terminia sanéma
atbildes. Komisija ieguva un parbaudija visu informaciju,
ko ta uzskatija par nepiecieSamu dempinga noteikSanai,
un veica parbaudes apmeklégjumu pieprasijuma iesnie-
dzgja uzpémuma.

6. Izmeklesanas periods

Dempinga izmeklé$ana aptvéra laikposmu no 2008. gada
1. jalija lidz 2009. gada 30. junijam (“IP”).

B. IZMEKLESANAS REZULTATI
1. Tirgus ekonomikas reZims (“TER”)

levérojot  pamatregulas 2.  panta 7.  punkta
b) apak$punktu, antidempinga izmekléSanas normalo
vértibu KTR izcelsmes importam saskana ar pamatregulas
2. panta 1. lidz 6. punktu nosaka attieciba uz razotajiem
eksportétajiem, par kuriem konstatéts, ka tie atbilst pa-
matregulas 2. panta 7. punkta c) apakSpunkta kritérijiem,
proti, ja ir pieradits, ka lidziga razojuma izgatavo$ana un
pardosana dominé tirgus ekonomikas nosacfjumi.
Turpmak sniegts $o kritériju kopsavilkums:

— ar uzpném@jdarbibu saistiti lemumi tiek pienemti,
reaggjot uz tirgus signaliem, bez ievérojamas valsts
iejauksanas, un izmaksas atspogulo tirgus vértibas,

— uznémumiem ir viens noteikts gramatvedibas doku-
mentu kopums, ko neatkarigi revidé saskana ar starp-
tautiskajiem gramatvedibas standartiem (“SGS”) un
pieméro visos noliikos,

— nav batisku tirgus traucgjumu, kas bitu parnemti no
iepriekséjas ekonomikas sistémas, kura nedarbojas
tirgus ekonomikas principi,

— likumi par maksatnespéju un ipa§umtiesibam garanté
stabilitati un juridisko noteiktibu,

— valiitas mainu veic péc tirgus kursa.

Izmeklesana tika konstatéts, ka pieprasjjuma iesniedzéjs
atbilst visiem pieciem TER pieskirSanas kritérijiem. Tika
konstatéts, ka izmekléSanas perioda Heze pienéma ar
uznéméjdarbibu saistitus lémumus bez valsts iejaukSanas

(14)

(15)

(19)

un apstaklos, kad nebija traucgjumu, kas saistiti ar plan-
veida tautsaimniecibu. Uz Heze bez iznémuma attiecas
visi Kinas likumi par maksatnesp&ju un ipasumtiesibam.
Uzpémumam ir viens neatkarigi revidéts gramatvedibas
dokumentu kopums, un tika konstatéts, ka gramatve-
dibas sistéma un ta prakse atbilst vispargjiem starptau-
tiskajiem uzskaites principiem un SGS. Tika konstatéts,
ka izmaksas un cenas atspogulo tirgus vértibas un ka
valiitas maina ir veikta péc tirgus kursa.

levérojot iepriek$minétos faktus un apsvérumus, piepra-
sijuma iesniedz&jam varja pieskirt TER.

2. Normala vértiba

Lai noteiktu normalo vértibu, vispirms noteica, vai Heze
lidziga razojuma kopéjais pardoSanas apjoms ick$zemes
tirgti bija uzskatams par reprezentativu salidzinajuma ar
ta kop&jo apjomu, kas bija pardots eksportam uz Savie-
nibu. Saskana ar pamatregulas 2. panta 2. punktu pardo-
$anas apjomu iekSzemes tirgii uzskata par reprezentativu,
ja ta kopégjais apjoms iekSzemes tirghi ir vismaz 5 % no
kopgja apjoma, kas attiecigi pardots eksportam uz Savie-
nibu. Komisija konstatéja, ka pieprasjuma iesniedzgja
iek$zemes tirgti pardotais TCCA apjoms kopuma bija
reprezentativs.

Péc tam tika apzinati lidzigd razojuma wveidi, kurus
pieprasijuma iesniedzéjs pardeva iek$zemes tirgi un
kuri bija vienadi un tie$i salidzinami ar eksportam uz
Savienibu pardotajiem razojuma veidiem.

Par katru razojuma veidu, kuru Heze bija pardevis ieks-
zemes tirgl un par kuru bija konstatéts, ka tas ir tiesi
salidzinams ar eksportam uz Savienibu pardota razojuma
veidu, tika noskaidrots, vai pardosanas apjomi iek3zemes
tirgi bijusi reprezentativa apjoma pamatregulas 2. panta
2. punkta mérkiem. Konkréta veida pardosanas apjomus
iekszemes tirgii uzskatija par pietickami reprezentativiem,
ja minéta veida kopgjais pardosanas apjoms iek$zemes
tirgli IP bija 5 % vai vairak no salidzinama veida kopgja
pardosanas apjoma, kas bija eksportéts uz Savienibu.

Atbilstigi pamatregulas 2. panta 4. punktam tika parbau-
dits, vai katra veida pardosanas apjomus iek$zemes tirga
vargja uzskatit par tadiem, kas veikti parastaja tirdznie-
cibas aprité. To veica, nosakot katra eksportéta attieciga
razojuma veida to rentablo pardoSanas apjomu Ipatsvaru
iek$zemes tirgdi, kas IP laika tika veikti neatkarigiem
pircéjiem.

Ja kada razojuma veida pardosanas apjoms tika realizéts
par neto pardosanas cenu, kas vienada ar vai lielaka par
aprékinatajam raZoSanas izmaksam, un $ads apjoms bija
vairak neka 80 % no minéta veida kopgja pardosanas
apjoma, un ja minéta veida vidéja svérta cena bija vienada
ar vai lielaka par vienibas pasizmaksu, normalo vértibu
noteica, izmantojot faktisko pardosanas cenu iekszemes
tirgii. So cenu aprékinaja ka visu IP veikto minéta veida
pardevumu iek$zemes tirgh vidéjo svérto cenu neatkarigi
no ta, vai Sie pardosanas apjomi bija vai nebija rentabli.
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(20) Ja kada razojuma veida rentablo pardevumu apjoms bija neatkarigi no ta, vai to pardeva iek$zemes tirgli vai

(21)
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(23)

(24)

(25)

mazaks vai vienads ar 80 % no minéta veida kopgja
pardoanas apjoma vai ja minéta veida vidéa sverta
cena bija mazaka par vienibas pasizmaksu, normalo
vértibu noteica, izmantojot faktisko pardoSanas cenu
iek$zemes tirgi, ko aprékinija ka vidgo svérto cenu
vienigi attieciga veida rentablajiem pardosanas apjomiem
iekSzemes tirgt, kas tika pardoti izmeklésanas perioda.

Ja normalas vertibas noteikSanai nevargja izmantot
pardosanas cenas konkrétam razojuma veidam, ko Heze
pardeva iekszemes tirgii, bija japieméro cita metode. Saja
zina Komisija izmantoja salikto normalo vértibu. Saskana
ar pamatregulas 2. panta 3. punktu normalo vértibu
noteica, eksportéto razojuma veidu razoSanas izmaksam
pieskaitot samérigas pardo$anas, visparéjas un administra-
tivas (‘PVA”) izmaksas un samerigu pelnas normu. PVA
summas un pelpas normu atbilstigi pamatregulas
2. panta 6. punktam noteica, izmantojot vidgas PVA
izmaksas un pelpas normu Heze veiktajiem lidziga razo-
juma pardevumiem, kas veikti parasta tirdzniecibas aprite.

Saskana ar sakotnéja izmeklé$ana izmantoto metodiku
tika aprékinatas razoSanas izmaksas diviem raZojuma
veidiem. Nemot véra pieprasjuma iesniedzéja sniegto
informaciju, raZzo$anas izmaksas tika aprékinatas atseviski
granulam un tabletém, un pulverim.

3. Eksporta cena

Attiecigo raZojumu tie$i eksportéja neatkarigiem pircé-
jiem Savieniba, tapéc eksporta cenu noteica saskana ar
pamatregulas 2. panta 8. punktu, proti, pamatojoties uz
faktiski samaksatajam vai maksajamajam eksporta cenam
eksportam uz Savienibu pardotajam raZojumam.

4. Salidzinajums

Katra attieciga razojuma veida vidéjo normalo vértibu
salidzinaja ar vidéo eksporta cenu, pamatojoties uz
cenu, ieskaitot samaksatu piegadi no riipnicas, un vienada
tirdzniecibas limeni. Lai nodro$inatu taisnigu normalas
vértibas un eksporta cenas salidzinajumu, saskana ar pa-
matregulas 2. panta 10. punktu péma véra to faktoru
atskiribas, par kuriem apgalvoja, ka tie ietekmé cenas
un to salidzinamibu, un $is apgalvojums tika pieradits.
Sim noliikam attiecigos gadijumos, ja tas bija pamatoti,
tika korigétas transporta izmaksas, jiras parvadajumu,
apdrosinaSanas, parkrauSanas maksas, kredita izmaksas
un banku maksas. Turklat tika konstatéts, ka gadijuma,
ja attiecigais razojums bija pardots eksportam uz Savie-
nibu, PVN tika dalgji atmaksats. Tapéc PVN, kas jamaksa
par iekszemes tirgli pardotajiem apjomiem, tika korigéts
atbilstigi ~ pamatregulas 2. panta 10.  punkta
b) apakspunktam.

Attieciba uz atlidzibu par iepakojuma izmaksam piepra-
sjjuma iesniedz€js pieprasija, lai tam tiktu atmaksati razo-
juma iepakoSanas izdevumi, to pardodot uz Kinas un
Savienibas tirgu. Veicot parbaudi, tika konstatéts, ka $is
izmaksas bija ieklautas razojuma izgatavoSanas izmaksas

(28)

(30)

(33)

eksportam. Tapéc pieprasita atlidziba netika apstiprinata
nedz pardevumiem iek$zemes tirghi, nedz eksporta tirga.

5. Dempinga starpiba

Atbilstosi pamatregulas 2. panta 11. punkta paredzétajam
katra razojuma veida vidéjo svérto normalo vértibu sali-
dzinaja ar attiecigd razojuma atbilstosa veida vidgjo
svérto eksporta cenu. Sis salidzindgjums liecindja, ka
pastav dempings.

Tika konstatéts, ka Heze dempinga starpiba, kas izteikta
procentos no neto cenas, kura ieklauta piegade lidz Savie-
nibas robezai, pirms nodoklu samaksas, bija 3,2 %.

C. MAINIGO APSTAKLU ILGLAICIGUMS

Turklat saskana ar pamatregulas 11. panta 3. punktu tika
parbaudits, vai konstatéto apstaklu mainu varétu pama-
toti uzskatit par ilglaicigu.

Pieprasijuma iesniedzgjs $aja starpposma parskatiSana
pilniba sadarbojas, un savaktas un parbauditas zipas
lava noteikt dempinga starpibu, izmantojot ta indivi-
dualis cenas eksportam uz Savienibu. Sis aprekins rada,
ka pasiakuma turpmaka piemérosana pasreizéja limeni
vairs nav nepiecieSama.

[zmeklésana iegiitie un parbauditie pieradjjumi liecinaja
par dempinga limena samazinasanos, kas izskaidrojams
ar uznémuma izmaksu struktiiras parmainam. Galvenie
faktori, kas bija par pamatu pieprasijuma iesniedzgja
izmaksu struktiiras samazindgjumam, ir galvenas izejvielas
razofana pasa uzpémuma un pieprasijuma iesniedzéja
razoSanas jaudas palielinajums.

Turklat tika konstatéts, ka Heze eksporta cenas uz visiem
tirgiem kop$ sakotngjas izmekléSanas ir palielinajusas.
Eksporta cenas uz Savienibu atbilst uznémuma eksporta
cenam uz citam tre$am valstim. Uz vietas ieglitie piera-
dijumi liecinaja, ka uznémumam ir vairaki klienti Savie-
niba ar lidzigu cenu limeni. Pieprasijuma iesniedzgja
konsekventa darbiba tirgii liecina, ka apstaklu parmainas
ir ilglaicigas.

Tapéc, ievérojot ieprick§ minéto, tiek uzskatits, ka
apstakli, kuru rezultata saka $o parskatisanu, skiet, tuva-
kaja nakotné nevarétu mainities ta, lai tas ietekmétu
pasreizgjas parskatiSanas konstatéjumus. Tadgjadi tiek
secinats, ka parmainas uzskatamas par ilglaicigam un
pasakums pasreizéja limeni vairs nav japieméro.

D. ANTIDEMPINGA PASAKUMI

Nemot veéra §is parskatiSanas izmekléSanas rezultatus, tiek
uzskatits, ka antidempinga maksajums, kas piemérojams
Heze veiktajam attieciga razojuma importam, janosaka
3,2 % apmera,
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IR PIENEMUSI SO REGULU.
1. pants

Regulas (EK) Nr. 1631/2005 1. panta 2. punkta ieklautaja tabula ierakstu attieciba uz Heze Huayi Chemical
Co. Limited aizstdj ar $adu ierakstu:

“KTR Heze Huayi Chemical Co. Limited 3,2 % A629”

2. pants

Si regula stajas speka nakamaja diena péc tas publicéSanas Eiropas Savienibas Oficialaja Veéstnest.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Brisele, 2010. gada 27. septembri

Padomes varda —
priekssedetajs
K. PEETERS
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PADOMES ISTENOSANAS REGULA (ES) Nr. 856/2010
(2010. gada 27. septembris),

ar kuru izbeidz dal&ju starpposma parskatiSanu attieciba uz Regulu (EK) Nr. 661/2008, ar ko nosaka
galigu antidempinga maksajumu Krievijas izcelsmes amonija nitrata importam

EIROPAS SAVIENIBAS PADOME,

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Padomes Regulu (EK) Nr. 1225/2009 (2009. gada
30. novembris) par aizsardzibu pret importu par dempinga
cenam no valstim, kas nav Eiropas Kopienas dalibvalstis (1)
(“pamatregula”), un jo Ipasi tas 8. pantu, 9. panta 4. punktu
un 11. panta 3. punktu,

nemot veéra priekslikumu, ko Eiropas Komisija iesniedza péc
apsprieSanas ar padomdevéju komiteju,

ta ka:

(
(
(
(
(

1
2
3
4
5

) OV
) OV
) OV
) OV
) OV

A. IEPRIEKSEJA PROCEDURA

Padome ar Regulu (EK) Nr. 2022/1995 (%) noteica galigu
antidempinga maksajumu tada Krievijas izcelsmes
amonija nitrata (“AN”) importam, kas atbilst KN
kodiem 3102 30 90 un 3102 40 90. Péc turpmakas iz-
mekléSanas saskana ar pamatregulas 12. punktu, kura
noskaidroja, ka maksajums tiek ieklauts cena, pasakumus
grozija ar Regulu (EK) Nr. 663/1998 (}). Péc termina
beigu un starpposma parskatiSanas pieprasijuma atbilstosi
pamatregulas 11. panta 2. un 3. punktam Padome ar
Regulu (EK) Nr. 658/2002 () Krievijas izcelsmes tada
amonija nitrata importam, kuru deklaré ar KN
kodu 3102 30 90 un 3102 40 90, noteica galigu anti-
dempinga maksdjumu EUR 47,07 par tonnu. Nosléguma
saskana ar pamatregulas 11. panta 3. punktu tika veikta
starpposma parskatisana attieciba uz razojuma definiciju
un ar Regulu (EK) Nr. 945/2005 (°) tika noteikts galigs
antidempinga maksajums no EUR 41,42 par tonnu lidz
EUR 47,07 par tonnu tadu Krievijas izcelsmes cieto
mésloSanas lidzeklu importam, kuros amonija nitrata
saturs parsniedz 80 % no svara un kuru deklaré ar KN
kodiem 31023090, 31024090, ex 310229 00,
ex 3102 60 00, ex 3102 90 00, ex 3105 10 00,
ex 31052010, ex31055100, ex31055900un
ex 3105 90 91.

L 343, 22.12.2009., 51. Ipp.

L 198, 23.8.1995., 1. Ipp.
L 93, 26.3.1998,, 1. Ipp.

L 102, 18.4.2002., 1. Ipp.
L 160, 23.6.2005., 1. Ipp.

@)

oV
oV
oV

Péc termina beigu un starpposma parskatisanas (“termina
beigu pedgja parskatisana”) pieprasijuma atbilstigi pamat-
regulas 11. panta 2. un 3. punktam Padome ar Regulu
(EK) Nr. 661/2008 (°) turpmakajiem pieciem gadiem
noteica galigu antidempinga maksajumu no EUR 28,88
lidz EUR 47,07 par tonnu.

Péc Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas lémuma
dalgji atcelt Regulu (EK) Nr. 945/2005 Padome ar Regulu
(EK) Nr. 989/2009 () grozija galigo antidempinga
maksajumu attiectba uz JSC Kirovo-Chepetsky Khimichesky
Kombinat.

Ar Lémumu 2008/577EK (2008. gada 4. jalijs) (¥) Komi-
sija pienéma saistibu piedavajumus, kurus bija iesniegusi
vairaki razotaji eksportétaji, tostarp saistitie Krievijas
razotdji eksportétaji akciju sabiedriba Acron un akciju
sabiedriba Dorogobuzh (kontrolakciju sabiedriba “Acron”)
attieciba uz Krievijas un Ukrainas izcelsmes amonija
nitrata importa antidempinga procediiru.

B. PASREIZEJA PROCEDURA
1. ParskatiSanas pieprasijums

Akciju sabiedriba JSC Acron, akciju sabiedriba JSC Doro-
gobuzh un to saistitais tirdzniecibas uznémums Agronova
International Inc., kontrolakciju sabiedribas “Acron” locekli,
(“‘pieprasijuma  iesniedzgjs”)  atbilstigi pamatregulas
11. panta 3. punktam iesniedza pieprasijumu veikt daléju
starpposma  parskatiSanu  (“pasreiz&ja  parskatiSana”).
Pieprasijums attiecas tikai uz pasakuma veida parbaudi,
jo Ipasi uz uznémuma Agronova International Inc. ieklau-
$anu JSC Acron un JSC Dorogobuzh cenu saistibas.

Pieprasijuma iesniedzgjs apgalvoja, ka apstakli, kuros
cenu saistibas tika pieskirtas, ir mainjjusies, jo pasi, péc
ASV nesen nodibinata tirdzniecibas uznémuma Agronova
International Inc. ieklausanas kontrolakciju sabiedriba
“Acron”. Turklat pieprasijuma iesniedzgjs apgalvoja, ka
§Is izmainas ir ilglaicigas.

L 185, 12.7.2008., 1. Ipp.

L 278, 23.10.2009., 1. Ipp.
L 185, 12.7.2008., 43. Ipp.
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(10)

(11)

(12)

2. ParskatiSanas sikSana

Komisija izskatija pieprasijuma iesniedz&ja sniegtos pirm-
skietamos pieradjjumus un atzina tos par pietickamiem,
lai varétu sakt dalgju starpposma parskatisanu saskana ar
pamatregulas 11. panta 3. punktu. Péc apsprieSanas ar
padomdevéju komiteju Komisija saka () parskatiSanu
attieclba uz antidempinga pasakumiem (“spéka esosie
pasakumi”), kuri noteikti ar Regulu (EK) Nr. 661/2008,
un vienigi attieciba uz pasakumu veida parbaudi, jo ipasi,
iespgjamo uznémuma Agronova International Inc. ieklau-
Sanas ietekmi JSC Acron un JSC Dorogobuzh cenu saistibas.

3. Attiecigais raZojums

Razojums, uz kuru attiecas §1 parskatiSana, ir tas pats ka
pedgja termina beigu parskatiSana, proti, Krievijas
izcelsmes cietie méslosanas lidzekli, kuros amonija nitrata
saturs parsniedz 80 % no svara (“attiecigais raZojums”) un
kurus patlaban klasifice ar KN kodu 3102 30 90,
3102 40 90, ex 3102 29 00, ex 3102 60 00,
ex 3102 90 00, ex 3105 10 00, ex 3105 20 10,
ex 3105 51 00, ex 3105 59 00 un ex 3105 90 91.

4. Personas, uz kuram attiecas parskatiSana

Komisija oficiali pazinoja pieprasjuma iesniedzgjam,
eksportétajvalsts parstavjiem un Savienibas raZotaju
apvienibai par parskatiSanas sakSanu. Ieinteresétajam
personam bija dota iespéja pazinojuma par procediiras
sakSanu noteiktaja termina rakstiski darit zinamu savu
viedokli un lagt, lai tas uzklausitu. Tika uzklausitas
visas ieinteresétas personas, kas to pieprasija un noradija
konkrétus iemeslus, kapéc tas batu jauzklausa.

Komisija nosiitija pieprasijuma iesniedzgjam anketas un
§im noliikam noteiktaja termina sanéma atbildes. Komi-
sija ieguva un parbaudija visu informaciju, ko ta uzskatija
par nepiecieSamu. Komisija veica parbaudes apmeklégjumu
uzpémuma Agronova International Inc., Hallandale, ASV
(“Agronova’).

5. ParskatiSanas izmeklésanas periods

ParskatiSanas izmekléSanas periods ilga no 2008. gada
1. julija lidz 2009. gada 30. janijam (“PIP").

C. IZMEKLESANAS REZULTATI

Izmeklésana apstiprindjas, ka Agronova ir nesen nodibi-
nats tirdzniecibas uzpémums, kas pieder kontrolakciju
sabiedribai “Acron”.

() OV C 152, 4.7.2009., 40. Ipp.

(14)

1. Saistibu izpilde

Galvenie apsvérumi tirdzniecibas uznémuma ieklausanai
pasreizéjas saistibas bija saistibu izpilde, t. i., to uzrau-
dzibas efektivitate un jo Ipasi tadu skérskompensacijas un
apieSanas risku novértéSana, kuros izmanto dazadus
tirdzniecibas kanalus un/vai cenu dazadiem raZojumiem,
ko pardod, iesp&ams, tiem pasiem klientiem.

1.1. Liels skerskompensacijas risks, izmantojot nepazinotu
tirdzniecibas uznemumu

Izmeklésana atklajas, ka uzpémumam Agronova ir ciea
saikne personala un darbibas zina ar vismaz vienu citu
nepazinotu uzpémumu, kas darbojas méslosanas lidzeklu
tirdznieciba un marketinga. Tika konstatéts, ka tas pasas
personas, kas darbojas uznémuma Agronova, faktiski ir
iesaistitas ari minéta tirdzniecibas uzpémuma darbiba.
Jo Tipasi, pieejamie pieradijumi liecindja, ka lielakaja
PIP dala abiem uzpnémumiem ir bijis kopigs vaditajs un
atbildigais darbinieks, savukart tresa persona (kura, ka
tika konstatéts, vienlaikus bija minéta tirdzniecibas uzné-
muma priek$sédétajs), kaut ari uzpémums Agronova to
oficiali nebija pienémis darba, faktiski veica $a uznémuma
ikdienas tirdzniecibas darfjumus, tostarp parstavéja uzné-
mumu Agronova parbaudes apmekléjuma laika, kad tika
sniegta informacija, ka 31 persona ir Agronovas padom-
nieks. Papildus cie$ajam personala saikném tika konsta-
tets, ka gandriz visa PIP laika abi uznémumi darbojusies
no ta pasa biroja, izmantojot to pasu sekretaru, ka arl
datorus un biroja tehniku. Uzpémums Agronova neatklaja
§ada cita tirdzniecibas uzpémuma pastavéSanu un
darbibu nedz savas atbildés uz anketas jautajumiem, ne
parbaudes apmekléjuma laika. Pieprasijuma iesniedzéjs
Komisijas pieprasijumu sniegt papildu informaciju situa-
cijas noskaidrosanai apmierinaja tikai dalgji, jo tas, inter
alia, neatklaja informaciju par tirdzniecibas uznémuma
konkrétam 1Ipasumtiesibpam, ne par konkrétam ta
darbibam. Tadé] sniegta informacija tika atzita par nepie-
tickamu.

Pamatojoties uz iepriekSminéto, Komisija uzskatija, ka
iepriek$mingtais tirdzniecibas uzpémums bija saistits ar
uzpémumu  Agronova  Komisijas  Regulas  (EEK)
Nr. 245493 (1993. gada 2. jilijs), ar ko nosaka Isteno-
Sanas noteikumus Padomes Regulai (EEK) Nr. 2913/92
par Kopienas Muitas kodeksa izveidi (IPCCC) (?)
143. panta nozimé un ka pieprasijuma iesniedzgja atsi-
titaja atbildé uz anketas jautdgjumiem par to bitu bijis
japazino. Komisija saskana ar pamatregulas 18. panta
1. punktu pazinoja pieprasjuma iesniedz&am par savu
nodomu pamatot Sos konstatéjumus ar pieejamajiem
faktiem un aicinaja pieprasijuma iesniedzéju par to sniegt
savus piezimes saskana ar pamatregulas 18. pantu
4. punktu.

() OV L 253, 11.10.1993,, 1. Ipp.
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(16)  Pieprasijuma iesniedzgjs apstridéja, ka uznémums Agro- (21) Komisija uzskatija, ka pieprasijuma iesniedzéjs kavéja
nova ir saistits ar iepriek§ minéto tirdzniecibas uzné- izmekleSanu pamatregulas 18. panta 1. punkta nozimé,
mumu vai kadu citu uzpémumu. Turklat péc Komisijas sniedzot attiecigu informaciju tikai pakapeniski péc
papildu parbaudes pieprasjuma tas nesniedza nekadu pieprasijuma, un vairuma gadijumu sniegtd informacija
detalizétu un parbaudamu informaciju par attieciga tirdz- péc tam tika labota, mainita vai bija pretruniga. Saja
niecibas uznémuma ipaSumtiesibam un darbibu noteik- sakard, nemot véra neapmierinoSo sadarbibu ar uzné-
taja termina. mumu Agronova, starp Komisiju un uznémumu nevaréja

izveidot savstarpéju uzticéSanos, kas principa ir nepiecie-
Sams priek$nosacijums saistibu pienemsanai.

(17) Péc Komisijas priekslikuma pamatot konstatgjumus ar
pamatregulas 18. pantu nodosanas atklatibai pieprasi-
juma iesniedzgjs turklat noliedza jebkadu saistibu starp (22)  Tiek atgadinats, ka, analizéjot Skérskompensacijas risku,
uzpémumu Agronova un tirdzniecibas uznémumu IPCCC zinasanas par dazadiem tirdzniecibas kanaliem un precu
143. pantu nozimé. Ciktal tas attiecas uz abos uzné- plismu caur $iem kanaliem ir batiski svariga informacija.
mumos iesaistito personu konkrétu lomu, pieprasjuma Nemot véra |oti cieSo savstarpéjo personala un darbibas
iesniedzgjs apstridéja, ka abiem uzpémumiem ir kopigi saikni starp uznémumu Agronova un otru tirdzniecibas
direktori vai atbildigie darbinieki. Pieprasijuma iesniedzéjs uzpémumu, tika secinats, ka Skérskompensacijas un apie-
pat atsauca ieprieks sniegto informaciju, apgalvojot, ka ta Sanas risks pa dazadiem tirdzniecibas kanaliem ir parak
bijusi nepareiza vai nepreciza. Tomér jauna iesniegta liels un tapéc uzpémums Agronova nav jaieklauj pasrei-
informacija nebija pietiekami pamatota ar pieradijumiem. z€jas saistibas.
Kopuma $aja jautdgjuma sniegta informacija un pieradi-
jumi bija neskaidri un dazos gadijumos pat pretrunigi,
un tadé] kopuma radas Saubas par sniegtds informacijas
ticamibu.

(23)  Péc informacijas nodoSanas atklatibai pieprasijuma iesnie-
dzgjs apgalvoja, ka Skérskompensacijas risks pastav tikai
tada gadfjuma, ja uzpémumi ir saistiti ar akcijam.
Vispirms jaatzimé, ka $kérskompensacijas risks neattiecas

(18)  Pieméram, lai gan pieprasijuma iesniedz&js sakotngji tikai uz gadijumiem, kad uznémumi ir saistiti ar akcijam,
apgalvoja, ka uzpémuma Agronova priekssédétajs ir arl jo pastav dazadi skérskompensaciju veidi. Tadgjadi Saja
attieciga tirdzniecibas uzpémuma vaditajs, $is pazinojums konkrétaja gadfjuma un iepriek§éja apsvéruma pa-
vélak tika precizéts, paskaidrojot, ka uzdevumus, ko veic skaidroto iemeslu dé] tika uzskatits, ka pastav liels skér-
uzpémuma Agronova priek$sédétajs tirdzniecibas uzpé- skompensacijas risks pat tad, ja pieprasijuma iesniedzéjs
muma neietver nekadas kontroles un lémumu pienem- un uznémums Agronova nav saistiti ar akcijam. Turklat
Sanas funkcijas. Tapat, lai gan sniegtie pieradijumi (gada pieprasijuma iesniedzgjs nenoradija nekadu juridisku vai
pérskati) liecinéja, ka cita persona bija “atbildigais darbi- faktisku pamatu vai neiesniedza pierﬁd{jumus, lai pama-
nieks” abos uznémumos, vélak tika apgalvots, ka $is totu savu prasibu. Tapéc §is arguments bija janoraida.
personas realajas funkcijas ietilpusi juridiska sekretara
pienakumi.

1.2. levérojams Skérskompensdcijas risks, nosakot daZadu razo-
jumu cenas

(19)  Visbeidzot, pieprasijuma iesniedz€js nesniedza pietiekosi
ticamu informaciju vai pieradjjumus, lai pieraditu, ka (24)  Lai izvairitos no $kérskompensaciju riska, pasreizéjas sais-
katra iesaistita dalibnicka loma wun atbildiba bijusi tibas attiecas ne tikai uz amonija nitratu, bet tas ari
noteikta un istenota tada veida, kas izslegtu jebkadas piemeéro citu grupas tirgoto razojumu cenu rezimam.
savstarpgjas saiknes pastavésanu. Pieprasijuma iesniedzéjs anketa atbildgja, ka tas ar uzné-

muma Agronova starpniecibu gatavojas pardot cita starpa
razojumus, kas nav ieklauti $aja cenu reZima un pat tadus
méslosanas lidzeklus, ko razojusi citi Krievija, ka ari citas
valstis atrodosies razotaji. Tadé] skérskompensacijas risks,
) = L o o eksportéjot dazadus razojumus tiem paSiem klientiem,

(20)  Pieprasijuma iesniedzgjs arT apstridéja, ka attiecigais tirdz- tika uzskatits par ievérojamu.
niecibas uznémums batu jauzskata par tirdzniecibas
uzpémumu, jo tas drizak ir iesaistits méslosanas lidzeklu
marketinga, nevis pardosana. Tomeér, kaut ari $is apgal-
vojums netika pamatots ar pieradijjumiem, uzpémums arl
vairakkart apgalvoja, ka tas patiesam ir iesaistits méslo-

Sanas lidzeklu pardoSana ka tirgotdjs, tacu tikai attieciba (25) DazZiem uznémuma Agronova pardoSanai paredzétajiem

uz nelieliem daudzumiem, kuri paredzéti tirgiem, kas nav
Eiropas tirgi. Tapéc uzpémums bija jauzskata par tirgo-
taju, un $is arguments bija janoraida.

razojumiem nav kotétas tirgus cenas, ko varétu izmantot
par standartu, lai veiktu uzraudzibu. Sa iemesla dé] ari
nebitu iesp&jams veikt saistibu uzraudzibu.



L 254/8 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 29.9.2010.
(26)  Péc informacijas nodosanas atklatiba pieprasijuma iesnie- apstakli ir ilglaicigi, pieprasijuma iesniedz&js nesniedza

(27)

(28)

(29)

(30)

dzgjs apgalvoja, ka Komisija nav némusi véra vina pieda-
vajumu atcelt biznesa planus saistiba ar jaukSanu un
citiem razojumiem, ja Komisija to uzskatitu par nepiecie-
Samu. Saja sakara jaatzimé, ka Komisija sanéma 3os
grozitos piedavajumus tikai vélaka procediiras posma.
Komisija uzskatija, ka pieprasijjuma iesniedzgjs, nepar-
traukti mainot savu biznesa planu, lai tikai atbilstu, vina-
prat, Komisijas iecerém, radija Saubas par pieprasijuma
iesniedz&ja piedavajuma uzticamibu. Saja sakara Komisija
arT uzskatija, ka $aja izmekléSana nepietickamais sadar-
bibas limenis ar uznémumu Agronova radija skérslus, lai
izveidotu savstarpgju uzticéSanos starp Komisiju un uzné-
mumu Agronova. Tadé] Komisija nebija parliecinata, ka
§ada apnemsanas patiesam tiktu ievérota.

Tade] tika secinats, ka uznémuma Agronova ieklausana
kontrolakciju sabiedribas “Acron” tirdzniecibas kanalos
nopietni palielinatu $kérskompensacijas un apiesanas
risku un ietekmétu saistibu izpildi un efektivu uzrau-
dzibu.

2. Mainito apstaklu ilglaicigums

Izmekle3anas laika kontrolakciju sabiedriba “Acron” nodi-
bindja citu tirdzniecibas uzpnémumu, proti, Agronova
Europe AG (“Agronova Europe”), kur§ saskana ar tas apgal-
vojumu parpems lielako dalu tirdzniecibas ar Eiropas
klientiem un tadéjadi pakapeniski nomainis uzpémumu
Agronova. Konkréta procediiras posma pieprasijuma
iesniedzgjs $aja parskatisana ladza ieklaut arf $o jauno
tirgotaju, lai panaktu divu tirgotaju ieklausanu pasreizéjas
cenu saistibas vai ar, lai tiktu sakta jauna parskatisana ar
noliiku ieklaut minéto jauno tirgotadjs ari tirdzniecibas
kanala attieciba uz saistibam. Tas liecina, ka apstaklu
izmainas, pamatojoties uz ko 31 parskatiSana tika piepra-
sita, nav ilglaiciga rakstura.

Péc informacijas nodoSanas atklatiba pieprasijuma iesnie-
dzgjs apgalvoja, ka jautagjums par to apstaklu izmainu
ilglaicigumu, pamatojoties uz ko tika uzsakta $i parskati-
Sana, nevarétu bat aktudls saistiba ar $o starpposma
parskatiSanu, kura attiecas tikai uz pasakumu veidu.
Pieprasijuma iesniedzgjs apgalvoja, ka uz $adu jautajumu
batu jaatbild tikai gadijuma, ja tiktu noveértéts dempings
un/vai kaitéjums.

Pieprasijuma iesniedz&js arl apgalvoja, ka tas vairs
neplano veikt amonija nitrata tirdzniecibu ar uzpémuma
Agronova Eirope starpniecibu.

Attieciba uz pieprasijuma iesniedz&ja argumentu, ka $aja
parskatisana nebfitu nozimes izpétei par to, vai mainitie

(33)

(34)

(35)

nekadu juridisku pamatojumu 3ada viedokla atbalstam.
Pajreizgja parskatiSana tika konstatéts, ka tirdzniecibas
kanala(-u) stabilitate ir svarigs faktors, piepemot lémumu
akceptét jaunizveidotd tirgotaja ieklauSanu saistibas,
nemot véra to, ka ar katra jauna tirgotdja ieklauSanu
cenas saistibas Skérskompensaciju un apieSanas risks
palielinas. Sis aspekts ar ir jarisina, izmantojot atbilstosus
uzraudzibas pasakumus. Tadé] tika secinats, ka mainito
apstaklu ilglaicigums patiesam ir batisks faktors un ka
pieprasijuma iesniedz€ja arguments ir janoraida.

Attieciba uz pieprasijuma iesniedzgja apgalvojumu, ka
Agronova Eirope netiks izmantots amonija nitrata pardo-
$anai Eiropas Savienibas tirgh, $T informacija tika sniegta
loti vela izmekléSanas posma (péc informacijas galigas
nodosanas atklatibai) un bija pretruna ar ieprieks sniegto
informaciju. Turklat pieprasijuma iesniedz€js nevargja
sniegt pietiekamas garantijas saistiba ar $adas apnemsanas
ieveérosanu. Komisija atkartoti uzskatija, ka pieprasjjuma
iesniedzgja veiktas nepartrauktds izmainas vina biznesa
plana, lai tikai tas atbilstu tam, kas, vinaprat, ir Komisijas
vélmes, rada Saubas par pieprasijuma iesniedzéja piedava-
juma uzticamibu. Ka minéts 26. apsvéruma, Komisija arl
uzskatija uzpémuma Agronova izturéanos, kavéjot iz-
mekl&sanu, par skérsli, lai izveidotu savstarp&ju uzticibu
starp pusém, kas uznémusas saistibas. Tapéc pieprasijjuma
iesniedzgja arguments bija janoraida.

D. PARSKATISANAS IZBEIGSANA

Nemot véra ieglitos secinajumus attieciba uz saistibu
izpildi un mainito apstaklu ilglaicigumu, izmeklé$ana
jaizbeidz, nemainot pieprasijuma iesniedzgja eso$as sais-
tibas.

E. INFORMACIJAS NODOSANA ATKLATIBA

Pieprasijuma iesniedzéjs un visas ieinteresétas personas
tika informétas par bitiskajiem faktiem un apsvérumiem,
kuru dé] tika planots izbeigt $o izmekléSanu. Visam
personam tika dota iesp&ja sniegt piezimes.

Pieprasijuma iesniedzgjs apgalvoja, ka $aja procedira ta
tiesibas uz aizstavibu un taisnigu uzklausiSanu ir
aizskartas. Pieprasijuma iesniedz€jam tika dotas vairakkar-
tigas iesp&jas iesniegt piezimes, ko tas ari izmantoja, ka
ari tika dots pietiekams laiks, lai procediiras laika sniegtu
informaciju un pieradijumus. Vairakas reizes pieprasijjuma
iesniedzéjam tika dota ari iespéja pieprasit uzklausiSanu.
Tade] pieprasijuma iesniedzga apgalvojumiem $aja
saistiba nav pamata,
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IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

Ar 3o, nemainot pasakuma veidu, izbeidz daléju starpposma
parskatisanu attieciba uz Krievijas izcelsmes tadu cieto méslo-
Sanas lidzeklu importu, kuros amonija nitrata saturs parsniedz
80% no svara, kurus patlaban klasifice ar KN
kodiem 3102 30 90, 3102 40 90, ex 3102 29 00,

ex 3102 60 00, ex 3102 90 00, ex 3105 10 00,
ex 3105 20 10, ex 3105 51 00, ex 3105 59 00 un
ex 3105 90 91 un kurus raZojusi akciju sabiedriba Acron un
akciju sabiedriba Dorogobuzh.

2. pants

Si regula stdjas spekd nakamaja diena péc tas publicésanas
Eiropas Savienibas Oficialaja VestnesT.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2010. gada 27. septembri

Padomes varda —
priekssedetajs
K. PEETERS
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PADOMES ISTENOSANAS REGULA (ES) Nr. 857/2010
(2010. gada 27. septembris),

ar ko dazu veidu Iranas, Pakistinas un Apvienoto Ariabu Emiratu izcelsmes polietiléntereftalata
importam pieméro galigo kompensicijas maksajumu un galigi iekasé pagaidu maksajumu

EIROPAS SAVIENIBAS PADOME,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Padomes Regulu (EK) Nr. 597/2009 (2009. gada (6)
11. janijs) par aizsardzibu pret subsidétu importu no valstim,

kas nav Eiropas Kopienas dalibvalstis (“pamatregula”) (1), un jo

ipasi tas 15. panta 1. punktu,

nemot véra priekslikumu, ko Eiropas Komisija (“Komisija”)
iesniedza péc apspriefanas ar Padomdevéju komiteju,

ta ka:

1. PROCEDURA
1.1. Pagaidu pasakumi

(1)  Komisija ar Regulu (ES) Nr. 473/2010 () (“pagaidu
regula”) noteica pagaidu kompensacijas maksajumu
dazu veidu Iranas, Pakistanas un Apvienoto Arabu
Emiratu (“attiecigas valstis”) izcelsmes polietiléntereftalata
importam.

(2)  Procedara tika sakta péc tam, kad 2009. gada 20. jalija
Plastics Europe Polietiléntereftalata komiteja (“sadzibas
iesniedzgjs”) iesniedza stidzibu to raZotaju varda, kuru
produkcija veido nozimigu dalu, $aja gadijuma — vairak
neka 50 %, no Savienibas kopéja dazu veidu polietilénte- )
reftalata razoSanas apjoma.

(3)  Ka minéts pagaidu regulas 15. apsvéruma, subsidé$anas
un kaitéjuma izmekléSana aptvéra periodu no 2008. gada
1. julija lidz 2009. gada 30. jinijjam (“izmekléSanas
periods” jeb “IP”). Kaitéjuma novértéSanai bitisko
tendenc¢u parbaude aptvéra periodu no 2006. gada
1. janvara lidz IP beigam (“attiecigais periods”).

(4)  Paraléla antidempinga procediira Komisija ar Regulu (ES)
472/2010 (}) pieméroja pagaidu antidempinga maksa-
jumu dazu veidu Iranas un Apvienoto Arabu Emiratu
izcelsmes polietiléntereftalata importam.

1.2. Turpmaka procediira

(5)  Péc tam, kad atklatiba tika nodoti batiskie fakti un apsvé-
rumi, pamatojoties uz kuriem tika nolemts noteikt
pagaidu kompensacijas pasakumus (“provizorisko secina-
jumu atklasana”), vairakas ieinteresétas personas iesniedza (10)

OV L 188, 18.7.2009., 93. Ipp.
() OV L 134, 1.6.2010., 25. Ipp.
OV L 134, 1.6.2010., 4. Ipp.

rakstisku informaciju, izsakot savu viedokli par provizo-
riskajiem secinajumiem. Tika ari uzklausitas personas,
kuras to pieprasija.

Komisija turpinaja vakt un parbaudit visu informaciju, ko
ta uzskatija par nepiecieSamu galigo secindgjumu izdari-
$anai. Tika pemtas véra ieintereséto personu mutiski un
rakstiski iesniegtas piezimes péc provizorisko secinajumu
atklasanas, un vajadzibas gadijuma tika attiecigi groziti
provizoriskie secinajumi.

Visas personas tika informétas par bitiskajiem faktiem
un apsvérumiem, pamatojoties uz kuriem planoja ieteikt
galiga kompensacijas maksajuma noteikSanu par dazu
veidu Iranas, Pakistanas un Apvienoto Arabu Emiratu
izcelsmes polietiléntereftalata importu un tadu summu
galigo iekaséSanu, kuras tika nodrosinatas ar pagaidu
maksajumu (“galigo secindjumu atklagana”). Turklat tika
noteikts termins, kura minétas personas péc $o secina-
jumu atklasanas vargja iesniegt paskaidrojumus.

Tika npemtas véra ieintereséto personu mutiski un
rakstiski iesniegtas piezimes, un vajadzibas gadjjuma seci-
najumus attiecigi grozija.

1.3. Procediira iesaistitas personas

Dazas ieinteresétas personas apgalvoja, ka ES raZotaju
izlase nav reprezentativa un atbilstiga un ka veikta kaité-
juma analize tapéc ir nepilniga. Konkréti tika apgalvots,
ka izlases veidosana nebija nepiecieSama, jo raZotaju
skaits nav liels. Turklat tika apgalvots, ka, “maksligi”
sadalot uzpémumu grupas atseviskas juridiskajas
personas, izlasé netiks ieklauti dazi tirgus lideri (Artenius,
M&G Polimeri) un ka izlases veidoSanas metodika nav
atbilstiga, jo izlasé ietilpst arl divas uzpémumu grupas.
Vel tika apgalvots, ka izlase nav reprezentativa, jo taja
neietilpst neviens razotajs, kas pietickama daudzuma
pardod razojumus saistitam PET parstradatajam. Tadéjadi
iestades, iespgjams, nevaréja noveértét Savienibas razo-
§anas nozares patieso piegades sp&ju un nepéma véra
Savienibas raZo3anas nozares interesu konfliktu. Turklat,
ta ka viens uzpémums nesniedza visu vajadzigo informa-
ciju un tika izslégts no izlases, reprezentativitate, iespé-
jams, kritusies lidz 28 % no ES raZoSanas apjoma. Tas
pasas personas apgalvoja, ka izveidota izlase nav statis-
tiski deriga.

Attiectba uz argumentu, ka izlases veidoSana nebija
nepiecieSama, jo razotaju skaits nav liels, tiek atkartots,
ka izlases veidosana pieteicas astopam uzpémumu
grupam piedero$i 14 Savienibas razotaji. Nemot véra
objektivi lielo sadarbiba iesaistijusos
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ES razotaju skaitu, t. i, 14, izmantoja izlases metodi
saskana ar pamatregulas 27. panta 1. punktu, pamatojo-
ties uz lielako reprezentativo pardoSanas apjomu, ko
vargja pietiekami izpétit pieejamaja laika. Izlasi veidoja
pieci atseviski uznémumi (ar se$am raZotném).

Attieciba uz pirmo apgalvojumu par izlases reprezentati-
vitati jaatzimé, ka iestades var ieklaut izlasé atseviskus
uzpémumus, kas ir uzpémumu grupas dala, ja vien tie
ir reprezentativi un tiem ir atseviski finansu parskati.
Pretéja gadijuma, ja izmekléSana tiktu veikta par astonam
uzpémumu grupam piederoSajiem visiem 14 ES razota-
jiem, nebiitu bijis iespejams laicigi pabeigt izmeklesanu.
Tomér tas, ka izlasé ieklautas divas uznémumu grupas,
nav pretruna $aja gadijuma izmantotajai izlases veido-
$anas metodikai, t. i, lielako reprezentativo pardoSanas
apjomu ES klientiem.

Indorama grupai IP laika bija divas atskirigas raZotnes —
viena Niderlandé, bet otra — Apvienotaja Karalisté. Sis
grupas ieklausana izlasé atbilst izmantotajai izlases veido-
$anas metodikai, jo juridiskaja un finansu skatijuma $is
razotnes veidoja vienu vienumu. Attieciba uz Equipoly-
mers, kam [P laika bija divas atseviskas PET raZotnes
(viena Italija, bet otra — Vacija), uzpémums par abam
razotném sniedza konsolidétus datus. Nemot véra to,
ka Sos konsolidétos datus bija iespéjams parbaudit, ap-
meklgjot uzpémuma galveno biroju, tika nolemts $is
procediras mérkiem uzskatit Equipolymers PET raZoSanas
uzpémumus par vienu vienumu. Attieciba uz apgalvo-
jumu, ka izlasé bija jaieklauj Artenius un M&G Polimeri,
jo tie ir tirgus lideri, tick atziméts, ka neviena no to
atseviskajam razotném nebija starp uznémumiem ar
lielako pardosanas apjomu ES klientiem.

Attieciba uz apgalvojumu, ka izlase nav reprezentativa, jo
taja netika ieklauts viens raZotajs, kas razo galvenokart
iek$&jam patérinam, jaatzimé, ka piegades spéju iesp&jams
parbaudit, veicot Savienibas intere$u analizi, ja tiek
izteikta $ada prasiba, un $im mérkim no raZoSanas
apjoma var atpnemt pasu patérinu. Tadéjadi nav vajadzibas
ieklaut $adu razotaju izlasé, lai parbauditu noteiktus
kait§juma faktorus. Otrkart, jebkuras dubultas intereses,
ko nosaka tas, ka uzpémums vienlaicigi ir gan ES razo-
tajs, gan parstradatajs, ari var noveértét Savienibas intere$u
analizé. Uznémuma ka ES raZotdja un parstradataja
stavoklis nav saistits ar Savienibas raZoSanas nozares
rezultatiem, kur ka vértéanas etalonu izmanto pardo-
$anas apjomu nesaistitiem ES klientiem. Tapéc $is apgal-
vojums tiek noraidits.

Attieciba uz apgalvojumu par izlases kopéjo reprezenta-
tivitati tiek atkartots, ka izlases samazinasana lidz Cetriem
uzpémumiem pazemindja reprezentativitati no 65 % lidz
47 % no visu sadarbiba iesaistito razotaju pardosanas
apjoma. Tie pasi Cetri uznémumi veidoja 52 % Savienibas
razoSanas apjoma. Si ir uzskatama par reprezentativu ES
razotaju izlasi pardosanas apjoma zina neatkarigiem ES
klientiem.

(15)

(16)

(18)

(21)

Attieciba uz apgalvojumu, ka izveidota izlase nav statis-
tiski deriga, tiek atziméts, ka pamatregulas 27. panta
1. punkts neparprotami lauj veidot izlasi, pamatojoties
uz lielako reprezentativo pardoSanas apjomu, ko iespé-
jams pietiekami izpétit pieejamaja laika, ka alternativu
“statistiski derigai” izlasei.

Nemot véra to, ka par izlases veidosanu citas piezimes
netika sapemtas, ar 3o tiek apstiprinats pagaidu regulas 5.
lidz 14. apsvérums.

2. ATTIECIGAIS RAZOJUMS UN LIDZIGAIS RAZOJUMS

Tiek atgadinats, ka pagaidu regulas 16. apsvéruma attie-
cigais razojums tika definéts ka attiecigo valstu izcelsmes
polietilentereftalats ar viskozitati 78 mlfg vai lielaku
saskana ar ISO standartu 1628-5, uz kuru paslaik attiecas
KN kods 3907 60 20.

Turklat pagaidu regulas 18. apsvéruma noteikts, ka iz-
mekléSana konstatéja, ka PET, ko Savieniba razo un
pardod Savienibas raZoSanas nozares parstavji, un PET,
ko razo un pardod attiecigo valstu iek$€jos tirgos un
eksporté uz Savienibu, ir lidzigi razojumi.

Nemot véra to, ka izmeklésana eso$o razojumu uzskatija
par homogénu raZzojumu, kaitgjuma starpibu aprékina-
Sanas noliika to nesadalija talak dazados razojuma veidos.

Viens razotajs eksportétajs apgalvoja, ka PET bitu jasa-
dala sikak dazados razojumu veidos atkariba no to atski-
rigajiem viskozitates raditajiem, jo viskozitates raditajs ir
svarigs, nosakot razota PET veida dazados iesp&jamos
pielietojumus. Tika uzskatits, ka $is apgalvojums ir jaat-
zist, un kait€juma starpibu aprékina metodika tika attie-
cigi pielagota.

3. SUBSIDESANA
3.1. Irana
3.1.1. levads
Iranas valdiba un sadarbiba iesaistitais raZotajs eksporté-

tajs iesniedza piezimes par $adam shémam, kam saskana
ar pagaidu regulu paredzéts kompensacijas maksajums:

I) ar specialajam ekonomiskajam zonam (“SEZ”) saistitie
pasakumi — naftas kimijas SEZ;
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II) valsts naftas Kkimijas uznémuma finans¢jums PET
razotajam eksportétajam.

3.1.2. Konkrétas shemas

) Ar specialajam ekonomiskajam zonam
(“SEZ”) saistitie pasakumi - naftas
kimijas SEZ

Iranas valdiba (“IV”) apstridéja to, ka par izejvielu un
razoSanas lidzeklu beznodoklu importu brivas tirdznie-
cibas zonas var bt maksajama kompensacija. Saskana
ar definiciju brivas tirdzniecibas zonas un specialas eko-
nomiskas zonas ir importa un eksporta beznodoklu
zonas, kas atbilst PTO noteikumiem. Turklat IV un sadar-
biba iesaistitais razotajs eksportétajs apliecinaja, ka razo-
Sanas lidzeklu beznodoklu imports juridiski nav atkarigs
no eksporta rezultatiem, jo $ads izpémums pastav arl
attieciba uz uzpémumiem, kas veic uznéméjdarbibu
pargja Iranas teritorija.

Attieciba uz SEZ atbilstibu PTO noteikumiem tiek atzi-
méts, ka ar iesniegto vispargjo argumentu nevar apstridét
konstatétos faktus, ka aplikotas subsidijas ir kompensé-
jamas, jo netika sniegta padzilinata analize, kas atspékotu
pagaidu regula izklastito. Attieciba uz razoSanas lidzeklu
beznodoklu importu Irana informacija, kas pieejama
laika, kad tika iesniegtas piezimes par provizorisko seci-
najumu atklaSanu, liecina, ka 3ada iespgja pastav tikai
uznémumiem, kas modernizé infrastruktiru, t. i., tas
nav automatisks noteikums, kas piemeérojams visam
personam. Tapéc iepriekSminétie apgalvojumi bija jano-
raida.

Sadarbiba iesaistitais razotdjs eksportétdjs apgalvoja, ka
Komisija ir ignor&jusi nediskriminacijas principu, nemot
véra to, ka arf citas valstis tiek pieméroti lidzigi notei-
kumi un rezimi. Uzpémums ari apgalvoja, ka Komisija
nav to pareizi informéusi par parbaudes apmekléjuma
jomu un atbilstofajam informacijas prasibam pirms
adas parbaudes veiksanas.

Attieciba uz vispar€jo apgalvojumu par to, ka parkapts
nediskriminacijas princips, tiek atgadinats, ka Komisija
saka $o antisubsidéSanas izmekléSanu attieciba uz trim
sidziba minétajam valstim saskana ar pamategulas
10. pantu. Tadéjadi Komisijas ieteikumu pamata varéja
bat vienigi 3is izmekleSanas konstatéjumi. Attieciba uz
apgalvojumu par iepriekséjas informacijas trikumu par
izmeklgjamiem jautajumiem tiek atziméts, ka Komisija
krietni pirms parbaudes apmeklégjuma informéja sadar-
biba iesaistito razotaju eksportétaju par to, ka parbaudes
apmekléjuma laika ta meklés informaciju par saistibu
starp razotdju eksportétdgju un ta akcionaru. Tadé] sie
apgalvojumi bija janoraida.

Sadarbiba iesaistitais razotajs eksportétajs pievérsa iestazu
uzmanibu divam parrakstiSanas kladam nodokla atbrivo-
juma aprékina par vienas razoSanas procesa izmantotas
izejvielas importu un no nodokla atbrivoto razo$anas

(28)

(31)

lidzeklu kopgjas importa vértibas aprékina. Sis klidas Seit
ir izlabotas. Parskatitas subsidiju likmes ir $adas: 0,14 %
izejvielu beznodoklu importam un 0,72 % raZoSanas
lidzeklu beznodoklu importam. Parskatita kopéja subsi-
diju likme dotajai shémai ir 0,86 %.

Nemot véra iepriek§minéto un ta ka nav sapemtas citas
biatiskas piezimes, ar $o apstiprina secindjumus par $o
shému, kas izklastiti pagaidu regulas 20. lidz 44. apsvé-
rumad un mainiti ar §is regulas 26. apsvérumu.

) Valsts naftas kimijas uzpémuma
finanséjums PET razZotdajam eksporté-
tajam

Sadarbiba iesaistitais razotajs eksportétajs (Shahid Tond-
guyan Petrochemical Co. jeb STPC) apgalvoja, ka ta galve-
nais akcionars, National Petrochemical Company (NPC), nav
valsts uzpémums un ka IV nav ne uzticjusi, ne likusi
NPC veikt maksajumus STPC. Turklat tika sniegta infor-
macija, ka NPC finansgjums STPC uzskatams par atmak-
sdjamu un tapéc ta nav subsidija.

Izskatot $os apgalvojumus, jaatceras, ka, lai novertétu, vai
antisubsidéSanas izmekléSanas nolika uzpémums ir
uzskatams par valsts uznémumu, batiski ir $adi faktori:
1) valsts ipaumtiesibas; 2) valdibas klatbaitne uzpémuma
direktoru valdé; 3) valdibas kontrole par uzpémuma
darbibu un to, ka uzpémums isteno valdibas politiku
vai intereses; un 4) tas, vai uznémums ir dibinats, pama-
tojoties uz statiitiem. Visas §is prasibas ir analizétas, ka
noradits pagaidu regulas 52. apsvéruma. NPC ka valsts
uzpémumam nav nepiecieSams pilnvarojums vai delegé-
jums, kas ir uz privatiem uzpémumiem attiecinami
jédzieni. Faktiski izmeklésana ir noteikts, ka NPC loma
ir attistit un apsaimniekot valsts naftas kimijas nozari un
ka uzpémums ir sapémis no IV papildu uzdevumu -
valsts administracijas varda vadit naftas kimijas specialo
ekonomisko zonu. Tadgjadi jebkuri apgalvojumi, kas
apstrid NPC valsts uznémuma lomu, ir janoraida.

Attieciba uz apgalvojumu, ka STPC sapemtais finansé-
jums ir atmaksajams, ir lietderigi atzimét, ka izmekle$ana
noteikts — § finanséjuma atmaksasana ir tikai hipotétisks
apgalvojums, jo neviena procediiras posma netika sniegti
pieradijumi, ka $ada atmaksa patie$am ir veikta. Patieam,
ka skaidrots pagaidu regulas 51. apsvéruma, tas, ka
vismaz kop§ 2004. gada ir notikusi neatmaksajamo lidz-
eklu uzkrasana, apstiprina, ka ta ir vairakkartéja subsidija,
kuras merkis ir saglabat vieniga sadarbiba iesaistita Iranas
razotaja eksportétaja darbibu. Nemot véra iepriek$minéto,
attiecigais apgalvojums ir janoraida.

Sadarbiba iesaistitais Iranas razotajs eksportétajs ari apgal-
voja, ka subsidijas summa ir novértéta par augstu. Saja
sakara tika apgalvots, ka Irana uzpemejdarbibas praksé ir
absoliiti normali nepieskaitit procentus, kas savstarpéji
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maksajami mates uznémumam ($aja gadijuma — NPC) un
ta meitasuzpémumam (3aja gadijuma — STPC). Tika ar
apgalvots, ka subsidijas likmes aprekina izmantotas NPC
nodrosinata finanséjuma kopsummas un STPC kopgja
apgrozijuma summas nav pareizas, jo apgrozijuma
summa noteikta par mazu un ir bijusi jaizmanto cita
summa. Turpreti kopéja finansgjuma summa noteikta
par lielu, jo dazas summas nebija japieskaita lidzekliem,
ko NPC nodrosinajis STPC.

lepriek$minétie apgalvojumi bija janoraida. Attieciba uz
pirmo apgalvojumu par procentu likmes aprékiniem tiek
atziméts, ka savaktie pieradijumi neapstiprina uznémuma
apgalvojumu, ka Irand uzpémejdarbibas praksé ir
piepemts finanséSanas darfjumos nepieskaitit procentus,
kas savstarpgji maksagjami mates uzpémumam un ta
meitasuznémumam. Turklat $ada prakse noteikti neatbilst
privato iegulditaju parastajai saimnieciskajai praksei.

Attiectba uz pédgjo argumentu ir lietderigi atzimét, ka
subsidijas summa ir aprékinata, izmantojot finans¢juma
un apgrozijuma datus, ko nodrosinajis sadarbiba iesaisti-
tais razotajs eksportétajs un kas parbauditi parbaudes
apmeklgjuma laika.

Attieciba uz ieteikto jauno kopéja apgrozijuma summu
tick atgadinats, ka summu, kas minéta laika, kad tika
iesniegtas piezimes par pagaidu regulu, nepamato nekadi
parbaudami pieradijumi un ta nesaskan ar datiem, ko
uzpémums sniedza pirms parbaudes apmeklgjuma un ta
laika.

Attieciba uz finanséjuma kopsummu sadarbiba iesaistitais
razotajs eksportétajs apgalvoja, ka atseviskas summas
nebitu jauzskata par dalu no finans§uma, ko NPC
nodrosinajis STPC. Tomér sniegta informacija nevargja
apstiprinat $o apgalvojumu, jo nebija sniegti pieradijumi,
kas pieraditu, ka aplukojamas summas neattiecas uz NPC
finansgjumu STPC. Faktiski dala sniegto paskaidrojumu
atkartoti apstiprinaja, ka NPC darbojas ka valsts uzneé-
mumus, uznemoties saistibas attieciba uz sadarbiba
iesaistita raZotdja eksportétdja finanséSanu un neprasot
maksat procentus, kadi baitu bijusi jamaksa citam valsts
uzpémumam. Tapéc, atskaitfjums no kopéjas finanséjuma
summas nav pielaujams, jo netika nodrosinati parbau-
dami pieradijumi.

IV apgalvoja, ka saskana ar PTO Vienosanas par subsi-
dijam un kompensacijas pasakumiem (SKP Vieno$anas)
14. pantu “valdibas sniegtais virsvertibas kapitals (...)
[un] valdibas garantéts aizdevums nav jauzskata par
materialu labumu pieskirosu...”, tapéc NPC pieskirtais
finansé&jums SPTC nav uzskatams par subsidiju. Sis apgal-
vojums ir janoraida, jo taja pasa 14. panta ir secinats, ka
“valdibas sniegtais virsvértibas kapitals nav jauzskata par
materialu labumu pieskirosu, ja vien investiciju lémumu
nevar uzskatit ka neatbilstou parastajai privato ieguldi-
t3ju investiciju praksei §is dalibvalsts teritorija”. ST prakse
tiesam nav atbilstiga parastajai privato iegulditju investi-
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ciju praksei, jo nav iedomajams, ka kada komerciala orga-
nizacija jebkura PTO dalibvalsti turpinatu nodrosinat
§adu neatmaksajamu finans¢jumu. Jebkura gadijuma jaat-
zimé, ka Irana nav PTO dalibvalsts.

Nemot véra iepriekSminéto un ta ka nav sanemtas citas
batiskas piezimes, ar $o apstiprina secindjumus par 3o
shému, kas izklastiti pagaidu regulas 45. lidz 57. apsve-
ruma.

3.1.3. Kompensgjamu subsidiju apmers

Nemot véra 21. lidz 37. apsvéruma izklastito, saskana ar
pamatregulu kompensgjamo subsidiju galigais apmeérs,
kas izteikts ad valorem, vienigajam sadarbiba iesaistitajam
Iranas razotajam eksportétajam ir 51,88 %.

3.2. Pakistana
3.2.1. Ievads

Pakistanas valdiba (PV) un sadarbiba iesaistitais razotajs
eksportétajs iesniedza piezimes par $adam shémam, kam
saskana ar pagaidu regulu paredzéts kompensacijas
maksajums:

I) razosanas garantijas shéma;

Il) iekartu, mehanismu un aprikojuma importésana
atbilstigi raZoSanas garantijas shémai;

Il) tarifu aizsardziba PTA pirkumiem ieksgja tirgd;

IV) galiga nodokla rezims (GNR);

V) eksporta ilgtermina fiksétas likmes finanséSanas
shéma (LTE-EOP);

VI) Pakistanas Valsts bankas eksporta finansésanas
shéma (EFS);

VII) finanséjums saskana ar Pakistanas Valsts bankas F.E.
Apkartrakstu Nr. 25.

PV izteica provizorisku piezimi, ka Komisijai nav izdevies
izprast vai arf ta nav ievérojusi tas ieprieks sniegto infor-
maciju par subsidiju shémam. Sadarbiba iesaistitais razo-
tajs eksportétajs provizoriskaja piezimé apgalvoja, ka PV
ieprieks sniegta informacija nodrosindja pamatotu juri-
disko analizi, paradot to, ka shémas nav uzskatamas
par “aizliegtajgm” subsidijam. Si persona apgalvoja ari,
ka Komisijas pagaidu regula izklastito secinagjumu pamata
ir ne tikai nepareizs faktu novértéums, bet ari nepareiza
juridiska analize. Talak tika apgalvots, ka pareiza juridiska
analize ir ta, kuru iesniegusi PV.
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(41)  Attieciba uz informaciju, kas sniegta pirms pagaidu (44)  Attieciba uz S0 shému, ka noteikts pagaidu regulas
regulas publicéSanas, tiek atziméts, ka Komisija ir to 70. apsvéruma, netika veikta pienaciga uz faktisko paté-
pilniba némusi véra izmekléSanas procesa, jo $i informa- rinu balstita sanemto, razoto un eksportéto izejvielu
cija kopa ar attiecigajam iesaistito personu atbildém uz precu uzskaite. Registréja tikai teorétisku, analizes sertifi-
anketas jautajumiem un vélak sniegtajiem datiem veido katam atbilstosu patérinu un noradija 1 000 kg gatavo
tas informacijas dalu, kas bija provizoriska lémuma precu razoSanai vajadzigo izejvielu[sarazotas produkcijas
pamata. attiecibas. Sis  izejvielu/sarazotas produkcijas normas
nosaka un periodiski parskata iestades, pamatojoties uz
sadarbiba iesaistita razotaja eksportétaja sniegto informa-
ciju, ta¢u nav skaidru noteikumu un pieradijumu par to,
ka veic $adu parskatiSanu. Turklat péc analizes sertifikata
o - e _ e korigésanas, kura bija noradits uz parmérigu atbrivojumu
(42)  Turklat tiek atziméts, ka Komisija ir precizi uzskaitijusi 8 : )2 noraci parmerigu at Jurm
o T : . no nodokliem, varas iestades neveica nekadus pasa-
attiecigo shému juridiskos noteikumus un to noteiktos A Lo e i e
ST ; - . TS kumus, lai parbauditu, kada ir ieprickseja faktiska paté-
praktiskas istenosanas gadijumus. Netika sniegti pieradi- . ! - Z .
e oo ST P - rina kopsumma, un pieprasitu maksajumu veikSanu par
jumi, ka uzskaititie juridiskie noteikumi nav precizi. AT . o -1 . .
. PR - O P ieprieksgjiem gadiem. Citiem vardiem, netika veikta
Komisijas veiktas juridiskas analizes pamata bija attiecigie o o . .
o I g S kontrole par parmérigu atbrivojumu no nodokliem attie-
pamatregulas noteikumi, un to pastiprinaja sen iedibinata - - : A
P - . I ciba uz nesamaksato nodokli. Sadarbiba iesaistitais razo-
juridiska analize, ko ES izmantojusi agrak veiktaja anti- - Do : e .
1o . S e > tajs eksportétajs apgalvoja, ka iepriekséja perioda uzskai-
subsidésanas izmeklésana, analizgjot, pieméram, nodoklu o R ; s oo
_ . . L tito izejvielu parpalikumu pieskaitija atpakal, lai atjauni-
atmaksas shémas, eksporta kreditu shémas un ienakuma - o - L R
. : - S natu registréto krajumu uzskaiti, tadgjadi iegiistot fak-
nodokla shémas (). Tas, ka kada persona nepiekrit snieg- . . ~ - e ~
L o A tiskos krajumus. Ir vérts atzimét, ka $adas prakses pamata
tajai juridiskajai analizei, nenozimg, ka § analize ir nepa- . - o RO I
AR T y . ir tas, ka tie$i sadarbiba iesaistitais razotajs eksportétajs ir
reiza, Ipasi ja nav sniegti pieradijumi, kas $o apgalvojumu . S - LS
Jo _ s - : tas, kur§ péc savas iniciativas uzrada attiecigajai varas
apstiprinatu. To vél skaidrak parada tas, ka, sniedzot s - o -
) s . : o . iestadei ieprieksgja perioda uzkrato parmeérigo atbrivo-
informaciju pagaidu regulas sagatavoSanai, PV pauda . o1 o = .
e > - < - jumu no nodokla. V&l interesantak ir tas, ka $adu praksi
vélesanos maksimali labot vairakas shémas. Nemot véra s .- - p R
RIS _ T P nekada zina neparedz minéto shému regulgjosas tiesibu
iepriek$minéto, 40. apsvéruma minétie apgalvojumi bija R . o
L aktu normas. Viss ieprickSminétais apstiprina, ka 3ai
janoraida. i - S - ,
shémai nepastav efektiva istenoSanas un uzraudzibas
sistéma. Sados apstaklos visi attiecigie apgalvojumi bija
janoraida.
3.2.2. Konkretas shemas
) Razo$anas garantijas shéma
L S (45  Abas ieinteresétas personas apgalvoja, ka IP laika muitas
(43) PV un sadarbiba iesaistitais raZzotajs eksportétajs atkartoja nodoklis saskana ar parasto importa rezimu bija 0 %, un
savu viedokli par to, ka razoSanas garantijas shéma tiek tadéjadi razosanas garantijas shéma nav nesamaksatu
pienacigi parvaldita, pateicoties tam, ka pastav efektiva valsts ienégmumu par PTA importu.
istenoSanas un uzraudzibas sistéma, kas registré patéri-
nu/atskaitijumus un kontrolé bez nodokliem ievestas izej-
vielas un uznémuma faktisko patérinu atbilstigi ta kopgjai
razo$anas uzskaitei. Tika sniegta informacija arf par to, ka
izejvielufsarazotas  produkcijas  koeficienta aprékina
pamata ir attiecigd shémas priekSrocibas baudosa uzne- (46)  Sis apgalvojums bija janoraida. No ieintereséto personu
muma faktiskais patérin§ un ka izejvielu uzskaite tiek iesniegtas informacijas ir skaidrs, ka parastais muitas
parbaudita. Saskana ar siem apgalvojumiem tika noteikta nodoklis par PTA importu ir 7,5 %. Atkapjoties no $is
izejvielu/sarazotas produkcijas attieciba ar parbauditu sali- normas, un noteiktos apstaklos iesp&jams panakt, ka tiek
dzino$as novértéSanas sistému, un to regulari atjauninaja, piemérota 0 % nodokla likme. Tas, ka PV ir izveidojusi
pamatojoties uz uznémuma faktisko patérinu. Tiklidz raZoSanas garantijas shému vai tarifu aizsardzibas shému
attieciba mainijas, ieprieksgja perioda parmériga nodoklu PTA pirkumiem, nekada zina nenozimé, ka 0 % muitas
atbrivojuma summas pieskaitija atpakal, lai atjauninatu nodokla likme tiek piemérota visam PTA importam.
krajumu uzskaiti, tadgjadi nosakot faktiskos krajumus, Faktiski ieprickSminéto shému pastavéSana apstiprina,
un tiesi, pamatojoties uz $adiem faktiskajiem krajumiem, ka nesamaksati valsts ienémumi pastav, un tas ir iemesls,
shémas prieksrocibas baudo$ajam uzpémumam ir japie- kapéc ir istenotas ipaSas atkapes shémas ar konkrétiem
rada gatavas produkcijas eksports. Turklat sadarbiba noteikumiem un tiesigajiem lietotajiem.
iesaistitais razotajs eksportétajs iesniedza divas véstules,
kuras tas sniedza muitas iestadém informaciju par razo-
Sanas garantijas shémas ietvaros ietaupitajiem materia-
liem, paradot, ka uzpémumam bija atlauts izmantot
ietaupito izejvielu parpalikumu eksporta precu razoSana
nakotné. (47)  Sadarbiba iesaistitais razotajs eksportétdjs apgalvoja ari,

(") Skatit, pieméram, Padomes Regulas (EK) Nr. 713/2005 (OV L 121,

13.5.2005., 1.

lpp) un (EK) Nr. 1176/2008 (OV L 319,

29.11.2008., 1. Ipp)).

ka nav parkapts 2001. gada Pakistanas Muitas noteikumu
XV nodalas 349. pants. Saja sakara tika iesniegta infor-
macija, ka raZoSanas garantijas shéma pilniba aptver
uzpémuma fabriku, un tadgjadi noliktavas telpas atbilst
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(48)

(49)

(50)

(51)

attiecigajiem noteikumiem, kas prasa, lai batu atseviska
teritorija ar no sabiedriskas teritorijas atsevisku ieeju vai
izeju, un taja nebatu citas ieejas vai izejas no raZoSanas
teritorijas, ka ari biitu skaidri noraditas atseviskas gatavo
precu, braku un atlikumu glabatavas.

Attieciba uz iepriek$gjam piezimém jaatkarto, ka
parbaudes apmekléjums atklaja, ka tikai bez ievedmuitas
nodokla importétas izejvielas bija nodalitas no izejvielam,
kas iepirktas ick$ja tirgii. Noliktavas telpas, t. i., muitas
noliktava, un atbilstigi razoSanas garantijas shémai razoto
precu noliktava neatradas atseviska teritorija ar no sabied-
riskas teritorijas atsevisku ieeju vai izeju, kur nebdtu citas
ieejas vai izejas, ka paredzéts 349. panta. Turklat ieinte-
resétas personas apgalvojumu, ka visa tas fabrika ietilpst
razoSanas garantijas shéma, nepamato parbaudami piera-
djjumi (pieméram, skaidri noradita atlauja atbilstigi razo-
Sanas garantijas shémai razoto prec¢u noliktavas arpuse),
iznemot 349. panta formulgjuma analizi. Tadgjadi attie-
cigie apgalvojumi bija janorada.

PV ir sniegusi informaciju par pavisam nesen veiktam
administrativim parmainam saistiba ar $o shému. Ta ir
ieviesusi tiesibu aktos sikaku atbilstigi razosanas garan-
tijas shémai razoto precu noliktavas definiciju un veikusi
pasakumus, lai stiprinatu attiecigas varas iestades kontroli
par shému.

Attieciba uz varas iestades kontroli par razosanas garan-
tijas shému ieviestas parmainas nenoveérs batiskakos
sistémas trikumus, kuri noteikti pasreizéja izmeklésana,
t. i, i) atskaitiSanas trikums par importéto izejvielu
faktisko patérinu un ii) parbaudes sistémas trikums,
kas wvairak pievérstos faktiskajiem rezultatiem, nevis
sakotngji noteiktajiem standartiem. Turklat, ta ka jebkuru
parmainu ievieSana attieciba uz $o shému ir pienacigi
japarbauda (konstatétas problemas attiecas ari uz shémas
parvaldibu), bas nepiecieSams noteikts laiks, pirms
pienemt kadu izskiro$u lémumu par shémas grozijjumiem
un veidu, kada varas iestades ir $os grozijumus isteno-
jusas un nodro$inajusas pienacigi parvalditu parbaudes
sistému.

PV izteica Komisijai arT vélmi uzpemties saistibas attieciba
uz atbilstigi razosanas garantijas shémai razoto precu
noliktavai piemérojamo noteikumu konkréto Istenosanu.
Tika ierosinats to darit, sniedzot pieradijumus par to, ka
sadarbiba iesaistitais raZotdjs eksportétajs ievéro jaunos
noteikumus (pieméram, telpu parmainas, izejvielu/sara-
zotas produkcijas attiecibas korigésana, atbrivojums no
nodokliem), nodrosinot regularas atskaites un Jaujot
Komisijai veikt parbaudes apmekléjumus.

(52)

(53)

(54)

(56)

Attieciba uz iepriekSminéto tiek atziméts, ka $ads PV
priekslikums par saistibu uznemsanos netiesi apstiprina
visus pagaidu regula minétos §is shémas trikumus.
Turklat, ka noteikts 50. apsvéruma, nav iesp&ams laut
uzpemties saistibas par shémas parvaldibu, pamatojoties
uz pieradijumiem, kas tiks sniegti tikai nakotné. Visbei-
dzot, $adas saistibas ir nepraktiskas, jo, lai veiktu nepie-
cieSsamo uzraudzibu, faktiski naktos regulari atkartot ba-
tiskas izmeklgsanas dalas. Saja sakara jaatzimé, ka PV
un/vai sadarbiba iesaistitais razotajs eksportétajs, izpildot
pamatregulas 19. pantu, var pieprasit pasakumu starp-
posma parskatisanu.

Nemot véra ieprickminéto, un ta ka nav citu batisku
piezimju, ar $o apstiprina secindjumus par $o shému,
kas izklastiti pagaidu regulas 60. lidz 80. apsvéruma un
mainiti ar §is regulas 44. lidz 52. apsvérumu.

aprikojuma
razo$anas

) lekartu, mehanismu un
importéSana atbilstigi
garantijas shémai

Attieciba uz $o shému abas ieinteresétas personas apgal-
voja, ka subsidijas normas aprékina izmantotajai
procentu likmei ir jabat tadai procentu likmei, kas IP
laika ir piecjama attiecigajam eksportétajam. Talak ieinte-
resétas personas apgalvoja, ka, ta ka iekartas, mehanismi
un aprikojums tika izmantots gan eksportam, gan vietéjai
pardosanai domata PET razosana, subsidijas norma bitu
janosaka, pamatojoties uz razotaja eksportétaja kopéjo
apgrozijumu.

Atbildot uz Siem apgalvojumiem, jaatzimé, ka aprékina
izmantota procentu likme ir komerciala procentu likme,
ko IP laika pieméroja Pakistana saskapa ar Pakistanas
Valsts bankas timekla vietné atrodamo informaciju. Si
likme ir tirgi domingjosa parasta kreditlikme. Attieciba
uz subsidijas aprékina izmantoto saucéju jaatceras, ka
shémas izmantoSanas priek$noteikums ir importéto
mehanismu uzstadiSana razoSanai atbilstigi raZoSanas
garantijas shémai, kas ir tadu izejvielu beznodoklu
importa sistéma, kurus izmanto tikai vélakam produk-
cijas eksportam saskana ar razoSanas garantijas shému.
Tadgjadi subsidijas summa (skaititajs) jaattiecina uz
eksporta apgrozijuma kopapjomu IP laika, jo subsidija
ir atkariga no eksporta rezultatiem. Tade] visi Sie apgal-
vojumi bija janoraida.

Nemot véra ieprickminéto, un ta ka nav citu batisku
piezimju, ar $o apstiprina secindjumus par $o shému,
kas izklastiti pagaidu regulas 81. lidz 92. apsvéruma.
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(58)

(59)

) Tarifu aizsardziba
iek$éja tirga

PTA pirkumiem

PV apgalvoja, ka vietéja razojuma PTA cena nav samazi-
nata par 7,5 % salidzindgjuma ar starptautisko cenu un ka
atmaksa tiek nodrosinata ne tikai par viet§ja razojuma
PTA, bet arl par importéto PTA. Sadarbiba iesaistitais
razotajs eksportétajs apgalvoja, ka shéma lauj atmaksat
muitas nodokli gan vietgja iepirkuma, gan importa
PTA, un tadgadi shéma nedod prieksroku vietéja razo-
juma PTA iepirkumam. Tika apgalvots arf, ka tiesibu akti
neierobezo §is shémas pieejamibu.

Sie apgalvojumi bija janoraida. Attieciba uz 3o tiek atzi-
mets, ka 31 shéma nodrosina finansialu ieguldjumu tiesa
lidzeklu parskaitjjuma veida, kas nozimé neparprotamu
prieksrocibu  sapéméjam uzpémumam. Analiz§jot PV
sniegto informaciju, ir skaidrs, ka tiesigs uznémums var:
i) pirkt PTA iek$zemes tirgii un sapemt kompenséjosu
atbalstu 7,5 % apmeéra no cenas, kas samaksata par
vietgja razojuma PTA iegadi, vai ii) importét PTA un
sapemt piemérojama muitas nodokla (7,5 %) atmaksu
par PTA importu. Tomér pédéja iespéja nav atlauta, ja
atbilstigais uznémums izmanto nodoklu atmaksas shemu
(pieméram, razoSanas garantijas shému) attieciba uz PTA
importu. No iepriek$minéta skaidri izriet, ka sadarbiba
iesaistitais razotajs eksportétajs de jure bija spiests
izmantot $o shému tikai vietéja razojuma PTA iepir-
kumam, ta ka importa PTA tas paraléli lietoja razosanas
garantijas shému.

Turklat ir acimredzami, ka pat gadijumos, kad atbilstigais
uznémums izmanto abas pieejamas shémas iespgjas (t. i.,
atsakoties no iespgjas izmantot razosanas garantijas
ietvaros paredzéto nodoklu atmaksas shému), ir skaidrs,
ka paredzamas atmaksas batu atkirigas, jo viena gadi-
juma likmi aprekina par pilno iek$zemes rékina uzradito
cenu, bet otra gadjjuma to aprékina par deklaréto muitas
vertibu, kas ne vienmeér ir pilna rékina uzradita cena.
Netika sniegti parbaudami pieradijumi, kas apgaztu
iepriekSminétos secinajumus. Visbeidzot, izmekléSana
par apgalvojumu, ka shémas pieejamiba nav ierobezota,
ir noteikts, ka attiecigajos tiesibu aktos skaidri nosauktas
tiesigas personas. Jebkura gadijuma vietéja razojuma PTA
netiek noteikts nodoklis, tapéc 7,5 % “atmaksa” ir tieSs
lidzek]u parskaitijums vai tipiska dotacija. Vienigais veids,
ka PET razotajs var iegiit $o subsidiju, t. i, dotaciju, ir
iegadaties vietgja razojuma PTA. No otras puses, jebkura
muitas nodokJa “atmaksa” par importétu PTA ir atbrivo-
jums no parasti veicama maksajuma, nevis tiess lidzeklu
parskaitijums, tapéc abas situacijas nav vienadas.

Tadgjadi shema nodrosina skaidru prieksrocibu iek$zemes
pircgjam, t. i, PET raZotajam, veicot tie$u lidzeklu
parskaitijumu, un ir konkréta pamatregulas 4. panta
4. punkta b) apak$punkta nozimé, pemot véra to, ka

(60)

(61)

(62)

subsidija ir atkariga no iekSzemes precu prioritara lieto-
juma salidzindjuma ar importétam precém, jo tikai ieks-
zemes preces ir tiesigas sanemt tie$o dotaciju. Turklat $o
subsidiju var uzskatit ari par konkrétu pamatregulas
4, panta 4. punkta a) apak$punkta nozimé, nemot véra
to, ka tiesibu akti pasi skaidri ierobezo $as shémas pieeja-
mibu noteiktiem poliestera razo$anas nozares uzpému-
miem.

Attieciba uz $o shému PV kopa ar piezimém par pagaidu
regulu iesniedza valdibas 2010. gada 28. jinija rikojumu,
kura teikts, ka ar 2010. gada 1. jaliju SRO
Nr. 1045(1)/2008 ir atcelts. PV sniedza informaciju, ka
§1 norise nodrosinas to, ka PTA lietotajiem vairs nav vai
nebiis pieejama atmaksa par iek$zemes tirgti pirktu vai
importétu PTA.

Turklat sadarbiba iesaistita razotaja eksportétaja iesnieg-
tais laikrakstu izgriezums par to pasu jautdgjumu, Skiet,
liecina, ka PV nolémusi atcelt uz So shému attiecinamo
reguléjumu, lai $aja zina nodrosinatu Pakistanas atbilstibu
starptautiskajiem standartiem. Sadarbiba iesaistitais razo-
tajs eksportétajs apliecindgja PV sniegto informaciju ar
datiem, kas apstiprina, ka no 2010. gada 1. jalija vairs
nav iespéjams sapemt attiecigo dotaciju, pérkot vietéja
razojuma PTA. Saja sakara tiek atgadinits, ka saskana
ar pamatregulas 15. pantu nekadi pasakumi netiek
pieméroti, ja subsidija tiek atcelta vai ja tiek pieradits,
ka subsidija vairs nedod nekadu prieksrocibu attieciga-
jiem eksportétajiem. No iepriek§minétas informacijas ir
acimredzams, ka Pakistana batiba piekrit, ka pagaidu
regula pasvitrotie punkti attieciba uz $o shému noteica
korig&josas ricibas nepiecieSamibu no Pakistanas puses,
ka PV ir partraukusi shémas darbibu un ka sadarbiba
iesaistitais razotajs eksportétajs nesanem ar $o shému
saistitds prieksrocibas. Sados apstiklos uzskatims, ka pa-
matregulas 15. panta izklastitie nosacfjumi ir izpilditi un
par $o shému tadgjadi kompensacijas maksajumi nepie-
nakas.

Nemot véra ieprieksminéto, un ta ka nav citu bitisku
piezimju, ar So apstiprina secindjumus par $o shému,
kas izklastiti pagaidu regulas 93. lidz 105. apsvéruma
un mainiti ar §is regulas 58. lidz 61. apsveérumu.

IV) Galiga nodokla rezims (GNR)

Abas ieinteresétas personas apgalvoja, ka 1 shéma uzska-
tama par atSkirigu nodoklu sisttmu un tapéc par to
nebiitu japrasa kompensacijas maksajumi, nemot veéra
to, ka Pakistanai nodoklu joma ir suverenitate un ka ta
var izveéléties piemérot tadu nodoklu sistemu, kadu ta
vélas. Tika apgalvots ari, ka GNR nenozimé nekadu
finansu ieguldjumu kada uzpémuma un ka Pakistana
pastav visparéjs nodoklu noteikums (nodokla ieturésana
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1 % apmera, kad tiek gati ienakumi arvalstu valata), kas
darbojas saskapa ar atskirigu koncepciju un uz atskiri-
giem pamatiem salidzinagjuma ar normalo nodoklu
rezZimu (NNR), kas pieméro 35 % nodokli par ickszemé
glitiem ienakumiem. Saskana ar So personu teikto nav
iespejams noteikt, kura no abam sistémam ir izdevigaka,
un tadgadi GNR nerada nesapemtus iepémumus vai
situaciju, kad netiek iekaséti cita gadijuma valstij piena-
kosies iepémumi.

Attieciba uz Siem apgalvojumiem jaatzimé, ka netiek
apSaubita Pakistinas suverenitate, bet gan iesp&amas
subsidijas, kas pieskirtas noteiktiem raZotajiem eksporté-
tajiem. Turklat jaatceras, ka eksporta pelnai nodokli
nosaka atskirigi, neka tas ir pelnai, ko giist no pardosanas
iekSzemes tirgh. Ciktal §1 nodoklu rezima rezultata
eksporta pelnai tiek noteikta mazaka nodokla likme sali-
dzindgjuma ar pelnu, ko giist no pardosanas iek$zemes
tirgdi, §1 shéma ir uzskatama par subsidiju pamatregulas
3. panta 1. punkta a) apak$punkta ii) punkta un 2. punkta
nozimé. Subsidija ir valsts nesapemto ienémumu veida
un nodrosina prieksrocibu sanéméjam uznémumam. Ta
ir arT konkréta subsidija 4. panta 4. punkta
a) apakspunkta nozimé, nemot véra to, ka ta ir atkariga
no eksporta rezultatiem.

Turklat sadarbiba iesaistitais razotajs eksportétajs nodro-
§indja vairakus aprékinus, kas veikti Excel formata par
2008. un 2009. gadu, ka arT nodokla pieprasijuma pazi-
nojumu un iendkuma nodokla komisara vietnieka izdotu
novértgjuma rikojumu, kur§ korigéja atseviskus uzneé-
muma 2008. gada ienakuma nodokla deklaracija
ieklautos skaitlus. PV apstiprinaja sadarbiba iesaistita
razotagja  eksportétdja  apgalvojumus, uzsverot, ka
iesniegtie aprékini pierada to, ka sadarbiba iesaistitais
razotajs eksportétajs saskana ar GNR ir samaksajis lielaku
nodokli, neka tas biitu maksajis NNR piemérosanas gadi-
juma.

Sie argumenti bija janoraida. Pirmkart, iesniegtie aprékini
nav dala no uzpémuma ienakuma nodokla deklaracijas
vai cita oficiala nodoklu iestades dokumenta. Tadgjadi
nav parbaudamu pieradjjumu, ka tie precizi atspogulo
sadarbiba iesaistita razotaja eksportétdja ienakuma
nodokla saistibas.

Otrkart, iesniegto oficidlo nodokla dokumentu (nodokla
pieprasjuma pazinojuma un novért§uma rikojuma)
analize nekada veida neapstiprina ieintereséto personu
apgalvojumus par atskirigos nodokla rezZimos maksajama
nodokla apméru.

Attiectba uz iesniegto dokumentaciju par 2008. gadu
ieinteresétajam personam nav izdevies paradit, ka nora-
ditas summas var precizi saskanét ar uznémuma
2008. gada ienakuma nodokla deklaraciju un attiecigo
nodoklu iestazu vélak izdotajiem diviem dokumentiem.
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Sie dokumenti, Skiet, apliecina to, ka uznémumam tiek
prasits maksat ienakuma nodokla summu par ta ieks-
zemé gitajiem ienadkumiem. Tomér no iesniegtas infor-
macijas nepavisam nav skaidrs, vai $§1 nodokla summa
(vai kada cita nodokla summa) ir faktiski samaksata, vai
uzpémums ir iesniedzis apelaciju par iepriek$minéto
nodokla pazigojumu. Nav ari skaidrs, ka Excel aprékinos
uzraditas summas varétu sakrist ar uznémuma ienakuma
nodokla deklaraciju vai ar nodoklu iestades aprékina
rikojumu. Jebkura gadjjuma, pat ja piepem, ka nodokla
samaksas pieprasjuma pazigojuma prasita summa ir
samaksata, tas nemainitu secinajumu, ka sadarbiba iesais-
titais razotajs eksportétajs ir samaksajis mazaku nodokli,
neka tas bhitu maksajis, ja eksporta ienakumiem piemé-
rotu 35 % likmi.

Attieciba uz iesniegto dokumentaciju par 2009. gadu tiek
atziméts, ka ieinteresétas personas nav iesniegusas sadar-
biba iesaistita razotaja eksportétaja 2009. gada ienakuma
nodokla deklaraciju. Ta vieta, lai iesniegtu oficialas
nodokla deklaracijas un ienakuma parskatus, ka pieradi-
jums iesniegts Excel aprékins. Sada veida informacija
acimredzami nav parbaudama un nevar apstiprinat apgal-
vojumus, kas izteikti saistiba ar norisém ienakuma
nodokla joma, kas notikusas péc IP. Tapéc jaatzimé, ka
PV un/vai sadarbiba iesaistitais raZotajs eksportétajs,
izpildot pamatregulas 19. panta attiecigos noteikumus,
var pieprasit pasakumu starpposma parskatiSanu.

Tomér, aprékinot subsidijas summu atbilstosi GNR, tika
konstatéta parrakstiSanas kliida sadarbiba iesaistita razo-
taja eksportétaja eksporta ienakumos, kas uzraditi uzneé-
muma 2008. gada ienakuma nodokla deklaracija. Ta tika
attiecigi labota. Subsidijas likme, ko IP laika attieciba uz
$o shému noteica razotajam eksportétajam, ir 1,97 %
(1,95 % vieta).

Nemot véra iepriekSminéto, un ta ka nav citu batisku
piezimju, ar $o apstiprina secindjumus par $o shému,
kas izklastiti pagaidu regulas 106. lidz 116. apsvéruma
un mainiti ar §is regulas 70. apsvérumu.

V) Eksporta ilgtermina fiksétas likmes

finansésanas shéma (LTF-EOP)

Abas ieinteresétas personas apgalvoja, ka procentu likmei,
ko izmanto §is finanséSanas shémas subsidijas normas
aprekina, jabat procentu likmei, kas bija pieejama laika,
kad razotajs eksportétajs veica parrunas par fiksétas
likmes finansgumu, t. i, 2004. lidz 2005. gada likmei.
Turklat pagaidu subsidijas normas aprékina izmantotajam
saucgjam batu jabut uznémuma kop&am apgrozijumam,
nevis kop&jam eksporta apgrozijumam, nemot véra to, ka
to pasu razoSanas aprikojumu, ko finansé LTF-EOP,
izmanto gan iek$zemes tirgum, gan eksportam domato
precu razosana.
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aprékina izmantota likme ir komerciala procentu likme,
kas Pakistana bija parsvara IP laika, ka liecina Pakistanas
Valsts bankas timekla vietné pieejama informacija.
2004./2005. gada apspriesto finansgjumu attiecigais
eksportétajs bija iznémis vairakas dalas. Aprékinot subsi-
dijas summu, tika izmantota IP laika iznemta kredita
summa. Parbaudot, kadas prieksrocibas konkrétaja IP
laika persona ir guvusi, IP laika tirgi domingjosa piemé-
rojama komerciala kreditlikme parasti tiek salidzinata ar
samaksato IP sanemta aizdevuma likmi, un ta tas bija 3aja
gadjjuma. Attieciba uz subsidijas aprékina izmantoto
saucgju jaatceras, ka shémas izmantoSanas priek$notei-
kums ir, ka uzpémums tie$i vai netiesi eksporté vismaz
50 % no ta gada razoSanas apjoma. Tadgjadi subsidijas
summa (skaititajs) jasadala uz attieciga razojuma eksporta
apgrozijumu IP laika, jo subsidija ir atkariga no eksporta
rezultatiem.

Nemot véra ieprick§minéto, un ta ka nav citu batisku
piezimju, ar $o apstiprina secindjumus par $o shému,
kas izklastiti pagaidu regulas 117. lidz 133. apsvéruma.

VI) Pakistanas Valsts bankas
finansé$anas shéma (EFS)

Eksporta

Pakistanas valdiba iesniedza informaciju, ka PET nozare
ar Pakistanas Valsts bankas 2010. gada 28. janija
lémumu ir izslégta no 3is shémas. Tadgjadi tika apgalvots,
ka 31 shéma atbilst pamatregulas 15. pantam un ka
Komisijai nevajadzétu prasit kompensaciju, jo ir pieradits,
ka subsidija ir atcelta. Saja sakara sadarbiba iesaistitais
razotdjs eksportétajs apgalvoja, ka saskana ar Pakistanas
Valsts bankas (PVB) 2010. gada 28. jinija apkartrakstu
Nr. 09 (2010. gads) uznémums ir pilniba atmaksajis EFS
finansgjuma summas un attieciba pret EFS 2010. gada
30. junija nav neatmaksatu summu.

Attieciba uz $o apgalvojumu tiek atgadinats, ka pamat-
regulas 15. pants nosaka, ka nekadi pasakumi netiek
piemeéroti, ja subsidija tiek atcelta vai ja tiek pieradits,
ka subsidija vairs nedod nekadu prieksrocibu attiecigajam
eksportétajam. Attieciba uz iesniegto dokumentaciju
saistiba ar EFS mehanismu tiek atziméts, ka Pakistanas
Valsts bankas lémums tie$dm nosaka, ka $aja shéma
bankas nevar pielaut finanséSanas mehanismu pieméro-
Sanu PET. Attiecigaja teksta ari teikts, ka esosie eksporté-
tajiem pieejamie mehanismi paliks spéka lidz attiecigo
aizdevumu atmaksas terminam, bet uzpémumu eksporta
rezultdtus nems véra saistiba ar uznémumu aizpému-
miem 2009.-2010. gada un tiesibam lidz 2011. gadam.

Attieciba uz Siem punktiem PV, nodro$inot nepiecieSamo
dokumentaciju, sniedza skaidrojumu, ka uznémumiem,
kam $aja shéma Pakistanas 2009.-2010. finansu gada
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vumu, nav tiesibu parejas perioda lidz 2011. gadam
sanemt nekadas prieksrocibas. Attieciba uz apgalvojumu,
ka sadarbiba iesaistitajam raZzotajam eksportétdgjam nav
neatmaksata EFS finanséjuma, tiek atziméts, ka $o apgal-
vojumu apstiprinajusi virkne pieradjjumu, ko sniegusas
attiecigas bankas, ka ar uzpémuma zvérinatais gramat-
vedis. Nemot véra iepriek§minéto, tiek secinats, ka ieinte-
resétas personas ir vargjusas pieradit, ka EFS shéma vairs
nedod nekadu prieksrocibu iesaistitajam eksportétajam.
Tadgjadi ir izpilditi pamatregulas 15. panta izklastitie
nosacijumi, un apgalvojumi tika uzskatiti par pamato-
tiem. Tadél secinaja, ka par $o shému nav pieprasims
kompensacijas maksajums.

Sadarbiba iesaistitais razotajs eksportétajs ari apgalvoja,
ka procentu likmei, ko izmanto $§is subsidijas normas
aprékina, jabat istermipa procentu likmei, kas uzné-
mumam pieejama IP laika. Tika ari apgalvots, ka iegiito
finansgjumu izmanto, lai segtu uzpémuma apgrozamo
lidzeklu vispargjas finanséSanas vajadzibas gan attieciba
uz pardosanu iek$zemes tirgdi, gan eksportu, un ka
saucgjs subsidijas normas aprékina biitu jaizmanto uzné-
muma kopgjais apgrozijums.

Sie apgalvojumi bija janoraida. Tiek atgadinats, ka apré-
kina izmantota likme ir komerciala procentu likme, kas
IP laika tika piemérota Pakistana, saskapa ar Pakistanas
Valsts bankas timekla vietné pieejamo informaciju. St
likme ir tirgd domingjosa parasta kreditlikme. Attieciba
uz subsidijas aprekina izmantoto saucgju tiek atziméts, ka
shémas izmantoSanas priek$nosacfjums ir vai nu
konkrétu eksporta darfjumu izpilde, vai kopéjie eksporta
rezultati. Tadgjadi subsidijas summa (skaititajs) jasadala
uz eksporta kopgjo apgrozijumu IP laika, jo subsidija ir
atkariga no eksporta rezultatiem.

Nemot véra iepriekSminéto, un ta ka nav citu batisku
piezimju, ar $o apstiprina secindgjumus par $o shému,
kas izklastiti pagaidu regulas 134. lidz 148. apsvéruma
un mainiti ar §Is regulas 75. lidz 78. apsvérumu.

VI) Finanséjums saskapa ar Pakistanas
Valsts bankas F.E. Apkartrakstu

Nr. 25

Abas ieinteresétas personas sniedza informaciju, ka Pakis-
tanas Valsts banka neveic intervenci $aja shéma, ka
komercbankas nodrosina finansgjumu arvalstu valata
bez izdevigakam procentu likmém un ka shéma nav
atkariga no eksporta rezultatiem, jo to var izmantot
gan eksportétaji, gan importétaji.
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juridiskos noteikumus un shémas praktisko istenosanu,
un tika konstatéts, ka tie ir pamatoti. Tadé] secindja, ka
par $o shému nevar prasit kompensacijas maksajumu.
Nemot véra to, ka par shému saskana ar Pakistanas Valsts
bankas F.E. Apkartrakstu Nr. 25 netiks prasits kompen-
sacijas maksajums, nav vajadzibas atbildét uz attiecigajam
piezImém par pausto informaciju.

3.2.3. Kompensgjamu subsidiju apmers

Nemot véra iepriek§minéto, saskana ar pamatregulu gali-
gais ad valorem izteiktais kompensgjamo subsidiju apjoms
vienigajam sadarbiba iesaistitajam Pakistanas razotajam
eksportétajam ir 5,15 %.

3.3. Apvienotie Arabu Emirati (AAE)
3.3.1. Ievads

AAE valdiba (AAEV) un sadarbiba iesaistitais razotajs
eksportétajs iesniedza piezimes par $adam shémam,
kam saskana ar pagaidu regulu paredzéts kompensacijas
maksajums:

) 1979. gada Federalais likums Nr. 1;

1) Brivas tirdzniecibas zona (BTZ).

3.3.2. Konkrétas shemas
) 1979. gada Federalais likums Nr. 1

AAEV  sniedza informaciju, ka shéma saskapa ar
1979. gada Federalo likumu Nr. 1 ir plasi un horizontali
pieejama visam razoSanas nozarém un uzpémumiem
AAE un to pieskir bez iznémumiem. Sadarbiba iesaistitais
razotajs eksportétajs sniedza informaciju, ka saskana ar
1979. gada Federalo likumu Nr. 1 izsniegta licence ir
prieksnoteikums pastavéSanai un darbibai AAE.

Attieciba uz iepriek$minéto tiek atziméts, ka izmeklésana
noteica, ka razoSanas uzpémumi AAE var darboties ar
dazadu veidu licencém. Patiesam papildus licencei, kas
pieskirta saskana ar 1979. gada Federalo likumu Nr. 1,
razoSanas uzpémums var darboties ar licenci, ko izde-
vusas regionalas varas iestades konkrétaja emirata, kura
tas veic uznéméjdarbibu. Ta ir noticis sadarbiba iesaistita
razotdja eksportétaja gadijuma, kuram ir Raselhaimas
emirdta valdibas izdota licence. Turklat razoSanas uzné-
mums varétu darboties brivas tirdzniecibas zona, kura
saskana ar iepriekSminéto likumu nav nepiecieSama
licence. Tadgjadi nav pareizi teikt, ka visi razo$anas uzné-
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likumu Nr. 1. Tapéc nav pieradits, ka shémas pieskir§ana
ir automatiska, un attiecigais apgalvojums ir janoraida.

Abas ieinteresétas personas apgalvoja, ka likuma nodro-
§inatas prasibas ir tikai nepiecieSamie priek§nosacjumi,
lai jebkurs razoSanas projekts darbotos valsti, nevis iegfitu
atbrivojumu no muitas nodokla maksajuma, un tadéjadi
Komisijas analize, kas pagaidu regula veikta par Federala
likuma Nr. 1 12, 13. un 21. pantu, ir klidaina. AAEV
sniedza arl informaciju, ka attieciba uz 13. pantu termins
“pemt véra” likuma arabu valodas redakcija nenozimé
obligatu prasibu. AAEV ari apgalvoja, ka minéta likuma
11. un 12. pantu nekad nepieméro prakse, jo Tehniska
komiteja, kas atbild par pieteikumu ieteikSanu ministram,
ta arl nav izveidota. Tika arl sniegta informacija, ka
Ripniecibas attistibas departamenta lomu nosaka minis-
trijas izdota Elektroniskas ripniecibas sistémas lietoSanas
rokasgramata, ka minéts pagaidu regulas 173. apsveruma.

Sie apgalvojumi bija janoraida. Tiek atziméts, ka likuma
13. un 21. pants veido dalu no pakapeniska procesa, kas
paredzéts ripnieciskas licences analizé saskana ar
1979. gada Federalo likumu Nr. 1. Attieciba uz 11. un
12. pantu tiek atziméts, ka Sie panti nosaka tas valsts
varas iestddes dazadu struktiru lomu un piendkumus,
kas izdod riipniecisko licenci saskana 1979. gada Fede-
ralo likumu Nr. 1. Tas, ka struktiira nav izveidota, lai gan
to paredz tiesibu akti, un iestade atbild par i) Rapnie-
ciskas attistibas departamenta ieguldjjuma novértéSanu
un ii) ieteikumu sniegSanu ministram par pieteikumu
apstiprinasanu vai noraidianu, apstiprina, ka tiesibu
akti, saskana ar kuriem darbojas pieskiréja iestade, praksé
netiek ievéroti, un tadéjadi nav juridiskas noteiktibas par
to, ka subsidija tiek pieskirta. Turklat AAEV apgalvojums
par Tehnisko komiteju faktiski ir pretruna ieprieks€jiem
apgalvojumiem, saskana ar kuriem ministrs prasijis Sai
komitejai sniegt piezimes par iespéjamu likuma parskati-
Sanu. Attieciba uz jédziena “pemts véra” definiciju Fede-
rala likuma 13. pantd tiek atziméts, ka anglu valodas
redakcija ir vienigais teksts, ko AAEV iesniedza izmeklé-
anas laika. Turklat tikai péc provizorisko secinajumu
atklaganas tika sniegta informacija, ka anglu un arabu
valodas tekstos definicijas, iesp&ams, atskiras. Tas, ka
divas teksta versijas rada Saubas par atbilstibas kritériju
noteiktu dalu, jau atkal skaidri liecina par juridiskas
noteiktibas trikumu attieciba uz kritérijiem un nosaciju-
miem, kas nosaka tiesibas sanemt subsidiju. Attieciba uz
Ripnieciskas attistibas departamenta lomu tiek atzimeéts,
ka netika sniegta jauna informacija, kas varétu atspekot
izmeklesanas secinajumus.

AAEV sniedza informaciju, ka tas riipniecibas statistika
pierada, ka ir vairak ka 4 000 ripniecibas uzpémumu,
kas registréti saskana ar 1979. gada Federalo likumu
Nr. 1. Abas ieinteresétas personas apgalvoja, ka Komisija
nav sp&jusi sniegt pozitivus pieradijumus par to, ka AAE
iestades izmantojusas ricibas brivibu, atbalstot vai
noraidot pieteikumus dalibai shéma.
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lésana ir noteikts, ka ripnieciskas licences pieskir§ana
saskana ar 1979. gada Federalo likumu Nr. 1 nav auto-
matiska un ka pieskir§anas procesu reglamentéjosie notei-
kumi, kas attiecas uz sapéméju izveli, nav objektivi.
Nemot véra to, ka tika konstatéts, ka shéma atbilstosi
pamatregulas 4. panta 2. punkta a) un
b) apak$punktam ir konkréta, AAEV atbilstosi pamatre-
gulas 4. panta 2. punkta ¢) apak$punktam bija japierada
tas apgalvojums, ka ir apstiprinati visu personu riipnie-
ciskas darbibas licences pieteikumi, kas iesniegti saskana
ar 1979. gada Federalo likumu Nr. 1 kop$ ta stasanas
speka. Sada parbaudima informacija netika iesniegta.

Abas ieinteresétas personas apgalvoja, ka visi riipniecibas
uznémumi AAE tiek atbrivoti no muitas nodokla maksa-
juma par to produkciju. Sadarbiba iesaistitais raZotajs
eksportétajs ari apgalvoja, ka 2006. gada publicétaja
PTO Tirdzniecibas politikas parskata par AAE ir analizéts
1979. gada Federalais likums Nr. 1un konstatéts, ka
muitas nodokla atbrivojumu pieskir visiem rGpniecibas
koncerniem. Tika apgalvots ari, ka pastav sistémas
kontrole, jo riipnieciskas darbibas licences atjauno katru
gadu, shéma ieklautie uznémumi sniedz parskatus par
materialiem, kas importéti bez nodokla maksasanas, un
varas iestades noraida beznodoklu importu, ja izejvielas
nav saistitas ar razosanu.

Sie apgalvojumi bija janoraida. Ir lietderigi atzimét, ka
atbrivojumus no muitas nodokla pieskir uznémumiem,
kas izmanto shému saskana ar 1979. gada Federalo
likumu Nr. 1, un parasta muitas nodokla likme par izej-
vielam nav 0 %. Sadarbiba iesaistitais raZotajs eksportetajs
nav vargjis pieradit, ka vispargja piezime PTO Tirdznie-
cibas politikas parskata dokumenta ir precizaka neka siki
izstradata analize, kuras pamata bija parbaudes apmeklé-
jums un kura sniegta pagaidu regula tiesi par 1979. gada
Federala likuma Nr. 1 atbilstibas kritérijiem un praktisko
istenoSanu. Vel svarigak ir tas, ka izmeklésana ir noteikts,
ka wvaras iestades rikojas diskrimingjosi, kontrolgjot
beznodokla materialu importu shémas ietvaros. Patie$am,
ta ka nav noteikumu par to, ka tiek akceptéti vai noraiditi
beznodok]u importa pieprasijumi, un nemot véra to, ka
nepastav efektiva shémas parvaldibas parbaudes sistéma,
nav skaidrs, kapéc vienai personai noteikta laika var
atlaut importét materialus, nemaksdjot nodokli, bet cita
datuma tai var atteikt atlauju veikt beznodoklu importu.
Ta faktiski notika sadarbiba iesaistita razotaja eksportétaja
gadijuma, kam laiku pa laikam tika prasits maksat
nodokli bez pieskiréjas iestades pamatojuma. Tadéjadi
abam ieinteresétajam personam nav izdevies sniegt piera-
dijumus, kas apstiprinatu apgalvojumus par shémas
parvaldibu un beznodokla importa atlaujas pieskirsanu.

Tika sniegta ari informacija, ka shémas darbibu nosaka
objektivi kritériji, proti, prasiba, ka atbrivojums no
nodokla var attiekties tikai uz importétajam precém, ko
rlipniecibas uznémums izmanto razoSanas procesa. Sis
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91. apsveéruma, nav pieradits, ka 3adi objektivi kritériji
pastav.

AAEV sniedza informaciju, ka 1979. gada Federalais
likums Nr. 1 tiek parskatits un ka 1 informacija ir nodota
Komisijai. Tika ari apgalvots, ka Komisija nav némusi
véra AAEV iesniegto informaciju un dokumentus un
nav sniegusi pamatojumu un pozitivus pieradjjumus par
faktiem un likumu, kas noteica tas secinajumus.

Attieciba uz iepriek$minéto tiek atziméts, ka Komisija ir
stingri novértgjusi un izanaliz€usi visu ieintereséto
personu sniegto informaciju. Attieciba uz 1979. gada
Federala likuma Nr. 1 parskatiSanu ir lietderigi atzimét,
ka AAEV nodrosinatais teksts ir Finan$u un rapniecibas
ministrijas iek$€jas lietosanas dokumenta projekts. Ka
tadam tam nav juridiskas vértibas. IzmekléSana parasti
analizé faktiskos juridiskos noteikumus un to, ka tie
tiek Istenoti, nevis nesaistosu dokumenta projektu, kuru
nav apstiprindjusi AAE administracijas un likumdevéja
atzari un kur§ nav stajies spéka. Vél svarigak, tas, ka
AAEV paslaik strada pie iespéjamas 1979. gada Federala
likuma Nr. 1 parskatiSanas, apstiprina, ka varas iestades ir
sapratusas, ka apgalvo AAEV, ka janovér§ neatbilstiba ar
PTO Vieno$anos par subsidijam un kompensacijas pasa-
kumiem.

Nemot véra ieprick§minéto, ar So apstiprina pagaidu
regulas 166. lidz 183. apsveruma izklastitos secindjumus
par 3o shému.

) Brivas tirdzniecibas zona (BTZ)

Abas ieinteresétas personas sniedza informaciju, ka
visiem uznémumiem AAE tiek atlauts razoSanas lidzeklu
beznodoklu imports.

Saja sakara tiek atziméts, ka izmeklésana ir noteikts, ka
uzpémumi, kas veic uznéméjdarbibu BTZ, isteno razo-
$anas lidzeklu beznodoklu importu. Tas, ka kada persona
var giit to paSu prieksrocibu, izmantojot citu shému
(proti, 1979. gada Federalo likumu Nr. 1), nenozimé,
ka aplikojama subsidija nav uzskatama par kompensé-
jamu. Turklat ieinteresétas personas nespéa sniegt
nekadus faktiskus pieradjjumus, kas atspékotu izmeklésa-
nas konstatéjumus attieciba uz BTZ. Nemot véra ieprieks-
minéto, iesniegtie apgalvojumi bija janoraida.

Nemot véra ieprick§minéto, ar So apstiprina pagaidu
regulas 184. lidz 199. apsvéruma izklastitos secinajumus
par 3o shému.
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(100)

(101)
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3.3.3. Kompensgjamo subsidiju apmers

Nemot vera iepriekSminéto, saskana ar pamatregulu gali-
gais ad valorem izteiktais kompens€jamo subsidiju apjoms
vienigajam sadarbiba iesaistitajam Apvienoto Arabu
Emiratu razotajam eksportétajam ir 5,13 %.

3.4. Piezimes par galigo izpauSanu

Jaatgadina, ka visam ieinteresétajam personam péc galigas
izpauSanas tika dota iespéja izteikt piezimes un iebil-
dumus. Attieciga gadijuma $o personu piezimes tika
nemtas vérd, tacu tas nebija tik batiskas, lai mainitu
iepriek$minetos konstatéjumus.

Sadarbiba iesaistitais Iranas razotajs eksportétajs vélreiz
sniedza lieta konstatéto faktu analizi, tacu nesniedza
neapgazamus pieradijumus, kas atspékotu izmeklésana
konstatéto.

Pakistanas valdiba pauda neapmierinatibu par tas saistibu
atteikumu attieciba uz raZoSanas garantiju shému un
atkartoti izteica piezimes par LTF-EOP shému un FTR.
Turklat tas iesniedza jaunu lémumu par Federalas iepé-
mumu parvaldes 2010. gada 27. jalija lémumu, ar ko
3 % apméra nosaka muitas maksajumu par PTA (izejviela,
ko izmanto PET) importu, un atsaucas uz to, ka saskana
ar likumu iestadém bija japarrekina subsidiju norma, kas
noteikta raZoSanas garantiju shémai. Tas bija janoraida, jo
nav pazimju, kas liecina, ka subsidijas neturpina pastavét.
Attieciba uz Pakistanu nav pamata uzskatit, ka subsidijas
joprojam nepastav. Pakistanas valdiba apgalvo, ka tas ir
samazinatas. Tomeér atbilstigi raZoSanas garantiju shémas
noteikumiem izejvielas var izmantot vismaz divus gadus
péc importésanas. Citiem vardiem sakot, lidz 2010. gada
julijam (kad maksajuma likme bija 7,5 %) importétas izej-
vielas var izmantot lidz 2012. gada jalijam. Iestades,
pamatojoties uz datiem, kuri attiecas uz IP, ir noteikusas
subsidiju summu, un saskapa ar shémas noteikumiem
lidz 2012. gadam vél joprojam var bt ieprieksgjas
muitas nodoklu likmes ietekme. Tadgadi ir skaidri
redzams, ka galiga maksajuma piemérosanas laika notiek
subsidésana. Turklat muitas maksajums ir tikai viens datu
kopuma elements un, ka noradits 43. lidz 53. apsvéruma,
ja maksajuma likme bitu bijusi zemaka, importa apjomi,
iesp&jams, batu bijusi lielaki.

Sadarbiba iesaistitais Pakistanas raZotdjs eksportétajs
nepiekrita analizei attieciba uz FTR, tau paredzétie
elementi nevargja grozit izmekléSanas konstatéumus.
Turklat tas izteica apgalvojumu, ka ir ticami pieradijumi,
kas precizi atspogulo ta saistibas ienakuma nodokla

(104)

(105)

(106)

joma, un iesniedza dokumentu paketi, lai pieraditu, ka
Komisijas konstatgjumi ir neprecizi. Attieciba uz $o jano-
rada, ka sniegta informacija ir neparliecino§a un nav
ticama, un tadéjadi to nevar nemt véra.

Apvienoto Arabu Emiratu valdiba velreiz sniedza lieta
konstatéto faktu analizi un apgalvoja, ka iestades ir balsti-
jusas uz saviem konstat§jumiem par 1979. gada Federala
likuma 1 neskaidru interpretaciju, un nesniedza apstipri-
noSus pieradijumus. Attiectba uz $o jaatgadina, ka
saskana ar pamatregulas 4. panta 2. punkta a) un
b) apakspunktu tika noteikta specifika, ka iestades, inter-
pretgjot 1979. gada Federalo likumu 1, pamatojas uz
iesniegto informaciju, pieradijumiem un datiem, un
netika konstatéti kadi parliecinosi pieradijumi, kas varétu
grozit izmekléSanas konstatéjumus. GUAE skaidroja, ka
1979. gada Federala likuma 1 groziSanas process ir virzi-
jies uz priek$u un paslaik sasniedzis galigo izsludinasanas
stadiju. Attieciba uz 3o janorada, ka Komisija atzinigi
vérte AAE centienus grozit attiecigas tiesibu normas,
tacu iepriek§minétajam norisém neietekmé izmekléSanas
konstatéjumus, jo nav skaidra grafika attieciba uz grozi-
Sanas procesa secinajumu un jauno tiesibu aktu ievieSanu.

Sadarbiba iesaistitais AAE razotajs eksportétajs atkartoja
apgalvojumus par 1979. gada Federalo likumu 1. Tas ari
apgalvoja, ka subsidijas normas aprékina ir kladas. Tika
apgalvots, ka uzpémums péc galigas izpausanas ir
konstatgjis, ka par izejvielu iepirkumiem no Satda
Arabijas nav jamaksa muitas nodoklis, jo AAE un
Saida Arabija veido dalu no Persijas lica Arabu valstu
padomes, un saistiba ar saviem apgalvojumiem tas
iesniedza dokumentu paketi. Attieciba uz So janorada,
ka 3is iebildes ir dala no pilnigi jaunas informacijas
kopuma, ko jau vajadzéja sniegt atbildé uz anketas jauta-
jumiem vai velakais tad, kad tika veikts parbaudes ap-
meklgjums, ta lai Komisija varétu parbaudit o apgalvo-
jumu ticamibu. Tadéjadi $aja vélaja izmekléSanas posma
nav iespgjams parbaudit sniegtos datus. Turklat nav neap-
gazamu pieradijumu, lai ar faktiem apstiprinatu Sos
apgalvojumus. Turklat tika apgalvots, ka ieguvums batu
jaaprékina, pamatojoties uz IP patéréto, nevis iepirkto
izejvielu daudzumu. Attieciba uz $o janorada, ka sadali-
jums starp patéréto un iepirkto izejvielu daudzumu ir
neatbilstigs, jo kompensétais daudzums ir tads kopéjais
daudzums, kas attiecinams uz IP, ka skaidrots 84. lidz
95. apsveruma.

4. KAITEJUMS

4.1. Savienibas raZoSana, Savienibas raZo$anas

nozare un Savienibas patérins

Piezimes attieciba uz Savienibas razoSanu, Savienibas
razoSanas nozari un Savienibas patrinu nav sapemtas.
Tadgjadi ar So apstiprina pagaidu regulas 201. lidz
206. apsverumu.
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4.2. Secinajums par kaiteéjumu 4.3. Situicija Savienibas raZoSanas nozaré

(107) Piezimes attieciba uz attieciga importa ietekmes, importa (114) DaZas ieinteresétas personas apgalvoja, ka kaitgjums
apjoma no attiecigajam valstim un to attiecigas tirgus nepastav, jo tika izveidota nepareiza izlase, un tadéjadi
dalas kumulativo novérté§jumu nav sanemtas. Tadéjadi rezultatus nav iesp€jams attiecinat uz Savienibas raZzo-
ar o apstiprina pagaidu regulas 207. lidz 213. apsve- Sanas nozari kopuma. Tika apgalvots, ka, ta ka viens
rumu. uzpémums (tas nebija ieklauts izlasé) bija noradijis, ka

izmanto vairak ka 100 % jaudas, tam bitu skaidri jalie-

cina par kaitéjuma neesibu. Tiek atziméts, ka iesniegta

informacija ir izvilkums no informacijas, ko $is uzneé-

Cenas un cenu samazinajums mums sniedza birzas vadibai kada tresa valsti, un ta
o _ o nav parbaudita. S1 informacija ari nesaskan ar lieta

(108) I}{emot vera to, ka saskall)a ar 20. apsveruma mm?“? tika esoSo informaciju. Turklat jebkura gadjjuma viena ES
plf.:r,l_emts lc?rr}ums sa.dallt {Zmekl.esan.a €800 razo]um}l razotaja jaudas izmantoSana pati par sevi nevar mainit
va_{rakos razojuma veidos, tika V?fkts jauns cenu samazi- secingjumus par izlasé ieklautajiem ES raZotajiem un
najuma aprekins, kas atspogulo Sis parmainas. citiem ES raZotajiem nodarito kaitGjumu.

(109) Lai varétu analizét cenas samazinajumu, Savienibas razo- (115 Nemot véra to, ka nav citu apgalvojumu vai piezimju, ar
$anas nozares vidéjas svertas pardoSanas cenas par katru So apstiprina pagaidu regulas 218. lidz 237. apsvérumu.
razojumu nesaistitiem klientiem Savienibas tirgd, kas
korigétas atbilstigi razotdja cenam, salidzindja ar attiecigo
valstu importa atbilstosajam vidgjam svértajam cenam 4.4, Secinajums par kait&jumu
pirmajam neatkarigajam pircéjam Savienibas tirgii, kas
noteiktas uz CIF pamata, atbilstigi korigéjot pécimporté- (116) Nemot véra to, ka nav konkrétu piezimju, ar So apstip-
Sanas izmaksas un tirdzniecibas [imena atskiribas. rina pagaidu regulas 238. lidz 240. apsvéruma izteikto

sledzienu par kaitgjumu.

(110) Sahdz%na)ums hecma'Ja_, .ka' IP laika §a\'716n.1ba pargio_t}e 5. CELONSAKARIBA
AAE izcelsmes subsidétie importa razojumi samazinaja ’

Savienibas raZo$anas nozares cenas par 3,2 %. Savieniba 5.1. Subsidéta importa ietekme
pardotie Iranas izcelsmes subsidétie importa raZzojumi
samazindja Savienibas raZoSanas nozares cenas par (117) Nemot véra to, ka nav konkrétu piezimju, ar $o apstip-
3,0 %. Savieniba pardotie Pakistanas izcelsmes subsidetie rina pagaidu regulas 241. lidz 245. apsvérumu.
importa razojumi samazindja Savienibas raZo$anas
nozares cenas par 0,5 %. Attiecigo valstu vidgja svérta
samazinajuma starpiba IP laika ir 2,5 %. 59 Citu faktoru ietekme
(118) Dazas ieinteresétas personas apgalvoja, ka jebkuru
B S ] o konstatéto kait§jumu nenoteiks subsidétais imports.

(111) Ira_nil_s eksportet:ps p1.621meja,_ka_ tam Pf)tmkfa _pargk !1ela Zemas PET cenas ES atspogulo pasaules razosanas
kait§juma starpiba, jo noteikta vidéa sverta vienibas ciklu, un no 2008. gada septembra lidz 2009. gada
pérdo§§nas cena ir pér_ék zema, jo ti.rdzniec.Tbé}s_lImerila jtnijam PET cenas ES ir attistijusas paraléli zemajam
korekcqgs summas aRrel,(ms Ir nepareizs. iﬂttleaba uz S0 jelnaftas cenam. Attieciba uz $o apgalvojumu tiek atzits,
apgalyo]umu jaatzime, ka. tlr.c{zmecﬂ.:)a? llmer,}fa summa, ka PET cenas ir zinama méra atkarigas no jélnaftas cenam
kas  izmantota provx_zonskaja_ _aPrelgln_aL _bl]a f1}<seta — jelnaftas atvasinajumi ir galvenais PET raZo3anas
summa par tonnl_l,_kas I .se}fiarblba lesaistita Importesanas procesa izejmaterials. Tomér jélnaftas cenas visa IP laika
starpmekg r_p_aksata komisijas rr_laks? un Ve}do aptuveni nebija zemas, bet gan bija loti svarstigas — periods sakas
1% no_v1de].as CI.F cenas. _Tomer, @ ka Petlka p1§dflvats ar milzigu kritumu, kam sekoja atgfisanas. Sads jélnaftas
alt.ematws t1rdzp1e§1bas l{meg}? korekcuasﬂ note1.ksvanas.‘. pasaules cenu svarstigums nevar izskaidrot, kapéc PET
veids un nav pieejama cita Sadas korekcijas Vel_ksana1 imports tika subsidets, tadgjadi samazinot Savienibas
nepiecieSama informacija, apgalvojums tiek noraidits. razotaju cenas. Tiesi is cenas samazinajums, ko padarjja

iespgjamu sapemtas subsidijas, spieda pazeminat Savie-
nibas razoSanas nozares cenas, liekot ES raZotdjiem

(112) Ti pati persona ai apgalvoja, ka pécimportianas pardot preci ar zaud&umiem, lai nezaudétu klientus.
izmaksam izmantota 2 % likme, Skiet, noteikta parak
zema.

(119) Iranas eksportétajs apgalvoja, ka dazu ES razotaju finan-
sialas un tehniskas problémas netika pienacigi nodalitas,
veicot kait€juma analizi, un tika klGdaini attiecinatas uz

(113) Saja sakard tiek atkartots, ka $aja izmeklésana nebija Iranas importu, jo tas nonaca tirga tikai péc 2006. gada.

neviena sadarbiba iesaistita importétaja un ka nebija
iespgjams parbaudit faktiskas pécimportésanas izmaksas.
Tadgjadi, neesot citai pieejamai informacijai, tika piemé-
rota iepriek$¢jos procesos izmantota likme.

Saja sakara tiek atziméts, ka Iranas imports bija tirgii jau
2006. un 2007. gada daudzumos, kas mazaki par 1 % no
tirgus dalas. Kops 2008. gada tas parsniedza 1% un,
pateicoties zemajai cenai, veicindja cenu piespiedu
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samazina§anu ES. Turklat 3aja gadjuma tika izpilditi (125) Tadgjadi tiek secinats, ka ierobezotie ieguldjjumi

(120)

(121)

(122)

(123)

(124)

kumulativa noveértéjuma nosacijumi, un bija iesp&jams
kumulativi noveértét visu attiecigo valstu subsidéta
importa ietekmi. Papildus tam tikai viens no Iranas
eksportétaja minétajiem uzpémumiem bija ieklauts izlasé,
un $a ES raZotaja tehnisko problemu (tas ilga no
2008. gada septembra lidz oktobra vidum) ietekme uz
kopgjo kait€juma ainu nebija nozimiga.

Ta pati ieintereséta persona atkartoja, ka jebkur§ konsta-
tetais kaitéjums nebis saistits ar pieprasjjuma samazina-
Sanos, 1padi IP laika, ko raksturoja pasaules finansu un
ekonomikas krize. Tomér $i persona neatspékoja pagaidu
regulas 254. lidz 256. apsvéruma izklastitos argumentus
— ckonomikas lejupslide, kas sakas 2008. gada pédéja
ceturksni, nekadi nevar mazinat visa aplikojama perioda
veikta 1éta subsidéta importa izraisito kaitniecisko ietekmi
ES tirgh, un, lai gan sartikoSais pieprasijums bija viens no
faktoriem, kas pastiprindja $o kaitg§jumu, tas nenovérsa
celopsakaribu. Talak tiek atziméts, ka péc pieprasijuma
samazinaSanas S$is subsidétais imports pat palielindja
tirgus dalu no 7,6 % lidz 10,2 %, tadgjadi kaitgjot ES
razotajiem.

Dazas ieinteresétas personas apgalvoja, ka jebkura kaite-
juma celonis ir tas, ka ES PET raZotaji neveic ieguldi-
jumus un rezultata to stavoklis izmaksu zina ir neizde-
vigaks salidzinajuma ar eksportétajiem.

Tiek atzits, ka PET ir razoSanas nozare, kas prasa lielus
kapitalieguldijumus, un ka nepiecieSams noteikts ieguldi-
jumu limenis, lai saglabatu konkurétspé&ju vidéja termina
un ilgtermina skatjjuma. Tiek atgadinats, ka saskana ar
pagaidu regulas 237. apsvéruma minéto dazi izlasé
ieklautie uzpémumi 2006. un 2007. gada veikusi
svarigus ieguldijumus, bet 2008. gada un IP laika iegul-
djjumu limenis bijis minimals.

Sajé sakara tiek atziméts, ka, nemot véra samazinosos
raoSanu un jaudas izmantosanas limeni 2008. gada un
IP laika, ka arT Savienibas raZotaju krasi sariikoSo tirgus
dalu, 3aja perioda blitu nepamatoti gaidit lielus ieguldi-
jumus jaudu paplasinasana.

Tiek ari atkartots, ka saskana ar pagaidu regulas 233. un
234. apsvéruma minéto izlasé ieklauto Savienibas razo-
taju finansu stavoklis visa aplikojama perioda bija loti
smags, un laika no 2006. gada lidz IP tie cieta ievéro-
jamus zaudgjumus. Sada situcija atkal jau biitu nepama-
toti gaidit, ka Savienibas razotaji veiks lielus ieguldjjumus.

(126)

127)

(128)

(129)

2008. gada un IP laika batiski neveicindja Savienibas
razoSanas nozarei nodarito kaitéjumu, bet drizak bija 3a
kaitgjuma rezultats.

5.3. Secindjums par célonsakaribu

Nemot véra to, ka nav citu piezimju par célonsakaribu, ar
$o apstiprina pagaidu regulas 246. lidz 264. apsvérumu.

6. SAVIENIBAS INTERESES

Péc provizorisko secinajumu atklaganas liels skaits ES
parstradatdju unfvai pudelu pildiSanas uzpémumu naca
klaja ar apgalvojumiem, ka Savienibas intereu analize
pareizi neatspogulo daudzu sadarbiba iesaistito lietotaju
argumentus un ka secinajumi ir pretruna pasreizéjai
ekonomiskai videi. Tomér papildu pamatojums vai skaid-
rojums netika sniegts. Visi uznémumi pieprasija, lai tos
uzklausitu, tacu tikai divi $is lietotaju grupas uzpémumi
un viena Italijas pudelu pildiSanas uznémumu asociacija
faktiski ieradas uz uzklausiSanu. Batiskas piezimes vél
tika sanemtas no viena sadarbiba iesaistita ES parstrades
uzpémuma (ALPLA), parstrades uzpémumu grupas (Caiba
SA, Coca-Cola grupa, Danone Waters, Logoplaste, MFS
Commodities, PepsiCO, Novara International un Silico Poly-
mers), sadarbiba iesaistita importa starpnieka (GSI) un
plastmasas parstrades uzpémumu asocidcijas  (EuPC).
Visas §Is personas stingri iebilda pret jebkadu pasakumu
noteiksanu.

6.1. Savienibas raZoSanas nozares un paréjo Savie-
nibas raZotaju intereses

Dazas ieinteresétas personas apgalvoja, ka ES raZotaji
(launpratigi) izmantos tirdzniecibas aizsardzibas instru-
mentus, lai pasargatu Savienibas tirgu un noteiktu
maksligi augstas cenas ES. Sis personas norada uz pasta-
voSajiem antidempinga unfvai kompensacijas pasaku-
miem, kas noteikti pret Indiju, Indonéziju, Dienvidkoreju,
Malaiziju, Taivanu, Taizemi un Kinas Tautas Republiku.
Tomér tiek atziméts, ka jebkuram uznémumam, kas
nodarbojas ar raZoSanu ES, ir tiesibas stidzéties un prasit
tiesiskas aizsardzibas lidzeklus, ja tas var pieradit kaitnie-
ciskas subsidésanas prakses esibu. To, ka subsidésanas un
dempinga prakse konstatéta saistiba ar vairakam valstim,
iespgjams, var skaidrot tas, ka §a produkta pieprasijums
kops 90. gadiem ir arkartigi palielinajies, gada pieauguma
tempam parasti sasniedzot divciparu skaitlus. Tas |avis
piesaistit bitiskus ieguldijumus visa pasaulé, izraisot
PET strukturala piedavajuma parpalikumu pasaule. Tiek
arl atziméts, ka dazas tre$as valstis ir noteikusas pasa-
kumus pret vairakam iepriek$minétajam valstim, pasvit-
rojot pastavoso strukturdlo problému.

Vairdkas ieinteresétas personas atkartoja, ka Savienibas
razotaji nevares ilgtermina uzlabot savu sniegumu, jo
driz paradisies jauni ieguldfjumi citas tresas valstis un
samazinas maksligi augstas cenas ES.
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(130) Izmeklésana paradija, ka jauns ieguldijums, kas tikai Meksikas un Dienvidkorejas uzpémumiem, kas maksa

(131)

(132)

(133)

(134)

(135)

(136)

(137)

nesen veikts Omana, ir bitiski palielinajis tas importa
apjomu 2009. gada, un nevar izslégt, ka tas varétu
nakotné radit problémas Savienibas razosanas nozarei.
Tomér saskana ar jau sacito pagaidu regulas 270. apsvé-
ruma iesp&jami jauni ieguldijumi, kas varétu kaitét Savie-
nibas razosanas nozarei, nav pamatots iemesls, lai Saja
procesa liegtu likumigo aizsardzibu.

Viena ieintereséta persona apgalvoja, ka PET cenu pieau-
gums ES Jaus uzlabot sniegumu tikai tiem ES raZotajiem,
kas veikusi ieguldijumus tresas valstis, pret kuram nav
noteikti pasakumi (Taizemé, ASV, Krievija), vai citiem
PET razotajiem tre$as valstis (Dienvidkoreja). Tadéjadi
persona apgalvoja, ka ES razotajiem nodrosinato ister-
mina priekSrocibu noteikti parspés tas, ka lidzekli tiks
novirziti razotajiem arpus ES.

Saja sakara tiek atziméts, ka lietd nav pieradijumu, kas
apstiprinatu apgalvojumu, ka finansiala prieksrociba, kas
varétu tikt novirzita tadu tre§o valstu raZotajiem, pret
kuram nav noteikti tirdzniecibas aizsardzibas pasakumi,
vai uzpémumiem ar 0% nodokli, parspétu Savienibas
razo$anas nozarei nodro$inatas prieksrocibas.

Tika arT apgalvots, ka Savienibas razotaji nodarbina tikai
aptuveni 2 000 cilvéku, bet PET parstradataji un pudelu
pildianas uzpémumi, ko spécigi ietekmétu jebkura
nodokla noteikSana, nodarbina attiecigi aptuveni
20 000 un 60 000 cilveku.

Tiek atziméts, ka PET raZotaju raditais darbavietu skaits
nav mazs, un jautdgjumu par to, vai pasakumu noteiksana
ir pretruna Savienibas interesém kopuma, nevar reducét
uz vienkar$u jautagjumu par nodarbinato personu skaitu.
Saja sakara ir arf pasi svarigi, ka pasakumu ietekme uz
attiecigajiem  lietotajiem, visticamak, nebis batiska,
nemot véra nodokla apméru, ka ar alternativos piegades
avotus, ka noteikts 141. lidz 156. apsvéruma.

6.2. Nesaistito importétaju intereses Savieniba

Tiek atkartots, ka 3aja izmeklésana nesadarbojas neviens
nesaistitais importetajs.

Sadarbiba iesaistitais starpnieks apnémigi apstridéja apgal-
vojumu, ka nodokla noteikSanas ietekme uz ta darbibu
bis nebatiska. Uzpémums apgalvoja, ka, lai gan tas
patiesam darbojas uz komisijas maksu pamata, ietekme
bas batiska, jo svariga ta uznémeéjdarbibas dala ir saistita
ar attiecigajam valstim. Ja tiktu noteikti galigie pasakumi,
tiktu ietekmétas no attiecigo valstu raZotajiem sanemtas
komisijas maksas, nemot véra to, ka PET no attiecigajam
valstim vairs nevarétu konkurét ar citu razotdju razoto
PET.

Nemot véra to, ka nodokla likme kopuma ir mérena, nav
ticams, ka tam bas batiska ietekme uz PET pardosanas
apjomu no attiecigajam valstim. Turklat starpnieks, visti-
camak, vidgja termina var parslégties uz citiem piegades
avotiem, proti, uz importu no Omanas, ASV, Brazilijas,
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0 % antidempinga maksajumu. So raZotaju eksportétaju
pardoSanas apjomam bitu jalauj starpnickam kompensét
jebkurus zaudgjumus, ko varétu izraisit pasakumu noteik-
$ana. Tadé] apgalvojums tiek noraidits.

6.3. Izejvielu piegadataju intereses Savieniba

Viena ieintereséta persona apgalvoja, ka nav likumigi
aizsargat ES PET razZotaju izejvielu piegadatajus uz iepa-
kosanas, pudelu pildiSanas uznémumu un galapatérétaju
rékina.

Tiek atziméts, ka analize par pasakumu ietekmi uz
piegades nozari atbilst pamatregulas 31. pantam. Sadas
analizes veiksana, jo ipasi tad, ja pastav nopietna izejvielu
piegadataju un Savienibas razotdju atkariba, ir standarta
prakse.

Nemot véra to, ka nav sanemtas citas piezimes par $o
jautagjumu, ar $o galigi apstiprina pagaidu regulas 265.
lidz 279. apsvérumu.

6.4. Lietotaju intereses

Tiek atkartots, ka pudelu sagatavju razosana izmantoja-
mais PET veido 70 % lidz 80 % no parstrades uzpémumu
kopéjam razoSanas izmaksam. Tadé] Siem uznémumiem
ta ir svariga izmaksu dala.

Dazas ieinteresétas personas noradija, ka ES iepako$anas
nozarei nakas nepartraukti meklét risindgjumus pudelu
pilditaju uzpémumu prasibam attieciba uz jaunu dizainu
un videi draudzigaku iepakojumu. Saja nolika dazi
parstradataji, skiet, pastavigi veic ieguldijumus pétnieciba
un attistiba, lai izgudrotu jaunus produktus un dizainu ar
mérki saglabat konkurétsp&ju un nodrosinat lielaku
vértibu razoSanas kédeé.

Dazas ieinteresétas personas apgalvoja, ka ietekme uz ES
parstrades nozari biis loti liela un samazinas lidzeklus,
kas pieejami ieguldijumiem jaunu, videi draudzigu iepa-
kojumu izstradé, un, iesp&ams, pat liks slégt simtiem
mazaku uznémumu, jo to pelpa ir vél mazaka, jo tie
apstrada nelielus daudzumus un to ietekme sarunu
procesa ir ierobezota.

Patie$am, ja parstradataji absorbétu visu pasakumu izrai-
sito cenu kapumu, ietekme uz tiem biitu ievérojama un
ta batu atkariga no piegades avota, nemot véra to, ka PET
izmaksas veido to izmaksu lielako dalu un ka daudzi
mazie un vidgjie uznémumi darbojas ar nelielu pelnu.

Attieciba uz 3o tika veikts parbaudes apmekléjums neliela
plastmasas parstades uznémuma Italija, lai gitu labaku
priek$statu  par maksagjumu ietekmi uz So lietotaju
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grupu. IzmekléSana paradija, ka parstradatdjiem parasti ir
zinamas, lai ari ierobeZotas, iespéjas novirzit cenu pieau-
gumu, ipasi ja cenu pieaugums nav neliels un to var
paredzet. Turklat dazi PET parstradataji savos ligumos
par izejvielu cenam ieklavusi pielagosanas klauzulu, un
tas varétu palidzét ES parstrades uznémumiem novirzit
cenu pieaugumu uz pudelu pildiSanas uzpémumiem.

Tadéjadi, nemot véra ari to, ka maksajuma apmérs ir
saméra neliels, tiek secinats, ka kompensacijas maksa-
juma noteikSanai, visticamak, nebiis graujoSas ietekmes
uz parstrades uzpémumiem.

Dazas ieinteresétas personas atkartoja argumentu par to,
ka PET apstradataju/parstradataju delokalizacijas risks
pieaugs, ja tiks ieviesti galigie pasakumi. Sis personas
arl apgalvoja, ka ES apstrades uznémumu delokalizacija
noteiks arf to, ka izzudis ilgtermina prieksrociba ES razo-
tajiem. Viens no sadarbiba iesaistitajiem PET parstradata-
jlem uzsvéra, ka delokalizacijas process jau notiek un ka
jebkadu kompensacijas maksdjumu noteikSana vairak
paitrinas $o procesu. ST persona apgalvoja, ka ievérojama
dala ES parstrades uznémumu bas izvietoti rajonos, kas ir
tuvi ES robezam (Sveicé, Horvatija, Bosnija, Serbija,
Turcija, Krievija un Ukraina), un ka dazi apstrades uzné-
mumi parvietos savu razoSanu uz §iem rajoniem daudz
elastigak, neka noradits pagaidu regula.

Pamatojoties uz lieta eso$o informaciju, delokalizacija
patiesam ir jau notieko$s process, un tadéjadi ir uzska-
tams, ka kompensacijas maksajumu noteiksana varétu
bat viens faktors daudzu citu apsvérumu vidd, kas
ietekmé $adu uznémumu lémumu. Netika konstatéts,
ka, $aja gadjjuma nenosakot pasakumus, $ie uzpémumi
biis gatavi palikt ES, nemot véra to, ka $ada lémuma
pamata parasti ir analize, kura papildus tirdzniecibas
aizsardzibas pasakumiem nem véra vairakus citus
aspektus, pieméram, vélmi bt tuvak klientam, prasmigu
darbinieku pieejamibu pétniecibas un attistibas veikSanai,
izmaksu vispar§jo uzbiavi utt.

Tiek arT atziméts, ka lieta esosa informacija parada, ka ES
parstrades nozare saskaras ar vairakam nozimigam
problémam tai piemito$o strukturalo nepilnibu dél, kas
strauji mainigaja vidé, kura valda arvien lielaka konku-
rence, klast arvien vairak un vairak pamanamas. Ir acim-
redzami, ka $aja uznéméjdarbiba lielumam ir nozime un
ka tirgus konsolidacija jau notiek, tostarp tiek slégti uzné-
mumi un notiek delokalizacija. Tadgjadi uzskatams, ka
jebkur§ PET cenu pieaugums kompensacijas pasakumu
ietekmé nav iemesls bazam par mazaku parstrades uzné-
mumu slégdanu.

Tadejadi tiek secinats, ka kompensacijas maksajumu
noteik3ana nebilis noteicosais faktors, pienemot galigo
lémumu par delokalizaciju PET parstrades nozares uzné-
mumos.
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Vairakas ieinteresétas personas apgalvoja, ka jebkuriem
pasakumiem biis ievérojama ietekme uz daudziem pudelu
pildiSanas uznémumiem, jo ligumu noteikumi paredz, ka
jebkur§ PET sveku cenu kapums tiks (vismaz dalgji)
novirzits uz tiem. Tika arl apgalvots, ka dazi pudelu
pildisanas uzpémumi varétu nespét novirzit cenu
kapumu uz klientiem, jo tie ir lielveikalu/mazumtirdznie-
cibas uznémumu kédes, un ka tie varétu neizdzivot
izmaksu pieauguma dél.

Sis personas apgalvoja, ka produktu klasts, ko ietekmés
maksajumi, bis lielaks, neka novértéts, jo tie ietekmés ne
tikai pudelés pildito tdeni, bezalkoholiskos dzérienus un
partika izmantojamo ellu, bet ari alu, pienu un piena
produktus, sulu razotajus, keCupu un gar$vielas, kosme-
tikas un personiskas higiénas produktus, zales, vitaminus
un partikas piedevas, majsaimniecibas tiriSanas lidzeklus
un autoellas un smérvielas.

Tiek atzits, ka PET iepakojums ir daudzveidigs. Tomeér
tick atziméts, ka pagaidu regula pievérsas ietekmei uz
pudelu pildiSanas uznémumiem, jo ta par pamatu izman-
toja datus, ko iesniedza uzpnémumi, kas sadarbojas 3aja
izmeklésana, kas galvenokart bija Gdens, bezalkoholisko
dzérienu vai sulu raZotaji. Nebija pieejami citi detalizéti
dati, kas paraditu, ka ietekme uz citiem ieprieks apraksti-
tajiem pielietojuma veidiem ir vél lielaka.

Tadgjadi uzskatams, ka provizoriskie secindjumi, kas
aprakstiti pagaidu regulas 291. apsvéruma, var tikt galigi
apstiprinati. Turklat, nemot véra ierosinato pasakumu
méreno apmeéru, tie var izraisit izmaksu pieaugumu par
ne vairak ka 1 % (sliktaka scenarija gadijuma, t. i, pilna
pasakumu ietekme uz pudelu pildiSanas uzpémumiem),
un tadéjadi tiem bas tikai ierobezota ietekme uz pudelu
pildisanas uzpémumu kopéjo situaciju pat tad, ja, ka tiek
apgalvots, tie nespés novirzit izmaksu palielingjumu uz
klientiem.

Vairakas ieinteresétds personas apgalvoja, ka jebkadi
tirdzniecibas aizsardzibas pasakumi pastiprinas piedava-
juma deficitu Savienibas tirgi, kas biis Ipasi problematiski
vasaras ménesos, nemot véra lielaku pieprasjumu péc
tdens/dzérieniem. Tika apgalvots, ka 2010. gada nepie-
cieSamais importa apjoms bis lidz pat 900 000 tonnam.
So problému biitiski palielinas tas, ka dazi ES razotdji ir
ari PET parstradataji un pardos produkciju brivaja tirga ar
uzcenojumu tikai tad, kad ir apmierinats to ieksgjais
pieprasijums.

Saja sakara netika sniegta jauna informicija un pagaidu
regulas 294. un 295. apsvéruma izteiktie argumenti
netika atspékoti. Tiek ari atziméts, ka, nemot véra AAE
un Pakistanas importam noteikto maksajumu méreno
apméru, ietekme uz tirdzniecibas apjomu no $im valstim,
iespgjams, biitiski nemainisies. Tadgjadi tiek galigi apstip-
rinati 294. un 295. apsvéruma izklastitie secinajumi.
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6.5. letekme uz patérétajiem 7. GALIGIE PASAKUMI
(157) Vairakas ieinteresétas personas apgalvoja, ka pagaidu 7.1. Kait&juma novérsanas limenis
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regulai nav izdevies pienacigi aplikot ietekmi uz patéré-
tajiem, kas ikdiena pirks PET svekus saturosus produktus.
Sie apgalvojumi nebija talak pamatoti, vienigi tika apgal-
vots, ka, piemérojot EUR 50/t palielingjumu patérinpam
3 miljonu tonnu apméra, galapatérétajam gada naktos
segt EUR 150 miljonus.

Tiek atziméts, ka piedavatais aprekins ir nereals, nemot
véra to, ka vairakums ieintereséto personu piekrita tam,
ka zinamu ietekmes dalu segs PET parstradataji, pudelu
pildiSanas uznémumi un lielveikalu/mazumtirdzniecibas
uznémumu kédes, t. i., ka dala izmaksu pieauguma tiks
sadalita pardosanas kéde.

letekme uz galapatérétaju sliktaka scenarija gadijuma (t.i.,
nerealais scenarijs, kura klients sedz visu cenu pieauguma
ietekmi), nemot véra ierosinato pasakumu meéreno
apmeru, neparsniegtu 0,5 euro centu par patérina izman-
totu pudeli, un ir loti ticams, ka ta biis daudz mazaka.

6.6. Secinajums par Savienibas interesém

Nemot véra iepriek§minéto, un péc siki izstradatas visu
skarto intere$u analizes tiek pienemts galigais secinajums,
ka dotaja gadijjuma kopuma nepastav spiedosi iemesli
nenoteikt pasakumus. Nemot véra to, ka nav sanemtas
citas piezimes par $o jautajumu, ar $o galigi apstiprina
pagaidu regulas 280. lidz 298. apsverumu.

6.7. Piezimes par galigo izpausanu

Péc tam, kad bija izpausti batiskie fakti un apsvérumi, uz
kuru pamata Komisija ierosinaja noteikt galigo kompen-
sacijas maksajumu, daZas ieinteresétas personas iesniedza
papildu piezimes. levérojot to, ka lielaka dala o piezimju
bija jau iesniegto un aplikoto piezimju atkartojums, tas
negrozija iepriek§minétos konstatéjumus.

Attieciba uz vairakkart atkartoto apgalvojumu, ka
nesenas EUR un USD kursa izmainas, ka rezultata ievé-
rojami palielinajas importétas PET cenas un tatad Savie-
nibas razosanas nozarei, iesp€jams, nav vajadziga aizsar-
dziba ar tirdzniecibas aizsardzibas pasakumiem, janorada,
ka visa antisubsidé$anas izmekléSana parasti nepem véra
norises péc IP, ja vien arkartas situacijas iesp&ams cita
starpa pieradit, ka norises ir ilgstosas un batiski grozitu
lieta konstatéto. Nevar uzskatit, visas EUR un USD kursa
izmainas ir tadas.
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Viena ieintereséta persona apgalvoja, ka IP otrajam
ceturksnim noteikta pelnas norma 5 % apméra ir parak
augsta, nemot véra to, ka $aja ceturksni (2008. gada 4.
ceturksnis) bija ne tikai mazaks patérin$ (ziemas sezona),
bet PET razotajus ari smagi skara pasaules ekonomikas
krize. Tadgjadi tiek apgalvots, ka, pareizi piemérojot
tiesas lieta T-210/95 (') izstradato principu, situacija,
kad subsidéts imports nepastav, pelpai batu jabat 0 %.
Turklat $1 persona apgalvoja, ka, ta ka krize ictekméja
visus IP ceturkdnus, ari citos ceturk$nos pelnas norma
5 % apmera kistu tikpat nereala, nemot véra to, ka pat
bez ekonomikas krizes, t. i, 2006./2007. gada, Savie-
nibas razosanas nozare nepietuvojas 5 % pelnas robezai.

Tiek atzits, ka saskapa ar jurisprudenci izmantotajai
pelnas normai bitu jabat pelnai, ko Savienibas raZoSanas
nozare varétu reali gt parastos konkurences apstaklos,
nepastavot subsidétam importam. Tiek atgadinats, ka
iepriekséjas izmeklésanas par to pasu produktu izmantoja
pelpas normu 7 % un vairak, nevis 5 %, ko provizoriski
lietoja pasreizéja izmeklesana. Uzskata, ka 5% pelnas
norma ir Savienibas raZoSanas nozares paredzama
pelna, nepastavot subsidétam importam. Tadéjadi prasiba
samazinat pelpas normu tiek noraidita.

Nemot véra 108. lidz 110. apsveruma minéto korigéto
cenas samazindjuma aprkinu, atbilstosais kaitgjuma
novérsanas limenis ir 3ads.

Valsts Kaitéjuma novérsanas limenis
Irana 16,7 %
Pakistana 141 %
AAE 17,5%

7.2. Galigie pasakumi

Nemot véra galigos secinajumus, kas izdariti attieciba uz
subsidésanu, kaitéjumu, célonsakaribu un Savienibas inte-
resém, un atbilstigi pamatregulas 15. panta 1. punktam ir
uzskatams, ka Iranas, Pakistanas un Apvienoto Arabu
Emiratu izcelsmes attiecigd razojuma importam bitu
japieméro galigais kompensacijas maksajums, kura
lielums janosaka mazakaja konstatétaja subsidéSanas vai
kait€juma novérSanas apmeéra, ievérojot noteikumu par
mazaka maksajuma izvelésanos.

Nemot vérd iepriek§minéto, un atbilstigi pamatregulas
12. panta 1. punktam ir uzskatams, ka Iranas izcelsmes
importam batu japieméro galigais kompensacijas

(") Lieta T-210/95 Eiropas Mineralméslu razotdju asociacija (EFMA) pret

Eiropas Savienibas Padomi, ECR 1999, 1I-3291. punkts.
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maksajums, kura lielums janosaka atbilstosi konstatétas
kait§juma starpibas apméram, savukart Pakistanas un
Apvienoto Ardbu Emiratu izcelsmes importam batu
japieméro galigais kompensacijas maksajums konstatétas
subsidijas normas apmeéra.

Tiek atgadinats, ka salidzinosi isa laika perioda PET cenas
un izmaksas ir paklautas saméra ievérojamam svarstibam.
Tadgjadi uzskatija par lietderigu piemérot maksajumus ka

(169)

konkrétu summu par tonnu. ST summa izriet no
kompensacijas  likmes piemérosanas CIF  eksporta
cenam, ko izmanto aprékiniem paraléli notiekoSaja anti-
dempinga procediira.

Pamatojoties uz ieprieks izklastito, ierosinato kompensa-
cijas maksajumu summas, kas izteiktas ka CIF cena uz
Savienibas robezas pirms muitas nodokla nomaksas, ir
sadas.

Valsts Kopéjrz;iosrtl;basidijas Kaitéjuma starpiba Galiga kompensacijas maksajuma likme
% (ELSJ;I/?;?]iu)
Irana 51,8 % 16,7 % 16,7 % 139,70
Pakistana 51% 14,1 % 51% 44,02
AAE 51% 17,5% 51% 42,34

Visas prasibas piemérot uzpémumam individualo anti-
dempinga maksajuma likmi (pieméram, péc uznémuma
nosaukuma mainas vai jaunu razo$anas vai tirdzniecibas
uzpémumu darbibas sakSanas) nekavéjoties biitu jaadresé
Komisijai ('), sniedzot visu attiecigo informaciju, jo Ipasi
par jebkuram parmainam uznémuma darbiba attieciba uz
razo$anu, pardoSanu vietja tirgli vai eksportu, kas sais-
titas, pieméram, ar minéto nosaukuma mainu vai miné-
tajam razo$anas un tirdzniecibas uzpémumu parmainam.
Vajadzibas gadijuma regula tiks attiecigi grozita, atjau-
ninot to uzpémumu sarakstu, kuriem pieméro indivi-
dualas maksdjuma likmes.

7.3. Saistibas

Péc tam, kad bija izpausti bitiskie fakti un apsvérumi, uz
kuru pamata bija paredzéts ierosinat galigos antisubsidé-
Sanas pasakumus, Iranas razotdjs eksportétajs saskana ar
pamatregulas 13. panta 1. punktu piedavaja cenu sais-
tibas.

Piedavajums tika parbaudits un nemot véra, ka atsevisko
razojuma veidu cenas ieverojami atskiras, tika konstatéts,
ka vieniga minimala importa cena (MIC), ko piedavaja,
negarantétu noverst kaitg§josu subsidésanu attieciba uz
visiem raZojumiem.

Tika ari konstatéts, ka sadarbiba iesaistitais razotajs
eksportétajs pardod attiecigo razojumu un citus razo-
jumus vienigi uz ES, izmantojot saistitu tirdzniecibas
uzpémumu, kur§ eksporté lielu daudzumu razojumu,
ko izgatavojusi dazadi uznémumi. Sai pardosanas struk-
tirai ir loti liels skérskompensacijas risks, jo PET, uz ko
attiecas saistibas, varétu pardot kopa ar citiem razoju-
miem tiem pasiem klientiem, un cenas, kas noteiktas
dazadiem razojumiem, kuri pardoti tam pasam klientam,
varétu bit viegli kompensétas vai parrékinatas. Visbeidzot
janorada, ka no publiski pieejamiem avotiem skiet, ka

(") Eiropas Komisija, Tirdzniecibas generaldirektorats, H direktorats,
birojs N105 04/092, 1049 Brisele, BELGIJA.
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[rand ir vismaz vél viens PET razotdjs. Nemot véra
iepriek$minéto tirdzniecibas struktiiru, $1 situacija rada
nopietnas $aubas par to, vai gan iestades, muitas dienesti
var nodrosinat, ka vienigi sadarbiba iesaistita razotaja
eksportétaja PET, ko ka razojumu pardod atbilstigi sais-
tibu noteikumiem, ir patérina prece un savstarpéji aizvie-
tojama tada zina, ka vispar nav iesp&jams skaidri atpazit
§adu patérina precu razotaju.

Pamatojoties uz ieprick$minéto, tika secinats, ka 3adas
saistibas ir nepraktiskas un tadé] tas nevar pienemt. Attie-
ciga persona tika atbilstigi informéta, un tai tika dota
iespéja izteikt piezimes. Tomér §is personas piezimes
nav grozijudas iepriek$minéto secindjumu.

8. PAGAIDU MAKSAJUMA GALIGA IEKASESANA

Nemot véra konstatéto kompensgjamo subsidiju lielumu
un Savienibas razoSanas nozarei nodarita kaitjuma
apméru, uzskatams, ka noteikto galigo maksajumu
apméra galigi jaiekasé ar pagaidu regula noteikto pagaidu
maksajumu nodro$initas summas,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1.
tada

1. pants

Ar 3o tiek piemérots galigais kompensacijas maksajums
polietilentereftalata importam, kura viskozitates raditajs

atbilstigi ISO standartam 1628-5 ir 78 ml/g vai lielaks, uz

kuru

attiecas KN kods 3907 60 20 un kura izcelsme ir Irana,

Pakistana un Apvienotajos Arabu Emiratos.

2.
neto

Galiga kompensacijas maksajuma likme, kas piemérojama
Savienibas brivas robeZpiegades cenai pirms nodokla

nomaksas 1. punkta aprakstitajiem raZojumiem, ir $ada.
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Valsts Galiga kompe(r]lisScRi;'ta;nrrrlli;Gijuma likme
Irana: visi uzpémumi 139,70
Pakistana: visi uznémumi 44,02
Apv_ienotié Arabu Emirati: visi 42,34
uznémumi

3. Gadijumos, kad preces ir bojatas, pirms tas nonak briva
apgroziba, un tapéc, lai noteiktu muitas vértibu, faktiski samak-
sato vai maksajamo cenu sadala atbilstigi 145. pantam Komi-
sijas Regula (EEK) Nr. 2454/93 (1993. gada 2. jdlijs), ar ko
nosaka IstenoSanas noteikumus Padomes Regulai (EEK)
Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi ('), galigo
kompensacijas maksajuma summu, kas aprékinata, pamatojoties
uz iepriek$ noteikto apméru, samazina par procentualu dalu,
kas atbilst sadalitajai cenai, kura ir faktiski samaksata vai
jamaksa.

4. Ja vien nav noteikts citadi, pieméro spéka esoSos notei-
kumus par muitas nodokliem.

2. pants

Summas, kuras nodrosinatas ar pagaidu kompensacijas maksa-
jumu atbilstigi Komisijas Regulai (ES) Nr. 473/2010, kas
noteikts tada polietiléntereftalata importam, kura viskozitates
raditajs atbilstigi ISO standartam 1628-5 ir 78 ml/g vai lielaks,
uz kuru paslaik attiecas KN kods 3907 60 20 un kura izcelsme
ir Irana, Pakistana un Apvienotajos Arabu Emiratos, galigi
iekasg, piemérojot §is regulas 1. panta noteikto galiga kompen-
sacijas maksajuma likmi. Nodro$inatas summas, kas parsniedz
galiga kompensacijas maksajuma likmi, atmaksa.

3. pants

Si regula stajas speka niakamaja diena péc tis publicésanas
Eiropas Savienibas Oficialaja VéstnesT.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2010. gada 27. septembri

() OV L 253, 11.10.1993,, 1. Ipp.

Padomes varda —
priekssedetajs
K. PEETERS
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KOMISIJAS REGULA (ES) Nr. 858/2010
(2010. gada 28. septembris),

ar ko izdara grozijumus Regula (EK) Nr. 951/2006 attieciba uz arpuskvotas eksportu un eksporta
licencém

EIROPAS KOMISIJA,

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot veéra Padomes 2007. gada 22. oktobra Regulu (EK)
Nr. 1234/2007, ar ko izveido lauksaimniecibas tirgu kopigu
organizaciju un paredz ipasus noteikumus daziem lauksaimnie-
cibas produktiem (“Vienotda TKO regula’) (1), un jo ipasi tas
134. pantu un 161. panta 3. punktu saistiba ar tas 4. pantu,

ta ka:

Komisijas 2006. gada 30. junija Regula (EK)
Nr. 951/2006, ar ko paredz siki izstradatus noteikumus
par to, ka istenot Padomes Regulu (EK) Nr. 318/2006
saistiba ar tirdznieclbu ar tre§am valstim cukura
nozare (%), izklastiti siki izstradati noteikumi par arpus-
kvotas eksportu cukura nozaré.

Regulas (EK) Nr. 951/2006 4.c panta noteikti dokumenti,
kas uzskatami par apliecindgjumu, ka preces nogadatas
galamérki, un iesniedzami gadijumos, kad uz daziem
galamérkiem nav tiesibu eksportét arpuskvotas cukuru
un/vai izoglikozi. Tomeér iespéjamas krapnieciskas tirdz-
niecibas risks ir diezgan ierobeZots, ja cukura daudzums
ir neliels. Tapéc, lai vienkarSotu vajadzigas administrativas
darbibas, ir lietderigi noteikt atkapi no 3a noteikuma, ja
pre¢u daudzums neparsniedz 25 tonnas.

Regulas (EK) Nr. 951/2006 7.c panta paredzéti noteikumi
informacijas apmainai par arpuskvotas eksportu. Lai uzla-
botu arpuskvotas eksporta rezima parvaldibu, ir lietderigi
precizét, ka dalibvalstu pazinota informacija par pietei-
kumos noraditajiem daudzumiem jasadala ari péc pietei-
kuma iesniedzgja.

Komisijas  2010. gada 7. maija Regulas (ES)
Nr. 397/2010, ar ko nosaka kvantitativos ierobezojumus
arpuskvotas cukura un izoglikozes eksportam lidz
2010./2011. tirdzniecibas gada beigam (}), 1. panta
1. punkta 2010./2011. tirdzniecibas gadam noteikts
kvantitativais ierobezojums 650 000 tonnu baltajam
cukuram, kas atbilst KN kodam 1701 99, t. i., seSciparu

OV L 299, 16.11.2007., 1. Ipp.
() ov
ov

L 178, 1.7.2006., 24. Ipp.
L 115, 8.5.2010., 26. Ipp.

kodam. Ja pieprasijums péc eksporta licencém ir liels un
ja gada kvantitativo ierobezojumu atri izlieto, uzpéme-
jiem, kuri eksporté balto cukuru, kas atbilst citiem KN
kodiem, var nebat iesp&jams sanemt pietickamu apjomu
licen¢u, lai nodrosinatu savus parastos tirgus. Lai uzla-
botu arpuskvotas rezima pielagojamibu, ir lietderigi
atlaut, ka eksporta licences, kuras izdotas balta cukura
produktam, kas atbilst KN kodam 1701 99, var izmantot
arT, lai eksportétu citada veida balta cukura produktu, kas
atbilst tam pasam KN kodam.

Saskana ar Regulas (EK) Nr. 951/2006 8.a panta
b) punktu arpuskvotas cukura vai izoglikozes eksporta
licences, kas izdotas no 2010. gada 1. aprila, ir derigas
no to izdoSanas dienas lidz piekta ménesa beigam péc
tas. Tomér tas var radit nopietnus sarezgijumus daziem
eksportétajiem, proti, tiem, kas veic piegades saviem
parastajiem tirgiem visu tirdzniecibas gadu. Tapéc ir liet-
derigi noteikumus 2009./2010. tirdzniecibas gadam
piemeérot pastavigi.

Saskana ar Komisijas 2008. gada 23. aprila Regulas (EK)
Nr. 376/2008, ar ko nosaka siki izstradatus kopé&jus
noteikumus, kas jaievéro, piemérojot importa un
eksporta licen¢u un iepriek§ noteiktas kompensacijas
sertifikatu  sistému  lauksaimniecibas  produktiem (%),
1. panta 2. punkta b) apakSpunkta i) punktu eksporta
licences jauzrada, ja eksporte cukura produktus, kas
atbilst KN kodam 1701. Minétas regulas II pielikuma
I dala noteikts iesniedzama nodro$inajuma apjoms
EUR 110 par tonnu. Lai nodro$inatu juridisko noteiktibu
un vienlidzigu attieksmi pret uzpémejiem katra dalib-
valsti, ir lietderigi Regulas (EK) Nr. 951/2006 12.a
panta 1. punkta precizét, ka nodro$inajumu iesniedz ari
tad, ja eksporté arpuskvotas cukuru.

Tapéc attiecigi jagroza Regula (EK) Nr. 951/2006.

Saja regula paredzétie pasakumi ir saskana ar Lauksaim-
niecibas tirgu kopigas organizacijas parvaldibas komitejas
atzinumu,

() OV L 114, 26.4.2008., 3. Ipp.
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IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants
Regulu (EK) Nr. 951/2006 groza $adi.

1. Regulas Ila nodalas 4.c pantam pievieno $adu 4. punktu:

“4.  Ja eksporta deklaracijas ir par cukura daudzumu, kas
neparsniedz 25 tonnas, un ja ir izpilditi Komisijas Regulas
(EK) Nr. 612/2009 (*) 24. panta 2. punkta a) un
b) apak$punkta minétie nosacfjumi, dalibvalstis atbrivo
eksportétajus no prasibas sniegt $3 panta 1. punktd un
2. punkta b) un c) apak$punkta paredzéto apliecinajumu.
Regulas (EK) Nr. 612/2009 17. panta 3. punkta minéto
transporta dokumentu vai tam lidzveértigu elektronisku doku-
mentu uzrada jebkurd gadijuma.

(*) OV L 186, 17.7.2009., 1. Ipp.”

2. Regulas III nodalu groza $adi:
a) regulas 7.c panta 1. punkta otro dalu aizstdj ar $adu dalu:

“Pieteikumos noraditos daudzumus sadala péc pieteikuma
iesniedzéja un péc astonciparu KN koda, nenoradot pietei-
kuma iesniedzgja nosaukumu vai vardu un uzvardu.
Dalibvalstis informé Komisiju ari tad, ja nav iesniegts
neviens eksporta licences pieteikums.”;

=

ieklauj 3adu 7.f pantu:

“7.f pants

Arpuskvotas cukura eksporta licen¢u izmantoSana

Eksporta licences, kuras izdotas arpuskvotas baltajam
cukuram, kas atbilst KN kodam 1701 99, norada KN
kodu 170199 10un 17019990, un tas ir derigas
jebkuram no $iem produktiem.”;

¢) regulas 8.a pantu aizstaj ar $adu pantu:

“8.a pants
Arpuskvotas eksporta licencu deriguma termins

Atkapjoties no §is regulas 5. panta noteikumiem, eksporta
licences, kas izdotas saskana ar kvantitativo ierobeZojumu,
kur§ noteikts Regulas (EK) Nr. 1234/2007 61. panta
pirmas dalas d) punkta, ir derigas, ka noradits turpmak:

a) licences, kas izdotas no 1. oktobra lidz 30. aprilim
attiecigaja tirdzniecibas gada, ir derigas no to izdosanas
dienas lidz attieciga tirdzniecibas gada 30. septembrim;

b) licences, kas izdotas no 1. maija lidz 30. septembrim
attiecigaja tirdzniecibas gada, ir derigas no to izdosanas
dienas lidz piekta ménesa beigam péc tas.”

3. Regulas V nodalas 12.a pantu groza 3adi:

a) panta 1. punktu aizstdj ar $adu punktu:

“l.  Pieteikuma iesniedzjs iesniedz nodro$inajumu
EUR 110 apméra par tonnu arpuskvotas cukura un
EUR 42 apméra par sausnas neto tonnu arpuskvotas
izoglikozes gadijuma.”;

b) panta 4. punktu aizstaj ar $adu punktu:

“4.  Ja atseviski galamérki nav pieejami arpuskvotas
cukura unfvai izoglikozes eksportam, 1. punkta minéto
nodro$indjumu atbrivo tad, ja ir izpilditas $a panta 3.
punkta un 3is regulas 4.c panta prasibas.”

2. pants

Stasanas speka

Si regula stajas speka 2010. gada 1. oktobri.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2010. gada 28. septembri

Komisijas varda —
priekssedetajs
José Manuel BARROSO
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KOMISIJAS REGULA (ES) Nr. 859/2010
(2010. gada 28. septembris),

ar kuru nosaka standarta importa vértibas atsevisku veidu auglu un darzenu ieveSanas cenas
noteiksanai

EIROPAS KOMISIJA,

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Padomes 2007. gada 22. oktobra Regulu (EK) Nr.
12342007, ar ko izveido lauksaimniecibas tirgu kopigu orga-
nizaciju un paredz ipasus noteikumus daziem lauksaimniecibas
produktiem (Vienota TKO regula) (%),

nemot véra Komisijas 2007. gada 21. decembra Regulu (EK) Nr.
1580/2007, ar ko nosaka Regulu (EK) Nr. 2200/96, (EK) Nr.
2201/96 un (EK) Nr. 1182/2007 isteno$anas noteikumus auglu
un darzenu nozaré (), un jo ipasi tas 138. panta 1. punktu,

ta ka:

Regula (EK) Nr. 1580/2007, piemerojot Urugvajas kartas daudz-
puséjo tirdzniecibas sarunu iznakumus, paredzéti kritériji, péc
kuriem Komisija nosaka standarta importa vértibas minétas
regulas XV pielikuma A dala noraditajiem produktiem no
tresam valstim un laika periodiem,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

Standarta importa vertibas, kas paredzétas Regulas (EK) Nr.
1580/2007 138. panta, ir tadas, ka noradits $is regulas pieli-
kuma.

2. pants
Si regula stajas speka 2010. gada 29. septembri.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2010. gada 28. septembri

() OV L 299, 16.11.2007., 1. Ipp.
() OV L 350, 31.12.2007., 1. Ipp.

Komisijas varda,
priekssedetaja varda —

lauksaimniecibas un lauku attistibas generaldirektors

Jean-Luc DEMARTY



L 254/32 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 29.9.2010.

PIELIKUMS

Standarta importa vertibas atseviSku veidu auglu un darzenu jevesanas cenas noteiksanai

(EUR/100 kg)

KN kods Tresas valsts kods (1) Standarta ieveSanas vértiba

0702 00 00 MA 84,4
MK 50,2

TR 50,2

77 61,6

0707 00 05 TR 111,6
77 111,6

0709 90 70 TR 110,4
77 110,4

0805 50 10 AR 107,5
CL 79,2

EG 66,3

IL 120,5

MA 157,0

TR 103,4

uy 128,7

ZA 101,5

77 108,0

0806 10 10 TR 120,1
ZA 56,9

77 88,5

0808 10 80 AR 56,1
AU 217,4

BR 59,6

CL 93,8

CN 82,6

NZ 97,6

us 85,0

ZA 84,7

77 97,1

0808 20 50 CN 85,9
ZA 80,8

77 83,4

0809 30 TR 149,8
77 149,8

0809 40 05 BA 53,5
MK 45,0

77 49,3

(') Valstu nomenklatiira, kas paredzéta Komisijas Regula (EK) Nr. 1833/2006 (OV L 354, 14.12.2006., 19. Ipp.). Kods “ZZ” nozimé
“citas izcelsmes vietas”.
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LEMUMI

PADOMES LEMUMS 2010/576/KADP
(2010. gada 23. septembris)

par Eiropas Savienibas policijas misiju saistiba ar drosibas sektora reformu (DSR) un tas saikni ar
tiesiskuma jomu Kongo Demokratiskaja Republika (EUPOL RD Congo)

EIROPAS SAVIENIBAS PADOME,

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibu un jo ipasi ta 28.
pantu un 43. panta 2. punktu,

ta ka:

OR)
YRS
() O
() o

4

V L 151, 13.6.2007.,
\4
\4
\4

Padome 2007. gada 12. jlinija pienéma Vienoto ricibu
2007/405/KADP (') par Eiropas Savienibas policijas
misiju, ko veic saistibd ar drosibas sektora reformu
(DSR) un tas saikni ar tiesiskuma jomu Kongo Demokra-
tiskaja Republika (EUPOL RD Congo) (turpmak “EUPOL
RD Congo” jeb “misija”).

Padome 2008. gada 23. jlinija pienéma Vienoto ricibu
2008/485/KADP (), ar ko groza Vienoto ricibu
2007/405/KADP un pagarina to lidz 2009. gada
30. junijam.

Padome 2009. gada 15. janija pienéma Vienoto ricibu
2009/466/KADP (), ar ko groza Vienoto ricibu
2007/405/KADP un pagarina to lidz 2010. gada
30. junijam.

2010/329/KADP (%), ar ko groza Vienoto ricibu
2007/405/KADP un pagarina to lidz 2010. gada
30. septembrim.

46. lpp.
44. lpp.
40. lpp.

11. Ipp.

L 164, 25.6.2008.,
L 151, 16.6.2009.,
L 149, 15.6.2010,,

()

EUPOL RD Congo bitu jaturpina vél gadu lidz 2011.
gada 30. septembrim.

Misijas vadibas un kontroles struktfira nedrikstétu skart
misijas vaditaja ligumisko atbildibu pret Komisiju attie-
ciba uz misijas budZeta istenoSanu.

Misijas vajadzibam biitu jaaktivizé Padomes Generalsekre-
tariata izveidotais Informacijas analizes un sakaru centrs.

Misiju istenos situacija, kas var pasliktinaties un varétu
kaitét Liguma 21. panta izklastitajiem kopégjas arpolitikas
un drosibas politikas (KADP) mérkiem,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1.

1. pants
Misija

Eiropas Savienibas policijas misiju, ko veic saistiba ar

drosibas sektora reformu (DSR) un tas saikni ar tiesiskuma
jomu Kongo Demokratiskaja Republika (turpmak “EUPOL RD
Congo” jeb “misija’) un kas izveidota ar Vienoto ricibu
2007/405/KADP, pagarina uz laikposmu no 2010. gada
1. oktobra lidz 2011. gada 30. septembrim.

2.

EUPOL RD Congo darbojas saskana ar 2. panta izklasti-

tajam misijas pilnvaram un veic 3. panta izklastitos uzdevumus.
Ta darbojas, neskarot KDR pirmtiesibas saistiba ar DSR.
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2. pants
Misijas pilnvaras

1. Lai nostiprinatu Kongo Nacionalas policijas (KNP) attistibu
un atbalstitu tas reformu procesa noturibu, EUPOL RD Congo
sniedz palidzibu Kongo iestadém, istenojot policijas ricibas
planu, kura ir ietvertas policijas reformu procesa 2010.-2012.
gada prioritates un kura pamata ir stratégiskaja pamatdoku-
menta formulétas pamatnostadnes. EUPOL RD Congo galveno
uzmanibu pieverS konkrétai ricibai un projektiem, kas Jautu
nostiprinat KNP reformu procesa stratégiska limena darbibas,
stiprinatu spéjas un sekmétu KNP un plasakas kriminaltiesibu
sistémas struktiiru savstarpéju mijiedarbibu, lai efektivak atbal-
stitu seksualas vardarbibas un nesodamibas apkarosanu. EUPOL
RD Congo savu darbibu ciesi saskano ar citiem Savienibas, starp-
tautiskiem un divpusgjiem lidzeklu devéjiem un ciesi sadarbojas
ar tiem, lai izvairitos no dubultiem centieniem.

2. Misijai ir 3adi konkréti meérki:

a) stratégiska limeni atbalstit DSR procesu kopuma, Ipasi
pievérsoties KNP reformai un KNP sadarbibai ar tiesu
iestadém;

=

atbalstit policijas reformas IstenoSanu un KNP operativas
sp&jas un atbildibas uzlaboSanu, veicot darbaudzinasanas,
uzraudzibas un konsultativas (MMA) darbibas;

) paaugstinat KNP vecako amatpersonu, apmacibu personala
un apmacibu sistémas zinasanas un spéju, nodrosinot straté-
¢giskus apmacibu kursus;

d) atbalstit cinu pret nesodamibu cilvektiesibu un seksualas
vardarbibas joma.

3. Misijai ir Projektu vieniba, lai apzinatu un istenotu
projektus. Misija konsulté dalibvalstis un tresas valstis, ka ari
to parzina koording un atvieglina o valstu projektu istenosanu
jomas, kas ir misijas intereSu loka un veicina tas mérku sasnieg-
Sanu.

3. pants
Misijas uzdevumi

Lai sasniegtu misijas mérkus, EUPOL RD Congo uzdevumi ir
sadi:

1) stratégiska limeni atbalstit DSR procesu kopuma, Ipasi
pieversoties KNP reformai un KNP sadarbibai ar tiesu
iestadem:

— atbalstot Policijas reformas uzraudzibas komitejas (PRUK)
darbu un attistibu, tostarp palidzot sagatavot attiecigu
policijas reformas juridisko aspektu un no tiem izrieto$u
aspektu sistému, lai sekmétu konceptuala darba pabeig-
Sanu,

— dodot ieguldjjumu un padomus attieciba uz tadu struk-
tiru izveidi un attistibu, kuras paredzéts veidot policijas
reformas noliika, atbalstot to darbibu ar ekspertu zina-
§anam jomas, kas ir visvairak vajadzigas policijas
reformas istenosana,

— palidzot stiprinat saiknes starp Iekslietu ministriju un
Tieslietu ministriju, lai paplasinatu sadarbibu un savstar-
péjo izpratni,

— piedaloties Apvienotas tiesiskuma komitejas (Comité
Mixte de Suivi du Programme Cadre de la Justice) darba un
palidzot attiecigi parskatit kriminaltiesisko sistému, vien-
laikus attiecigi atbalstot Apvienoto aizsardzibas komiteju,
lai atbalstitu dazado DSR pilaru darbibu saskanotibu un
konsekvenci,

— apvienojot plasakus Savienibas centienus un darbibas, lai
atbalstitu ministriju darba savstarp&ju koordinaciju un
saskanotibu;

2) atbalstit policijas reformas istenoSanu un KNP operativas
sp&jas un atbildibas uzlabosanu, veicot MMA darbibas:

— sniedzot konsultacijas attieciba uz attiecigas organizato-
riskas struktfiras izstradasanu un istenoSanu KNP un
atbalstu datu vakSanas darba, lai izveidotu policijas darbi-
nieku pilnigu uzskaiti,

— veicot darbaudzinasanu, uzraugot un konsultgjot perso-
nalu, tostarp — attiecigos gadijumos — izvietojot to KNP
Inspektorata tehniskajos direktoratos un galvenaja mitné
(GM), lai konsultétu un palidzétu istenot reformu
procesu un integrét visus policijas spekus vienota iestade.
Sis uzdevums biitu ciesi jasaskano ar ANO MONUSCO
operaciju, nemot veéra tas izvietojumu visa Kongo
teritorija,
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— atbalstot kriminalpolicijas (Police Judiciaire des Parquets) — atbalstot policijas akadémijas Kasapa, Lubumbasi, izveidi
integraciju KNP, lai palidzétu izveidot efektivu saikni un darbibu, tostarp nodrosinot logistiku un ekip&umu,
starp kriminalpoliciju un prokuratiras dienestu. Misija
darbosies 32 mérka sasnieg§ana, péc vajadzibas dodot
padomus galvenajiem kriminaltiesibu sistémas dalibnie-
kiem, §is darbibas cie$i koordin€jot ar Komisiju un part-

- — atbalstot KNP augstako amatpersonu profesionalo
neru programmam,

izaugsmi, lai uzlabotu vadibas un parvaldibas prasmes,

— atbalstot jaunizveidoto policijas revizijas dienestu (Inspec- — izvért§jot KNP pasreiz€jas apmacibu vajadzibas un
tion Générale d’Audit), pieliekot piles, lai stiprinatu ta resursus,
institucionalo un darbibas spéju nolika nodrosinat pilso-
niem un iestadém galveno instrumentu, ar ko istenot
policijas spéku demokratisku kontroli,

— palidzot izstradat regulativo un izglitibas sistemu, lai
nodro§inatu policijas akadémijas darba saksanu un
darbibu,

— veicot darbaudzinasanu un konsultgjot Kinsasas kriminal-
policiju, jo ipasi ar Police de Recherche et d’Intervention
palidzibu, noliika uzlabot tas standartus un spéju efektivi
novérst un izmeklét noziegumus, — izstradajot un ievieSot KNP rokasgramatas pamatapma-
cibai un specializétai apmacibai,

— atbalstot Policijas ricibas plana isteno$anu, lai KNP péc
iespjas efektivak varétu izmantot instrumentus, lémumu
pienemsanas procesus un lidzeklus, ar ko nodroinat
pienacigu sabiedrisko kartibu, vienlaikus pilniba ievérojot
konstitficija paredzétas pamatbrivibas, ka ari starptautis-
kos cilvektiesibu standartus,

— ar apmacibu palidzibu dodot ieguldijumu vietéja méroga
sabiedriskas kartibas nodrosinasanas (police de proximité)
koncepcijas iedzivinasana,

— piedaloties policijas instruktoru atlaseé un apmaciba,

— palidzot KNP izkopt tas lémumu pienemsanas procesa

koohr(?macuq,_ S.aSk&_‘U.Otlb.u un —elg§t1gumu, ciesa sadarbiba — nodrodinot specialistu apmacibu jomas, kas atbalsta
ar citiem $aja joma jau iesaistitajiem partneriem atbalstot misijas mérku sasniegsanu;

Vadibas un kontroles centra un Kinsasas Operaciju centra

stiprinasanu,

4) atbalstit cinu pret nesodamibu cilvéktiesibu un seksualas
vardarbibas joma:

— palidzot lidz galam izstradat vietéja méroga sabiedriskas
kartibas nodrosinasanas (police de proximité) koncepciju
un lidzdarbojoties Commissariat de Référence izméginajuma
projekta, lai stiprinatu iedzivotaju un policijas savstarpéju — sniedzot palidzibu attiecigajgm PRUK grupam un poli-
uzticé$anos un paaugstinatu gan objektivo drosibu, gan cijas reformas istenosanas struktiiram,
veicinatu iedzivotdju droibas izjitu;

— palidzot KNP un Inspection Générale d’Audit izstradat

3) paaugstinat KNP vecako amatpersonu, apmacibu personala saskanotu politiku seksualas vardarbibas apkarosanai,

un apmacibu sistémas zinaSanas un spgju, nodrosinot stra-
tégiskus apmacibu kursus:

— palidzot izveidot, ka ari uzraugot un darbaudzinot ipasas
policijas vienibas, kas apkarotu seksualo vardarbibu un ar
bérniem saistitus noziegumus, ka ari nesodamibu, un ar

— Kinasas kriminalpolicijas darbinieku skola palidzot MMA darbibu palidzibu paaugstinat to operativas
nostiprinat apmacibas resursus, darbibas spgju,
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— atbalstot darbibas, lai vairotu policistu informétibu par
seksualas vardarbibas un nesodamibas problému,

— parraugot KNP un tiesu iestdizu 3aja joma veiktas
darbibas un sekojot tam lidzi, vajadzibas gadijuma
dodot padomus attiecigiem prokuratiiras dienestu, mili-
taro tiesu un kriminalpolicijas parstavjiem, $is darbibas
koordingjot ar pargjiem galvenajiem valsts un starptautis-
kajiem dalibniekiem;

5) citi uzdevumi/Projektu vieniba:

— péc vajadzibas atbalstit Komisiju, jo ipasi tas projektus,
kuru merkis ir izveidot integrétu sistému cilvekresursu
parvaldibai un policijas darbinieku uzskaitei,

— izmantojot Projektu vienibu, apzinat un Istenot
projektus, lai nodro$inatu pienacigu KADP budzeta pare-
dzéto lidzeklu izmantojumu projektu istenosana. Nemot
véra misijai pieejamo lidzeklu un sp&u apjomu, Projektu
vienibas darbinieki var arl atbalstit dalibvalstis un tresas
valstis péc $o valstu pieprasijuma, to atbildiba esoSiem
projektiem sniedzot koordinacijas un tehnisko atbalstu.
Visas Projektu vienibas darbibas veic saskana ar misijas
pamatuzdevumu, un tas papildina EUPOL RD Congo
veiktas darbibas.

4. pants
Misijas struktiira

1.  EUPOL RD Congo struktiira ir $ada:

a) GM Kinsasa. GM atrodas misijas vaditaja un GM darbinieku
birojs, kas stratégiska un operativa limeni pilda visas nepie-
cieSamas padomdevéja funkcijas, nodroSina vadibu un
kontroli, ka ari misijas un administrativo atbalstu;

=

vietgjais birojs. Vietgjo biroju izveido Goma. Misijas pama-
tuzdevuma ietekme uz visas valsts attistibu var radit situaciju,
ka valsti jaizvers riciba un, iespéjams, janodrosina (ari ilgter-
mind) ekspertu pagaidu atraSanas klatbitne, ja to lauj
drosibas apsvérumi.

2. Uz 1. punkta minétajiem elementiem attiecas papildu siki
izstradati pasakumi operacijas plana (OPLAN).

5. pants
Civilais operacijas komandieris

1. EUPOL RD Congo civilais operacijas komandieris ir Civilas
planosanas un istenosanas centra (CPIC) direktors.

2. Civilais operacijas komandieris isteno strategisku EUPOL
RD Congo vadibu un kontroli Politikas un drosibas komitejas
(PDK) politiska kontrolé saskana ar tas stratégiskam noradém un
Savienibas Augsta parstavja arlietas un drosibas politikas jauta-
jumos (AP) visparéja vadiba.

3. Civilais operacijas komandieris nodro§ina Padomes un
Politikas un dro$ibas komitejas léemumu pienacigu un efektivu
istenodanu, vajadzibas gadijuma ari dodot stratégiskas norades
misijas vaditajam, sniedzot vipam padomus un nodrosinot
tehnisku atbalstu.

4. Norikotais personals turpina darboties attiecigas noriko-
tajas valsts vai Savienibas iestades pilniga paklautiba. Valstu
iestades dod tiesibas civilajam operacijas komandierim veikt to
personala darbibas kontroli (OPCON).

5. Civilajam operacijas komandierim ir vispargja atbildiba
nodrosinat, lai Savieniba pienacigi pilditu pienakumu ripéties
par personalu.

6.  Civilais operacijas komandieris un ES ipasais parstavis
(ESIP) vajadzibas gadijuma savstarpéji apspriezas par DSR jauta-
jumiem un regiona limena atbalstu.

6. pants
Misijas vaditajs
1. Misijas vaditdjs operacijas vieta uzpemas atbildibu par
misiju un isteno tas vadibu un kontroli.

2. Misijas vaditajs saskana ar civila operacijas komandiera
noradijumiem isteno atbalstitaju valstu personala darbibas
kontroli (OPCON), ka ari uzpemas atbildibu par administrati-
viem un logistikas jautajumiem, tostarp par misijas riciba nodo-
tiem lidzekliem, resursiem un informaciju.



29.9.2010.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

L 254/37

3. Misijas vaditdjs dod noradjjumus visam misijas perso-
nalam, lai uz vietas efektivi istenotu EUPOL RD Congo, uzne-
moties koordinacijas un ikdienas jautajumu risinasanu saskana
ar civila operacijas komandiera stratégiskiem noradijumiem.

4. Misijas vaditajs ir atbildigs par misijas budZeta izpildi. Saja
noliika misijas vaditajs nosledz ligumu ar Komisiju.

5. Misijas vaditajs ir atbildigs par personala disciplinaru
kontroli. Norikota personala disciplinaru uzraudzibu isteno
attieciga valsts vai Savienibas iestade.

6.  Misijas vaditajs parstav EUPOL RD Congo operacijas vieta
un nodrosina pienacigu misijas atpazistamibu.

7. Vajadzibas gadijuma misijas vaditajs EUPOL RD Congo
darbibas saskano ar citiem Savienibas darbibu veicjiem, kas
darbojas uz vietas. Neietekméjot komandkeédi, misijas vaditajs
no ESIP uz vietas sanem vietéjas politiskas norades par DSR
jautdgjumiem un regiona limena atbalstu.

7. pants
Personals

1. EUPOL RD Congo sastava galvenokart ir personals, ko
norikojusas dalibvalstis vai Savienibas iestades. Katra dalibvalsts
vai Savienibas iestade sedz ar tas norikotajiem personala locek-
liem saistitas izmaksas, tostarp cela izdevumus, kas rodas,
celojot uz dislokacijas vietu un no tas, algas, mediciniskas
apriipes izdevumus un pabalstus, izpemot attiecigas dienas-
naudas, ka ari piemaksas par griitibam un risku.

2. Misija uz liguma pamata piepem darba starptautisku civilu
persondlu un viet§ju personalu, ja dalibvalstu norikotais perso-
nals nenodrosina vajadzigas funkcijas. Pienacigi pamatotos izne-
muma gadijumos, kad no dalibvalstim nav pieteikusies kvalifi-
ceti darbinieki, péc vajadzibas var uz liguma pamata pienemt
darba iesaistitu treSo valstu valstspiederigos.

3. Personals ievéro IpaSus misijai paredzétus obligatos opera-
tivos droibas standartus un misijas drosibas planu, kas atbilst
Savienibas drosibas politikai uz vietas. Attieciba uz klasificétu ES
informaciju, kas viniem ir uzticéta, pildot pienakumus, visi

personala locekli ievéro drosibas principus un obligatos stan-

dartus, kas paredzéti Padomes drosibas reglamenta (').

8. pants
Misijas un tas personala statuss

1. Par misijas un tas personala statusu, attiecigd gadjjuma
ietverot privilégijas, imunitati un papildu garantijas, kas ir vaja-
dzigas misijas pabeigSanai un stabilai darbibai, vienojas saskana
ar Liguma 37. panta noteikto procediru.

2. Attieciga valsts vai Savienibas iestade, kas ir norikojusi
darbinieku, ir atbildiga par siidzibu izskatiSanu saistiba ar So
norikojumu gan tad, ja stdzibu iesniedzis attiecigais darbinieks,
gan tad, ja sudziba ir sanemta par darbinieku. Attieciga valsts
vai Savienibas iestade ir atbildiga par lietas ierosinasanu pret
norikoto personu.

3. Nodarbinasanas kartibu un starptautiska un vietgja civila
personala tiesibas un pienakumus nosaka ligumos, ko misijas
vaditajs noslédz ar personala locekliem.

9. pants
Komandkéde

1.  EUPOL RD Congo ka krizes parvaréSanas operacijai ir
vienota komandkéde.

2. Padomes un AP parraudziba PDK veic EUPOL RD Congo
politisku kontroli un dod tai stratégiskus noradijumus.

3. Civilais operacijas komandieris, kas atrodas PDK politiska
kontrolé, rikojas saskana ar tas stratégiskam noradém un
darbojas AP vispargja paklautiba, stratégiska limeni ir EUPOL
RD Congo civilais komandieris, un $aja statusa vin$ dod noradi-
jumus misijas vaditdjam, ka ari sniedz tam padomus un
tehnisku atbalstu.

4. Civilais operacijas komandieris ar AP starpniecibu sniedz
zinojumus Padomei.

5. Misijas vaditajs operativaja limeni isteno EUPOL RD Congo
vadibu un kontroli un darbojas civila operacijas komandiera
tiesa paklautiba.

(") Padomes Lemums 2001/264[EK (2001. gada 19. marts), ar ko
pienem Padomes drosibas reglamentu (OV L 101, 11.4.2001.,

1. Ipp.).
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10. pants
Politiska kontrole un stratégiska vadiba

1.  Padomes un AP parraudziba PDK isteno misijas politisko
kontroli un stratégisko vadibu. Ar $o Padome pilnvaro PDK
piepemt attiecigus lémumus saskana ar Liguma 38. panta
treso dalu. Sis pilnvarojums paredz tiesibas péc AP priekslikuma
iecelt amata misijas vaditdgju un izdarit CONOPS un OPLAN
grozijumus. Padome saglaba tiesibas piepemt lémumus par
misijas mérkiem un izbeigSanu.

2. PDK regulari sniedz zinojumus Padomei.

3. PDK regulari un péc vajadzibas sanem civila operacijas
komandiera un misijas vaditdja zinojumus par jautajumiem,
kas ir vinu kompetencé.

11. pants
TreSo valstu daliba

1. Neskarot Savienibas léemumu pienemsanas autonomiju un
tas vienoto iestazu sistému, var uzaicinat tre$as valstis piedalities
misija, ja tas sedz ar savu norikoto personalu saistitas izmaksas,
tostarp algas, visu risku apdrosinasanu, dienasnaudu un cela
izdevumus uz KDR un no tas, un vajadzibas gadijuma piedalas
misijas darbibas izmaksu segSana.

2. Tresam valstim, kas atbalsta misiju, attieciba uz misijas
ikdienas vadibu ir tadas pasas tiesibas un pienakumi ka dalib-
valstim.

3. Ar 30 Padome pilnvaro PDK pienemt attiecigus lemumus,
lai piepemtu atbalsta piedavajumus un izveidotu Atbalstitaju
komiteju.

4. Siki izstradatus noteikumus par tre$o valstu dalibu paredz
noligumos, ko noslédz saskana ar Liguma 37. pantu, un vaja-
dzibas gadijuma papildu tehniskos noteikumos. Ja Savieniba ar
kadu treso valsti noslédz noligumu, kura paredz sistému attie-
cigas tresas valsts dalibai Savienibas krizu parvaréSanas opera-
cijas, tadu noligumu pieméro misijas konteksta.

12. pants
Drosiba

1. Civilais operacijas komandieris sazina ar Padomes
Drosibas biroju vada misijas vaditaja veikto EUPOL RD Congo
drogibas pasakumu plano$anu un nodrosina to piendcigu un
efektivu istenodanu saskana ar 5. un 9. pantu.

2. Misijas vaditajs ir atbildigs par misijas drosibu un par to,
ka tiek nodrosinata atbilstiba obligatajam drosibas prasibam, ko
pieméro misijai, atbilstigi Savienibas politikai attieciba uz ta
personala dro§ibu, kuru izvieto arpus Savienibas, lai veiktu
operacijas saskapa ar Liguma V sadalu, un to papildinosiem
instrumentiem.

3. Misijas vaditajam palidz vecaka misijas dro$ibas amatper-
sona (SMSO), kas ir paklauta misijas vaditajam un kam ir cieSas
darba attiecibas ar Padomes Drosibas biroju.

4. EUPOL RD Congo personals pirms darbibas saksanas
saskana ar OPLAN pabeidz obligatas dro$ibas apmacibas.
Tapat personalam nodro$ina regularas prasmes nostiprinoSas
macibas uz vietas, kuras organizé SMSO.

5. Misijas vaditajs nodrosina klasificétas ES informacijas
aizsardzibu saskana ar Padomes drosibas reglamentu.

13. pants
Informacijas analizes un sakaru centrs

EUPOL RD Congo vajadzibam aktivizé Informacijas analizes un
sakaru centru.

14. pants
Finan$u noteikumi

1. Ar misijas Istenosanu saistito izdevumu segSanai paredzéta
finansu atsauces summa laikposmam no 2010. gada 1. oktobra
lidz 2011. gada 30. septembrim ir EUR 6 430 000.

2. Visus izdevumus parvalda saskana ar procedirim un
noteikumiem, ko pieméro Savienibas visparéjam budZzetam.

3. Misijas vaditajs ir Komisijas parraudziba un zino tai par
pilnigi visiem pasakumiem, kas veikti saistiba ar viga ligumu.
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4. TreSo valstu valstspiederigie var piedalities piedavajumu
konkursos. Péc tam, kad Komisija to apstiprina, misijas vaditajs
var noslégt tehniskus noligumus ar dalibvalstim, iesaistitam
tre3am valstim un citiem iesaistitiem starptautiskiem dalibnie-
kiem par iekartu, pakalpojumu un telpu nodroinasanu
EUPOL RD Congo vajadzibam.

5. Finan$u noteikumos nem véra misijas operativas vaja-
dzibas, tostarp iericu savietojamibu un misijas grupu sadarb-
spéju.

6. Izdevumi ir atbilstigi no $a lémuma pienemsanas dienas.

15. pants
Koordinacija
1. Neskarot komandkédi, misijas vaditajs ciesi koordiné

darbibas ar Savienibas delegaciju un EUSEC RD Congo, lai
nodrosinatu konsekventu Savienibas ricibu, atbalstot KDR.

2. Misijas vaditajs ciesi koordiné darbibas ar dalibvalstu
diplomatisko parstavniecibu vaditajiem.

3. Misijas vaditajs sadarbojas ar citiem starptautiskiem dalib-
niekiem, kas atrodas valsti, un darbojas ciesa koordinacija ar UN
MONUSCO.

16. pants
Klasificétas informacijas izpausana

1. AP ir pilnvarots attiecigos gadijumos un atbilstigi misijas
vajadzibam saskana ar Padomes drosibas reglamentu nodot ar
$o lémumu saistitam tresam valstim klasificétu ES informaciju
un misijas vajadzibam izstradatus dokumentus ar slepenibas
pakapi lidz “CONFIDENTIEL UE”.

2. AP ir pilnvarots saskana ar Padomes drosibas reglamentu
atbilstigi misijas operativajam vajadzibam nodot ANO un EDSO

klasificétu ES informaciju un misijas vajadzibam izstradatus
dokumentus ar slepenibas pakapi lidz “RESTREINT UE”. Sim
nolikam paredz pasikumus uz vietas.

3. Ja rodas ipasa un steidzama operativa vajadziba, AP ir
pilnvarots saskana ar Padomes drosibas reglamentu nodot uzpe-
méjvalstij klasificétu ES informaciju un misijas vajadzibam
izstradatus dokumentus ar slepenibas pakapi lidz “RESTREINT
UE". Visos paréjos gadijumos tadu informaciju un dokumentus
uzpéméjvalstij nodod saskana ar procediiram, kas atbilst
limenim, kada uzpémeéjvalsts sadarbojas ar Savienibu.

4. AP ir pilnvarots nodot 1., 2. un 3. punktd minétajam
tresam valstim un starptautiskajam organizacijam neklasificétus
ES dokumentus, kas ir saistiti ar Padomes apspriedém attieciba
uz misiju un uz ko atbilstigi Padomes reglamenta (') 6. panta 1.
punktam attiecas pienakums glabat dienesta noslépumu.

17. pants
Misijas parskatiSana

Ik péc seSiem méneSiem PDK tiek iesniegts misijas parskats,
kura pamata ir misijas vaditdja zinojums.

18. pants
Stasanas speka un ilgums

Sis lemums stdjas spéka ta pienemsanas diena.

To pieméro no 2010. gada 1. oktobra lidz 2011. gada
30. septembrim.

Brisele, 2010. gada 23. septembri
Padomes varda —

priekssedetajs
S. VANACKERE

(") Padomes Lémums 2009/937/ES (2009. gada 1. decembris), ar ko
pienem Padomes reglamentu (OV L 325, 11.12.2009., 35. Ipp.).
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KOMISIJAS LEMUMS
(2010. gada 28. septembris),

ar ko izbeidz antidempinga procediiru attieciba uz daZzu Iranas, Pakistainas un Apvienoto Arabu
Emiratu izcelsmes polietilentereftalita veidu importu un atmaksa summas, kas iemaksitas ka
nodro$inajums noteiktajiem pagaidu maksajumiem

(2010/577[ES)

EIROPAS KOMISIJA,

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

S

nemot véra Padomes 2009. gada 30. novembra Regulu (EK)
Nr. 1225/2009 par aizsardzibu pret importu par dempinga
cenam no valstim, kas nav Eiropas Kopienas dalibvalstis (')
(“pamatregula”), un jo Ipasi tas 9. pantu,

apspriedusies ar Padomdevéju komiteju,
ta ka:

A. PROCEDURA
1. Pagaidu pasakumi

(1) Komisija 2009. gada 3. septembri, publicgjot pazinojumu
Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi (%), pazinoja par anti-
dempinga procediiras saksanu attieciba uz dazu Iranas,
Pakistanas un Apvienoto Arabu Emiratu (AAE) (“attie- (6)
cigas valstis”) izcelsmes polietilentereftalata (“PET”) veidu
importu  Savieniba. Komisija ar Regulu (ES) Nr.
472/2010 () (“pagaidu regula”) 2010. gada 1. junija
noteica pagaidu antidempinga maksajumu dazu Iranas
un Apvienoto Arabu Emiratu izcelsmes polietilénterefta-
lata veidu importam.

(2)  Procedira tika sakta p&c tam, kad Plastics Europe Polieti- 7)
léntereftalata komiteja (“siidzibas iesniedzéjs”) 2009. gada
20. julija iesniedza studzibu to raZotaju varda, kuri razo
nozimigu dalu, $aja gadijuma vairak neka 50 %, no
kopgjas dazu polietilentereftalata veidu produkcijas Savie-
niba.

(3)  Atbilstosi pagaidu regulas 11. apsvéruma minétajam
dempinga un kaitéjuma izmeklésanu veica par laikposmu
no 2008. gada 1. jalija lidz 2009. gada 30. janijam (“iz-
mekléSanas periods” jeb “IP”). Kaitéjuma noteiksanai ®)

OV L 343, 22.12.2009., 51. Ipp.
() OV C 208, 3.9.2009., 12. Ipp.
OV L 134, 1.6.2010., 4. Ipp.

bitisko tendencu parbaude aptveéra laikposmu no 2006.
gada 1. janvara lidz izmekléanas perioda beigam (“attie-
cigais periods”).

Paraléli notiekoSaja antisubsidéSanas procedara Komisija
ar Regulu (ES) Nr. 473/2010 (¥} noteica pagaidu
kompensacijas maksajumu dazu Iranas un Apvienoto
Arabu  Emiratu izcelsmes polietiléntereftalata veidu
importam.

2. Turpmaka procediira

Péc tam, kad atklatiba tika nodoti bitiskie fakti un apsvé-
rumi, pamatojoties uz kuriem tika nolemts noteikt
pagaidu antidempinga pasakumus (“pagaidu informacijas
izpausana”), vairakas ieinteresétas personu iesniedza
rakstisku informaciju, izsakot savu viedokli par pagaidu
konstatéjumiem. Personam, kuras to pieprasija, tika dota
iespgja tikt uzklausitam.

Komisija turpinaja vakt un parbaudit visu informaciju, ko
ta uzskatija par nepiecieSamu galigajiem konstat&jumiem.
Tika pemtas véra ieintereséto personu péc pagaidu infor-
macijas izpauSanas mutiski un rakstiski iesniegtas
piezimes, un vajadzibas gadijuma tika attiecigi groziti
pagaidu konstatéjumi.

Visas personas tika informétas par bitiskajiem faktiem
un apsvérumiem, saskana ar kuriem planoja ieteikt proce-
diiras izbeigsanu un to summu atmaksu, kas bija iemak-
satas ka drosibas nauda par noteiktajiem pagaidu maksa-
jumiem (“galigd informacijas izpausana”). Turklat tika
noteikts termins, kura minétas personas péc $adas infor-
macijas izpausanas vargja iesniegt paskaidrojumus.

Tika npemtas véra ieintereséto personu mutiski un
rakstiski iesniegtas piezimes, un vajadzibas gadijuma
tika attiecigi groziti secinjumi.

( OV L 134, 1.6.2010., 25. Ipp.
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3. Procediira iesaistitas personas

Dazas ieinteresétas personas apgalvoja, ka ES raZotaju
izlase nav reprezentativa un pilniga un ka tapéc kaité-
juma analize ir nepilniga. Ipasi tika apgalvots, ka atlase
nebija vajadziga neliela razotaju skaita dé|. Turklat tika
apgalvots, ka, maksligi sadalot uznémuma grupas atsevis-
kas juridiskas vienibas, izlasé netiktu ieklauti dazi vadosie
tirgus uznémumi (Artenius, M&G Polimeri) un ka neatbil-
stosa bija izlases izveides metodika, jo izlasé bija ieklautas
divas uzpémumu grupas. Tika arl apgalvots, ka izlase
nebija reprezentativa, jo taja nebija neviena razotdja,
kur§ pardotu pietickamus daudzumus attieciga razojuma
kadam saistitam PET parstradatajam. Tadéjadi iestades
saskana ar apgalvojumu nevargja novértét realo Savie-
nibas razoSanas nozares piegades sp&ju, un tas nenéma
véra Savienibas razoSanas nozares intereSu konfliktu.
Turklat viens uznémums, kur§ nesniedza visu vajadzigo
informaciju, tika izslégts no izlases, tapéc saskana ar
apgalvojumu izlasé ieklauto uzpémumu sarazota produk-
cija veidoja tikai 28 % no attieciga razojuma produkcijas
Savieniba. Minétas personas apgalvoja, ka izveidota izlase
statistikas zina nav deriga.

Saistiba ar iebildi, ka atlase nebija vajadziga neliela razo-
taju skaita dél, vélreiz jauzsver, ka atlasé pieteicas 14
Savienibas razotaji, kuri parstav astopas uzpémumu
grupas. levérojot objektivi lieclo ES razotaju skaitu, kuri
sadarbojas, proti, 14, saskana ar pamatregulas 17. panta
1. punktu pieméroja atlasi, pamatojoties uz lielako repre-
zentativo pardosanas apjomu, ko atvélétaja laika vargja
pienacigi parbaudit. Izlasé bija ieklauti pieci atseviski
uzpémumi, kuru razoSana bija izvietota sesas dazadas
vietas.

Attieciba uz pirmo apgalvojumu par izlases reprezentati-
vitati janorada, ka iestades var ieklaut izlasé atseviskus
uzpémumus, kuri ir dala no uzpémumu grupas, ar notei-
kumu, ka tie ir reprezentativi un tie atseviski sagatavo
finansu parskatus. Pretéja gadijuma, parbaudot visus Cetr-
padsmit pie astonam uznémumu grupam piederoSos ES
razotajus, butu bijis neiesp&ami laikus pabeigt izmekle-
§anu. Tomeér tas, ka izlasé tika ieklautas divas uzpémumu
grupas, nav pretruna $ai gadijuma piemerotajai atlases
veikSanas metodikai, proti, nemt véra lielakos reprezenta-
tivos apjomus, kas pardoti klientiem Eiropas Savieniba.

Uzpnémuma Indorama grupai izmekléSanas perioda bija
divas dazadas razotnes — viena Niderlandé un otra Apvie-
notaja Karalisté. Sis grupas ieklausana izlasé atbilst

(14)

(15)

(16)

piemérotajai atlases veikSanas metodikai, jo $is raZotnes
juridiska un finansiala zipa veidoja vienu uzpémumu.
Uzpémums Equipolymers, kuram bija divas atseviskas
razotnes, kas izmekléSanas perioda razoja PET (viena
Italija un otra — Vacija), sniedza konsolidétus raditajus
par abam razotném. Ta ka, apmeklgjot uzpémuma
galveno biroju, tos bija iesp&ams parbaudit, $is proce-
diiras mérkiem tika nolemts Sos konsolidétos raditajus
pienemt un Equipolymers uznémumus, kuri razo PET,
uzskatit par vienu uznémumu. Attieciba uz apgalvojumu,
ka izlasé jaieklauj vadosie tirgus uzpémumi Artenius un
M&G Polimeri, tiek noradits, ka neviens no to atseviska-
jlem uzpémumiem nebija pieskaitims uzpémumiem ar
vislielakajiem pardosanas apjomiem ES klientiem.

Attieciba uz apgalvojumu, ka izlase nebija reprezentativa,
jo taja nebija ieklauts razotajs, kur§ galvenokart razo
patérinam iek$zemes tirgli, janorada, ka Savienibas inte-
reSu analizes ietvaros var parbaudit piegades spgju, ja
Sads apgalvojums tiktu izdarits, un ka $im nolikam no
razo$anas apjoma var izdalit pasu vajadzibam veikto
patérinu. Tadgjadi atsevisku kaitgjuma faktoru parbaudei
nav vajadzibas $adu razotaju ieklaut izlasé. Turklat Savie-
nibas interesu analizé var noveértét divkarSo interesi, kas
izriet no ta, ka uzpémums vienlaikus ir gan raZotajs, gan
parstradatdjs ES. Tas, ka uznémums vienlaikus ir gan
attieciga raZojuma razotajs, gan parstradatajs ES, nav sais-
tits ar darbibu Savienibas razosanas nozaré, kur par
etalonu tiek izmantoti pardosanas apjomi nesaistitiem
patérétajiem ES. Tadgjadi Sis apgalvojums tiek noraidits.

Attieciba uz apgalvojumu par izlases reprezentativitati
kopuma, vélreiz jauzsver, ka izlasé ieklauto uzpémumu
skaita samazinaSana lidz Cetriem uznémumiem reprezen-
tativitati samazinaja no 65 % lidz 47 % no visiem parde-
vumiem, ko bija veikusi visi razotaji, kuri sadarbojas. So
Cetru uznémumu sarazota produkcija veidoja 52 % no
produkcijas Savieniba. Ta uzskatama par reprezentativu
ES razotaju izlasi, nemot véra pardevumus neatkarigiem
patérétajiem ES.

Attieciba uz apgalvojumu, ka izveidota izlase statistiski
nav deriga, ka alternativa tam tiek noradits, ka pamatre-
gulas 17. panta 1. punkta ir skaidri noteikts, ka izlase
javeido, pamatojoties uz lielako reprezentativo parde-
vumu apjomu, ko atvelétaja laika var pienacigi parbaudit.

Ta ka nav citu piezimju par Siem konstatgjumiem,
pagaidu regulas 3.-10. apsvérums tiek apstiprinats.



L 254/42

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

29.9.2010.

(19)

(20)

(21)

(22)

(23)

(24)

B. ATTIECIGAIS RAZOJUMS UN LIDZIGAIS RAZOJUMS

Tiek atgadinats, ka pagaidu regulas 12. apsvéruma attie-
cigais razojums tika definéts ka polietiléntereftalats, kura
viskozitates raditajs atbilstosi I1SO standartam 1628-5 ir
78 ml/g vai lielaks, kura izcelsme ir attiecigajas valstis un
kuru paslaik klasificé ar KN kodu 3907 60 20.

Turklat pagaidu regulas 14. apsvéruma noradits, ka
saskana ar izmeklésana konstatéto PET, ko Savienibas
razo$anas nozare razo un pardod Savieniba, un PET, ko
attiecigas valstis razo, pardod iekSzemes tirgos un
eksporté uz Savienibu, ir lidzigi razojumi.

Izmeklgjamais razojums tika uzskatits par viendabigu,
tapéc netika sikak nodaliti dazadi 33 razojuma veidi
dempinga un kaitéjuma starpibu aprékinasanai.

Viens razotajs eksportétajs apgalvoja, ka janodala dazadi
PET veidi atkariba no dazada viskozitates raditaja, kas ir
batisks lielums, lai noteiktu dazado sarazoto PET veidu
izmantojumu. Tika uzskatits, ka $is apgalvojums ir
japienem, un tika attiecigi pielagota dempinga un kaite-
juma starpibu aprékinasanas metodika.

C. DEMPINGS
Ka paskaidrots 20. apsveruma, tika pielagota dempinga
starpibas aprékinasanas metodika, un tagad katrai attieci-
gajai valstij tiek aprékinata dempinga starpiba atseviski
katram razojuma veidam.

1. Irana
1.1. Normala vertiba
Ta ka nav citu piezimju bez tam, kas jau minétas 20. un

21. apsvéruma, tiek apstiprinata pagaidu regulas 16.-18.
apsvéruma izskaidrota metodika.

1.2. Eksporta cena
Ta ka nav citu piezimju bez tam, kas jau minétas 20. un

21. apsvéruma, tiek apstiprinata pagaidu regulas 19.
apsveruma izskaidrota metodika.

1.3. Salidzinajums

Pagaidu regulas 23. apsveruma noradits, ka Iranas
eksportétajs nevargja noradit apmeéru, kada sankcijas,

(25)
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iespéjams, varétu ietekmét Iranu, ka ari nesniedza atbil-
stodus pieradijumus. Piezimés attieciba uz pagaidu regulu
uzpémums apgalvoja, ka izmekleSanas iestadei, nevis
eksportétajam janodrosina taisnigs normalas vértibas un
eksporta cenu salidzinajums. Saskana ar pamatregulas 2.
panta 10. punkta k) apakS$punktu var korigét arl atski-
ribas citos faktoros, ja redzams, ka tie skar cenu salidzi-
namibu, jo Ipasi — ka patérétaji pastavigi So faktoru atski-
ribu dé| iek$zemes tirgi maksa dazadas cenas. Ta ka
razotajam eksportétajam japierada citu faktoru pastave-
$ana, $is apgalvojums tiek noraidits un pagaidu regulas
20.-23. apsvéruma izskaidrota metodika tiek apstipri-
nata.

1.4. Dempinga starpiba

Ta ka nav citu piezimju bez tam, kas jau minétas 20. un
21. apsvéruma, tiek apstiprinata pagaidu regulas 24. un
25. apsvéruma izskaidrota metodika.

Iranai galiga dempinga starpiba, kas izteikta procentos no
CIF cenas ar piegadi lidz Savienibas robezai pirms
nodoklu samaksas, ir 26,8 %.

2. Pakistana
2.1. Normala veértiba
Ta ka nav citu piezimju bez tam, kas jau minétas 20. un

21. apsvéruma, tiek apstiprinata pagaidu regulas 27.-29.
apsvéruma izskaidrota metodika.

2.2. Eksporta cena

Ta ka nav citu piezimju bez tam, kas jau minétas 20. un
21. apsvéruma, tiek apstiprinata pagaidu regulas 30.
apsvéruma izskaidrota metodika.

2.3. Salidzinajums

Ta ka nav citu piezimju bez tam, kas jau minétas 20. un
21. apsvéruma, tiek apstiprinata pagaidu regulas 31. un
32. apsvéruma izskaidrota metodika.

2.4. Dempinga starpiba

Ta ka nav citu piezimju bez tam, kas jau minétas 20. un
21. apsveruma, tiek apstiprinata pagaidu regulas 33.
apsvéruma izskaidrota metodika.
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mumam Novatex Limited, galiga dempinga starpiba, kas
izteikta procentos no CIF cenas ar piegadi lidz Savienibas
robezai pirms nodoklu samaksas, ir 0,6 %, t. i, zem de
minimis sliek§na pamatregulas 9. panta 3. punkta nozimé.

Ta ka attiecigo razojumu Pakistana razoja tikai viens
uzpémums, galigie pasakumi nav janosaka.

3. Apvienotie Arabu Emirati
3.1. Normala vertiba

Péc tam, kad mainijas 20. un 21. apsvéruma izskaidrota
metodika, mainijas ari parastas tirdzniecibas aprites
parbaudes rezultati attiecba uz daziem raZojuma
veidiem, ka paskaidrots pagaidu regulas 37. un 38. apsvé-
ruma. Tadgjadi, ja kada razojuma veida rentablo parde-
vumu apjoms bija lidz 80 % no konkréta razojuma veida
pardevumu kopapjoma vai ja konkréta veida vidgja sverta
cena bija zemaka par razoSanas izmaksam, normalo
vértibu noteica, izmantojot faktisko pardosanas cenu
iek$zemes tirgi, ko aprekinaja ka rentablo pardevumu
vidgjo svérto cenu konkrétajam raZojuma veidam.

Ja attieciba uz konkréto razojuma veidu nebija rentablu
pardevumu, tika uzskatits, ick§zemes tirgli nebija pardoti
pietiekami daudzumi $a raZojuma veida, lai iegfitu piena-
cigu pamatu normalas vértibas noteiksanai.

Ja normalas vértibas noteikSanai nevargja izmantot cenas
konkrétam razojuma veidam, ko razotaji eksportétaji bija
pardevusi iekSzemes tirgd, normalo veértibu aprékindja
saskana ar pamatregulas 2. panta 3. punktu.

Nosakot normalo vertibu atbilstigi pamatregulas 2. panta
3. punktam, pardoSanas, visparéjo un administrativo
izmaksu, ka ari pelpas summas saskana ar pamatregulas
2. panta 6. punktu balstas uz faktiskajiem datiem par
lidziga razojuma razosanu un pardosanu parasta tirdznie-
cibas aprité, ko veic izmekleSanai paklautais razotajs
eksportétajs.

3.2. Eksporta cena

Ta ka nav citu piezimju bez tam, kas jau minétas 20. un
21. apsvéruma, tiek apstiprinata pagaidu regulas 39.
apsvéruma izskaidrota metodika.

3.3. Salidzinajums

Ta ka nav citu piezimju bez tam, kas jau minétas 20. un
21. apsvéruma, tiek apstiprinata pagaidu regulas 40. un
41. apsvéruma izskaidrota metodika.

(40)
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Ta ka nav citu piezimju bez tam, kas jau minétas 20. un
21. apsvéruma, tiek apstiprinata pagaidu regulas 42.
apsvéruma izskaidrota metodika.

Vienigajam AAE raZotdgjam eksportétagjam, uzpémumam
JBF RAK LLC, galiga dempinga starpiba, kas izteikta
procentos no CIF cenas ar piegadi lidz Savienibas robezai
pirms nodoklu samaksas, ir 0,6 %, t. i., zem de minimis
sliek$na pamatregulas 9. panta 3. punkta nozimé.

Ta ka attiecigo razojumu AAE razoja tikai viens uznpé-
mums, galigie pasakumi nav janosaka.

D. KAITEJUMS

1. Savienibas produkcija, Savienibas raZoSanas

nozare un patérin$ Savieniba

Nav sanemtas piezimes par Savienibas produkciju, Savie-
nibas razoSanas nozari un patérinu Savieniba. Tapéc
pagaidu regulas 45.-50. apsvérums tiek apstiprinats.

2. Imports no attiecigajam valstim
2.1. Attieciga importa ietekmes kumulativais novertejums

Vélreiz janorada, ka saskana ar pagaidu regulas 52. apsvé-
ruma minéto Pakistanai tika konstatéta de minimis
dempinga starpiba, tapéc $a importa ietekme nav verte-
jama kopa ar ietekmi, ko radija no AAE un Iranas veik-
tais imports, par kuru provizoriski konstatéts, ka tas
notika par dempinga cenam.

Ta ka turpmakaja izmekléSana tika noskaidrots, ka ari
AAE konstatéta de minimis dempinga starpiba, uzskatams,
ka 3a importa ietekme nav veértéjama kopa ar ietekmi, ko
radijis no Iranas veiktais imports par dempinga cenam.
Tapéc nav veikts $ada importa kumulativais novertéums.

2.2. Attieciga importa apjoms

Attieciga razojuma par dempinga cenam veikta importa
apjoms ES 2006. gada bija diezgan neliels, bet lidz iz-
mekl&Sanas periodam tas pakapeniski palielinajas un iz-
mekléSanas perioda sasniedza 55 500 tonnu. Precizak,
laikposma no 2006. gada lidz 2007. gadam imports
no Iranas palielindjas vairak neka divas reizes, bet vélak,
2008. gada, salidzinot ar 2007. gadu, tas palielinajas vel
vairak neka par 100 procentu punktiem, savukart laik-
posma no 2008. gada lidz IP tas pieauga vél par gandriz
130 procentu punktiem.
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1. tabula

2006 2007 2008 P
Iranas importa par | 11752 | 26 624 | 40 101 | 55 500
dempinga cenam
apjoms (tonnas)
Indekss (2006 = 100 227 341 472
100)
Tirgus dala Iranas | 0,4 % 0,9 % 1,4 % 1,9%
importam par
dempinga cenam

Avots: Eurostat dati.

2.3. Attieciga importa tirgus daja

Tirgus dala importam par dempinga cenam no Iranas
2006. gada bija 0,4 % un visa attiecigaja perioda nepar-
traukti palielindjas par 1,5 procentu punktiem. Precizak,
laikposma no 2006. gada lidz 2007. gadam ta palieli-
najas par 0,5 procentu punktiem, no 2007. gada lidz
2008. gadam - par 0,5 procentu punktiem un no
2008. gada lidz izmekléSanas periodam — vél par 0,5
procentu punktiem. Tirgus dala importam par dempinga
cenam no Iranas izmeklésanas perioda bija 1,9 %.

2.4. Cenas
i) Cenu dinamika

Vidéja importa cena attiecigaja perioda samazinajas par
11 %, visstraujak pazeminoties laikposma no 2008. gada
lidz IP. Precizak, 2007. gada vidéa cena nemainijas,
2008. gada ta samazinajas par 2 procentu punktiem un
izmeklésanas perioda pazemindjas vél par 9 procentu
punktiem.

2. tabula
2006 2007 2008 P
Cena importam no | 1033 1034 1008 920
Iranas (euro par
tonnu)
Indekss 100 100 98 89

Avots: Eurostat dati.

ii) Cenu samazinajums

Péc pagaidu informacijas izpauSanas Iranas eksportétajs
iebilda, ka tam noteikta kaitéjuma starpiba ir parak
liela, jo bija noteikta parak maza videja svérta vienibas
pardoSanas cena, tadéjadi nepareizi aprékinot tirdznie-
cibas limena korekciju. Tacu netika piedavata citada tirdz-
niecibas limepa korekcijas kvantitativa noteikSana.
Pagaidu aprékiniem izmantota tirdzniecibas limena
pamata bija fikséta summa par tonnu jeb komisijas
maksa, ko iekasgja sadarbiba iesaistitais importétaja

(49)
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agents un kas veidoja 1% no vidéas CIF cenas. Cita
informacija par $o korekciju nav pieejama, tadgjadi Sis
apgalvojums tiek noraidits. Turklat saskana ar minétas
personas apgalvojumu izradijas, ka peécimportésanas
izmaksam noteikta 2 % likme bija parak zema. Saistiba
ar o velreiz jauzsver, ka neviens importétajs nesadar-
bojas $aja izmeklésana, tapéc bija neiesp&jami parbaudit
faktiskas pécimportéSanas izmaksas. Ta ka nebija citas
informacijas, tad pieméroja ieprickigjas procediras
izmantoto likmi.

levérojot ieprieks minéto, tiek neparprotami apstiprinats,
ka Iranas izcelsmes Savieniba pardoto raZojumu
dempinga cenas bija par 3,2 % zemakas neka Savienibas
razoSanas nozares cenas.

3. Stavoklis Savienibas razosanas nozaré

Dazas ieinteresétas personas apgalvoja, ka kaitéjuma nav,
jo saskana ar apgalvojumu nepareizi izveidotas izlases dé|
rezultatus nevaréja attiecinat uz visu Savienibas razosanas
nozari. Ka pieméru tas minéja to, ka viens (izlasé neie-
klauts) uzpémums bija noradijis, ka tas izmantoja vairak
neka 100 % no savas jaudas, kas skaidri noradija uz
kait€juma neesamibu. Tiek noradits, ka iesniegta informa-
cija ir iegita no dokumentiem, ko $is uznémums bija
iesniedzis birzas iestadém, un ta nav parbaudita. $ infor-
macija nesaskan ar dokumentacija atrodamo informaciju.
Turklat jebkura gadijuma, nemot véra vienu pasu viena
Eiropas Savienibas raZotaja jaudas izmantojumu, tas
nevar mainit konstat§jumus par kait€jumu, kas izdariti,
nemot véra visus pargjos raditajus attieciba uz kait§jumu
izlase ieklautajiem ES raZotajiem un pargjiem ES razota-
jiem.

Citu apgalvojumu vai piezimju nav, tapéc ar $o tiek ap-
stiprinats pagaidu regulas 63.-82. apsvérums.

4. Secinajums par kaitéjumu

Konkrétu piezimju nav, tapéc ar $o tiek apstiprinats
pagaidu regulas 83.-85. apsvéruma izklastitais secina-
jumus par kaitéumu.

E. CELONSAKARIBA
1. Importa par dempinga cenam radita ietekme

No Iranas par dempinga cenam veikta importa apjoma
pieaugums, kas no 2006. gada lidz IP gandriz pieckar-
$ojas, un tam atbilstosais Savienibas tirgus dalas pieau-
gums par 1,5 procentu punktiem, ka ari konstatétais
cenu samazinajums (3,2 % IP) parasti sakrita ar saimnie-
ciskas situacijas pasliktinaanos Savienibas raZoSanas
nozaré. Tapéc var secinat, ka imports par dempinga
cenam no Iranas ietekméja kaitéjumu, kas tika konstatéts
Savienibas razoSanas nozare.
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dara tika konstatets, ka kopéjais subsidétais imports no
Iranas, Pakistanas un AAE bija radijis batisku kaitgjumu
Savienibas raZoSanas nozarei.

Savukart, nemot véra no Korejas un Pakistanas impor-
tétos ievérojamos apjomus un zemas cenas, atbilstosi
pagaidu regulas 94. un 96. apsvéruma minétajam tiek
apstiprinats, ka $is imports arl zinama mera veicinaja
Savienibas razo$anas nozarei nodarito kaitgjumu.

Turklat $aja procediird ievérojami importa daudzumi no
AAE (aptuveni 150 000 tonnu) tika pardoti par cenam,
kas bija zemakas par Savienibas razosanas nozares
cenam.

Vienlaikus Iranas importa tirgus dala 2006. un 2007.
gada bija mazaka par 1 %, un ar izmekléSanas perioda
ta bija tikai gandriz 2 % jeb 55 000 tonnu.

Turklat janorada, ka Iranas razotajam noteiktais cenu
samazindjums bija zemaks neka importam no AAE, uz
kuru neattiecas dempings.

2. Secindjums par c€lonsakaribu

Jasecina, ka, lai gan iepriek$minéta analize liecina, ka
Iranas izcelsmes importam par dempinga cenam bija
negativa ietekme uz stavokli Savienibas raZzoanas nozarg,
§1 ietekme, aplikojot atseviski, nebija tik nozimiga, lai to
varétu uzskatit par batisku atbilstodi pamatregulas 3.
panta 6. punkta prasibam.

F. PROCEDURAS IZBEIGSANA

Izmekl&Sana paradija, ka no Pakistanas un AAE importé-
tais attiecigais razojums netika pardots par dempinga
cenam. Tapéc procediiru attieciba uz Pakistanu un AAE
partrauc, nenosakot pasakumus.

IzmekléSana paradija, ka no Iranas importétais attiecigais
razojums tika pardots par dempinga cenam, un tas
zinama radja kaitéjumu Savienibas raZo$anas nozarei.

téts, ka imports no Iranas tik nelabveligi neietekméja
stavokli Savienibas razosanas nozaré, lai kait§jumu varétu
uzskatit par batisku.

(63) levérojot iepriek$ minéto un nemot véra to, ka Iranas
izcelsmes imports par dempinga cenam nebija radijis
batisku kaitgjumu, tiek secinats, ka procediira arf attieciba
uz Iranu jaizbeidz, nenosakot pasakumus.

(64)  Summas, kas samaksatas ka nodrosinajums pagaidu anti-
dempinga maksdjumam, kas noteikts saskana ar Regulu
(ES) Nr. 472/2010, ir jaatmaksa,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Ar 3o tiek izbeigta antidempinga procedira attieciba uz tada
polietiléntereftalata importu, kura viskozitates raditajs atbilstosi
ISO standartam 1628-5 ir 78 ml/g vai lielaks, kuru patlaban
klasifice ar KN kodu 3907 60 20 un kura izcelsme ir Irana,
Pakistana un Apvienotajos Arabu Emiratos.

2. pants

Ar 3o atce] Regulu (ES) Nr. 472/2010. Ar So tiek atmaksatas
summas, kas samaksatas ka nodrosindjums pagaidu antidem-
pinga maksajumam, kas saskana ar Regulu (ES) Nr. 472/2010
noteikts tada polietilentereftalata importam, kura viskozitates
raditajs atbilstosi ISO standartam 1628-5 ir 78 ml/g vai lielaks,
kuru patlaban klasifice ar KN kodu 3907 60 20 un kura
izcelsme ir Irana un Apvienotajos Arabu Emiratos.

3. pants
Sis lémums stdjas speka nakamaja diena péc ta publicésanas
Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest.

Brisele, 2010. gada 28. septembri

Komisijas varda —
priekssedetajs
José Manuel BARROSO
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(izzinots ar dokumenta numuru C(2010) 6418)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2010/578|ES)

EIROPAS KOMISIJA,

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada
16. septembra Regulu (EK) Nr. 1060/2009 par kreditreitingu
agentiram (') un jo Ipasi tas 5. panta 6. punktu,

ta ka:

Eiropas Vertspapiru regulatoru komitejai (CESR), ltidzot
tehnisku konsultaciju sakara ar Japanas tiesiskas un
uzraudzibas sistémas tehnisko noveértgjumu attieciba uz
kreditreitingu agentiram.

CESR 2010. gada 21. maija sniegtaja novertéjuma ieteica
uzskatit, ka Japanas tiesiska un uzraudzibas sistéma attie-
ciba uz kreditreitingu agentiram ir lidzvértiga regula
noteiktajai.

Lai varétu uzskatit, ka kadas tre$as valsts tiesiska un
uzraudzibas  sistéma ir lidzvértiga Regula (EK)
Nr. 1060/2009 noteiktajai, Regulas (EK) Nr. 1060/2009
5. panta 6. punkta otras dalas izpildé ir jaizvérté atbil-
stiba trijiem nosacjjumiem.

Saskana ar pirmo nosacijumu kreditreitingu agentiram
tre$a valsti ir jasanem atlauja vai jaregistréjas un tam
pastavigi pieméro uzraudzibu un nodro§ina prasibu
izpildi. Japanas kreditreitingu agenttru tiesisko un uzrau-
dzibas sisttmu veido Likums par finan$u instrumentiem

() OV L 302, 17.11.2009., 1. Ipp.

un birzu (1948. gada likums Nr. 25), kas attiecas uz
kreditreitingu agentiiru reguléSanu, Ministru kabineta
Kancelejas Rikojums par finansu instrumentu apriti
(2007. gada rikojums Nr. 52), kas attiecas uz kreditrei-
tingu agentiru reguléSanu, Ministru kabineta Kancelejas
rikojums par definicijam saskanpa ar Likuma par finansu
instrumentiem un birzu 2. pantu (Finan$u ministrijas
1993. gada rikojums Nr. 14), kas attiecas uz kreditrei-
tingu agentiiru reguléSanu, ka ari Visparéjas nostadnes
par finan$u instrumentu tirgus dalibnieku uzraudzibu
(papildindgjums) un Pamatnostadnes par kreditreitingu
agentiiru uzraudzibu. 2009. gada jinija Japanas Parla-
ments izdeva tiesibu aktus, kas ieviesa jaunu tiesisko
regulgjumu  kreditreitingu agentdram, un 2009. gada
decembri tam sekoja Ministru kabineta rikojumi un
Ministru kabineta Kancelejas rikojumi, kuros detalizéti
izklastiti regulgjuma noteikumi un nosacijumi. Regulé-
jums, kas stajas speka 2010. gada aprili, nosaka, ka kre-
ditreitingu agentirai ir jabat registrétai Japanas Finansu
pakalpojumu agenttira (JFSA), lai tas kreditreitingus
Japana varétu izmantot regulativiem noliikiem, un uzliek
juridiski saistodus pienakumus kreditreitingu agentiiram
un to pastavigai uzraudzibai. JFSA ir uzticétas plasas,
vispargjas pilnvaras, un ta var kreditreitingu agentiiram
noteikt daudzus pasakumus, tostarp sankcijas, par tadiem
Likuma par finandu instrumentiem un birzu noteikumu
parkapumiem, kas saistiti ar kreditreitingu agenttiru regu-
lesanu.

Saskana ar otro nosacfjumu uz tresas valsts kreditreitingu
agentiiram attiecas juridiski saisto$i noteikumi, kas ir lidz-
vertigi Regulas (EK) Nr. 1060/2009 6.-12. panta un
I pielikuma izklastitajiem noteikumiem. Japanas regule-
juma pamata ir pienakums rikoties péc labas ticibas,
kreditreitingu agentfiras pienakums iedibinat operativas
kontroles sistemas, kas ar detalizétu un preskriptivu
prasibu  kopumu nodrosina kreditreitingu agentiiru
darbibas godpratigu un pienacigu norisi, izsmelosi notei-
kumi, kas saistas ar intereSu konfliktu novér$anu, risina-
$anu un publiskosanu, un pienakums informaciju iegra-
matot un darit zinamu JFSA un visparibai. Japanas regu-
lgjums atbilst Regulas (EK) Nr. 1060/2009 meérkiem
saistiba ar intereSu konfliktu risinasanu, organizatoriska-
jiem procesiem un procediram, kam ir jabit kreditrei-
tingu agentlira, kreditreitingu un kreditreitinga noteik-
$anas metodikas kvalitati, kreditreitingu publiskosanu
un kreditreitinga noteikSanas darbibu visparéju, regularu
publiskosanu. Tadgjadi Japanas regulgjums nodrosina
lidzvértigu aizsardzibu integritates, parredzamibas, kre-
ditreitingu agentiiru pareizas vadiSanas un kreditreitinga
noteikSanas darbibu uzticamibas zina.
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Saskana ar treSo nosacijumu tresa valsti spéka esosais
regulativais rezims nedod iesp&ju uzraudzibas iestadém
un citam $§Is valsts iestadém iejaukties kreditreitingu
satura un metodika. Saja aspekta likums aizliedz JFSA
iejaukties kreditreitingu satura un kreditreitinga noteik-
$anas metodika.

Nemot véra izveértétos faktorus, var uzskatit, ka Japanas
kreditreitingu agentiiru tiesiskais un uzraudzibas regulé-
jums atbilst Regulas (EK) Nr. 1060/2009 5. panta
6. punkta otras dalas nosacijumiem. Tapéc Japanas kre-
ditreitingu agentaru tiesiska un uzraudzibas sistéma ir
jauzskata par lidzvértigu Regulas (EK) Nr. 1060/2009
noteiktajai tiesiskajai un uzraudzibas sistémai.

Saja léemuma paredzétie pasikumi ir saskana ar Eiropas
Vertspapiru komitejas atzinumu,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Regulas (EK) Nr. 1060/2009 5. panta piemérosanas vajadzibam
Japanas kreditreitingu agentfiru tiesiska un uzraudzibas sistéma
tiek atzita par lidzvértigu prasibam Regula (EK) Nr. 1060/2009.

2. pants

Sis lemums ir adreséts daltbvalstim.
Briselé, 2010. gada 28. septembri
Komisijas varda —

Komisijas loceklis
Michel BARNIER










Abonementa cenas 2010. gada (bez PVN, ieskaitot sutiSanas izdevumus)

ES Oficialais Veéstnesis, L un C sérija, tikai papira formata 22 oficialajas ES valodas EUR 1 100 gada
ES Oficialais Véstnesis, L un C sérija, papira formata + CD-ROM, 22 oficialajas ES valodas EUR 1200 gada
ikgadejs

ES Oficialais Véstnesis, L sérija, tikai papira formata 22 oficialajas ES valodas EUR 770 gada
ES Oficialais Véstnesis, L un C sérija, CD-ROM, ikménesa (apkopojoss) | 22 oficialajas ES valodas EUR 400 gada

ES Oficiala Véstnesa pielikums (S sérija) — Publiska iepirkuma ligumu | daudzvalodu: 23 oficialajas EUR 300 gada
konkursi, CD-ROM, divi izdevumi nedéla ES valodas

ES Oficialais Véstnesis, C sérija — Konkursi valoda(-as) saskana ar EUR 50 gada
konkursu(-iem)

Eiropas Savienibas Oficiala Véstnesa, kas iznak oficialajas Eiropas Savienibas valodas, abonements ir pieejams
22 valodas. Taja ir L sérija (“Tiesibu akti”) un C sérija (“Pazinojumi un informacija”).

Katrai valodas versijai nepiecieSams atseviSsks abonements.

Saskana ar Padomes Regulu (EK) Nr. 920/2005, kas publicéta 2005. gada 18. junija Oficialaja Véstnesi L 156,
Eiropas Savienibas iestades uz zinamu laiku nesaista pienakums visus tiesibu aktus sagatavot Tru valoda un tos
publicét Saja valoda. Tadél Oficiala Véstnesa izdevumus Tru valoda var iegadaties atseviski.

Oficiala Véstnesa pielikumu (S sérija — “Publiska iepirkuma llgumu konkursi”) var abonét 23 oficialo valodu versijas
viena daudzvalodu CD-ROM formata.

Eiropas Savienibas Oficiala Véstnesa abonentiem ir tiesibas sanemt dazadus Oficiala Véstnesa pielikumus bez
papildu samaksas. Abonentus informé par pielikumiem ar Eiropas Savienibas Oficialaja Véstnesr ieklautiem
pazinojumiem lasitajiem.

CD-ROM formats 2010. gada laika tiks aizstats ar DVD formatu.

PardosSana un abonementi

DaZadus maksas periodiskos izdevumus, tadus ka Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis, var abonét pie musu
komercialajiem izplatitajiem. To saraksts ir pieejams $ada timekla vietne:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_Iv.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) piedava tieSu bezmaksas piekluvi Eiropas Savienibas tiesibu aktiem.
Saja vietné iespéjams iepazities ar Eiropas Savienibas Oficialo Véstnesi, un taja ir ieklauti
art ligumi, tiesibu akti, tiesu prakse un sagatavoSana esosie tiesibu akti.

Lai uzzinatu vairak par Eiropas Savienibu, skatit: http://europa.eu

Eiropas Savienibas Publikaciju birojs
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