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(Tiesibu akti, kas pienemti, piemerojot EK/Euratom ligumus, un kuru publiceSana ir obligata)

REGULAS

KOMISIJAS REGULA (EK) Nr. 986/2007
(2007. gada 23. augusts),

ar kuru nosaka standarta ieveSanas vértibas noliika noteikt ieveSanas cenu atsevisku veidu augliem
un dirzeniem

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA, (2)  Piemérojot iepriek§ minétos kritérijus, standarta ievesanas
vértibas nosakamas limenos, kas noraditi §is regulas pieli-
nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu, kuma,

nemot véra Padomes 1994. gada 21. decembra Regulu (EK)
Nr. 3223/94 par siki izstradatiem auglu un darzenu ieveSanas
reZima izpildes noteikumiem ('), un jo Ipasi tas 4. panta

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. punktu, 1. pants
a ka: Standarta ieveSanas vértibas, kas paredzétas Regulas (EK)
Nr. 3223/94 4. pant3, ir tadas, ka noradits tabula, kas pievie-
(1)  Regula (EK) Nr. 3223/94, piemérojot Urugvajas kartas nota pielikuma.
daudzpusgjo tirdzniecibas sarunu iznakumus, paredzéti
kritériji, péc kuriem Komisija nosaka standarta ievesanas P
e SO e : . . pants
vértibas pielikuma precizétajiem produktu ievedumiem 5
no tre§am valstim un periodiem. ST regula stajas speka 2007. gada 24. augusta.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2007. gada 23. augusta

Komisijas varda —
lauksaimniecibas un lauku attistibas generaldirektors
Jean-Luc DEMARTY

(") OV L 337, 24.12.1994., 66. Ipp. Regula jaunakie grozijumi izdariti
ar Regulu (EK) Nr. 756/2007 (OV L 172, 30.6.2007., 41. lpp.).
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PIELIKUMS

Komisijas 2007. gada 23. augusta Regulai, ar kuru nosaka standarta ievesanas veértibas noliika noteikt ieveSanas

cenu atseviSku veidu augliem un darzepiem

(EUR/100 kg)

KN kods Tresas valsts kods () Standarta ieveSanas vértiba

0702 00 00 MK 55,1
TR 56,2

XK 48,8

XS 36,3

77 49,1

0707 00 05 TR 106,4
7Z 106,4

0709 90 70 TR 106,5
77 106,5

0805 50 10 AR 64,3
Uy 49,5

ZA 62,2

77 58,7

0806 10 10 EG 236,6
TR 99,3

us 164,8

77 166,9

0808 10 80 AR 46,1
BR 77,5

CL 73,5

CN 72,8

NZ 88,2

us 100,4

ZA 84,0

77 77,5

0808 20 50 AR 43,8
CN 21,3

TR 121,2

ZA 89,6

77 69,0

0809 30 10, 0809 30 90 TR 142,6
77 142,6

0809 40 05 BA 41,3
IL 153,7

TR 78,6

77 91,2

(") Valstu nomenklatiira, kas paredzéta Komisijas Regula (EK) Nr. 1833/2006 (OV L 354, 14.12.2006., 19. Ipp.). Kods “ZZ” nozimé

“citas izcelsmes vietas”.
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KOMISIJAS REGULA (EK) Nr. 987/2007
(2007. gada 22. augusts),

ar ko nosaka aizliegumu kugiem, kuri peld ar Vacijas karogu, zvejot megrimus Ila un IV zonas EK
iidenos

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,
nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu,

nemot véra Padomes 2002. gada 20. decembra Regulu (EK) Nr.
2371/2002 par zivsaimniecibas resursu saglabasanu un ilgtspé-
jigu izmantoanu saskana ar kopéjo zivsaimniecibas politiku (1),
un jo ipasi tas 26. panta 4. punktu,

nemot véra Padomes 1993. gada 12. oktobra Regulu (EEK) Nr.
284793, ar kuru izveido kontroles sistému, kas piemérojama
kopgjai zivsaimniecibas politikai (?), un jo ipasi tas 21. panta 3.
punktu,

ta ka:

(1)  Padomes 2006. gada 21. decembra Regula (EK) Nr.
41/2007, ar ko 2007. gadam nosaka konkrétu zivju
kragjumu un zivju kr3jumu grupu zvejas iespgjas un ar
tam saistitus nosacijumus, kuri piemérojami Kopienas
tdenos un - attieciba uz Kopienas kugiem — #denos,
kur nepiecieSami nozvejas ierobeZojumi (*), ir noteiktas
kvotas 2007. gadam.

(2)  Saskapa ar Komisijas riciba eso$o informaciju kugi, kas
peld ar $is regulas pielikuma minétas dalibvalsts karogu
vai ir registréti $aja dalibvalsti, ar nozveju no pielikuma
noradita krajuma ir pilniba apguvusi 2007. gadam ieda-
lito kvotu.

(3)  Tapeéc jaaizliedz zveja no $a krajuma, nozvejas paturésana
uz kuga, parkrausana cita kugl un izkrausana,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants
Kvotas pilniga apguve

Nozvejas kvotu 2007. gadam, kura 3is regulas pielikuma mine-
tajai dalibvalstij iedalita pielikuma noraditajam krajumam,
uzskata par pilniba apgiitu no pielikuma noteiktas dienas.

2. pants
Aizliegumi

Zveja no §is regulas pielikuma noradita krajuma, ko veic kugi,
kuri peld ar pielikuma minétas dalibvalsts karogu vai ir registréti
$aja dalibvalsti, ir aizliegta no pielikuma noteiktas dienas. Péc §is
dienas ir aizliegts paturét uz kuga, parkraut cita kugi vai izkraut
nozveju no $a krajuma, ja to nozvejojusi minétie kugi.

3. pants
Stasanas spéka

Si regula stdjas spekd nakamaja diend péc tas publicsanas
Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2007. gada 22. augusta

(") OV L 358, 31.12.2002., 59. Ipp.

() OV L 261, 20.10.1993., 1. Ipp. Regula jaunakie grozijjumi izdariti ar
Regulu (EK) Nr. 1967/2006 (OV L 409, 30.12.2006., 11. Ipp.
Labota redakcija OV L 36, 8.2.2007., 6. Ipp.).

() OV L 15, 20.1.2007., 1. Ipp. Regula jaunakie grozijjumi izdariti ar
Komisijas Regulu (EK) Nr. 898/2007 (OV L 196, 28.7.2007.,
22. lpp.).

Komisijas varda —

zivsaimniecibas un jarlietu generaldirektors

Fokion FOTIADIS
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PIELIKUMS
Nr. 26
Dalibvalsts Vacija
Krajums LEZ[2AC4-C
Sugas Megrimi (Lepidorhombus spp.)
Zona Ila un IV zonas EK ddeni
Datums 2007. gada 19. jalijs
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KOMISIJAS REGULA (EK) Nr. 988/2007
(2007. gada 22. augusts),

ar ko nosaka aizliegumu kugiem, kuri peld ar Spanijas karogu, zvejot mencas Norvégijas iidenos
ICES T un II zona

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,
nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu,

nemot véra Padomes 2002. gada 20. decembra Regulu (EK) Nr.
2371/2002 par zivsaimniecibas resursu saglabasanu un ilgtspé-
jigu izmantoanu saskana ar kopéjo zivsaimniecibas politiku (1),
un jo ipasi tas 26. panta 4. punktu,

nemot véra Padomes 1993. gada 12. oktobra Regulu (EEK) Nr.
284793, ar kuru izveido kontroles sistému, kas piemérojama
kopgjai zivsaimniecibas politikai (?), un jo ipasi tas 21. panta 3.
punktu,

ta ka:

(1)  Padomes 2006. gada 21. decembra Regula (EK) Nr.
41/2007, ar ko 2007. gadam nosaka konkrétu zivju
kragjumu un zivju kr3jumu grupu zvejas iespgjas un ar
tam saistitus nosacijumus, kuri piemérojami Kopienas
tdenos un - attieciba uz Kopienas kugiem — #denos,
kur nepiecieSami nozvejas ierobeZojumi (*), ir noteiktas
kvotas 2007. gadam.

(2)  Saskapa ar Komisijas riciba eso$o informaciju kugi, kas
peld ar $is regulas pielikuma minétas dalibvalsts karogu
vai ir registréti $aja dalibvalsti, ar nozveju no pielikuma
noradita krajuma ir pilniba apguvusi 2007. gadam ieda-
lito kvotu.

(3)  Tapeéc jaaizliedz zveja no $a krajuma, nozvejas paturésana
uz kuga, parkrausana cita kugl un izkrausana,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants
Kvotas pilniga apguve

Nozvejas kvotu 2007. gadam, kura 3is regulas pielikuma mine-
tajai dalibvalstij iedalita pielikuma noraditajam krajumam,
uzskata par pilniba apgiitu no pielikuma noteiktas dienas.

2. pants
Aizliegumi

Zveja no §is regulas pielikuma noradita krajuma, ko veic kugi,
kuri peld ar pielikuma minétas dalibvalsts karogu vai ir registréti
$aja dalibvalsti, ir aizliegta no pielikuma noteiktas dienas. Péc §is
dienas ir aizliegts paturét uz kuga, parkraut cita kugi vai izkraut
nozveju no $a krajuma, ja to nozvejojusi minétie kugi.

3. pants
Stasanas spéka

Si regula stdjas spekd nakamaja diend péc tas publicsanas
Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2007. gada 22. augusta

(") OV L 358, 31.12.2002., 59. Ipp.

() OV L 261, 20.10.1993., 1. Ipp. Regula jaunakie grozijjumi izdariti ar
Regulu (EK) Nr. 1967/2006 (OV L 409, 30.12.2006., 11. lpp.,
labotd redakcija (OV L 36, 8.2.2007., 6. Ipp.).

() OV L 15, 20.1.2007., 1. Ipp. Regula jaunakie grozijjumi izdariti ar
Komisijas Regulu (EK) Nr. 898/2007 (OV L 196, 28.7.2007.,
22. lpp.).

Komisijas varda —

zivsaimniecibas un jarlietu generaldirektors

Fokion FOTIADIS
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PIELIKUMS
Nr. 25
Dalibvalsts Spanija
Krajums COD/1N2AB.
Suga Menca (Gadus morhua)
Zona Norvégijas tideni ICES I un II zona
Datums 2007. gada 20. jalijs
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KOMISIJAS REGULA (EK) Nr. 989/2007
(2007. gada 23. augusts)

par noteiktu nosaukumu ieklauSanu Aizsargato cilmes vietas nosaukumu un aizsargito geografiskas
izcelsmes norazu registra (Baréges-Gavarnie (ACVN) — Hofické trubicky (AGIN))

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,
nemot véra Eiropas Kopienas dibinaganas ligumu,

pemot véra Padomes 2006. gada 20. marta Regulu (EK)
Nr. 510/2006 par lauksaimniecibas produktu un partikas
produktu geografiskas izcelsmes norazu un cilmes vietu nosau-
kumu aizsardzibu ('), un jo Ipasi tas 7. panta 4. punkta pirmo
dalu,

ta ka:

(1) Saskana ar Regulas (EK) Nr. 510/2006 6. panta 2. punkta
pirmo dalu un piemérojot 17. panta 2. punktu, Francijas
pieteikums  registrét nosaukumu Baréges-Gavarnie un

Cehijas pieteikums registrét nosaukumu Horické trubicky ir
publicéti Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest ().

() Ta ka Komisijai nav iesniegts neviens pazigojums par
iebildumiem Regulas (EK) Nr. 510/2006 7. panta
izpratné, Sie nosaukumi ir jaieraksta registra,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

Sis regulas pielikuma minétie nosaukumi tiek ierakstiti registra.

2. pants

Si regula stajas speka divdesmitaja diena péc tas publicsanas
Eiropas Savienibas Oficialaja VestnesT.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2007. gada 23. augusta

() OV L 93, 31.3.2006., 12. Ipp. Regula grozijjumi izdariti ar Regulu
(EK) Nr. 1791/2006 (OV L 363, 20.12.2006., 1. Ipp.).

Komisijas varda —
Komisijas locekle
Mariann FISCHER BOEL

() OV C 279, 17.11.2006., 9. lpp. (Baréges-Gavarnie); OV C 280,
18.11.2006., 10. lpp. (Hofické trubicky).
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PIELIKUMS
1. Liguma I pielikuma noraditie lauksaimniecibas produkti, kas paredzéti lietosanai partika

1.3. grupa — Sieri

FRANCIJA
Bareges-Gavarnie (ACVN)

2. Regulas 1 pielikuma noraditie partikas produkti

2.4. grupa — Maize, miklas izstradajumi, kiikas, konditorejas izstradajumi, cepumi un citi maizes un konditorejas izstradajumi

CEHJJA
Hofické trubicky (AGIN)
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(Tiestbu akti, kas pienemti, piemérojot EK/Euratom ligumus, un kuru publicgSana nav obligata)

LEMUMI

KOMISIJA

KOMISIJAS LEMUMS
(2007. gada 24. aprilis)

par valsts atbalsta shému, ko istenojusi Slovénija saskana ar tas tiesibu aktiem par energijas
raZotajiem, kuri tiesigi sanemt atbalstu — Lieta Nr. C 7/2005

(izzinots ar dokumenta numuru K(2007) 1181)

(Autentisks ir tikai teksts slovénu valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2007/580/EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu, un jo ipasi ta
88. panta 2. punkta pirmo dalu,

nemot véra Eiropas Ekonomikas zonas ligumu, un jo ipasi ta
62. panta 1. punkta a) apakSpunktu,

péc tam, kad ieinteresétas personas aicinatas iesniegt savus
apsverumus atbilstigi minétajiem pantiem (%),

ta ka:

1. PROCEDURA

(1)  Ar vestuli, kuras sanem$anu Komisija registréjusi 2003.
gada 1. oktobri, Slovénija iesniedza balasta izmaksu atga-

() OV C 46, 22.2.2005., 3. Ipp.

Sanas programmu attieciba uz elektroenergijas razo$anas
uzpémumiem Slovénijas Republika saskana ar pagaidu
procediiru, kas izklastita Cehijas, Igaunijas, Kipras,
Latvijas, Lietuvas, Ungarijas, Maltas, Polijas, Slovénijas
un Slovakijas Pievienosanas liguma Eiropas Savienibai
IV pielikuma 3. punkta 1. dalas c) apakspunkta. Sis pazi-
nojums tika registréts ar valsts atbalsta lietas numuru
S17/03.

(2)  Turpmakaja véstulu apmaipas gaita atklajas, ka divas
elektrostacijas, kas bija minétas izzinota pasakuma infor-
mativaja apraksta, ir sanémusas lidzeklus no citas valsts
atbalsta shémas. Sis valsts atbalsta shémas (turpmak
“shéma”) sapemsanu Komisija registréjusi 2004. gada 6.
decembri ar valsts atbalsta lietas numuru NN 80/04.

(3)  Pamatojoties uz Komisijas riciba eso$o informaciju,
Komisijai bija $aubas par shémas konkrétu daju atbilstibu
kopéjam tirgum. Tadgjadi 2005. gada 2. februari Komi-
sija pienéma lémumu uzsakt oficialu izmeklésanu saskana
ar EK liguma 88. panta 2. punktu (turpmak “lémums par
procediras uzsak$anu”) un aicindja Slovéniju iesniegt
savus apsverumus. Lémums par procediras uzsakSanu
tika publicéts Eiropas Savientbas Oficialaja Vestnesi (%)
2005. gada 15. marta. Visas ieinteresétas personas tika
aicinatas iesniegt savus apsvérumus viena méne$a laika
no publikacijas dienas.

() OV C 63, 15.3.2005., 2. Ipp.
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(4 Ar 2005. gada 11. marta véstuli, kuras sanemsana regis- nalas siltumapgades stacijas ar jaudu, kas lielaka par

tréta 2005. gada 14. marta, Slovénija iesniedza savus
apsvérumus attieciba uz Saubam, kas izvirzitas lémuma
par procediras uzsakSanu. Komisija 2005. gada 25.
april, 2005. gada 11. julija, 2005. gada 23. novembri
un 2006. gada 22. junija nositija Slovénijai papildu
jautdgjumus, uz kuriem tika atbildéts attiecigi ar 2005.
gada 14. junija véstuli, kuras sanem$anu Komisija regis-
tréjusi taja pasa diend, 2005. gada 20. septembra véstuli,
kuras sapem$anu Komisija registréjusi taja pasa diena,
2006. gada 31. janvara véstuli, kuras sanemsanu Komi-
sija registréjusi taja pasa diena un ar 2006. gada 7. jalija
vestuli, kuras sanem3anu Komisija registréjusi 2006. gada
14. jlija.

Komisijai nesanéma citu ieintereséto personu apsve-
rumus.

Komisijas un Slovénijas iestazu tehniska sapulce notika
2006. gada 25. oktobri, ki rezultata Slovénija sniedza
Komisijai papildu informaciju ar 2006. gada 23.
novembra véstuli, kuras sanemsanu Komisija registréjusi
2006. gada 24. novembri.

2. SHEMAS APRAKSTS

Shéma tika ieviesta 2001. gada, lai atbalstitu elektribas
razo$anu no atjaunojamiem energijas avotiem un koge-
neraciju Slovénija un lai nodrosinatu uzticamu energijas
piegadi no vietgjiem avotiem.

Lai gitu labumu no shémas, energijas raZotajam no
Vides, teritorijas plano$anas un energétikas ministrijas
jasapem statuss ‘“raZzotdjs, kur§ ir tiesigs sapemt
atbalstu” (1).

Statusu “razotajs, kurs ir tiesigs sanemt atbalstu” var attie-
cinat uz tris elektroenergijas raZzotaju veidiem:

i) elektrostacijam, kas razo elektribu no atjaunojamiem
energijas avotiem, iznemot hidroelektrostacijas ar
jaudu, kas lielaka par 10 mW;

i) razotdjiem, kuri izmanto kogenerativu tehnologiju ar
efektivitati, kas ir virs vidéja limena, iznemot komu-

(") Rikojums par nosacjjumiem, lai iegiitu statusu “clektribas razotajs,

kur§ ir tiesigs sapemt atbalstu” (Slovénijas Oficialais Véstnesis Nr.
29/01 un 99/01).

(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

10 mW un ripnieciskas siltumapgades stacijas ar
jaudu, kas lielaka par 1 mW;

i) Trbovles termoelektrostacijas (turpmak “Trbovles
elektrostacija”) to razo$anas dalu, kas izmanto lidz
15 % no valsts primaras energijas, kas nepieciesama,
lai segtu elektribas patérinu Slovénija.

2003. gada razotajiem, kuri ir tiesigi sapemt atbalstu,
piederéja aptuveni 11,2 % no Slovénijas elektribas razo-
Sanas tirgus. Bez Trbovles elektrostacijas un Lublanas
kogeneracijas elektrostacijas §I tirgus dala samazinas lidz
aptuveni 2,7 %.

Razotajiem, kuri ir tiesigi sanemt atbalstu, ir tiesibas uz
to, ka visu S0 raZotdju sarazoto energiju pérk ta tikla
operators, kuram raZotaji ir pievienoti, par tadu cenu,
ko katru gadu nosaka un korigé valsts. Si cena ir
augstaka par tirgus cenu. Razotdji, kuri ir tiesigi sapemt
atbalstu, var izvéléties ari pardot savu sarazoto elektribu
tie$d veida tirgd, un $aja gadijuma viniem ir tiesibas
sapemt no valsts piemaksu, kas ir vienada ar starpibu
starp tiem ienémumiem, ko tie biitu sanémusi, pardodot
savu elektribu tikla operatoram, un ienémumiem no
elektribas pardoSanas tirgd.

Tikla operatori atgist zaudgumus, kas tiem rodas
pirkuma saistibu rezultata, izmantojot maksajumus no
fonda, kas izveidots saskana ar tiesibu aktiem. Fonda
naudas lidzeklus izmanto ari, lai maksatu piemaksas
razotajiem, kuri ir tiesigi sapemt atbalstu un kuri izvélas
pardot savu sarazoto elektribu tirghi. Fondu uztur, izman-
tojot ienémumus no parafiskalas nodevas par elektribas
patérinu, kas ir noteikta visiem elektribas patérétajiem
Slovénija.

3. LEMUMA PAR PROCEDURAS UZSAKSANU IZVIRZITAS
SAUBAS

Péc Komisijas riciba eso$as informacijas analizes Komisija
nonaca pie sakotnéja konstatéjuma, ka atbalsts bija valsts
atbalsts EK liguma 87. panta 1. punkta nozimé, jo tas
atbilda attiecigas definicijas Cetriem kumulativajiem krite-
rijiem.

Komisija ari Saubijas, vai shému var uzskatit par atbilstigu
kopéjam tirgum.
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(15)  Pirmkart, Komisija analizéja atbalstu, pemot véra 5. DALIBVALSTS SAKOTNEJIE APSVERUMI

(16)

(17)

(18)

(19)

Kopienas pamatnostadnes par valsts atbalstu vides aizsar-
dzibai (") (turpmak “vides aizsardzibas atbalsta pamatnos-
tadnes”). Analizes rezultata radas Saubas par atbalsta
atbilstibu $§im pamatnostadném, jo Ipasi attieciba uz to
razotaju definiciju, kuri izmanto atjaunojamus energijas
avotus un efektivu kogenerativu tehnologiju, ka ari attie-
ciba uz atbalsta limeni salidzinajuma ar faktiskajam razo-
taju papildizmaksam.

Otrkart, ta analizéja atbalstu atbilstigi Komisijas pazino-
jumam par atbalsta analizes metodologiju saistiba ar
balasta izmaksam (?) (turpmak “metodologija”). Analizes
rezultata radas Saubas par shémas atbilstibu $ai metodo-
logijai. Komisijai, jo Ipasi, nebija iesp&jams secinat, ka
atbalsts aprekinats pietiekosi precizi, lai Jautu veikt apré-
kinus par katru elektrostaciju, kas nepieciesami saskana
ar o metodologiju.

Treskart, Komisija analizéja atbalstu ka kompensaciju par
maksajumiem, kas saistiti ar vispargjas ekonomiskas
nozimes pakalpojumiem. Sis analizes rezultita radas
Saubas par atbalsta atbilstibu, jo lielakajai dalai atbalsta
sanéméju Komisija nevaréja noteikt pietiekosi precizu
vispargjas ekonomiskas nozimes pakalpojumu, un vieni-
gajam atbalsta sanéméjam, kuram var€ja precizi noteikt
$o pakalpojumu, Komisijai nebija iesp&ams novertet
kompensacijas proporcionalitati.

Komisijai bija ari $aubas, vai atbalsts, ko finans€, izman-
tojot elektribas patérétajiem uzliktu parafiskalu nodevu, ir
savietojams ar EK liguma 25. un 90. pantu.

4. CITU IEINTERESETO PERSONU APSVERUMI

Péc lémuma par procediras uzsakSanu Komisija nesa-
néma citu ieintereséto personu apsveérumus.

() OV C 37, 3.2.2001., 3. Ipp.
(%) Komisija pienémusi 2001. gada 26. julija. Pieejams Komisijas Konku-

rences

generaldirektorata timekla vietné $ada adresé:

http://

europa.eu.int/comm/competition/state_aid/legislation/stranded_costs/
en.pdf

Darits zinams dalibvalstim ar 2001. gada 6. augusta véstuli Nr.
SG(2001) D/290869.

(21)

(22)

(23)

(24)

Ar 2005. gada 11. marta véstuli, kuras sanemsana regis-
tréta 2005. gada 14. martd, Slovénija iesniedza savus
apsvérumus attieciba uz Saubam, kas minétas lémuma
par procediiras uzsaksanu. Sie apsvérumi attiecas tikai
uz valsts atbalsta definicijas probléemu un parafiskalas
nodevas jédzienu.

5.1. Valsts atbalsta esiba

Slovénija noradija, ka Slovénijas izplatitajsabiedribas nav
100 % valsts ipasums. Slovénija norada, ka operatori ir
dalgji valsts (aptuveni 80 %) un privatu ieguldijumu
fondu un citu Ipasuma (aptuveni 20 %). Turklat pirkuma
saistibu shémas noliikam Slovénijas tiesibu aktos nav
noskirti valsts ipaSuma eso$i operatori un privatipa$uma
eso§i operatori. Energétikas akta () nav noteikts, ka
operatoram jabiit valsts IpaSuma, un taja pielauta iespéja,
ka operators ir privatipasuma vai valsts ipaSuma.

Slovénija uzskata, ka pirkuma saistibu shéma iesaistita
konkrétas juridiskas personas atraanas valsts Ipasuma
nenozimé, ka, pamatojoties vienigi uz to, ir konstatéjams
valsts atbalsts. Tika noradita atsauce uz Eiropas Kopienu
Tiesas 2001. gada 13. marta spriedumu lieta C-379/98.

Turklat Slovénija apgalvo, ka sistéma elektroenergijas
pirkSanai no razotajiem, kuri ir tiesigi sapemt atbalstu,
kas paredzéta Slovénijas tiesibu aktos, ir loti lidziga citam
Komisijas parbauditajam shémam, pieméram, lieta NN
27/2000 un NN 68/2000 (%), kuras Komisija nekonsta-
teja valsts atbalsta esibu. Saskana ar Slovénijas pausto
viedokli, Komisija lemumos par $im divam lietam konsta-
t€ja, ka, ta ka saistibas tika piemérotas gan daudziem
privatiem operatoriem, gan daziem valsts tikla operato-
riem, tad nevarétu uzskatit, ka tiesibu akts vai drizak
attiecigie gadjjumi ietver valsts resursus.

levérojot minétos apsvérumus un nemot vera 3o sistému,
Slovénija uzskatija, ka, ja lidzekli péc biatibas netiek
sniegti no valsts resursiem, tad jautdjums par to, ka
IpaSuma atrodas iesaistitas juridiskas personas, pats par
sevi nevar mainit $o lidzek]u bitibu.

(%) Slovenijas Oficialais Véstnesis Nr. 79.1999. un 51/2004.
() OV C 164, 10.7.2002., 3. lpp. (par abam lietam).
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(25)  Turklat Slovénija uzskata, ka valsts uznémuma sanemtas shému izveidoja, lai dotu ieguldjjumu vispargjas vides

(26)

27)

(28)

(29)

obligatas iemaksas nav valsts atbalsts, ja attiecigajam
uznémumam nav tiesibu brivi izmantot Sos lidzeklus.
Pirkuma saistibu gadjjuma shémas finanséjuma avots ir
visu elektribas lietotdgju maksata maksa par tikla lieto-
Sanu, no kuras dalu tikla operators uzkraj atseviskos
kontos iepriek§ noteiktam vajadzibam.

5.2. Parafiskala nodeva

Slovénija uzsvéra, ka pirkuma saistibu shémas finansé-
Sanai tiek izmantota dala no maksas par tikla lietoSanu,
ko maksa visi elektribas lietotaji saskana ar vienadiem
nosacljumiem, kas zinami ieprieks. Tikla lietoSanas
maksas sastavdalas ir noteikusi Energijas agentiira (ener-
gijas tirgus regulators) un valdiba. Cenu starpibu sedz,
izmantojot mehanismu, saskana ar kuru tikla operatori
perk elektribu par fiksétu cenu un pardod to par tirgus
cenu. Visi zaud&umi, kas tiem rodas, tiek segti, izman-
tojot dalu no maksas par tikla lietoSanu. Tatad operatori,
uz kuriem attiecas pirkuma saistibas, sapem lidzeklus
nevis no valsts, bet, izmantojot dalu no maksas par
tikla lietoSanu.

Operatoriem jaieskaita Sie lidzekli ipasa konta. Sie lidzekli
ir arf paredzéti tam, lai maksatu papildu piemaksu tad, ja
razotdji, kuri ir tiesigi sanemt atbalstu, pardod dalu no
savas elektribas pasi vai ar starpnieku palidzibu.

Slovénija apgalvoja, ka shéma nav ieklauts ne valsts
fonds, ne ari kada cita veida fonds, caur kuru lidzekli
tiek parskaititi. Lidzeklus shémas finanséSanai nevar
uzskatit par tadiem, kas veidojas no parafiskalas nodevas,
jo tie neveidojas no valsts budZeta un tie nav piedévéjami
valstij.

6. PAPILDU INFORMACIJA, KO IESNIEGUSI SLOVENIJA

Veicot turpmaku saraksti ar Komisiju, Slovénija iesniedza
papildu informaciju un saistibas attieciba uz shému.

Atjaunojamas energijas veidi

Slovénija sniedza jaunu informaciju, kas siki skaidro
shémas mérkus vides aizsardzibas joma. Pirmkart,

(31)

(32)

(33)

(34)

(35)

politikas mérku sasniegSana:

i) efektivaka energijas izmantosana;

ii) atjaunojamas energijas avotu ipatsvara palielinasana
Kopienas primaras energijas bilancé no 8,8 % 2001.
gada lidz 12 % lidz 2010. gadam.

Noteiktie merki ietver uzdevumus attieciba uz kogenera-
ciju un atjaunojamas energijas avotiem, un §is abas jomas
ietilpst elektribas pirkuma shéma. Sie mérki atbilst uzde-
vumiem, kas noteikti Slovénijai, pieméram, ar Eiropas
Parlamenta un Padomes 2001. gada 27. septembra
Direktivu 2001/77/EK par tadas elektroenergijas pielieto-
juma veicinasanu ieks¢a elektribas tirgh, kas raZota,
izmantojot neizsikstosos energijas avotus (!). Direktiva
2001/77[EK noteikti orient&josi mérki katrai dalibvalstij.
Slovénijai ir noteikts meérkis lidz 2010. gadam palielinat
patérina dalu elektribai, ko razo no atjaunojamas ener-
gijas avotiem, lidz 32,6 %.

Kopa ir 434 elektrostacijas, no kuram tiek pirkta elektro-
energija saskana ar shému, no kuram 430 ir pievienotas
izplatidanas tiklam un 4 elektrostacijas — parvades tiklam.
Vairak neka 90 % no elektrostacijam, kas pievienotas
izplatiSanas tiklam, ir hidroelektrostacijas, atlikusas ir
biomasas elektrostacijas, saules energijas elektrostacijas
un kogeneracijas stacijas.

Shéma ir bijusi speka kop$ briza, kad 2002. gada 4. aprili
stajas speka Dekréts par noteikumiem attieciba uz elekt-
ribas cenu noteikSanu un tas pirkSanu no elektribas razo-
tajiem, kuri ir tiesigi sanemt atbalstu ().

Pasreiz spéka esosie elektribas pirkuma ligumi starp elek-
trostacijam, kuras ir tiesigas sanemt atbalstu, un tikla vai
sistémas operatoriem ir noslégti uz desmit gadiem.

Slovénija skaidroja, ka saskana ar 1999. gada Energétikas
akta 4. pantu atjaunojamas energijas avoti ir definéti ta,
ka paredzéts Direktiva 2001/77EK.

() OV L 283, 27.10.2001., 33. Ipp.
(®) Slovénijas Oficialais Veéstnesis Nr. 25/02.
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(36)  Shémas galvenais merkis ir nodrosinat piemerotus (37) Turpmak sniegtaja tabula ir salidzinatas raZoSanas
ekonomiskos nosacfjumus tadu jaunu elektrostaciju izmaksas razotajiem, kuri ir tiesigi sapemt atbalstu,
projektu izstradei un Isteno$anai, kuras ir tiesigas sapemt katra elektrostaciju tehnologijas un apjoma kategorija ar
atbalstu. Tika veikta izmaksu analize (attieciba uz shémas piedavato piemaksu. Tabula ir izveidota, pamato-
primaras energijas avotu un apjomu) individualam elek- joties uz pienémumu, ka vidgja tirgus cena ir 8 SIT/kWh.
trostacijam, kuras ir tiesigas sapemt atbalstu, lai atsevi- Si vértiba noder tikai ka atsauces vértiba, jo, tirgus cenam
skiem tadu elektrostaciju veidiem, kuras ir tiesigas sanemt celoties, piemaksas tiek attiecigi samazinatas.
atbalstu izstradatu pirkuma cenas, kas garantétu vismaz
minimalo pelnu, kas vajadziga jaunu ieguldijumu veik-
$anai. Atbalsta vai piemaksas apjoms ir noteikts ka star- (38)  Visos gadijumos raZoSanas izmaksas ir augstakas gan par
piba starp elektribas ikgadéjo pirkuma pamatcenu un vidgjo tirgus cenu, gan par garantéto vienoto pirkuma
vidéjo tirgus cenu. Ja tirgus cena palielinds, piemaksas cenu saskana ar shému raZotajiem, kuri ir tiesigi sapemt
attiecigi tiek samazinatas. atbalstu.
1. tabula

Salidzinajums starp raZoSanas izmaksam elektrostacijam, kuras ir tiesigas sapemt atbalstu, un pirkuma
cenam saskana ar shéemu

Atbalstu sanemt ti_esigés _el_ektrostz?‘c-ijas (QPP) veids, Energija Raio§anas Starpiba Piemaksa
nemot vera primaras energijas avotu lzmaksas
Apjoms [kW] [SIT/kRWh] | [SIT/kWh] | [SIT/kWh]
Hidroelektrostacijas Lidz 1 mW 100 15,53 7,53 6,75
No 1 mW lidz 10 mW 3000 14,33 6,33 6,23
Biomasas elektrostacijas Lidz 1 mW 600 24,80 16,80 8,69
Vairak par 1 mW 1500 18,18 10,18 8,17
Véja elektrostacijas Lidz 1 mW 100 23,28 15,28 6,55
Vairak par 1 mW 20 000 15,49 7,49 6,05
Geotermalas elektrostacijas 3000 14,59 6,59 6,05
Saules energijas elektrostacijas Lidz 36 kW 36 175,26 167,26 81,67
Vairak par 36 kw 100 122,58 114,58 7,46
Citas elektrostacijas, kuras ir 120 30,39 22,39 20,97
tiesigas sanemt atbalstu (biogaze)
Elektrostacijas, kuras ir tiesigas Lidz 1 mW 100 13,97 5,97 4,74
sanemt atbalstu, vai termoelek-
trostacijas, kas izmanto sadzives | No 1 mW lidz 10 mW 3000 12,08 4,08 3,87
atkritumus
Kogeneracijas termoelektrosta- Lidz 1 mW 700 16,54 8,54 5,9
cijas centralai siltumapgadei
No 1 mW lidz 10 mW 3000 14,56 6,56 5,38
Kogeneracijas ripnieciskas Lidz 1 mW 700 14,95 6,95 4,83
termoelektrostacijas

N.B. Piepemot, ka tirgus cena ir 8 SIT/kWt.

(39)  Pamatojoties uz izmaksu analizi un ekonomiskiem aprékiniem elektrostaciju kategorijam, kuras ir
tiesigas sanemt atbalstu, ki redzams turpmak sniegtaja tabula, var secinat, ka saskani ar shému
pieméroto pirkuma cenu tira pasreizéja veértiba (NPV) neparsniedz visu ieguldjjumu izmaksu NVP
visas elektrostacijas, kuras ir tiesigas sanemt atbalstu.
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2.

tabula

Pirkuma cenu tiras pasreizéjas veértibas un ieguldjumu izmaksu salidzindjums individualajam elektrosta-
cijam, kuras ir tiesigas sanemt atbalstu

Planotais .
. da Konkrétas - o Plemalfsas -
Atbalstu sanemt tiesigas elektrostacijas (QPP) veids, 8a . - leguldi- | lkgadgja | ieguldijuma
o Jauda | pardo- | ieguldfjumu | " . :
nemot vérd primaras energijas avotu <anas & aksas jums |piemaksa| izmaksas
apjoms (NVP)
. SIT SIT -
Apjoms [kW] [mWh] [SIT/kW] mgljoni] mil[joni /a] [SIT miljoni]
Hidroelektrostacijas Lidz 1 mW 100 456 480000 48 2,9 -21,0
No 1 mW lidz 3000| 10 656 380000| 1140 63,1 -549,1
10 mW
Biomasas elektrostacijas Lidz 1 mW 600| 2725| 990000 594 22,5 -369,3
Vairak par 1 mW | 1500 6813| 660000 990 52,9 -492,1
Véja elektrostacijas Lidz 1 mW 100 187| 341000 34 1,2 -22,2
Vairak par 1 mW | 20 000| 40 800| 253000 5060| 234,5| —2802,2
Geotermalas elektrostacijas 3000| 20736 715000| 2145| 119,22 —-1029,1
Saules energijas elektrostacijas | Lidz 36 kW 36 34| 1430000 52 2,7 -26,2
Vairak par 36 100 116| 1 210 000 121 0,8 -105,4
kw
Citas elektrostacijas, kuras ir 120 628| 913000 110 12,5 -1,0
tiesigas sanemt atbalstu
(biogaze)
Elektrostacijas, kuras ir Lidz 1 mW 100 624| 319000 32 2,8 -7,0
tiesigas sanemt atbalstu, vai
termoelektrostacijas, kas ~
izmanto sadzives atkritumus | NO 1 mW lidz 3000 19728| 286000 858 72,5 -212,0
10 mW
Kogeneracijas termoelektros- | Lidz 1 mW 700 2496 198000 139 16,1 -16,0
tacijas centralai siltumapgadei
No 1 mW lidz 3000| 10698| 165000 495 63,0 -19,3
10 mW
Kogeneracijas riipnieciskas Lidz 1 mW 700 3135| 187000 131 2,5 -5,0

termoelektrostacijas

N.B. Piemérojot 8 % diskonta likmi, 15 gadu laika posmu un pirkuma cenas vai piemaksas samazinajumu par 5 % péc 5 gadiem
un par 10 % péc 10 gadiem, saskana ar Dekrétu par elektribas pirksanu.

Piemaksas individualajam elektrostacijam, kuras ir tiesigas sanemt atbalstu, ietver ari pelnu no kapi-
tala, kas paredzéts Slovénijas tiesibu aktos, tas sastada 8 % minimalo diskonta likmi ieguldijumiem no
valsts fondiem. Tas, ka pirkuma cenas un piemaksas nav korigétas, nozimé, ka pasreizéja pelna visam
atbalstu sanemt tiesigajam elektrostacijam, kuras izmanto atjaunojamas energijas avotus, ir mazaka
par 8 %, ka tas ir redzams turpmak sniegtaja tabula. Saules energijas elektrostacijam piemaksa liedz
giit pelnu no kapitala (negativa pelna), jo Ipasi attieciba uz mazam un vidéjam elektrostacijam.
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3. tabula

Pelpa no kapitala individualam elektrostacijam, kuras ir tiesigas sanemt atbalstu

Pelpa
Atbalstu sanemt tiesigas _el_ektrosta‘lsijas (QPP) veids, Energija Piemaksa no kapitéla,
nemot Vveéra primaras energijas avotu kas ieklauta
piemaksa
Apjoms [kW] [SIT/kWh]
Hidroelektrostacijas Lidz 1 mW 100 6,75 6,95 %
No 1 mW lidz 10 mW 3000 6,23 7,90 %
Biomasas elektrostacijas Lidz 1 mW 600 8,69 2,30 %
Vairak par 1 mW 1500 8,17 6,00 %
Véja elektrostacijas Lidz 1 mW 100 6,55 0,40 %
Vairak par 1 mW 20 000 6,05 6,35 %
Geotermalas elektrostacijas 3000 6,05 7,30 %
Saules energijas elektrostacijas Lidz 36 kW 36 81,67 -1,4%
Vairak par 36 kW 100 7,46 -15,0%
Citas elektrostacijas, kuras ir tiesigas 120 20,97 6,80 %
sanemt atbalstu (biogaze)
Elektrostacijas, kuras ir tiesigas Lidz 1 mW 100 4,74 4,40 %
sanemt atbalstu, vai termoelektros-
tacijas, kas izmanto sadzives atkri- | No 1 mW lidz 10 mW 3000 3,87 7,30 %
tumus
Kogeneracijas termoelektrostacijas Lidz 1 mW 700 5,9 0,49 %
centralai siltumapgadei
No 1 mW lidz 10 mW 3000 5,38 4,20 %
Kogeneracijas riipnieciskas termo- Lidz 1 mW 700 4,83 -0,1%
elektrostacijas

N.B. Pelna no kapitala, kas aprékinata, nemot veéra ieguldijumus elektrostacijas, kuras ir tiesigas sanemt atbalstu (skatit 2. tabulu),
nemot véra pasreizéjo piemaksu vértibu.

Kogeneracija

Slovénija skaidro, ka jaunas kogeneracijas stacijas ir aprikotas galvenokart ar gazes turbinam, kas
darbibas laika sasniedz elektroenergijas efektivitati no 37 % lidz 40 % un kopgjo efektivitati virs 80 %.
Jaunas, mazako turbinu elektroenergijas efektivitate parsniedz 30 %, un to kopégja efektivitate tapat
parsniedz 80 %. Nemot veéra to, ka Slovénijas tradicionalo termoelektrostaciju elektroenergijas efekti-
vitate ir videji ap 31 %, tas norada uz lieliem primaras energijas ietaupfjumiem (no 15 % lidz 25 %),
kas iegiiti, razojot elektribu kogeneracijas stacijas un efektivi izmantojot siltuma energiju.

Darbibas efektivitate kogeneracijas stacijam, kuras ir tiesigas sanemt atbalstu, ir noteikta ta, lai atbilstu
efektivitates kritérijiem, ko prasa Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 11. februara Direktiva
2004/8EK par tadas kogeneracijas veicinasanu, kas balstita uz lietderiga siltuma pieprasijumu iekséja
energijas tirghi, un ar kuru groza Direktivu 92/42/EEK (!).

Slovénija paradija, ka elektribas raZoSanas izmaksas kogeneracijas elektrostacijas, kuras ir tiesigas
sanemt atbalstu, visos gadijumos ir augstakas par shémas pirkuma cenu, ka piemaksu tira pasreizéja
vértiba (NVP) ir mazaka par ieguldjjumu izmaksam un ka pelna no ieguldjjumiem ir zemaka par
4,20 % (skatit visu iepriek§ redzamo tabulu pédéjas tris rindas). Aprékinos ir nemti véra ieguvumi no
siltumenergijas izmanto$anas.

() OV L 52, 21.2.2004., 50. Ipp.
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Piegades drosiba

Slovénija ir ieviesusi vispargjas ekonomiskas nozimes pakalpojumu elektribas piegades drosibas joma.

Saskana ar Direktivas 2003/54/EK 11. panta 4. punktu 33 visparéjas ekonomiskas nozimes pakalpo-
juma pamata ir tada elektribas razosana, kura izmantoti vietéjie degizraktenu kurinama avoti. Saja
nolika katru gadu elektribas razo$ana tiek izlietotas 600 000 tonnas Slovénijas briinoglu. Briinogles
ir vienigais degizraktenu kurindma avots, kas ir pieejams Slovénija. Ta ka briinogles tiek optimala
limeni izmantotas viena no Trbovles elektrostacijas vienibam (TET2, kas atrodas briinoglu ieguves
vietas tuvuma), Trbovles elektrostacijai ir pienakums pildit §is saistibas. Tika nolemts, ka $o elektribas

Atbilstigu elektribas daudzumu pérk par cenu, ko katru gadu parbauda iestades un kas atbilst

(44)

daudzumu var pirkt, izmantojot garantéto pirkuma sistému.
(45)

Trbovles elektribas razosanas izmaksam. Pirkuma cena nav ieklauta pelna.
(46)

gados:

4. tabula

Slovénija sniedza turpmak redzamo tabulu, kura ir novértéts atbalsta apjoms uzpémumam pedéjos

Atbalsta apjoma novértéjums

7-12.2001.g.|  2002. g 2003. g. 2004. g.
Daudzums (gWh) 2543 562,2 563,4 563,0
Pirkuma cena (SIT/kWh) 17,00 15,36 15,34 16,59
Pirkuma izmaksas (SIT tiikstosi) 4323943 8 636 245 8 644 855 9339 836
Pardosanas cena (SIT/kWh) 7,13 5,97 7,60 7,71
Pardotas energijas izmaksas (SIT tikstosi) 1813111 3357073 4281 840 4340 040
Atbalsta apjoms (SIT tukstosi) 2510 832 5279172 4363015 4999 795
Atbalsta limenis (SIT/kwh) 9,87 9,39 7,74 8,88

Vietéjo briinoglu izmanto$ana principa ar ir iespéjama
Sostanas elektrostacija, kurai ir piecas vienibas, no kuram
divas ir jaunakas un aprikotas ar dimu attiriSanas
iekartam, un tris ir vecakas, un tam nav filtré$anas apri-
kojuma. Sajas vienibas dedzina ogles no tuvuma eso$im
raktuvém un IpaSos apstaklos varétu izmantot ari briino-
gles. Divas jaunakas vienibas jau pilniba izmanto briino-
gles no tuvuma esosam raktuvém. Vispargjos vilcienos
rundjot, o raktuvju jauda ir pietiekoSa §im divam elek-
trostacijas vienibam. Briinoglu dedzina$ana bitu iespé-
jama tikai trijas vecakajas vienibas, kuras nestrada ar
pilnu jaudu un kuram vél ir dazas raZoSanas rezerves.
Tomér §i iespéja rada $adas gritibas:

i) briinoglu transportéSana uz SoStanu, izmantojot
dzelzcela transportu, maksatu aptuveni 5 euro par
tonnu, un, pemot véra valsts energijas bilancé
planoto briinoglu razosanas apjomu (600 000 tonnas
gada), tas varétu izmaksat ap 3 miljoniem euro gada;

ii) oglu dedzinaSana varétu palielinat SO, emisiju
daudzumu par 30 000 tonndm gadd, jo Sostanas
elektrostacijas 1., 2. un 3. vieniba nav aprikota ar
dimu attiri§anas iekartam, un Slovénijas briinoglu
sastava ir no 2,2 % lidz 2,5 % séra;

i) ta ka Sostanas elektrostacijas 1., 2. un 3. vienibai ir
ievérojami zemaka termodinamiska efektivitate neka
Trbovles elektrostacija, tada pasa daudzuma briinoglu
sadedzinasana, razojot elektribu Sostapas trijas
vienibas un nevis Trbovles elektrostacija, palielinatu
CO, emisijas par aptuveni 15 %.

Tade] ir saprotams, ka briinoglu dedzinasana Sostanas
elektrostacijas vienibas nevar tikt attaisnota no ekono-
miska viedokla.
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(48) Vieniga alternativa iespgja brinoglu izmantoSana ir noteik§anu un tas pirkSanu no elektribas razotajiem,

(49)

(51)

(52)

Ljublanas termoelektrostacija (TE-TOL), kura vietéjas
briinogles bija galvenais energijas avots lidz 2000.
gadam. Ta ka §is elektrostacijas (TE-TOL) vienibas nav
aprikotas ar iebtivétam dimu attiriSanas iekartam, tajas
vairs nedrikst dedzinat Slovénijas briinogles, jo tajas séra
daudzums ir no 2,2% lidz 2,5%. Tadél TE-TOL
partrauca Slovénijas briinoglu izmantosanu un tagad
dedzina tikai ievestas Indonézijas ogles, kuram ir ievéro-
jami zemaks séra saturs (mazak par 0,5 %), tadé] elektro-
stacijai nav vajadzigs aprikojums dimu attirianai no
séra. Dumu attiriSanas iekartu uzstddiSana TE-TOL
vienibas bitu neekonomiska.

Slovénija appémas nodrosinat to, ka walsts atbalstu
piegades drosibai sanem ne vairak par 15 % kopégjas
primaras energijas, kas vajadziga, lai saraZotu energiju,
ko patéré Slovénija jebkura kalendaraja gada.

Parklasanas

Pirkuma saistibu shéma nodrosina tikai dalu no amorti-
zacijas izmaksam, kas rodas razotajiem, kuri ir tiesigi
sanemt atbalstu.

Noteikumi par lidzeklu pieskirSanu, lai veicinatu atjauno-
jamas energijas resursu izmantosanu, efektivu energijas
izmantosanu un kogeneracijas elektrostaciju darbibu ('),
lava ar ieguldjumiem atbalstit elektrostacijas, kas
izmanto atjaunojamas energijas avotus, un kogeneracijas
elektrostacijas. Tomér ieguldjjumu atbalstu $im elektro-
stacijam atcéla jaunie noteikumi par lidzek]u pieskirsanu,
lai veicinatu energijas efektivu izmantosanu un energijas
resursu izmanto$anu (). Iznémumi ir noteikti elektrosta-
cijam, kuras nav pievienotas valsts tiklam un negtst
labumu no shémas, un elektrostacijam ar jaudu lidz
10 mW, kuras izmanto atjaunojamas energijas avotus
un jaunu vai novecojusu tehnologiju, un tadgjadi elekt-
ribas raZoSanas augsto izmaksu de| elektribas pirkuma
cena nav pietiekosi augsta, lai nodro$inatu ieguldjumu
rentabilitati. Tehnologiju veidi, kuri ir piemeéroti atvieglo-
jumu pieskir§anai, ir noteikti periodiskos uzaicinajumos
piedalities konkursos.

Lai novérstu parmérigu atbalsta parklasanos, 14. pants
Dekréta par noteikumiem attieciba uz elektribas cenu

(") Slovenijas Oficialais Vestnesis Nr. 74/01.
() Slovenijas Oficialais Véstnesis Nr. 49/03.

(53)

(54)

kuri ir tiesigi sapemt atbalstu, nosaka, ka gadijuma, ja
razotajs, kur§ ir tiesigs sapemt atbalstu, ir sanémis subsi-
dijas elektrostacijas celtniecibai, garantéta pirkuma cena
tiek proporcionali samazinata.

Saskana ar $o pantu atbalstu sanemt tiesigajam elektribas
razotajam, parakstot elektribas pirkuma ligumu ar ta tikla
operatoru, kuram raZotajs ir pievienots, ir jadeklaré visas
subsidijas, ko tas ir sapémis elektrostaciju celtniecibai.
Deklarétais apjoms tiek nemts par pamatu, lai aprékinatu
garantétas pirkuma cenas samazinajumu. Pamatojoties uz
minétajiem noteikumiem, garantéta pirkuma cena elek-
trostacijam (atkariba no elektrostacijas veida un nomi-
nalas jaudas) tiek samazinata par 5 % par katriem 10 %
sapemta valsts atbalsta salidzinagjuma ar ieguldijumu
apjomu elektrostacija.

Dekréta noteikumu pamata ir prieksnoteikums, ka pilna
garantéta cena par elektribu no razotajiem, kuri ir tiesigi
sapemt atbalstu, sedz fiksétas izmaksas un mainigas
izmaksas. Piepem, ka vidgja attieciba starp fiksétajam
un mainigajam izmaksam ir 50:50.

Slovénija ir uznémusies uzlabot noteikumus attieciba uz
samazinasanu, lai tos precizak pielagotu sadaljjumam
starp fiksétam un mainigdm izmaksam atkariba no
tehnologijam.

Dalibvalsts saistibas

Slovénija appémas sagatavot grozijumus noteikumos par
elektribu, ko razo, izmantojot atjaunojamas energijas
avotus un kogeneraciju, lai mainitu pasreizéjo shémas
finansésanas sistému. Sos grozijumus ieklaus, lai izvei-
dotu atbalsta shému, kas atbilst EK liguma 25. un 90.
pantam:

i) atbalsta lidzeklu vakSanas veids tiks mainits uz vien-
reiz€u maksdjumu par savienojumu neatkarigi no
paterétas elektribas daudzuma un avota. Vienreizéja
maksdjuma apjomu noteiks, nemot véra savienojuma
jaudu (drosinataju raditaji) un savienojuma sprieguma
limeni konkrétiem patérétajiem un patérétaju grupam;
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ii) no briZa, kad Slovénija pievienojas Eiropas Savienibai,
lidz bridim, kad tiks ieviests jaunais lidzeklu vaksanas
veids, Slovénija nodrosinas, ka “zalas” elektroenergijas
importétaji var pieprasit kompensét nodevu, ar ko
shémas ietvaros finansé atbalstu atjaunojamiem ener-
gijas veidiem, nodrosinot, ka importétaji var pieradit,
ka to ievestajai energijai patiesam ir “zala” izcelsme.
Nosacijumi dokumentacijai, lai pieraditu ievestas elekt-
fibas “zalo” izcelsmi, galvenokart pamatojas uz
Kopienas izcelsmes apliecindjumu sistému. Vajadzibas
gadijuma, lai nepielautu maksligi augstas deklarétas
summas, kuram Kopienas izcelsmes apliecindgjumu
sistéma negaranté pietiekosu aizsardzibu, tiks ieviesti
ierobezojumi vienam piegadatajam kompenséjamajam
summam. Lidzigu sistému ieviesis attieciba uz koge-
nerativo elektroenergiju, pamatojoties uz Kopienas
izcelsmes apliecinajumu sistému kogenerativai elektro-
energijai.

7. NOVERTEJUMS

7.1. Speka esosas Kopienas direktivas par elektribas
raZosanu

Elektribas razoSanu regulé vairaku Kopienas direktivu
noteikumi, tostarp jo ipasi Direktiva 2003/54/EK, Direk-
tiva 2001/77EK un Direktiva 2004/8/EK.

Direktivas 2003/54/EK 3. panta 2. punkts nosaka:
“Pilniba ievérojot attiecigos Liguma noteikumus, ipasi ta
86. pantu, dalibvalstis uznémumiem, kas darbojas elek-
troenergijas nozar€, var visparéjas ekonomiskas interesés
uzlikt sabiedrisko pakalpojumu sniegsanas saistibas, kuras
attiecas uz drosibu, tostarp piegades drosibu, piegades
regularitati, kvalitati un cenu, ka ari uz vides aizsardzibu,
tostarp energoefektivitati un klimata aizsardzibu”.

Direktivas 2003/54/EK 11. panta 4. punkts nosaka:
“Dalibvalsts apgades drosibas apsvérumu dé] var noteikt,
ka prieksroka dodama to raZoSanas objektu dispecerva-
dibai, kas izmanto vietgjos primaras energijas kurinama
avotus, bet neviena kalendaraja gada neparsniedzot 15 %
no kopégjas primaras energijas, kura vajadziga, lai sara-
Zotu elektroenergiju, ko patéré attiecigaja dalibvalst?”.

Direktiva 2001/77[EK nosaka valstu orientgjosos mérkus
attieciba uz patérinu energijai no atjaunojamiem energijas
avotiem. Direktivas 3. pants nosaka:

(61)

(62)

(63)

“l.  Dalibvalstis veic attiecigus pasakumus, lai iedrosi-
natu lielaku tas elektribas patérinu, kas razota, izmantojot
neizsikstodos energijas avotus, saskana ar valsts orienté-
josajiem meérkiem, kas minéti 2. punkta. Siem pasaku-
miem jablit proporcionaliem sasniedzamajam mérkim.

2. Ne velak ka 2002. gada 27. oktobri un péc tam ik
péc pieciem gadiem dalibvalstis pienem un publicé zino-
jumu, kura nosaka valsts orientéjosos mérkus attieciba uz
tadas elektribas patérinu nakotng, kas razota, izmantojot
neizsiksto$os energijas avotus, $o mérki izsakot ka
procentualu dalu no elektribas patérina nakamajos 10
gados. Zinojuma arl izklasta pasakumus, kas veikti vai
ko planots veikt valsts limeni, lai sasniegtu minétos valsts
orientéjosos mérkus. Lai noteiktu Sos mérkus lidz 2010.
gadam, dalibvalstis:

— pem veéra pielikuma noraditas atsauces vertibas,

— nodrosina, lai mérki batu saderigi ar visam tam valsts
saistibam, ko ta uznémusies saistibu par klimata
parmainam sakara, kuras Kopiena uzpémusies, ieveé-
rojot Kioto protokolu, kas pievienots Apvienoto
Naciju Vispargjai konvencijai par klimata parmainam.”

Direktivas 2001/77[EK pielikums, kurd grozijumi izdariti
ar Pievienosanas aktu, nosaka Slovénijai valsts meérki
33,6 %.

7.2. Novértéjums atbalstam “zalas” elektroenergijas
un kogenerativas elektroenergijas raZotajiem

7.2.1. Atbalsta esiba EK liguma 87. panta 1. punkta
nozime

Lai pasakums biitu valsts atbalsts EK liguma 87. panta 1.
punkta nozimé, tam jarada konkurences prieksrocibas
ipasa veidd, tam jaietekmé konkurence vai jadraud to
ietekmeét un jaiespaido tirdznieciba starp dalibvalstim,
un taja jabit iesaistitiem valsts lidzekliem.

Tas, ka shéma ir ipasa, ir skaidrs, jo tas mérkis ir tikai
konkrétas elektrostacijas. Tas, ka ta pieskir prieksrocibas
§im elektrostacijam, ari ir skaidrs, jo pats sistémas mérkis
ir Jaut $im elektrostacijam pardot savu elektribu par cenu,
kas ir augstaka neka tirgus cena.



Textbase/stats/electricitydata.asp?COUNTRY_CODE=SI

(3) Skatit, pieméram, spriedumu lieta Nr. 161/04 — Portugale, OV C
250, 8.10.2005., 9. Ipp.

() 1974. gada 2. julija spriedums lieta C-173/73 - Italija pret Komisiju.

(% 1997. gada 22. marta spriedums lieta C-78/79 — Steinike pret Vacijas
Federativo Republiku.
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(64)  Starp dalibvalstim notiek elektribas apmaina. Ar Direk- (70)  Pearle sprieduma (°) Tiesa pasludinaja, ka ienémumi no
tivu 2003/54[EK tiek pabeigta elektribas ieksgja tirgus parafiskalas nodevas, ko noteikusi valsts kontroléta
izveidosana, kas tika iesakta ar Direktivu 96/92/EK. padome saviem locekliem, nevar tikt uzskatiti par valsts
Slovénijas tikls ir savienots jo Ipasi ar Austrijas un Italijas lidzekliem. Lémumu par nodevu pienéma profesionalu
tikliem. Slovénija veic elektribas apmainu ar tas kaimi- padome optikas nozaré, un $o nodevu noteica katram
niem. Pieméram, 2004. gada Slovénija importéja elekt- loceklim $aja nozaré. To izmantoja reklamas pasakumu
rbu 6 314 gWt apjoma un eksportéja 7 094 gWt (1). finanséSanai nozares laba, tatad pasu iegulditaju laba.
Tade] $is pasakums ietekmé dalibvalstu savstarpéjo tirdz-
niecibu.
(71)  Tiesa noléma, ka $is pasakums nav valsts atbalsts, jo
(65 Komisija ari norada, ka Slovénija neap$aubija minéto tris lémums par nodevas izveidoSanu nav piedévéjams valstij
kritériju izpildi. un ienémumi no nodevas nebija valsts resursi.
(66)  Attieciba uz ceturto kritériju— valsts lidzeklu ietversanu —
Komisija nepiekrit Slovénijas argumentam, ka 3T sistema (72)  Atskiriba no sistémas, ko izskatfja Tiesa, valsts atbildiba
ir tdda pati, ka sistéma, ko ir parbaudijusi Tiesa lieta lieta, par kuru ir $is 1émums, ir loti skaidra, jo pati valsts
PreussenElektra. ir noteikusi $o nodevu ar likumu.
(67)  Atskiriba starp $§im divam lietam ir to finanséSanas meha-
nismos. P reusstthlekttL.z gadijuma, valsts regulétu  tarifu (73) Attieciba uz lidzeklu izcelsmi Komisija norada, ka
sistemu flpanseja liest no privatierm elektribas Vple_gfldes ieprick§ minétaja Tiesas spriedumd minéto lidzeklu
uznémumiem, kuriem bija japerk elektriba no razotajiem, izcelsme ir atskiriga, jo naudas lidzekli lieta, par kuru ir
kas izmanto atjaunojamas energijas avotus, par cen, kas Sis lémums, ir vakti nevis no to uznémumu maksaju-
ir zemaka par tirgus cenu. Savukart 3aja lietd izmaksas, miem, kuri giist labumu no § pasakuma, bet gan no
kas radusas, izmantojot valsts regulétu tarifu sistému, tiek visiem klientiem, kuri péerk elektribu, neatkarigi no ta
finansétas, izmantojot parafiskalu nodevu. vai tie ir shémas atbalsta sanéméji, vai vinu konkurenti.
Sadu mehanismu nevar izveidot tada uzpémumu apvie-
niba, ka ta, kas aplikota Tiesas sprieduma. Tas parada
shémas ipaso fiskalo batibu, kas ir kluvusi iesp&ama,
tikai izmantojot valsts pilnvaras.
(68)  Saja sakara Komisija norada faktu, ka shéma ir finanséta,
izmantojot ienémumus no nodevas, ko ir noteikusi valsts.
Atkiriba no lietas PreussenElektra, ienémumi no nodevas
péc tam ir ieskaititi konta, ko parvalda valsts iestades.
Valsts iestades noformé lidzeklus konta saskana ar tiesibu
aktos noteikto izplatiSanas shemu. (74)  Komisija uzskata, ka ar 3o atskiribu pietiek, lai attiecigaja
lieta izdaritu secinajumu par valsts atbalsta esibu.
(69) Komisija nemainigi uzskata, ka ienémumi no 3adam
nodevam ir valsts lidzekli (3. ST prakse izriet no Tiesas
prakses, saskana ar kuru ienémumi no valsts noteiktam 229 Atbalsta likumiba
nodevam, kuri ieskaititi valsts izveidotos fondos un o
1zmant0t%, _la1 atba_lstltu ) ats.ews},(us uznemumus, t1e_k (75)  Atbalsta shéma tika izveidota pirms Slovénijas pievieno-
raksturoti ka valsts lidzekli. (Pieméram, skatit Tiesas nolé- Sands Eiropas Savienibai. Sakotngjais juridiskais pamats
ieta 3 4 - . . (. N =is .
mumus lietas C-173/73 (%) un C 7879 (%). shémai ir 1999. gada Energétikas akts. Razotaji, kuri
tiesigi sanemt atbalstu un kuri gist labumu no atbalsta
(') Avots: Starptautiskd Energétikas agentiira.  http://www.iea.org/ shémas, ir definéti 2001. gada Rikojuma par nosaciju-

miem, lai iegiitu statusu “elektribas razotajs, kur§ ir tiesigs
sanemt atbalstu” (°).

(°) Tiesas 2004. gada 15. julija spriedums lieta C-345/02.

() Slovenijas Oficialais Véstnesis Nr. 29/01 un 99/01.
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(76)  Valsts finansu risks saistiba ar shému netika noteikta Visus atbalsta pasakumus, kuri vél ir piemérojami péc

(79)

laika, kad notika pievienosanas. Shémai nav ierobeZots
vai iepriek§ noteikts atbalsta sapéméju skaits. Ikviena
elektrostacija, kas atbilst iepriek§minétaja rikojuma
noteiktam tehniskam prasibam, var sapemt atbalstu.
Tadgjadi tiek ietvertas, it ipasi, visas jaunas elektrostacijas,
kuras tiesigas sanemt atbalstu un kuras ir pievienotas
tiklam péc Slovénijas pievienoSanas ES. Pat attieciba uz
katru atsevisku atbalsta pasakumu, kas pieskirts saskana
ar shému, nevar iepriek§ paredzet valsts finansu risku, jo
tas ir atkarigs no atskiribas starp valsts fikséto pirkuma
cenu, pérkot no elektrostacijas, un vidgjo tirgus cenu,
kuras svarstibas nav paredzamas. Slovénija ir uzsvérusi,
ka uzzinat to, kads ir patiesais shémas raditais slogs
valstij, var tikai katra ta gada beigas, kad shema tika
piemeérota.

Nemot vera ieprieks minéto, Komisija uzskata, ka shéma
ir vél piemérojama péc Slovénijas pievienosanas Eiropas
Savienibai.

Komisija norada, ka minétie argumenti jau bija izklastiti
“lemuma par procediras uzsak$anu” un ka Slovénija
savos apsvérumos tos neapstridéja.

Cehijas, Igaunijas, Kipras, Latvijas, Lietuvas, Ungarijas,
Maltas, Polijas, Slovénijas un Slovakijas Pievieno$anas
akts Eiropas Savienibai (turpmak “PievienoSanas akts”)
norada istenota atbalsta kategorijas, kuras péc pievieno-
Sanas ES tiek uzskatitas par pastavoSo atbalstu EK liguma
88. panta 1. punkta nozimé:

— atbalsta pasakumi, kuri ir Istenoti pirms 1994. gada
10. decembra. Shému ieviesa 2001. gada, un tade] ta
neieklaujas $aja kategorija,

— atbalsta pasakumi, kas noraditi PievienoSanas akta IV
pielikuma papildindjuma. Shéma nav noradita $aja
saraksta, un tade] ta neieklaujas Saja kategorija,

— atbalsta pasakumi, pret kuriem péc ipasas procediiras
— ta sauktas “pagaidu procediiras” — Komisija nav
iebildusi.

(80)

(81)

(83)

(84)

pievieno$anas datuma un kuri neatbilst minétajiem nosa-
cjumiem, pievienojoties ES, uzskata par jaunu atbalstu,
lai ievérotu EK liguma 88. panta 3. punktu.

Shéma neieklaujas neviena no trijam noraditajam katego-
rijam. Tadél, pievienojoties ES, ta ir jauzskata par jaunu
atbalstu, lai piemérotu EK liguma 88. panta 3. punkta
noteikumus. Sis atbalsts netika pazinots Komisijai, tadel
tas ir nelikumigs saskana ar 1. panta f) punktu Padomes
1999. gada 22. marta Regula (EK) Nr. 659/1999, ar ko
nosaka siki izstradatus noteikumus EK liguma 93. panta
piemérosanai (1).

7.2.3. Atbalsta savienojamiba ar EK ligumu

Komisija norada, ka shéma sastav no trim dalam, jo ta
nodrosina atbalstu trim dazadam atbalsta sanéméju
grupam. Divam pirmajam grupam, proti, “zalas” elektro-
energijas razotajiem un efektivaim kogeneracijas stacijam,
Slovénijas mérkis ir vides aizsardziba. TreSajai atbalsta
sanéméju grupai, proti, Trbovles elektrostacijai, atbalsts
ir paredzéts noteikta elektribas apgades drosibas limena
uzturésanai.

Nemot véra pasikumu dazados mérkus, shémas dazadas
dalas vertés atseviski.

“Zalas” elektroenergijas raZotajiem sniegtd atbalsta savienoja-

¥

miba ar pamatnostadnem vides joma

Komisija veértéja “zalas” elektroenergijas elektrostacijam
sniegta atbalsta mehanisma atbilstibu vides aizsardzibas
atbalsta pamatnostadném, ipasi 58. punktam un turpma-
kajiem punktiem, un konstaté sekojoo.

Komisija norada, ka atjaunojamas energijas avotu defini-
cija $aja shéma atbilst Direktiva 2001/77/EK minétajai
definicijai. Tapéc $1 shéma atbilst vides aizsardzibas
atbalsta pamatnostadnu 6. punkta astotajam apak-
$punktam, un ir piemérojams 58. punkts un turpmakie
punkti.

() OV L 83, 27.3.1999., 1. Ipp.
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(85) Ka noteikts vides aizsardzibas atbalsta pamatnostadnu ar vides aizsardzibas atbalsta pamatnostadnu 59. punkta

(86)

(87)

59. punkta 1. apak$punkta, dalibvalstis var kompensét
starpibu  starp  atjaunojamas  energijas  raZo$anas
izmaksam un attieciga energijas veida tirgus cenu. Tade-
jadi sada kompensacija var attiekties vienigi uz papildu
razoSanas izmaksam videi draudzigas elektroenergijas
razoSanai salidzindjuma ar raZo$anas izmaksam elektro-
energijai, kas izmanto tradicionalos energijas avotus.
Tkvienam atbalstam tomér jasedz vienigi elektrostacijas
amortizacija un, ja dalibvalstis var paradit, ka bez ta
nevar iztikt, godiga pelna no kapitala.

Kompensaciju atbalstitajai energijai Slovénija aprékinaja
ar fiksétajiem tarifiem (valsts reguléti tarifi) ieprieks
aprakstitaja veida. Objektivas atbalsta limena aprékina-
Sanas metodes nosaka tiesibu akts. Saskana ar ieprieks
aprakstito informaciju atbalsts neparsniegs amortizaciju
un godigu pelnu no kapitala. Atbalsts tiks pieskirts tikai
10 gadus, jo tads ir ligumu darbibas laiks, kas noslegti
starp tikla operatoriem un “zalas” elektroenergijas raZzota-
jiem. Sis periods ir isaks par $adam elektrostacijam
ierasto 15 gadu amortizacijas periodu. Komisija pozitivi
norada, ka visos gadjjumos razosanas izmaksu cena elek-
trostacijai, kura tiesiga sanemt atbalstu, ir augstaka neka
vidgja tirgus cena un garantéta pirkuma cena. Tadéjadi
starpiba starp “zalas” elektroenergijas tirgus cenu un razo-
$anas izmaksam ir augstaka neka piemaksa visam elektro-
stacijam.

Turklat vides aizsardzibas atbalsta pamatnostadnu 59.
punkta 2. apakSpunkts paredz, ka, nosakot atbalsta
lielumu darbibai, janem veéra ikviens attiecigajai firmai
pieskirtais atbalsts ieguldijjumiem jaunaja elektrostacija.
Péc sakotngja lémuma Slovénija informéa Komisiju par
to, ka tikai daZi atjaunojamas energijas razotaji sapem
labumu no ieguldijumu atbalsta papildus darbibas atbal-
stam. Slovénija ieviesa tiesibu aktus, kas investiciju
atbalsta sanéméjiem noteica pienakumu deklarét pieskirta
atbalsta lielumu pirms savas elektroenergijas lai§anas tikla
par fiksétam cenam.

Kad ir pieskirts atbalsts ieguldijumiem, reguléto cenu
samazina. Sis samazinajums ir proporcionals pusei no
pieskirta ieguldijumu atbalsta. Kaut arT fikséta proporcija
teorétiski var radit parmérigu kompenséSanu tehnolo-
gijam ar zemam darbibas izmaksam, Slovénija ir pieradi-
jusi, ka faktiski tad, kad loti retos gadijumos atbalsts
ieguldijumiem ir summéjies ar iepriekséjo atbalsta sanem-
$anas shému, parmériga kompensé$ana nav notikusi. Tas
ir tapéc, ka Slovénijai paslaik nav atjaunojamas energijas
elektrostaciju ar zemam darbibas izmaksam, pieméram,
véjdzirnavu.

Turpmakajai §is shémas pieméro$anai Slovénija ir sakusi
vajadzibas gadijuma samazinat proporciju t, ka saskana

(90)

91

2. apak$punktu parmériga kompensésana nenotiek.

Tapéc Komisija atzist, ka Slovénija uzskatami paradija, ka
atbalsts, kas pieskirts saskana ar o pasakumu, nepars-
niegs pasakuma atbalstitas atjaunojamas energijas avotu
razoSanas papildu izmaksas. Tapéc $is pasikums atbilst
vides aizsardzibas atbalsta pamatnostadnu 58. punktam
un turpmakajiem punktiem.

Elektroenergijas raZotdjiem, kuri izmanto kogenerativu tehnolo-
giju, sniegtd atbalsta savienojamiba ar vides aizsardzibas
atbalsta pamatnostadnem

Komisija vertéja efektivam kogeneracijas elektrostacijam
sniegta atbalsta mehanisma atbilstibu vides aizsardzibas
atbalsta pamatnostadném, ipasi to 66. un 67. punktam,
un konstaté sekojoo.

Pirmkart, Komisija norada, ka saskana ar vides aizsar-
dzibas atbalsta pamatnostadnu 66. punktu darbibas efek-
tivitate kogeneracijas stacijam, kas sanem S$is shémas
atbalstu, parsniedz Direktiva 2004/8/EK noteiktas
atsauces vértibas. Slovénija atjauninas atsauces vértibas
saskana ar direktivu. Tapéc kogeneracijas elektrostacijas,
uz kuram attiecas $i shéma, pilda atbilstibas prasibas, kas
noteiktas vides aizsardzibas atbalsta pamatnostadnu 31.
punkta.

Ka liecina Slovénijas sniegta informacija, kogeneracijas
stacijas razotas elektroenergijas vidgjas izmaksas visos
gadijumos ir augstakas neka garantéta pirkuma cena (1).
Aprékina ir pemti véra ari siltumenergijas raZoSanas un
pardoanas ienémumi. Tapéc Komisijas viedoklis ir, ka
atbalsta lielums ir aprékinats saskana ar vides aizsardzibas
atbalsta pamatnostadnu 66. punktu.

Slovénija informéja Komisiju par to, ka atbalsts kogene-
racijas stacijam tiek pieskirts ar tadiem paSiem noteiku-
miem ki “zalas” elektroenergijas razotdjiem. Ta ka $o
noteikumu savienojamiba ar vides aizsardzibas atbalsta
pamatnostadném tika pieradita, Komisija uzskata, ka no
ta izriet, ka shémas komponents, kas sniedz atbalstu
kogeneracijas stacijam, atbilst vides aizsardzibas atbalsta
pamatnostadnu 66. punktam.

(1) Sk. tris pédejas rindas iepriek$ redzamajas tabulas.
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(96)

(97)

(98)

“Zalas” elektroenergijas un kogenerativas energijas raZotaju
atbalsta finansu mehanisma atbilstiba EK liguma 25. un
90. pantam.

Komisija norada, ka, uzlickot nodevu gan vietéja razo-
juma, gan importétai “zalajai” elektroenergijai par labu
iek§zemé raZotajai “zalajai” elektroenergijai, ieprieks,
iespgjams, ir radita ievestas “zalas” elektroenergijas diskri-
minacija. Tomér Slovénija ir apnémusies ieviest iesp&ju
atmaksat nodevu, kas bija ievakta par ievesto “zalo” elek-
troenergiju. Komisija norada, ka atmaksasanas pamata
pirmam kartam bis Kopienas sistéma par izcelsmes
apliecindgjumiem. Ar papildu prasibu palidzibu dalibvalstis
aizsargas sistému no maksligi augstam ievedumu dekla-
racijam. Veértgjot prasibu proporcionalitati, Komisija
néma veéra maksligo deklaraciju risku un Slovénijas tirgus
mazo apjomu, kura $adas maksligas deklaracijas varétu
batiski ietekmét atbalsta sistému. Tadgjadi Komisija
uzskata, ka Slovénija ir apnémusies izveidot piemérotu
instrumentu, lai nodrosinatos pret jebkadu diskriminaciju,
kas, iesp&jams, tika pielauta ieprieks.

Komisija norada, ka Slovénija uzsaka jauna finansu
mehanisma ievieSanu, kas balstas uz savienojuma
maksu, kas blis neatkariga no iek$zemé raZotas vai
ievestas “zalas” elektroenergijas 1ista patérina. Jaunais
mehanisms nebds diskrimingjoss attieciba uz ievesto
“zalo” elektroenergiju.

Secinajums par atbalstu “zalas” elektroenergijas un kogenera-
tas energijas raZotajiem

Nemot véra ieprieks teikto, atbalsts gan “zalajam” elektro-
stacijam, gan kogeneracijas stacijam atbilst vides aizsar-
dzibas atbalsta pamatnostadnu kritérijiem. Ta ka ar to
pietiek, lai pazinotu ta atbilstibu kopgjam tirgum, Komi-
sija uzskata, ka nav nepiecieSams analizét, vai atbalstu
varétu izsludinat par atbilstigu salidzinajuma ar citiem
noteikumiem, pat ja Komisija Sos noteikumus paredzéja
lémuma par procediiras uzsakSanu.

7.3. Atbalsta vértéjums Trbovles elektrostacijai

Slovénija uzskata, ka atbalsts Trbovles elektrostacijai ir
kompensacija par visparéjas ekonomiskas intereses pakal-
pojuma izmaksam elektroenergijas piegades drosibas
joma

(99)

(100)

(101)

(102)

(103)

(104)

(105)

Kompensacijas par visparéjas ekonomisks intereses pakal-
pojuma izmaksam var gat prieksrocibu, izmantojot izné-
mumu principam par valsts atbalsta aizliegumu. DaZos
gadijumos $adas kompensacijas var pat nebat valsts
atbalsts EK liguma 87. panta 1. punkta nozimé. Tiesa
sava 2003. gada 24. jialija sprieduma par lietu
C-280/00 (') (turpmak “Altmarkas spriedums”) nosauca
Cetrus nosacfjumus, pie kuriem valsts atbalsts, kura
mérkis ir kompensét visparéjas ekonomiskas intereses
pakalpojuma izmaksas, nav valsts atbalsts EK liguma
87. panta 1. punkta nozime.

Komisija analizéja atbalstu Trbovlei, pemot véra Sos
etrus nosacijumus.

Pirmais nosacijums: “uzpémumam, kas ir sanémeéjs,
jabit saistibam par ista publiska pakalpojuma pildisanu
un $im saistibam ir jabit skaidri definétam”.

Komisija norada, ka Slovénijas tiesibu sistéma uztic
Trbovles elektrostacijai pienakumu par piegades drosibu,
tiesi atsaucoties uz Direktivu 2003/54/EK un ipasi uz tas
iepriek§ citéto 3. panta 2. punktu un 11. panta 4.
punktu.

Komisija vairakos lémumos ir jau izteikusi uzskatu, ka
Direktivas 2003/54/EK 11. panta 4. punkts, ja to lasa
kopa ar tas pasas direktivas 3. panta 2. punktu, varétu
tikt interpretéts ka pamats pienakumam veikt publisku
pakalpojumu piegades drosibas joma (3). Saja panta ir
minéti maksimali 15 % no kopéjas primaras energijas,
kas nepiecie$ama, lai raZotu attiecigaja dalibvalsti patéréto
elektroenergiju. Slovénija uznémas ierobezot atbalsta
apjomu Trbovles elektrostacijai, lai ievérotu $o normu,
pat nemot véra atbalstu, ko tai pasa nolika sniedz
arpus $aja lémuma aplikotas shémas. Pienakums ir iero-
bezots ari laika lidz 2009. gadam.

Tapéc Komisija uzskata, ka pirmais nosacijums ir izpil-
dits.

Otrais nosacijums: “parametri, uz kuru pamata aprékina
kompensaciju, janosaka ieprieks objektiva un parredzama
veida”.

(') Tiesas 2003. gada 24. julija spriedums lieta C-280/00, Altmark trans

Gmbh un Regierungsprasidium Magdeburg pret Nahverkehrsgesellschaft
Altmark GmbH.

(®) Sk. Komisijas lemumus lietas N 34/99 (OV C 5, 8.1.2002, 2. Ipp.),
NN 4999 (OV C 268, 22.9.2001, 7. Ipp) un N 6/A[2001 (OV C
77, 28.3.2002, 26. Ipp).
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(106) Aplikojamaja gadijuma atbalsts izpauZas fikséta pirkuma 15 % no kopgjas primaras energijas, kas vajadziga, lai

(107)

(108)

(109)

(110)

(111)

(112)

cend. Ik gadu valdiba publicé izdoto lémumu, ar kuru
nosaka elektroenergijas daudzumu, uz ko attiecas
pirkuma saistibas, un $is elektribas pirkuma cenu.
Cenas noteikSana noris saskana ar parredzamu metodiku
ar attaisnotu izmaksu sarakstiem, kas nosedz vienigi elek-
trostacijas razosanas izmaksas.

Tapéc Komisija uzskata, ka otrais nosacjjums ir izpildits.

Tresais nosacijums: “kompensacija nedrikst parsniegt
nepiecie$amo, lai segtu visas izmaksas vai dalu no tam,
kas radusas, pildot publiska pakalpojuma pienakumus,
nemot véra attiecigos ienémumus un sapratigu pelnu
par $o pienakumu izpildi”.

Pirkuma cenu nosaka, lai nosegtu ne vairak ka razo$anas
izmaksas paredzétajam elektroenergijas daudzumam. Tas
neietver nekadu pelnas dalu.

Tapéc Komisija uzskata, ka tresais nosacijums ir izpildits.

Ceturtais nosacjjums: “tur, kur uznémums, kam japilda
publiska pakalpojuma pienakums, ipasa gadjjuma netiek
izraudzits saskana ar atklata iepirkuma procediiru, kas
lautu izvéléties to kandidatu, kurs spgj sabiedribai sniegt
$os pakalpojumus par viszemako maksu, nepiecie$amas
kompensacijas limenis janosaka, balstoties uz tadu
izmaksu analizi, kadas baitu bijusas tipiskam, labi vaditam
uzpémumam, kas ir apgadats ar piemérotiem transporta
lidzekliem, lai bitu sp&jigs nodrosinat vajadzigas publiska
pakalpojuma prasibas, nemot véra attiecigos ienémumus
un sapratigu pelnu par pienakumu izpildi”.

Trbovles elektrostacija netika izraudzita atklata iepirkuma
procediira. Tomér Komisija norada, ka Slovénija ir piera-
djjusi, ka $aja gadijuma Trbovles izvéle bija ta, kas nodro-
$§inaja vispargjas ekonomiskas intereses pakalpojumu par
viszemako maksu sabiedribai, nemot véra ipasos fakti-
skos un tiesiskos ierobezojumus, kas $aja gadijuma bija
noteicodi. Saja gadijuma publiska pakalpojuma piena-
kums ietver sevi valsts apgades drofibas nodro$indgjumu
lidz 2009. gadam, izmantojot vietgjos primaras energijas
kurinama avotus, neparsniedzot neviena kalendaraja gada

(113)

(114)

(115)

(116)

sarazotu Slovénija patéréto elektroenergiju.

Pareizgja situacija ne vairak ka divas elektrostacijas
Slovénija bitu vargjusas katra zipa izpildit So publiska
pakalpojuma pienakumu vinu pasreizéja stavokli. Tas ir
Sostanas elektrostacija un Trbovles elektrostacija.

Citam elektrostacijam biitu vajadziga dargu dimu attiri-
Sanas iekartu celtnieciba, lai tas varétu izmantot, kas
padaritu $o izvéli neckonomisku. Divas Sostanas elektro-
stacijas vienibas, kas var izmantot viet§jo kurinamo, jau
tick izmantotas lidz to maksimalajai jaudai, lietojot
viet§jas brunogles. Nebitu ekonomiski tajas palielinat
vietgjo oglu sadedzinaSanas maksimalo jaudu, jo tas
prasitu elektrostacijas paplasinasanu vai dazu tas vienibu
modernizé§anu ar dimu attiriSanas iekartu. So divu
vienibu produkciju Slovénijas iestades nem vera, kad
aprékina 15 % ierobezojumu, kas tika pieminéts 112.
punkta. Tapéc $aja gadijuma vienigi Trbovle vargja
nodro$inat publiska pakalpojuma pienakumu. Atbalsts
Trbovlei nosedz tikai dalu no 15 %, kuru nevar nosegt
Sostanas elektrostacija.

Tapéc Slovénija ir gajusi ekonomiski visizdevigako celu,
lai panaktu publiska pakalpojuma piendkuma izpildi, kas
paredz elektroenergijas razoSanu ar viet§jo kurinamo.
Nemot vera ari to, ka kompensacijas par publiska pakal-
pojuma pienakumu neietver nekadu pelnas sastavdalu,
Komisija secina, ka publiska pakalpojuma pienakums ir
izpildits par viszemako maksu sabiedribai. Veicot pieda-
vajumu konkursu, létaks risinajums nebiitu iegiits.
Patie$am, isa laika perioda (lidz 2009. gadam) pasreiz&jo
elektrostaciju modernizé$ana vai jaunu, efektivaku staciju
biivésana (ja tas biitu iesp&jams) prasitu lielas ieguldijumu
izmaksas, un ikviens kandidats bGtu prasijis kompensa-
ciju, kura ieklauta vismaz sapratiga pelpa iepémuma
veida par ieguldito kapitalu. Tadgadi tas bitu novedis
pie lielaka kompensacijas apjoma, kas japieskir opera-
toram, kam uzticéts VEIP pienakums.

Turpinot Komisija norada, ka nav nekadu norazu par to,
ka Trbovles elektrostacija nedarbotos ka labi vadits
tipisks uznémums vai ka ta darbotos ipasi neefektivi.
Komisija norada, ka uznémums savu darbibu parstruktu-
réja jau ekonomiskas parejas laika Slovénija, pasi sledzot
savas vecakas un neefektivakas vienibas, kas bija noveco-
ju$as, un samazinaja persondlu. Ta ari noradija, ka atli-
dziba par publiska pakalpojuma pienakumu nekada zina
neietver pelnu.
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(117) Visbeidzot Komisija norada, ka Trbovles elektrostacija
nevarés izmantot iespgju, ko radis emisiju kvotu tirdznie-
cibas sistémas (EKTS) jauna karta 2008.-2012. gadam, lai
giitu papildu iendkumu vai pelnu, kas rastos ipasa
publiska pakalpojuma pienakuma izpildes rezultata, sali-
dzinajuma ar to, ko varétu gat jebkurs cits citada zipa
lidzigs uznémums. Patie$am, valsts uzliek Trbovlei
publiska pakalpojuma pienakumu raZot elektroenergiju.
Atskiriba no elektrostacijam, kas brivi pardod savu elek-
troenergiju tirgii, Trbovlei tapeéc nebiis alternativas apsta-
dinat elektroenergijas razosanu un pardot CO, tirga vaja-
dzigas kvotas, ko ta sanéma par brivu, bez pienakuma
pirkt lidzigu kvotu skaitu, lai izpilditu savas saistibas. Tas
neskar elektrostaciju, paaugstinot efektivitati atbilstigi
EKTS raditajai stimulé$anas strukttirai un lidz ar to atbri-
vojot rezerves kvotas, ko ta varétu pardot, vienlaikus
pildot savu publiskd pakalpojuma pienakumu razot
noteiktu elektroenergijas daudzumu.

(118) Ieprieksjais apsvérums balstas uz apgalvojuma, ka
pasreiz branogles ir visekonomiskakais vietéja kurinama
avots elektribas razosanai Slovénija. Komisija uzskata, ka
pasreiz un tuvakaja nakotné ta tas ir.

(119) Tomér Komisija ari norada, ka dazam elektribas razo-
Sanas tehnologijam, kas lieto vietgja kurinama atjauno-
jamos avotus, jau tagad ir raZoSanas izmaksas, kas nav
daudz augstakas par briinoglu razoSanas izmaksam. Tas
attiecas uz lielam biomasas elektrostacijas, kuram,
spriezot péc Slovénijas, razoSanas izmaksas vidgji ir
18,18 SIT/mWh, kas ir nedaudz vairak ka 10 % virs
Trbovles izmaksam.

(120) Tapec Komisija norada, ka pamatojums pasreizéja
lémuma balstas uz faktisko situaciju $aja konkrétaja gadi-
juma un, seviski nemot véra to, ka Trbovles elektrosta-
cijai uzliktas saistibas beigsies 2009. gada. Ilgaka laika
posma, kad atjaunojamo energijas avotu izmaksas biis
samazinajusas un to kopga jauda bis palielindjusies,
situacija var bt citada.

(121) Turklat Komisija nem véra, ka $is Ipasais publiska pakal-
pojuma pienakums ir uzticéts, pamatojoties uz Kopienas
aktu — Direktivu 2003/54[EK. Si publiska pakalpojuma
pienakuma — nodrosinat valsts piegades drosibu — ipaso
raksturu var interpretét ka tadu, kas péc definicijas
apjoma zina aprobeZojas ar valsts robezam, kuras pakal-
pojuma sniedz&am bija jauztic pienakums.

(122) Komisija tapéc uzskata, ka Slovénijas lietota metode,
nosakot stabilu kompensacijas apjomu, kas pieskirts
Trbovles elektrostacijai, nodrosina to, ka VEIP tiek sniegts
par sabiedribai visletiko maksu lidz 2009. gadam. Si
gadijuma TpasSajos tiesiskajos un redlajos apstaklos
neliekas, ka kompensacija parsniegtu to, ko biitu piepra-
sijis tipisks labi organizéts uznémums ta veiksanai. Tapéc
Komisija uzskata, ka ceturtais nosacijums ir izpildits,
paturot prata, ka publiska pakalpojuma pienakums izbei-
dzas 2009. gada beigas. Sis laika ierobezojums ari dos
Slovénijai iesp&ju pardomat, vai ta, sakot ar 2010. gadu,
parslégsies uz “tiru oglu” tehnologijam briinoglu izman-
tofana vai paries uz biomasas kurinamo vai citu mazak
piesarnojosu kurinamo atbilstigi Eiropas Savienibas ener-
gétikas politikai (1).

(123) Nemot véra ieprieks teikto, Komisija secina, ka atbalsts
Trbovles elektrostacijai ieprieks minétajos ipasajos apsta-
klos atbilst Altmarkas sprieduma Cetriem nosacfjumiem
un nav atbalsts EK liguma 87. panta 1. punkta paredzé-
taja nozime,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Atbalsts, kas pieskirts elektroenergijas razotajiem, kuri ir tiesigi
sanemt atbalstu un kuri izmanto primaras energijas atjauno-
jamos avotus, ka definéts Slovénijas Energétikas akta, ir savie-
nojams ar EK liguma 87. panta 3. punkta c) apakspunktu.

2. pants
Atbalsts, kas pieskirts elektribas razotajiem, kuri ir tiesigi sanemt
atbalstu un kuri razo elektroenergiju kogeneracijas stacijas, ka

definéts Slovénijas Energétikas akta, ir savienojams ar EK liguma
87. panta 3. punkta c) apakSpunktu.

3. pants

Atbalsts, kas pieskirts Trbovles elektrostacijai, ka definéts Slove-
nijas Energétikas akta, nav valsts atbalsts EK liguma 87. panta 1.
punkta nozime.

4. pants

Sis lemums ir adreséts Slovénijas Republikai.

Briselé, 2007. gada 24. aprili

Komisijas varda —
Komisijas locekle
Neelie KROES

() Sk. 2007. gada janvara Energétikas dokumentu paketi un Ipasi
COM(2006) 843 galigo redakciju.
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KOMISIJAS LEMUMS
(2007. gada 24. aprilis)

par valsts atbalstu C 26/2006 (ex N 110/2006) — Pagaidu aizsargpasikumi kugu biives nozaré
- Portugale

(izzinots ar dokumenta numuru K(2007) 1756)

(Autentisks ir tikai teksts portugilu valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2007/581/EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISJJA,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu, un jo ipasi ta
88. panta 2. punkta pirmo dalu,

nemot véra Eiropas Ekonomikas zonas ligumu, un jo ipasi ta
62. panta 1. punkta a) apak$punktu,

péc tam, kad ieinteresétas personas aicinatas iesniegt savus
apsvérumus saskana ar minétajiem noteikumiem (!), un nemot
véra Sos apsvérumus,

ta ka:

. PROCEDURA

(1)  Portugale ar 2006. gada 7. februara vestuli (registréta
2006. gada 10. februar) pazinoja Komisijai par savu
nodomu pieskirt darbibas atbalstu Estaleiros Navais de
Viana do Castelo SA. (turpmak teksta — “ENVC”). Komisija
ar 2006. gada 13. marta véstuli ladza papildu precize-
jumus, ko Portugale sniedza ar 2006. gada 28. aprila
e-pasta véstuli.

(2)  Ar 2006. gada 23. junija véstuli Komisija informéja
Portugali, ka ta ir nolémusi attieciba uz minéto atbalstu
sakt EK Liguma 88. panta 2. punktd paredzéto proce-
daru.

(3)  Ar 2006. gada 25. julija véstuli (registréta 2006. gada 26.
julija) Portugales iestades iesniedza savus apsvérumus
attieciba uz minéto procediiru.

(4)  Komisijas lémums sakt procediru tika publicéts Eiropas
Savienibas Oficialaja Vestnest (). Komisija aicindja ieintere-
s€tas personas iesniegt savus apsverumus. TreSas personas
neiesniedza nekadus apsvérumus.

II. ATBALSTA PASAKUMA SIKS APRAKSTS
(5)  Atbalsts ir paredzéts Portugales kugu biivétavai Estaleiros

Navais de Viana do Castelo SA., kura paslaik strada aptu-
veni 1 000 darbinieku.

(1) OV C 223, 16.9.2006., 4. Ipp.
(® Sk. 1. zemsvitras piezimi.

(6)

(11)

ENVC 2003. gada 14. novembri noslédza ligumu ar
Francijas kugu ipasnieku Fouquet Sacops SA. par Kimisko
vielu un naftas tankkuga (korpuss Nr. 227) piegadi par
ligumcenu EUR 22 900 000. Kugis tika piegadats 2005.
gada 26. aprili.

Portugale ierosina ENVC attieciba uz $o ligumu pieskirt
atbalstu dotacijas veida EUR 1461 702 apméra, balsto-
ties uz Padomes Regulu (EK) Nr. 1177/2002 par pagaidu
aizsargpasakumiem kugu biives nozaré (%), kura grozijumi
izdariti ar Padomes Regulu (EK) Nr. 502/2004 (%)
(turpmak teksta — “PA regula”). PA regula stajas speka
2002. gada 3. julija un zaudéa speku 2005. gada 31.
marta, tadejadi laika, kad Portugale pazinoja par atbalstu,
ta vairs nebija spéka.

Portugale apgalvo, ka, neraugoties uz to, attieciba uz
minéto ligumu drikst pieskirt atbalstu atbilstigi PA
regulai, pamatojoties uz turpmak izklastitajiem argumen-
tiem.

PA regulas 4. panta noteikts: “Regula attiecas uz galigiem
ligumiem, kas parakstiti péc 3is regulas stasanas spéka
lidz dienai, kad ta zaudé spéku (...)." Attieciba uz $o
Portugale skaidro, ka attiecigais ligums tika noslégts
2003. gada 14. novembri, proti, kamér PA regula vél
bija spéka, un tapéc par to drikst pieskirt atbalstu.

Papildus tam Portugile apgalvo, ka par attiecigo ligumu
Korejas kugu biivétavas piedavaja zemaku cenu, un tadé-
jadi ligums atbilst PA regulas 2. panta nosacjjumiem, un
atbalsts ir pamatots, jo paredzéts, lai cinitos ar Korejas
kugu bavétavu negodigo konkurenci.

III. OFICIALAS IZMEKLESANAS PROCEDURAS SAKSANAS
PAMATOJUMS

Komisija sava lémuma par oficialas izmeklésanas proce-
doras sakSanu $aja lieta turpmak minéto iemeslu dé|
pauda Saubas par konkréta atbalsta saderibu ar kopgjo
tirgu, balstoties uz PA regulu.

() OV L 172, 2.7.2002., 1. Ipp.

(% OV L 81, 19.3.2004., 6. Ipp.
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(12)  Pirmkart, Komisija ap3aubija atbalsta stimulgjoso iedar- vértibas un tadéjadi ta ir pretruna ar PA regulas 2. panta

(14)

(15)

(16)

bibu. Saja sakard Komisija noradija, ka Portugdle nav
sniegusi pieradjjumus tam, ka laika, kad ENVC nosledza
ligumu, biitu bijusas jebkadas valsts garantijas, ka kugu
biivétava sanems atbalstu. Gluzi pretéji, Portugalé nebija
izveidota PA shéma. Papildus tam saskana ar pieejamo
informaciju Portugales iestades lémumu pieskirt atbalstu
ENVC (ar nosaciumu, ka Komisija to apstiprinas)
pienéma tikai 2005. gada 28. decembri, tas ir, ilgu
laiku péc tam, kad ligums bija noslégts un kugis — piega-
dats. Tadgjadi skita, ka ENVC uz liguma slégSanu nepa-
mudindja valsts atbalsts, jo vél laika, kad projekts tika
pienemts, atbalsts nebija pieejams.

Otrkart, Komisija apSaubija atbalsta apstiprinasanas
tiesisko pamatu. Komisija noradija, ka PA regula zaudgja
speku 2005. gada 31. marta un tadéjadi laika, kad Portu-
gale pazinoja par atbalstu, vairs nebija spéka. Lai gan PA
regula attiecas uz tas pieméroSanas laika noslégtajiem
ligumiem, apSaubami, ka Komisija varétu vértét pazinoto
pasakumu, balstoties uz tiesibu aktu, kas vairs neietilpst
ES tiesibas.

Papildus tam Komisija noradija, ka Koreja bija apstridgjusi
PA regulas saderibu ar PTO noteikumiem. PTO panelis
2005. gada 22. aprili naca klaja ar zinojumu, kura seci-
naja, ka PA regula un vairakas valstu PA shémas, kas
darbojas laika, kad Koreja saka strida izskir§anas proce-
daru PTO, bija pretruna ar VienoSanas par stridu izskir-
§anas noteikumiem un procedaram 23. panta 1.
punktu (°). PTO Stridu izskirSanas organizacija (turpmak
teksta — “SIO”) 2005. gada 20. junija pienéma panela
zinojumu, kurd bija ietverts ieteikums Kopienai veikt
nepieciesamo, lai nodrosinatu PA regulas un valstu PA
shému atbilstibu Kopienas saistibam saskana ar PTO ligu-
miem (). Kopiena 2005. gada 20. julija informéja SIO, ka
ta jau ir izpildijusi SIO lémumu un ieteikumus, jo PA
regula zaudgja speku 2005. gada 31. martd un dalibval-
stis vairs nevargja pieskirt darbibas atbalstu saskapa ar
minéto regulu.

Atlaut pieskirt ierosinato atbalstu faktiski nozimétu
turpinat piemeérot PA regulu, parkapjot Kopienas piena-
kumu ievérot SIO lemumu. Tadgadi Komisija tobrid
neuzskatija, ka atbalsts varétu tikt atzits par atbilstigu
Kopienas starptautiskajam saistibam.

Treskart, attieciba uz atbalsta intensitati Komisija nora-
dija, ka atbalsta summa 3kiet parsniedzam 6 % no liguma

(°) Sk. dokumentu “EC — Measures affecting trade in commercial vessels” (EK
— Pasakumi, kas ietekmé komerckugu tirdzniecibu), WT/DS301/R,
7.184.-7.222. punkts un 8.1. punkta d) apakSpunkts.

(6) Sk. PTO dokumentu WT/DS301/6.

(18)

(19)

(20)

(1)

3. punkta noteikto atbalsta maksimalo intensitati.

IV. PORTUGALES IESNIEGTIE APSVERUMI

Portugale noradija, ka atbalsta summa, kuru Komisija bija
minéjusi sava lémuma par oficialas izmekléSanas proce-
diras saksanu (EUR 1 401 702) (), neatbilst pazinotajai
atbalsta summai (EUR 1 461 702).

Attieciba uz atbalsta intensitati Portugale noradija, ka
saskana ar PA regulu atbalsta maksimala intensitate ir
6 % no liguma vértibas pirms atbalsta (pretstata 6 % no
liguma vértibas, ka minéts Komisijas 1émuma par oficialas
izmeklesanas procediiras sak$anu (%) un ka, balstoties uz
to, atbalsta intensitate atbilst PA regula noteiktajai.

Raugoties visparigak, Portugale noradija, ka PA regulas
mérkis bija cinities ar Korejas negodigo konkurenci un
ka uz visam ES kugu bivétavam saskana ar minéto
regulu attiecas vienadi atbalsta sanem$anas nosacijumi.
Portugales viedoklis bija tads, ka lidz ar to atbalsts neie-
tekmé tirdzniecibu kopgja tirgti un tapéc ir ap$aubams,
ka to varétu kvalificét ka valsts atbalstu saskana ar EK
Liguma 87. panta 1. punktu.

Attiecba uz atbalsta stimulgjoso iedarbibu Portugile
iesniedza jaunus pieradijumus, kas liecina, ka kugu bive-
tava atbalstu pieprasija 2003. gada 25. septembri, t. i,
pirms liguma noslégsanas. Saja konteksta Portugale
iesniedza Portugales iestazu 2003. gada 26. septembra
véstules kopiju, kura bija adreséta kugu buvétavai un
kura Portugales iestades apliecina, ka ir sapémusas
atbalsta pieprasjumu, un kugu bavétavai atgadina, ka
atbalsta pieskir§ana atkariga no Komisijas apstiprinajuma.
Portugale uzskata, ka §1 veéstule liecina par Portugales
iestazu gatavibu pieskirt atbalstu, ja biitu izpilditi visi
juridiskie nosacijumi.

Papildus tam Portugale apgalvoja, ka, balstoties uz lidzsi-
ngjo praksi, bija pienemts uzskatit, ka Portugale atbalstis
kugu biives nozares atbalsta pieprasijumus, ja vien tiem ir
tiesisks pamats ($aja gadijuma — PA regula). Tas, ka
atbalstu Portugale oficiali apstiprinaja tikai 2005. gada
decembri, bija skaidrojams ar iek$&ju administrativu kavé-
$anos. Tomér tas nekadi neietekmeé faktu, ka kugu biive-
tava palavas uz atbalsta sanemsanu, balstoties uz miné-
tajiem apsverumiem (sk. 20. apsvérumu) un Portugales
iestazu vispar€jo politiku $aja jautdgjuma. Kugu bavétavai
bija pieradjjumi, ka attieciba uz konkréto ligumu Korejas
kugu biuivétavas piedavaja zemakas cenas, un ta piekrita
noslégt ligumu, pienemot, ka sanems atbalstu no Portu-
giles iestadém.

(’) Minéta lémuma 4. un 21. punkts.

(®) Minéta lémuma 10. un 21. punkts.
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(22)  Attieciba uz atbalsta apstiprinaSanas tiesisko pamatu liguma vértibas pirms atbalsta (°). Komisija secina, ka

(23)

(24)

(26)

Portugale atkartoti pauda sava pazinojuma sniegtos
apsvérumus, proti, ka PA regula ir atbilsto$s pamats
atbalsta apstiprinasanai, jo ligums tika noslégts laika,
kad PA regula vél bija speka, turklat pirms tam, kad
pret PA regulu iebilda SIO. Portugale noradija, ka tadejadi
situdcija nekada zina neat$kiras no tas, kada atbalsta
pasakumus Istenoja citas dalibvalstis (atbilstigi PA
shémam) attieciba uz ligumiem, kas tika noslégti PA
regulas darbibas laika. Tiesibas attieciba uz konkrétu
ligumu pieskirt atbalstu esot atkarigas no laika, kad
ligums noslégts, nevis no laika, kad par atbalstu pazinots
vai kad tas pieskirts. Portugale ari noradija, ka PTO
panela zinojuma rezultata nevienai atbalstu sanémusajai
kugu biivétavai nav prasits atbalstu atmaksat. Tadgjadi, ja
ENVC atbalstu nepieskirtu, tas batu pretruna ar visparigo
principu par vienadu attieksmi.

V. NOVERTEJUMS

Saskana ar EK Liguma 87. panta 1. punktu ar kopgjo
tirgu nav saderigs nekads atbalsts, ko pieskir dalibvalstis
vai ko jebkada cita veida pieskir no valsts lidzekliem un
kas rada vai draud radit konkurences izkroplojumus,
dodot prieksroku konkrétiem uzpémumiem vai konkrétu
precu razosanai, ciktal tads atbalsts iespaido tirdzniecibu
starp dalibvalstim.

Komisija uzskata, ka ierosinatais pasakums ir valsts
atbalsts EK Liguma 87. panta 1. punkta izpratné — tas
izpauZzas ka no valsts lidzekliem finanséta dotacija; kaut
ari, ka norada Portugale, PA regula bija piemérojama
visas dalibvalstis, konkrétais pasakums ir selektivs, jo
tas attiecas tikai uz ENVC; § selektiva dotacija var radit
konkurences izkroplojumus, jo ENVC tiktu sniegta
prieksrociba salidzinajuma ar citiem konkurentiem, kas
atbalstu nesanem. Visbeidzot, kugu bive ir saimnieciska
darbiba, kam raksturiga plasa tirdznieciba starp dalibval-
stim. Tadgjadi pasakums ietekmé tirdzniecibu starp dalib-
valstim.

Tapéc Komisija konstaté, ka uz pazinoto atbalsta pasa-
kumu attiecas EK Liguma 87. panta 1. punkts.

Saderiba ar kopgjo tirgu
Atbalsta summa un intensitate

Nemot véra Portugales iesniegtos apsvérumus, Komisija
apstiprina, ka pazinota atbalsta summa ir EUR
1461 702. Balstoties uz PA regulas 2. panta 3. punktu,
atbalsta maksimali pielaujama intensitate ir 6 % no

27)

(28)

(29)

(10

pazinotais atbalsts atbilst atbalsta maksimalajai intensi-
tatei, kas noteikta PA regula.

Stimulgjosa iedarbiba

Visparigais princips ir tads, ka valsts atbalsts var tikt
uzskatits par saderigu ar kopgjo tirgu tikai tad, ja atbalsts
ir vajadzigs, lai ta sapémgju uznémumu pamudinatu riko-
ties ta, ka tiek veicinata attiecigaja atkapé noteikta merka
sasniegSana (10).

Saja sakara Komisija norada, ka PA regulas mérkis bija
nodrosinat, “lai Kopienas kugu biivétavas varétu efektivi
cinities ar negodigo Korejas konkurenci” (sk. 6. apsve-
rumu). Lidz ar to atbalstu apjoma lidz 6 % no liguma
vértibas pirms atbalsta vargja pieskirt, ja vien attieciba uz
to pasu pasitijumu bija pastavéjusi konkurence ar kadu
Korejas kugu biivetavu, kas piedavajusi zemaku cenu (2.
pants).

Jaunie Portugales iesniegtie pieradjjumi liecina, ka kugu
buvétava atbalstu pieprasija pirms liguma noslégsanas.
Papildus tam Portugale iesniedza attiecigas Portugales
iestades (Rapniecibas generaldirekcijas) 2003. gada 26.
septembri ENVC nosititas véstules kopiju, kura general-
direkcija apliecina, ka ir sanémusi atbalsta pieprasijumu,
ladz nodrosinat pieradijumus par atbilstibu PA regulas 2.
panta 1. punktam (t.i, pieradjjumus, ka attieciba uz pasi-
tjumu pastavéjusi konkurence ar kadu Korejas kugu
bivétavu, kas piedavajusi zemaku cenu — kugu biivétava
Sos pieradijumus attiecigi iesniedza) un kugu btvétavai
atgadina, ka atbalsta pieskirSana atkariga no ieprieksgja
pazinojuma Komisijai un tas apstiprinajuma. Komisija
uzskata, ka minétie fakti liecina par Portugales iestazu
gatavibu pieskirt atbalstu, ja batu izpilditi visi attiecigie
nosacijumi. Ta ka $aja gadjjuma atbalsta sanemsanas
nosacijumi $kita esam izpilditi, minétie fakti kugu bave-
tavai noteikti radjja palavibu, ka ta atbalstu sanems (!!).
Balstoties uz to, Komisijas Saubas par atbalsta stimulgjo3o
iedarbibu ir kliedetas.

(°) Regulas (EK) Nr. 1540/98 (OV L 202, 18.7.1998., 3. Ipp.), uz kuru

atsaucas PA regulas 2. panta 6. punktd, 1. panta f) apak$punkta
noteikts, ka “ligumvértiba pirms atbalsta” ir cena, kas noteikta
liguma, ka arT viss kugu biivétavai tiesi pieskirtais atbalsts”. Balsto-
ties uz to, atbalsta summa (EUR 1 461 702) atbilst 6 % no “liguma
vértibas pirms atbalsta” (EUR 22 900 000 + EUR 1461 702) un
tadejadi atbilst maksimali atlautajai intensitatei.

Sk. 16. un 17. punktu sprieduma lieta 730/79 Philip Morris pret
Komisiju, 1980, ECR 2671.

Péc analogijas sk. 38. punktu Valstu regionala atbalsta pamatnos-
tadnés 2007.-2013. gadam, kura noteikts, ka “atbalstu (...) var
pieskirt tikai tad, ja pretendents ir iesniedzis atbalsta pieteikumu
un par atbalsta shémas administréSanu atbildiga iestade ir rakstiski
apliecindjusi, ka projekta detalizétas parbaudes rezultata konstatéts,
ka tas principa atbilst atbalsta shéma noteiktajiem atbilstiguma
nosacijumiem, pirms tiek sakts darbs pie projekta”. Tada atbalsta
gadijuma, par kuru ir atseviski japazino Komisijai un kas tai ir
jaapstiprina, janosaka, ka atbilstibas apliecinajums var tikt sniegts
tikai tad, ja Komisija ir pienémusi lémumu par $a atbalsta apstip-
rinadanu (OV C 54, 4.3.2006., 13. Ipp.).
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(30)

(31)

(32)

(33)

(34)

(35)

Tiesiskais pamats

Komisija sava lemuma par oficialas izmekléSanas proce-
daras sakSanu noradija, ka PA regula zaudga spéku
2005. gada 31. martd un tadéadi vairs nebija speka
laika, kad Portugale pazinoja par konkréto atbalstu. Lai
gan PA regula attiecas uz tas pieméroSanas laika nosléeg-
tajiem ligumiem, apSaubami, ka Komisija varétu vertét
pazinoto pasakumu, balstoties uz tiesibu aktu, kas vairs
neietilpst ES tiesibas.

Apsvérumi, ko Portugale iesniedza péc lémuma pienem-
Sanas par oficialas izmekléSanas procediiras sak$anu, nav
kliedgjusi Komisijas Saubas $aja jautajuma.

Komisija norada, ka attieciba uz pazinotu atbalstu tas
prakse ir savu novért§umu balstit uz tiesibu aktiem,
kas ir spékd novért§juma veikSanas laika (1?), ja vien
pasa tiesibu akta nav noteikts pretéji. Portugale pati apsti-
prindja atbalstu (ar nosacijumu, ka to apstiprinas Komi-
sija) un pazinoja par to Komisijai ilgu laiku péc tam, kad
PA regula bija zaudgjusi speku.

Saja jautajuma Portugale uzstdj, ka PA regula ir pieméro-
jama konkrétajam ligumam, balstoties uz tas 4. pantu,
kura noteikts, ka “regula attiecas uz galigiem ligumiem,
kas parakstiti péc $is regulas staSanas spéka lidz dienai,
kad ta zaude speku (...)". Portugale apgalvo, ka attiecigais
ligums tika noslégts 2003. gada 14. novembri, t.i., kamer
PA regula vél bija speka, un tapéc par to drikst pieskirt
atbalstu.

Tomér Komisija uzskata, ka iepriek§ citétais 4. pants
nenosaka PA regulas pieméroSanas laiku. Regulas piemé-
rosanas laiks ir noteikts 5. panta ('3), kura teikts, ka ta
“zaudé speku 2005. gada 31. marta”.

Savukart 4. panta ir noteikti papildu nosacjjumi atbalsta
saderibai ar kopégjo tirgu. To apliecina ari 4. panta turp-
makais teksts, ar ko noteikts, ka PA regulu nepieméro
“galigliem] ligum[iem], kas parakstiti pirms Kopienas
pazinojuma publicéSanas Eiropas Kopienu Oficialaja Vest-
nesi par to, ka ta (...) ir uzsakusi strida izskir§anas proce-
daru ar Koreju (...), un galigliem] ligum[iem], kas parak-
stiti vélak neka ménesi péc Kopienas pazinojuma publi-
ceSanas Eiropas Kopienu Oficialaja Vestnesi, ka $§1 stridu
iz8kirsanas procediira ir izbeigta vai partraukta”.

('?) Sk. lietu N 122/2005: “Ja vien nav noteikts citadi, Komisija, vértgjot

pazinoto projektu saderibu, balstas uz noteikumiem, kadi ir speka
projektu veértéSanas laika.”

(%) Ar grozijumiem, kas izdariti ar Padomes Regulu (EK) Nr. 502/2004.

(36)

(38)

(39)

(40)

No iepriek§ minéta skaidri izriet, ka PA regulu vargja
piemérot tikai tikmér, kamér nav atrisinats strids ar
Koreju (14), un jebkura gadijuma ne ilgak ka lidz 2005.
gada 31. martam.

Sada interpretacija atbilst pasam PA regulas mérkim —
regula bija paredzéta ka pasakums “jzpémuma un
pagaidu karta, ka arT tiecoties palidzét Kopienas kugu
biivétavam jomas, kur tas Korejas negodigas konkurences
dé] ir skarusi nelabveliga ietekme, radot nopietnu un
batisku kaitg§umu, [un ta piemérojama] ierobeZotos
tirgus segmentos (...) tikai uz isu (...) laiku” (**) (3.
apsvérums).

Tas, ka Padome nepagarinaja regulas darbibu péc dienas,
kad ta zaud@ja spéku, skaidri liecina par to, ka ta nepla-
noja turpinat pilnvarot Komisiju apstiprinat atbalsta pasa-
kumus saskana ar PA regulu. Tas saskan ari ar faktu, ka
Komisija informéja SIO par to, ka dalibvalstis vairs nevar
pieskirt darbibas atbalstu saskana ar minéto regulu.

Saja konteksta Komisija norada, ka, interpretgjot PA
regulu, janem véra arl Kopienas starptautiskas saistibas.
Saskana ar Tiesas iedibinato judikatGru Kopienas tiesibu
akti péc iespgjas jainterpreté ta, lai §1 interpretacija
atbilstu starptautiskajam tiesibam, ieskaitot EK PTO sais-
tibas (19).

Panela zinojuma un SIO lémuma, ar ko Sis zinojums
pienemts, PA regula bija nosodita ka tada, jo ta ir pret-
runa ar PTO noteikumiem, un Kopienai prasits izbeigt PA
regulas piemérosanu. Kopienas pienakums istenot SIO
lémumu attiecas ari uz turpmakiem lémumiem par
jauna atbalsta pieskirsanu, balstoties uz PA regulu (V).
Kopiena, informé&jot SIO, ka ta jau ir izpildijusi SIO
lemumu un ieteikumus, jo PA regula zaudga spéku
2005. gada 31. marta un dalibvalstis vairs nevar pieskirt
darbibas atbalstu saskana ar minéto regulu, appémas
neatlaut jauna atbalsta pieskirSanu saskana ar minéto
regulu. Lidz ar to konkréta atbalsta apstiprinasana nozi-
métu Kopienas starptautisko saistibu parkapsanu.

(**) So konstatgjumu apstiprina ari 7. apsvérums, kura teikts, ka “atlauja
pagaidu aizsargmehanisma ieviesanai jadod tikai péc tam, kad
Kopiena (...) ir uzsakusi strida iz3kirSanas procediru ar Koreju
(...), un ta jaatsauc, kad $1 stridu iz8kirSanas procedira ir izbeigta
vai partraukta (...)".

(**) Misu pasvitrojums.
(*%) Spriedums lieta C-53/96, Hermes International pret FHT Marketing

Choice BV, 1998, ECR 1-3603, 28. punkts; spriedums lieta
C-76/00 P, Petrotub SA un Republica SA pret Eiropas Savienibas
Padomi, 2003, ECR I-79, 57. punkts.

(1) Sk. dokumentu “EC — Measures affecting trade in commercial vessels”

EK -
WT/DS301/R, 7.21. punkts.

Pasakumi, kas ietekmé komerckugu tirdzniecibu),
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(42)

(43)

jumu neiesniedza savlaicigi. Portugdle par pasakumu
pazinoja tikai 2006. gada 7. janvari, t. i, aptuveni 27
méne$us péc tam, kad kugu biivétava bija pieteikusies uz
atbalstu, 10 méneSus péc tam, kad PA regula zaudgja
speku, un 6 ménesus péc tam, kad Komisija bija infor-
méjusi SIO par to, ka dalibvalstis vairs nevar pieskirt
darbibas atbalstu saskana ar PA regulu. Nemot veéra
regulas izpémuma un pagaidu raksturu, ka ari EK PTO
saistibas, par kuram Portugale zinaja, Portugalei nebija
pamata cerét, ka konkréto mehanismu varétu turpinat
piemérot péc ta darbibas beigam.

Papildus tam Komisija norada, ka ari tad, ja ENVC
palavas uz atbalsta sanemsanu, tas vien kugu bivétavai
nedeva tiesibas sapemt atbalstu, jo tas bija atkarigs ne
tikai no Portugales apstiprindjuma, bet ari no pazino-
Sanas Komisijai un no tas apstiprinajuma.

Tapat, pretgji Portugales apgalvotajam, $aja lieta nav
pamata atsaukties uz vienadas atticksmes principu.
Kugu bivétavas tajas dalibvalstis, kuras bija izveidotas
PA shémas, bija tiesigas sapemt atbalstu, balstoties uz
shémam, ko Komisija apstiprindja lidz 2005. gada 30.
martam, bet kop§ minéta datuma Komisija vairs nav
pienémusi nevienu lémumu par jauna atbalsta apstiprina-
$anu saskana ar PA regulu. Komisija ar norada, ka atbil-
stigi SIO lémumam pienakums nepieskirt jaunu atbalstu
saskana ar PA regulu attiecas gan uz atbalstu saskana ar
apstiprinatam shémam, gan uz ipaSo atbalstu, tadéjadi
nekadi nenodalot atbalstu kugu bivétavam saskapa ar
konkrétu shému no ipasa atbalsta arpus shémas, kads
tas bija $aja konkrétaja lieta (sk. 14. apsvérumu ieprieks
— SIO lemuma Kopienai bija ieteikts panakt ne tikai PA

(44)

tibam saskana ar PTO ligumiem).

Balstoties uz visu iepriek§ minéto, Komisija secina, ka
pazinoto atbalstu nevar apstiprinat saskana ar PA regulu.
Ta ka citi EK Liguma 87. panta 2. un 3. panta noteiktie
atbrivojumi nav piemérojami, konkrétais atbalsts nav
saderigs ar kopégjo tirgu,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Pazinoto atbalstu EUR 1 461 702 apmeéra, ko Portugale planoja
pieskirt Estaleiros Navais de Viana do Castelo SA attieciba uz
minétd uznémuma noslégto ligumu, nevar pieskirt saskanpa ar
Padomes Regulu (EK) Nr. 1177/2002 par pagaidu aizsargpasa-
kumiem kugu baves nozar€, kura grozijjumi izdariti ar Padomes
Regulu (EK) Nr. 502/2004, un tad&adi tas nav saderigs ar
kopégjo tirgu. So atbalstu nedrikst pieskirt.

2. pants

Sis lémums ir adreséts Portugalei.

Briselé, 2007. gada 24. aprili

Komisijas varda —
Komisijas locekle
Neelie KROES
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KOMISIJAS LEMUMS
(2007. gada 10. maijs)
par valsts atbalstu C 4/2006 (ex N 180/2005) — Portugile — Atbalsts Djebel
(izzinots ar dokumenta numuru K(2007) 1959)

(Autentisks ir tikai teksts portugalu valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2007/582/EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu, un jo ipasi ta
88. panta 2. punkta pirmo dalu,

nemot véra Ligumu par Eiropas Ekonomikas zonu, un jo ipasi
ta 62. panta 1. punkta a) apak$punktu,

uzaicinajusi ieinteresétas personas iesniegt savus apsvérumus
saskana ar minétajiem noteikumiem (') un pemot véra $os
apsveérumus,

ta ka:

4

. PROCEDURA

Ar Pastavigas parstavniecibas 2005. gada 5. aprila véstuli,
kuras sanemsana Komisija registréta 2005. gada 7. aprili,
Portugales iestades pazinoja Komisijai par nodomu
pieskirt atbalstu uznémumam Djebel — S.G.P.S., S.A.
(turpmak — Djebel), lai palidzétu finansét $a uzpémuma
ieguldijumus Brazilija. Pé&c Komisijas pieprasijuma Portu-
gale sniedza papildu informaciju tas Pastavigas parstav-
niecibas 2005. gada 25. julija, 26. septembra un
23. decembra véstules, kuru sapemsana Komisija regis-
tréta attiecigi 2005. gada 27. jalija un 28. septembri un
2006. gada 3. janvarl.

Ar 2006. gada 22. februara véstuli Komisija informéja
Portugali par lémumu uzsakt EK Liguma 88. panta 2.
punktad paredzéto procediiru attieciba uz minéto atbalstu.

Portugales iestades ar 2006. gada 31. marta véstuli (tas
sanemsana registréta 2006. gada 4. aprili) darjja zinamus
savus apsvérumus saistiba ar iepriek§ minéto procediiru.

Komisijas lémums par procediiras uzsaksanu tika publi-
céts Eiropas Savienibas Oficialaja VestnesT (). Komisija aici-

() OV C 91, 19.4.2006., 25. Ipp.
(3 Sk. 1. zemsvitras piezimi.

(10)

naja ieinteres€tas personas iesniegt savus apsverumus.
Neviena tresa puse nav iesniegusi savus apsveérumus.

II. ATBALSTA SIKS APRAKSTS
Iesaistitie uznémumi

Djebel ir uznémums, kas atrodas Madeira Portugale.

Uzpémums ietilpst uznémumu grupa Pestana, kas ir nozi-
migaka viesnicu grupa Portugalé un kas neatbilst MVU
definicijai. Djebel neatbilst neatkaribas kritérijiem, kas
noteikti Komisijas 1996. gada 3. aprila leteikuma par
mazo un vidgjo uznémumu definiciju (}) pielikuma 3.
punkta un Komisijas 2003. gada 6. maija leteikuma par
mikrouzpémumu, mazo un vidgo uznémumu defini-
ciju (4). Tatad Djebel ir liels uznémums.

Djebel parvalda kontrolakciju sabiedribu Brazilija, kas veic
ieguldijumus viesnicas un tarisma objektos, ka ari
parvalda tos.

Uznémumu grupa Pestana jau pirms 1999. gada iegadajas
viesnicu Mozambika, un péc $aja pazinojuma minétas
viesnicas iegades ta jau ir iegadajusies Cetras citas vies-
nicas Brazilija.

Projekts

Projekts paredz, ka Djebel iegadasies akcijas uzpémuma
RASH — Administragio de Hotéis de Turismo, Lda, kas ir
Brazilijas uznémums, kura vienigie aktivi ir viesnica Rio
Atlantico RiodeZaneiro Brazilija.

RASH kapitalu iegadajas 1999. gada oktobri, un iegades
bridi viesnica jau pilniba darbojas.

() OV L 107, 30.4.1996.

(*) OV L 124, 20.5.2003.
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(11)

(12)

(15)

(16)

17)

Atbalsts

RASH akciju iegades izmaksas bija EUR 14 720 474.

Portugale nodomajusi pieskirt aizdevumu ar atvieglotiem
noteikumiem EUR 3 680 119 apméra, kas ir 25 % no
attaisnotajam izmaksam attiectba uz iepriek§ minéto
projektu. Atbalsta summa ir EUR 574 466, proti, neto
atbalsta intensitate ir 3,90 %.

Uznémumam Djebel valsts pieskirs papildu summu, lai
segtu ar pétjumiem un tehnisko palidzibu, finansu
garantijam un juridisko palidzibu saistitas izmaksas
saskana ar Regulu par de minimis atbalstu (°).

Par 30 atbalsta shému tika pazinots saskapa ar Portugales
atbalsta shému N 667/1999, ko Komisija apstiprinaja
2000. gada 8. augusta (6). Si shéma, kas bija speka no
2000. gada lidz 2006. gadam, bija paredzéta modernu
un konkurétspgjigu uznémgéjdarbibas stratégiju veicina-
Sanai. Saskana ar $o shému par atbalstu, kas pieskirts
lielu uzpémumu tieSajiem ieguldijumiem arvalstis, katra
atseviska gadijuma japazino Komisijai.

Djebel 1999. gada 24. maija izteica piedavajumu
F. Turismo — Capital de Risco, SA (turpmak — FCR), publi-
skajiem un privatajiem uzpémumiem piederosam riska
kapitala fondam, piedalities paredzétaja projekta. Saskana
ar Portugales iestaZu sniegto informaciju $a fonda inter-
vencém nav valsts atbalsta pazimju EK Liguma 87. panta
izpratné.

Oficials pieteikums atbalsta sanemsanai saskana ar shému
N 667/1999 tika iesniegts 2001. gada 31. janvari. Portu-
gales iestades paskaidroja, ka uznémumam FCR 1999.
gada iesniegtais dokuments bija sakotnéjais pieteikums
atbalsta sanemsanai un ka projekts péc tam tika istenots,
pienemot, ka par to biis tiesibas sanemt atbalstu saskana
ar attiecigajiem Portugales tiesibu aktiem. leksju kaveklu
dé] Portugales iestades par atbalstu pazinoja tikai 2005.
gada aprill.

IIl. PROCEDURAS UZSAKSANAS PAMATOJUMS

Komisija lémuma par procediras uzsak$anu saistiba ar
minéto lietu noradija, ka ta parbaudis pasakumu, nemot
véra atrunu EK Liguma 87. panta 3. punkta c) apak$pun-
kta, lai noteiktu, vai var uzskatit, ka Sis atbalsts veicina
konkrétu saimniecisko darbibu vai konkrétu tautsaimnie-

(°) Komisijas 2001. gada 12. janvara Regula (EK) Nr. 69/2001 par EK
Liguma 87. un 88. panta pieméroSanu de minimis atbalstam
(OV L 10, 13.1.2001., 30. lpp.) un Komisijas Regula (EK) Nr.
1998/2006 par Liguma 87. un 88. panta pieméroSanu de minimis
atbalstam (OV L 379, 28.12.2006.).

(9 Ar vestuli SG(2000) D/106085 (OV C 266, 16.9.2000., 4. Ipp.).

(18)

(20)

(21)

cibas jomu attistibu, ar nosacijumu, ka $adam atbalstam
nav tadas nelabvéligas ietekmes uz tirdzniecibas apstak-
liem, kas ir pretruna kopigam interesém.

Tapat Komisija noradija, ka ta parbaudis pasakumu,
pamatojoties uz kritérijiem, ko parasti izmanto, lai izvér-
tetu tadu atbalstu lieliem uzpémumiem, kas paredzéts
tieso ieguldfjumu projektiem arvalstis (7). Sados gadi-
jumos Komisija parasti izverté, kadi ir ieguvumi no
minéta pasakuma (proti, kada mera tas sekmé attiecigas
Eiropas Savienibas tautsaimniecibas nozares starptautisko
konkurétspéju) salidzinajuma ar ta iespéjamo negativo
ietekmi Kopiena, pieméram, uzpnémumu parvietosanu
vai negativu ietekmi uz nodarbinatibu.

Tapat Komisija nem véra vajadzibu péc atbalsta, ievérojot
ar projektu saistitos riskus attiecigaja valsti, ka arT uzne-
muma griitibas, pieméram, tadas, ar kadam sastopas
MVU. Vel viens véra nemams kritérijs ir iespéjama labve-
liga regionala ietekme. Visbeidzot, Komisija nepielauj
atbalstu pasakumiem, kas saistiti ar eksportu.

Sada konteksta Komisija apsvéra, ka projekts ietekmés
tirisma nozari Portugalé (un tadgjadi ES) un vai tas
ietekm@s tirdzniecibas apstaklus ES tada méra, kas ir
pretruna kopigam interesém.

Komisija apsaubija faktu, ka atbalsts bija vajadzigs un/vai
batu stimuls, lai pieteikuma iesniedzéjs veiktu ieguldi-
jumu, nemot véra faktu, ka projekts tika istenots vel
pirms tam, kad Djebel oficiali iesniedza pieteikumu valsts
atbalsta sanemsanai. Komisija liidza Portugales iestades
iesniegt apsvérumus un visu vajadzigo papildu informa-
ciju, kas palidzétu izveértét So lietu.

IV. PORTUGALES IESTAZU IESNIEGTIE APSVERUMI

Portugale atzina, ka atbalsta nepiecieSamibu var pamatot
ar faktu, ka RASH iegade ir uznémumu grupas Pestana
pirmais projekts Brazilija, kas saistits ar tieSiem ieguldiju-
miem arvalstis. Lidz $im grupa darbojusies gandriz tikai
Portugales tirghi. Portugale apliecinaja, ka darbibas izver-
§ana starptautiska meéroga, proti, Brazilija — valsti, kur
uznéméjdarbiba saistita ar lielu risku, bet kur ir liels
izaugsmes potencials, valsti, kam ir vesturiskas un
kultiiras saites ar Portugali — bija iz8kirosi svariga uzné-
mumu grupas Pestana attistibai.

() Sk. lietu C 77/97, Austrian LiftGmbH-Doppelmayr (OV L 142,

5.6.1999., 32. lpp.) un lietu C 47/02, Vila Galé-Cintra (OV L 61,
27.2.2004., 76. lpp.).
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(24)

(25)

(27)

atbalsta pieteikums tika sagatavots 1999. gada 24.
maija un iesniegts F. Turismo — Capital de Risco SA, uzné-
mumam, kas parvalda riska kapitadla fondu FCR
F. Turismo. Sis pieteikums bija projekta izvértésanas otrais
posms. Tapéc pieteikums jaizvérte, nemot véra apstaklus
1999. gada maija.

Saja konteksta un saskana ar Portugales iestazu sniegto
informaciju fakts, ka ieguldjums veikts, nesanemot
atbalstu, liecina par to, ka pieteikuma iesniedzéjs bija
parliecinats par $a atbalsta sanemsanu un ka tam bija
jaizmanto komerciala izdeviba. Portugales iestades apgal-
voja, ka atbalsta sanémgjs nebitu jasoda par to, ka pietei-
kums tika iesniegts velak, neka tika veikts ieguldijums.
Portugales iestades noradija arl uz gritibam un arkarté-
jiem riskiem, kas saistiti ar $o darfjumu, pieméram, uz
Brazilijas valiitas mainas kursa lielajam svarstibam un uz
faktu, ka tas bija uznémuma pirmais ieguldijums Brazilija.

Portugale uzskata, ka $is ieguldijums Brazilija palidzéja
uzlabot uzpémumu grupas Pestana konkurétspgju un
nostiprinat tas pozicijas pasaules thrisma tirgd, Ipasi
tapéc, ka palielindjas zimola “Pestana Hotels and Resorts”
atpazistamiba un tadgjadi arT Portugales ka tiirisma gala-
mérka pazistamiba.

Turklat, nemot véra abu tirgu atskiribas, uzpémumu
grupas pieredze Mozambika nekada zina nav salidzinama
ar grupas starptautiskas darbibas izvérSanu Brazilija.
Mozambikas tirgus, neraugoties uz ta lielo potencialu,
vél aizvien ir agrina attistibas stadija, savukart Brazilija
ir valsts ar atvértu tirgu, kura valda intensiva konkurence,
tapéc taja darboties ir daudz sarezgitak neka Mozambika.
Apliikojot uznémumu grupas Pestana centienus darboties
starptautiska tirgd, jateic, ka tas pieredze Mozambika
nebija pietickama, lai mazinatu ar $o darfjumu saistito
lielo risku un neskaidribas.

Visbeidzot, Portugales iestades apgalvoja, ka atbalstam
bitu neliela ietekme uz tirdzniecibas apstakliem ES, jo:

— atbalsta summa ir tikai EUR 574 466, kas ir 3,9 % no
ieguldijuma, par ko var pieskirt atbalstu,

— uznémumu grupai Pestana pieder tikai 2 % liela tirgus
daja Portugalé, kas Eiropas méroga ir niecigs apjoms,

— Brazilijas tirgli darbojas aptuveni 10 000 viesnicu, no
kuram aptuveni 7 % pieder arvalstu uznémumiem,

— Brazilijas tirgli valda konkurence, tomér tirgus
koncentracija ir loti neliela,

Brazilija, jau pieder loti lielas tirgus dalas; vadiba
izvirzijusies fran¢u grupa ACCOR ar 108 viesnicam,
kam seko Spanijas grupa Sol Melia ar 23 viesnicam,

— nemot véra Brazilijas tirgus lielumu, projekts nav tik
liels, lai batiski palielinatu vietéjo piedavajumu vai
ietekmétu to Eiropas uzpému stavokli tirgd, kas jau
darbojas Brazilija.

Portugiles iestades secinaja, ka nepastav iespéja, ka miné-
tais ieguldijums, kas saistits ar tikai vienas viesnicas
iegadi, varétu butiski ietekmét tirdzniecibas apstaklus ES
un vél jo vairak — ka §i ietekme varétu biit pretruna ar
kopigam interesém.

Saja sakara neviena tre$a puse nav iesniegusi savus apsve-
rumus.

V. NOVERTEJUMS
Atbalsta esiba EK Liguma 87. panta 1. punkta nozimé

Saskana ar EK Liguma 87. panta 1. punktu “ar kopgjo
tirgu nav saderigs nekads atbalsts, ko pieskir dalibvalstis
vai ko jebkada cita veida pieskir no valsts lidzekliem un
kas rada vai draud radit konkurences izkroplojumus,
dodot prieksroku konkrétiem uzpémumiem vai konkrétu
precu razoanai, ciktal tads atbalsts iespaido tirdzniecibu
starp dalibvalstim”.

Komisija 2006. gada 22. februara lémuma secinaja, ka
§adu iemeslu dé] uz atbalstu attiecas EK Liguma 87.
panta 1. punkts.

— Istenojot pazinoto pasikumu, liclam uzpémumam
tiktu pieskirti lidzekli ieguldjjumiem tdrisma nozaré
Brazilija, lai tas varétu paplasinat darbibu starptau-
tiska méroga. Sis pasakums uzskatams par preferen-
ciala reZima pieméroanu atbalsta sanéméjam uzné-
mumam, pieskirot tam prieksrocibas vai stimulu sali-
dzinajuma ar citiem uznémumiem un tadgjadi izkro-
plojot vai apdraudot konkurenci.

— Atbalsts tiks pieskirts uzpémumam, kas darbojas
Eiropas tlirisma tirghi, kurd pastav vai var pastaveét
tirdznieciba starp dalibvalstim vai kura var véléties
darboties uzpémumi no citam dalibvalstim. Tatad
pasakums var ietekmét tirdzniecibu starp dalibval-
stim.

— Atbalsts tiek finanséts no valsts lidzekliem.
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menti (sk. 27. apsvérumu) nav pietickami, lai izdaritu
citus secinajumus.

— Uzpémumu grupa Pestana bija un ir nozimigaka vies-
nicu grupa Portugalé, un atbalsta pieteikuma iesnieg-
Sanas bridi tai Portugalé piedergja aptuveni 15 vies-
nicas. Nav Saubu, ka valsts tfirisma nozarei kopuma ir
izdevigi, ka viens no nozimigakajiem Portugales
zimoliem ir parstavets Dienvidamerika. IzvérSot
“Pestana Hotels and Restaurants” darbibu starptau-
tiska meroga, grupa ieguva plasaku atpazistamibu,
nostiprindja savas pozicijas darfjumu sarunds un
sekmgja savu saimniecisko darbibu viesnicu nozare.
Sie faktori palidzéja uznémumu grupai paplasinaties
un palielinat ieguldijumus Portugales tirg.

— Jau kop$ briza, kad grupa Pestana uzsaka darbibas
izvéranu starptautiska meéroga, ta veica vairakus
ieguldjumus Portugalé, proti, i) uzsaka tris jaunu
viesnicu celtniecibu; i) parpéma viesnicu tikla
Pousadas de Portugal vadibu; iii) iegadajas divus jaunus,
tacu neefektivus viesnicu uznémumus un vélak
moderniz&ja tiem piedero$as viesnicas; iv) izveidoja
nozimigus tiirisma projektus, pieméram, Cidade da
Crianga Madeiras autonomaja regiona.

— Nemot véra grupas Pestana lielumu, nevar uzskatit, ka
viesnicas iegade Brazilija batu galvenais iemesls
daudzu jaunu darba vietu radiSanai Portugalé. Darba
vietu skaits jau bija palielinajies, un galvenais ta
iemesls bija vairaki iepriek§ minétie ieguldijumi,
kurus grupa nesen bija veikusi Portugalé un kurus
liela méra veicindja darbibas izvérSana starptautiska
méroga. Uznémumu grupa 1999. gada bija tikai
1 800 darbinieku, savukart 2005. gada (tikai seSus
gadus velak) taja stradaja jau vairak neka 3 500
cilvéku.

— Minétais pasakums paredz atbalstu viesnicas iegadei
Portugales uzpémumam, kas izvér§ starptautisku
darbibu Brazilija, un tas dod prieksrocibas konkrétam
uznémumam vai konkrétu precu raZo$anai. Komisija
uzskata, ka atbalsts, kas pieskirts Eiropas Savienibas
uzpémumiem tiesu ieguldijumu veik$anai arvalstis, ir
pielidzinams atbalstam, kas pieskirts uznémumiem,
kuri gandriz visu sarazoto eksporté arpus Kopienas.
Sados gadijumos, nemot véra, ka tirgi, kuros darbojas
Kopienas uzpémumi, ir savstarpéji atkarigi, ir iespé-
jams, ka atbalsts varétu izkroplot konkurenci
Kopiena (8).

(®) Sk. Eiropas Kopienu Tiesas spriedumu lieta C-142/87, Tubemeuse,
Col. 1990, 1-959, 35. punkts.

(32

(34)

(36)

Stimulejosa ietekme

Komisija noradija, ka ta izvértés atbalsta atbilstibu EK
Ligumam, nemot véra Liguma 87. panta 3. punkta
¢) apaks$punkta minéto atrunu, saskapa ar kuru var
pieskirt atbalstu, “kas veicina konkrétu saimniecisko
darbibu (.) attistibu, ja $adam atbalstam nav tads nelab-
veligs iespaids uz tirdzniecibas apstakliem, kas ir pretruna
kopigam interesém”. Komisija arl noradija, ka ta nems
véra noteiktus kritérijus, kas iepriek§ pieméroti lietam
par atbalstu lieliem uzpnémumiem tieSo ieguldijumu
projektiem arvalstis (sk. 18. punktu), lai samérotu no
pasakuma giito labumu, proti, to, ka tas sekmé attiecigas
ES nozares starptautisko konkurétspéju (pieméram, vai
atbalsts vajadzigs saistiba ar riskiem, kas apdraud
projektu ieguldijumu valst), un ta iesp&jamo negativo
ietekmi uz ES tirgu (°).

Saja sakara Komisija noradija, ka attiectba uz atbalsta
stimul&joSo ietekmi ir pazimes, kas liecina, ka atbalsts
neatbilst $§im kritérijam. Turklat Komisijai bija Saubas
par pasikuma ietekmi uz kopgjo tirgu. So kritériju starpa
minama vajadziba péc atbalsta, ievérojot ar projektu sais-
titos riskus attiecigaja valsti, ka ari uzpémuma griitibas
(lidzigas tam, ar kadam sastopas MVU).

Tiesibu aktos par valsts atbalstu noteikts visparigs prin-
cips — lai atbalsts biitu saderigs ar kopgjo tirgu, ir japie-
rada, ka $ads atbalsts rosina ta sapéméju veikt papildu
darbibas, kuras tas neveiktu, ja atbalsts netiktu pieskirts.
Pret&ja gadjjuma atbalsts tikai izkroplotu konkurenci un
tam nebiitu nekadas pozitivas ietekmes.

Komisija jau lémuma par procediiras uzsak$anu saistiba
ar $o lietu pauda baZzas par to, vai atbalsts bija vajadzigs,
lai Djebel veiktu ieguldjjumu.

Komisija 2006. gada 22. februara lémuma noradija, ka
pazinotais projekts nebija uznémumu grupas Pestana
(kurai pieder Djebel) pirmais starptautiskais projekts.
Grupa jau darbojas Mozambika, tapéc skiet apSaubami,
ka atbalsts bitu bijis vajadzigs, lai grupa Pestana pirmo
reizi izvérstu starptautisku darbibu Brazilija (19).

(®) Sk. lietu C 41/04, Orfama (2007. gada 7. marta lémums) un lietu C
36/04, Cordex (2007. gada 21. februara lémums).

(19 Salidzinajumam sk. lietu C 47/02, Vila Galé Cintra, kas saistita ar

starptautiskas darbibas uzsakSanu pirmo reizi.
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(37)  Turklat Djebel pieder lielakajai viesnicu grupai Portugalé. (44) Komisija norada, ka grupas Pestana komercdarbiba vies-
Kop$ 1999. gada uzpémums ir paplasinajis darbibu nicu nozaré ir pieaugusi péc minéta ieguldijuma, kas
Brazilija — tam Brazilija pieder devinas viesnicas, un tas nebija grupas pirmais ieguldjjums arvalstis. Saskana ar
ir viens no desmit lielakajiem viesnicu tikliem. Doma- Portugales iestazu sniegto informaciju, arl nesanemot
jams, ka Sis fakts liecina par to, ka ieguldjjums tiktu atbalstu, ieguldjjums Brazilija palielinaja grupas Pestana
veikts ari tad, ja nebiitu izredzu sanemt atbalstu. Vel jo konkurétspgju un tas atpazistamibu pasaules tiirisma
vairak, nav ticams, ka atbalstam, kuru tagad pieskir par nozaré, jo ipaSi tapéc, ka tika popularizéts zimols
ieguldijumu, kas veikts pirms vairak neka septiniem “Pestana Hotels & Resorts”.
gadiem, praksé biitu jelkada saikne ar ieguldijumu.
(38) Turklat, lai nodrosinatu, ka atbalstam ir stimulgjosa
ietekme, japierada, ka pirms ieguldijuma veikSanas tika
iesniegts atbalsta pieteikums. (45)  Visbeidzot, Komisija uzsver, ka, lai gan Djebel ieguldi-
jumam bija pozitiva ietekme Portugale, principd $o
ietekmi nevar saistit ar atbalstu, jo, ka minéts ieprieks,
atbalstam $aja gadijuma nebija stimul&josas ietekmes, jo
(39) Komisija norada, ka ieguldijums veikts 1999. gada projekts tika istenots, iekams Djebel pieprasija atbalstu, un
oktobri, vairak neka gadu pirms tam, kad atbalsta sané- atbalsta pieskirSana nebija vajadziga, lai veiktu ieguldi-
méjs oficiali iesniedza pieteikumu atbalsta sanemsanai jumu.
saskana ar valsts atbalsta shému N 667/1999 (2001.
gada 31. janvari), un tatad tas neatbilst “stimuléjosas
ietekmes” kritérijam, ko parasti pieméro saskani ar
Kopienas noteikumiem par regionalo atbalstu (11).
L ) o (46) Izveértgjot atbalsta atbilstibu, Komisija riipigi izvérté
(40)  Portugales iestades apgalvoja, ka 1999. gada 24. maija saméru starp atbalsta pozitivo un negativo ietekmi un
(pirm_s iegu_ldiju.ma Vfikgafl?‘s) %Zt.eiktais pr.ielfﬁlj}(ums par konstaté, vai atbalsta pozitiva ietekme Kopiena ir lielaka
F C%,hdzda_h?u }eSUIEhJuma r p}e.t}ekams p1erad1jvgms tam, par ta negativo ietekmi uz konkurenci un tirdzniecibu ES
k.a SIS kr}terus ir ievérots. Komisija u.zskaga., kg SIS pPeks: tirgii. Pamatojoties uz iepriek§ minéto, Komisija uzskata,
likums riska kfip1tala uznemumam p1eda}1t1§s ieguldijuma ka nav pamata domat, ka atbalsts Djebel saistiba ar iegul-
pats par sevi nav uzskatdms par pieteikumu valsts dijumiem Brazilija palidzétu uzlabot Eiropas nozares
atbalsta sajemsanal un ar to nevar pamatot atbalsta konkurétspéju vai pozitivi ietekmétu  attiecigos ES
stimulgjoso ietekmi. regionus. Gluzi otradi, atbalsts nostiprina ta sanéméja
pozicijas un nak par sliktu ta konkurentiem, kas nav
sanémusi valsts atbalstu, tirgti, kura valda liela konku-
) . ) o rence. Tapéc Komisija uzskata, ka atbalstam nebitu
(41)  Komisija uzsver, ka ieguldjjums veikts gandriz piecarpus tadas porzitivas ietekmes Kopiend, kas varétu atsvért ta
gadus pirms tam, kad Portugales iestades iesniedza pazi- negativo ietekmi no konkurences viedokla.
nojumu Komisijai. '
(42) Nemot véra iepriek§ minéto, Komisija secindja, ka nav
pieradijumu tam, ka Portugales ierosinatais atbalsts batu
Va]a_dzxgs, _1a1 kompe_r}setu ipasus riskus salsF}ba ar VI SECINAJUMS
projektu. Tatad Komisija uzskata, ka atbalsts nebija vaja-
dzigs, lai grupa Pestana veiktu ieguldijumu Brazilija vai lai (47) Komisija secina, ka Portugale nav pieradijusi, ka Djebel
stimulétu $adu ieguldjumu. Komisija uzskata, ka atbal- neveiktu ieguldijumu, nesanemot valsts atbalstu. Turklat
stam nav nekadas stimulgjosas ietekmes. atbalsts izkroplotu konkurenci kopéja tirgti, nerosinot ta
sanéméju veikt papildu darbibas. Pamatojoties uz Siem
faktiem, nevar uzskatit, ka atbalsts veicina saimniecisko
) o ) darbibu EK Liguma 87. panta 3. punkta c) apakspunkta
(43)  Turklat agrakas lietas Komisija apgalvoja, ka atbalsts izpratng, un tapéc atbalsts nav saderigs ar kopgjo tirgu.
tieSiem ieguldijumiem arvalstls var nostiprinat atbalsta
sapéméja finansialo un stratégisko stavokli un tapéc
ietekmét ta pozicijas salidzindgjuma ar konkurentiem ES
tirgdi (12).
(") Sk. Valstu regionala atbalsta pamatnostadnu 4.2. punktu, kur
minéts, ka atbalsta pieteikums jaiesniedz pirms projekta uzsaksanas, (48) Nemot véra ieprieks minéto, Komisija uzskata, ka nav

lai garantétu, ka tam ir stimul&josa ietekme (OV C 74, 10.3.1998.,
13. Ipp.).

(*?) Sk. lietu C 77/97, Austrian Lift GmbH-Doppelmayr (OV L 142,

5.6.1999., 32. Ipp.).

vajadzigs izvertét citus 2006. gada 22. februara léemuma
minétos aspektus, kuru dé] tika apSaubita atbalsta sade-
riba,
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IR PIENEMUSI SO LEMUMU. 2. pants

Sis lémums ir adreséts Portugales Republikai.

1. pants Brisele, 2007. gada 10. maija

Pazinotais aizdevums ar atvieglotiem noteikumiem EUR
3680119 apméra, ko Portugile ierosinajusi pieskirt Djebel
saistiba ar veiktajiem ieguldijumiem Brazilija, nav saderigs ar
kopégjo tirgu, jo tas neatbilst EK Liguma 87. panta 3. punkta
¢) apak$punkta minétajiem kritérijiem, un tapéc nav pieskirams. Neelie KROES

Komisija varda —

Komisijas locekle
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KOMISIJAS LEMUMS
(2007. gada 21. junijs)
par valsts atbalstu C 17/2006 (ex N 3/2006), macibu atbalsts Autoeuropa — Automéveis Lda, Portugile
(izzinots ar dokumenta numuru K(2007) 3130)

(Autentisks ir tikai teksts portugalu valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2007/583/EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu, un jo ipasi ta
88. panta 2. punkta pirmo dalu,

nemot véra Ligumu par Eiropas Ekonomikas zonu, un jo ipasi
ta 62. panta 1. punkta a) apak$punktu,

aicinot ieinteresétas personas sniegt savas atsauksmes saskana ar
Siem noteikumiem (') un nemot véra vinu atsauksmes,

ta ka:
I. PROCEDURA

(1) Ar 2005. gada 27. decembra véstuli (kas registréta 2006.
gada 4. janvari) Portugale pazinoja Komisijai par savu
nodomu pieskirt atbalstu EUR 3 552 423 apméra uzné-
mumam Autoeuropa — Automéveis Lda (“Autoeuropa”)
saistiba ar macibu projektu, kuru $is uznémums vélgjas
istenot. Komisija pieprasija papildu informaciju ar 2006.
gada 31. janvara veéstuli, uz kuru Portugale atbildgja ar
2006. gada 9. marta vestuli (kas registréta 2006. gada
23. marta).

()  Ar 2006. gada 16. maija véstuli Komisija informéja
Portugali, ka ta ir nolémusi sakt EK liguma 88. panta
2. punkta noteikto procediiru attieciba uz 3o atbalstu.
Portugales iestades sniedza savas atsauksmes $is proce-
diras sakara ar 2006. gada 31. augusta véstuli.

(3)  Komisijas lémums sakt procediru tika publicéts Eiropas
Savienibas Oficialaja Véstnest (%). Komisija aicinaja ieintere-
sétas personas sniegt savas atsauksmes.

(4 Komisija sanéma atsauksmes no ieinteresétam personam.
Ta nositija $is atsauksmes Portugalei, kurai tika dota
iespgja atbildét; Portugales atsauksmes tika sapemtas ar
2006. gada 13. novembra vestuli. Komisija pieprasija
papildu informaciju no Portugales ar 2007. gada
2. februara véstuli.

() OV C 177, 29.7.2006., 25. Ipp.
(?) Skatit 1. zemsvitras piezimi.

II. PAZINOJUMA ATSAUKSANA

(5)  Ar 2007. gada 4. maija véstuli Portugale informéja Komi-
siju, ka pazinotais atbalsts netiks sniegts, nemot véra to,
ka uzpnémums Autoeuropa ir mainjjis savu macibu
projektu, un tadéjadi pazinojums vairs nav aktuals un
tiek atsaukts.

(6)  Komisija atzimé, ka saskana ar 8. pantu Padomes Regula
(EK) Nr. 659/1999 (%) attieciga dalibvalsts var atsaukt
pazinojumu savlaicigi, pirms Komisija pienémusi lemumu
par atbalstu. Saskana ar 8. panta 2. punktu lietas, kuras ir
uzsakta oficiala izmekléSanas procedira, Komisijai $I
procedira jaizbeidz.

(7)  Tadgadi Komisija pienéma lémumu izbeigt EK liguma
88. panta 2. punkta paredzéto oficialas izmeklésanas
procediiru attieciba uz konkréto atbalstu, jo Portugale
bija atsaukusi savu pazigojumu.

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Saskana ar EK liguma 88. panta 2. punktu un nemot véra to, ka
Portugale ir atsaukusi savu pazinojumu, Komisija ar $o izbeidz
oficialo izmeklé3anas procediiru attieciba uz macibu atbalstu, ko
Portugale vélgjas pieskirt Autoeuropa — Automdveis Lda.

2. pants

Sis lémums ir adreséts Portugales Republikai.

Briselé, 2007. gada 21. junija

Komisijas varda —
Komisijas locekle
Neelie KROES

(}) Padomes 1999. gada 22. marta Regula (EK) Nr. 659/1999, ar ko

nosaka siki izstradatus noteikumus EK liguma 93. panta pieméro-
anai (OV L 83, 27.3.1999., 1. Ipp.).
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KOMISIJAS LEMUMS
(2007. gada 21. augusts),

ar ko groza Komisijas Lemumu 2004/558/EK par Padomes Direktivas 64/432/EEK ievieSanu attieciba
uz papildus garantijam kopienas iekséja liellopu tirdznieciba sakara ar liellopu infekciozo
rinotraheitu un atsevisku dalibvalstu iesniegto izskausanas programmu apstiprinasanu

(izzinots ar dokumenta numuru K(2007) 3905)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2007/584[EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,

nemot

nemot

véra Eiropas Kopienas dibinaganas ligumu,

vera Padomes 1964. gada 26. junija Direktivu

64/432[EEK par dzivnieku veselibas problémam, kas ietekmé
liellopu un ciku tirdzniecibu Kopiena ('), un jo ipasi tas 9.

panta

ta ka:

() ov

2. punktu un 10. panta 2. punktu,

Direktivas 64[432[EEK 9. pantd paredz, ka dalibvalsts,
kura ir ieviesusi obligato valsts kontroles programmu
attieciba uz kadu lipigu slimibu, kas minéta $is direktivas
E pielikuma Il dala, var iesniegt attiecigo programmu
apstiprinasanai Komisija. Saja panta paredz ari to papildu
garantiju noteiksanas kartibu, ko var pieprasit attieciba uz
Kopienas ieksgjo tirdzniecibu.

Turklat Direktivas 64/432/EEK 10. panta paredz, ka gadi-
juma, ja dalibvalsts uzskata, ka tas teritorija vai teritorijas
dala nav slimibu, kas minétas $is direktivas E pielikuma II
dala, ta iesniedz Komisijai attiecigus apliecinosus doku-
mentus. Saja panta paredz ari to papildu garantiju noteik-
anas kartibu, ko var pieprasit attieciba uz Kopienas
ieksgjo tirdzniecibu.

Ar Komisijas 2004. gada 15. julija Lemumu
2004/558EK par Padomes Direktivas 64/432[EEK ievie-
Sanu attieciba uz papildus garantijam kopienas ieksgja
liellopu tirdznieciba sakara ar liellopu infekciozo rinotra-
heitu un atsevisku dalibvalstu iesniegto izskausanas
programmu apstiprinaanu (%) apstiprina [ pielikuma
uzskaititas dalibvalstu iesniegtds programmas liellopu
herpesvirusa-1 (BHV1) infekcijas kontrolei un izskausanai
[ pielikuma noraditajos dalibvalstu regionos, un attieciba
uz kuriem saskand ar direktivas 64/432/EEK 9. pantu
pieméro papildu garantijas.

121, 29.7.1964., 1977. Ipp. Direktiva jaunakie grozijumi izdariti

ar Direktivu 2006/104/EK (OV L 363, 20.12.2006., 352. Ipp.).

() ov

L 249, 23.7.2004., 20. Ipp.

(4)

Turklat Lémuma 2004/558/EK Il pielikuma uzskaita
dalibvalstu regionus, kuros nav konstatéta BHV1 infekcija
un attieciba uz kuriem saskana ar Direktivas 64/432/EEK
10. pantu pieméro papildu garantijas. Leémuma
2004/558EK III pielikuma nosaka BHV1 neskartas saim-
niecibas.

Patlaban visi Vacijas regioni ir uzskaititi Lémuma
2004/558[EK I pielikuma. Vacija ir iesniegusi pieteikumu
ar apliecinosiem dokumentiem, lai atzitu dalu no tas
teritorijas par BHV1 infekcijas neskartu, turklat ta ir
iesniegusi valsts noteikumus liellopu parvadajumiem
§aja teritorja un wuz to. Saskana ar Direktivas
64/432[EEK 10. pantu Vacija ir pieprasijusi papildu
garantiju pieméroanu Bavarijas federalds zemes Augs-
pfalcas un Augsfrankonijas administrativaja apgabala.

[zvértejot Vacijas iesniegto pieteikumu, tika konstatéts, ka
ir lietderigi uzskaitit §is divas BHVI neskartas adminis-
trativas vienibas Lémuma 2004/558/EK II pielikuma,
attiecinot uz tam papildu garantijas, kas paredzétas
Direktivas 64/432/EEK 10. panta. Tadé] ir attiecigi
jagroza Lémuma 2004/558/EK I un II pielikums.

Italija ir iesniegusi programmas BHV1 infekcijas izskau-
Sanai Friuli-Venécijas Dzilijas autonomaja regiona un
Trento autonomaja provincé. Sis programmas ir saskana
ar Direktivas 64/432[EEK 9. panta 1. punktd paredzéta-
jiem kritérijiem. Sajas programmas ir ari paredzéti tadi
valsts noteikumi liellopu parvadajumiem attiecigajos
regionos un uz tiem, kas ir lidzveértigi ieprieks ieviesta-
jiem noteikumiem Bolzano provincé Italija, kur $os notei-
kumus sekmigi Istenoja, lai izskaustu So slimibu.

Ir jaapstiprina Italijas iesniegtas programmas Siem diviem
regioniem, ka arl saskana ar Direktivas 64/432[EEK 9.
pantu iesniegtas papildu garantijas. Tadé] ir attiecigi
jagroza Lémuma 2004/558/EK I pielikums.
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O

(10)

(1)

Eiropas Partikas nekaitiguma iestade ir sniegusi atzinumu
par “BoHV-1 neinficétu dzivnieku un neskartu saimnie-
cibu noteiksanas kartibu un procediiram, lai parbauditu
un saglabatu $o statusu” (). Ir lietderigi ievérot konkrétus
priekslikumus, kas ietverti $aja pazinojuma. Tadeé] ir attie-
cigi jagroza Lémuma 2004/558EK III pielikums.

Kopienas tiesibu aktu skaidribas labad Lémuma
2004/558EK [, IT un III pielikums jaaizstaj ar $a lemuma
pielikuma tekstu.

Saja lemuma paredzétie pasakumi ir saskana ar Partikas
aprites un dzivnieku veselibas pastavigas komitejas atzi-
numu,

(") http://www.efsa.europa.eu/en/sciencefahaw/ahaw_opinions|
1348.html

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Lémuma 2004/558/EK I, Il un I pielikumu aizstdj ar 3a

lémuma pielikuma tekstu.

2. pants

Sis 1émums ir adreséts dalibvalstim.

Briselé, 2007. gada 21. augusta

Komisijas varda —
Komisijas loceklis
Markos KYPRIANOU
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PIELIKUMS

“I PIELIKUMS

Dalibvalsti Dalibvalstu regioni, uz kuriem attiecas papildu garantijas sakara ar liellopu infekciozo rinotraheitu saskana
anbvalstis ar Direktivas 64/432[EEK 9. pantu
Vacija Visi regioni, iznemot Bavarijas federalas zemes AugSpfalcas un Augsfrankonijas apgabalu
Italija Friuli-Venécijas DZilijas autonomais regions
Trento autonoma province
II PIELIKUMS
Dalibvalstis Dalibvalstu regioni, uz kuriem attiecas papildu garantijas sakara ar liellopu infekciozo rinotraheitu saskana
Abvaistt ar Direktivas 64/432/EEK 10. pantu
Danija Visi regioni
Vacija Bavarijas federalas zemes Augspfalcas un Augsfrankonijas apgabali
Italija Bolzano province
Austrija Visi regioni
Somija Visi regioni
Zviedrija Visi regioni
III PIELIKUMS
BHV1 neskartas saimniecibas
1. Saimniecibu, kura tiek turéti liellopi, uzskata par BHV1 infekcijas neskartu, ja ta atbilst nosacfjumiem, kas paredzéti

1.1.

1.2

1.3.

Saja pielikuma.

P&déjo sesu ménesu laika saimnieciba nav konstatéta inficéSanas ar BHV1, un nevienam no saimnieciba turétajiem
liellopiem nav konstatétas kliniskas pazimes, kas liecina par BHV1 infekciju.

Saimnieciba un visas ganibas vai telpas, kas neatrodas tas teritorija, bet neatkarigi no Ipa§uma tiesibam veido
saimniecibas dalu ka epidemiologisku vienibu, ir efektivi jaatdala no ganibam vai telpam, kuram ir zemaks BHV1
statuss, ar dabiskam vai fiziskam barjeram, kas efektivi novér§ dazada veselibas stavokla dzivnieku tiesu saskarsmi.

Ir ievesti liellopi tikai no saimniecibam, kas atrodas II pielikuma uzskaititajas dalibvalstis vai to regionos vai kas ir
BHV1 neskartas, un neviens no saimnieciba turétajiem liellopiem nav saskaries ar citiem liellopiem, iznemot tos,
kuru izcelsme ir saimniecibas, kas atrodas II pielikuma uzskaititajas dalibvalstis vai to regionos vai kas ir BHV1
neskartas.

Liellopu matites tiek apseklotas tikai ar tadu liellopu tévinu séklu, kas iegiita saskana ar Direktivu 88/407EEK, vai
liellopu matites ir apséklojusi liellopu tévini no saimniecibam, kas atrodas II pielikuma uzskaititajas dalibvalstis vai
to regionos, vai saimniecibam, kas ir BHV1 neskartas.
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1.4.

1.4.1.

1.4.2.

1.4.3.

1.4.4.

2.1.

2.2.

2.2.1.

2.2.2.

2.2.3.

Saimniecibai ir piemérots vismaz viens no $adiem kontroles reZimiem:

serologiskas parbaudes rezultati attieciba uz antivielam pret BHV1 ir negativi katra gadijuma, iegtistot vismaz divus
asins paraugus, kas nemti ar piecu lidz septinu ménesu intervalu no visam liellopu matitém un téviniem, kas ir
vecaki par deviniem ménesiem, un no visiem liellopu téviniem, kas ir vecaki par deviniem ménesiem un ko audzé
vairo$anas nolikos;

serologiskas parbaudes rezultati attieciba uz antivielam pret BHV1 ir negativi katra gadijuma, ieglistot vismaz:

— divus piena paraugus, kas nemti atseviski ar piecu lidz septinu ménesu intervalu no visam liellopu matitém
laktacijas perioda, vai piena paraugu kopumu, kas pemts ne vairak ka no pieciem dzivniekiem, ka ari

— divus asins paraugus, kas pemti ar piecu lidz septinu ménesu intervalu no visam liellopu matitém, kas nav
laktacijas perioda un kas ir vecakas par deviniem meénesiem, un no visiem liellopu téviniem, kas ir vecaki par
deviniem meénesiem un ko audzé vairoanas noliikos;

saistiba ar piena raZoSanas saimniecibam, kuras vismaz 30 % liellopu ir liellopu matites laktacijas perioda, sero-
logiskas parbaudes rezultati attieciba uz antivielam pret BHV1 ir negativi katra gadijuma, iegiistot vismaz:

— tris piena paraugus, kas nemti ar piecu lidz septinu ménesu intervalu no kopgja piena apjoma, kas iegiits ne
vairak ka no 50 liellopu matitém laktacijas perioda, atkariba no izmantota testa specifikacijas, ka ar

— vienu asins paraugu, kas nemts no visam liellopu matitém, kas nav laktacijas perioda un kas ir vecakas par
deviniem meneSiem, un no visiem liellopu téviniem, kas ir vecaki par deviniem ménesiem un ko audzé
vairosanas noliikos;

visu saimnieciba turétu liellopu izcelsme ir saimniecibas, kas atrodas II pielikuma uzskaititajas dalibvalstis vai to
regionos vai tadas saimniecibas, kas ir BHV1 neskartas.

BHV1 neskartas liellopu saimniecibas statusu saglaba, ja:

turpina piemérot 1.1. lidz 1.4. punkta nosacijumus; ka ar

ja saimniecibai 12 ménesu perioda ir piemérots vismaz viens no $adiem kontroles reZimiem:

serologiskas parbaudes rezultati attieciba uz antivielam pret BHV1 ir negativi katra gadjjuma, iegfistot vismaz vienu
atsevisku asins paraugu no visiem liellopiem, kas ir vecaki par 24 ménesiem;

serologiskas parbaudes rezultati attieciba uz antivielam pret BHVI ir negativi katrd gadijuma, ieglistot vismaz:

— vienu atsevisku piena paraugu, kas nemts no visam liellopu matitém laktacijas perioda, vai piena paraugu
kopumu, kas nemts ne vairak ki no pieciem dzivniekiem, ka ari

— vienu atsevisku asins paraugu, kas pemts no visam liellopu matitém, kas nav laktacijas perioda un kas ir
vecakas par 24 ménesiem, un no visiem liellopu téviniem, kas ir vecaki par 24 ménesiem;

saistibd ar piena razoSanas saimniecibam, kuras vismaz 30 % liellopu ir liellopu matites laktacijas perioda, sero-
logiskas parbaudes rezultati attieciba uz antivielam pret BHV1 ir negativi katrd gadjjuma, iegiistot vismaz:

— divus piena paraugus, kas nemti ar 3 lidz 12 ménesu intervalu no kopéja piena apjoma, kas iegfits ne vairak ka
no 50 liellopu matitém laktacijas perioda, atkariba no izmantota testa specifikacijas, ka ari

— vienu atsevisku asins paraugu, kas pemts no visam liellopu matitém, kas nav laktacijas perioda un kas ir
vecakas par 24 ménesiem, un no visiem liellopu téviniem, kas ir vecaki par 24 ménesiem.
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3. BHV1 neskartas liellopu saimniecibas statusu aptur, ja 2.2.1. lidz 2.2.3. punktd minéto parbauzu laika kada
dzivnieka testa rezultati attieciba uz antivielam pret BHV1 ir bijusi pozitivi.

4. Saskana ar 3. punktu apturéto BHV1 neskartas saimniecibas statusu atjauno tikai péc tam, kad veiktas serologiskas
parbaudes rezultati attieciba uz antivielam pret BHV1, ko sik ne agrak ki 30 dienas péc seropozitivo dzivnieku
iznemsanas, ir bijusi negativi katra gadijjuma, iegiistot vismaz:

— divus atseviSkus piena paraugus, kas pemti vismaz ar divu méneSu intervalu no visam liellopu matitém
laktacijas perioda, vai piena paraugu kopumu, kas nemts ne vairak ka no pieciem dzivniekiem, ka ari

— divus asins paraugus, kas nemti vismaz ar triju ménesu intervalu no visam liellopu matitém, kas nav laktacijas
periodd, un no visiem liellopu téviniem.

Piezime:
a) Ja 3aja pielikuma atsaucas uz serologisko parbaudi attieciba uz antivielam pret BHV1, ir japieméro principi, kas paredzéti 2. panta 1)

punkta c) apakspunkta attieciba uz parbaudito dzivnieku vakcinacijas statusu.

b) Saja pielikuma min&ta piena paraugu kopuma apjomu var grozit, pamatojoties uz dokumentariem pieradijumiem par to, ka labora-
torijas ikdienas darba veiktds parbaudes jebkuros apstaklos ir atbilstosas, lai spétu konstatét ari nelielas pozitivas izmainas piena
paraugu kopuma mainigaja apjoma.”
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