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LEMUMI

KOMISIJA

KOMISIJAS LEMUMS

(2005. gada 19. janvaris)

par Rivesaltes planu un CIVDN (Dabisko saldo vinu starpnozaru komitejas) parafiskalajiem
maksajumiem, ko istenojusi Francija

(izzinots ar dokumenta numuru K(2005) 50)

(Autentisks ir tikai teksts francu valoda)

(2007/253EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinaanas ligumu, un jo ipasi ta
88. panta 2. punkta pirmo dalu,

péc tam, kad ieinteresétajam personam ir liigts iesniegt savus
apsvérumus saskana ar minéto pantu (') un nemot vérd Sos

apsverumus,
ta ka:
L PROCEDURA
(1)  Péc siidzibas sanemsanas Komisija ar 1999. gada 19. jalija,

1999. gada 16. decembra, 2000. gada 24. augusta un
2000. gada 9. decembra véstuli iztaujaja Francijas iestades
par pasakumiem, uz kuriem attiecas $is l[émums. Francija
atbildgja Komisijai ar 1999. gada 19. augusta, 2000. gada
24. februara un 2001. gada 25. janvara vestuli. Komisija
tikas ar Francijas iestazu parstavjiem 2000. gada 26. janvari
un ar Dabisko saldo vinu starpnozaru komitejas (CIVDN)
delegaciju — 2000. gada 31. marta.

Ta ka minétos pasikumus saka Istenot bez Komisijas
ieprick3Gjas atlaujas, tos ierakstija nepazinoto atbalstu
registra ar numuru NN 139/2002.

Komisija 2003. gada 21. janvara véstulé informgja Franciju
par lemumu uzsakt EK Liguma 88. panta 2. punkta
paredzéto procediiru attieciba uz $o pasakumu.

() OV C 82, 5.4.2003., 2. Ipp.

()

Komisijas lémums uzsakt procediiru tika publicéts Eiropas
Savienibas  Oficialaja  Vestnest (*). Komisija aicindja citas
dalibvalstis un ieinteresétas tre$as personas iesniegt savus
apsveérumus par minéto atbalstu.

Francijas iestades nositija savus komentarus ar 2003. gada
16. un 18. junija vestuli. Komisija sanéma stdzibas
iesniedzgja apsverumus, kuras nositija Francijas iestadem
ar 2004. gada 6. augusta véstuli. Francijas iestades atbildgja
ar 2004. gada 10. septembra véstuli.

1L APRAKSTS

1. RIVESALTES PLANS

CIVDN 1996. gada noléma Istenot vina darzu parstruktu-
rizacijas pasakumu ar mérki aizstat dalu Austrumpireneju
regiona dabisko saldo vinu produkcijas ar citu vinu, izrokot
ieprieksgjo skirnu vinoguldjus augstas kvalitates vina
razoSanai un to vieta iestadot jaunus kvalitativu Skirnu
vinogulajus, lai parvarétu strukturalo krizi, ko piedzivoja §i
razoSanas nozare un kas izpaudas regulara tirgus noieta
zaud@Sana. Atbalsta mérkis bija finansét vinogulaju skirnu
kvalitates uzlaboSanu 3aja regiona. Atbalsta darbibas
termina pédgja diena bija 2000. gada 1. augusts.

() Turpat.
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Lai veiksmigi pabeigtu S0 parstrukturizacijas planu (kas
pazistams ar nosaukumu “Plan Rivesaltes”), $a regiona
lauksaimniekiem bija pieejams divu veidu atbalsts:

— piemaksa uz hektara par atstaSanu atmatd, ko finansé
no starpnozaru iemaksam,

— atbalsts par hektaru, ko finansé no wvalsts un
pasvaldibu budZeta, lai dalgji segtu atbilstigas par-
strukturizacijas izmaksas.

1.1. PIEMAKSA PAR ATSTASANU ATMATA

Ar 1996. gada 5. julija lémumu 96-1 registréto cilmes
vietas nosaukumu (AOC) CIVDN ieviesa starpnozaru
iemaksu “Rivesaltes” un “Grand Roussillon” restrukturiza-
cijas plana finanséanai.

lemaksa, kuras summa bija 50 Francijas franki (FRF) (*) par
hektolitru Austrumpireneju regiona (kur razo attiecigos
dabiskos saldos vinus) audzétu vinogu vina, bija paredzéta
piemaksas (“piemaksa par atstaSanu atmata”) finanséSanai
par visu to zemes gabalu, kur 1995. gada bija audzétas
vinogas “Rivesaltes” un “Grand Roussillon” vina iegfiSanai
un kur no 1996. gada lidz 2000. gadam jarazo galda vins
vai viet€jais vins. lekasétas iemaksas ieskaitija ipasa fonda.

Piemaksu par atstaSanu atmata faktiski pieskira tiem
razotajiem, kas apnémas uz pieciem gadiem atteikties no
aizsargatd cilmes vietas nosaukuma (AOC) “Rivesaltes” vai
“Grand Roussillon”. Tadgadi $ai piemaksai vajadzéja
kompensét zaudéjumus, kas saistiti ar cenas pazeminasanos
péc tam, kad Siem viniem vairs nevar§ja izmantot abus
minétos nosaukumus. Piemaksa nebija saistita ar razosanas
partraukSanu vai tas apjoma samazinasanu, bet ta bija
vienigi kompensacija par sarazotas produkcijas realizaciju
bez aizsargata cilmes vietas nosaukuma. Tatad piemaksas
mérkis bija strauji samazinat to vinu pardoSanas potencialu,
kuriem ir aizsargatais cilmes vietas nosaukums.

Atmatas piemaksas summa bija FRF 5 000 par hektaru
“atmata atstatas” zemes. Par katru zemes gabalu, par kuru
sanéma kadu atbalstu, taja gada, kad notika ta parstruktu-

rizcija, piemaksu vairs nepieskira.

Komisija nav sanémusi informaciju par to, kads ir saskana
ar $o pasakumu izmaksato atbalsta summu kopapjoms. Nav
sapemta ari nekada informacija par izveidoto starpnozaru
iemaksu ienémumu summu, ne ari par to, uz cik hektariem
Sis atbalsta pasakums attiecas.

1.2. PARSTRUKTURIZACIJAS ATBALSTS

Saskana ar Francijas iestadém AOC Rivesaltes vina darza
parstrukturizacijas plans tads, kadu to pienéma 1996. gada,
attiecas uz 3 250 hektariem, no kuriem 1 250 hektaru bija

() FRF 1 = aptuveni EUR 0,15

(14)

(16)

17)

(18)

(19)

“Muscat de Rivesaltes” vina razo$anai, 1 000 hektaru “Cotes
du Roussillon” un “Cétes du Roussillon Villages” (Syrah,
Mourvédre, Roussanne, Marsanne un Vermentino Skirnes
vinoguldji) un 1 000 hektaru — vietgjo skirnu vina raZoSanai
(Chardonnay, Cabernet, Merlot ... Skirnes vinogulaji).

Francijas iestades piekrita pieskirt $im planam 111 miljonu
FRF lielu atbalstu, ko veidoja $adas dalas: 85 miljonus FRF
pieskira ar Valsts starpnozaru vina biroja starpniecibu un
26 miljonus FRF — ar viet§jo pavaldibu (Languedoc-
Roussillon pasvaldiba un Austrumpireneju Generalpadome)
starpniecibu.

Ar to bija paredzéts FRF 25 000/ha liels atbalsts AOC
Rivesaltes vina parstrukturizé$anai par AOC “Muscat de
Rivesaltes” vinu un FRF 40 000/ha — parstrukturizésanai
par AOC “Cotes du Roussillon Villages” un par vietgjo
skirpu vinu.

Saskana ar Francijas iestaZu aplésém patiesas parstrukturi-
zacijas izmaksas regiona vargja sasniegt FRF 110 000 par
hektaru. Francijas iestades apstiprinaja, ka parstrukturizaci-
jas plani tikusi istenoti lielakaja dala platibu (2 350 hektaros
no paredzétajiem 3 250 hektariem).

Saskana ar Francijas iestadeém istenotas parstrukturizacijas
kopéjas izmaksas bija 258,5 miljoni FRF (jeb 39,4 miljoni
EUR). No sakuma paredzétajiem 111 miljoniem FRF (jeb
16,9 miljoniem EUR) Francijas valsts no savas puses
ieguldija 75,25 miljonus FRF (jeb 11,01 miljonus EUR).
Saskana ar Francijas iestaZzu sniegto informaciju ar Francijas
valsts ieguldito dazada veida finanséjumu ir segti 29,11 %
no restrukturizacijas faktiskajam izmaksam.

Francijas iestades atgadinaja, ka saskana ar 9. pantu
Padomes 1987. gada 16. marta Regula (EEK) Nr. 822/87
par vina tirgus kopigo organizaciju () tas ik gadu nosiita
Eiropas Kopienu Statistikas birojam parskatu par vinogulaju
stadjjumu platibam ar iedaljjlumu pa departamentiem un
péc sarazoto vinogu tipa (vina vinogas, no kuram razo ari
augstas kvalitates vinu noteiktos apgabalos (VQPRD), un
galda vinogas), ka arT parskatu par vinogulaju izrak$anu un
stadijumiem ar tadu pasu iedalfjumu pa departamentiem un
péc sarazoto vinogu tipa. Nosititajai informacijai Francijas
iestades pievienoja to tabulu kopiju, kuras nosititas par
1997./98. tirdzniecibas gadu.

2. STARPNOZARU IEMAKSAS DAZU AOC SKIRNU VINA
REKLAMAI VEICINASANAI UN DARBIBAI

Ar 1997. gada 29. decembra lémumu 97-3 CIVDN no
1998. gada 1. janvara ieviesa starpnozaru iemaksu sistému,
kas paredzéta $adu AOC skirnu vina reklamai, veicinasanai
un darbibai: “Rivesaltes”, “Grand Roussillon”, “Muscat de
Rivesaltes” un “Banyuls”.

() OVL84,27.3.1987., 1. Ipp. Regula atcelta ar Regulu (EK) Nr. 1493/

1999 (OV L 179, 14.7.1999,, 1. Ipp.).
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hektolitru katras attiecigas Skirnes vina tika noteikta $ada:
“Banyuls” un “Banyuls Grand Cru” — 25 FRF/hl; “Grand
Roussillon” — 30 FRF/hl; “Muscat de Rivesaltes” — 50 FRF/hl;
“Rivesaltes” — 30 FRF/hl.

Sis iemaksas izmantoja $3da veida: “Rivesaltes” — 25 FRF/hl
reklamai un veicina$anai un 5 FRF/hl darbibai. “Grand
Roussillon” — 45 FRF/hl reklamai un veicinasanai un 5 FRE/
hl darbibai. “Banyuls” — 20 FRF/hl reklamai un veicinasanai
un 5 FRF/hl darbibai.

Ar 1998. gada 10. jalija lémumu 98-1 CIVDN no
1998. gada 1. septembra ieviesa starpnozaru iemaksu
sistému, kas paredzéta $adu AOC skirnu vina reklamai,
veicinasanai un darbibai: “Rivesaltes”, “Grand Roussillon” un
“Maury”.

Par hektolitru katras attiecigas Skirnes vina tika noteikta
$ada iemaksas summa (bez pievienotas veértibas nodokla):
“Grand Roussillon” — 25 FRF/hl; “Maury” — 25 FRF/hl;
“Rivesaltes” — 35 FRF/hl.

Sis iemaksas izmantoja $3da veida: “Rivesaltes” — 30 FRF/hl
reklamai un veicina$anai un 5 FRF/hl darbibai; “Grand
Roussillon” — 20 FRF/hl reklamai un veicinaanai un 5 FRF/
hl darbibai; “Maury” — 5 FRF/hl darbibai.

Abas ieprieksgjas iemaksas atcéla ar 1999. gada 17. decem-
bra lémumu 99-1, ar kuru CIVDN ieviesa starpnozaru
iemaksu sistému, kas paredzéta $adu AOC skirnu vina
reklamai, veicina$anai un darbibai: “Banyuls”, “Banyuls
Grand Cru”, “Muscat de Rivesaltes”, “Rivesaltes”, “Grand
Roussillon” un “Maury”.

Par hektolitru katras attiecigas Skirnes vina tika noteikta
§ada iemaksas summa (bez pievienotas vértibas nodokla):
“Grand Roussillon” — 25 FRF/hl; “Rivesaltes” — 35 FRF/hl;
“Banyuls” un “Banyuls Grand Cru” — 25 FRF/hl; “Muscat de
Rivesaltes” — 55 FRF/hl; “Maury” — 0 FRF/hL

Sis iemaksas izmantoja $ada veida: “Rivesaltes” — 30 FRF/hl
reklamai un veicinasanai un 5 FRF/hl darbibai; “Grand
Roussillon” — 20 FRF/hl reklamai un veicinasanai un 5 FRE/
hl darbibai; “Muscat de Rivesaltes” — 50 FRF/hl reklamai un
veicina$anai un 5 FRF/hl darbibai; “Banyuls” un “Banyuls
Grand Cru” — 20 FRF/hl reklamai un veicinasanai un 5 FRE/
hl darbibai.

Ar lémumu 00-1 $o iemaksu ar nelielam izmainam
atjaunoja. Uzsakot parbaudes procediiru, Komisijas riciba
nebija zinu par 3as pedejas iemaksu shémas darbibas
ilgumu vai iespéjamu atjaunosanu.

3. KOMISIJAS MINETIE ARGUMENTI, UZSAKOT
PARBAUDES PROCEDURU

Attieciba vispirms uz $ada veida iemaksu raksturu Komisija
atziméja, ka tas apstiprinajusi Francijas valdiba pati saskana

(30)

(1)

(32)

Nr. 200 par aizsargatas cilmes vietas nosaukumu dabisko
saldo vinu un likiera vinu starpnozaru komitejas (comité
interprofessionnel des vins doux naturels et vins de liqueur d
appellations  controlées) izveidi. Valdibas apstiprinajums
tadgjadi ir priek$nosacijums sadu iemaksu shému pienem-
§anai. Likuma Nr. 200 jo ipasi paredzéts, ka visu
ieintereséto nozaru uzpémumiem §is iemaksas ir obligatas
uzreiz péc valdibas vai — $aja gadijuma — valdibas komisara
apstipringjuma sanemsanas. No ta var izdarit $adu
secinajumu: lai no §a veida iemaksam giitu visus sagaida-
mos rezultatus, vajadzigs valsts iestades juridisks akts.
Tadgjadi parbaudes procediiras posma Komisija uzskatija,
ka 3aja gadijjuma tie bija parafiskalie maksajumi, proti,
maksajumi no valsts resursiem.

Tadas piemaksas ka Francijas atbalsta shéma paredzéta
“atmatas piemaksa” tirgus kopéja organizacija (TKO) nav
paredzétas, un konkrétak tas nebija paredzétas ari ar
Padomes 1980. gada 18. februara Regulu (EEK) Nr. 456/
80 par piemaksu pieskirsanu noteiktu vinogulaju stadjumu
platibu pagaidu atstaanai atmata un galigai atstaSanai un
par piemaksam, lai atteiktos no atkartotas stadisanas ().
Saja regula bija paredzéta vienigi piemaksa par razosanas
pagaidu vai galigu apturéSanu, kuru maksaja lauksaimnie-
kam, kas noléma piedalities Kopienas vina razoanas
potenciala samazinasana konkréti ar vinogulaju izraksanu.
Ta ka nav notikusi nekada razosanas potenciala samazina-
$ana un nekada piemaksas finanséta atteikSanas no vina
razo$anas, apskatamais pasakums parbaudes procediiras
saksanas posma neskita ieklaujamies vecas, ar Regulu (EEK)
Nr. 822/87 paredzétas vina tirgus kopéjas organizacijas
darbibas joma..

Atbalsta pasakuma meérkis vargja bit finansiala atvieglo-
juma sniegSana raZotajiem, kas, biidami uznéméji, briv-
pratigi nolémusi iesaistities tiri komerciala pasakuma, kas,
skiet, radijis izmaksas, kuras saistitas ar ekonomiskas
darbibas veikSanu. Saskana ar Komisijas pastavigi istenotu
praksi un saskana ar Eiropas Kopienu Tiesas judikattiru (°)
darbibas atbalsts ir atbalsts, kura meérkis ir atbrivot
uznémumu no izmaksam, kuras tam bitu bijis jasedz
pasam saskana ar ierasto parvaldes kartibu vai parastajam
darbibam. Si doma ir ieklauta 3.5. punktd Kopienas
pamatnostadnés par valsts atbalstu lauksaimniecibas
nozaré (7) (Se turpmak — “lauksaimniecibas pamatnostad-
nes”), saskana ar kuram 3ads atbalsts batiba traucé tirgus
kopégjo organizaciju mehanismu darbibu.

Komisija $eit konstatéjusi, ka atbalsts pieskirts uz hektaru
gada un ka tas ciesi saistits ar sarazota vina daudzumu.
Komisija atgadinaja, ka ta nekada gadijuma nevar apstipri-
nat atbalstu, kas bitu nesaderigs ar noteikumiem, kadi

OV L 57, 29.2.1980., 16. Ipp. Regula atcelta ar Regulu (EK)

Nr. 1493/1999.

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas spriedums 1995. gada
8. junija T-459/93 lieta, Siemens SA pret Komisiju, Kraj., II-
01675. Ipp.

OV L 28, 1.2.2000., 2. Ipp.
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valda TKO, vai atbalstu, kas traucétu attiecigds TKO
normalu darbibu. Parbaudes procediiras saksanas posma
Komisija uzskatija, ka “atmatas piemaksa” skita veidojam
darbibas atbalstu, kas vargja traucét vina tirgus kopéjas
organizacijas darbibu un ka $a iemesla dé| ta vargja bt
nesaderiga ar piemérojamajiem tirgus un konkurences
likumiem.

Attieciba uz restrukturizacijas izmaksam Regulas (EK)
Nr. 822/87 14. panta paredzéts, ka sakot no 1988. gada
1. septembra jebkads valsts atbalsts vinogulaju stadisanai
bis aizliegts, izpemot tadu, kas atbildis konkrétiem
kritérijiem — panakt, lai samazinatos razosanas apjoms vai
palielinatos produkcijas kvalitate, nepalielinot produkcijas
daudzumu. Tadé] stadit atlautu tikai tadu $kirnu vinogula-
jus, kas nodroSinatu kvalitates uzlaboSanu un kam
attiecigaja zemes gabala nebatu lielakas razibas.

Komisijas 1989. gada 11. septembra Regula (EEK)
Nr. 2741/89, ar ko nosaka kritérijus, kuri japieméro
saskana ar 14. pantu Padomes Regula (EEK) Nr. 822/87
attieciba uz valsts atbalstu vinogulaju platibu apstadisa-
nai (%), nosaka to, saskana ar kadiem kritérijiem parbau-
dams wvalsts atbalsts tadu platibu apstadisanai ar
vinogulajiem, par kadam var sanemt valsts atbalstu saskana
ar EK Liguma 87. 88. un 89. pantu. Regulas (EEK)
Nr. 2741/89 2. panta paredzéts, ka wvalsts atbalsta
projektiem pietickama veida japierada, ka ar tiem tiks
nodrosinata razo$anas apjoma samazinasana vai produkci-
jas kvalitates palielinasanas, nepalielinot produkcijas dau-
dzumu.

Regulas (EEK) Nr. 2741/89 5. panta paredzéts, ka atbalsts,
ko pieskir par hektaru iestaditu vinogulaju, nedrikst
parsniegt 30 % no faktiskajam vinogulaju izraksanas un
iestadiSanas izmaksam. Ta ka istenotas parstrukturésanas
kopéjas izmaksas bijusas FRF 258 500 000 un no tam
valsts ieguldijums bijis FRF 75 250 000, Francijas iestades
secina, ka ar Francijas valsts ieguldito dazada veida
finansgjumu ir segti 29,11 % no parstrukturésanas fakti-
skajam izmaksam. Ta¢u Regulas (EEK) Nr. 2741/89 5. panta
paredzéts, ka noteicosais faktors parstrukturésanas izmaksu
aprékinasanai ir faktiski sniegtais atbalsts par hektaru
iestaditu vinoguldju. Saja parbaudes procediiras posma i
logika skita izsléedzam vispargjos aprékinus attieciba uz
parstrukturésanas darbibu kopuma un rezultita — kopéjo
izmaksu aprékinu, pamatojoties uz vidgo lielumu uz
hektara. Turklat Francijas iestades $o vidgjo lielumu
aprekinaja attieciba pret diferencétam parstrukturésanas
darbibam.

Saja parbaudes procediiras posma Komisija uzskatija, ka,
nemot véra Francijas iestaZu nosaukto skaitli parstrukturi-
zacijas izmaksam par hektaru (FRF 110 000/ha), $aja

OV L 264, 12.9.1989., 5. lpp. Regula atcelta ar Regulu (EK)

Nr. 1227/2000 (OV L 143, 16.6.2000., 1. Ipp.).

(37)

(38)

(39)

0
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gadijuma pieskirtais atbalsts nedrikstéja parsniegt attiecigi
FRF 33 000/ha un 30 % no faktiskajam izmaksam, kas
radusas individualam razotajam. Tatad jebkada $a pielau-
jama atbalsta apjoma parsniegana, pat jebkada 30 %
faktisko izmaksu parsniegsana individualam raZotajam
varétu veidot atbalstu, kas nav savietojams ar pieméroja-
majiem noteikumiem.

Saskana ar pilnvaram, kas tai pieskirtas ar 10. pantu
1999. gada 22. marta Regula (EK) Nr. 659/1999, kas
nosaka siki izstradatus noteikumus EK Liguma 93. panta
piemeérosanai (°), Komisija prasija Francijas iestadém nosiitit
tai visu vajadzigo informaciju par abam veiktajam par-
strukturizacijam. Taja bija jaieklauj jo ipasi zipas par to
vinkopju skaitu, kuri sanémusi valsts atbalstu platibu
apstadiSanai ar vinogulajiem; attieciga platiba, iedalot pa
augsnes kategorijam; tas, kada $is platibas dala pirms
stadisanas bija veikta vinoguldju izrakSana; tas, kada §is
platibas dala atzita par derigu augstas kvalitates vina
raZoSanai noteikta apgabala; tas, kadiem mérkiem apstadi-
tas platibas paredzétas (vina vinogu, galda vinogu audze-
Sanai, rozinu razoSanai, séklaudzéSanai vai potcelmu
audz€Sanai utt); izmantotas Skirnes; pieradijums par
Francijas iestazu izsniegtu atlauju minéto $kirnu izmanto-
$anai; razoSanas potenciala attistiba; visas noderigas zinas
attieciba uz atbalsta apjomu.

Attieciba uz dazu AOC ieviesto reklamas un veicinasanas
atbalstu Francijas iestades noradija, ka reglamentgjosie
noteikumi par parafiskalajiem maksajumiem CIVDN finan-
séSanai regulari tiku$i pazinoti un Komisija tos jau bija
parbaudijusi un apstiprinajusi. Komisija patiesam nesen
apstiprindja Valsts atbalstu Nr. N 184/97 (19) (“Atbalsts un
parafiskalie maksajumi CIVDN finanséSanai”) laikposmam
lidz 2002. gada beigam; to finansé no parafiskalajiem
maksajumiem un tas cita starpa paredzéts reklamas,
veicinasanas un darbibas finansésanai par labu CIVDN.
Tacu saskana ar sanemto informaciju minétos maksajumus
iekasé CIVDN papildus Komisijas jau atlautajiem parafiska-
lajiem maksajumiem, kas paredzéti komunikacijas un
veicina$anas darbibu finansé$anai. Tadé] parbaudes proce-
diiras posma Komisija uzskatija, ka iepriek§ dota atlauja
nebija klusucieSot dota atlauja izdarit jebkadus grozjjumus
vai veikt jebkurus citus pasakumus papildus ieprieks
atlautajam atbalstam.

Komisija prasija Francijas iestadém nositit tai visu vajadzigo
informaciju par Siem atbalsta pasakumiem, ieskaitot
nenosauktos un nepazinotos pasakumus, kas paslaik varétu
bat speka, lai Komisija varétu noveértét to saderibu jo Ipasi
ar reklamas un veicina$anas joma piemérojamajiem
negativajiem un pozitivajiem kritérijiem un ar maksimalo
atlaujamo atbalsta apjomu. Sai informacijai biitu jaatlauj

OV L 83,27.3.1999., 1. Ipp. Regula grozijumi izdariti ar 2003. gada

Pievienosanas aktu.
Komisijas 1997. gada 16. maija véstule Nr. SG(97) D[3741.
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noteikt, kada ietekme varétu bit iesp&ama ieprieks jau
atlautas atbalsta shémas summéSanai ar nepazinotam
atbalsta shémam, par ko ir $is [emums.

Komisija konstatéja ari, ka minétie parafiskalie maksajumi
péc savas darbibas bija loti lidzigi Komisijas jau atlautajiem
maksajumiem. No tiesibu aktiem, ar kuriem ievie§ Sos
maksajumus, ir skaidrs, ka ar $adu nodokli apliek vienigi
noteikta regiona vinkopibas produkciju. Tatad parbaudes
procediiras posma bija iespEams secinat, ka neviens
importéts produkts nav aplikts vai nav bijis aplikts ar
$adiem parafiskalajiem maksajumiem.

11 TRESO PERSONU IESNIEGTIE APSVERUMI

Stdzibas iesniedzgjs iesniedza turpmak izklastitos apsvéru-
mus, lidzot ievérot konfidencialitati attieciba uz vina
identitati. Komisija péc stdzibas iesniedzéa nosaukto
iemeslu parbaudiSanas uzskata par pamatotu izpildit vina
gribu.

Saskana ar sidzibas iesniedz&u atmatas piemaksa un
parstrukturizacijas atbalsts ir vienas un tas pasas atbalsta
shémas divas sastavdalas, un atbalsta shéma paredzéta
vienigi tam, lai samazinatu noteiktas produkcijas tirgi laisto
apjomu. Atbalstu, ko pieskir par zemes gabalu atstasanu
atmata, un parstrukturizacijas atbalstu ir jasummeé, lai
novértétu to saderibu ar Kopienas tiesibu aktiem.

Stdzibas iesniedz&js uzskata, ka Rivesaltes plana autonoma
finansu parvaldiba, kas paredzéta ar CIVDN 1996. gada
5. jilija dekrétu 96-1, nav tikusi ievérota, jo atmatas
piemaksa tikusi finanséta no fondiem, ko neveido vienigi
1996. gada ieviestie starpnozaru maksajumi. Ta “atmatas
piemaksa” vairak ka par 11 miljoniem FRF tikusi finanséta
no pasas CIVDN resursiem. Turklat dala no fonda, ko
ieguva no reklamas un veicinaSanas iemaksam, tikusi
izlietota, lai finansétu Rivesaltes planu, konkréti, atmatas
piemaksu.

Saskana ar siidzibas iesniedz&ju Austrumpireneju General-
padome 2000. tirdzniecibas gada sakuma iemaksajusi
CIVDN 2 miljonus FRF atmatas piemaksas finanséSanai.
Turklat minéta Generalpadome sava izdevuma “L’accent
Catalan” 2003. gada marta numura apgalvojusi, ka papildus
izmaksatajam atbalstam saskapa ar atmatas piemaksu un
parstrukturizaciju bez starpniecibas parskaitijusi vinkop-
jiem EUR 761 lielu atbalstu par hektaru un EUR 1 293 par
hektaru — saskana ar Rivesaltes planu. Par 3o atbalstu
Komisijai nav pazinots.

Attieciba uz atbalstu reklamai un veicinaSanai stdzibas
iesniedzéjs uzskata, ka ar to saistitie parafiskalie maksajumi
par labu CIVDN tikusi izmantoti vinu pasu produkcijas
veicina$anas kampanu finansésanai, proti, atsevisku uzné-
mumu finansé$anai un nevis dazadu AOC kategoriju vinu
veicinasanas kampanu finanséanai vispar. Sadu praksi
Sodien joprojam istenojot Roussillon vinu starpnozaru
komiteja (CIVR), iestade, kas stajusies CIVDN vieta, kad to

(46)

(48)

(50)

likvidgja. Sis atbalsts esot pretrund ar Kopienas noteiku-
miem, jo tam nav visparsabiedriskas nozimes.

Saskana ar sfidzibas iesniedz&u no 2001. gada lidz
2002. gadam CIVDN turpinajusi prasit no tirgotajiem
maksat parafiskalos maksajumus, kamér CIVR, kas stajas tas
vieta, ari sakusi izrakstit faktirrekinus par iemaksam, kas
no Francijas valsts tiesibu viedokla bijis nelikumigi.

V. FRANCIJAS IESNIEGTIE APSVERUMI

Ar 2003. gada 16. junija véstuli Francijas valsts iestades
iesniedza savas piezimes par Komisijas lémumu sakt EK
Liguma 88. panta 2. punkta paredzéto procediiru par
pazinoto atbalstu.

Sakotngji Francijas iestades apstiprindja, ka mingtie pasa-
kumi nav tikusi pagarinati uz laiku, kas parsniedz sakuma
noteikto, proti, piecus gadus, sakot no 1996./1997.
tirdzniecibas gada. Jebkura gadijuma Komisija ar 2000. gada
14. decembra un 2001. gada 6. decembra véstuli tika
informéta par CIVDN atlaiSanu. CIVR, kas stajusies CIVDN
vieta, nav istenojusi nevienu $ada veida pasakumu.

1. RIVESALTES PLANS
1.1. PIEMAKSA PAR ATSTASANU ATMATA

Francijas iestades paskaidro, ka pasakuma mérkis nebija
vindarza razoSanas potenciala samazinasana, jo atbalsta
sanéméji piekrita apnemties vina produkciju, kas iegfita no
atmata atstatajiem zemes gabaliem, laist tirgti ka galda vai
viet€jo vinu un nevis ka AOC vinu. Tomér $o piemaksu
nevar pielidzinat, ka to dara Komisija, vienkar$am darbibas
atbalstam, kas nepienaciga karta batu veidojis nodoklu
atvieglojumu.

Piemaksas mérkis patiesam bija nodrosinat ta sanéméjus ar
kompensaciju par vinu apnemsanos atmata atstato zemes
gabalu vina produkciju nepardot ka AOC vinu. Sapéméjiem
tas neveidoja nekadu papildu ienakumu, bet vienkarsu
kompensaciju par zaudéto iespé&ju nopelnit.

Tadgjadi laika, kad So pasakumu istenoja, AOC Rivesaltes
Skirnes vins, ko ieguva no viena hektara vina darza, par
pamatu nemot maksimali atlauto razibu — 40 hl, radija
produkciju, ko veido 25 hl dabiska salda vina par FRF
1 140/hl un 15 hl galda vina vai viet&ja vina par FRF 350/hl
ar apgrozijumu no FRF 32250 lidz FRF 33 000 par
hektaru. Péc atstaganas atmata hektars vinogulaju varéja dot
razu, no ka ieguva 50 hl galda vai vietgja vina (vidgjais
agronomiskais raditajs departamenta) jeb FRF 12 500 lidz
FRF 17 500 lielu apgrozijumu par hektaru.

Vidgja starpiba péc atstasanas atmata (kad raZzotajiem zuda
iespgja glit pelnu) tatad bija aptuveni FRF 15 000/ha,
daudzums, no kura, nemot véra visus apstaklus, jaatskaita
ta spirta izmaksas, kur$ vajadzigs dabisko saldo vinu (VDN)
iegtisanai, tatad FRF 2 000 25 hl vina raZoSanai, tadéjadi
neto starpiba ir FRF 13 000/ha.
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cenas krituma dé| (FRR 900/hl) starpiba samazindjas, ta
tomer visticamak bija FRF 6 500/ha [FRF 26 000 (apgro-
zijums par hektairu AOC vina) minus FRF 17 500
(apgrozijums par hektaru galda vai viet§ja vina), minus
FRF 2 000 (spirta cena VDN razoSanai)].

Sados apstaklos Francijas iestides uzskata, ka atmatas
piemaksa nekadi nevaréja veidot darbibas atbalstu ta, ka tas
pieskirtu sanéméjiem nepelnitus papildu ienakumus vai
nodoklu atvieglojumus.

Turklat Francijas iestades uzsver, ka atmatas piemaksa nav
ietekméjusi vina TKO mehanismus to iesp&amo traucé-
jumu dél, ko ta batu varjusi radit tirgd. Ta Austrumpire-
neju departamenta par 1996./97. lidz 1999./2000.
tirdzniecibas gadu nav neviena litra vina, kas biitu destiléts
spirta saskana ar obligato destiléSanu. Turklat vina daudz-
umi, kas nodoti preventivajai destiléSanai par apskatama-
jiem tirdzniecibas gadiem, liecina, ka galda un vietéja vina
tirgus darbojies normali.

Francijas iestades uzsver ari $2 pasakuma solidaro raksturu,
jo tas esot finanséts nevis no valsts budZeta, bet gan ar
starpnozaru maksajumiem, kurus iemaksajusi pasi razotaji.

1.2. RESTRUKTURIZACIJAS ATBALSTS

Saskana ar Francijas iestadém $is pasakums veidoja arkartas
papildu atbalstu vina darzu atjaunosanai, kuru istenoja,
piemérojot Regulu (EEK) Nr. 2741/89.

Francijas iestades atgadina, ka atbalsts vinogulaju skirnu
uzlabosanai ir pasakums, par kuru pirmoreiz pazinots
1993. gada (atbalsts Nr. N 769/93) un kur§ kartgjos valsts
atbalsta sarakstos ierakstits ar kartinas numuru FR/XXX/
05.00/017. Attieciba uz gadskartéjo parskatu Francijas
iestades paskaidro, ka ar Regulas (EEK) Nr. 2741/89
8. pantu prasito nositisanu var veikt “saskana ar ikgadgjo
pazinosanu, ko dalibvalstis veic saskana ar Regulas (EEK)
Nr. 822/87 9. pantu”. Regulas (EEK) Nr. 822/87 9. panta
paredzéts, ka “katru gadu lidz 1. septembrim dalibvalstis
nosiita Komisijai pazinojumu par vinkopibas potenciala
attistibu, kura ietver parskatu par vinogulajiem apstadito
platibu to teritorija”, ka ari “lidz 1. decembrim — zinojumu
par vinkopibas potenciala attistibu”.

Francijas iestades atgadina, ka tas ik gadu saskana ar Regulas
(EEK) Nr. 822/87 9. pantu nosita Eiropas Kopienu
Statistikas birojam parskatu par vinogulajiem apstadito
platibu, iedalot to péc departamenta un razoto vinogu veida
(vina vinogas, tostarp VQPRD, un galda vinogas), ka ari
parskatu par vinoguldju izrakSanu un jaunu vinoguldju
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razoto vinogu tipa. Nosititajam parskatam Francijas
iestades pievienoja to tabulu kopijas, kuras bija nosititas
par 1997./98. tirdzniecibas gadu. Sados apstaklos Francijas
iestades uzskata, ka tam nevar parmest izvairi§anos no
Regulas (EEK) Nr. 822/87 prasibu pildisanas.

Lai sagatavotu precizu un izsmeloSu bilanci “Rivesaltes”
parstrukturizacijas planam, tad saskana ar Francijas iesta-
dém janem véra fakts, ka uz Muscat de Rivesaltes vina vinogu
platibam neattiecas plana paredzétais papildu atjaunosanas
atbalsts. Par $im platibam sanéma tikai atjaunosanas
atbalstu ar likmi, kas atbilst valsts noteiktajai likmei. Tomér
85 miljonu FRF lielaja summa, kuru Francijas iestades
mingja savos iepriek$Gjos pazinojumos, ietverta 31 miljona
FRF liela valsts atbalsta summa vina darzu atjaunosanai, kas
atbilst Muscat de Rivesaltes vina vinogu platibam.

Gala rezultata atjaunosanas atbalsta bilance saskapa ar
Rivesaltes planu vietgjo vinu vinogulaju un Cotes du
Roussillon villages vina vinoguldju platibam ir $ada:

a)  geografiskaja apgabala, uz kuru attiecas Rivesaltes
plans, saimniecibas, kuru vina darzi apstaditi ar
vietéjo vinu un Cotes du Roussillon villages vina
vinoguldjiem ar kopgo platibu 2357 ha (875
razotaji), sanémusas Valsts atbalstu vina darza stadi-
jumu atjaunoanai par summu 57,280 miljoni FRF;

b) par Siem 2 357 hektariem 875 raZotaji papildus ar
Rivesaltes planu saistitajam valsts atbalstam sanémusi
vél “arkartas” atbalstu par 1 238 hektariem. Sa papildu
atbalsta kopapjoms ir 8,006 miljoni FRF, un tas
pieskaitams 28,613 miljonus FRF lielajam valsts
atbalstam parstrukturizacijai, kas sanemts par Siem
1 238 hektariem;

¢) Siem 875 razotajiem plana paredzétais papildu
atbalsts izmaksats saskana ar $adu sadalijumu - 662
razotaji sanéma FRF 5 000/ha par 990 hektariem un
par 4,950 miljonu FRF lielu kopg&o summu, 80
razotaji sanéma FRF 10 000/ha par 133 hektariem un
par 1,330 miljonu FRF lielu kopgjo summu, un 133
razotdji sanéma FRF 15 000/ha par 115 hektariem un
par 1,726 miljonu FRF lielu kop&jo summu.

Kopuma 875 razotajiem saskana ar planu izmaksata
36,623 miljonu FRR liela summa par vina darza
atjauno$anu 1 238 hektaru platiba.

To gadjjumu skaits, kuros atbalsta summa parsniedz FRF
33 000 par hektaru, ir 221, tie attiecas uz 166 hektaru lielu
platibu un atbilst 0,883 miljonu FRF lielai summai.
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tika izmantotas parstrukturizacijai, ka arT dazados nolemu-
mus, ar kuriem ik gadu noteica atbalsta likmi.

2. PASAKUMI AOC SKIRNU VINA REKLAMAL,
VEICINASANAI UN DARBIBAI

Francijas iestades precizé vispirms to, ka péc 2000. gada
31. decembra §is darbibas netika vairs turpinatas.

Reklamas un veicina$anas pasakumiem, ko istenoja,
pateicoties brivpratigi obligatajai iemaksai (CVO), bija tads
pats raksturs, ka tiem, kurus finanséja no parafiskalajiem
maksdjumiem, par kuriem tika pazinots un kurus Komisija
apstipringja (atbalsts Nr. N 230/90 ('') un N 184/97).

Tatad krediti, kurus radija ar CVO iekaséSanu, |ava atbalstit
darbibas, ko veica, pateicoties parafiskalajiem maksaju-
miem. Pilnigi saprotami, ka ir bijis vajadzigs pastiprinat So
vina $kirnu veicinasanu, lai rastu lielaku noietu tirgd, nemot
véra to, ka stavoklis tirgl smagi ietekmé vietgjas vina
nozares ekonomiku.

Saja sakard Francijas iestides atzimé, ka veicinasanas
atbalstam finansgjums ir atlauts lidz pat 100 %. Attieciba
uz reklamas atbalstu Francijas iestades atgadina, ka tas
bijufas kampapas par AOC nosaukumu viniem un
finansétas no parafiskalajiem maksajumiem un brivpratiga-
jiem ieguldjjumiem.

Par atbildi Komisijas prasibai Francijas iestades nositijusas
pasakuma izmantoto reklamas un veicina§anas materialu
paraugus.

3. PIEZIMES PAR TRESO PERSONU APSVERUMIEM

Francijas iestades 2004. gada 10. septembra véstulé
atbildgja uz treSo personu iesniegtajiem apsvérumiem. Tas
paskaidro, ka tajos bijis majiens uz to, ka atbalsts novirzits
no sakotnéa mérka par labu vienigi ieintereséto treso
personu konkurgjosajai uznémeéjsabiedribai. Francijas iesta-
des ir paudusas savu nosodijumu par $ada veida pienému-
miem, kas vistie$aka veida apSauba  attiecigas
administracijas godigumu, un tapéc aicinaja Komisiju $ada
veida argumentus nepemt véra.

V.  NOVERTEJUMS
1. EK LIGUMA 87. PANTA 1. PUNKTS

Saskana ar EK Liguma 87. panta 1. punktu, “ja vien Sis
Ligums neparedz ko citu, ar kopgjo tirgu nav saderiga

(') Komisijas 1990. gada 22. augusta véstule Nr. SG(D)(90) 25148.
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veida pieskir no valsts lidzekliem un kas rada vai draud radit
konkurences traucgjumus, dodot prieksroku atseviskiem
uznémumiem vai atsevisku pre¢u razoSanai, ciktal $ada
palidziba iespaido tirdzniecibu starp dalibvalstim”.

Regulas (EEK) Nr. 822/87 76. panta, ko pieméroja atbalsta
pieskirSanas laika, paredzéts, ka, ja vien $aja regula nav
paredzéts citadi, vinkopibas produktu razosanai un tirdz-
niecibai piemérojami EK Liguma 92, 93. un 94. panta (kas
kluvusi par 87., 88. un 89. pantu) noteikumi.

1.1. VALSTS RESURSU FINANSETAS SELEKTIVAS PRIEKSRO-
CIBAS PASTAVESANA

Par atbalstu tiek uzskatiti visu veidu pasakumi, kas var tiesi
vai netie$i atbalstit atseviskus uznémumus vai radit tiem
tadas ekonomiskas prieksrocibas, ko Sie sanéméji uzné-
mumi parastos tirgus apstaklos nebatu vargjusi git.

Attieciba uz apskatamo iemaksu veidu Komisija atzimé, ka
tam vajadzéja valsts iestades pienemtu tiesibu aktu, lai tas
dotu sagaidamos rezultatus, un ka $adi iegiitie resursi bija
instruments valsts atbalstitas politikas istenosanai. Turklat
nav noteikts, ka sanéméji vienmér biitu personas, kuram
jaimaksa $ada veida nodokli. So iemeslu dé] minétas
personas neatbilst Eiropas Kopienu Tiesas kritérijiem, ko
ta ierosindjusi sava judikatira, lai nenonaktu EK Liguma
87. panta 1. punkta ('?) darbibas joma. Tadé] Komisija
uzskata, ka $aja gadijuma tie ir parafiskalie maksajumi,
proti, valsts resursu lidzekli.

Turklat saskapa ar Tiesas judikatru, par atbalstu tiek
uzskatiti tadi pasakumi, kas dazada veida atvieglo izmaksas,
kuras parasti jasedz no uzpémuma budZeta, un kam lidz ar
to, kaut ari $ie pasakumi nav subsidijas varda tieSaja
nozimé, tiem ir subsidiju raksturs un ietekme (13).

To, vai atbalsts ir bijis vai ne, ka ari atbalsta veids ir janosaka
attieciba uz to, kas guvusi labumu no Rivesaltes plana
pasakumiem un no starpnozaru iemaksam reklamai un
veicinasanai un atseviSku AOC darbibai un finanséSanai.
Saja gadijuma pieskirtais atbalsts ir devis prieksrocibas
atseviskiem uznémumiem tada nozimé, ka atbalsts pieskirts
AOC razotajiem, kas darbojas noteiktos regionos.

1.2. IETEKME UZ TIRDZNIECIBU

Lai noskaidrotu, vai minétais atbalsts attiecas uz Liguma
87. panta 1. punkta darbibas jomu, janosaka ari, vai tas var
ietekmeét tirdzniecibu starp dalibvalstim.

Tiesas 2004. gada 15. julija spriedums lieta C-345/02, Pearle,

krajuma vél nav publicéts.
Tiesas 2003. gada 22. maija spriedums lietd C-355/00, Freskot, Krdj.
1-5263. Ipp.
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Tiesa konstatéja, ka tad, ja dalibvalsts sniegts finansials
atbalsts stiprina kada uznémuma pozicijas salidzinajuma ar
citiem konkurgjosiem uzpnémumiem preCu apmaina starp
dalibvalstim, tad jauzskata, ka pédgjos §is prieksrocibas
iespaido (4.

To, ka starp dalibvalstim pastav tirdznieciba vina nozarg,
pierada TKO pastavésana $aja nozaré.

Turpmak tabula pieméram sniegti dati par vinkopibas
produktu tirdzniecibas apjomu starp Franciju un pargjam
dalibvalstim divos pédgjos gados, kad Francija noris
iepriek$minéta parstrukturizacija.

Eiropa Kopiena,
kada ta bija lidz
2004. gada
30. aprilim

1999/2000 Francija

Izlietojama produkcija 168 076 000 hl 54271 000 hl

Izvedumi uz Kopienu, — 15 500 000 hl
kada ta bija lidz
2004. gada 30. aprilim

levedumi no Kopienas, — 5700 000 hl
kada ta bija lidz
2004. gada 30. aprilim

Tatad pieskirtais atbalsts, ciktal tas veicina atsevisku
Francijas vinkopibas produktu razosanu uz pargjo dalib-
valstu rékina, var ietekmét tirdzniecibu starp dalibvalstim
un radit konkurences traucgjumus vai konkurences trauce-
jumu iesp&jamibu. Patie$am, Kopienas méroga vinkopibas
nozaré valda siva konkurence, un tadgjadi ta ir Joti jutiga
pret jebkuriem atbalsta pasakumiem vienas vai otras
dalibvalsts uznémumu interesés.

1.3. SECINAJUMI PAR “ATBALSTA” RAKSTURU EK LIGUMA
87. PANTA 1. PUNKTA NOZIME

Pamatojoties uz iepriek$minétajiem skaidrojumiem, Komi-
sija uzskata, ka pasakumi, no valsts finansu resursiem
pieskirot lidzeklus atsevisku to uzpémumu atbalstam, kuri
razo AOC vinus un darbojas noteiktos regionos, attieciba
pret pargiem uzpémumiem, kuri nevar 3$adu atbalstu
sapemt, rada tadas ekonomiskas prieksrocibas, kas rada
vai draud radit konkurences traucg&umus, dodot prieksroku
atseviskiem uzpémumiem var atsevisku precu razosanai,
ciktal sads atbalsts iespaido tirdzniecibu starp dalibvalstim.

Tiesas 1980. gada 17. septembra spriedums lieta 730/79, Philip

Morris, Krdj., 2671. Ipp., 11. punkts.

(87)

Tatad minétais pasakums ir atbalsts Liguma 87. panta
1. punkta nozimé.

2. ATBALSTA SADERIBAS PARBAUDE

Liguma 87. pants tomeér atzist iznémumus no visparéja
principa par valsts atbalsta nesaderibu ar Ligumu, kaut arf
dazi no tiem acimredzami nav piemérojami $im gadiju-
mam, proti, tie, ko paredz minéta panta 2. punkts. Francijas
valsts iestades Sos iznémumus nav mingjusas.

Attieciba uz iznémumiem, kas paredzéti Liguma 87. panta
3. punkta, tie jainterpreté, strikti izskatot visu atbalsta
programmu kopuma ar tas regionalo vai nozares mérki vai
jebkuru individualu gadijumu, kad piemérota visparéja
atbalsta shéma. Tas var tikt pieskirts vienigi gadijuma, kad
Komisija var noteikt, ka atbalsts ir nepieciesams, lai Istenotu
kadu no minétajiem mérkiem. Piemérot minétas atkapes
atbalstam, kas neietver tadus nosacijumus, nozimétu
pielaut, ka tiek iespaidota tirdznieciba starp dalibvalstim
un raditi no Kopienas intereSu viedokla nepamatoti
konkurences traucgjumi un lidz ar to — nepienacigas
prieksrocibas atsevisku dalibvalstu uznéméjiem.

Komisija uzskata, ka minétais atbalsts nav domats tam, lai
saskana ar Liguma 87. panta 3. punkta a) apakSpunktu
veicinatu kada regiona ekonomisko attistibu, kur dzives
limenis ir arkartigi zems vai kur valda liels bezdarbs. Tas
nav domats ari tam, lai saskana ar Liguma 87. panta
3. punkta b) apak$punktu veicinatu kada svariga projekta
istenojumu visas Eiropas interesés vai noverstu nopietnus
traucjumus kadas dalibvalsts tautsaimnieciba. Atbalsts
tapat nav domats, lai saskana ar Liguma 87. panta 3. punkta
d) apakspunktu veicinatu kultiiru vai kultiiras mantojuma
saglabasanu.

Ar Liguma 87. panta 3. punkta c) apakSpunktu paredzets,
ka par saderigu ar kopgjo tirgu var tikt uzskatits atbalsts,
kas veicina atsevisku saimniecisko darbibu vai atsevisku
tautsaimniecibas jomu attistibu, ja $adam atbalstam nav
tads nelabvéligs iespaids uz tirdzniecibas apstakliem, kas
biitu pretruna visparéjam interesém. Lai varétu izmantot
minétaja punkta paredzéto atkapi, atbalstam javeicina
minétas nozares attistiba.

2.1. NELIKUMIGS ATBALSTS

Komisija konstaté, ka Francijas iestades nav pazinojusas
Komisijai par pasakumiem, ar kuriem Isteno $adu atbalstu,
ki to prasa Liguma 88. panta 3. punkts. Regulas (EK)
Nr. 659/1999 1. panta f) punktda nelikumigs atbalsts
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definéts ka jauns atbalsts, kas ieviests, parkapjot Liguma
88. panta 3. punktu. Obligata prasiba pazinot valsts
atbalstu ir noteikta Regulas (EK) Nr. 659/1999 (*°) 1. panta
¢) punkta.

Ta ka Francijas istenotajiem atbalsta pasakumiem ir valsts
atbalsta pazimes, tad tas ir jauns atbalsts, kas nav pazinots
Komisijai un tapéc uzskatams par nelikumigu atbalstu
Liguma nozimeé.

2.2. NEPAZINOTIEM PASAKUMIEM PIEMEROJAMO PAMAT-
NOSTADNU NOTEIKSANA

Saskana ar lauksaimniecibas pamatnostadnu 23.3. punktu
un Komisijas pazinojumu par piemérojamo noteikumu
noteik§anu nelikumiga valsts atbalsta izvértesana (') jeb-
kurs nelikumigs atbalsts Regulas (EK) Nr. 659/1999 1. panta
f) punkta nozimeé jaizvérte saskana ar atbalsta pieskirSanas
laika spéka eso$ajiem noteikumiem un pamatnostadném.

Lauksaimniecibas pamatnostadnes pieméro no 2000. gada
1. janvara. No ta laika ikvienu atbalstu, kas pieskirts péc $is
dienas, javérté saskana ar minétajam pamatnostadném. Un
pretgji — ikvienu atbalstu, kurs pieskirts pirms §is dienas,
vajadzibas gadijuma javérté saskana ar noteikumiem un
praksi, kas bija spéka pirms 2000. gada 1. janvara.

Lauksaimniecibas pamatnostadnu 3.2. punkta paredzéts, ka
pat tad, ja Liguma 87. 88. un 89. pants ir pilniba
piemérojams nozarés, kurdas darbojas TKO, $o pantu
piemérosana atkariga no noteikumiem, kas noteikti ar
attiecigajam regulam. Citiem vardiem, dalibvalstu atsauksa-
nas uz Liguma 87. 88. un 89. pantu neatbrivo tas no
noteikumiem, kas ietverti regula par attiecigo TKO (V).
Komisijai japarbauda ari tas, vai atbalsts netraucé attiecigo
tirgu darbibu, un, ja traucg, tad tas nav saderigs ar kopgjo
tirgu.

Atbalstu, kas paredzéts Rivesaltes plana, pieskira no
1997. gada 1. janvara lidz 2000. gada 31. jalijam, tas ir,
pirms 2000. gada 1. augusta stajas spéka Padomes
1999. gada 17. maija Regula (EK) Nr. 1493/1999 par vina
tirgus kopigo organizaciju. Ta ka pasakumi attiecas uz vina
TKO piemérosanas jomu, tie jaizskata saskapa ar tai laika
speka esoSajiem tiesibu aktiem, proti, saskana ar Regulu
(EEK) Nr. 822/87.

Tada atbalsta saderibu, kas pieskirts atsevisku AOC vinu
reklamai un veicinasanai un ko saskapa ar Francijas
iestadém péc 2000. gada 31. decembra partrauca, japar-
bauda saskana ar pamatnostadném, ko pieméro valsts
atbalstam un to produktu reklamai, uz kuriem attiecas EK
Liguma [ pielikums, un dazu to produktu reklamai, uz
kuriem neattiecas 1 pielikums (*¥), kura 70. punkta

“Jauns atbalsts” ir definéts ka atbalsts, t. i, atbalsta shémas vai
individuals atbalsts, kas nav pastavoss atbalsts, tostarp pastavosa
atbalsta grozijumi.

OV C 119, 22.5.2002., 22. Ipp.

Eiropas Kopienu Tiesas 1979. gada 26. jinija spriedums lieta 177/
78, Ciikgalas un bekona komisija pret McCarren, Kraj., 2161. Ipp.
OV C 252, 12.9.2001., 5. Ipp.

(95)

(96)

(99)

paredzéts, ka nelikumigu atbalstu Regulas (EK) Nr. 659/
1999 1. panta f) punkta nozimé noverté saskana ar tiem
noteikumiem un tam pamatnostadném, kas piemérojamas
atbalsta pieskirSanas laika.

Attieciba uz valsts atbalstu, ko finansé ar parafiskalu
maksajumu palidzibu — ar atbalstu finansétas darbibas, ka
arl pasa atbalsta finanséSanas kartiba japarbauda Komisijai.

2.3. ANALIZE, NEMOT VERA PIEMEROJAMOS NOTEIKUMUS

2.3.1. Atbalsts

2.3.1.1. Piemaksa par atstaSanu atmata

Atmatas piemaksu finansgja ar starpnozaru iemaksu, ko
valsts iestades noteica par obligatu vinkopibas nozares
parstrukturéSanai. Piemaksas mérkis bija kompensét razo-
tajiem ienakumu zaud&umus, kas tiem radas, uznemoties
saistibas nepardot vairs vinu ar aizsargatu cilmes vietas
nosaukumu (AOC) “Rivesaltes” un parorientét savu pro-
dukciju uz galda vinu un vietéjo vinu razosanu.

Tacu tadas atmatas piemaksas, kadas paredzétas ar Francijas
atbalsta shému, nebija paredzétas attiecigaja TKO un -
konkrétak — ar Regulu (EEK) Nr. 456/80. Regula bija
paredzéta vienigi piemaksa par pagaidu vai galigu razosanas
partrauk$anu, kuru izmaks3ja, ja razotajs noléma dot savu
artavu Kopienas vina raZo$anas potenciala samazinasana
konkréti ar vinogulaju izraksanu.

Komisija konstaté, ka atbalsta pasikumu Francija istenoja
nevis ar mérki samazinat vina razo$anas apjomu, bet gan
vienigi, lai produkcijai vairs nepieskirtu nosaukumu AOC
Rivesaltes. Ta ka vina razoSanas potencialu nesamazinaja un
ar piemaksu nefinanséja nevienu razosanas partrauksanu,
atbalsta pasakums neieklaujas ieprieksgja vina TKO darbi-
bas joma.

Kaut ari Regulas (EEK) Nr. 456/80 piemérosana skiet
izslégta razoSanas nepartraukSanas dé|, atbalsta pasakums
japarbauda saskana ar citiem horizontalajiem noteikumiem
valsts atbalsta joma. Regulas (EEK) Nr. 456/80 17. panta
precizéts, ka minétas regulas noteikumi neaizliedz tada
atbalsta pieskirsanu, kas paredzéts valsts tiesibu aktos un ar
kuru jasasniedz mérki, kuri lidzigi tiem, ko japanak ar So
regulu, ja vien tos novérté saskana ar Liguma 92., 93. un
94. pantu (kas kluvusi par 87., 88. un 89. pantu).

Ar minéto pasakumu neparedzéja razosanas partrauksanu.
Tadg] to nevar pielidzinat pasakumam, ar kuru jasasniedz
lidzigs mérkis, ka tas, kas panakams ar Regulu (EEK)
Nr. 456/80, proti, vina razoSanas potenciala samazinasana.
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(100) Francijas iestades paskaidro, ka pasakuma meérkis nebija

vina darza razo$anas potenciala samazinasana, jo atbalsta
sanéméju apnemsanas bija vina produkciju, kas iegiita no
atmatd atstatajiem zemes gabaliem, laist tirgsi ka galda vai
viet€jo vinu un nevis ka AOC vinu.

(101) Francijas iestades precizé, ka piemaksas mérkis bija

nodrodinat ta sanéméjus ar kompensaciju par vinu
apnemsanos atmata atstato zemes gabalu vina produkciju
nepardot ka AOC vinu. Tadgjadi saskana ar minétajam
iestadém sanéméjiem tas neveidoja nekadu papildu iena-
kumu, bet gan vienkar§u kompensaciju par zaudéto iespéju
nopelnit. Tomér $o piemaksu nevar pielidzinat vienkar§am
darbibas atbalstam, kas nepienaciga karta butu veidojis
nodoklu atvieglojumu.

(102) Tomér pretstata Francijas iestadém Komisija atzist, ka valsts

atbalsta mérkis bijis pieskirt razotajiem finansialu atvieglo-
jumu, kas, bidami uzpéméji, brivi iesaistjjusies tiri
komerciala pasakuma, kura izmaksas veidoja izdevumus
saistiba ar saimniecisku darbibu. Patie$am, tas, ka valsts
kompensé uznéméjiem brivpratigu ienakumu zaudéumu,
veido valsts atbalstu, kura ietekme ir mikstinat $ada
lémuma ekonomisko ietekmi.

(103) Saskana ar Komisijas pastavigu praksi, ko ta istenoja lidz

lauksaimniecibas pamatnostadnu pienemsanai 2000. gada
1. janvari, un saskana ar Eiropas Kopienu Tiesas judika-
tiru (*°) darbibas atbalsts ir atbalsts, ko sniedz ar meérki
atbrivot uznémumu no izmaksam, kuras tam batu bijis
jasedz pasam saskana ar ierasto parvaldes kartibu vai
parastajam darbibam. Tiesa atgadina, ka pastaviga judika-
tira ir tada, ka, piemérojot Liguma 87. panta 3. punkta
¢) apakspunktu, darbibas atbalstu nekada gadijuma nevar
pasludinat par saderigu ar kopgjo tirgu, ja tas péc bitibas ir
tads, ka draud atstat tadu nelabvéligu iespaidu uz
tirdzniecibas apstakliem, kas batu pretruna ar visparéjam
interesém.

(104) Sis princips ir ieklauts lauksaimniecibas pamatnostadnu

3.5. punkta, kura paredzéts, ka vienpusgji valsts atbalsta
pasakumi, kuru merkis ir tikai uzlabot razotaju finansialo
stavokli, nevis veicinat nozares attistibu, un jo ipasi atbalsts,
ko pieskir, pamatojoties tikai uz cenu, daudzumu,
razojuma vienibam vai razosanas lidzeklu vienibam, ir
pielidzinams atbalstam uzpémeéjdarbibai un nav savieno-
jams ar kopgjo tirgu. Minétaja 3.5. punkta papildinats, ka
$§ads atbalsts péc savas biitibas var traucét attiecigo TKO
mehanismu darbibu.

(105) Komisija atzimé, ka atbalstu pieskira par hektaru gada,

pamatojoties uz razosanas turpinasanu, un ka tas bija ciesu
saistits ar sarazota vina daudzumu.

(*%) Tiesas spriedums ieprieksminétaja Siemens lieta.

(106) Tadgjadi Komisija uzskata, ka atmatas piemaksa ir darbibas
atbalsts, kas var traucét vina TKO mehanismu darbibu, un
ka 33 iemesla dé] tas nav saderigs ar piemérojamajiem tirgus
un konkurences noteikumiem.

2.3.1.2. Parstrukturizacijas atbalsts

(107) Regulas (EEK) Nr. 822/87 14. panta paredzéts, ka valsts
atbalsts vinogulaju stadiSanai tiks aizliegts, sakot no
1988. gada 1. septembra, iznemot tadu, kas atbilst
noteiktiem kritérijiem, proti, ja tas ir atbalsts, ar kuru var
sasniegt konkrétu meérki — samazinat produkcijas apjomu
vai uzlabot produkcijas kvalitati, nepalielinot tas dau-
dzumu.

(108) Regula (EEK) Nr. 2741/89 ir noteikti kritériji, saskana ar
kuriem parbauda tadus valsts atbalsta projektus vinogulaju
platibu apstadiSanai, kuri atbilst Liguma 92., 93. un
94. pantam (kas kluvusi par 87., 88. un 89. pantu).

(109) Minétas regulas 2. panta paredzéts, ka valsts atbalsta
projektiem pietieckami japierada, ka tiks ievérota Regulas
(EEK) Nr. 822/87 14. panta 2. punktd minétd prasiba
samazinat produkcijas apjomu vai uzlabot produkcijas
kvalitati, nepalielinot tas daudzumu.

(110) Minétas regulas 3. panta paredzéts, ka apstadisana javeic ar
tadas Skirnes vinogulajiem, kura attiecigaja teritorija netiek
uzskatita par augstas raZibas skirni, atzita par uzlabojosu,
un tai ir valsts iestazu ipasa atlauja saistiba ar minéto
atbalsta projektu.

(111) Francijas iestades atgadinaja, ka tas ik gadu saskapa ar
Regulas (EEK) Nr. 822/87 9. pantu nosiita Eiropas Kopienu
Statistikas birojam parskatu par ar vinogulajiem apstadito
platibu, iedalot to péc departamenta un razoto vinogu
veida (vina vinogas, tostarp VQPRD, un galda vinogas), ka
arl parskatu par vinogulaju izrak$anu un jaunu vinogulaju
stadijumiem ar to pasu iedalijumu péc departamenta un
razoto vinogu tipa. Nosititajam parskatam Francijas
iestades pievienoja to tabulu kopijas, kuras bija nostitas
par 1997./1998. tirdzniecibas gadu.

(112) Komisija tiesam sanéma no Francijas iestadém informaciju
par 8kirném, ko izmantoja parstrukturizacija; pateicoties $ai
informacijai, Komisija vargja parliecinaties par to nosaci-
jumu ievérosanu, kuri izklastiti 107. lidz 110. apsvéruma.
Pateicoties $ai informacijai, Komisija jau agrak varéja
konstatét, ka $is Skirnes atbilda ipasibam, kadas prasitas
Kopienas tiesibu aktos, kuri bija spéka atbalsta pieskirsanas
laika.
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(113) Regulas (EEK) Nr. 2741/89 5. panta paredzéts, ka ta

atbalsta summa, ko pieskira par hektaru vinogulajiem
apstaditas platibas, nedrikstgja parsniegt 30 % no faktiska-
jam izrak$anas un apstadiSanas izmaksam. Izmaksas, kas
janem véra, pieskirot atbalstu, vargja noteikt, pamatojoties
uz katram regionam vienotu likmi, it ipasi atkariba no
attieciga regiona geomorfologiskajam Ipatnibam.

(114) Saskapa ar sakotnéjam no Francijas iestadém sanemtajam

zinam valsts iestazu dazadu veidu atbalsts kopuma veidojis
29,11 % no faktiski istenotas parstrukturizacijas izmaksam.
Tade] Francijas iestades secina, ka atbalsta summa nav
parsniegusi Kopienas tiesibu aktos paredzéto pielaujamo
apjomu — 30 % no izmaksu kopapjoma.

(115) Regulas (EEK) Nr. 2741/89 5. panta paredzéts, ka

noteicosais raditajs parstrukturizacijas izmaksu aprékina-
Sanai ir faktiski pieskirtais atbalsts par hektaru vinogulajiem
apstaditas platibas. Sada logika izslédz kopéjus aprékinus
attieciba uz parstrukturizacijas darbibu  kopuma un
rezultata — aprékinus, par pamatu nemot kopgjo izmaksu
vidgjo vertibu par hektaru.

(116) Komisija uzskata, ka, nemot véra Francijas iestazu uzraditas

izmaksas viena hektara vina darza parstrukturizacijai
(FRF 110 000/ha), $aja gadijuma pieskirtais atbalsts attiecigi
nedrikstéja parsniegt FRF 33 000/ha jeb 30 % no izmak-
sam, kas faktiski radusas individualajiem raZotajiem.

(117) Francijas iestazu iesniegtaja jaunaja informacija paskaidrots,

ka kopuma 875 razotajiem saskana ar planu izmaksata
36,623 miljonu FRR liela summa par vina darza
atjaunoSanu 1 238 hektaru platiba. To gadjjumu skaits,
kuros atbalsta summa parsniedz FRF 33 000 par hektaru, ir
221, tie attiecas uz 166 hektaru lielu platibu un atbilst
FRF 883 000 lielai summai.

(118) Komisija secina, ka visi tie gadijumi, kad individualie

razotaji parsniegusi 30 % no faktiskajam izmaksam un/vai
FRF 33 000 par hektaru, ir valsts atbalsts, kas nav saderigs
ar piemérojamajiem tiesibu aktiem.

2.3.1.3. Atbalsts attiecigo AOC skirpu vina reklamai,
veicinasanai un darbibai

(119) Komisija nesen apstiprinaja valsts atbalstu Nr. N 184/97

laikposmam Iidz 2002. gada beigam; tas ir valsts atbalsts,
ko finansé ar parafiskalajiem maksajumiem, lai cita starpa
segtu pasakumus, ko CIVDN veic reklamas, veicinasanas un
darbibas joma. Sakotngjo pasakumu Komisija apstiprinaja

patérétaju vidi un attistit to pardosanu tika saskanots ar
tiesibu aktu noteikumiem, kas regulé wvalsts atbalstu
lauksaimniecibas produktu un dazu tadu produktu (tacu
iznemot zivsaimniecibas produktus (2°) reklamai, uz
kuriem neattiecas EEK Liguma II pielikums, ko pieméro
§ada veida atbalstam. Turklat Komisija uzskatjja, ka
izmaksas saistiba ar CIVDN administrativajiem izdevu-
miem nav jauzskata par atbalstu.

(120) Komisija uzskata, ka dota atlauja attieciba uz valsts atbalstu

Nr. N 184/97 nav klusuciesot dota atlauja izdarit
grozijumus vai pat veikt tadus pasakumus ka 3aja gadijuma,
kas papildinatu sakotngji atlauto atbalstu.

(121) Tomer Francijas iestades apstiprindja, ka reklamas un

veicina$anas pasakumi, ko finanséja no ienémumiem no
brivpratigi obligatajam iemaksam (CVO), bija tada pasa
rakstura pasakumi, ko finansgja no pazinotajiem un
Komisijas apstiprinatajiem parafiskalajiem maksajumiem.
Saskana ar Francijas iestadém ta bija vienigi pasakuma
kopégja budzeta palielinasana.

(122) Ta ka 3o atbalstu pieskirSanai pieméroja vienus un tos

pasus noteikumus, Komisija, pamatojoties uz savu lémumu
par valsts atbalstu Nr. N 184/97, var secinat, ka AOC vinu
reklamas un veicinasanas un darbibas atbalsts, ko finansé ar
jaunajam iemaksam, ir saderigs ar piemérojamajiem
konkurence noteikumiem.

(123) Komisija nem véra treSo personu komentarus, saskana ar

kuriem finansétas darbibas parkapusas konkurences notei-
kumus, kas piemérojami lauksaimniecibas produktu rekla-
mai, jo atbalsts izmaksats privatiem uznémumiem. Tomér
iesniegtie dokumenti pamatojumam liecina drizak par to,
ka minétas darbibas ir veicinaSanas pasakumi, kas
pielidzinami tehniskas palidzibas darbibam, kuru sanéméji
bija vinkopji.

2.3.2. Atbalsta finansesana

(124) Saskana ar Eiropas Kopienu Tiesas judikatiiru (') Komisija

parasti uzskata, ka valsts atbalsta finansésana ar obligatiem
maksajumiem var iespaidot atbalstu ka aizsargajoss faktors,
kas parsniedz atbalstu ta tie$aja nozimé. Minétas iemaksas
(CVO) faktiski veido obligatos maksajumus. No §is pasas
judikatiiras vadoties, Komisija uzskata, ka atbalsts nevar tikt
finanséts ar parafiskalajam nodevam, kas vienada méra
gulstas uz precém, kuras tick importétas no citam
dalibvalstim.

(125) Komisija jau secindjusi jo ipasi attieciba uz valsts atbalstu

Nr. N 184/97, ka Francijas iestazu noteikta atbalsta shéma
neietekmé importéto produkciju.

1990. gada saskana ar valsts atbalstu Nr. N 230/90.
Komisija toreiz secinaja, ka kolektivas veicinasanas atbalsts
ar mérki uzlabot un nostiprinat dabigo saldo vinu télu

(2% OV C 302, 12.11.1987., 6. lpp.
(*") Tiesas 1970. gada 25. junija spriedums lietd 47/69, Francija pret
Komisiju, Kraj., 487. Ipp.
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(126) No dokumentiem, ar kuriem ievie§ parafiskalos maksaju-
mus, $aja gadijuma izriet, ka Sie maksajumi ietekmé vienigi
Austrumpireneju regiona AOC dabigo saldo vinu produk-
ciju. Atmatas piemaksu finansgja ar iemaksu, kas ictekméja
vienigi $a regiona attieciga vina produkciju, tatad izslédzot
importa produkciju.

(127) Tatad var secinat, ka neviens importéts produkts $aja
gadijuma nav aplikts vai nav bijis aplikts ar parafiskalajiem
maksajumiem.

VI SLEDZIENS

(128) Valsts atbalsts, ko Francija istenojusi “atmatas piemaksas”
veida, kura pieskirta Francijas vina raZzotajiem, kas
apnémusies nepieskirt aizsargatas cilmes vietas nosaukumu
(AOC) “Rivesaltes” vai “Grand Roussillon” $kirnes vina razai
no 1996. gada lidz 2000. gadam ieskaitot, nav saderigs ar
kopéjo tirgu.

(129) Valsts atbalsts, ko Francija istenojusi AOC Rivesaltes vina
darza parstrukturizacijas plana veida vina razai no
1996. gada lidz 2000. gadam ieskaitot un kas pieskirts,
parsniedzot 30 % faktisko izmaksu un/vai EUR 5 030,82
pielaujamo apjomu par hektaru (FRF 33 000/ha) indivi-
dualos gadijumos, nav saderigs ar kopégjo tirgu.

(130) Valsts atbalsts, ko Francija istenojusi no 1998. gada
1. janvara lidz 2000. gada 31. decembrim, lai finansétu
pasakumus AOC “Rivesaltes”, “Grand Roussillon”, “Muscat
de Rivesaltes” un “Banyuls” Skirnes vina reklamai un
veicinaanai un darbibai, ir saderigs ar kopgjo tirgu saskana
ar EK Liguma 87. panta 3. punkta c) apak$punktu.

(131) Pasakumi, uz kuriem attiecas $is lémums, nav tikusi
pazinoti Komisijai saskana ar Liguma 88. panta 3. punktu
un tapéc uzskatami par nelikumigu atbalstu Regulas (EK)
Nr. 659/1999 1. panta f) apakSpunkta nozimé.

(132) Komisija izsaka nozélu, ka Francija istenojusi minétos
pasakumus, parkapjot Liguma 88. panta 3. punktu.

(133) Ta ka tas ir atbalsts, kas istenots, nesagaidot Komisijas gala
lémumu, ir jaatgadina, ka saskana ar to, ka Liguma
88. panta 3. punktd paredzétas procediiras noteikumi ir
obligati, un 3o noteikumu tieo iedarbibu Eiropas Kopienu
Tiesa atzinusi sava 1973. gada 19. jinija sprieduma
lieta 77/72 — Carmine Capolongo pret Azienda Agricola
Maya (%), 1973. gada 11. decembra sprieduma lietd 120/
73 — Gebrueder Lorenz GmbH pret Vaciju (*)) un 1977. gada

(*) Krajums, 611. Ipp.
(*%) Krajums, 1471. lpp.

22. marta sprieduma lieta 7876 — Steinicke un Weinlig pret
Vaciju (*), péc notikusa nav iesp&ams novérst izskatita
atbalsta nelikumibu (1991. gada 21. novembra spriedums
lieta C-354/90 — Fédération nationale du commerce extérieur des
produits alimentaires un citi pret Franciju (*%).

(134) Tiesa atgadindja, ka tad, kad atbalsta pasakums, kura
finanséSanas veids ir ta neatnemama sastavdala, tiek
istenots, parkapjot pazinosanas pienakumu, attiecigas
valsts tiesai parasti tick uzdots izteikt rikojumu par tas
nodevas vai iemaksas atmaksasanu, kas ieturéta speciali $a
atbalsta finansé$anai. Ta atgadina ari, ka nacionalo tiesu
pienakums ir ievérot pie atbildibas saucama tiesibas, ja no
valsts varas iestazu puses nav ticis ievérots atbalsta shémas
istenodanas aizliegums, kas minéts Liguma 88. panta
3. punkta pédga teikuma un kam ir tiesa ietekme. Ja
nacionala tiesa konstat&jusi tadu aizlieguma neievérosanu,
ko min pie atbildibas sauktie, kuri var atsaukties uz likumu,
tad tai saskana ar wvalsts tiesibu aktiem jadara viss
nepiecieSamais gan attieciba uz to tiesibu aktu derigumu,
kas izraisija valsts atbalsta pasakumu istenoSanu, gan
attieciba uz pieskirta finansu atbalsta atg@isanu (%°).

(135) Nelikumiga atbalsta gadijuma, kas nav saderigs ar kopgjo
tirgu, Regulas (EK) Nr. 659/1999 14. panta 1. punkta
paredzéts, ka Komisija nolemj, ka attiecigajai dalibvalstij
javeic visi nepiecieSamie pasakumi, lai atgfitu atbalstu no
tas sanéméja. ST atmaksasana ir nepieciesama, lai atjaunotu
ieprieksgjo situaciju un likvidétu finansu prieksrocibas,
kuras pieskirta atbalsta sapéméjs nelikumiga veida vargjis
izmantot kops 33 atbalsta pieskirSanas dienas.

(136) Ar Regulas (EK) Nr. 659/1999 14. panta 2. punktu paredz,
ka atgliSana ietver procentus, kas tiek aprékinati péc
Komisijas noteiktas atsauces likmes. Sie procenti tiek
skaititi, sakot no dienas, kad nelikumigais atbalsts ticis
sniegts ta sanémejam.

(137) Atbalstu jaatmaksa saskapa ar Francijas tiesibu aktos
paredzéto procediiru. Summas ietver procentus, sakot no
dienas, kad atbalsts ticis ieskaitits, lidz ta faktiskajai
atgtiSanas dienai. Tie tiek aprékinati péc Komisijas atsauces
likmes, ka to paredz atsauces likmes un diskonta likmes
noteiksanas metode (¥/).

(138) Komisijas riciba nav informacijas par pieskirtas “atmatas
piemaksas” kopsummu, jo nav zinpu par iepémumu
summam, ka ari par to hektaru skaitu, par kadu atbalsts
sapemts. Preciz€jot, ka treSo personu apsvérumi nekadi
negroza tas secinajumus, Komisija nem véra Sos apsvéru-
mus, saskana ar kuriem “atmatas piemaksa” finanséta un

(**) Krajums, 595. Ipp.

(*%) Krajums, [-5505. Ipp.

(%%) Tiesas 2003. gada 21. oktobra spriedums apvienotajas lietas C-261/
01 un C-262/01, Van Calster u. c. Krajuma vél nav publicéts.

() Komisijas pazinojums par atsauces likmes un diskonta likmes
noteiksanas metodi (OV C 273, 9.9.1997., 3. Ipp.).
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par to sanemts papildu valsts atbalsts, par kuru Francijas
iestades nav zinojusas. Saskana ar Komisijas riciba esoso
informaciju valsts atbalsta summa “parstrukturizacijas
atbalsta” finanséSanai bija 11,01 miljons euro.

(139) Sis lémums neskar secinajumus, ko Komisija vajadzibas
gadijuma izteiks attieciba uz Kopéjas lauksaimniecibas
politikas finanséjumu no Eiropas lauksaimniecibas virzibas
un garantiju fonda (ELVGF),

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

1. Valsts atbalsts, ko Francija Istenojusi “atmatas piemaksas”
veida, kura pieskirta Francijas vina raZotajiem, kas appémusies
nepieskirt aizsargatas cilmes vietas nosaukumu (AOC) “Rivesal-
tes” vai “Grand Roussillon” Skirnes vina razai no 1996. gada lidz
2000. gadam ieskaitot, nav saderigs ar kopégjo tirgu.

2. Valsts atbalsts, ko Francija istenojusi AOC Rivesaltes vina
darza parstrukturizacijas plana veida no 1996. gada razas
novaksanas laika lidz 2000. gada razas novaksanai ieskaitot un
kas pieskirts, parsniedzot 30 % faktisko izmaksu un/vai
EUR 5 030,82 piclaujamo apjomu par hektaru (FRF 33 000/
ha) individualos gadijumos, nav saderigs ar kopgjo tirgu.

3. Valsts atbalsts, ko Francija istenojusi no 1998. gada 1. janvara
lidz 2000. gada 31. decembrim, lai finansétu pasakumus AOC
“Rivesaltes”, “Grand Roussillon”, “Muscat de Rivesaltes” un
“Banyuls” kirnes vina reklamai un veicinasanai un darbibai, ir
saderigs ar kopgjo tirgu saskana ar EK Liguma 87. panta
3. punkta c) apakspunktu.

2. pants

1. Francija veic visus vajadzigos pasakumus, lai atgfitu no
sanéméjiem neatbilstigi sanemtos atbalsta lidzeklus, kas minéti
1. panta 1. un 2. punkta.

Atbalsta atgiisana notiek nekavéjoties saskana ar Francijas valsts
likumos paredzétajam procediram, lai ta nekavétu $a lemuma
izpildi. Atbalsta lidzekli, kuri ir jaatgast, ietver procentus, kas
aprékinati no dienas, kad atbalsta lidzekli tika nodoti sanéméju
riciba, lidz to atgiisanas dienai. Sie procenti tiek aprékinati,
pamatojoties uz Komisijas atsauces likmi, ka to paredz atsauces
likmes un diskonta likmes noteik$anas metode.

2. Lai atgfitu neatbilstigos atbalsta lidzeklus, kas minéti 1. panta
1. punkta, Francija informé Komisiju par $im pasakumam
pieskirta atbalsta kop&o summu, ka ari par $a pasakuma
finanséSanu, ieskaitot ari $im nolikkam raditas starpnozaru
iemaksas kopgjos ienémumus un to hektaru skaitu, par kadu
tika pieskirta “atmatas piemaksa”.

3. pants
Sakot no $a lémuma pazinosanas dienas, Francija divu ménesu

laika informeé Komisiju par veiktajiem pasakumiem, lai izpilditu
$§a lémuma prasibas.

4. pants

Sis lémums ir adreséts Francijas Republikai.

Briselé, 2005. gada 19. janvari

Komisijas varda —
Komisijas locekle

Mariann FISCHER BOEL
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KOMISIJAS LEMUMS

(2006. gada 7. junijs)

C 25/2005 (ex NN 21/2005) par valsts atbalstu, ko istenojusi Slovakijas Republika attieciba uz Frucona
Kosice, a.s.

(izzinots ar dokumenta numuru K(2006) 2082)

(Autentisks ir tikai teksts slovaku valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2007/254[EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu, un jo ipasi ta
88. panta 2. punkta pirmo dalu,

péc tam, kad ieinteresétas personas ir aicinatas iesniegt savus
apsvérumus saskana ar iepriek$ minéto pantu ('), un nemot véra
Sos apsveérumus,

ta ka:

L PROCEDURA

Ar 2004. gada 15. oktobra véstuli, kas registréta ka sanemta
25. oktobri, Komisijai tika nosatita stidziba par iespgjamu
nelikumigu valsts atbalstu par labu Frucona Kosice, as.
Stdzibas iesniedzgjs nositija papildu  informaciju
2005. gada 3. februari. TikSanas ar sudzibas iesniedzgju
notika 2005. gada 24. maija.

Pamatojoties uz stidzibas iesniedzgja sniegto informaciju,
Komisija 2004. gada 6. decembra véstulé ladza Slovakiju
sniegt informaciju par apstridéto pasakumu. Slovakija
atbildgja 2005. gada 4. janvara véstule, kas registréta ka
sanemta 17. janvari, taja informéjot Komisiju par iesp&jamo
nelikumigo valsts atbalstu, kas pieskirts Frucona Kosice a.s.,
un ladzot to apstiprinat atbalstu ka glabsanas atbalstu, kas
pieskirts uzpémumam, kuram ir finansialas gritibas.
Slovakija nositija papildu informaciju 2005. gada 24. jan-
vara vestulé, kas registréta ka sanemta 28. janvari. Komisija
2005. gada 9. februara véstule ladza papildu informaciju;
atbildes tika sanemtas 2005. gada 4. marta véstulé, kas
registréta ka sapemta 10. marta. TikSanas ar Slovakijas
iestadém notika 2005. gada 12. maija.

Komisija 2005. gada 5. jilija véstulé informéja Slovakiju par
to, ka ta attieciba uz atbalstu ir nolémusi uzsakt procediru,
kas paredzéta EK liguma 88. panta 2. punkta.

() OV C 233,22.9.2005., 47. Ipp.

4

Komisijas léemums uzsakt procediiru tika publicéts Eiropas
Savienibas Oficialaja Vestnesi (). Komisija aicindja ieinterese-
tas personas iesniegt savus apsv€rumus par attiecigo
pasakumu.

Slovakijas iestades iesniedza savus apsvérumus 2005. gada
10. oktobra véstulg, kas registréta ka sanemta 2005. gada
17. oktobrl. Komisija sanéma piebildumus, ko bija
iesniegusi viena ieintereséta persona (atbalsta sanémeéjs)
2005. gada 24. oktobra véstulé, kas registréta ka sapemta
25. oktobrl. Komisija tas nosiitija Slovakijai, kam tika dota
iespgja paust savu viedokli; Slovakijas apsverumi tika
sapemti vestulé, kas datéta ar 2005. gada 16. decembri
un registréta ka sanemta 20. decembri. Tikanas ar atbalsta
sanéméju, kuras laika tam tika dota iespéja paskaidrot
iesniegtos apsvérumus, notika 2006. gada 28. marta.
Slovakija iesniedza papildu informaciju véstulg, kas datéta
2006. gada 5. maija un registréta ka sanemta 8. maija.

II. SIKS ATBALSTA APRAKSTS

1. Konkrétais uznémums

Finansiala atbalsta sanémgjs ir Frucona Kosice a.s. (turpmak
teksta — atbalsta sanémgjs), kas laika, kad norisinajas
izskirosie notikumi, bija aktivi iesaistijies spirta un dzérienu
uz spirta bazes, bezalkoholisko dzérienu, konservétu auglu
un darzenu un etika razo3ana. Paslaik atbalsta sanéméjs
vairs nerazo spirtu un dzérienus uz spirta bazes. Tomér tas
aktivi darbojas spirta un dzérienu uz spirta bazes
vairumtirdznieciba. Sis uznémums atrodas regiond, kas
var pretendét uz regionalo atbalstu saskana ar EK liguma
87. panta 3. punkta a) apakSpunktu.

() Sk. 1. zemsvitras piezimi.
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(7)  Laika, kad norisinajas izskirosie notikumi, atbalsta sanéméjs nodarbinaja apméram 200 personu. Savos

apsveérumos par lemumu uzsakt oficialu izmekléSanu atbalsta sanéméjs sniedza Komisijai datus par savu
apgrozijumu (ieskaitot akcizes nodoklus un PVN), kas noraditi turpmak tabula.

1. tabula

Dazadu razo$anas segmentu apgrozijums, ieskaitot akcizes nodoklus un PVN [SKK]

2002 2003 2004
Exikis 109 -] [.]
Auglu un darzenu razosana [...] [...] [...]
Baltie galvinkaposti [...] [...] [...]
Gazéti bezalkoholiskie dzérieni [...] [...] [...]
Negazéti bezalkoholiskie dzérieni [...] [...] [...]
Sulas 100 % [...] [...] [...]
Dzgrieni uz spirta bazes [...] [...] [...]
Abolu vins [...] [...] [...]
Sirups [...] [...] [...]
Citi produkti/pakalpojumi [...] [...] [...]
Kopa 895019 980 978 343 230 880 314 960 (°)
Sie dati biitiski atskiras no datiem, ko Komisija sanémusi no nok_ﬁrtot to uzpeémumu finansialo situaciju, 1<uriem ir
Slovakijas iestadém un kas minéti lémuma uzsakt oficialu paradsalst.1bas C)- S?Skaf,la ar ban_krotil proseduru. uzne-
izmeklésanu (*). Sava atbilde uz atbalsta sanéméja piebildu- mums beidz dgrb?tles, un vainu ta a}(txvus pe_lrdod jaunam
miem péc oficialas izmekléSanas uzsakSanas Slovakijas 1Pasn1eka_m, val arl uzgemumu likvide. Sa\.rukart_saslfar{a ar
iestades neapstridéja iepricks noradito skaitlu precizitati. vienosanas PTOCC‘}UYU uznemums, Fam Ir pgra_dsalsubas,
Slovakijas iestades uzskata, ka atbalsta sanéméjs atbilst turpina savu darbibu, un pasumtiesibas nemainas.
vidéja uznémuma kritérijiem.
2. Piemérojamie valsts tiesibu akti
(11) Vieno$anas procediiru uzsak uznémums, kam ir paradsais-
tibas. Tas meérkis ir noslégt vienoSanos ar kreditoriem
Apstridétais pasakums ir nodoklu parada norakstisana, ko (turpmak teksta — noligums), saskana ar kuru uznémums,
veicis Kosices IV nodoklu biroja (turpmak teksta — nodoklu kam ir paradsaistibas, atmaksa dalu no sava parada, bet
birojs) saskana ar vienosanos ar kreditoriem. So procediru atlikumu noraksta. Sads noligums jaapstiprina tiesai, kas
reglamenté Likums 328/91 par bankrotu un vieno$anos veic uzraudzibu.
noslégsanu ar kreditoriem (turpmak teksta — Bankrota
likums).
Vienosanas ar kreditoriem (turpmak teksta — “vienosanas (12) Kreditori, kuru debitoru paradi ir nodrosinati, pieméram,

vai “vieno$anas procediira”) ir tiesas uzraudzita procedira,
kuras meérkis, tapat ka bankrota procedaras meérkis, ir

Konfidenciala informacija

Tika minéts, ka apgrozijums, izteikts euro, bijis 23,6 miljoni
EUR 2002. gada, 25,7 miljoni EUR 2003. gadid un 23 miljoni
EUR 2004. gada. Saja lémuma izmantotais valiitas mainas kurs ir
EUR 1 = SKK 38.

Tika minéts, ka kopgjais apgrozijums bijis 334 miljoni SKK
(8,8 miljoni EUR) 2002. gada, 360 miljonu SKK (9,5 miljoni EUR)
2003. gada un 720 miljonu SKK (19 miljonu EUR) 2004. gada.

0)

izmantojot hipoteku, darbojas ka atseviski kreditori. Lai
priekslikumu par vienosanos varétu pienemt, visiem
atseviskajiem kreditoriem jabalso “par”, savukart attieciba
uz citiem kreditoriem pietiek ar kvalificétu balsu vaira-
kumu. Atseviskie kreditori balso individuali, un viniem ir
tiesibas uzlikt priekslikumam veto.

Uznémums kltst par uzpémumu, kam ir paradsaistibas, ja tam ir
vairaki kreditori un tas nevar nokartot savas saistibas trisdesmit
dienu laika péc maksajumu termina.
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(13) Atseviskie kreditori ir privilegéta stavokli ari bankrota parskatiem bijusi SKK 397 476 726 (10,5 miljoni EUR).

(16)

procediira. lenémumus no nodro$inato aktivu pardosanas
bankrota procediira ir paredzéts izmantot tikai, lai izpilditu
atsevisko kreditoru prasibas. Ja visas atsevisko kreditoru
prasibas nevar izpildit, izmantojot pardosana giitos iené-
mumus, nenomaksatas summas ieskaita otraja grupa ar
pargjo kreditoru prasibam. Otraja grupa kreditoru prasibas
izpilda proporcionali.

Saskana ar Bankrota likumu uzpémumam, kas iesniedz
pieteikumu par vienoSanos ar kreditoriem, ir jaiesniedz
tiesai, kas veic uzraudzibu, to pasakumu saraksts, kas
attiecas uz ta reorganizaciju un ta darbibas pastavigo
finanséSanu péc vienosanas noslégsanas.

Saskana ar Likumu 511/92 par nodoklu un maksajumu
parvaldibu un vietéjo finansu iestazu sistémas izmainam
(turpmak teksta — Nodoklu parvaldibas likums) uzpému-
mam ir iespgja ligt nodoklu iestadem atlikt nodoklu
samaksu. Par atlikto summu iekasé procentus, un atliktais
parads ir janodro$ina.

Nodoklu parvaldibas likums reglamenteé ari nodoklu
izpildes procediras, kuru merkis ir izpildit valsts nodoklu
prasibas, pardodot nekustamo Ipasumu, kustamos aktivus
vai uznémumu kopuma.

3. Apstridétais pasikums

No 2002. gada novembra lidz 2003. gada novembrim
atbalsta sanéméjs guva labumu no Nodoklu administracijas
likuma piedavatas iespéjas atlikt ta pienakumu maksat
akcizes nodokli par spirtu (%). Kopéjais atliktais parads bija
SKK 477015759 (12,6 miljoni EUR). Pirms nodoklu
birojs piekrita atlikt $os maksajumus, tas katru no debitoru
paradiem nodrosinaja pret atbalsta sanéméja aktiviem, ka
paredzéts minétaja likuma. Slovakijas iestades apgalvo, ka
minéto vértspapiru vértiba saskana ar atbalsta sanéméja

(18)

(19)

(20)

Tomeér atbalsta sanéméjs apgalvo, ka $o vértspapiru vértiba
saskana ar 2003. gada beigas veikto ekspertu noveért&jumu
bijusi SKK 193 940 000 (5 miljoni EUR). Atbalsta sanéméjs
uzskata, ka 1 ir nodrosinato vértspapiru (kustamo lietu,
nekustama IpaSuma un debitoru paradu) vértiba, kas
izteikta ta saucamajas ekspertu cenas.

No 2004. gada 1. janvara grozitais Nodoklu administracijas
likums ierobezo iesp&ju pieprasit nodoklu atliksanu, to
atlaujot tikai reizi gada. Atbalsta sanéméjs izmantoja So
iespgju attieciba uz 2003. gada decembra akcizes nodokli,
kas bija jamaksa 2004. gada janvarl. Tomér tas nevargja
samaksat vai atlikt 2004. gada janvara akcizes nodokli, kas
bija jamaksa 2004. gada 25. februari. Tadejadi atbalsta
sanéméjs kluva par uzpémumu, kam ir parddsaistibas
Bankrota likuma nozimé. Tas ari zaudgja licenci, kas tam
lava razot un parstradat spirtu.

Atbalsta sapéméjs 2004. gada 8. marta kompetentajai
regionalajai tiesai iesniedza pietekumu par vienoSanas
procediiru. Péc tam, kad regionala tiesa bija noteikusi, ka
ir izpilditas visas tiesiskas prasibas, ta ar 2004. gada
29. aprila lemumu noléma atlaut vienosanas procediiru.
Tiesas séde, kas notika 2004. gada 9. julija, kreditori
balsojuma atbalstija vienosanos, ko bija ierosinajis atbalsta
sanéméjs. VienoSanas tika apstiprinata 2004. gada 14. julija
ar tas regionalas tiesas lemumu, kas veic uzraudzibu.

Nodoklu birojs 2004. gada augusta iesniedza apelaciju pret
minéto tiesas apstiprinoo lémumu. Ar 2004. gada
25. oktobra lémumu Augstaka tiesa noléma, ka apelacija
nav pienemama, un pazinoja, ka regionalas tiesas lémums,
ar ko apstiprinata vienoSanas, ir spéka un ir izpildams
2004. gada 23. jalija. Tad prokurors iesniedza apelaciju pret
regionalas tiesas lémumu saskana ar turpmako arkartas
apelacijas kartibu. Minéto kartibu joprojam izskata Aug-
staka tiesa.

(21) Kreditori, tostarp nodoklu birojs, piekrita atbalsta sapéméjam attieciba uz $adu vienosanos: 35 % no
parada atbalsta sanéméjs atmaksa viena ménesa laika no briza, kad stajas speka noligums, bet no
pargjiem 65 % no parada kreditori atsakas. Tapéc visiem kreditoriem tika pieméroti identiski noteikumi.
Faktiskas summas uz vienu kreditoru ir noraditas turpmak tabula.

2. tabula

Atbalsta sanéméja paradu stavoklis pirms un péc vienosanas procediiras [SKK]

Kreditors

Parads pirms vienoSanas

Parads péc vienosanas (*) Norakstitas summas

Valsts Nodoklu birojs

640793 831

224277 841 416 515 990

(9 Sis akcizes nodoklis jamaksa katru ménesi.



30.4.2007. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis L112/17
Kreditors Parads pirms vienoSanas Parads péc vieno$anas (¥) Norakstitas summas

Privatais Tetra Pak a.s. [...] [...] [...]

MTM-obaly s.r.o. [...] [...] [...]

Merkant druZstvo [...] [...] [...]

Vetropack s.r.0. [...] [...] [...]

Kopa 644 591 439 () 225 607 029 418 984 410
() Summa, kuru atbalsta sanéméjam ir pienakums atmaksat saviem kreditoriem.

(') Kopgjais parads pirms vienosanas, izteikts euro, bija 16,96 miljoni EUR, bet kopéjais parads péc vienosanas bija 5,93 miljoni EUR.

(22) Nodoklu biroja prasijumi, kas bija ieklauti vienosanas vai partraukt daZu nerentablu bezalkoholisko dzérienu

(24)

(25)

(26)

procediira, bija SKK 640 793 831 (16,86 miljoni EUR), un
tie ietvéra nenomaksatu akcizes nodokli par laika posmu no
2003. gada maija lidz 2004. gada martam, PVN par laika
posmu no 2004. gada janvara lidz aprilim un papildu
ligumsodus un procentus. To prasjjumu apjoms, no kuriem
nodoklu birojs atteicas, bija SKK 416 515 990 (11 miljoni
EUR). Nodoklu birojam vienoSanas nodrosinaja SKK
224 277 841 (5,86 miljonus EUR).

Vieno$anas procediira nodoklu birojs darbojas ka atsevisks
kreditors, un ka tads tas ari balso$ana atbalstija vienosanos.
Nodoklu birojs privilegéta stavokli bija tapéc, ka dazi no
debitoru paradiem, kas bija ieklauti vienosanas procedira,
bija nodro$inati saistiba ar atbalsta sapéméja nodoklu
parada atlik§anu 2002. un 2003. gada (sk. 17. punktu). Visi
paréjie kreditori balsojuma atbalstija ierosinato vienosanos.
To debitoru paradi bija parasti pircéju un pasititaju paradi,
kas nekada veida nebija nodroginati.

Atbalsta sapéméjs sava ierosinajuma par vienoSanos
saskana ar Bankrota likuma prasibam izskaidroja reorgani-
zacijas pasakumus, kas saistiti ar razosanu, izplatiSanu un
darbaspeku (ieskaitot atlaiSanu darbinieku skaita samazina-
Sanas dél).

Organizacijas un darbaspeka jomas atbalsta sanéméjs bija
ieplanojis $adus pasakumus: universalas raZosanas grupas
izveide attieciba uz visam razoSanas darbibam, transporta
infrastruktiiras reorganizacija, no ekspluatacijas iznemot
transportlidzeklus, kam ir viszemaka atlikusi vértiba, un
saimnieciskas darbibas reorganizacija. Veicot Sos pasaku-
mus, vajadzéja atlaist 50 darbinieku no 2004. gada marta
lidz maijam. Taja pasa laika posma papildu 50 darbiniekiem
vajadzgja stradat, sanemot tikai 60 % no atalgojuma.

Atbalsta sapnéméjs pazinoja, ka razosanas un tehniskaja
joma, nemot véra to, ka tas ir zaudgjis licenci, kas lauj razot
spirtu, attiecigas razoSanas iekartas tiks iznomatas no
2004. gada aprila. Atbalsta sanéméjs bija planojis samazinat

(27)

)

razofanu un pazinoja, ka pirms jebkadas jauna Sis
kategorijas produkta ieviesanas tiks veikta ta rentabilitates
analize.

Atbalsta sanéméjs min ari $adus pasakumus: izmaksu
parstrukturéSana, kam jaizriet no zemakam razoSanas
izmaksam péc spirta razosanas partraukSanas un no
uznémuma transporta dalas likvidésanas, un veca apriko-
juma pardosana metallaznos.

Atbalsta sanémgjs ari bija planojis pardot administrativu
¢ku, veikalu un atphtai paredzéto aprikojumu un minéja
iesp&ju pardot vai izirét etika raZoSanas iekartu. Savos
piebildumos par lémumu uzsakt oficialo izmeklésanas
procedaru Slovakijas iestades apstiprindja, ka administrati-
vas ¢kas, veikala un atpiitai paredzéta aprikojuma pardo-
$ana nav notikusi.

Atbalsta sanéméjs bija planojis intensivi pardot savus
gatavas produkcijas krajumus (8).

Saskana ar So priekslikumu atbalsta sanéméjam vajadzgja
finansét vienosanos no saviem resursiem (krajumu pardo-
Sanas) [mazak neka 150] miljonu SKK apjoma, ka arl
izmantojot argjo finanséjumu 100 miljonu SKK apjoma, to
aiznemoties no komercbankas. Saskana ar informaciju, ko
iesniedzis atbalsta sapéméjs, atbildot uz oficialas izmeklé-
Sanas uzsakSanu, nenomaksatais parads galu gala tika segts
no ienémumiem, kas gati, izdodot jaunas akcijas (21 mil-
jons SKK; 0,56 miljoni EUR), no iepémumiem no krajumu
pardosanas ([mazak neka 150] miljoni SKK; [mazak neka
3,9] miljoni EUR) un no aizdevuma, ko nodroinajis
piegadatajs Old Herold s.r.o. ([70-130] miljoni SKK; [1,8-
3,4] miljoni EUR). Old Herold s.r.o. faktirrékinu apmaksas
termin$ bija 40 dienas, kas, ka norada atbalsta sanémeéjs, ir
ilgs laika posms, nemot véra atbalsta sanéméja nestabilo
finangu stavokli. Sis pagarinatais apmaksas termin3 lava
atbalsta sanémgjam sakrat vajadzigo skaidro naudu.

Nemot véra to, ka tika zaudéta licence, kas lauj razot spirtu un
atvasinatus dzérienus, un saskana ar siidzibas iesniedzéja sniegto
informaciju § pardosana, iesp&ams, bija saistita galvenokart ar
spirtu.
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(34)

(35)

(36)
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Slovakijas iestades péc oficialas izmeklésanas uzsaksanas
informéja Komisiju par to, ka neatmaksatais atbalsta
sanéméja  parads nodoklu  birojam, proti, SKK
224277 841, ticis samaksats 2004. gada 17. decembri.
Tas apstiprinaja, ka tas bija apturéjusas parada norakstisanu,
kas norunata vieno$anas procedira, lidz procediira tiks
izskatita Eiropas Komisija.

M.  LEMUMS UZSAKT PROCEDURU SASKANA AR EK
LIGUMA 88. PANTA 2. PUNKTU

Sava lémuma uzsakt oficialo izmekléSanu Komisija pauda
$aubas par to, ka apstridéta norakstiSana nav saistita ar
valsts atbalstu. Konkrétak, ta uzskatija, ka nodoklu biroja
riciba vienoSanas procediira neatbilst tirgus ekonomikas
kreditoru kritérijam. Jo Ipasi ta konstatéa, ka nodoklu
biroja stavoklis juridiski atskiras no citu kreditoru situacijas,
jo ta riciba bija nodrosinati prasijumi un tam bija iespéja
uzsakt nodoklu izpildes procediru. Ta apSaubija to, ka
vienosanas procediira radijusi vislabako iespé&jamo rezultatu
attiecigajai valstij salidzinajuma ar bankrota procediiru vai
nodoklu izpildes procediru.

Tad Komisija pauda Saubas par apstridéta atbalsta saderibu
ar kopgjo tirgu. Ta vispirms apSaubija to, ka atbalstu var
uzskatit par saderigu ka glabsanas atbalstu, ka to bija
apgalvojusas Slovakijas iestades. Glabsanas atbalsts var bat
tikai likviditates atbalsts aizdevuma garantiju vai aizdevumu
veida. Tomeér apstridétais pasakums ir parada norakstisana,
kas atbilst neatmaksajamai dotacijai. Turklat $is pasakums
netika nodroSinats ar iesp&ju, ka atbalsta sanéméjs varétu
darit zinamu parstrukturéSanas planu vai likvidacijas planu
vai atlidzinat atbalstu pilniba sesu ménesu laika no
glabsanas pasakuma atlauSanas.

Tad Komisija izvértéja apstridéta pasakuma ka parstruktu-
réSanas atbalsta saderibu un pauda Saubas par to, vai ir
ievéroti abi galvenie nosacijumi, proti, tada parstrukturésa-
nas plana esamiba, kas nodro$ina ilgtermina dzivotspé&jas
atjauno$anu sapratiga termina, un atbalsta ierobeZosana
lidz vajadzigajam minimumam.

IV. IEINTERESETO PERSONU APSVERUMI

Papildus faktiem, kas izklastiti ieprieks Il dala, atbalsta
sanémgéjs iesniedza turpmak minétos apsvérumus.

Atbalsta sanéméjs apgalvo, ka iemesls ta finansialajam
gritibam 2004. gada sakuma bija Nodoklu parvaldibas
likuma izmainas, saskana ar kuram tika ierobeZota iespéja
pieprasit nodoklu atliksanu, to atlaujot tikai reizi gada. Ta
bija svariga izmaina atbalsta sanéméjam, kurs, ka tas pats
noradija, palavas uz 3o iesp&ju ieprieks€jos gados.

Attieciba uz lietas nepamatotibu atbalsta sanéméjs vispirms
apgalvoja, ka Komisijai nav piekritibas parskatit apstridéto
pasakumu, jo Sis pasakums tika Tistenots pirms

(38)

(40)

(42)

)

pievieno$anas dienas un nav piemérojams péc pievienosa-
nas. Pasakums esot istenots pirms pievienosanas, jo
vienosanas procediira tika uzsakta 2004. gada 8. marta,
un, ka apgalvo atbalsta sanéméjs, tiesa to apstiprinaja
2004. gada 29. aprili, t. i, pirms Slovakijas Republikas
pievienoSanas Eiropas Savienibai. Turklat nodoklu iestades
to, ka tas atbalsta ierosinato vienoSanos, esot minéjusas
sarunds pirms vienosanas procediiras uzsaksanas. TikSanas
ar Slovakijas Republikas Nodoklu direktoratu notika
2003. gada decembri, un 2004. gada 3. februari vietéjais
nodoklu birojs nosiitija atbalsta sanéméjam véstuli, kura tas
esot apstiprinajis iespéju rikoties, istenojot vienosanos.

Atbalsta sanéméjs turklat apgalvoja, ka pat tad, ja Komisija
secina, ka ta ir kompetenta rikoties, apstridétais pasakums
nav valsts atbalsts, jo ir ievérots tirgus ekonomikas
kreditoru princips.

Pirmkart, atbalsta sanéméjs apgalvo, ka vieno$anas proce-
diras salidzinajums ar nodoklu izpildes procediiru ir
maldinoss, jo vienosanas procediiras uzsaksana liedz vai
kavé nodoklu izpildes procediras Tistenoanu. Tapéc
nodoklu izpildes procediira nav bijusi iesp&ja, ko nodoklu
birojs varétu izmantot. Turklat, ka norada atbalsta sanéméjs,
ja tas nebhtu brivpratigi uzsacis vienosanas procediiru, péc
dazam nedélam vai méneSiem tam batu bijis juridisks
pienakums uzsakt bankrota procediiru vai vienoSanas
procediru atbilsto$i tiesibu aktiem, kas attiecas uz
maksatnespéju.

Otrkart, atbalsta sanéméjs apgalvo, ka valsts lémums
izvairities no bankrota un ta vieta meklét risinajumu,
istenojot vienoSanas procediru, atbilst tirgus ekonomikas
kreditoru kriterijam. Ka pieradijumu tas iesniedz divu
revidentu un viena bankrota maksatnespéjas administratora
argumentus par to, ka nodoklu birojs sanems vairak un
atrak vieno$anas procediira, nevis bankrota procediira. Tas
iesniedz ari papildu materialus un statistikas datus, lai
pieraditu, ka bankrota procediira Slovakija ilgst vidéji no 3
lidz 7 gadiem un nodroSina tikai ierobezotu kompensaciju
no aktivu pardosanas (°).

Atbalsta sanémgjs savu analizi pamato galvenokart ar
revizijas uzpémuma EKORDA zinojumu, kas datéts ar
2004. gada 7. jaliju un kas esot bijis nodoklu biroja riciba
pirms kreditoru balsojuma 2004. gada 9. jalija. Tomer
netika sniegti pieradijumi par to, ka ta patiesam bija.

Ka noradits EKORDA zinojumd, ienémumi no aktivu
pardosanas bankrota gadijuma labakaja gadijjuma bitu
204 miljoni SKK (5,3 miljoni EUR), un péc dazadu
maksajumu atvilk$anas 45 miljonu SKK apjoma tie bitu
tikai 159 miljoni SKK (4,2 miljoni EUR). Atbalsta sanéméjs
pats korigéja atvelkamo maksajumu summu (36 miljoni
SKK), un aprékinata summa bija 168 miljoni SKK

Atbalsta sanéméjs min tada uzpémuma pieméru, kam pieder lidzigi
aktivi un kas darbojas taja pasa nozarg, ka ari dazus papildu vidgjos
statistiskos lielumus, kas izmantojami bankrota procedira Slovakija.
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(4,4 miljoni EUR). Kaut gan nodoklu birojs ka vienigais
atseviskais kreditors un vislielakais kreditors sanemtu
lielako dalu no Siem ienémumiem, tie tik un ta batu
mazaki neka tie, ko nodok]u birojs sanéma péc vienosanas.

Lai iegiitu $o rezultaitu, EKORDA ki pamatu izmantoja
pamatlidzeklu, krajumu, skaidras naudas un istermina
debitoru paradu uzskaites vértibu, kada ta bija 2004. gada
31. marta, péc korekcijas, atspogulojot to neatgiistamibu
un zemo vertibu. Tas koriggja atbalsta sanéméja aktivu
nominalo vértibu ar ta saucamo likvidacijas koeficientu par
katru lidzeklu elementu pardoSanas gadijuma saskana ar
bankrota procediru (45 % pamatlidzekliem, 20 % kraju-
miem un Istermina debitoru paradiem un 100 % skaidrai
naudai).

EKORDA min turpmakos nodoklu ienémumus, kas
uzkrajas atbalsta sanéméja darbibas rezultata (1%, ka ari
nodarbinatibas attistibas tendenci regiona un partikas
apstrades riipniecibas attistibas tendenci Slovakija ka loti
svarigus faktorus, kas ietekmé lemumu laut atbalsta
sapéméjam turpinat darbibu.

Atbalsta sanémgjs min ari citus divus zinojumus. Revidente
Marta Kochovd secinaja, ka maksimalie ienémumi no aktivu
pardoSanas, kas tomeér netika noveértéti, bitu 100 miljonu
SKK (2,6 miljoni EUR) vai — péc maksajumu atvilksanas
22 miljonu SKK apjoma - tikai 78 miljoni SKK (2 miljoni
EUR). Papildu informacija par $o zinojumu netika sniegta.
Maksatnespgjas administratore Holovacovd esot apgalvojusi,
ka, péc vinas domam, vienoSanas procediira kreditoriem
parasti ir izdevigaka neka bankrots. Viens no apsvérumiem
ir fakts, ka kreditors ir ieintereséts, lai paradnieka
saimnieciska darbiba biitu nepartraukta (turpmakie iené-
mumi no tirdzniecibas vai nodokliem).

Treskart, atbalsta sanémgjs apgalvo, ka japem véra
ilgtermina apsvérumi, pieméram, turpmakie nodoklu
ienémumi. Tiek apgalvots, ka tiesu prakse, saskana ar kuru
socialpolitiskie apsvérumi nav pemami véra tirgus ekono-
mikas kreditoru kritérija ('), nav piemérojami, ja turpmako
nodoklu ienémumu aprékinasanu apsver valsts iestade.
Atbalsta sanémgéjs norada, ka $aja gadijuma valsts iestades
situacija ir analoga tada tirgus ekonomikas kreditora
situacijai, kas ir piegadatajs, kur§ ir ieintereséts, lai klients
nepartrauktu darbibu. Tad atbalsta sanéméjs atsaucas uz
tiesu praksi attieciba uz tirgus ekonomikas iegulditaju
principu.

Atbalsta sanéméjs secina, ka tirgus ekonomikas kreditoru
kritérijs ir ievérots un apstridétais pasakums nav valsts
atbalsts.

No skaitliem par 2004. gadu, kurus EKORDA izmantojis sava

zinojuma, izriet, ka 98 % ir PVN un akcizes nodokli.
Atbalsta sanéméjs atsaucas uz lietu C 278-280/92, Spanija pret
Komisiju, [1994], ECR 1-4103.

(48)

(49)

(51)

(52)

Atbalsta sanéméjs tomér apgalvo, ka, ja Komisija tomér
secinatu citadi, apstridétais pasakums ir saderigs ka
parstrukturéSanas atbalsts. Tas apgalvo, ka nodoklu birojs
pirms vienoSanas atbalsti§anas bija parbaudijis ta uzpémégj-
darbibas plana spgu atjaunot ilgtermina dzivotspgju.
Atbalsta sanéméjs norada, ka oficiala parstrukturésanas
plana neesamibai nav nozimes situacija, kad Komisija
novérté gadijumu ex post, jo paslaik Komisija var spriest,
vai atbalsta sanémgjs faktiski kluva dzivotspéjigs. Tomer
atbalsta sanéméjs uzskata, ka ex ante novértéjuma gadijuma
ir vajadzigs siki izstradats parstrukturésanas plans. Tad tas
isi raksturo veiktos parstrukturéSanas pasakumus: pasu
kapitala palielinasanu, atlaiSanu uz laiku, krajumu pardo-
$anu. Tas uzskata, ka spirta un dzérienu uz spirta bazes
razoSanas apturéana un razoSanas aktivu iznomaSana
uzpémumam Old Herold s.r.o. patie$am ir bijis parstruktu-
réanas pasakums. Kaut gan raZoanas apturéSana sakotngji
bija vajadziga tapéc, ka tika zaudéta licence, atbalsta
sanémeéjs péc vienosanas neiesniedza pieteikumu par jaunas
licences sanemsanu.

Ka norada atbalsta sanéméjs, tika ievérota ari prasiba, ka ta
ieguldijumam parstrukturizacija jabat ievérojamam.

Visbeidzot atbalsta sanémgjs apgalvo, ka, piemérojot
pamatnostadnes, kas attiecas uz parstrukturésanas atbalstu,
janem vera, ka tas aktivi darbojas atbalstamaja regiona un ir
viens no liclakajiem regionalajiem darba devéjiem.

V. SLOVAKIJAS REPUBLIKAS APSVERUMI

Sava atbildé uz oficialas izmekléSanas uzsaksanu Slovakijas
iestades iesniedza dazus apsvérumus par faktiem, kas jau ir
minéti ieprieks II dala.

Slovakijas iestades apstiprinaja, ka nodoklu birojs, veicot
balsosanu vienosanas procediira, nav pémis véra valsts
atbalsta aspektu. Nodok]u birojs nav uzskatijis vienosanos
par valsts atbalsta veidu, un tapéc atbalsta sanéméjam nav
prasits nodrosinat parstrukturéSanas planu, kas atskiras no
uznéméjdarbibas plana, kur§ iesniegts tiesai atbilstosi
tiesibu aktiem, kas attiecas uz maksatnespéju.

Atbildot uz atbalsta sanéméja iesniegtajiem apsvérumiem,
Slovakijas iestades minéja turpmak izklastitos novérojumus.

Slovakijas iestades neuzskata, ka $aja gadjjuma ir butiski
atbalsta sanéméja argumenti par bankrota procediras
vidgjo ilgumu un vidgo pelnu no aktivu pardosanas
bankrota procediira. Tas norada, ka, nemot véra kreditoru
mazo skaitu un to, ka ir aktivi, kam ir pozitiva likvidacijas
vértiba, kura ir lielaka par summu, kas samaksata valstij péc
vienosanas, bankrota procediira tiktu pabeigta laika posma,
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kas 1saks par vidgjo, un nodoklu biroja ienesigums bitu
lielaks neka vienoSanas gadijuma. Slovakijas iestades veica
uzpémuma parbaudi uz vietas 2004. gada 21. janija un
konstatéja, ka 2004. gada 17. juinija atbalsta sanémeéjam bija
skaidra nauda 161,3 miljoni SKK, debitoru paradi 62,8 mil-
jonu SKK vértiba, spirta dzérienu uz spirta bazes krajumi
84 miljonu SKK vértiba un pamatlidzekli, kuru uzskaites
vértiba bija 200 miljoni SKK.

Slovakijas iestades uzskata, ka nodoklu izpildes procediira
nodoklu birojam bija faktiska alternativa. Tas apstiprina, ka
nodoklu birojam bija iespéja uzsakt $o procediiru pirms
vieno$anas procediiras, ko tas batu vargjis darit pat tad, ja
tiesa biitu atteikusies apstiprinat vienosanos (jo nodoklu
birojs ka atsevisks kreditors balsojuma nebiitu to atbalstjis).

Slovakijas iestades nepiekrit atbalsta sanéméja apgalvoju-
mam, ka ta finansialas gratibas radusas Nodoklu parvaldi-
bas likuma izmainu dé|. Tas norada, ka atbalsta sanéméja
finansialas gratibas radusas tas finansialas stratégijas deél,
saskana ar kuru uznéméjdarbibas veik§ana izmanto
netieSos nodoklus. Ta vieta atbalsta sanéméjam vajadzéja
tikai iekasét nodoklus no saviem klientiem un parskaitit tos
valsts budzeta.

Slovakijas iestades nepiekrit, ka tikSanas ar Slovakijas
Republikas Nodoklu direktoratu 2003. gada decembri ir
pieradijums par nodoklu biroja iepriek$¢ju piekrisanu
vieno$anas procedirai. Tas iesniedza 2004. gada 6. jilija
véstuli, kuru Slovakijas Republikas Nodoklu direktorats
nositijis paklautajam nodoklu birojam un kura tam dots
noradijums nepiekrist atbalsta sanéméja ierosinatajam
vienosanas pasakumam, jo tas nav izdevigs valstij. Saja
véstulé ir minéta cita, vispariga, véstule, proti, paklautajam
Nodoklu direktoratam adreséta finansu ministra 2004. gada
15. janvara véstule, kura tam tika dots noradijums
nepiekrist tiem ierosindgjumiem vienoties ar kreditoriem,
kas biitu saistiti ar debitoru nodoklu paradu norakstisanu,
kuru veic nodoklu iestades. Turklat Slovakijas iestades
2004. gada 3. februara vestuli, ko mingjis atbalsta sanéméjs
(sk. 37. punktu), interpretéja ka tadu, kura neparprotami
netiek pausta piekriana 35 % parada nokartosanai.

Slovakijas iestades apgalvo, ka atbalsta sapémejs nav
samaksajis akcizes nodoklus paredzétaja pagarinajuma
termina (no 2001. gada janvara lidz 2004. gada martam)
un ir regulari atlicis savu fiskalo saistibu izpildi.

Slovakijas iestades norada, ka bitiskas tamju atskiribas abu
revidentu zinojumos rada Saubas par abu zinojumu
ticamibu. Tas jo Ipasi Saubas par likvidacijas koeficientu,
ko pasreizéjiem aktiviem pieskiris EKORDA. Sim koefi-
cientam jabit lielakam par 20 %.
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Visbeidzot Slovakijas iestades norada, ka atbalsta sanéméjs
nebija izstradajis dzivotspéjigu parstrukturésanas planu un
ka pasakumus, kas ierosinati saistiba ar vienoSanas
procediiru, nevar uzskatit par parstrukturéSanas pasaku-
miem.

VL.  NOVERTEJUMS
1.  Komisijas kompetence

Ta ka dazi no $is lietas attiecigajiem notikumiem norisinajas
pirms Slovakijas Republikas pievienosanas Eiropas Savieni-
bai 2004. gada 1. maija, Komisijai vispirms janosaka, vai ta
ir kompetenta rikoties attieciba uz apstridéto pasakumu.

Pasakumus, kas tika istenoti pirms pievienoSanas un péc
pievienoSanas vairs nav piemeérojami, Komisija nevar
izvértét ne saskana ar ta saucamo pagaidu mehanisma
procediiru, ko reglamenté PievienoSanas liguma IV pieli-
kuma 3. punkts, ne saskapa ar EK Liguma 88. panta
noteiktajam procediram. Ne Pievienosanas ligums, ne EK
Ligums neparedz, ka $ie pasakumi ir jaizvérté, un nedod
Komisijai tiesibas to darit.

Tomér pasakumi, kas stdjas spéka péc pievienosanas,
neparprotami ir Komisijas kompetences joma atbilstosi EK
Ligumam. Lai noteiktu bridi, kad stajas spéka konkréts
pasakums, attiecigais kriterijs ir saistoss tiesibu akts, saskana
ar kuru kompetentd valsts iestade uzpemas atbalsta
pieskir§anu (12).

Saja lieta atbalsta sanéméjs apgalvoja, ka apstridétais
pasakums tika Istenots pirms pievienoSanias un nav
piemérojams péc tas (sk. 37. punktu).

Komisija nevar piekrist atbalsta sanéméja izvirzitajiem
argumentiem. Priekslikums uzsakt vienoSanas procediiru
ir nevis pieskiréjas iestades iniciativa, bet gan atbalsta
sanéméja iniciativa. Tapat arT tiesas lémums uzsakt
vienosanas procediiru nav pieskiréjas iestades iniciativa.
Minétais 1émums tikai lava atbalsta sanéméjam un ta
kreditoriem turpinat sarunas par vienosanos, bet tas
neparprotami nav pieskirSanas pasakums. Nav pieradjjumu
par to, ka Nodoklu direktorats batu paudis piekriSanu
apstridétajam pasakumam tikSanas laika 2003. gada decem-
bri. Gluzi pretgji — Slovakijas iestades noliedza jebkadu sadu
ieprieksgju piekriSanu. Véstulé, kas datéta ar 2004. gada
3. februari, ir neparprotami pausta atteikSanas pienemt
priekslikumu nokartot paradu 35 % limen.

Kompetentas iestades lémums norakstit dazus no tas
prasjumiem tika pienemts 2004. gada 9. julija, kad
nodoklu birojs piekrita atbalsta sanéméja ierosinatajai
vienosanas procedirai.

(*?) Lieta T-109/01, Fleuren Compost pret Komisiju [2004], ECR 1I-127,

74. punkts.
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(67)

(68)

(69)

(71)

Attiecigi jautajums par to, vai konkrétais pasakums ir
piemérojams péc pievieno$anas, vairs nav aktuals.

Tapéc Komisija secina, ka ta ir kompetenta novértét
apstridéto pasakumu saskana ar EK Liguma 88. pantu.

2. Valsts atbalsts EK liguma 87. panta 1. punkta
nozime

EK liguma 87. panta 1. punkta ir noteikts, ka ar kopgjo
tirgu nav saderigs nekads atbalsts, ko dalibvalstis pieskir vai
jebkada veida nodrosina no valsts lidzekliem un kas kroplo
vai var izkroplot konkurenci, dodot prieksroku atseviskiem
uzpémumiem vai atsevisku produktu razo$anai, un ietekmé
tirdzniecibu starp dalibvalstim.

Parada norakstiSana attieciba uz valsts iestadi, pieméram,
nodok]u biroju, ir valsts lidzeklu izmanto$anas veids. Ta ka
konkrétais pasakums ir izdevigs atseviskam uznémumam,
tas ir selektivs.

Pirms notikumiem, kas izraisija maksatnespéjas procediiru,
atbalsta sanémgjs darbojas spirta un dzérienu uz spirta
bazes, bezalkoholisko dzérienu un konservétu auglu un
darzenu razoganas tirgd. Tas 2003. gada bija tresais lielakais
spirta un dzérienu uz spirta bazes razotajs Slovakija. Kops
tas 2004. gada marta zaudgja licenci, kas Jauj razot spirtu
un dzérienus uz spirta bazes, tas ir aktivi darbojies tada
spirta un dzérienu uz spirta bazes vairumtirdzniecibas
tirgdi, kurus razojis cits uzpémums, proti, Old Herold, s.r.0.,
izmantojot razoSanas iekartas, ko tas noma no atbalsta
sanéméja. Visos segmentos, kuros atbalsta sanéméjs aktivi
darbojas pirms vienoSanas procediiras un kuros tas aktivi
darbojas paslaik, notiek tirdznieciba starp dalibvalstim.

(72)

(75)

Lémuma uzsakt oficialu izmekléSanas procediru Komisija
pauda Saubas par to, vai konkrétais pasakums kroplo vai
draud kroplot konkurenci, radot atbalsta sanéméjam
prieksrocibu, ko tas parasti tirgi nebhtu vargjis iegiit.
Citiem vardiem sakot, Komisija Saubijas par to, vai valsts ir
rikojusies ka tirgus ekonomikas kreditors attieciba pret
atbalsta sanémgju.

Tika konstatéts, ka vienoSanas paredzéja vienadus parada
nokarto$anas nosacijumus gan privatajiem kreditoriem, gan
nodoklu birojam. Atbalsta sapéméjam vajadzéja atmaksat
kreditoriem 35 % parada paredzétaja termina — $o prasibu
atbalsta sanéméjs izpildija. Paréjos 65 % norakstija.

Tomér pirms vienosanas nodoklu birojs bija juridiski un
ekonomiski izdevigaka situacija neka kreditori. Tapéc ir siki
jaizveérte, vai nodoklu birojs izmantoja visus ta riciba eso$os
lidzeklus, lai nodrosinatu to, ka tiek atmaksata péc iespéjas
lielaka dala no ta debitoru paradiem, ka to bitu darijis
tirgus ekonomikas kreditors.

Lai noteiktu, vai ir ievérots tirgus ekonomikas kreditora
kritérijs, Komisijai ir janosaka, vai nodoklu birojam
izdevigak bija pienemt atbalsta sanéméja ierosinatas
vienoSanas nosacfjumus salidzinajuma ar bankrota proce-
diiras vai nodoklu izpildes procediiras rezultatu.

Isuma — Slovakijas Republika apgalvo, ka, péc tas domam,
attiecigais pasakums ir valsts atbalsts. Ta atzist, ka
vienosanas bridi jautajums par valsts atbalstu vienkarsi
netika nemts véra. Savukart atbalsta sapéméjs iebilst, ka
attiecigais pasakums biitu saistits ar atbalstu, un iesniedz
ieprieks aprakstitos dokumentus, konkréti — divu revidentu
zinojumus.

(77) Pamatojoties uz atbalsta sanéméja un Slovakijas iestaZu sniegto informaciju, Komisija konstatgja turpmak
izklastitos faktus par atbalsta sanéméja finansu stavokli attiecigaja gada, ciktal tas attiecas uz tirgus
ekonomikas kreditora kritérija pieméroSanu. Skaitlus par 2004. gada 31. martu, ko darfja zinamus
atbalsta sanéméjs, un skaitlus par 2004. gada 17. jiniju, ko iesniedza Slovakijas iestades, Komisija nevar
parbaudit atbalsta sanéméja parskatos. Tomér Komisijai nav iemesla apsaubit Sos datus.

3. tabula

Atbalsta sanémeéja finansu stavoklis 2003.-2004. gada [SKK]

31.12.2003. (%)

31.3.2004. (')

28.4.2004. (%)

17.6.2004. (16)

31.12.2004. ()

llgtermina 208 205 204 200 200
aktivi (')
Krajumi 119 209 176 84 52
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31.12.2003. (%) 31.3.2004. (4 28.4.2004. (%) 17.6.2004. (19) 31.12.2004. ()
Skaidra nauda | 3 50 94 161 27
Istermina 128 98 (1) 80 63 (%) 97
komercialie
debitoru
paradi
(%) Atbalsta sanéméja iesniegta bilance par laika posmu no 2003. gada 1. janvara lidz 31. decembrim. Visi lielumi ir noraditi ka

9

uzskaites vértiba.

Avots: EKORDA 2004. gada 7. jilija zinojums, nemot véra uzskaites vértibu, iznemot debitoru paradus, kas ir pielagoti to
likvidacijas vértibai.

Avots: atbalsta sanéméja iesniegta bilance par laika posmu no 2004. gada 1. janvara lidz 28. aprilim. Visi lielumi ir noraditi ka
uzskaites vértiba.

Informacija, ko sniegusas Slovakijas iestades un kas iegiita parbaudé uz vietas, kuru nodoklu birojs veica atbalsta sanéméja telpas
2004. gada 21. junija (sk. iepriek$ 54. punktu).

Avots: atbalsta sanéméja iesniegtais ikgadgjais zinojums par 2004. gadu. Visi lielumi ir noraditi ka uzskaites vértiba.

Zeme, &kas, iekartas, nematerialie aktivi, finansu aktivi.

Saskana ar EKORDA ilgtermina aktivu uzskaites vértiba, kas ir 166 miljoni SKK, ir japielago likvidacijas vertibai, kas ir 98 miljoni
SKK (sk. 86. punktu).

Nav skaidrs, vai $is skaitlis noradits ka ilgtermina debitoru paradu uzskaites vértiba vai ka likvidacijas vértiba. Drosibas dél

Komisija uzskatija, ka minétais skaitlis ir noradits ka uzskaites vértiba.

(78) Komisija vispirms parbaudis pieradijumus, ko iesniedzis
atbalsta sapnéméjs, pamatojot viedokli, ka bankrota proce-
diira nodoklu birojam batu neizdevigaka par vienosanas
procediru. Ta ka ne Slovakijas iestades, ne atbalsta
sanéméjs neiesniedza nekadus aprékinus saistiba ar nodo-
klu izpildes procedaru, Komisija parbaudis, ko nodoklu
birojs bitu vargjis ieghit, izmantojot $o procediiru.

Visbeidzot ta parbaudis netiesos pieradijumus, ko iesniedza
gan Slovakijas iestades, gan atbalsta sanémgjs.

2.1. VienoSanas procediiras un bankrota salidzindjums

(79) Komisija neuzskata, ka EKORDA zinojums ir ticams pamats
ierosinatas vienosanas un iesp&amas bankrota procediiras
salidzinasanai. A1 Slovakijas iestades to apsauba.

(80) Vispirms Komisija norada, ka, sniedzot zinojumu 2004. gada 7. julija (tikai divas dienas pirms kreditoru

tiksanas), EKORDA savos aprékinos ir izmantojis atbalsta sapémeéja aktivu stavokli, kads tas bijis
2004. gada 31. marta. No 3. tabulas ir saprotams, ka péc 2004. gada 31. marta dazado aktivu limenis ir
batiski mainijies. Jo Ipasi — ir pardota ievérojama krajumu dala, tadgjadi palielinot skaidras naudas
uzkrajumus. Sim izmainam ir liela nozime, piemérojot EKORDA likvidacijas koeficientus, kuru apjoms ir
no 20 % attieciba uz krajumiem un Istermina debitoru paradiem lidz 100 % attieciba uz skaidru naudu.
Pienemot, ka EKORDA aprékinatie likvidacijas koeficienti ir pareizi, un piemérojot EKORDA izmantoto
metodologiju, turpmak tabula ir noradits, ka atkirtos EKORDA aprékinu rezultati, ja to ieguvé biitu
izmantoti skaitli, kas attiecas uz laika posmu no 2004. gada 28. aprila lidz 2004. gada 17. junijam, t. i,
vél pirms kreditoru tiksanas 2004. gada 9. jiilija. Sie skaitli ari pierada, ka EKORDA ierosinatie likvidacijas
koeficienti nav reali.

4. tabula

Ta iespéjama ienesiguma salidzindjums, ko atbalsta sanémeéjs biitu guvis, pardodot aktivus bankrota
procediira [miljoni SKK].

Situacija
31.3.2004. 28.4.2004. 17.6.2004.
Likvidacijas . - . - .
- Uzskaites lenesi- Uzskaites lenesi- Uzskaites -
koeficients o o o lenesigums
[%] vértiba gums vértiba gums vértiba

ligtermina aktivi 45 205 92 204 92 200 90
Krajumi 20 209 42 176 35 84 17
Istermina debitoru
I deb 20 98 (! 20 86 (%2 17 37 (% 7
paradi
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(81)

(83)

(84)

(85)

Situacija

31.3.2004.

28.4.2004. 17.6.2004.

Likvidacijas
koeficients
[ %]

Uzskaites
vértiba

lenest-
gums

Uzskaites
vértiba

lenest-
gums

Uzskaites

o lenesigums
vértiba 5

Skaidra nauda 100 50

50

94 94 161 161

Kopa

204

238 275

(*Y) ST ir uzskaites vértiba (166 miljoni SKK), ko EKORDA pielagojusi, lai atspogulotu debitoru paradu likvidacijas vértibu.
() Sis ir tas likvidacijas vértibas tuvinajums, ko Komisija noteica, istermina debitoru paradu uzskaites vértibu (147 miljoni SKK)
koriggjot ar tadu pasu koeficientu, kadu EKORDA izmantoja sava analizé (sk. 19. zemsvitras piezimi).

(23

Sis ir tas likvidacijas vértibas tuvinajums, ko Komisija noteica, istermina debitoru paridu uzskaites vértibu (63 miljoni SKK; sk. art

20. zemsvitras piezimi) koriggjot ar tadu pasu koeficientu, kidu EKORDA izmantoja sava analizé (sk. 19. zemsvitras piezimi).
Tomér Komisija norada, ka, spriezot péc Slovakijas iestazu sniegtas informacijas, debitoru paradi, kuru vértiba bija 63 miljoni SKK,
bija izpildimi debitoru paradi. Tapéc ir loti apsaubams, vai faktiski ir vajadziga jebkada to uzskaites vértibas korekcija. Ja
63 miljoni SKK biitu minéto debitoru paradu uzskaites vértiba, kopéjais ienesigums bankrota procediira 2004. gada 17. jiinija

batu bijis 331 miljons SKK (8,7 miljoni EUR).

Janem véra, ka uznéméjdarbibas plana, ko atbalsta sanéméjs
iesniedzis tiesai, ir prognozéts, ka no 2004. gada marta lidz
maijam tiks pardoti krajumi [mazak neka 150 miljonu
SKK] vértiba. Tapéc EKORDA vajadzéja zinat, ka péc
2004. gada 31. marta atbalsta sapémeéja aktivi batiski
mainisies, un EKORDA nav némis to véra.

Ja EKORDA bitu pémis véra atbalsta sanéméja aktivu
uzskaites vértibu péc 2004. gada 28. aprila, tas bitu
secinajis, ka ienesigums bankrota gadijuma btu bijis lielaks
(238 miljoni SKK; 6,3 miljoni EUR) neka tas, ko atbalsta
sanéméjs bija ierosinajis vienosanas procediira (225 miljoni
SKK; 5,93 miljoni EUR (2). Sis secinajums biitu pat
pamatotaks, ja analize batu veikta 2004. gada junija
(275 miljoni SKK; 7,2 miljoni EUR), tas ir, pietickami
savlaicigi, lai nodoklu birojs varétu istenot savas tiesibas
uzlikt veto priekslikumam un noraidit to, izbeidzot
vienosanas procediiru. Ari $aja saistiba janem véra, ka Sie
rezultati tika iegiiti, izmantojot EKORDA pienémumus un
metodologiju.

Tomeér Komisija nevar pienemt EKORDA izmantoto
metodologiju un neuzskata, ka ta analizes pienémumi ir
ticami. Sim secindjumam par labu liecina Slovakijas iestazu
Saubas, kas minétas 55. un 60. punkta.

Vispirms jamin, ka sava zinojuma EKORDA nepaskaidro,
ka ta noteikusi tris likvidacijas koeficientus. Slovakijas
iestades noradija, ka likvidacijas koeficientam, kas attiecas
uz krajumiem, jabat lielakam par 20 %.

Komisija norada, ka 2004. gada atbalsta sanémgjs varéja
nopelnit [mazak neka 150] miljonu SKK no savu krajumu
pardosanas (sk. 30. punktu). Tas ir vairak neka [40-50] %
no krajumu uzskaites vértibas, pamatojoties uz kuru
EKORDA veica savu noveértéjumu. Tas neparprotami liecina
par to, ka likvidacijas koeficients, kas ir 20 %, ir parak mazs.
Sim secindgjumam par labu liecina izmainas 2004. gada
bilancé attieciba uz kr3jumiem. Turklat pats atbalsta

(*% leskaitot gan nodoklu biroju, gan privatos kreditorus.

(86)

sanéméjs sava uzpéméjdarbibas plana bija novertéjis, ka
ienesigums no krajumu pardosanas no 2004. gada marta
lidz maijam bis [mazak neka 110] miljonu SKK (sk.
30. punktu). EKORDA $o aprékinu nepéma veéra. Visbei-
dzot, nemot véra atbalsta sanéméja darbibas veidu, var
pienemt, ka krajumos bija galaprodukti, ko vargja viegli
pardot tiesi izplatitajiem vai patérétajiem, nevis pusfabrikati,
kas ir jaapstrada papildus.

Turklat EKORDA izmantoja divkarsu korekciju attieciba uz
istermina komercialajiem debitoru paradiem. Vispirms
janorada, ka ta korigéja to uzskaites vértibu par 40 %
(uzskaites vértiba bija 166 miljoni SKK, un vértiba, ko
EKORDA izmantoja savos aprékinos, bija 98 miljoni SKK)
un tad pieméroja zemo likvidacijas koeficientu, proti, 20 %.
Si metodologija ir apstridama. Ir pienemami korigét
debitoru paradu uzskaites vértibu, lai atspogulotu to
faktisko vértibu konkréta bridi. Tomér EKORDA neprecizg,
kapec ienesigums bankrota/likvidacijas gadijuma bitu tikai
viena piekta dala (20 miljonu SKK) no ienesiguma, ko, ka
uzskatija pats atbalsta sanémgjs, tas varétu giit no saviem
paradniekiem (98 miljoni SKK).

Turklat likvidacijas koeficients attieciba uz ilgtermina
aktiviem, proti, 45 %, ir parak mazs. Atbalsta sanéméjs
norada, ka to vipa aktivu vertiba, kas iekilati par labu
nodoklu birojam, bija 194 miljoni SKK (*°). Atbalsta
sanéméjs uzskata, ka $§1 vértiba ir izteikta cenas, ko
neatkarigi eksperti bija novértgusi apmeéram 2003. gada
beigas/2004. gada sakuma. Komisija uzskata, ka $adai
“ekspertu cenai” parasti jaatspogulo aktiva visparéja cena,
izsakot cenu, par kadu aktivu varétu pardot konkrétaja
bridi. EKORDA neprecizé, kapéc ienesigums no istermina
aktivu pardoSanas bankrota gadijuma biitu tikai 45 % no to
uzskaites vértibas, kas ir 205 miljoni SKK (*%), turpretim
pats atbalsta sanéméjs uzskatija, ka Sie aktivi ir daudz
vértigaki.

(*%) So skaitli apstrid Slovakijas iestades, ka tas ir paskaidrots turpmak.
(29) leskaitot gan iekilatos, gan neiekilatos ilgtermina aktivus.
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Attieciba uz atbalsta sanémgja argumentu, ka biitu sarezgiti
atrast pircgju, jo lielaka dala no iekilatajam iekartam tika
izmantotas spirta un dzérienu uz spirta bazes, bez-
alkoholisko dzérienu vai konservétu auglu razoSana,
Komisijai ir $adi divi apsvérumi. Pirmkart, janem véra, ka
iekilata nekustama ipasuma “ekspertu cena” bija 105 miljoni
SKK, kas pati par sevi ir augstaka neka kopgjais ienesigums,
kadu prognozéja EKORDA (92 miljoni SKK). Otrkart,
uznémuma faktiskas attistibas tendences liecina, ka daziem
no $iem razoSanas aktiviem tika atri atrasts pircéjs, proti,
Old Herold, sro., tiklidz atbalsta sanémgjs bija zaudgjis
licenci, kas lava tam raZot spirtu un dzérienus uz spirta
bazes. Tapéc skiet, ka par Siem razosanas aktiviem tdlit
interesgjas konkurenti.

Turklat EKORDA zinojuma ticamibu ietekmé ari tas, ka ir
aprékinati dazadi maksajumi, kas saistiti ar bankrota
procediiru un kas bija jaatskaita no kopgja ienesiguma,
kur§ giits no aktivu pardoSanas. Kaut gan EKORDA ka
maksajumus atskaitfja 45 miljonus SKK, atbalsta sanéméjs
sava argumenta mingja 36 miljonus SKK, un revidentes
Kohovas aprékinata summa ir, lielakais, 22 miljoni SKK.
Sadas atskiribas rada Saubas par to, cik precizi ir EKORDA
pienémumi saistiba ar maksajumu limeni un attiecigi ari ar
ta ienesiguma limeni, ko vargja git bankrota procediira.
Tomér jaievéro, ka, nemot véra atbalsta sanéméja situaciju
2004. gada 17. janija, pat ja maksajumi batu 36 miljoni
SKK, ienesigums bankrota gadjjuma bitu lielaks neka
ierosinatas vieno$anas gadijuma.

Visbeidzot Komisija norada, ka Slovakijas iestades nepiekrit
atbalsta sanémeja apgalvojumam, ka EKORDA zinojums
batu bijis nodoklu biroja riciba pirms kreditoru tiksanas
2004. gada 9. jalija.

Attieciba uz Kohovas zinojumu janorada, ka Komisija nevar
to noverteét, jo ta nav to sanémusi. No sniegtas informacijas
nav saprotams, kad un kadeé] sis zinojums tika izstradats un
ar kadiem pienémumiem un datiem tas pamatots. Tomeér
Komisija norada, ka $is revidentes secinajumi batiski
atskiras no EKORDA secinajumiem. Maksatnespéjas admi-
nistratores HolovaCovas zigpojuma ir tikai minéts, ka
kopuma vieno$anas procedira kreditoriem ir izdevigaka
neka bankrots. Komisija nevar pienemt nevienu no $iem
zinojumiem ka pieradijumu, kas liecinatu par labu vai par
sliktu atbalsta sanéméja apgalvojumam, ka ir ievérots tirgus
ekonomikas kreditora kritérijs.

Tapéc, pamatojoties uz piecjamiem pieradijumiem, Komi-
sija secina, ka aktivu pardosana bankrota procedira,
visticamak, bitu nodrosinajusi atbalsta sapéméja kredito-
riem lielakus ienakumus. Uzskatot, ka nodoklu biroja
prasibas biitu apmierinatas pirmaja grupa ka atseviskam
kreditoram un turklat iegfitu lielako dalu ienakumu, kas

(93)

(95)

sadaliti otraja grupa (pemot véra ta prasjumu apjomu
salidzinajuma ar citiem kreditoriem), Komisija secina, ka
gandriz visus ienakumus no bankrota procediiras sanemtu
nodoklu birojs.

2.2. VienoSanas procediras un nodoklu pardda piedzinas
salidzinajums

Nodoklu birojs atskiriba no privatajiem kreditoriem bija
tiesigs péc savas iniciativas uzsakt nodoklu parada piedzinu,
pardodot nekustamo Ipasumu, iekartas vai uznémumu
kopuma. Komisija uzskata, ka nav biitisks atbalsta sanéméja
arguments, ka vienosanas procedira pasarga uznémumu
no nodoklu parada piedzinas procediiras. Ka to apstiprina-
juSas Slovakijas iestades, nodoklu parada piedzinas proce-
diira patiesam bija iespgja, ko nodoklu birojs varéja
izmantot vai nu pirms vieno$anas procediiras uzsaksanas,
vai arl péc nodoklu biroja uzlikta veto ierosinatajai
vienosanas procediirai. Tapéc $1 iespfja ir jaizverte,
piemérojot tirgus ekonomikas kreditora kritériju. Atbalsta
sanéméjs ierosinato vienosanos nesalidzina ar nodoklu
parada piedzinas iesp&amo rezultatu.

Komisijas analize balstas uz datiem, ko sniedzis gan atbalsta
sanémgjs, gan Slovakijas iestades. Saja konteksta janem
vera, ka Slovakijas iestades apstiprinaja, ka to aktivu vértiba,
kas iekilati par labu nodoklu birojam, ir 397 miljoni, ka
minéts lémuma par oficialas izmeklésanas procediras
uzsaksanu. Tiek apgalvots, ka §1 summa ir aprékinata péc
atbalsta sanéméja parskatiem. Savukart atbalsta sanéméjs
apgalvo, ka iekilato aktivu vértiba, izteikta “ekspertu cenas”,
ir 194 miljoni (sk. 17. punktu). Kaut gan Komisijai nav
janosaka, kurs no skaitliem ir pareizs, tomér ta var izdarit
$§adus secindjumus.

Pirmkart, iekilajums bija atlikta atbalsta sanéméja nodoklu
pardda izlidzino§a vértiba, ko paredz Nodoklu parvaldibas
likums. Ja atbalsta sanéméja aktivu faktiska vértiba batu
bijusi tikai puse no iekilajuma vértibas, ki minéts atbalsta
sapnéméja iesniegtaja ekspertu zinojuma, vértspapiri, ko
valsts pieprasijusi par $iem atliktajiem nodokliem, nebitu
pietickami. Tapéc sados apstaklos nodoklu atliksana, ko
atlava nodoklu birojs no 2002. gada novembra lidz
2003. gada novembrim par kop&o summu 447 miljoni
SKK, visticamak, neatbilst tirgus ekonomikas kreditoru
kritérijam. Ta ka 31 nodoklu atlik§ana tika istenota pirms
pievienoSanas dienas un nav piemérojama péc tam,
Komisija nav kompetenta novértét minéto pasakumu
saderibu ar kopgjo tirgu. Saja lieta Komisijai arf nav
janosaka, vai minétie pasakumi ir valsts atbalsts. Tomér, ja
ieprieksgja atlikSana jau ir wvalsts atbalsts, uz tirgus
ekonomikas kreditoru principu vairs nevar atsaukties, ja
atliktie paradi tiek vélak (dalgji) norakstiti.
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Otrkart, ja mazakais skaitlis, ko mingjis atbalsta sanéméjs,
tiktu izmantots, aprékinot ienémumus no nodoklu parada
piedzinas procediras, tirgus ekonomikas kreditors, ja tam
batu bijusi tada iespéja, butu izvélgjies So procediiru, nevis
vienosanas procediiru.

Nodoklu parada piedzinas procedara nodoklu birojs var
tiesi pardot paradnieka aktivus (debitoru paradus un citus
apgrozamos aktivus, kustamos aktivus, nekustamo ipa-
Sumu). Bridi, kad nodoklu birojs balsojuma atbalstija
vienosanos, atbalsta sanéméja aktivu vértiba bija 84 miljoni
SKK, izpildimo debitoru paradu vértiba bija 63 miljoni
SKK, un skaidras naudas vértiba bija 161 miljons SKK (sk.
54. punktu). Janem véra, ka apgrozamo aktivu vértiba vien
(308 miljoni SKK; 8,1 miljons EUR) batu lielaka par
ienakumiem, kas iegtiti saskana ar vienosanos (225 miljoni
SKK; 5,93 miljoni EUR). Pat ja debitoru paradi bitu
atskaititi pilniba (¥’), apgrozamo aktivu veértiba vien
(245 miljoni SKK, 6,4 miljoni EUR) tik un ta batu lielaka
par ienakumiem, kas iegiiti saskana ar vienosanos. Turklat
atbalsta sanémeéjam bija citi aktivi, kuru vértiba bija vismaz
194 miljoni SKK.

Tapat ari nodoklu parada piedzina nebatu saistita ar
administrativiem maksajumiem ka bankrota procediras
gadijuma. Ta ir procediira, ko uzsak un kontrolé pats
nodoklu birojs, tapéc var pienemt, ka ta tiktu veikta atri.

Tapéc Komisija secina, ka nodoklu parada piedzina pret
atbalsta sanéméja aktiviem buatu radijjusi lielakus ienakumus
neka vienoSanas.

2.3. Citi pieradijumi

(100) Komisija jo Ipasi min vestuli, ko iesniegusas Slovakijas

iestades un ko Nodoklu direktorata direktors nosiitijis
savam padotajam, proti, attiecigd nodoklu biroja direkto-
ram (sk. 57. punktu). Minéta véstule ir neparprotams
pieradijums tam, ka Nodoklu direktorats (kas ieprieks bija
tiesi sazindjies ar atbalsta sanéméju) ir iebildis pret
ierosinato vieno$anos un devis vietéjam nodoklu birojam
neparprotamu noradjjumu balsojuma neatbalstit vienosa-
nos. Vestule minétais iemesls ir tads, ka ierosinata
vienosanas “nav izdeviga” valstij.

(101) Ari Slovakijas iestades noradija, ka finansu ministrs

2004. gada sakuma nodoklu birojiem ir devis neparpro-
tamu politikas noradijumu neapstiprinat vienosanas, kuras
ierosinats norakstit nodoklu biroju debitoru paradus ().
Minétais noradijums tika dots saistiba ar Nodoklu

(*’) Nav pilnigi skaidrs, vai 63 miljoni ir istermina debitoru paradu

(28

uzskaites vértiba vai likvidacijas vértiba 2004. gada 17. jiinija (sk. 20.
un 23. zemsvitras piezimi). Tapat ari nav skaidrs, vai uzskaites
vértiba faktiski neatbilst arT likvidacijas vértibai.

No $is véstules var secinat, ka ministrija ir piekritusi vienosanas
procediirai, kura atmaksa tiek atlikta uz ne vairak ka diviem
ménesiem attieciba uz PVN un akcizes nodokliem un uz seSiem
meénesiem attieciba uz citiem nodokliem.

parvaldibas likuma grozijumu 2004. gada 1. janvarl ar
meérki nostiprinat nodoklu iekasésanas kartibu.

(102) Turklat Komisija norada, ka pats nodoklu birojs bija

iesniedzis apelaciju pret $o vienosanos jau 2004. gada
2. augusta, t. i, nepilnu meénesi péc vienoSanas saskano-
Sanas.

(103) Atbalsta sanémgjs apgalvoja, ka nodoklu birojs bija paudis

savu piekrisanu vienoSanas procediirai pat pirms atbalsta
sanémeéja uzsaktas procediras. Komisija uzskata, ka atbalsta
sanéméja sniegtie pieradjjumu liecina par pretgjo. Sava
atbalsta sanéméjam adresétaja 2004. gada 3. februara
véstulé nodoklu biroja direktors raksta, ka, lai gan batiba
vins neiebilst pret vienosanas procediiras izmantosanu, vins
nepiekrit atbalsta sanémgja priekslikumam par vienosanos,
saskana ar kuru jaatmaksa 35 % no parada.

(104) Pamatojoties uz Siem pieradijumiem, Komisija var tikai

secinat, ka Slovakijas iestades nav atbalstijusas vienosanas
procediiru, ko ierosindjis atbalsta sanémgjs, un ir iebildusas
pret to pirms procedaras uzsaksanas 2004. gada 8. marta,
pirms kreditoru balsojuma 2004. gada 9. jalija un péc tam,
kad tiesa apstiprinaja vienosanos.

(105) Atbalsta sapnemejs apgalvoja, ka japem véra ilgtermina

iedarbiba, pieméram, valsts nodoklu ienémumu nepar-
trauktiba (sk. 46. punktu).

(106) Pirmkart, jauzsver, ka tirgus ekonomikas kreditora kritérijs

atskiras no tirgus ekonomikas iegulditja kritérija. Kaut gan
tirgus ekonomikas iegulditajs var izlemt, vai sakt attiecibas
ar attiecigo uznémumu, un to rosina ilgtermina stratégiskas
izredzes iegiit atbilstosus ienémumus no saviem ieguldiju-
miem (¥), “tirgus ekonomikas kreditors”, kam jau ir
komercialas vai ar publiskajam tiesibam saistitas attiecibas
ar maksatnespéjigo uznémumu, centisies iegiit to summu
atmaksu, ko tam jau ir parada (*°), ar nosacijumiem, kas ir
péc iespéjas izdevigaki atmaksas pakapes un termina zina.
Tapéc hipotetiska tirgus ekonomikas kreditora un tirgus
ekonomikas iegulditaja motivacijas biis atskirigas. Attiecigi
tiesu praksé ir definéti dazadi kritériji abas situacijas.

(107) Otrkart, attieciba uz analogiju ar kreditoru-piegadataju ir

svarigi nemt veéra, ka ta debitoru paradu veids un valsts
debitoru paradu veids butiski atSkiras. Ta ka piegadataja
attiecibam ar maksatnespéjigo uzpémumu ir tikai ligu-
misks pamats, uznéméjdarbibas partnera zaudésana varétu
to bitiski ietekmét. Ja maksatnespéjigais uzpémums tiek
likvidéts vai pardots, piegadatajam jaatrod jauns klients vai
janoslédz ligums ar jauno ipasnieku. Risks ir lielaks, ja

(*) Lieta T-152/99 Hamsa, 126. Ipp.
(*% SKK., pieméram, lietu C-342/96, Spanija pret Komisiju (“Tubacex”),
46. lpp.
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piegadataja atkariba no maksatnespé&jiga uznémuma ir liela.
Sadam kreditoram patiesam jaizvérté nakotne. Turpreti
valsts attiecibas ar maksatnespgjigo uznémumu tiek
pamatotas ar publiskajam tiesbam un tapéc nav atkarigas
no pusu gribas. lkvienam jaunam ipasniekam, kas parpem
likvidéto uzpémumu, automatiski ir pienakums maksat
nodoklus. Turklat valsts nekad nav atkariga no viena
nodoklu maksataja. Visbeidzot janorada vissvarigakais,
proti, valsts motivacija, iekas¢jot nodoklus, nav pelna, un
tada gadijuma ta nerikojas komerciali vai pamatojoties uz
komercialiem apsverumiem. Tapéc iepriek§ minéta analo-
gija nav pamatota.

(108) Komisija secina, ka valsts situdcija $aja gadijuma nav

salidzinama ar hipotétiska tirgus ekonomikas iegulditaja
vai hipotétiski atkariga tirgus eckonomikas kreditora
situdciju. Tapéc turpmako nodoklu zaudgumus nevar
nemt véra, piemérojot tirgus ekonomikas kreditora prin-
cipu.

(109) Visbeidzot, pamatojoties uz atbalsta sanéméja sniegtas

nodoklu informacijas parskatu, janem véra, ka lielaka dala
nodoklu, ko atbalsta sanémgjs samaksajis kops 1995. gada,
ir tieSie nodokli (akcizes nodokli un PVN). Ta ka Sos
nodoklus maksa galapatérétaji, atbalsta sanéméja likvidacija
neietekmétu to iekaséSanu tikmér, kamér patérétaji turpi-
natu pirkt ar nodokliem apliktos produktus (Saja gadijuma
spirtu un dzérienus uz spirta bazes) no citiem raZotajiem.
Tapéc atbalsta sanéméja arguments par turpmako nodoklu
ievérojamu zaudéSanu nav ticams.

2.4. Secinajumi

(110) Pamatojoties uz iepriek§ minétajiem pieradijumiem, Komi-

sija secina, ka $aja gadijuma tirgus ekonomikas kreditora
kritérijs nav ievérots un ka valsts atbalsta sapémejam ir
pieskirusi prieksrocibu, ko tas nebiitu vargjis iegiit tirgus
apstaklos.

(111) Tapéc Komisija secina, ka apstridétais pasakums ir valsts

atbalsts EK liguma 87. panta 1. punkta nozimé.

(112) Valsts atbalsts, kas pieskirts atbalsta sanémeéjam, ir vienads

ar parada summu, ko nodoklu birojs norakstijis vienosanas
procedara, proti, SKK 416 515 990.

3. Atbalsta saderiba: EK Liguma 87. panta
3. punkta paredzétais izpémums

(113) Pasakuma galvenais mérkis ir palidzét uznémumam, kas ir

griitibas. Sados gadijumos ir iespéjams piemérot atbrivo-
jumu no EK liguma 87. panta 3. punkta c) apakSpunkta,
kas atlauj valsts atbalstu, kur§ veicina atseviskas saimnie-
ciskas darbibas attistibu, ja $adam atbalstam nav tads

nelabvéligs iespaids uz tirdzniecibas apstakliem, kas batu
pretruna visparéjam interesém, un ja ir ieveroti attiecigie
nosacijumi.

(114) Nemot vera atbalsta sanémeéja razosanas portfeli, Komisija
novértéja, vai ipasie noteikumi, kas attiecas uz lauksaim-
niecibu, $aja gadijuma ir piemérojami. Pamatojoties uz
Slovakijas iestazu sniegto informaciju par atbalsta sanéméja
apgrozijumu, Komisija sava lémuma uzsakt oficialu
izmeklésanu secindja, ka lielaka dala atbalsta sanéméja
produktu nav produkti, uz kuriem attiecas EK liguma
[ pielikums, un ka tapéc ir piemérojami visparéjie valsts
atbalsta noteikumi.

(115) Savas piezimés par lémumu uzsakt oficialu izmekléSanu
atbalsta sanéméjs apstridéja datus par apgrozijumu, ko
ieprieks bija iesniegusas Slovakijas iestades (sk. 1. tabulu),
bet ne Komisijas lémumu savu novertéumu veikt,
pamatojoties uz visparéjiem valsts atbalsta noteikumiem.
Neméginot aprékinot, vai atbalsta sanéméja minétie skaitli
ir pareizi (*!), Komisija parbaudija, vai iepriek§ minétais tas
secinajums attiektos ari uz jaunajiem datiem. Ta secina, ka
lielako dalu atbalsta sanéméja apgrozijuma rada produkti,
uz kuriem neattiecas EK liguma [ pielikums. Tapéc ir
piemérojami vispargjie, nevis konkrétas nozares, valsts
atbalsta noteikumi.

(116) Paslaik glabsanas un parstrukturéSanas atbalstu griitibas
nonakusiem uzpémumiem reglamenté Kopienas pamat-
nostadnes par valsts atbalstu griitibas nonakusu uzneé-
mumu glabsanai un parstrukturéSanai (*?) (turpmak teksta
— jaunas pamatnostadnes), ar ko ir aizstats iepriekséjais,
1999. gada pienemtais, teksts (*}) (turpmak tekstda -
1999. gada pamatnostadnes).

(117) Jauno pamatnostadnu parejas noteikumi paredz, ka tie ir
piemérojami, novértéjot jebkuru glabsanas vai parstruktu-
réSanas atbalstu, kas pieskirts bez Komisijas atlaujas
(nelikumigs atbalsts), ja dala atbalsta vai viss atbalsts ir
pieskirts péc 2004. gada 1. oktobra — dienas, kad jaunas
pamatnostadnes publicétas Eiropas Savienibas Oficialaja
Vestnesi (104. punkts). Tomér, ja atbalsts ir nelikumigi
pieskirts pirms 2004. gada 1. oktobra, parbaude javeic,
pamatojoties uz pamatnostadném, kas piemérojamas bridi,
kad pieskirts atbalsts (104. punkts).

(118) Komisija norada, ka nodoklu birojs vieno$anas apstiprina-
jumu izdeva 2004. gada 9. julija, un tas stajas speka
2004. gada 23. julija. Tas nozimE, ka atbalsts tika
nelikumigi pieskirts pirms 2004. gada 1. oktobra. Tapéc
ir piemérojamas 1999. gada pamatnostadnes, kas bija
piemérojamas atbalsta pieskir§anas bridL.

(Y Sie skaitli nav pamatoti ar atbalsta sanéméja iesniegtajiem gada

parskatiem.
() OV C 244, 1.10.2004., 2. Ipp.
() OV C 288, 9.10.1999., 2. Ipp.
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(119) Komisija secina, ka atbalsta sanémgjs ir vidéjs uznémums
tada nozimé, kada tas minéts Komisijas Regula (EK) Nr. 70/
2001 par EK Liguma 87. un 88. panta pieméroSanu,
sniedzot valsts atbalstu maziem un vidgjiem uzpému-
miem (>4).

3.1. Uzneémuma tiesibas sanemt atbalstu

(120) Saskana ar 1999. gada pamatnostadnu 5. punkta c) apak-
Spunktu uznémumu uzskata par gratibas nonakusu
uzpémumu, ja tas atbilst saskana ar valsts tiesibu aktiem
noteiktajiem kritérijiem, kas jaievéro, lai uznémumu varétu
uzskatit par kolektivas maksatnespéjas procediiras sub-
jektu.

(121) Atbalsta saneméjs bija tas vienosanas procediiras puse, kas
ir piemérojama Bankrota likuma definétajiem maksatne-
spéjigajiem uznémumiem. Tapéc tas ir tiesigs sanemt
glabsanas un parstrukturésanas atbalstu.

3.2. Glabsanas atbalsts

(122) Slovakijas iestades apstridéto pasakumu sakotngji rakstu-
roja ka glabsanas atbalstu. Ievérojot 1999. gada pamat-
nostadnes, Komisija pauda Saubas par atbalsta ka glabsanas
atbalsta saderibu, pamatojoties uz ieprieks IIl dala rakstu-
rotajiem iemesliem.

(123) Ne Slovakijas iestades, ne atbalsta sanéméjs nav iesniedzis
piebildumus par $im Saubam. Saja saistiba Komisijai nav
iesniegti jauni fakti.

(124) Ta ka iepriek§ minétas Saubas nav kliedétas, Komisija
secina, ka atbalsts nav saderigs ka glabsanas atbalsts
1999. gada pamatnostadnu nozimé.

3.3. Parstrukturésanas atbalsts

(125) Komisija pauda Saubas par to, vai atbalsts ir saderigs ka
parstrukturéSanas atbalsts 1999. gada pamatnostadnu
nozimé, pamatojoties uz iepriek§ III dala izklastitajiem
iemesliem.

(126) Komisija norada, ka Slovakijas iestades, kam ir pienakums
pieradit, ka valsts atbalsts ir saderigs ar kopgjo tirgu, nav
darfjusas zinamus jaunus faktus, lai pieraditu $o secina-
jumu. Ta ir piendcigi némusi véra atbalsta sapnéméja
iesniegtos apsveérumus.

33.1.1lgtermina dzivotspéjas atjaunoSana

(127) Saskana ar 1999. gada pamatnostadném parstrukturésanas
atbalsta pieskirsanai jabGt saistitai ar pamatotu un
saskanotu parstrukturéSanas planu uznémuma ilgtermina
dzivotspgjas atjaunosanai, un tas japieskir ar nosacijumu,
ka 3ads plans tiek istenots. Dalibvalsts uznemas saistibas
attieciba uz planu, kas jaapstiprina Komisijai. Uzpémuma

(*% OV L 10, 13.1.2001., 33. Ipp. Komisijas Regula (EK) Nr. 70/2001
tika grozita ar Komisijas 2004. gada 25. februara Regulu (EK)
Nr. 364/2004 attieciba uz tas piemérodanas jomas paplasinasanu, lai
taja ieklautu atbalstu izpétei un attistibai (OV L 63, 28.2.2004.,
22. Ipp.).

nespéju Istenot planu uzskata par atbalsta nepareizu
izmantoSanu.

(128) Parstrukturésanas planam jabit tadam, lai tas dotu iespéju
atbalsta sapéméjam atjaunot savu ilgtermina dzivotspéju
sapratiga termind un pamatojoties uz redliem pienému-
miem par turpmakas darbibas nosacijumiem. Plana jabit
raksturotiem apstakliem, kuru dé] atbalsta sapéméjam
radudas gritibas, un janorada attiecigi $o gruitibu atrisina-
Sanas pasakumi. Parstrukturéanas darbibas nevar ierobe-
7ot lidz finansialam atbalstam, kas paredzéts, lai atlidzinatu
paradus un ieprieksgjus zaud&jumus, nenoversot griitibu
céloni.

(129) Attieciba uz uzpémumiem, kas atrodas atbalstamajos
regionos, un maziem un vidéjiem uznémumiem 1999. gada
pamatnostadnes paredz, ka atbalsta atlausanas nosacijumi
var biit mazak stingri attieciba uz kompensacijas pasakumu
istenoSanu un parraudzibas zinojumu saturu. Tomer Sie
faktori neatbrivo $adus uznémumus no prasibas izstradat
parstrukturéSanas planu vai dalibvalsti no pienakuma
nodrosinat to, ka parstrukturéanas atbalstu pieskir tikai
ar nosacijumu, ka tiek istenots parstrukturéSanas atbalsts.

(130) Péc oficialas izmekléSanas uzsaksanas Slovakijas iestades
apstiprindja, ka uzpéméjdarbibas planu, ko atbalsta
sanéméjam bija pienakums uzradit, lai varétu uzsakt
vienosanas procediiru, ir izvértéjusi tikai kompetenta tiesa,
t. i., nevis pieskirgja iestade, un ka ne tiesa, ne nodoklu
birojs nav uzraudzijusi plana Istenosanu.

nodoklu birojs bija izvértejis uznémeéjdarbibas plana spé&ju
atjaunot ilgtermina dzivotsp&u pirms vienoSanas apstipri-
nasanas, bet tas nesniedza pieradijumus, lai pamatotu $o
apgalvojumu.

(132) Atbalsta sanemejs ari icbilda, ka tam, ka nav oficiala
parstrukturéSanas plana, nav nozimes, ja Komisija veic
atbalsta ex post novértéjumu, jo tad Komisija var noverteé,
vai atbalsta sapéméjs faktiski ir kluvis dzivotspéjigs.
Atbalsta sanéméjs uzskata, ka oficialu parstrukturésanas
planu var pieprasit tikai ex ante novértésanas gadijuma —
$§ads novértéjums ir vienigais noveértéjums, uz ko attiecas
1999. gada pamatnostadnes.

(133) Sads arguments nav pareizs. Minétas 1999. gada pamat-
nostadnes attiecas gan uz pazinota, gan nelikumiga atbalsta
saderibas novértéjumu. Ikreiz, kad notiek novértésana, ir
spéka nosacijums, ka parstrukturésanas atbalstu pieskir, ja
ir izstradats dzivotspgjigs parstrukturéanas plans. Komisi-
jai savs novértéjums javeic, pamatojoties uz informaciju,
kas bijusi pieejama atbalsta pieskirsanas bridi.
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(134) Var secinat, ka nodoklu birojam ka pieskiréjai iestadei

nebija iespgjas novértét parstrukturéSanas planu un
nodrosinat to, ka ta debitoru paradus noraksta ar
nosacijumu, ka tiek istenots parstrukturéSanas plans, kas
tiks pienacigi uzraudzits. Tatad pirmais oficialais nosaci-
jums, kas ir pilniba attiecinams arT uz ex post novértgjumu,
nav ieverots.

(135) Attieciba uz uzpéméjdarbibas plana batibu Slovakijas

iestades nav sniegusas informaciju, kas mazinatu Komisijas
Saubas par to, vai plans ir reals parstrukturé$anas plans,
kuru paredz 1999. gada pamatnostadnes.

(136) Komisija var tikai atkartot secindjumu, ko ta paudusi

lémuma par oficialas izmekléSanas uzsaksanu. lesniegtais
uznéméjdarbibas plans ir tikai plans, kas attiecas uz atbalsta
sanémgéja aktualo problému saistiba ar valstij atmaksajama
parada palielinaSanos. Plana nav nekada veida analizéti
apstakli, kas izraisijusi atbalsta sapéméja gratibas, vai
uznémuma finan§u stavoklis attiecigaja bridi, vai ta
finansialas izredzes. Ta ka $adas analizes nav bijis, atbalsta
sanémgjs nav ierosindjis konkrétus pasakumus saistiba ar
atseviskajiem gritibu iemesliem. Vienigais siki raksturotais
pasakums ir ierosinata finansu parstrukturé$ana, vienojo-
ties ar kreditoriem.

(137) Plana nav minéta atbalsta sanéméja pasu kapitala palieli-

nasana, ko atbalsta sanéméjs minga ka vienu no
parstrukturéSanas pasakumiem. Lietas materialos nav
informacijas, kas pieraditu, ka Hydree Slovakia veiktais
kapitala palielinajums jauzskata par pasakumu, kas nodro-
$indjis to, ka atbalsta sanémgéjs ilgtermina neatkartos savu
stratégiju razoSanas finansé$ana izmantot PVN un akcizes
nodoklu paradu, kas galu gala izraisija uznémuma griitibas.
Slovakijas iestades paSas apstiprindja, ka kapitala palielina-
jums nekada veida nemazina finansialo problému atkarto-
Sanas risku. Sis Saubas vél jo vairak pastiprinds tad, ja
uzskata, ka kapitala palielindjums bija 21 miljons SKK, bet
parstrukturétais parads bija 644 miljoni SKK.

(138) Kapitala palielindgjums pats par sevi nav pieradjjums par

tirgus palausanos uz to, ka atbalsta sanéméjs atgis
ilgtermina dzivotspgju. Komisija norada, ka atbalsta
sanéméjam nav izdevies sanemt aizdevumu no privatban-
kas, kaut gan tas aktivi centies to sanemt.

(139) Komisija arl norada, ka razosanas iekartu iznomasana

atbalsta sanémeéja konkurentam OId Herold s.r.o. neparpro-
tami bija pamatota ar to, ka atbalsta sanéméjs bija zaudgjis
licenci, kas tam lauj razot spirtu un dzérienus uz spirta
bazes, nevis ar to, ka razosana butu radijusi zaud&umus un
tapéc vajadzétu veikt parstrukturéSanu. Atbalsta sanéméjs
pats bitu vargjis pieprasit jaunu licenci péc vienoSanas
pabeigsanas, bet tas to nav darjjis. Tomér Komisija norada,
ka atbalsta sanémgjs turpina pardot produktus, ko razo Old

Herold, izmantojot atbalsta sanéméja iekartas, un tas $os
produktus pardod, izmantojot savu zimolvardu, un pat
plano S$os pardosanas apjomus palielinat, ka noradits
ikgadgja zinojuma par laika posmu no 2004. gada 29. aprila
lidz 30. decembrim. Tapéc $o razoSanas aktivu iznomasanu
nevar uzskatit par parstrukturé$anas pasakumu, jo, nemot
véra visus pieejamos pieradijumus, nav bijis vajadzibas
parstrukturét $o razoSanas dalu.

(140) Attieciba uz pargjiem uznéméjdarbibas plana ierosinatajiem
pasakumiem Komisijas $aubas vél nav kliedétas. Sie
pasakumi ir tikai parastds uznéméjdarbibas gaitas pasa-
kumi, nevis racionalizacijas pasakumi (veca aprikojuma vai
transportlidzeklu pardosana). Abi ierosinatie strukturalie
pasakumi (nerentablo bezalkoholisko produktu razo$anas
izbeig§ana un nekustama ipasuma dalas pardosana) tika
izklastiti loti visparigi, nenoradot konkrétus produktus vai
terminu.  Slovakijas iestades apstiprinaja, ka kops
2005. gada 10. oktobra nekustamais Ipasums, ko paredzéts
pardot (administrativa €ka, veikals un atpiitai paredzéts
aprikojums), nav pardots, t. i, ka $is planotais pasakums
nav istenots, ka tika pazinots.

(141) Nemot véra to, ka nav oficiala parstrukturésanas plana un
faktiskas griitibu analizes, ka ari pasakumus, kas vajadzigi,
lai novérstu §is griitibas, un tirgus nosacijumus un izredzes,
Komisija secina, ka atbalsta sanéméja iesniegtais uznémej-
darbibas plans nav faktisks parstrukturéSanas plans, ko
paredz 1999. gada pamatnostadnes (**). Tapéc Komisijas
§aubas par to, vai atbalsta sanéméjs atgis ilgtermina
dzivotspéju, nav kliedétas.

3.3.2. Atbalsts, kas neparsniedz nepiecie-
§amo minimumu

(142) Kaut gan ar secinajumu, ka, neesot faktiskam parstruktu-
ré8anas planam, tai joprojam ir Saubas par ilgtermina
dzivotspgju, pietiek, lai secinatu, ka atbalsts nav saderigs ar
kopégjo tirgu, Komisija analizés ari citu galveno kritériju, kas
noteikts 1999. gada pamatnostadnés, proti, atbalsta
ierobeZosana lidz nepiecieSamajam minimumam.

(143) Atbilstosi 1999. gada pamatnostadnu 40. punktam atbalsta
apjoms un intensitate jaierobezo lidz nepiecieSamajam
minimumam, kas vajadzigs, lai varétu veikt parstrukturé-
$anu, nemot véra eso$os atbalsta sanéméja finansu resursus.
Sagaidams, ka atbalsta sanéméjs sniegs butisku ieguldijumu
parstrukturésana, izmantojot savus resursus.

(144) ParstrukturéSanas  izmaksas bija SKK 644 591 440
(16,96 miljoni EUR), kas ir kopgja ta parada summa, kurs
parstrukturéts, izmantojot vieno3anos. Atbalsta sanéméjs
samaksadja 35 % no $is summas, t. i, SKK 225 607 028
(5,93 miljonus EUR).

(*°) SKK. arT Tiesas 2001. gada 22. marta spriedumu lieta C 17/1999,

Francijas Republika pret Komisiju.
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(145) Slovakijas iestades nesniedza sikakus paskaidrojumus par
Saubam, ko Komisija paudusi $aja saistiba. Atbalsta
sanéméjs paskaidroja, ka vins finansgjis ta parada atmaksu,
kas atlicis péc vienoSanas (sk. 30. punktu). Atbalsta
sanéméjs uzskata, ka ta ieguldijums bija [mazak neka
300] miljonu SKK ([mazdk neka 7,9] miljoni EUR).

(146) Vispirms Komisija norada, ka atbalsta sanémgéjam pieejamo
resursu vértiba bija lielaka neka parida summa, kas bija
atlikusi péc vienosanas. Tas liecina par to, ka atbalsts nebija
ierobezots lidz nepiecieSamajam minimumam.

(147) Kas ir vél svarigak — Komisija uzskata, ka Old Herold
pieskirtais kredits nav uzskatams par pasa atbalsta
sanéméja ieguldijumu 1999. gada pamatnostadnu nozime.
Paradi kreditoriem ir pastavigs uzpémuma darbibas
finanséjuma avots. Tie ir istermina aizdevumi, kas tomeér
ir jaatmaksa. Tikai tad, ja piegadataji piekdt parada
atmaksasanas terminam, kas ir ilgaks par parasto,
uzpémumam parstrukturéSanai ir pieejami papildu resursi;
§ada atlikSana ir pazime, ka tirgus tic dzivotspgjas
atjaunoSanas iesp&jamibai.

(148) Atbalsta sanéméjs nekada veida nepieradija, ka maksajuma
atlik§ana, ko veica Old Herold, biitiski parsniedza to, kas ir
parasta komercdarbibas prakse starp atbalsta sapeémeéju un
ta piegadatajiem. Maksajuma termins, kas ir 40 dienas, ir
standarta prakse, jo Ipasi nemot véra to, ka atbalsta
sanéméjam tas tika atvéléts péc tam, kad notikusi
vienosanas. Tapéc atbalsta sanéméjam finansialu griitibu
vairs nebija. VienoSanas mérkis bija tiesi palidzét atbalsta
sanéméjam atrisinat finansialas problémas.

(149) Tapéc Komisija secina, ka 3o pagarinato atmaksas terminu
nevar uzskatit par ieguldijumu parstrukturésana no argjiem
resursiem.

(150) Bez 3adas atlikSanas atbalsta sanéméja ieguldijums
1999. gada pamatnostadnou nozimé ir [mazak neka
170] miljonu SKK ([mazak neka 4,5] miljoni EUR) un
tadéjadi atbilst [mazak neka 27] % no parstrukturéSanas
izmaksam.

(151) Atskiriba no jaunajam pamatnostadném 1999. gada
pamatnostadnés nebija noteikta robezvértiba, kas liecinatu
par to, kad atbalsta sanémgéja ieguldijums tiek uzskatits par
batisku.

(152) Nemot véra Komisijas praksi piemérot 1999. gada pamat-
nostadnes un Komisijas politikas tendenci $aja zina ieviest
robezvértibas saskana ar 2004. gada pamatnostadnéem (*°),
Komisija uzskata, ka ieguldijums, kas ir [mazak neka 27] %,
ir parak mazs. Sadu ieguldijumu saskana ar 1999. gada
pamatnostadném varétu pienemt tikai tad, ja baitu ievéroti
visi paréjie atbalsta apstiprinasanas nosacijumi, un Komi-
sijai vajadzétu nemt veéra tadus kritérijus ka, pieméram, to,
vai uzpémums aktivi darbojas atbalstamaja regiona un
ciktal finanséjuma avoti atspogulo tirgus, nevis atbalsta

(*%) Robezvértiba attieciba uz vidgjiem uzpnémumiem saskana ar
2004. gada pamatnostadném ir vismaz 40 %.

sanéméja un ta akcionaru, ticibu uznémuma ilgtermina
dzivotspéjai, vai citas Ipasas attieciga gadjjuma pazimes.

(153) Nemot vera iepriek§ minéto, Komisija $aja gadijuma nevar
piekrist apgalvojumam, ka atbalsta sanéméja ieguldijums ir
bitisks. Ta secina, ka tds Saubas par to, vai atbalsta
sanéméja ieguldijums ir batisks un vai atbalsts ir ierobezots
lidz vajadzigajam minimumam, nav kliedétas.

3.4. Atbalsta saderiba: secinajums

(154) Komisija secina, ka atbalsts nav saderigs ar kopéjo tirgu ka
glabsanas vai parstrukturéSanas atbalsts. Turklat 3aja
gadijuma nav piemérojams neviens cits iznémums, kas
noteikts EK Liguma.

VIL SECINAJUMS

(155) Komisija secina, ka Slovakijas Republika ir nelikumigi
pieskirusi nodoklu parada norakstiSanu par labu Frucona
Kosice a.s., tadgadi parkapjot EK Liguma 88. panta
3. punktu. Sis atbalsts nav saderigs ar kopgjo tirgu, un
tam nav piemérojams neviens iznémums, kas noteikts EK
Liguma.

(156) Kaut gan nodoklu biroja pieskirtas norakstisanas Isteno-
§ana ir apturéta, lidz Komisija izskatis $o procediru,
Komisija secina, ka prieksrociba atbalsta sanéméjam tika
radita bridi, kad nodoklu birojs noléma atteikties no savas
prasjumu dalas un tadgadi nodeva atbalstu atbalsta
sapémeéja riciba. Minétais bridis ir bridis, kad 2004. gada
23. julija stajas speka kreditoru noligums. Atbalsta
sanéméja prieksrociba salidzindgjuma ar ta konkurentiem
bija tada, ka nodoklu birojs neistenoja savus nodoklu
prasijumus.

(157) Lai atjaunotu statusu ex ante, valsts atbalsts ir jaatmaksa,
IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Valsts atbalsts, ko Slovakijas Republika Istenojusi attieciba uz
Frucona Kosice, a.s. SKK 416 515 990 apjoma, nav saderigs ar
kopgjo tirgu.

2. pants

1. Slovakijas Republika veic visus pasakumus, kas vajadzigi, lai
atgiitu no atbalsta sanéméja 1. panta minéto nelikumigi pieskirto
atbalstu.

2. Atgisanu veic bez kavéSanas un saskana ar valsts tiesibu
aktos noteikto kartibu, ar nosacijumu, ka ta lauj talitgji un
efektivi izpildit So lemumu.

3. Atglstamajai summai jabat pieskaititiem procentiem par
laika posmu no dienas, kad ta tika nodota Frucona Kosice, a.s.
riciba, lidz tas faktiskajam atg@isanas bridim.
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4. Procentus aprékina saskana ar noteikumiem, kas paredzéti lémumu. Ta minéto informaciju sniedz, izmantojot $a lémuma
V nodala Komisijas 2004. gada 21. aprila Regula (EK) Nr. 794/ I pielikuma noradito aptaujas lapu.

2004, ar kuru isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 659/1999, ar ko
nosaka siki izstradatus noteikumus EK liguma 93. panta
piemérosana (*’). Procentu likmi pieméro, tos summéjot par
visu laika posmu, kas minéts 3. punkta.

4. pants

Sis Iémums ir adreséts Slovakijas Republikai.

Briselg, 2006. gada 7. jinija
3. pants

Komisijas varda —

Divu ménesu laika péc lémuma pazinosanas Slovakijas Republika Komisijas locekle

informé Komisiju par pasakumiem, ko ta veikusi, pildot o Neelie KROES

() OV L 140, 30.4.2004., 1. Ipp.
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Informacija par to, ka tiek izpildits Komisijas Lemums C 25/2005 (ex NN 21/2005) par valsts atbalsta pasakumu, ko
Slovakijas Republika istenojusi attieciba uz Frucona KoSice a.s.

1.  Atgistamas summas aprekinaSana

1.1. Ladzu sniegt 3adu informaciju par ta nelikumiga valsts atbalsta summu, kas nodots atbalsta sanéméja riciba:

I PIELIKUMS

Datums(-i) (%)

Atbalsta summa (¥)

Valiita

(°)  Datums vai datumi, kad atbalsts vai atseviskas atbalsta dalas tika nodotas atbalsta sanéméja riciba.
(*) Atbalsta summa, kas nodota atbalsta sanémgéja riciba, izteikta bruto atbalsta ekvivalenta.

Piebildumi.

1.2. Ladzu siki paskaidrot, ka tiks aprékinati procenti, kas maksajami par atgiistamo summu.

2. Planotie un jau veiktie atgiSanas pasakumi

2.1. Ladzu siki raksturot, kadi pasakumi ir veikti un kadi pasakumi ir planoti, lai istenotu atbalsta talitéju un efektivu
atgSanu. Vajadzibas gadijuma ladzu noradit veikto vai planoto pasakumu juridisko pamatu.

2.2. Kads ir atgiisanas procesa grafiks? Lidz kuram datumam tiks pabeigta atbalsta atgisana?

3. Jau veikta atgaSana

3.1. Ladzu sniegt $adu informaciju par atbalsta summam, kas atgiitas no atbalsta sanéméja:

Datums(-i) (°)

Atmaksata atbalsta summa

Valiita

(°)  Datums vai datumi, kad atbalsts atmaksats.

3.2. Ladzu pievienot apliecino$us dokumentus par atmaksajumiem, kas noraditi 3.1. punkta ictvertaja tabula.
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KOMISIJAS LEMUMS

(2006. gada 20. decembris)

par Vacijas planoto valsts atbalstu Nr. C 5/2006 (ex N 230/2005) uznémumam Rolandwerft

(izzinots ar dokumenta numuru K(2006) 5854)

(Autentisks ir tikai teksts vacu valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2007/255/EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu, un jo Ipasi ta
88. panta 2. punkta 1. apakspunktu;

nemot véra Eiropas Ekonomikas zonas ligumu, un jo ipasi ta
62. panta 1. punkta a) apakSpunktu;

péc uzaicindjuma ieinteresétajam pusém izteikt savus apsvéru-
mus saskana ar iepriek§ minétajiem pantiem un nemot véra $o
pusu viedoklus,

ta ka:

L PROCEDURA

(1) Saskapa ar EK Liguma 88. panta 3. punktu un Valsts
atbalsta programmu kugu biivei (') (turpmak teksta — “Kugu
baves atbalsta programma”) 2005. gada 19. oktobra véstulé
(atzime par sanem$anu Komisija taja pasa diena) Vacija
informéja par savu nodomu pieskirt regionalu atbalstu
uznémumam Detlef Hegemann Rolandwerft GmbH & Co. KG
(“‘Rolandwerft”). 2005. gada 16. novembra véstulé Komisija
pieprasija papildu informaciju, ko Vacija sniedza 2005. gada
23. decembra véstule (atzime par sanem$anu taja pasa
diena). 2006. gada 18. janvara vestulé (atzime par
sanemsanu taja pasa diend) Vacija veica izmainas pieteiktaja
atbalsta.

(2) 2006. gada 22. februara véstulé Komisija pazinoja Vacijai
savu lémumu attieciba uz $o atbalstu uzsakt EK Liguma
88. panta 2. punkta paredzéto procedfiru. Komisijas
lemums uzsakt procediiru tika publicéts FEiropas Kopienu
Oficialaja Vestnesi. Komisija aicindja Vaciju un ieinteresétas
puses izteikt savus apsvérumus. 2006. gada 28. junija
véstulé (atzime par sanemsanu taja pasa diend) apsvérumus
izteica Vacijas Kugu baves un jaras tehnikas apvieniba
(Verband fiir Schiffbau und Meerestechnik). Atbalsta sanéméjs
savu viedokli izteica 2006. gada 30. junija véstulé (atzime
par sanemsanu 2006. gada 7. jalija).

() OV C 317, 30.12.2003,, 11. Ipp.

(3) Sapemtie apsvérumi 2006. gada 17. jalija vestule tika
pazinoti Vacijai. Vacijas atbildi Komisija sanéma 2006. gada
11. augusta véstule (atzime par sanemsanu taja pasa diena).

(4)  Viedokli par formalas izmekléanas procediras uzsaksanu
Vacija pazinoja 2006. gada 6. aprila véstulé (atzime par
sanemsanu taja pasa diena). Tika sanemti pielikumi, kas tika
minéti 2006. gada 11. aprila véstulé (atzime par sanemsanu
2006. gada 12. aprili). 2006. gada 17. augusta Komisija
pieprasija papildu informaciju, ko Vacija iesniedza
2006. gada 14. septembra (atzime par sapemSanu
2006. gada 15. septembri) véstule. Vacija iesniedza
Komisijai papildu informaciju arf 2006. gada 20. novembra
véstulé (atzime par sanemsanu taja pasa diena). 2006. gada
22. novembri notika tik§anas ar Vacijas un kugu buvétavas
parstaviiem. Péc §is tikSanas Vacija iesniedza Komisijai
papildu informaciju 2006. gada 24. novembra véstulé
(atzime par sanemsanu taja pasa diena).

L. APRAKSTS

1. Uznémums, kuram tiek sniegts atbalsts

(5) Atbalsta sanéméjs ir kugu bavétava Rolandwerft. Ta atrodas
Berné, Lejassaksija, VézermarSas rajona (Vacija), kas ir
atbalstaims regions saskana ar EK Liguma 87. panta
3. punkta ¢) apakSpunktu. Kugu bavétava atrodas pie
Vézeres upes, kas ietek Ziemeljird. Uznémums ietilpst
Hegemann koncerna un ir liels uzpémums, kas saskapa ar
Komisijas leteikumu par mikro, mazo un vidgjo uznémumu
definiciju (% nav uzskatams par mazu vai vidéu uzné-
mumu.

(6)  Rolandwerft razo juras kugus. Pamatdarbiba ir koncentréta
uz fiderkugu, vismazako konteineru kugu kategorijas kugu,
bavésanu. Turklat kugu bavetava bavé ipasus kugus,
pieméram, RoRo/LoLo kugus un automobilu parvadasanas
kugus. 1999. gada Rolandwerft reag€ja uz mainijusos
pieprasjjumu tirgi un saka bavét lielakus kugus ar garumu
lidz [...] () m, svaru lidz [...] t un kravnesibu lidz 850 LES.
Lai varétu izgatavot lielakus kugus un pielagotu kugu

() OV C 124, 20.5.2003., 36. Ipp.

(*) Komercnoslépums
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buvétavu, bija jaisteno ieguldijumu programma, kas
paredzgja arl kugu pacélaja paplasinasanu. Bija ieplanota
arT aprikoSanas piestatnes pagarinasana, kas gan bija jaatliek
ekonomisku iemeslu dél. Viena no Rolandwerft darbibas
jomam ir arf kugu remonts. Remonta darbi tiek veikti gan
uz sauszemes, gan uz tdens.

Vispirms kugi tiek izgatavoti pa sekcijam 3. razoSanas ceha
un samontéti lielakos modulos ara bivlaukuma. Gatavas
kugu dalas tiek parbiditas pari ara bavlaukumam un
nogadatas 1. kugu razoSanas ceha, kur tas tiek savienotas
kopa, veidojot jaunus kugus. Izgatavotie jaunie kugi tiek
parbiditi uz kugu pacélaju un tur nolaisti ideni. Talaka
aprikosana notiek aprikoSanas piestatné, kas ir paredzéta
kugiem garuma lidz 140 m. AprikoSanas sastavdalu
pacel$ana notiek ar 50 tonnu piestatnes celtni un 8 tonnu
bavniecibas celtni, kas abi parvietojas pa piestatnes celtnu
sliezu celu.

Kops 20. gs. devindesmito gadu siakuma Rolandwerft
vienlaicigi apriko divus kugus (iznemot periodus, kad ir
mazs pieprasijums). Sakotngja piestatné Sos abus kugus
(toreiz vel isakus) varja pietauvot tiesi piestatné. Kad
1999. gada Rolandwerft uzsaka lielaku kugu bavesanu,
piestatne kluva par isu. Tomér finansialu iemeslu dél
Rolandwerft uzreiz nepagarinaja piestatni, bet ka pagaidu
risinajumu pietauvoja otro kugi paraléli pie tie$i piestatné
eso$a kuga (“paraléla enkurvieta”). Katram kugim, kas tika
aprikots paralélaja enkurvietd, katrreiz Rolandwerft bija
janoma papildu autoceltnis apméram [...] reizes uz [...]
laiku un mazaks peldosais celtnis [...] katrreiz uz [...].

Kugu apriko$ana un remontéSana paralélaja enkurvieta
tomér izradijas laikietilpiga, darga un neekonomiska.
Turklat pastavéja paaugstinats nelaimes gadijumu risks.

2. Ieguldijumu projekti

Atbalsta merkis ir ieguldijumu veicinasana piecos dazados
kugu biivétavas iecirknos, proti, 1. un 3. razoSanas ceha, 1.
piestatné, metinasanas automatu iegadé un papildu piestat-
nes bivnieciba. Lielaka dala ieguldjumu jau ir veikti.
Atbalsts tika pieprasits lidz ieguldjjumu uzsaksanai.

Saskana ar Vacijas sniegto informaciju ieguldijumi veicina
35 darbavietu izveidi Rolandwerft. Dala tehnologisko darbu
agrak tika pasatiti kadam térauda apstrades uznémumam,
kas atrodas [...] un kas raZzoja kuga prieksgala sekcijas
uzpémumam Rolandwerft. Teguldijumi dod iesp&u Roland-
werft kuga prieksgalu sekciju izgatavosanu atkal ieklaut pasu
razoSanas procesa.

(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

1. raZoSanas cehs

Veicot ieguldijumus 1. razoSanas ceha, tas japagarina par
55 m. Ka tika pazinots Komisijai, paslaik lielaka dala kugu
bives darbu tiek veikta briva daba. Péc ieguldijumu projekta
isteno$anas gandriz visus darbus varés veikt razosanas ceha.

3. razoSanas cehs

3. razoSanas ceha ir izvietotas iekartas sekciju biivniecibai.
Ceha varti sakotngji bija tikai 17,4 m plati, tacu Rolandwerft
bavétie kugi parasti ir 22,2 m plati. Lidz ar to sekcijas
nevardja sagatavot montazai nepiecie$amaja pozicija, bet tas
bija jabave skérsam ceha, lai tas velak varétu transportét pa
vartiem. Péc tam ar autoceltniem sekcijas japagriez par 90°,
lai tas varétu pievienot blakus sekcijam. Sis process bija
laikietilpigs un dargs. Sauro ceha vartu dél bija ierobezots
arl sekciju dzilums, lidz ar to Rolandwerft bija spiests
izgatavot lielaku sekciju skaitu, neka patiesiba bija vajadzigs.
Lai novérstu 3o trikumu, razoSanas ceha varti bija
japaplasina. Si projekta dala tika stenota 2004. gada.

Nakama ieguldjjumu projekta dala, kas tika istenota
2004. gada, ietvéra razoSanas ceha pagarinasanu ziemel-
rietumu virziena. Saja ceha dala sekcijas tick sametinatas
modulos. Pagarinasanas rezultata metinasanas darbus tagad
var veikt razoSanas cehd, respektivi, neatkarigi no laika
apstakliem. Jaunaja sekciju buveSanas ceha dala tika
pagarinati ari celtna sliezu celi.

Atseviskas sekcijas tiek buvétas uz kila bloku konstrukei-
jam, ar kuram sekcijas ari transporte. Ta ka péc ieguldijumu
veiksanas 1999. gada Rolandwerft buvé lielakus kugus,
vairak neatbilda prasibam. Turklat pirms sametinasanas
sekcijas riipigi japozicioné. Pirms ieguldjjumu veikanas $im
noliikam tika izmantots autoceltnis, kas bija laikietilpigs un
dargs pasakums. Tadé] 2004. gada kugu buvétava veica
ieguldijumus modernas hidrauliskas kilu bloku konstrukei-
jas, lidz ar to butiski vienkarSojot sekciju pozicionésanu.

Nakamais ieguldijumu projekts, kas tika uzsakts 2005. gada
augusta, attiecas uz 3. raZzoSanas ccha pagarinasanu
dienvidaustrumu virziena ari ar mérki, lai darbi vairs
nebiitu javeic arpus telpam.

Celtna sliezu cela pagarinasana 1. piestatne

leguldijumu projekts ietver ari celtna sliezu cela pagarina-
Sanu par 96 m sakotnéja piestatné. Sis piestatnes garums ir
200 m. Pirms pagarinasanas ar celtni varja aprikot tikai
apméram pusi kuga. Lai aprikotu otru pusi, Rolandwerft bija
jaizmanto [...] autoceltni. Celtna sliezu cel$ tika pagarinats
ta, lai celtnis varétu aprikot kugus visa garuma. Sie
ieguldijumi ari tika veikti 2004. gada.
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Metinasanas automatu iegdde

2004. gada tika veikti ieguldjumi ari, lai iegadatos
modernus metinasanas automatus, ar kuriem nepiecieSa-
mos metinasanas darbus vargja veikt automatiski un atrak.

Papildu piestatnes bivniectba un jauna celtna iegade

2005. un 2006. gada ieguldjjumu programma ietver
papildu aprikoSanas piestatnes biivniecibu, turklat japaga-
rina sakotnéja piestatne par aptuveni 180 m. Aprikosanas
piestatnes biivniecibai nepiecieSami $adi pasakumi: zemes
ekskavacija upes pusé, teritorijas uzbérsana zemes pusé un
pievienoSana ielu un celu tiklam. Turklat celtna sliezu cels
japagarina par 150 m, jaiegadajas un jauzstada papildu
35 tonnu celtnis un jainstalé un janodro$ina apgade ar
materialiem. Attiecigie darbi tika uzsakti 2005. gada
augusta.

Lémums par lielaku kugu bivniecibu no 1999. gada bija $o
ieguldjumu projektu iemesls. Toreiz kugu bivétava jau
veica ieguldjumus kugu pacélaja modernizésana, lai
pielagotu iekartas. Saskana ar atbalsta sanéméja izteiku-
miem ieguldfjumi piestatné tika atlikti galvenokart divu
iemeslu dél: Pirmkart, esosie finanSu lidzekli steidzamak
bija nepiecieSami arT Hegemann koncerna ietilpstoSajai Peene
kugu biivétavai, kura toreiz notika plasa parstrukturéana.
Tirgus lejupslides del, kas saglabajas vairakus gadus, nebija
piejami citi finansu lidzekli, lai pabeigtu ieguldfjumu
pasakumus Rolandwerft. Otrkart, Sos ieguldijumus vislabak
vargja atlikt tapéc, ka blakus novietotu kugu aprikosana un
remontéana tehniski bija pilnigi iesp&jama (kaut arT mazak
ekonomiska).

leguldijumu projekta prieksrociba ir arf, ka jauna piestatne
kugu bivétavai nakotné sniegs iesp&ju piedalities konkursos
par juras flotes kugu bivnieclbu un remontu. Ar
vienlaicigiem darbiem pie diviem paraléli novietotiem
kugiem saistito risku dé] lidz $im Rolandwerft sanéma
atteikumu attieciba uz Vacijas jiras flotes kugu bavésanu
un remontu. So risku dé] Vacija jiras flote attiecas veikt
pasitijumus Rolandwerft, lai gan Rolandwerft ietilpst kugu
bavétavu loka, kas principa varétu pretendét sanemt $adus
pasutijumus.

Projekta izmaksas kopa ir 14 miljoni euro. Sis izmaksas tiek
sadalitas $adi: tabula:

(EUR)
1 1. razo3anas ceha pagarinasana [...]
3. razoSanas cehs
2 PagarinaSana uz zieme|rietumiem, celtna [...]
sliezu cela pagarinasana, razosanas ceha
vartu paplasinasana

3 Kilu bloku konstrukciju modernizacija 3. [...]
razoSanas ceha

4 | 3.razoSanas ceha pagarinasana uz dien- [...]
vidaustrumiem

5 Piestatnes celtna sliezu cela pagarinasana [...]

6 Metina$anas automatu iegade [...]

Papildu piestatnes bivnieciba un jauna celtna

iegade
7 | Papildu piestatnes bivnieciba [...]
8 Jauna celtna iegade [...]

Kopsumma | 13 000 000

3. Planotais atbalsts

(23) Vacija vélas sniegt valsts atbalstu Rolandwerft EUR 1,56 mlj.
apjoma. Attaisnotas izmaksas atbilst projekta kopéam
izmaksam EUR 13 mlj. apjom3, lidz ar to atbalsta
intensitate ir 12 %. Atbalsts tiek pieskirts saskana ar
apstiprinatu regionala atbalsta shému (*). Atbalsts tika
pieprasits lidz ieguldjjumu uzsaksanai.

(24) Atbalstu pieskir Lejassaksijas federala zeme ar Hannoveres
NB Bank starpniecibu.

1L FORMALAS IZMEKLESANAS PROCEDURAS
UZSAKSANAS IEMESLI

(25) Formala izmeklésanas procediira tika uzsakta, jo Komisijai
bija Saubas par atbalsta atbilstibu Kugu biives atbalsta
programmai. Komisija apSaubija, ka ieguldijumus jaunaja
aprikosanas piestatné var uzskatit par ieguldijumiem
esosajas iekartas.

(26) Turklat Komisija Saubijas, vai Rolandwerft ieguldijumi varétu
radit kugu biivétavas razoSanas jaudas pieaugumu, kas
neatbilstu Kugu biives atbalsta programmai un kopé&am
tirgum.

Iv. IEINTERESETO PERSONU APSVERUMI

(27) Komisija sanéma atbalsta sanémeéja Rolandwerft apsvérumus,
ka ari Kugu bives un jiiras tehnikas apvienibas apsvérumus.

1. Atbalsta saneméja Rolandwerft apsvérumi

(28) Saskapa ar atbalsta sapéméja izteikumiem ieguldijumu
projekts nepalielina kugu bivétavas kugu izgatavosanas
jaudu. Atbalsta sapéméjs norada, ka ikviens raziguma
pieaugums izraisa arl attiecigo esoSo iekartu jaudas
pieaugumu. Tomér tas noteikti nenozimé ka kugu
bavétavas jauda palielinas arT kopuma. Rolandwerft gadijuma

(®) Kopienas uzdevums “Regionalas saimniecibas struktiiras uzlabogana”

— 34. vispargjais plans (lieta Nr. N641/2002, Komisijas 2003. gada
2. aprila lémums)
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ieguldjumi gan palielindja razigumu, tacu nepalielindja
kugu bivétavas jaudu kopuma. Ta vietd raziguma pieau-
gums tiek absorbeéts, palielinot uznémuma ieks¢jo razosa-
nas darbibu, kas agrak tika veikta citur. RazoSanas apjoms
CGT (compensated gross tonnes) mérvienibas tapéc nepalie-
linas.

Atbalsta sanémgjs iesniedz parskatu par pédéjos gados
izgatavotajiem kugiem, ka ari kugu biivétavas pasitijumu
registru. 2004. gada Rolandwerft izgatavoja [...] kugus, kas
atbilst [...] CGT. 2006. gada ir planots uzbavét [...] kugus
ar jaudu [...] CGT apjoma. 2007. un 2008. gada tiek
planots sasniegt razoSanas apjomu [...] CGT gada.

Atbalsta sanéméjs paskaidro, ka agrak kugu bavétava
sekcijas vai visus korpusus ik pa laikam ir pirkusi no
citiem uznémumiem. Tomér Rolandwerft raZoSanas apjomu
nevar palielinat pat ar korpusu un sekciju piepirkSanu no
piegadatajiem, jo kugu aprikoSana vienmér prasa noteiktu
laiku un esosas iekartas nenodrosina lielaka kugu skaita
efektivu aprikosanu. Ta, pieméram, esoSajos kugu bivésa-
nas cehos katrreiz ir iespéjama tikai viena kuga izgatavo-
Sana. Lai samontétu kugus 1. kugu bavéSanas ceha, ir
vajadzigas [...] nedélas vienam kugim.

Atbalsta sanémgjs iesniedza informaciju par razosanas
procesu kugu buvétava. Saskana ar to jau Sobrid kugu
biivétava ir pilnigi noslogota un péc ieguldijumu projekta
istenoSanas nebis iespgjams izgatavot vairak kugu. Kugu
buvétavas iecirknu kopégja jauda ir ierobezota no [...] lidz
[...] CGT, kas, pasatot dalu darbu citos uzpémumos, var
bt sasniegta jau pirms ieguldijumu projekta IstenoSanas.

Atbalsta sanémgjs izklasta, ka kugu bivetava, istenojot
ieguldijumu projektu, spés piedalities jiras flotes kugu
biivésanas, remonta un parbaves darbu konkursos. Lidz §im
$adas iespgjas kugu buvétavai nebija, jo darbi bija javeic
paralélaja enkurvieta. Tatad razoSanas apjoms CGT mervie-
nibas salidzinajuma ar pasreizéjo limeni samazinasies, jo
juras flotes kugi netiek uzskatiti par tirdzniecibas kugiem.
Nosléguma atbalsta sanéméjs izklasta, ka pat, ja Komisija
nepiekrit Vacijas uzskatam par to, ka Kugu biives atbalsta
programma neaizliedz ieguldijumu atbalstu projektiem, kas
ir saistiti ar raZzoSanas pieaugumu, tas nav batiski,
novértgjot atbalsta uzpémumam Rolandwerft atbilstibu
kopé&jam tirgum, jo $aja gadjjuma nenotiek jaudas palieli-
nasana.

Atbalsta sanéméjs paskaidro, ka ieguldijumi attiecas tikai uz
esoSajam iekartam. Jo ipasi, veicot ieguldijumus piestatnes
pagarinasana, lai abus kugus varétu aprikot tie$i no
piestatnes, nebija runas par jaunas iekartas ierikoSanu. Jau
tagad kugu bavétavai ir divas paraleli lidzas izvietotas

(34)

(35)

(36)

(37)

enkurvietas kugu aprikosanai. Atbalsta sanéméjs uzsver, ka
paraléla kuga enkurvieta ir saistita ar paaugstinatu risku un
tade] jaras flote atsakas pasatit uznémuma Rolandwerft.
Planotie ieguldijumi attiecas uz esosas piestatnes parbavi,
lai palielinatu tas razigumu. Atbalsta sanéméjs iesniedz
informaciju par to, cik daudz nedélu gada bija izmantojusi
paraléla kuga enkurvieta un ka ta jaizmanto turpmak.

Talak atbalsta sanémgjs izklasta, ka celtna sliezu cela
pagarinasana un celtpa instalacija saistiba ar piestatnes
pagarinasanu ir paredzéta, lai partrauktu lietot neefektivos
un dargos autoceltnus un peldosos celtnus, kuri paslaik tiek
lietoti kugu aprikoSanai paralélaja enkurvieta. Otra kuga
aprikosana tiesi no piestatnes, kas klfist iespéjams, istenojot
ieguldijumu projektu, palielinas izmaksu efektivitati un
razigumu.

2. Vacijas Kugu biives un jiiras tehnikas apvienibas
apsvérumi

Vacijas Kugu biives un jaras tehnikas apvieniba (turpmak
teksta — “Apvieniba”) uzskata, ka Komisijas Saubas par
iespgjamu jaudas palielinasanu nevar pamatot ar Kugu
biives atbalsta programmu. Saubas neattaisno ari pasreizéja
tirgus situacija, jo ipasi tapéc, ka planotais atbalsts nerada
konkurences traucéumus.

Apvieniba izklasta, ka esot mainijies Kopienas politikas
virziens valsts atbalsta kugu bivei joma par pagdjusajiem
gadiem. Kugu biives atbalsta programma neietver noteiku-
mus, kas aizliedz ieguldjjumu atbalsta sniegSanu jaudas
palielinasanai. Apvieniba uzskata, ka 3adus noteikumus
vairs nevar uzskatit par lietderigiem. Apvieniba norada, ka
Kugu biives atbalsta programma kadreiz ietvertie $is
nozares specialie noteikumi maksimali plasi ir atcelti.
Jaudas jautajums tiek pieminéts tikai saistiba ar atbalstu
darbibas izbeig8anai. Uz citiem atbalsta veidiem, pieméram,
atbalstu uznémuma parstrukturéSanai, attiecas vispargjie
noteikumi par valsts atbalstu.

Apvieniba ierosina, ka Saura noteikumu interpretacija ir
pretruna ar Initiative LeaderSHIP 2015, kas ir Lisabonas
stratégijas istenoSanas dala. Eiropas ekonomikas konkurét-
sp&ja un razigums japalielina ar ieguldijumiem pétijumos,
attistiba un inovacija, kas rada nepiecieSamibu veikt
ieguldijumus modernas razoanas iekartas. Ja ieguldijumu
valsts atbalsts nevar ietvert jaudas palielind§anu, tas ir
pretruna ar Initiative LeaderSHIP 2015 meérki, jo ipasi ar
mérki nodrosinat un palielinat poziciju noteiktos tirgus
segmentos. Viens no Siem tirgus segmentiem ir mazu un
videju konteineru kugu tirgus, kura Eiropai joprojam ir Joti
laba pozicija attieciba pret Koreju un Kinu.
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Apvieniba uzskata, ka planotie ieguldijumi nerada konku-
rences traucgjumus. Paslaik nepastav liekas jaudas, jo
pasaules kugu biives tirghi ir vérojams pacélums. Pieprasi-
jums ir ilgstosi labvéligs, tikai 2008./2009. gada ir gaidama
neliela lejupslide. Pastavigi augo$a pasaules tirdznieciba
veicina ari juras parvadajumu pieaugumu. Jo ipasi tas
attiecas uz riipniecibas pre¢u parvadasanu ar konteineru
kugiem. Pieaug pieprasijums péc lielakiem kugiem, kuru
kravnesiba ir no 5 000 lidz 8 000 LES un kuri nevar ienakt
mazakas ostas. Tas veicina pieprasijuma pieaugumu péc
mazakiem fiderkugiem talakai konteineru sadalei. Roland-
werft var izgatavot kugus, kuru lielums ir [idz 900 LES.

Saskana ar Apvienibas izteikumiem fiderkugi ir nozimigs
segments Vacijas kugu buvétavu saimnieciskaja darbiba.
Tomér galvenie konkurenti ir Kinas kugu bavétavas, kas
isteno 42,5% visa pasaulé uzdoto pasitjumu un ir
neparprotami tirgus lideri. Vacija ar 26,8 % pasitijumu ir
otraja vieta.

Saskana ar Apvienibas izteikumiem kugu lidz 900 LES
segmenta Eiropa ir loti maz konkurentu, un tie galvenokart
atrodas Vacija un Niderlandé. Apvieniba saskata augstu
izaugsmes potencialu 3aja segmenta. Ta ka Kinas kugu
buvétavas savus kugus piedava par zemam cenam, Vacijas
un Eiropas kugu biivétavas varétu saglabat savu tirgus
poziciju, tikai garantéjot augstu kvalitati un nepartraukti
palielinot razigumu.

Apvieniba uzsver, ka Kina un Vjetnama turpinas palielinat
kugu buves jaudas un lidz ar to arf — tirgus dalu. Tas
nozimé, ka konkurence kugu biives joma pastav ne tik
daudz Eiropas, cik pasaules limeni.

V. VACIJAS APSVERUMI

Apsvérumos par formalas izmeklésanas procediiras uzsak-
$anu Vacija norada, ka Kugu baves atbalsta programmas
26. punkts neietver noteikumus attieciba uz jaudu. Ta
26. punkta nav noteikumu, kas atzitu par nepielaujamu
ieguldijumu atbalstu projektiem, kuri lidzas raZiguma
pieaugumam veicina arf jaudas pieaugumu. Vacija uzsver,
ka kugu baves riipniecibas raziguma palielinasana ir viens
no Kopienas galvenajiem mérkiem $aja ekonomikas sektora.
Initiative LeaderSHIP 2015 tiecas uzlabot Eiropas kugu
bavétavu konkurences poziciju, ka arT samazinat negativos
aspektus, ko Eiropas kugu biives riipniecibai ir radjjusi kugu
biives subsidésana Azija. Péc Vacijas domam, So mérki var
sasniegt tikai, paaugstinot razigumu.

Vacija uzskata, ka no Kugu baves atbalsta programmas
3. punkta nevar secinat, ka, noveértéjot atbilstibu ar kopgjo
tirgu, janem véra ieguldijjumu projekta ietekme uz jaudu.
Kugu biives sektoru vairs neraksturo Kugu biives atbalsta
programmas 3. punktad minétas pazimes, bet paslaik tas
galvenokart izcelas ar labu pastitiumu situaciju, augstam
cenam un jaudas nepietickamibu.

(44)

(45)
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Turklat Vacija uzsver, ka Eiropas kugu biives riipniecibas
tirgus dala pédjos gadu desmitos ir samazinajusies, bet
Japana, Koreja un Kina ir palielinajusas to tirgus dalas ar
valsts subsidiju palidzibu. Kugu biives atbalsta programmas
3. punkta ¢) apak$punkta §i subsidé$ana tiek minéta ka
viens no véra nemamiem faktoriem. Tadé] Eiropas kugu
buvétavam jacensas paaugstinat razigums.

Péc Vacijas domam, ikviens raZiguma pieaugums automa-
tiski rada lielaku iekartas sarazotas produkcijas izlaidi. Tade]
saskana ar Kugu bives atbalsta programmu raZiguma
pieaugums nevar nozimét to, ka tas pats apjoms tiks
sarazots ar mazakiem ieguldijumiem, tas ir, mazakiem
izdevumiem. Talak Vacija norada uz regionalo atbalstu
uzdevumu veicinat regionalo attistibu un jaunu darbavietu
izveidi. Saji izpratné raziguma pieaugums neizraisa
darbavietu samazinajumu.

Attieciba uz tirgus situaciju Vacija izklasta, ka parvadaju-
mus skaits pieaug un konteineru kugu segmenta var
novérot pieprasijumu péc lielakiem kugiem. Jau tagad ir
kugi ar 5 000 LES kravnesibu un jaunajas prognozgs ir runa
jau par kugiem ar 8 000 LES kravnesibu. Ta ka $adi lieli
kugi var ienakt tikai nedaudzas ostas, ir vajadzigi mazaki
kugi, lai kravu sadalitu talak. Tade] lielais pieprasijums péc
fiderkugiem ar 850 LES kravnesibu, kadus izgatavo
Rolandwerft, nesamazinasies

Turklat Vacija detalizéti izskaidro ieguldjjumu projektu un
pievieno attélus, paradot kugu buvétavas pasakumus un
izvietojumu.

1. razoSanas ceha pagarinasana kugu buvétavai dos iespéju
pilnigi izgatavot kugi ceha, kas paslaik nav iespgjams.
Parsedzot eso$as razoSanas iecirknus, darbi kls razigaki un
efektivaki.

Vacija paskaidro, ka 1. piestatné pietauvots kugis Sobrid
aiznem tikai divas tre$dalas no piestatnes. Tiks pagarinata
neizmantotas piestatnes dienvidu dala. Tas nenozimé
“jaunas iekartas” bavniecibu Kugu bives atbalsta prog-
rammas izpratné. Tiklidz piestatne tiks pagarinata, ta tiks
aprikota ar celtni, kas aizstas paslaik izmantoto autoceltni.

Vacija norada, ka paraléla kuga enkurvieta ir izmantota [...]
reizes (ieskaitot piegades) laika posma no 2003. lidz
2005. gadam. Vacija velreiz apliecina, ka paralela kuga
enkurvieta tiks parvietota uz jauno piestatni. Jauna
piestatne gada tiks izmantota apméram tikpat biezi, cik
paraléla kuga enkurvieta pedéjos gados. Vacija paskaidro, ka
kuga aprikoSana otraja enkurvieta ir saistita ar paaugstinatu
risku, jo nepiecieSamais peldosais celtnis janoenkuro
Veézeres upes vidi. Lidz ar to turpmak 1. piestatnes otraja
enkurvieta kugi vairs netiks aprikoti.
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Péc Vacijas domam, apriko$anas piestatnes pagarinasana, ka
rezultdta no piestatnes bis iespéjams aprikot divus kugus,
nav japielidzina jaunas iekartas izbGvei. Runa ir tikai par
nenozimigu eso$as piestatnes pagarinasanu. Ari pirms
ieguldijumu projekta veikSanas piestatne jau ir garaka par
viena fiderkuga garumu, un kugu biivétava tapat varétu
vienlaicigi aprikot divus Tsakus kugus.

Vacija argument€, ka Rolandwerft jau ir divas aprikosanas
vietas, pat ja viena no tam ir novietota otraja “rinda”. Ta ka
otrais kugis neatrodas piestatnes celtna aizsniedzamibas
zona, jaiizmanto autoceltni vai peldosie celtni. Péc piestatnes
pagarinasanas darbs varétu klit krietni efektivaks, jo kugi
varétu aprikot tie$i no piestatnes. Vacija uzsver, ka Vacijas
juras flote atsakas uzdot pastitijumus Rolandwerft, jo §1 kugu
biivétava praktizé aprikoSanu otraja rinda.

Vacija argumenté, ka otras enkurvietas ierikosana esosaja
pagarinataja piestatné nav jaunas iekartas bivé$ana, bet gan
drizak abu enkurvietu raziguma palielinaSanas pasakums,
izvietojot tas nevis paraléli, bet vienu aiz otras. Jaunais
celtnis, kas tiks uzstadits jaunaja piestatné, aizvietos paslaik
izmantotos autoceltnus un peldosos celtnus. Izmantojot
jauno celtni, darbs klis razigaks.

Vacija uzsver, ka pasakums ir nepiecieSams tapéc, ka kuga
aprikoSana otraja rinda ir laikietilpiga un neefektiva. Turklat
projekts Rolandwerft dos iesp&u piedalities Vacijas jaras
flotes kugu remonta un parbiives konkursos.

Talak Vacija izskaidro, ka Rolandwerft sakotnéji bavéja
mazakus fiderkugus, no kuriem vienlaicigi piestatné varéja
pietauvot divus kugus. Tomér tirgus pieprasjjums aizvien
vairak koncentréjas uz platakiem un garakiem fiderkugiem,
tau diviem $adiem kugiem piestatné vienam aiz otra
vienlaicigi vairs nepietieck vietas. Tadgl, lai veiktu kuga
aprikofanu un remontu, kugu bavétava ir uzsakusi otra
kuga pietauvosanu paraléli tiesi piestatné eso$ajam kugim.
Lidz ar to piestatnes pagarinaSana ir tikai aprikoSanas
iekartas pielagosana garakiem kugiem.

Vacija izklasta, ka agrak Rolandwerft laiku pa laikam ir
sadarbojusies ar Peene kugu biivétavu un aprikojusi $is kugu
biivétavas izgatavotos kugu korpusus. Tomér pedéja laika
Rolandwerft ir razojusi tikai kugus, kas ir pilniba izgatavoti
Rolandwerft. Vacija paskaidro, ka remonta darbiba nevar tikt
paplasinata, kameér tick saglabats pasreizéjais jaunbavéjamo
kugu apjoms. Dala remontdarbu tika veikta uz sauszemes.
Sim nolikam bija vajadzigs ara biivlaukums, kas jau tika
izmantots jaunu kugu izgatavosanai.

Vacija izklasta, ka jaunais celtnis tiek lietots ne tikai jaunaja
piestatné, bet veicina kravu pacelSanas optimizaciju ari
sakotnéja piestatné, palielinot maksimalo celtspeju sakot-
néja piestatneé.
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Vacija norada, ka Apvieniba atbalsta tas viedokli. Vacija
uzskata, ka Apvienibas apsvérumiem ir liela nozime, jo ta
parstav Vacijas jiras parvadajumu saimniecibas, Vacijas
kugu bavétavu un to piegadataju politiskas un ekonomiskas
intereses. Turklat Apvienibai ki dazadu interesu grupu
parstavei ir pieejama jaunaka tirgus informacija. Ja
Apvieniba secina, ka planotais atbalsts uznémumam
Rolandwerft nerada kaitéjumu Vacijas kugu biives riipnieci-
bai, Komisijai tas biitu janem veéra. Turklat Vacija uzsver, ka
Komisija nav sanémusi nekadus negativus, pret atbalsta
pieskiranu vérstus apsvérumus.

Attieciba uz atbalsta sanéméja viedokli Vacija uzsver, ka
Rolandwerft izskaidro, ka ieguldijumu projekts neradis
jaudas pieaugumu. Vacija apliecina, ka $o jautajumu ta
neuzskata par bitisku, novértgjot atbalsta atbilstibu
kopé&jam tirgum.

VL.~ NOVERTEJUMS

1. Valsts atbalsta esamiba EK Liguma 87. panta
1. punkta izpratné

Saskana ar EK Liguma 87. pantu kopéjam tirgum neatbilst
nekads atbalsts, ko pieskir dalibvalstis vai ko jebkada cita
veida pieskir no valsts lidzekliem, un kas rada vai draud
radit konkurences traucgjumus, dodot prieksroku atsevi-
skiem uzpémumiem vai atsevisku precu raZoSanai, ja $ads
atbalsts ietekmé tirdzniecibu starp dalibvalstim. Saskana ar
Eiropas Kopienu tiesas un Pirmas instances tiesas pastavigo
tiesu praksi tirdzniecibas ietekmésanas prieksnoteikums ir
izpildits, ja uzpémums, kam ir sniegtas prieksrocibas, veic
saimniecisku darbibu, kas ir tirdzniecibas starp dalibvalstim
priecksmets.

Subsidijas pieskir Lejassaksijas federala zeme, un lidz ar to
tas ir valsts pasakums. Rolandwerft ta sniedz prieksrocibu,
ko uzpémums nebatu sasniedzis tirgh. Rolandwerft nodar-
bojas ar jiras kugu bivesanu. Ta ka tie tiek tirgoti,
pasakums draud radit konkurences traucgjumus un ietekme
tirdzniecibu starp dalibvalstim. Lidz ar to saskapa ar EK
Liguma 87. panta 1. punktu subsidija ir valsts atbalsts un ir
attiecigi janoverte.

2. Iznémumi saskana ar EK Liguma 87. panta 2. un
3. punktu

EK Liguma 87. panta 2. un 3. punkts paredz iznémumus no
1. punkta minéta vispargja atbalsta aizlieguma.

Lai novertétu atbalstu kugu biivei, Komisija ir pienémusi
Kugu bives atbalsta programmu. Taja ir Ipasi noteikumi par
atbalstu kugu biives riipniecibai, ja un ta ka kugu bives
sektora Tpatnibas nosaka ipasas pieejas nepieciesamibu. Sis
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Kugu baves atbalsta programmas izpratné termins “kugu
biive” ir paspiedzinas jiras tirdzniecibas kugu bive
Kopiena. “Kugu remonts” ir paspiedzinas jiras tirdzniecibas
kugu remonts vai atjaunosana Kopiena. St definicija attiecas
uz Rolandwerft saimniecisko darbibu, tapéc parbaudamais
atbalsts janovérté, nemot véra Kugu bives atbalsta
programmu. Rolandwerft neizgatavo zvejniecibas transport-
lidzeklus Kopienas vajadzibam. Saskana ar Pamatnostad-
ném par zivsaimniecibas un akvakultiiras nozarei paredzéta
valsts atbalsta parbaudi (*) nav pielaujams atbalsts kugu
bavétavam Kopienas zvejniecibas transportlidzeklu bivei.

Kugu bives atbalsta programmas 26. punkta ir minéts, ka
“regionals atbalsts kugu bavei, kugu remontam vai kugu
parbiivei... tiek uzskatits [to var uzskatit] par atbilstigu
kop&jam tirgum tikai gadijuma, ja tas.. tiek pieskirts
ieguldijumiem, lai pilnveidotu vai modernizétu eso$as kugu
buvétavas, ja Sie ieguldijumi nav saistiti ar kugu bavétavu
finansialo parstrukturésanu, lai palielinatu esoSo iekartu
razigumu”.

Atbalsta intensitate nedrikst parsniegt 12,5 % vai regionala
atbalsta pielaujamo maksimalo robezu saskana ar EK
Liguma 87. panta 3. punkta c) apakSpunktu, turklat
noteicosd ir zemaka vertiba. Saja gadijuma japieméro
12,5 % maksimala robeza. Turklat atbalsts attaisnotiem
izdevumiem jaierobezo saskana ar piemérotajas Pamatnos-
tadnés par valsts regionalo atbalstu (°) noteikto definiciju.

leguldijumi 1. un 3. razoSanas ceha pagarinasana, celtna slieZu
cela pagarinasand 1. piestatne un metinasanas automatu iegade

Sie ieguldijumu pasakumi ir paredzéti Rolandwerft razosanas
procesa racionalizacijai, modernizgjot iekartas un parsedzot
razo$anas iecirkni, kas lidz $im atradas arpus telpam. Tapéc
$os pasakumus var uzskatit par ieguldijumiem esosas kugu
biivétavas modernizacija vai pilnveidé.

Viena projekta dala attiecas uz 1. razoSanas ceha
pagarinasanu, ka arl 3. razoSanas ceha pagarinasanu uz
ziemelrietumiem un dienvidaustrumiem. Komisija uzskata,
ka §is cehu pagarinasanas attiecas uz esosajam iekartam.
Projekts de facto nenozimé papildu kugu razosanas ccha
izblivi. Pagarinasanas mérkis ir tikai, lai kugu bivésanas
darbibas, kas lidz $im notika arpus telpam, tagad tiktu
veiktas ceha.

Pargjie ieguldijumi 3. raZoSanas ceh, lai pagarinatu celtpa
slieZu celu un paplasinatu ceha vartus, ka ari kilu bloku
konstrukciju modernizacija ari jauzskata par ieguldijumiem
esodajas iekartas. Komisija uzskata, ka celtna sliezu cela
pagarinaSana 1. piestatné un ieguldjumi modernu

(% OV C 229, 14.9.2004., 5. Ipp.
() OV C 74,10.3.1998., 74. Ipp.
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metindanas automatu iegadé arl ir ieguldijjumi esoSajas
iekartas. Sads viedoklis Komisijai bija jau tas lémuma par
formalas izmeklésanas procediiras uzsaksanu.

Komisija uzskata, ka ieguldjumi ir veérsti uz to, lai
paaugstinatu eso$o iekartu razigumu. RaZoSanas cehu
pagarinasana palielinas razigumu, ta ka tagad darbus varés
veikt neatkarigi no laika apstakliem. Vartu paplasinasana 3.
razo$anas ceha ievérojami samazinas izmaksas, jo sekcijas
vairs nebiis japagrieZ un vares izgatavot dzilakas sekcijas.
Tas pats attiecas uz celtna sliezu cela pagarinasanu 3.
razoanas ceha un 1. piestatné, ka rezultata [...] var
ietaupit, nelietojot autoceltnus; tas attiecas ari uz hidrauli-
sko kilu bloku konstrukeiju iegadi, ka rezultata klas lieka
atsevisku sektoru manuala regulé$ana ar autoceltniem, ka
ari uz metindanas automatu iegadi, ka rezultata tiks
samazinats ar manualu metinasanu saistitais laika patérins
un izdevumi.

leguldijumu projekts viennozimigi ietekmés razigumu, tacu
ta ietekme uz jaudu bis neliela, jo nebis nekadu jaunu
iekartu un ikviens jaudas pieaugums bitu tikai esoSo
iekartu raziguma pieauguma sekas. Atbalsta sapéméjs ari
noradija, ka raZiguma pieaugums nerada kugu bavétavas
jaudas pieaugumu CGT mérvienibas, jo iekartu raziguma
pieaugums tiek absorbéts ar palielinatu pasu razoSanu,
ieklaujot lidz $im citur veiktos darbus. Tadé] Komisija
uzskata, ka nepastav nesamérigs jaudas picaugums.

Lidz ar to Komisija secina, ka . punkta tabula minétie 1.-6.
pasakumi var tikt uzskatiti par ieguldijjumiem esoSas
kugu bavétavas modernizacija vai pilnveidg, lai palielinatu
€s030

iekartu = raZigumu. Ar tiem  saistitas  izmaksas
EUR 8 360 000 apmeéra jauzskata par attaisnotam izmak-
sam.

Papildu jaunas piestatnes biivnieciba un jauna celtna iegade

Modernizacija

0. punkta tabula minétais 7. un 8. pasakums attiecas uz
papildu piestatnes bavniecibu un jauna celtna iegadi.
Komisija uzskata, ka divu iemeslu dé| Sie ieguldijumi
jakvalifice ka pilnveides vai modernizacijas pasakumi.
Pirmkart, Rolandwerft jau lidz ieguldijumu projekta uzsak-
$anai vienlaicigi varéja aprikot un remontét divus kugus,
pietauvojot otru kugi paraléli pie tiesi piestatné novietota
kuga. ST metode bija neefektiva un darga. Veicot ieguldiju-
mus, Rolandwerft var novietot divus kugus tiesi piestatng, un
abu kugu aprikosana notiek labakos apstaklos. Otrkart, Sie
ieguldijumi ir pédgjie no ieguldijumiem, kas tika uzsakti
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1999. gada, lai kugu bavétavu pielagotu lielaku kugu
biivésanai. Kugu biivétava parkartoja razoSanu, jo samazi-
najas bitiski mazako fiderkugu pieprasijums, pieaugot
pieprasjumam péc tadiem fiderkugiem, kadus paslaik
izgatavo Rolandwerft. Komisija uzskata, ka raZoSanas
pielagosanu tirgus pieprasijumam var uzskatit par moder-
nizaciju.

Esoso
meérkis

iekartu raziguma palielinasanas

leguldijumu mérkis ir ar esoso iekartu raziguma palielina-
$ana. Kugu aprikosana sakotngja piestatné klas ekonomi-
skaka, jo kugi vairs neatradisies blakus cits citam un vairs
nebs jaskérso piestatné novietotais kugis. Lai gan var
secinat, ka jaunas piestatnes gadijuma runa nav tikai par jau
ieprieks bijusas ickartas parvieto§anu, Komisija uzskata, ka
jaunas aprikoSanas piestatnes bavnieciba palielinds razi-
gumu sakotnéja piestatné.

Ari otrais celtnis, kas tiks uzstadits pagarinataja piestatné,
palielinas razigumu sakotnéja piestatné. Abu celtnu celt-
spéja kopa ir 85 tonnas, salidzinot ar agrako maksimalo
50 tonnu celtsp&ju. Lidz ar to piestatnu celtni varés pacelt
arl kravas, kuru pacelSanai agrak bija nepieciesams
peldosais celtnis. Péc ieguldjjumu veikSanas peldosais
celtnis biis nepieciesams vél tikai kuga motora ievietosanai.
Visus pargjos pacel$anas darbus varés veikt ar abiem
celtniem pagarinataja piestatné. Otrkart, sakotngjais celtnis
biezi tiek lietots darbiem mazaka, tie$i aiz piestatnes
izvietota ara bavlaukuma. Péc ieguldjjumu veikSanas varés
lictot otro celtni, ja pirmais celtnis bis nepiecieSams
darbiem $aja ara bavlaukuma. Lidz ar to $ados periodos
nebis japartrauc aprikoSanas darbi.

Lidz ar to Komisija secina, ka ieguldijumu mérkis ir kugu
biivétavas esoSo iekartu raziguma palielinasana.

letekme uz jaudu

Komisija ari uzskata, ka ieguldjumi neradis nesamérigu
jaudas pieaugumu.

Vispirms Komisija konstaté, ka Rolandwerft jau vairak neka
15 gadu vienlaicigi tiek aprikoti divi kugi. Kugu aprikosana
otraja rinda bija paredzéta ka pagaidu risinajums lidz
ieguldijumu veiksanai piestatné. Saskana ar Vacijas sniegto
informaciju fakts, ka $is pagaidu risindjums ir saglabajies tik
ilgu laiku, ir saistits ar ipaSo tirgus situaciju un kugu
buvétavas Ipasajiem apstakliem. Hegemann koncerns ka
kugu bivetavas ipasnieks pieejamos lidzeklus vispirms bija
izlemis ieguldit Peene kugu buvétava. Pec Peene kugu
bivétavas  parstrukturéSanas  projekta  pabeigSanas
2005. gada, nemot véra tirgus aktivizéSanos, Hegemann
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koncerns tagad spéja pabeigt Rolandwerft modernizacijas
projektu. Nemot véra faktu, ka kugu bavetava pédgjos
15 gados (ar partraukumiem maza pieprasijuma periodos)
regulari vienlaicigi aprikoja divus kugus, Komisijai nav
pamata pienémumam, ka perioda lidz ieguldjjumu veiksa-
nai Rolandwerft ir bijusi jauda, lai aprikotu tikai vienu kugi.

Tehniska aspekta lidz $im veikto razosanas posmu trikumi,
tas ir, trikumi kugu razoSanas cehos un ara bavlaukuma,
kavé Rolandwerft palielinat jaunu kugu izlaidi un remonta
darbibu. RazoSanas cehi un ara bavlaukums jau ir
maksimali noslogoti, kas kavé potencialu raziguma pie-
augumu. Attieciba uz kugu bivétavas remonta darbibu
Vacija paskaidroja, ka apméram 50 % visu remonta
pasfitjumu javeic uz sauszemes, tatad ara bivlaukuma,
taCu ta jauda jau ir noslogota ar jaunbivéjamo kugu
darbiem. Tapéc papildu remontdarbi ir iesp&ami tikai
jaunb@ivéjamo kugu vieta, nevis papildus tiem. Sie pasi
argumenti attiecas uz kugu parbavi. Ta ka ieguldijumi
neattiecas uz trikumiem, nevar palielinats jaunu kugu
biivésanas, remonta un parbaves jaudu. Turklat jauzsver, ka
Sos specifiskos iekartu trikumus nevar novérst bez
lielakiem izdevumiem, ta ka $im nolikam jadublé viss
razosanas process.

Komisija ir ari parbaudijusi, vai jauna piestatne palielinas
kugu bavétavas jaudu citu uznémumu izgatavotu korpusu
aprikoSanas joma. Tacu ari Seit vérojams kugu razoSanas
cehu trikums. Kamér Rolandwerft izgatavotie jaunie kugi
tick aprikoti kugu biivétavas razosanas cehos, citu
uzpémumu izgatavotie korpusi parasti ir tuksi un tiem
nepiecieSami apjomigi aprikoSanas un iekartosanas darbi.
Lai aprikotu Sos korpusus, piestatné ir nepiecieSamas
tehniskas iekartas, kas parasti ir vajadzigas razoSanas cehos
jaunu kugu izgatavoSanai. Ja kugu razoSanas cehi un to
iekartas ir noslogotas, §is iekartas nevar vienlaicigi izmantot
korpusu aprikosanai. Lidz ar to Rolandwerft nav iespgjams
paplasinat aktivitates citu uznémumu izgatavoto korpusu
aprikoana un vienlaicigi saglabat savu jaunu kugu
razo$anas un remonta darbibu pasreizéja augstaja limeni.

Turklat Vacija paskaidroja, ka Sobrid korpusu aprikosana
nenotiek un ari netick planota. Gados, kad ir liels
pieprasijums, $ada darbiba biitu maz ticama, jo potencialie
korpusu piegadataji ir rezervéti vairakus gadus uz prieksu,
un tadé] Rolandwerft tirgn nevarétu iegadaties gatavus
korpusus vajadzigaja augstaja kvalitaté. So informaciju
apstiprina Rolandwerft faktiska saimnieciska darbiba pedéjos
gados, kad kugu biavétava papildus neaprikoja gatavus
korpusus, lai gan tas teorétiski bija iesp&ams paral€laja
enkurvieta. Turklat Vacija ir izklastijusi, ka tirgus lejupslides
gadijuma, ka rezultata ta piegadatajiem atkal batu brivas
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jaudas un tade] korpusus varétu nopirkt tirgd, pasitijumu
situdcija ari Rolandwerft biitu lejupejosa. Sada gadijuma
saimniecisku iemeslu dé] Rolandwerft drizak izmantotu pasu
jaudas kugu korpusu buvei, neka aprikotu gatavus
korpusus. Pat, ja kugu bavétava aprikotu gatavus korpusus,
aprikoSana notiktu jaunu kugu bives vieta, nevis papildus
tai.

Komisija konstaté, ka pat, ja, veicot ieguldijumus, hipoté-
tiski rastos neliels jaudas pieaugums citu uznémumu
izgatavoto korpusu aprikosanas joma, minéto tehnisko
iemeslu dé] 3ads pieaugums jebkura gadjjuma varétu bt
minimals. Ta ka sasniegtais raziguma pieaugums, kas
galvenokart ir izmaksu ietaupiSanas sekas, atsakoties no
nomatu celtnu izmantoanas, biitu batisks, nelielu razi-
guma pieaugumu, nemot véra varbatéu korpusu apriko-
$anu, nevarétu uzskatit par nesamerigu.

Komisija ari secina, ka Rolandwerft, lai pamatotu savu
viedokli, ka uznémuma meérkis nav jaudas palielinasana, ir
piedavajis uzpemties pienakumu nepalielinat jaunas pies-
tatnes izmantoSanu nakamos piecus gadus. Sis individualais
pienakums, kuru minéja Vacija, paredz, ka kugu biivétava
ierobezos aktivitates jaunaja piestatné jaunbavéjamo kugu
joma, gatavu korpusu apriko$anas joma, ka ar remontu un
parbiivju joma lidz [...] reizém gada piecu gadu perioda,
sakot no briza, kad tiks pabeigti ieguldijumi jaunaja
piestatné. Jaunas piestatnes izmanto$ana tikai [...] laika
atbilst kugu bavétavas nakamo gadu darbibas planiem, kadi
tie tika iesniegti Komisijai. Turklat Rolandwerft ir apnémies
$aja perioda neveikt buvniecibu otraja rinda. Komisija
konstaté, ka $is saistibas nevar uzskatit par pieradijumu
tam, ka ieguldijumi neradis jaudas piecaugumu. Tomér
individualo pienakumu ta uzskata par papildu pieradijumu
tam, ka atbalsta sanéméja iesniegtie tehniskie, praktiskie un
saimnieciskie iemesli ir pamatoti un ka ieguldijumu merkis
ir nevis jaudas pieaugums, bet gan raziguma palielinaSana.
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Tadé] Komisija uzskata, ka ieguldijumi jaunaja piestatné un
jauna celtpa iegadé ir eso$as kugu bavétavas pilnveide vai
modernizacija ar mérki palielinat eso$o iekartu razigumu.
leguldijumi nerada nesamérigu jaudas pieaugumu. Tadel
Komisija uzskata, ka jaunas piestatnes biivnieciba un jauna
celtna iegade izpilda Kugu biives atbalsta programma
mingtos regionala atbalsta pieskirSanas nosacjjumus. Lidz
ar to ieguldijumi EUR 4 640 000 apméra ir attaisnoti.

VI.  SECINAJUMI

Komisija secina, ka planotais regionalais atbalsts uznému-
mam Rolandwerft, proti, 12 % no EUR 13 000 000 jeb
EUR 1 560 000, atbilst Kugu bives atbalsta programma
noteiktajiem regionala atbalsta pieskirSanas nosacijumiem.
Lidz ar to planotais atbalsts atbilst visiem nosacijumiem, lai
tas tiktu uzskatits par saderigu ar kopgjo tirgu,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU:

1. pants

Vacijas planotais valsts atbalsts uznémumam Rolandwerft 12 %
apméra no EUR 13 000 000 jeb EUR 1 560 000 ir saderigs ar
kopgjo tirgum saskana ar EK Liguma 87. panta 3. punkta
¢) apakspunktu.

2. pants

Sis lémums ir adreséts Vacijas Federativajai Republikai.

Briselg, 2006. gada 20. decembri

Komisijas varda —
Komisijas locekle

Neelie KROES
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KOMISIJAS LEMUMS

(2006. gada 20. decembris)

par Francijas ieviesto atbalsta shému saskana ar Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA pantu - Valsts
atbalsts C 46/2004 (ex NN 65/2004)

(izzinots ar dokumenta numuru K(2006) 6629)

(Autentisks ir tikai teksts francu valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2007/256/EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,

nemot vera Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu, un jo ipasi ta
88. panta 2. punkta pirmo dalu,

nemot véra Eiropas Ekonomikas zonas ligumu, un jo Ipasi ta
62. panta 1. punkta a) apak$punktu,

péc tam, kad ieinteresétas personas aicinatas iesniegt savus
apsveérumus saskana ar minétajiem pantiem (!), un, nemot véra
Sos apsvérumus,

ta ka:

>
>

L. PROCEDURA

Komisija 2004. gada 19. februarl nositija Francijas
iestadém vestuli (D/51178) ar lagumu informét par
pardoSanas un nomasanas shému nodoklu prieksrocibu
izmanto$anai par labu atseviskiem uzpémumiem, kurus
apstiprinajis ministrs budzeta lietas; shéma ieviesta saskana
ar 77. pantu 1998. gada 2. julija Likuma Nr. 98-546 par
vairakiem ekonomiska un finansiala rakstura noteiku-
miem (3. Francijas iestades 2004. gada 18. marta véstulé
lidza pagarinat terminu, kas tam bija noteikts pieprasitas
informacijas iesniegSanai. Komisija 2004. gada 3. maija
sanéma no Francijas iestidém véstuli (A/33117) ar
iepriek$minéto informaciju. Komisija 2004. gada 6. julija
véstule (D/54933) pieprasija no Francijas iestadém papildu
informaciju, kuru ta sapéma 2004. gada 2. augusta
(A[36007).

Komisija 2004. gada 14. decembra véstulé (D/205909)
pazinoja Francijas iestaddém par savu lémumu uzsakt
formalu izmekléSanas procediiru saskana ar EK Liguma
88. panta 2. punktu. Sis lémums tika publicéts Eiropas
Savienibas Oficialaja Véstnest (*). Saja lémuma Komisija aicina
Franciju un citas ieinteresétas personas noteikta termina
iesniegt savus apsverumus.

OV C 89, 13.4.2005., 15. Ipp.

Francijas Republikas Oficialais Véstnesis Nr. 152, 1998. gada 3. jilijs,
10127. Ipp.
OV C 89, 13.4.2005., 15. Ipp.

®)

=

Francijas iestades 2005. gada 6. janvara (A[30266) un
2005. gada 4. februara véstulés ladza 1 termina pagarina-
jumu, ko Komisija pieskira, informgjot par to savas véstulés
attiecigi 2005. gada 11. janvari (D/50220) un 2005. gada
16. februari (D/51190).

Komisija 2005. gada 15. marta (A/32251) sanéma Francijas
iestazu apsvérumus. Paredzétajos terminos Komisija
sanéma arl komentarus no seSpadsmit ieinteresétajam
personam, kas tika nodoti Francijas iestadem 2005. gada
9. junija (D/54454).

Francijas iestades 2005. gada 7. jalija véstulé (A/35587)
lidza Komisiju pagarinat tam pieskirto terminu, lai izteiktu
savu viedokli par ieintereséto personu apsvérumiem.
Komisija piekrita $im ligumam, un Francijas iestades
visbeidzot iesniedza savus apsvérumus 2005. gada 20. jilija
véstulé (A/35981).

Francijas iestades 2006. gada 2. marta e-pasta (A/31655)
Komisijai jo ipasi nodeva papildu apsvérumus par konkréto
shému.

1. SIKS SHEMAS APRAKSTS

Saskana ar Visparéja nodoklu kodeksa (CGI) 39.C panta
pirmo dalu nomatu vai jebkura cita forma lietosana nodotu
ipasumu amortizacija tiek sadalita uz visu ta normalas
lietosanas laiku.

Likuma Nr. 98-546 77. pants papildina Visparéjo nodoklu
kodeksu ar diviem noteikumiem, kas paredzéti, lai cinitos
pret uzpémumu, fizisku personu un ekonomisko interesu
grupéjumu (GIE) izvairiSanos no nodoklu maksasanas
kustamas mantas finanséSanas operacijas (*).

Sk. Tirdzniecibas kodeksa pantus: no L 251-1. lidz L 251-23. un

Visparéja nodoklu kodeksa 239. ¢ pantu.. Saskana ar Siem pantiem
ekonomisko intereSu grupgumi ir divu vai vairaku fizisku personu
grupgjums ar juridiskas personas tiesibam. ST grupgjuma meérkis ir
atvieglot vai attistit savu biedru saimniecisko darbibu, uzlabot vai
palielinat vinu saimnieciskas darbibas rezultatus. Grupguma darbi-
bai ir jabiit saistitai ar ta biedru saimniecisko darbibu, attieciba uz
kuru grup&umam varbit tikai pakartots raksturs. Ekonomisko
intereu grup&ums principa nav paklauts uzpémumu nodokla
maksajumiem. Tomér katrs grupuma dalibnieks ir personiski
atbildigs par ienakuma nodokla vai uznémumu nodokla nomaksu
attiecigi par sev pienakosos ienakumu dalu. Tomér ekonomisko
interesu grupéjuma biedri nes negrozamu un kolektivu atbildibu par
sava grup&juma paradiem saistiba ar viniem piederoso ipasumu.
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Tada veida Vispargja nodoklu kodeksa 39.C panta otra dala
paredzéts, ka ekonomisko intere$u grup&uma iznomata
ipaSuma amortizacija, kas atvelkama no nodokliem,
nedrikst parsniegt ekonomisko intereu grup&uma iekaséto
nomas maksu, no kuras atpemti citi ar minéto ipaSumu
saistiti maksajumi.

Sakara ar degresivo amortizaciju un finansu izdevumiem,
kas atbilstigi definicijai ir koncentréti uz pirmajiem ipasuma
lietosanas gadiem, ekonomisko interesu grup&umu raditaji
$o pirmo gadu laika uzrada ievérojamu deficitu un nes
pelnu tikai nakama perioda laika, kad sanemtas nomas
maksas summa parsniedz konstatéto izdevumu kopsummu
(amortizaciju un finan$u izdevumus ieskaitot). Ta ka
ekonomisko interesu grup&umu darbiba atbilst fizisko
personu darbibas principiem, deficits, ko ekonomisko
intereSu grup&ums registré savas saimnieciskas darbibas
pirmajos gados, tiek atvilkts no ienémumiem, kas ir aplikti
ar nodokliem, un ko giist ekonomisko interesu grup&umu
biedri no savas pastavigas saimnieciskas darbibas. Vispargja
nodoklu kodeksa 39.C panta otraja dala paredzétas
amortizacijas robezvértibas ir paredzétas, lai cinitos pret
$ada veida finanséjuma launpratigu izmantosanu nodoklu
optimizacijas noliikos.

Tomér Vispargja nodoklu kodeksa, kura noteikta labveliga
amortizacijas atskaitfjumu sistéma par labu atseviskiem
uzpémumiem, tika ieviesta atkape no $1 ierobezojuma. Tada
veida Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA panta paredzéts, ka
39.C panta otraja dalda noteiktas robezvértibas nav
piemérojamas ekonomisko intere§u grup&uma finanséta-
jiem kustamiem Ipasumiem, kas amortizgjami péc degre-
sivas metodes principa ne mazak ka 8 gadu laikposma (°), ja
$o darbibu ieprieks ir apstiprinajis ministrs budzeta lietas.

Minétajam apstiprindjumam ir vairaki nosacfjumi péc
bitibas, proti:

— IpaSuma iegades cenai jaatbilst tirgus cenai,

— ieguldjjumam ir jabat ekonomiski pamatotam un
sociali nozimigam, jo ipasi nodarbinatibas nozimg,

— 1IpaSuma lietotdjam japierada, ka IpaSums ir nepie-
cieSams vina saimnieciskajai darbibai un ka atvilkto
maksajumu veidiem nav tikai nodoklu raksturs,

— un vismaz divam tre$dalam no nodoklu atviegloju-
miem, kas ieg@iti apstiprinajuma sanemsanas rezultata,
jabit cedétiem atpakal ipasuma lietotajam.

Parasti ekonomisko interesu grup&ums, kuru galvenokart
veido finansu iestades, iegadajas finanséjamo ipaSumu par
tirgus cenu un nodod to talak lietotajam uz nomas pamata.
Nomas maksa, ko maksa lietotajs, un pirksanas opcijas cena
liguma beigas, lauj ekonomisko intereSu grupgumam
nosegt ieguldito finanséjumu, ieskaitot procentus un
ieguldito kapitalu.

Attiecinamie IpaSumi ir jaiegadajas jauni, iznemot kugus, kas var bat
lietoti.

(14)

(16)

17)
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Papildus amortizacijas atskaitfjumu robezvértibu atcela-
nai (°) ministrijas pieskirtais apstiprinajums atlauj par vienu
punktu paaugstinat degresivas amortizacijas koeficientu, ko
parasti pieméro attiecigajam Ipasumam. Turklat $ada GIE
ipasuma pardosana talak ta lietotajam, kad pagajusas divas
tresdalas no Ipasuma parasta lietosanas laika, dod pamatu
atbrivojumam no cedéta kapitala ienémuma nodokla.

Attieciba uz nosacijumu par ekonomiska pamatojuma un
nozimigu socialo intere$u esamibu (), Francijas iestades ir
noradjusas, ka nav nekadu vadliniju 3adu interesu
izvértéSanai un ka parbaude ir veikta, no vienas puses,
nemot véra ieguldjjuma netieSo ietekmi uz darba tirgu
attiecigaja rajona, konkurences apstakliem un darbibas
attistibu attiecigaja ekonomiskaja zona, tostarp jo Ipasi
ieguldijumu raZzo$anas, parvaldes vai lémuma pienemsanas
centra izveidé vai attistiba, un, no otras puses, izvértgjot
§ada ieguldijuma sniegumu vides aizsardzibas un drosibas
uzlabosana.

No Vispargja nodoklu kodeksa 39. CA panta izriet, ka
nodoklu prieksrocibas, ko ieglist ekonomisko interesu
grup&jums no apstiprindjuma sanemsanas (%), vismaz divu
tresdalu apméra tiek nodotas ipaSuma lietotajam nomas
maksas samazinajuma vai pirkSanas opcijas summas
samazindjuma veida. Turklat preciza nodoklu prieksrocibu
summa, kas ekonomisko intere$u grupgumam janodot
atpakal lietotajam, ir janosaka apstiprinajuma izsniegSanas

bridi.

Péc Komisijas liguma Francijas iestades iesniedza tabulu ar
sadalijumu pa darbibas nozarém, kura noraditi visi
apstiprinajuma pieprasitaji, ka ari attiecigas shémas realie
sanémeji:

lesniegtie Lemumi par
Darbibas nozares apstiprinajuma apstiprinajuma
pieprasfjumi pieskir§anu
leguldijumi kugnieciba 142 110
leguldijumi aeronautika 32 18
leguldijumi dzelzcela 5 2
leguldijumis rGipnieciba 7 3
leguldijumi kosmosa 3 0

Francijas iestades noradija, ka no 56 pieprasjjumiem, kas
nesanéma apstiprinajuma lémumu, 21 prasiba ir atsaukta,
attieciba uz 13 prasibam nav bijusas turpmakas darbibas,
un 22 prasibas ir noraiditas. Attieciba uz 22 noraiditajam

CGI 39. CA nozimé deficits, kas rodas no grup&jumu saimnieciskas
darbibas, kuras raditajus iespaido amortizacijas dotacijas, kas
aprékinatas divpadsmit pirmajiem Ipasuma amortizacijas ménesiem,
ir atvelkams tikai ceturtdalas limeni no ar nodokli apliekama
ienakuma, saskana ar uzpnémumu nodoklu likmi, ko katrs
ekonomisko interesu grup&uma biedrs maksa no savas saimnieci-
skas darbibas atlikuma.

Sk. 12. apsvérumu.

Sk. konstatéjoso dalu Nr. 12.
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prasibam Francijas iestades precizéja, ka 15 no tam attiecas
uz Ipaduma finanséjumu jiiras transporta joma un paréjas
septinas attiecas uz ipaSuma finanséjumu gaisa transporta
joma.

Francijas iestades tapat noradija, ka apstiprindjuma sanem-
Sanas procediiras Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA panta
nozimeé ir apturétas kops 2004. gada 14. decembri, t. i,
dienas, kad Francijas iestadeém pazinoja par lemumu uzsakt
formalo izmeklé$anas procediiru.

IIL IEMESLI FORMALAS IZMEKLESANAS
PROCEDURAS UZSAKSANAI

Komisija 2004. gada 14. decembra lémuma noradjja, ka
nodoklu prieksrocibas, piemérojot Vispargja nodoklu
kodeksa 39.CA pantu, skiet ir pieskirtas iegulditajiem —
ekonomisko intere$u grup&uma biedriem — un ekonomisko
intere$u grupgjuma finanséto ipaSumu lietotajiem. Attieciba
uz attieciga pasakuma selektivo raksturu Komisija atziméja,
ka, no vienas puses, par budZetu atbildigajam ministram
Skietami ir pieskirta neierobezota vara apstiprinajuma
pieskir§anas pamatojuma apstaklu izvérté$ana, kas vinam
lauj, balstoties uz subjektiviem kritérijiem, atlasit attiecigas
shémas sanémgjus. No otras puses, Skiet, ka Visparéja
nodoklu kodeksa 39.CA panta noteikta nodoklu shéma ir
atbalsta pasakums galvenokart transporta nozarei. Saja
konteksta Komisija uzskatija, ka attiecigo pasakumu nevar
pamatot ar Francijas nodoklu sistémas veidu vai ekonomi-
sko situaciju. Komisija uzskata, ka attiecigas prieksrocibas
izraisija valsts resursu izmantosanu, ka ari konkurences
traucéjumus un ietekméja tirdzniecibu Kopienas ieksiene.

Turklat attieciba uz parbaudi par attiecigas shémas saderibu
ar kopgjo tirgu Komisija uzskatija, ka $aja posma neviena
no atkapém, kas paredzétas EK Liguma 87. panta 2. un
3. punkta, $im kontekstam neatbilst. Attieciga nodoklu
shéma neskiet atbilstiga ari Kopienas vadliniju, ierobezo-
jumu un virzienu noteikumiem, kas piepemti valsts atbalsta
joma. Lidz ar to attieciga shéma neskiet saderiga ar kopgjo
tirgu.

Tadgjadi Komisija noléma uzsakt formalo izmekléSanas
procedaru, lai kliedétu Saubas par attiecigds shémas
kvalificeSanu ka valsts atbalstu un $is shémas saderibu ar
kopégjo tirgu.

IV.  FRANCIJAS IESTAZU KOMENTARI

Francijas iestades savos apsvérumos vispirms piekrit, ka
Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA panta noteikta nodoklu
prieksrocibu shéma nav valsts atbalsts. Patiesiba tas bitu
uzskatams tikai par vispargjo tiesibu piemérosanas tehnisko
kartibu, kas attieciga finanséjuma veidu paklauj valsts
iestazu kontrolei, nevis par iznémumu no visparéam
tiestbam. Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA panta otraja
dala noteiktais atvelkamas amortizacijas ierobezojums,
radot prezumpciju par izvairianos no nodoklu maksasa-
nas, paredzéts, lai kavétu $ada finanséSanas mehanisma
izmanto§anu nodoklu optimizacijas noliikos. Visparéja

(25)

(26)

(28)

)

nodoklu kodeksa 39.CA panta noteiktd shéma tapat ir
paredzeta, lai cinitos pret izvairiSanos no nodoklu maksa-
Sanas. Liela apjoma ilgstosas lietoSanas precu, uz kuram
attiecas $is noteikums, izmanto$ana tomeér nozimé atgrie-
anos pie relativi ilglaicigam investicijam, un $aja nozimé
nomas izmanto$ana atbilstu ne tikai centieniem veikt
nodoklu optimizaciju, bet arT ekonomiskai nepiecieSamibai.

Saja situacija Francijas iestades izvirza domu, ka nosacijumu
kopums, kas jaizpilda, lai varétu pretendét uz apstiprina-
juma pieskirSanu, lautu kontrolét, a priori, kapitalieguldi-
jumu precu finanséSanas darfjumus, izmantojot nomu ar
iespgju tas nopirkt, un nodalit no attiecigas nodoklu shémas
sanemsanas visus finans§jumus, kuru galvenais pamato-
jums ir apsverumi par nodoklu optimizaciju.

Tadam lielos vilcienos bitu jaizskatas nosacijumam,
saskana ar kuru ieguldijumam jabut ekonomiski pamato-
tam un sociali nozimigam, jo Ipai nodarbinatibas joma,
kas nozimg, ka apstiprinajuma prasiba zindima méra izriet
no appemsanas radit jaunas darba vietas. Saja sakarj,
Francijas iestades precizé, ka no jauna raditas darba vietas ir
jasaglaba visu ipasuma ekspluatacijas minimalo laiku, proti,
uz nomas liguma vai nodoSanas lictosana laiku, vai uz
vismaz 8 gadiem. Francijas iestades uzskata, ka no jauna
raditajam darba vietam biitu javeicina uznémuma, kas vélas
sanemt nodoklu prieksrocibu apstiprinajumu, algoto dar-
binieku skaita palielinaanas un jaunajam darba vietam
jabit tiesi saistitam ar konkréto ieguldijumu.

Attieciba uz iepriek$minéto Francijas iestades precizé, ka
atseviskas apstiprindjuma prasibas ir noraiditas tiesi tapéc,
ka tam pievienotie finansgjuma projekti nebija ekonomiski
pamatoti un sociali nozimigi. Sada pamatojuma trikkumu
varétu raksturot divi situaciju veidi. Pirmkart, jaunu
darbinieku trikums vai nepietickams to skaits gan
kvantitativa, gan kvalitativa nozimé, kas nostiprinatu esosu
lémuma pienemsanas vai parvaldibas centru vai raditu
priek$noteikumus jauna centra izveidoSanai. Otrkart,
prasibas pieteicgja finansiala situacija teorétiski Jautu vinam
izmantot citus finanséuma lidzeklus, kam nepiemit
stimul&joss raksturs.

Nosacijums par to, ka lielaka dala nodoklu prieksrocibu, ko
saskana ar Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA pantu sanem
ekonomisko intere$u grup&uma biedri, ir janodod atpakal
lietotajam, palidzétu cinities arl pret nodoklu optimizaciju,
izsledzot no paredzéta mehanisma operacijas, kuru mérkis
batu tikai ienakumu radiSana.

Turklat Francijas iestades uzsver, ka $adi ieviestam kontroles
mehanismam nebiis neierobezots raksturs. Francijas iesta-
des atsaucas uz Francijas Konstitucionalas Padomes
lémumu, saskana ar kuru minétajam nodoklu prasibas
apstiprindjumam atbilstigi Visparéja nodoklu kodeksa 39.
CA pantam nav neierobezots raksturs, un tas dod par
budzetu atbildigajam ministram vienigi pilnvaras parlieci-
naties par to, vai konkréta operacija atbilst likuma
fiksétajiem noteikumiem (°).

Konstitucionalas Padomes 1987. gada 30. decembra Lémums
Nr. 87-237 DC.
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Jebkura gadijuma nodoklu prieksrocibas, kas saistitas ar
atvilkumiem no amortizacijas summas, nelidzinasies zau-
déjumiem no nodoklu ienémumiem, bet gan atkirigam ar
nodokli aplieckamas summas sadalfjumam noteikta laika.
Turklat precizas nodoklu dalas noteik$ana, kuru paturés
iegulditaji — ekonomisko intere$u grup&uma biedri —
lidzinasies atlidzibai, kuras summu noteiks tirgus situacija
un parastas tirdzniecibas sarunas.

Turklat, rundjot par konkrétas nodoklu shémas selektivo
raksturu, uz kuru atsaucas Komisija, Francijas iestades min
vairakus argumentus.

Pirmkart, minéta shéma ir vispargjas nozimes pasakums,
kas vienlaikus skar gan rGpniecibas, gan transporta nozari.
Minot to ka pieméru, Francijas iestades atsaucas uz papira
masas parstrades iekartam, ogladenraza uzglabasanas
cisternam, spiestuvju presém un saldéSanas ickartam, kuras
varétu uzskatit par riipnieciskiem Ipasumiem, kas amorti-
z&ami péc degresivas metodes uz laika periodu, kas ir
vismaz astoni gadi. Turklat Francijas iestades atzimé, ka
noteikti transporta lidzekli, pieméram, kravas automasinas
un autobusi, ir izslégti no $§1 mehanisma darbibas jomas
sakara ar to Iso amortizacijas ilgumu. Tatad minétais
amortizacijas ilgums attiektos uz visiem Ipasumiem, kuru
ieguldijuma atg@iSana atpakal prasa saméra ilgu laiku.

Otrkart, no attiecigas shémas izrieto$a pelnas koncentracija
transporta iekartu joma, patiesiba biis atkariga no situacijas
izmainam, neatkarigi no Francijas valsts iestazu gribas,
proti, no vienas puses, ta biis atkariga no riipniecisko
uzpémumu finansialas situacijas attistibas un, no otras
puses, no iegulditdju ieinteresétibas ieguldit naudu trans-
porta lidzeklos. Patie3am, transporta lidzekli varétu izska-
tities Joti pievilcigi iegulditajiem, kuri, lai samazinatu savu
ieguldijumu riska pakapi, drizak izvélesies vieglak realizé-
jamus Ipasumus nevis tadus, saistiba ar kuriem lietotajs
varétu sastapties ar zinamiem sarezZgijumiem.

Treskart, attieciga shéma neveicinas franc¢u uznémumu
vélmi klat par ekonomisko interesu grup&juma biedriem, ja
vien nacionala piederiba neklis par svarigu faktoru.
Arvalstu iegulditajs, jo ipasi finansu pakalpojumu iestade,
tada veida varétu izmantot attiecigas shemas prieksrocibas
un no tas izrieto$o pelnu, neatkarigi no vietas, kur tas ir
registréts ka nodoklu maksatajs.

Jebkura gadijuma, pienemot, ka Visparéja nodoklu kodeksa
39.CA panta noteikta shéma ir atkape no vispargjam
tiesibam, tai ir neierobezota darbibas joma, neierobeZots
darbibas laiks, un ta balstitos uz objektiviem un horizonta-
liem kritérijiem cina pret izvairi§anos no nodoklu maksa-
Sanas. Tadgjadi tas netiktu kvalificéts ka valsts atbalsts tiesi
tapat ka konkréta nodoklu shéma Komisijas 1996. gada
13. marta Lémuma 96/369/EK attieciba uz nodoklu
atbalstu amortizacijai, kas tika piepemts par labu vacu
aviokompanijam (19).

(19 OV L 146, 20.6.1996., 42. Ipp.
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Lidz ar to, rundjot par Ipasuma atbrivoSanu no nodokla
attieciba uz cesijas pieaugumu, Francijas iestades norada, ka
ienakumi, ko ekonomisko intereSu grupuma biedri
sapem, ari ir jacedé ipaSuma lietotajam vismaz divu treddalu
apjoma. Francijas iestades aizstav viedokli, ka $adu
zinamiem nosacijumiem paklautu ipa§uma atbrivosanu no
nodokliem attaisno Francijas nodoklu sistémas veids un
ekonomikas raksturs. Ta biitu nepiecie$ama priekslaicigas
cesijas gadjjuma, lai nodro$inatu nodoklu atvieglojumu
uzturé§anu no amortizacijas atskaitfjumiem visparéjo
tiesibu ietvaros. Bez tam, Francijas iestades uzsver, ka $ada
atbrivosana no nodokliem atbildis visparéjam reguléjumam
jau sakot ar 2007. gada 1. janvari. Patiesam, no $1 datuma,
cesijas pieaugums no akcijam bez fiksétas dividendes, kas
bija spéka vairak neka divus gadus, tiks atbrivots no
nodokliem, ja izdevumu un maksajumu dala biis vienada ar
5 % no cesijas pieauguma tiras vértibas, no kuras aprékinats
ar nodokli apliekamais rezultats. Tacu, nemot véra to, ka
ligums starp ekonomisko intere$u grup&umu un lietotdju
par Ipasuma nodosanu noslégts ar datumu, kad $o Ipasumu
priekslaiciga cesija vél nebija iespéjama, jo ta stasies speka
vélak neka 2007. gada 1. janvari, §1 cesija nevar staties
speka agrak, ka vien péc minéto ligumu divu tresdalu
termina izpildes. No ta briza ekonomisko interesu
grupgjuma biedri varés izmantot $os nodoklu atviegloju-
mus, piemérojot visparéjas tiesibas.

Francijas iestades ari atzimé, ka atbrivojums no nodokla par
cesijas pieaugumu nenotiek automatiski. Viens no nosaci-
jumiem, lai iegiitu atbrivojumu no nodokliem, ir Ipasuma
reald lietotaja sp&a pieradit, ka, nemot véra $1 ipasuma
izmaksas, vin$ finansiali nav spgjigs ipasumu iegadaties
pats, neizjaucot savu finansialo lidzsvaru. Tatad saskana ar
Nacionalas Asamblejas  Finansu Komisijas Veéstnesa
1998. gada 25. marta zinojumu, $is nosacfjums tiks
ieklauts ari nodoklu atvilkumu alternativo mehanismu
ievieSanas perspektiva attieciba uz kugu kopipasumu dalu
iegadi, ko atcela ar 1998. gada Finansu likumu (turpmak,
“quirats shéma”).

Attieciba uz attiecigas nodoklu shémas saderibu ar kopgjo
tirgu Francijas iestades uzskata, ka, ja piepem, ka 31 shéma
zinama méra ir valsts atbalsts, tad tas atbilst EK Liguma
87. panta 3. punktam, jo atvieglo atsevisku darbibu
attistibu, vienlaikus $adas tirdzniecibas nosacijumi nedrikst
darboties pretgji kopgjam interesém. Patiesam, Vispargja
nodoklu kodeksa 39.CA panta noteiktais mehanisms nedod
prieksrocibas attiecigaja valsti registrétiem ekonomiskajiem
operatoriem par sliktu citu dalibvalstu operatoriem, un tas
nav izdevigaks neka nodoklu shémas kuras izmanto citas
dalibvalstis.

Saja konteksta Francijas iestades atsaucas uz ipago situdciju
jiras transporta joma, kur operatori ir galvenie attiecigas
shémas sanémgéji. Francijas iestades konstatg, ka §1 shéma ir
lidzvértiga efekta pasakums quirats shémai — shéma, kas
attiecas uz Francija registréto kugu finansgjumu, kuru
iepriek$ izzinoja un pienéma Komisija, balstoties uz EK
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liguma 87. panta 3. punktu (). Quirats shéma ir atcelta
1998. gada sakara ar ta parmerigajam izmaksam no valsts
budZeta. Francijas iestades ari norada, ka likumdevéji
nolémusi piemérot nodoklu lizingu, nemot véra Francija
registréto tirdzniecibas kugu skaita stagnacija, ka ari véloties
samazinat nodoklu izdevumus. Visparéja nodoklu kodeksa
39.CA panta stasanas speka neveicindja Francijas jaras
transporta nozares izaugsmi, bet gan Francija registrétas
flotes, kas kugo zem Francijas karoga, konsolidaciju un
atjaunoSanos. Tatad vienlaicigi citu dalibvalstu flotes ir
palielinajusas gan vienibu, gan tonnazas zina. Lidz ar to
minétas shémas stasanas speka nekaité citu dalibvalstu jiras
nozares attistibai.

Turklat Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA panta noteikta
nodoklu shéma lieliski atbilst Kopienas nostadném par
valsts atbalstu jiiras transportam (turpmak “Kopienas
nostadnes 1977”) un Komisijas pazinojuma C (2004) 43
— Kopienas nostadnes par valsts atbalstu jiiras transporta
joma (turpmak “Kopienas nostadnes 2004”) ('2). St nodoklu
shéma jo ipasi veicinatu Kopienas flotes konkurétspéju jiras
transporta pasaules tirgt, saglabatu nodarbinatibu Kopienas
ietvaros gan jura, gan uz sauszemes, aizsargatu un attistitu
Kopienas prasmes jiiras satiksmes joma (minéto Kopienas
nostadnu 2.2. punkts). Turklat 31 nodoklu shéma efektivi
veicinatu dro$ibas un vides aizsardzibas uzlabosanu, ka ari
dotu iesp&ju atjaunot floti. Aplikojot tuvak kugotaju, ka ar
augstas kvalitates specialistu nodarbinatibas nodrosinasanu
uz sauszemes, Francijas iestades atgadina, ka viens no
nepiecieSamajiem faktoriem apstiprindgjuma sanemsanai ir
pienakums izveidot Eiropas Savienibas teritorija jaras lietu
vadibas un kugu parvaldibas stratégisko centru. Darba
vietas, kas saistitas ar tieSu jiras transporta vadibu un ar tai
pakartotam vai saistitam darbibam, pieméram, apdrosina-
Sanu, kurtaZu un finanséjumu, tadejadi gis netiesus
ienakumus no minétas nodoklu shémas.

Tomeér Francijas iestades atzimé, ka ne Kopienas nostadnes
1997 (1), ne Kopienas nostadnes 2004 ('#), nenodrosina
stingru saikni starp atbalstu, kas nepiecieSams jiras trans-
porta uzturé$anai un attistibai, un radito darba vietu limeni.
No Kopienas nostadném 2004 izriet, ka “pasreizéja situacija
nekas nenorada, ka batu novérojami konkurences traucé-
jumi dalibvalstu starpa, kas batu pret&ji Kopienas kop&am
interesém”, un, ka “veiktie pasakumi biitu pozitivi ietekmé-
jusi uz augstas kvalitates darbaspeka saglabasanu [...]"
(3.1. punkts).

Visbeidzot, runajot konkréti par tiesiskas palavibas prin-
cipu, Francijas iestades atsaucas uz Komisijas 2001. gada
8. maija lémumu 2002/15/EK par valsts atbalstu, kas tika

Komisijas 1996. gada 3. maija lémums, Valsts atbalsts. Nr. N 85/96 —

Francija — nodoklu pasakums attieciba uz kugniecibas nozari, SG
(96) D[4527.
OV C 205, 5.7.1997., 5. lpp., un OV C 13, 17.1.2004., attiecigi

3. Ipp.
Ibid Nr. 12.

Ibid Nr. 12.

(42)

(43)

(44)

(46)

(47)
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pieskirts Francija uznémumam “Bretagne Angleterre Irlande”
(“BAI” vai “Brittany Ferries”) (*), kura attieciga nodoklu
shéma jau tika izvérteta.

Francijas iestades tapat atsaucas uz Komisijas 1998. gada
17. marta véstuli (A[32232), kura savukart atrodama
atsauce uz Vispargja nodoklu kodeksa 39.C panta 2.
rindkopu un 39.CA pantu. Francijas iestades uzskata, ka,
neraugoties uz $o vestuli, ka arf uz vairakam citam lietam,
kuru ietvaros bijusi atsauce uz Visparéja nodoklu kodeksa
39. pantu un kuras izskatijusi Komisija ('6) saistiba ar
minéto nodoklu shému, seSu gadu laika péc ta stasanas
spéka nav uzsakta neviena izmeklésanas procedira.

Saja situdcija Komisijas klusésana radijusi tiesisko palavibu
Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA panta saderibai ar kopgjo
tirgu, kas nozimé jebkuras iesp&jamas prasibas par lidzeklu
atg@iSanu no attiecigajiem uznémumiem noraidisanu.

V. IEINTERESETO TRESO PUSU KOMENTARI

SeSpadsmit ieinteresétas personas tam noteiktaja termina
iesutija Komisijai savus apsvérumus par EK Liguma
88. panta 2. punkta pieméroSanu. Minéto ieintereséto
personu saraksts pievienots 33 lémuma pielikuma.

Pirmkart, vairums ieintereséto personu iebilst pret Komisi-
jas nostaju attieciba uz attiecigas atbalsta shémas kvalifika-
ciju.

Saskana ar Francijas Valsts kases (la Caisse Nationale des
Caisses d’Epargne et de Prévoyance — CNCE), Calyon Corporate
and Investement Bank (turpmak “Calyon”) un BNP Paribas
(turpmak “BNP”) viedokli, Visparéja nodoklu kodeksa 39.
CA panta noteiktais mehanisms nav valsts atbalsts, bet gan
kontroles rezims, piemérojot visparigo reguléjumu attieciba
uz atsevisku aktivu amortizaciju. Vispargja nodoklu
kodeksa 39.C panta 2. rindkopas un 39.CA panta
kombinacija varétu klat par mérki cina pret nodoklu
ienémumu  parmérigajiem zudumiem, par ko liecina
parlamentarais darbs, kas veikts pirms likuma Nr. 98-546
pienemsanas (Francijas Nacionalas Asamblejas 1998. gada
25. marta zinojums).

Société Générale (SG), BNP un Brittany Ferries izvirza
apsverumu, ka Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA pants
nerada nodoklu atkapi no vispar¢ja reguléjuma amortiza-
cijas jautagjuma. Drizak $eit ir runa par vispargja rakstura

OV L 12, 15.1.2002., 33. Ipp.

Komisijas 2000. gada 18. maija véstule D/7119, Francijas iestadém
par iesp&jamiem atbalsta pasakumiem, kuru rezultata labumu varétu
git kugniecibas kompanija Sea France un 2000. gada 10. julija
Francijas iestazu atbilde Komisijai. Komisijas 2003. gada 15. janvara
véstule D (2003) 288 Francijas iestadem par iesp&jamiem atbalsta
pasakumiem, kuru rezultatd labumu varétu gat kugniecibas
kompanija BAI un Francijas iestazu 2003. gada 2. aprila atbilde
Komisijai.
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nodoklu shému. Saskana ar SG viedokli ekonomiskais
izdevigums, kas izriet no atlikta nodokla maksajuma,
piemérojot Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA pantu, batu
jasalidzina ar amortizacijas visparéjam tiesibam un nevis ar
Vispargja nodoklu kodeksa 39.C panta otras rindkopas
nodokl]u shémas ierobezojoso iznémuma raksturu. Turklat
attieciga shéma biitu atvérts visiem uzpémumiem Francijas
teritorija un Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA pants cita
starpa neattiecktos ne uz vienu konkrétu ipasumu vai
atsevisku ekonomikas nozari. Nodoklu prieksrocibu pie-
skirums, kas izriet no minéta panta piemeéroanas, tadejadi
nebiitu attiecinams ne uz Francijas tirdzniecibas floti, ne uz
Francijas banku iestadém.

Starp citu, ekonomisko intere$u grupgjuma biedru identi-
tate nevar biit par kritériju apstiprinajuma pieskirumam, un
attieciga nodoklu shéma neparedz nekadus ierobezojumus
attieciba uz ekonomisko interesu grup&uma biedriem, kas
ir lielakie nodoklu maksataji. Saskana ar ieintereséto pusu
viedokli tadé] nav nekada raciondla pamata uzskatit, ka
Vispargja nodoklu kodeksa 39.C un 39.CA pantu kombi-
nétie noteikumi sniedz selektivas nodoklu prieksrocibas
ekonomisko interesu grup&uma biedriem.

Lidz ar to Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA panta
paredzetais apstiprinajums netiks pieskirts, izmantojot
neierobezotu varu. Tiesi otradi — saskana ar Gaz de France
un BNP viedokli, ministrijas apstiprinajuma pieskirums ir
pakartots objektiviem nevis diskrimingjosiem nosaciju-
miem. BNP atgadina, ka saskana ar Tiesas precedentu (V)
Komisijai japierada diskrimin€jo$a izturéSanas pret uzpe-
mumiem individualo pasakumu ietvaros. Patiesam, admi-
nistracijai uzticétas novérteSanas skalas esamiba lautu
secinat, ka selektiva rakstura pasakumi tiek pieméroti
individualiem gadijumiem nevis ka vispargjs rezims, uz
kuru $adi pasakumi balstas. Lidz ar to biatu jaatgadina, ka
nodoklu administracija nevar uzspiest nosacijumus, ko
neparedz likums. Tapéc likuma ir skaidri japaredz kritériji,
kurus pieméros, lai izvértétu “ckonomiski pamatota un
socidli nozimiga” projekta izredzes. BNP, CNCE un Calyon
atsaucas uz Konstitucionalas Padomes lemumu (1%), kuru
piemin Francijas iestades. Jebkura gadijuma jebkurs§ lemums
par apstiprindgjuma prasibas noraidi§anu varétu bt par
pamatu parsiidzibai administrativaja tiesa par pilnvaru
parsniegsanu, un Tiesai biitu japiepem lémums par $im
atteikumam sniegtas motivacijas likumibu.

Péc Calyon un BNP uzskatiem, attiecigas shémas selektivais
raksturs izriet no tirgus prakses un transporta aktivu
ipatnibam (zinamas valorizacijas un ilgtermina likviditates
garantijas) nevis no Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA
panta satura. Patiesam, transporta lidzeklu iIpasumam
piemit savas Ipatnibas, kas lauj izmantot ilgtermina
finans¢jumu. Tomér pat, ja pielautu, ka Visparéja nodoklu
kodeksa 39.CA pants neprasa iepriek$gju par budzetu
atbildiga ministra apstiprindjumu, ieguvéji no $ada meha-
nisma izmantosanas biitu tie pasi, kas tagad.

Tiesas lémumi: 1996. gada 26. septembra Francija/Komisija (C-241/

94, Rec. p. [-4551), 1998. gada 1. decembra Ecotrade/Altiforni e
Ferriere di Servola (C-200/97, Rec. p. 1-7907), ka ari 2002. gada
6. marta Visparéjas Tiesas lémums Diputacion Foral de Alava/Komisija
(T-92/00 un T-103/00, Rec., II-1385. Ipp)).

leprieks minéts piezimé Nr. 9.

(1)
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Turklat BNP uzskata, ka Visparéja nodoklu kodeksa 39. CA
panta mehanisma pieméroSanas apstaklus attaisno Francijas
nodoklu sistémas veids un ekonomikas raksturs, jo
atseviskam darbibas nozarém nepiecieSamas nozimigi
ieguldjjumi.

CNCE aizstav ari viedokli, ka finansu prieksrocibas, kas ir
analogas no Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA panta
izrietoSajam, iespéjams sapemt ari piemeérojot visparéja
regulgjuma noteikumus. Patiesiba Visparéja nodoklu
kodeksa 39.CA panta specifiskie noteikumi patiesiba ipasi
neatskiras no vispargja reguléjuma amortizacijas joma no
nodoklu seku kvantitates viedokla. CNCE uzskata, ka o
specifiskumu rada, no vienas puses, ienakums no degresivas
amortizacijas koeficienta paaugstinasanas par vienu punktu
un, no otras puses, iespga git ienakumus no cesijas
pieauguma atbrivosanas no nodokliem. BNP tomér pielauj,
ka valsts aprékina budzeta izmaksas no 39.CA panta
piemérosanas, pamatojoties uz Visparéja nodoklu kodeksa
39.CA panta otro rindkopu.

Kas attiecas uz amortizacijas koeficienta paaugstinasanu par
vienu punktu, nodoklu ienakumus nodrosina fakts, ka
registrétais deficits, piemérojot Visparéja nodoklu kodeksa
39.CA pantu un saskana ar vispargjo tiesibu uzpémumu
nodokli, ir atvelkams tikai no ceturtdalas ar nodokli
aplieckamo ienakumu uzpémumu nodokla ietvaros, ko
nomaksa katrs ekonomisko intereSu grup&uma biedrs
atseviski par savu darbibu. Turklat $ada nodoklu ienadkuma
mérkis ir kompensét specifiskas neértibas vai ierobeZoju-
mus, ko uzspiez nodoklu apstiprinajuma pieskirums. BNP
precizg, ka ienakums, ko ekonomisko intereSu grupgums
sagem no amortizacijas koeficienta paaugstinasanas par
vienu punktu, ir paklauts zinamiem nosacjjumiem, turklat
ir relativi pieticigs. Air France norada, ka, finans¢jums, kas
veikts, piemérojot attiecigo shému, salidzinot ar finansé-
jumu, kas veikts ar tie$a aizpémuma palidzibu, rada
ekonomiju no 6 lidz 10 % no gaisa kuga cenas. Air France
tapat aizstav viedokli, ka ekonomija, ko 3$adi iegiist
nomnieks, ir pilniba salidzinama ar finansialu guvumu,
ko var sanemt, izmantojot citus nodoklu nodrosinajuma
veidus.

Attieciba uz cesijas pieauguma atbrivoanu no nodokliem
CNCE norada, ka iesp&jas to pieprasit izriet no Francijas
nodoklu sistémas ekonomijas un tade| to nevar uzskatit par
valsts atbalstu. Tas ekonomiska racionalitite padara to
nepieciesamu vai funkcionalu salidzindgjuma ar sistémas
efektivitati. Cesijas piecauguma atbrivoSanu no nodokliem
patiesam varétu attaisnot ar nepiecieSamibu saglabat
skaidras naudas ienakumus, kas izriet no Visparéja nodoklu
kodeksa 39.CA panta noteikta mehanisma pirmas rindko-
pas. Calyon norada, ka konkréti gadijjuma ar kugiem
atbrivosana no nodokliem dod iespgju réderim bat lidziga
situacija ka tad, ja vin$ pats bhtu nopircis kugi un vinam
batu pietickosa finansiala kapacitate, lai atvilktu amortiza-
ciju no ar nodokliem apliekamas summas. BNP uzskata, ka
cesijas pieauguma atbrivo§ana no nodokliem paredzéta, lai
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neapSaubitu ienakumus, kas saistiti ar atliktajiem nodoklu
maksajumiem gadjjumos, kad lietotaja veikta pirkuma
opcija notikusi pirms attieciga budzeta gada. SG norada,
ka vinuprat, cesijas pieauguma atbrivo$ana no nodokliem ir
ekvivalenta specifiskajiem ierobezojumiem, kas saistiti ar
attiecigo nodoklu mehanismu, pieméram, aizliegumu
pardot iznomatajam piedero$as dalas, iznemot gadijjumu,
ja $adu vélmi pasa sakuma skaidri izteicis lietotajs. Tatad
lietotdgjam pievienotie ekspluatacijas izdevumi kompensés
$o atbrivojumu no nodokliem.

Brittany Ferries uzskata, ka cesijas pieauguma atbrivosana no
nodokliem, kas paredzéta Visparéja nodoklu kodeksa 39.
CA panta, nav izdevigaka par to, kas izriet no visparéja
regulgjuma, kas bis piemérojams no 2007. gada (ar
nosacijumu, ka izdevumu un maksajumu fransize sastada
5 %).

Air France atzimé, ka lidzeklu ekonomija, kas izriet no
minétd nodoklu mehanisma izmanto$anas, ir salidzinama
ar citu lidzeklu ekonomiju, kuru var iegit ar citu
finanséjumu veidu palidzibu, izmantojot pasaulé pastavosas
nodoklu sviras. Turklat operacijas, kas tiek finansétas,
piemeérojot Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA pantu, izvirza
papildu prasibas, padarot relativus ienakumus no §i
mehanisma izmantosanas. Air France atzimé, ka atseviskos
gadijumos ekonomisko intere$u grup&ums uz liguma
pamata var parcelt nodoklu risku un papildu izdevumus
nomniekam kura rezultaita batu jutama ekonomijas
samazinasanas, ko varétu iegiit lietotajs.

Visbeidzot, vairakas ieinteresétas personas, tostarp Compag-
nie Méridionale de navigation (Dienvidu Navigacijas kompa-
nija), aizstav viedokli, ka attiecigd shéma rada réderiem
daudzas neértibas, valstij izvirzot tikpat daudz prasibas, lai
sapemtu apstiprindgjuma pieSkirumu. Tadejadi ienakumi,
kas izriet no minétas nodoklu shémas, kompensé Francija
registréto  kugu parvaldibas papildu izmaksas, kuras
galvenokart veido francu apkalpes izmaksas, kas joprojam
ir viena no visaugstakajam Eiropa. Fouquet Sacop uzsver, ka
minétais rezims spiedis to izvéleties paatrinatas attistibas
celu, registréjot kugus zem Francijas karoga, jo visas
neértibas un papildu izmaksas, kas ar to ir saistitas,
kompensé attieciga nodoklu shéma. CMA CGM, Brostrom
Tankers, Pétro Marine un Louis Dreyfus Armateurs savukart
uzsver, ka, ja minéta shéma nedotu ienakumus, vini nebiitu
sp&jusi nodrosinat savas investicijas zem Francijas karoga
un lidz ar to piedalities Kopienas flotes attistibas veicina-
§ana. Bourbon Maritime atzimé, ka, vinuprat, Visparéja
nodoklu kodeksa 39.CA panta noteiktais mehanisms lauj
uzturét augsti kvalificéta limepa darbaspéku, kas saistits ar
jiiras transporta tieSu parvaldibu un ar to saistitas darbibas
un, ka tas efektivi veicina drosibas un vides aizsardzibas
uzlabosanos.
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Otrkart, attieciba uz EK Liguma 87. panta 1. punktu, kas
saistits ar tirdzniecibas sakaru ietekméSanu starp dalibval-
stim, vairakas ieinteresétas personas atzimé, ka ekonomisko
intere$u grup&juma biedri un attiecigo ipaSumu lietotaji var
but arT arvalstu operatori vai to Francijas filidles. Turklat
attiecigd shéma neesot labveligaka par tam, kas ir speka
citas dalibvalstis. SG precizg, ka reti tiem klientiem, kurus
skar apstiprinajuma prasiba, ir francu izcelsme.

Treskart, attieciba uz attiecigas shémas saderibu ar kopgjo
tirgu, CNCE atzimé, ka apstiprinajumi, kas pieskirti jiras
operatoriem, atbilst Kopienas nostadnou 1997 un 2004
garam (). Tadejadi attiecigd shéma ir saderiga ar EK
Liguma 87. panta 3. punkta c) apak$punktu, kas izstradats
atbilstigi jau pieminétajiem Kopienas nostadnu principiem.

Brittany Ferries uzskata, ka Visparéa nodoklu kodeksa
39.CA panta noteiktais mehanisms ir saderigs ar kopgjo
tirgu, piemérojot EK Liguma 87. panta 3. punkta c) apak-
$punktu, jo 3is noteikums paredzéts vienigi uz laiku, lai
labotu “tirgus darbibas traucéjumus” liela apjoma Ipasumu
investiciju finanséSanas joma. Vairums ieintereséto pusu
pasvitro, ka citas dalibvalstis uz to reaggjusas, ievieSot
lidzigus noteikumus.

Ceturtkart, attieciba uz tiesiskas palavibas principa piemé-
rodanu vairakums ieintereséto personu — shémas sanéméji —
uzsver, ka tas vienmeér ir bijusas parliecinatas, ka attieciga
shéma nav valsts atbalsts EK Liguma 87. panta 1. punkta
nozimé. Tatad, pieminéta principa pieméroSana $aja
gadijuma batu pretruna ar jebkadu lidzeklu atpakal
piedzisanu.

SG norada, ka, nemot véra ieprieks spéka bijuso shemu
pirms $is konkrétas shémas, fizisko personu uznémumu
deficits, ko izraisija amortizacija, bija pilniba attiecinams uz
$o uzpémumu partneru nodoklu raditajiem. Tatad Komisija
nekad neuzskatitu, ka $is vispargja reguléjuma rezims varétu
bat valsts atbalsts.

Tapat tiek aizradits, ka Komisija ir atturjusies iejaukties
seSus gadus. Calyon uzskata, ka Komisijai jau vairakkart
bijusi zinami gadijumi par aktivu finanséjuma operacijam,
piemeérojot Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA pantu, un ta
ne reizi nav apsvérusi jautdgjumu par to likumibu attieciba
uz EK Liguma 87. pantu (*°). CNCE atzimé, ka laiks, kas
aizritéjis kop§ briza, kad Komisija uzzinajusi par iespéjamo
atbalstu lidz formalas izmekléSanas procediiras uzsaksanas
bridim, ir parméru gar§ un Calyon to kvalificé ka
nesapratigu. Starp citu, Komisija, iznémuma karta, jau
noteikusi izmantotaja tiesiskas palavibas principa esamibu,

lepriek$ minéts piezimé Nr. 12.

Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA pants pieminéts Francijas iestazu
2000. gada 10. jalija un 2003. gada 2. aprila véstulés (ieprieks
minéts piezimé Nr. 16), atbildot uz Komisijas 2000. gada 18. maija
véstuli D/7719 un 2003. gada 15. janvara véstuli D (2003) 288.
Komisijai nacas analizét minéto shému lietas C 03/03 (ex NN 42/02)
— Atbalsta uznémuma Air Lib glabsanai un restrukturésanai (OV C 88
11.4.2003., 2. Ipp.) un C 58/03 (ex NN 70/03) — Atbalsta Alstom
laba (OV C 269 8.11.2003., 2. Ipp).
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uzstajoties pret atbalsta atmaksasanu, kamér vismaz trs
gadu termin$ nav notecgjis kop§ briza, kad Komisija
iepazinusies ar attiecigo pasakumu un piepémusi galigo
lemumu (*1).

Vairakas ieinteresétas personas tapat uzsver, ka Komisija
ieprieks atbalstijusi quirats shému — shému, kas no nodoklu
viedokla ir daudz labvéligaka neka attieciga shéma $aja
gadjuma un, ka Sis apstaklis batu veicinajis tiesisko
palavibu attiecigas shémas likumibai no vinu puses. Starp
citu, péc CNCE domam, tiesiskas palavibas rasanas no
sanéméju puses, nenozimé, ka Komisija atbalstis identisku
shému. Tikai analogas shémas atbalstiSana varétu veicinat
$adu uzticibu. Tada veida Komisija sava 2001. gada 8. maija
lémuma (*) ir atbalstjusi analogu shému. CNCE un SG
tapat atsaucas uz vairakam lidzigam shémam, kurus
Komisija ir pienémusi (*%), ka ari uz Tiesas lemumu RSV/
Komisija (*4).

Konkrétak, Brittany Ferries uzskata, ka Komisijas 2001. gada
8. maija lémums (¥°), biatiba radija tiesisko palavibu
attieciba uz faktu, ka attieciga shéma nav valsts atbalsts.

CNCE tapat uzsver, ka Francija pienémusi likumu Nr. 98-
546 apmeram tris ménesus vélak neka informéjusi par to
Komisiju, ka tas ir noteikts EK Liguma 88. panta 3. punkta.
Divu ménesu laika péc pazinojuma sanemsanas Komisija ir
atturgjusies uz to atbildét, attiecinot attiecigo pasakumu uz
jau esoSajam atbalsta shémam Lorenca lietas Tiesas
precedenta nozimé (%9).

Japiebilst, ka divas no ieinteresétajam personam, ar
nosacijumu, ka vinu identitate netiks atklata, nosatijusas
Komisijai savus komentarus formalas izmekléSanas proce-
diiras sakara.

Savas piezim@, ko ieinteresétas personas nositijusas
Komisijai paredzétajos terminos, viena persona uzsver, ka
attiecigd nodoklu shéma ir nelikumiga. Si ieintereséta
persona lidz, lai Komisija paplasinatu §is administrativas
parbaudes procediiras darbibas lauku lidz quirats shemai. St
puse, piekritot Komisijas lémumam par formalas izmekle-
Sanas procediiras uzsaksanu, uzskata, ka, no vienas puses,
attiecigajai shémai ir selektivs raksturs, jo ta atbalsta

Sk. Komisijas 1990. gada 25. jilija Lémumu 92/329/EEK par

atbalstu, ko Italijas valdiba pieskirusi oftalmologisko iericu razotajam
(Industrie ottiche riunite — IOR) (OV L 183 3.7.1992., 30. Ipp.).
lepriek$ minéts 41. sadala un piezimé Nr. 15.

Sk. Komisijas 2000. gada 31. oktobra Lémumu 2001/168/EOTK
attieciba uz Spanijas likumiem uznémumu nodokla sakara (OV L 60
1.3.2001., 57. lpp., rindkopa 25., in fine). Sk. ari Komisijas
2003. gada 13. maija Lémumu 2004/76/EK par Valsts atbalsta
shému Francija generalstaba mitnu un logistikas centru laba (OV
L 23 28.1.2004., 1. lpp.); Komisijas 2003. gada 17. februara
Lémums 2003/515/EK par atbalsta shému, kas stdjies spéka
Niderlandé = starptautisko finansu operaciju laba (OV L 180
18.7.2003., 52. lpp., konkréti, 39. un tai sekojosas rindkopas);
Komisijas 2003. gada 17. februara Lémums 2003/601/EK par
atbalsta shému Irija — arzemju ienakumi (OV L 204 13.8.2003.,
51. Ipp., konkréti, 59. un tai sekojosas rindkopas).

Tiesas 1987. gada 24. novembra lémums no, RSV/Komisija (223/85,
Rec. 4617. Ipp.).

lepriek$ minéts piezimé Nr. 15.

Tiesas 1973. gada 11. decembra Lémums, Lorenz GmbH/Bundesrepu-
blik Deutschland e.a. (120/73, Rec., 1471. lIpp.).

(69)

(70)

Francijas réderus un, no otras puses, tas iespaido
tirdzniecibas sakarus starp dalibvalstim, jo ipasi Trans-
Manche tirgli. Minéta puse $aja sakariba uzsver, ka attieciga
shéma $aja gadijuma, nomainot quirats shému, ieviesta, lai
apmierinatu Francijas jiiras industrijas vajadzibas, kas izriet
no Finansu komisijas 1998. gada 25. marta zinojuma.

Turklat dodot privilégijas fran¢u operatoriem, attiecigais
nodoklu mehanisms veicinatu parprodukcijas pieaugumu
Trans-Manche tirgti, dodot iesp&ju $Is nozares operatoriem
iegadaties jaunus kugus, kaut arl vipiem nebitu $im
nolikam nepiecieS$amo finansialo lidzeklu. Konkurences
traucgjumus, kas izriet no §is shémas piemérosanas, turklat
vél pastiprinatu jaunu kugu iegade Seafrance un Brittany
Ferries, izmantojot minéta nodoklu mehanisma palidzibu.
Tada veida §is kompanijas, iegadajoties jaunus kugus,
krietni vien palielinatu savu kapacitati.

Otra ieintereséta puse, pieprasot, lai tas identitate netiktu
izpausta, uz savu novérojumu pamata atsaucas uz daudz
izdevigako konkurences poziciju, kuru bauda Francija
registréti operatori, starp kuriem ir Brittany Ferries,
pateicoties $is kompanijas kugu finanséjumam, izmantojot
attiecigo shému. Otra ieintereséta puse atsaucas uz atbalstu
kompanijai Brittany Ferries uz Trans-Manche linijam un linijas
Francija—Irija par spiti nelabvéligajiem konkurences apstak-
liem $ajas linijas, kas, starp citu, noveda P&O lidz aizieSanai
no minéta tirgus.

VL FRANCIJAS IESTAZU KOMENTARI PAR
IEINTERESETO, TRESO PUSU KOMENTARIEM

Péc Francijas iestazu domam, vairums ieintereséto, treso
pusu vérojumu apstiprina Francijas iestaZzu nostaju, izver-
tgjot attiecigo nodoklu shému, proti:

—  Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA pants ir visparéja
regulgjuma pasakums, kas tiek galvenokart, bet ne
tikai, izmantots tirdzniecibas kugu finansésanai,

— attiecigas shémas darbibas sekas var salidzinat vai nu
ar valsts tiesibu aktiem, vai ar mehanismiem, kas
darbojas citas dalibvalsts,

—  apstiprinajums nesatur ricibas brivibas pazimes un ta
pieskirSana ir atkariga no atbilstibas objektiviem
kritérijiem,

— attiecigd nodoklu shéma ir Joti svarigs Kopienas
ekonomikai, jo ipasi pastavigu darba vietu uzturé$ana
un lokalizacija,
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— visbeidzot, vairakums ieintereséto tre§o pusu atsaucas
uz savu tiesisko palavibu attieciba uz attieciga
mehanisma saderibu ar Kopienas noteikumiem.

Attieciba uz novérojumiem, kurus iesniegusas abas ieprieks
minétas ieinteresétas personas, kuru identitate ir konfiden-
ciala, Francijas iestades uzskata, ka tie ir balstiti uz
nepareiziem vai nepreciziem raditajiem.

Attieciba uz argumentu, saskana ar kuru uznémumi
Brittany Ferries no ekonomisko intere$u grupéjuma labvéligo
nodoklu shémas giitie ienakumi bfitu netie$i ietekméjusi
P&O izstasanos no rietumu un centralas la Manche linijas,
Francijas iestades iebilst, ka tikai divi uznémuma Brittany
Ferries kugi ir izmantojusi attiecigds nodoklu shémas
prieksrocibas un ka §1 uzpémuma kuga “Mont St Michel”
finansGjums, izmantojot $o mehanismu, ticis atbalstits
Komisijas 2001. gada 8. maija lemuma (*’).

Lielbritanijas iestades ir veikusas padzilinatu konkurences
apstaklu izpéti par iepriek§ minéta operatora aizieSanu no
tirgus. Tomér Lielbritanijas iestazu sledziens neuzrada
iespgjamos konkurences traucéjumus ka $1 operatora
aizieSanas iemeslu. Turklat, vairaku operatoru apgrozijuma
samazina$anos izraisa nepartraukts 1&to avioliniju konku-
rences pieaugums nevis jaunu kugu palaiSana no citam
réderejam.

Rungjot par vienas no abam minétajam ieinteresétajam
pusém vélmi, lai Komisija paplaSinatu savu parbaudes
procediiru lidz quirats shémai, Francijas iestades atgadina, ka
§1 shémai tika pasludinata par saderigu ar EK Liguma
noteikumiem Komisijas 1996. gada 3. maija lemuma.

Visbeidzot Trans-Manche kapacitates pieaugums nav to
kompaniju nopelns, kuras izmantojusas ekonomisko inte-
resu grupéjuma nodoklu shému. Saja sakara biitu janem
véra jaunpienacgji linijas, kur agrak saimniekoja tikai
vésturiskie operatori. Francijas iestades atzimé arl to, ka
Eirotunelis ir dubultojis kravas transporta pakalpojumu
kapacitati laika posma no 2000. lidz 2003. gadam, un P&O
savulaik atpirka operatora Stena-Line dalas un modernizéja
savu floti.

VIL  ATBALSTA IZVERTEJUMS

Péc formalas izmekleéSanas procediras uzsaksanas, pama-
tojoties uz EK Liguma 88. panta 2. punktu un nemot véra
argumentus, ko $aja konteksta sniegusas Francijas iestades
un ieinteresétas personas, Komisija uzskata, ka Visparéja
nodok]u kodeksa 39.CA panta nodoklu shéma ir valsts
atbalsts EK Liguma 87. panta 1. punkta nozimé.

1. Valsts atbalsta esamiba

Saskana ar EK Liguma 87. panta 1. punktu, “ar kopgjo tirgu
nav saderigs nekads atbalsts, ko pieskir dalibvalstis vai ko

(¥) Ieprieks minéts Nr. 15.

(82)

(84)

(*)

(*)
)

jebkada cita veida pieskir no valsts lidzekliem un kas rada
vai draud radit konkurences izkroplojumus, dodot prieks-
roku konkrétiem uznémumiem vai konkrétu precu razosa-

P

nar.

Valsts limena pasakuma kvalificéSana par valsts atbalstu
nozime, ka ir izpilditi $adi kumulativi nosacfjumi: 1)
minétais pasakums dod ienakumus, izmantojot valsts
lidzeklus, 2) $im prieksrocibam ir selektivs raksturs un 3)
minétais pasakums rada vai draud radit konkurences
traucgjumus un spéj ietekmét tirdzniecibu starp dalibval-
stim (%8).

NepiecieSams minét iemeslus, kas lautu uzskatit, ka
Vispargja nodoklu kodeksa 39. panta iepriek§ aprakstita
shéma atbilst Siem kumulativajiem nosacijumiem.

lenakumu esamiba, izmantojot valsts lidzeklus,

Jaatgadina, ka saskapa ar Visparéja nodoklu kodeksa
39 C panta pirmo rindkopu, iznomata vai jebkura cita
forma lieto§ana nodota Ipasuma amortizacija tiek sadalita
uz ta normalas izmantosanas laiku.

Vispargja nodoklu kodeksa 39.C panta otra rindkopa un
39.CA pants attiecas uz amortizacijas noteikumiem, kas
piemérojami iznomata vai lieto$ana nodotam ipaSuma
finanséjumam, jo Ipasi ekonomisko interesu grup&umam.
Péc Francijas iestazu domam S$ie divi noteikumi tika ieviesti,
lai cinitos pret nelikumiga atbalsta izmanto$anu ar $ada
veida finansgjumu.

Francijas iestades tapat ka ieinteresétas personas uzsver, ka
Vispargja nodok]u kodeksa 39.CA panta noteikta shéma
nozimé atgrieanos pie vispargja regulégjuma amortizacijas
atskaitijumu joma, proti, pie Visparéja nodoklu kodeksa
39. panta 1. punkta otras rindkopas un 39.C panta pirmas
rindkopas un, [idz ar to, nav uzskatama par valsts atbalstu.
Vispargja nodoklu kodeksa 39.C panta otra rindkopa ir
iznémums no minéto pantu noteikumiem.

Saskana ar pastavoSo juridisko praksi, piemérojot EK
Liguma 87. panta 1. punktu, nepiecieSsams vienigi noteikt,
vai dota tiesiska reZima ietvaros valsts pasakums paredzéts,
lai atbalstitu “atseviskus uzpémumus vai atsevisku precu
razofanu” salidzinajuma ar citiem, kas, raugoties no
minétas shémas nosprausta mérka viedokla, batu lidziga
faktiska un tiesiska situacija (%)

Tadejadi, lai konstatétu, kas tad isti ir nodoklu atvieglojumi
§1 termina juridiskaja nozimé attieciba uz valsts atbalstu, ir
nepiecieSams noteikt likumu, uz kuru atsaukties, vai
piemérojamo kopigo rezimu, dota tiesiska reZima ietvaros,
ar kuru 3os atvieglojumus varés salidzinat (*°). Saja sakara
Tiesa cita starpa jau ir izteikusi savu spriedumu, noradot, ka

Skat, pieméram, 2006. gada 10. janvara Tiesas lémumu, Ministero
dell’Economia e delle Finanze/Cassa di Risparmio di Firenze (C-222/04,
Rec. 1-289. Ipp., 129. punkts).

Visparéjas Tiesas 2004. gada 1. julija lémums, Salzgitter/Komisija (T-
308/00, Rec. 1I-1933. Ipp., 79. punkts) un tiesa ir notikusi.
Spriedums  Salzgitter/Komisija, iepriek§ minéts piezimé Nr. 29,
81. punkta. Sk. arT Komisijas pazinojumu par noteikumu pieméro-
Sanu attieciba uz Valsts atbalstu un pasakumiem, kas izriet no
uznémumu tieSas aplikSanas ar nodokli (ESOV C 384, no
10.12.1998., 3. Ipp., 16. punkts).
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atsauces izvéle ir arkartigi svariga nodoklu pasakumu
gadjjumos, jo jau pasu nodoklu atvieglojumu pastavésana
ka tada nevar darboties citadi, ka vien saistiba ar “normalu”
apliksanu ar nodokli, proti, ar spéka eso$o nodoklu likmi,
kas ir speka attiecigaja geografiskaja ietvara (*!).

Tatad, $aja gadijuma, lai varétu noteikt iepriek§ minéto
likumu, uz kuru var atsaukties iznomatu vai lietosana
nodotu Ipa§umu amortizacijas reZima ietvaros, ir nepie-
cieSams vienigi nemt véra noteikumus, kas attiecas uz $adu
ipaSumu finansé$anu no tadu fizisko personu uzpémumu
puses ka ekonomisko interesu grup&ums. Pretéja gadijuma
faktiskas un juridiskas situacijas, kas tika nemtas véra, lai
noteiktu ienakumus, nebis salidzinamas ne no ekonomisko
intereSu grup&uma biedru viedokla, ne arl no ipasumu
lietotaju viedokla.

Tatad, $aja gadijuma piemérojamais atsauces likums
attieciba uz atvelkamas amortizacijas noteik$anu ir ekono-
misko intere$u grup&uma finanséto pasumu amortizacijas,
ko paredz Visparéja nodoklu kodeksa 39.C panta otra
rindkopa (*3), principa ierobezoSana. Tomér, $aja sakard
nevar atsaukties uz Visparéja nodoklu kodeksa 39.C panta
pirmo rindkopu, jo S$is noteikums nav piemérojams
ekonomisko intereu grup&uma finanséjamajam operaci-
jam, proti, struktliram, kas apvieno vairakas juridiskas
vienibas, parsvard finansu institiicijas, kuras $ada veida
sadala sava starpa ar §im operacijam saistito risku, pretéji
finansu operacijam, ko veic viena pati finansu institticija,
pati uzpemoties visu risku. §ajé sakariba, cita starpa,
janorada, ka, pretéji finans§juma operacijas veidiem, kas
neizmanto ekonomisko interesu grup&juma pakalpojumus,
finanséjuma operacija, kuru veic tada nodoklu caurspidiga
struktira ka ekonomisko intere$u grupéjums, dod iespéju
optimizét nodoklus, ekonomisko intere$u grupéumam
registréjot rezultatus ar zaudéumiem pirmajos ta darbibas
gados, kurus atvelk no ar nodokliem apliekamajiem savu
biedru ienakumiem, kas rodas vinu darbibas rezultata.

Tatad Komisija uzskata, ka Francijas iestades un dazas no
ieinteresétajam pusém neredz pamatu piekrist, ka Visparéja
nodoklu kodeksa 39.CA panta shéma ir atgrieSanas pie
vispargja reguléjuma amortizacijas jautdgjumos un, ka
Vispargja nodoklu kodeksa 39.C panta otra rindkopa
apstiprina atsauces kartibu, uz kuras pamata batu janosaka
nodoklu atvieglojumi, kas izriet no 39.CA panta pieméro-
Sanas. Cita starpa, $aja sakara batu svarigi pieminét, ka
Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA panta ir skaidri pateikts,
ka paredzétie nodoklu atvieglojumi tiek aprékinati no
pasreizgjas vértibas saldo pozitiva vai negativa atlikuma,
attiecigi nosakot nodoklu samazinasanu vai papildu
iemaksu, kas izriet no §i panta otras rindkopas noteiku-
miem.

Rundjot par prieksrocibam, kas izriet no Visparéja nodoklu
kodeksa 39.CA panta piemérosanas, var konstatét, ka tikai
ekonomiska intereSu grup&uma (>}) biedri, finansgjot liela

Tiesas 1émums no 2006. gada 6. septembra, Portugale/Komisija (C-
88/03, Krajuma vél nav publicéts, 56. punkts).

Saskana ar $o pantu amortizacijas summa no ipasuma, kas pienemta,
atvelkot to no ar nodokliem aplickamas pamatsummas, viena un ta
pasa darfjuma ietvaros, nevar parsniegt nomas maksu, kas atbrivota
no nodokliem attieciba uz 3o ipasumu.

Skaidri runjot, ekonomisko intereSu grupgums ir no nodoklu
viedokla caurskatama struktiira, nav nodoklu paradniece un lidz ar
to nav uzskatdma par ekonomisko interesu grup&umu 39.CA panta
shémas sanéméju.

(90)

91)

(92)

9

apjoma kustamo IpaSumu, kuru amortizacijas ilgums ir
vismaz astoni gadi, spgj izmantot nodoklu atvieglojumus,
kas izriet no Vispargja nodoklu kodeksa 39. CA panta,
proti, 1) atkape no atvelkamas amortizacijas griestu
noteik3anas principa, 2) amortizacijas koeficienta palielina-
$ana par vienu punktu un 3) cesijas pieauguma iesp&jama
atbrivosana no nodokliem.

No vienas puses, attieciba uz atvelkamas amortizacijas
griestu atcel§anu, piemérojot Visparéja nodoklu kodeksa
39.CA pantu, jaatgadina, ka katrs no ekonomiska interesu
grup&juma biedriem ar tiem pieskirtam tiesibam, var, laika
posma, kad notiek ipasuma vértibas samazinasanas, kuras
laika GIE grupgjuma raditaji ir ar deficitu, pieskaitit $o
ekonomiska intereSu grup&uma deficitu pie saviem ar
nodokli aplickamajiem ienakumiem. Saja konteksta netiek
nemti véra Vispargja nodoklu kodeksa 39.C panta otraja
rindkopa noteiktie amortizacijas griesti.

Lidz ar to Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA panta
paredzétas atkapes pieméroSana deficita fazes laika dod
iesp&ju katram ekonomisko interesu grup&uma biedram
samazinat ar nodokliem aplickamo pamatsummu saskana
ar Vispargja nodoklu kodeksa 39.C panta otro rindkopu.
Patie$am, fakts, ka amortizacijas summa nav ierobezota lidz
ieglitas nomas maksas summai un ir atbrivota no citiem
pienakosiem maksajumiem par iznomato Ipasumu, lauj
paaugstinat amortizacijas summu jau no pirmajiem finansu
gadiem, ja tie nesusi zaud&umus. Apstaklis, ka saskana ar
Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA. pantu Sis deficits
atvelkams tikai no ceturtdalas no ar nodokliem aplieka-
miem ienadkumiem saskana ar vispargjo tiesibu uznémumu
nodokla likmi, ko katrs ekonomisko intere$u grup&uma
biedrs atskaita no savam atlikusajam darbibam, var,
protams, ierobezot, bet nevarés apstridét sadu prieksrocibu
esamibu.

Francijas iestades uzsver, ka $adi iegfitu nodoklu ietaupi-
jumu, kas radies finansgjuma operacijas pirmajos gados,
neitralizé nodoklu papildingjumi, kas konstatéti tiklidz
ekonomisko interesu grup&jums sak gt pelpu, noma
maksai parsniedzot amortizacijas gadskartéjo dalgjo parada
atmaksu kopa ar procentiem. Tomér Komisija uzskata, ka
giitie ienakumi tiek atspoguloti pazinojuma par nodoklu
maksajumiem un atbilst pasreizéjas vértibas saldo no
nodokliem, kas iemaksati visa amortizacijas laika kopuma,
nemot véra pieméroto procentu likmi.

Senata zinojums Nr. 413 (*¥), cita starpa, apstiprina 3o
analizi, jo taja ir noradits, ka “[l] partneru $adi iegiitu
nodoklu ietaupfjumu pirmajos ekspluatacijas gados kom-
pensé nodoklu papildinajumi, kas paradas vélak, kad
finanséjuma strukttira glist pelpu”. Tomer, saskana ar $o
zinojumu, laika nobide dod iesp&ju giit pelnu no lidzekliem,
kas atbilst starpibai starp nodoklu ietaupijumu, kas radies
finanséjuma operacijas pirmajos gados, pasreizgjo vertibu

Senata zinojums Nr. 413, kas iesniegts Finansu, budZeta kontroles
un ekonomisko rékinu komisiju varda par likuma projektu, kas
paredz dazadus ekonomiska un finansidla rakstura noteikumus,
zinotdji: Aléns Lambéra kungs (MM. Alain Lambert), galvenais
zinotdjs, un Filips Marini kungs (Philippe Marini), Finan§u komisijas
varda (1997.-1998. gada parasta sesija).
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un pédgjo finansu gadu nodoklu papildindjumu iemaksam.
Komisija tapat atzimé, ka 1999. gada 17. janvara nodok]u
instrukcija Nr. 120 (**) noradits, ka nodoklu atvieglojumi,
kas izriet no Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA panta dod
iespgju istenot nodoklu ietaupijumus.

Tatad, nodoklu shéma, ko ievie§ ar Visparéja nodoklu
kodeksa 39. CA pantu, dod iespéju ekonomisko interesu
grupgjuma biedriem gt iendkumus no atlikta nodoklu
maksajuma.

Arguments, saskana ar kuru lietotdji, kuru ekonomisko
interesu grupjums nesagem nodoklu atvieglojumus, kas
paredzéti saskana ar Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA
pantu, var izmantot citus finanséjuma veidus, lai izvairitos
no Vispargja nodoklu kodeksa 39.C panta otraja rindkopa
noteiktiem no nodokliem atvelkamajiem amortizacijas
griestiem un tada veida nebht neizdevigaka situacija
salidzinajuma ar tiem, kuru vidGi ekonomisko interesu
grup&jums nevarés glit panakumus. Patie$am ir svarigi
vispirms atgadinat, ka, attieciba uz atbalsta shému, Komisija
var aprobeZoties ar attiecigas shémas visparéja raksturo-
juma izskati§anu, nepétot dzilak katru atsevisku ta
pielietosanas gadijumu (*%). Turklat $ads arguments spiez
nemt véra no faktiska un juridiska viedokla individuali
atSkirigas situacijas (*’), turklat tiri hipotétiska limeni.

Visbeidzot, nav izslégts, ka lietotaji, kas nespéj izmantot
Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA panta noteikumus, tiesi
tapat nebds spgjigi izmantot kadu no alternativajiem
finansgjuma veidiem. Tads gadijums varétu rasties, ja kada
no bankas iestadém, saisttba ar konkréta uzpémuma
finansialo situaciju, nolemtu viena neuznemties risku, kas
izriet no dotas finans¢juma operacijas (tikai lizinga) vai, ja
ta iemeslu dél, kas izriet no lietotdju bilances vai finansialas
kapacitates, citi finanséjuma veidi izraditos neiesp&ami
(tiesas investicijas, izmantojot aiznémumu vai pasa kapi-
talu). Jebkura gadijuma pat tad, ja pienem, ka Sie lietotaji
tieSam ir spgjigi izmantot kadu no alternativajiem finanse-
juma veidiem un taja saskata daudz izdevigakus nosaciju-
mus, pieméram, amortizacijas griestu atcelSanu, tas
nenozimé, ka lietotajiem neiznaktu atteikties no sakuma
izveléta izdevigaka risinajuma par labu otram risindjumam,
iespgjams ne tik izdevigam, un ka vini nesanems specifisku
nodoklu atvieglojumu savam lizingam no ekonomisko
intereSu grupgjuma (pateicoties pienakumam par cesijas
atpakal] nodosanu, kas oficiali paredzéts Visparéja nodoklu
kodeksa 39.CA panta).

1999. gada 29. junija Nodoklu instrukcija 4D-3-99. Nr. 120,

47. punkts (ko Francijas iestades iestitijusas 2004. gada 3. maija, ka
pielikumu saviem komentariem).

Sk., pieméram, Tiesas lémumu no 2004. gada 29. aprila, Griekija/
Komisija (C-278/00, Rec. I-3997. Ipp., 24. punkts).

Sk. rindkopas Nr. 86 un 87.

(97) No otras puses, bez no amortizacijas atvelkamas summas

(98)

(99)

griestu atcelSanas ekonomisko intere$u grupéuma biedri
izmanto prieksrocibas, ko dod degresivas amortizacijas
koeficienta palielinasana par vienu punktu un gadijuma, ja
tiek veikta priekslaiciga IpaSuma cesija lietotdgjam un visi
nosacjjumi izpilditi, ari atbrivojums no cenu kapuma (*3).

Sis paaugstinatais koeficients un iesp&jamais atbrivojums no
cesijas cenu kapuma ir prieksrocibas, ko bauda ekonomisko
intereSu grup&juma biedri, piemérojot Vispargja nodoklu
kodeksa 39.CA pantu, bet ko vini nevarétu izmantot,
piemérojot alternativu nodoklu shému, proti, Visparéja
nodoklu kodeksa 39.C panta otro rindkopu. Jebkura
gadijuma, Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA panta piemé-
roanu attieciba uz divam, ieprieks nosauktajam prieksro-
cibam nevar attiecinat uz amortizacijas noteikumu
izmantoSanu vispar€jo tiesibu ietvaros, ka to noradijusas
Francijas iestades, jo Visparéja nodoklu kodeksa 39.C panta
pirma rindkopa nekada zina neparedz $adus nodoklu
atvieglojumus.

Attieciba uz argumentu, saskana ar kuru, sikot no
2007. gada janvara, atbrivoSana no cesijas cenu kapuma
biis vispargja reguléjuma jautajums, jakonstate, ka $is
arguments, jebkura gadjjuma, neatbilst situacijai, jo $adas
prieksrocibas pastavé$ana ir jaizvérté no spéka esosas
tiesibu sistémas viedokla nevis tikai iecerétas juridiskas
situacijas gaisma (*°). Cita starpa personas nepiemin, ka
tiesiska rakstura grozijumi varétu izskaust agrak pieskirtas
prieksrocibas.

(100) Attieciba uz piemérojamas attiecigas shémas prieksrocibu

(39

(#0

-~

-

valstisko izcelsmi derétu atceréties, ka atbalsta jédziens ir
daudz visparigaks par subsidiju jédzienu tapéc, ka tas sevi
ietver ne tikai pozitivo materidlo palidzibu ka pasas
subsidijas, bet ari cita veida iejaukSanas veidus, kas dazadas
formas samazina maksagjumus, kas parasti parslogo
uznémuma budZetu un lidz ar to, kaut arf nav subsidijas
§1 varda vistiesakaja nozimé, tomér ir tadas pasas dabas un
rada identisku efektu (*°). No ta izriet, ka pasakums, ar kura
palidzibu valsts iestades pieskir daziem uzpémumiem
atbrivojumu, samazinajumu vai varbit atlikto maksajumu
no parasta kartiba aprékinata nodokla summas, kas, ,
lai ari nesatur valsts lidzeklu ipasnieku mainas pazimes,

(*%) Jaatzimé, ka no Senata zinojuma Nr. 413 (iepriek§ minéts piezimé

Nr. 34), izriet, ka atbrivosanas no cesijas pieauguma sekas ir nodoklu
atvieglojumu pareizinasana ar divi, kas izriet no mehanisma pirmas
rindkopas (nevis no amortizacijas atvelkamas summas griestu
atcelsanas un amortizacijas koeficienta paaugstinasanas).

Saja kontekst3, jaatgadina, ka Komisijas [Emumu likumiba javérté gan
no eso$a faktiska, gan tiesiska viedokla no briza, kad dokuments
pienemts, un tie nevar bit atkarigi no ieprieksgjiem apsvérumiem
(sk. 1998. gada 25. jinija dekrétu British Airways e.a. un British
Midland Airways[Komisija, T-371/94, Rec. 11-2405. Ipp., 81. punkts).
Sk. arT Tiesas lémumus no 2001. gada 8. novembra, Adria-Wien
Pipeline un Wietersdorfer & Peggauer Zementwerke (C-143/99, Rec. I-
8365. Ipp., 38. punkts); no 2004. gada 15. julija Spanija/Komisija (C-
501/00, Rec.I-6717. Ipp., 90. punkts), un pieminéta prakse; un no
2005. gada 15. decembra, Italija/Komisija (C-66/02, Rec. 1-10901.
Ipp, 77. punkts) un no 2006. gada 10. janvara, Ministero dell’Economia
e delle Finanze/Cassa di Risparmio di Firenze, ieprieks minéts pieziméNr.
Nr. 28, 131. punkts un pieminéta prakse.
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tomér rada $adu atvieglojumu sanémgjiem daudz izdevi-
gaku finansialu situaciju neka citiem nodoklu maksatajiem
un ir valsts atbalsts EK Liguma 87. panta 1. punkta
nozimé (*!). Kopuma, tas nozimé, ka, lai ari pasakumi, kas
izriet no Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA panta, nesatur
valsts lidzek]u pasnieka mainas pazimes, nevar noliegt, ka
tie rada nodoklu ienémumu zaudgumu un lidz ar to
uzskatami par valsts finanséjumu.

(101) Sajos apstaklos Komisija uzskata, ka ekonomisko interesu

grupgjuma biedri bauda prieksrocibas nodoklu ietaupijumu
veida (griestu atcelSana un amortizacijas koeficienta
paaugstinasana) un zinamos nosacijumos realizéta ipasuma
priekslaicigas cesijas gadjjuma pat ir atbrivoti no nodoklu
maksajumiem, kas nozimé izmaksas Francijas valsts
budzetam.

(102) Nosléguma attieciba uz ekonomisko intereSu grup&juma

biedriem un nemot vérd, ka tiem jacedé atpaka] minéta
ipaSuma lietotdgjam vismaz divas tredalas no kopé€jiem
nodoklu ienakumiem, kas izriet no Vispargja nodoklu
kodeksa 39.CA panta piemérosanas, Komisija uzskata, ka
ienakumi, ko sapem ekonomisko interesu grupgjums,
maksimali ir viena tre$dala no Siem kopgjiem ienakumiem.
Saja konteksta Komisija atgadina, ka ekonomisko interesu
grupgjuma biedri galvenokart ir finansu iestades.

(103) Attieciba uz apliikojamo Ipasumu lietotajiem vienas dalas

kopgjo nodoklu atpaka] cedésana, no kuras giist ienakumu
ekonomisko intereSu grup&uma biedri, piemérojot visai
stridigu noteikumu, istenojas, izmantojot nomas maksas
pazeminasanu vai pirc€ja opcijas summas samazinasanu.
Sie ienakumi, kas tiek norakstiti uz lietotajiem, tadejadi
samazina maksajumus, kas parasti parslogo vinu budZetu,
lizinga operaciju ietvaros. Atpakal cedé$anai veidojot
vismaz divas tresdalas no ienakumiem, ko ekonomisko
intereSu grup&uma biedriem pieskir ar valsts lidzeklu
atbalstu, janem véra, ka lietotaji $is nostadnes ietvaros
sanem iendkumus no valsts EK Liguma 87. panta nozimg,
kas veido vismaz divas tresdalas no kopéja ienakuma.

(104) Tomér Francijas iestades, ka arT dazas ieinteresétas personas

uzsver, ka Visparg§ja nodoklu kodeksa 39.CA panta
iestradata nodoklu shéma ir Francijas finansu regulé&juma
vispargja nostadne. Tatad biitu jaizpéta vai prieksrocibu
kopums, ko izmanto ekonomisko interesu grupéuma
biedri un lietotaji, uzrada selektiva rakstura pazimes.

Par shemas vispargjo raksturu

(105) Sakuma jaatgadina, ka valsts pasakuma specifiskums, proti,

ta selektivais raksturs, ir viens no valsts atbalsta jedziena
raksturojosiem faktoriem EK Liguma 87. panta 1. punkta

(*1) Sk., pieméram, 1994. gada 15. marta Tiesas lémumu, Banco Exterior

de Espafia (C-387/92, Rec. I-877. Ipp., 14. punkts).

nozimé. Lidz ar to ir svarigi parbaudit, vai attieciga
nodoklu shéma dod ekskluzivas prieksrocibas gt ienaku-
mus atseviskiem uznémumiem vai atseviskiem darbibas
nozarém (*2).

Shémas selektivais raksturs

(106) Principa, nodoklu pasakums, kuru var kvalificét ka valsts
atbalstu atskiras no visparéja nodoklu pasakuma ar savu
ierobezojoso tiesisko vai faktisko raksturu, par pamatu
pemot ta sanéméju skaitu. Tadejadi, lai kadu pasakumu
varétu kvalificét ka valsts atbalstu, uznémumiem, kas to
izmanto, ir japieder pie skaidri noteiktas kategorijas, tiesiski
vai faktiski piemeérojot kritérijus, kas izstradati konkrétajam
pasakumam ().

(107) Saja gadijuma, Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA pantu
pieméro tikai apjomigiem kustamiem ipaSumiem, kas
amortiz&ami péc degresivas metodes ne mazak ka astonu
gadu laika un ir iegadati jauni, iznemot kugus, kurus drikst
iegadaties lietotus. Starp citu, Senata zinojuma Nr. 413 (*4)
noradits, ka “[...] nodoklu mehanisma meérkis tiesi ir
piesaistit liela apjoma investicijas, pateicoties loti stimule-
josam nodoklu sviram”.

(108) Nodoklu atvieglojumi, kas izriet no §1 noteikuma piemé-
roSanas, dod labumu de jure vienigi ekonomisko interesu
grupéjuma biedriem, kas finansé $adus ipasumus (**) un o
ipasumu lietotajiem, pateicoties pienakumam cedét atpakal
lietotagjam vismaz divas tredalas no kopéjiem nodoklu
ienakumiem, ko sanem ekonomisko interesu grupguma
biedri. Investori, ekonomisko intereSu grup&uma biedri,
kas nefinansé Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA panta
atrundtos Ipasumus un lietotdji ipasumam, kura amortiza-
cijas laiks ir mazaks par astopiem gadiem, tiesi pretéji,
nevar pretendét uz $is nodoklu shémas prieksrocibam.

(109) Lidz ar to, pat ja pienem, ka ipaSuma lietotaji, kuri nevar
izmantot Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA panta atrunato
nodoklu shému, biitu ieintereséti izmantot Visparéja
nodoklu kodeksa nodoklu shémai alternativu finanséjuma
veidu, viniem ir liegts $is finanséjuma veids.

(*) Sk. lemumus Francija/Komisija, iepriek§ minéts piezimé Nr. 17,
24. punkts, Ecotrade/Altiforni e Ferriere di Servola, iepriek§ minéts
piezimé Nr. 17, 40. un 41. punkts un Tiesas 2000. gada
29. septembra lémums CETM/Komisija (T-55/99, Rec. 1I-3207. Ipp.
39. punkts). Sk. arT Komisijas pazinojumu par noteikumu pieméro-
Sanu attieciba uz Valsts atbalstu, pasakumiem, kas izriet no
uzpémumu tie$d nodokla, iepriek§ minéts piezimé Nr. 30,
18. punkts.

() Saja nozimé, sk. lemumu Salzgitter[Komisija, iepriek§ minéts
pieziméNr. Nr. 29, 38. punkts.

(*) lepriek$ minéts piezimé Nr. 34.

(¥) Sk., péc analogijas, runajot par nodoklu pasakumu, kas dod labumu
vienigi uznémumiem, veicot atseviska veida operacijas, Tiesas
2005. gada 15. decembra lémums, Unicredito Italiano (C-148/04,
Rec. [-11137, no 45. lidz 47. punktam).
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(110) Turklat, nemot véra attiecigo IpaSumu amortizacijas

ilgumu, kas paredzéts Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA
panta, 3is noteikums de facto galvenokart dod labumu
uzpémumiem, kas darbojas transporta, jo Tpasi jiras
transporta un aviacijas nozaré, ka ari tiem ekonomisko
intere$u grup&umiem, kas finansé Ipasumus, kuri ar $im
nozarém ir saistiti.

(111) Tatad no vienas puses saskana ar Francijas iestazu sniegto

informaciju izriet, ka 182 no 189 apstiprindjuma prasi-
bam, piemérojot Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA pantu,
attiecas uz transporta nozari. Turklat, pamatojoties uz Siem
raditajiem, tikai uz jhras transporta nozari vien attiecas
75 % no visam iesniegtajam apstiprinajuma prasibam un
82 % no pieskirtajam apstiprinajuma prasibam (sk. 17. pun-
kta ieprieks minéto tabulu).

(112) No otras puses, §is shémas ievieSana, nosakot iznémumu

ekonomisko intere$u grupjuma finanséto ipasumu amor-
tizacijas griestus, bija galvenokart motivéta ar likumdevéju
vélmi atbalstit transporta un galvenokart jiras transporta
nozari.

(113) Sis faktiskais stavoklis attiecas uz vairakiem elementiem.

(114) Pirmkart, starp IpaSumiem, uz kuriem attiecas Vispargja

nodoklu kodeksa 39.CA pants, tikai uz kugiem skaidri
attiecas Nodoklu instrukcija Nr. 120 (*). Lidz ar to ir
paredzets, ka vienigie lietotie ipaumi, kuri drikst izmantot
Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA panta noteikto nodoklu
shému, ir kugi. Attieciba uz apstiprindjuma izdo$anas
procediru kugu sakara tapat ir paredzéts, ka apstiprina-
juma prasiba jaiesniedz pirms pirkuma pasitijuma veiksa-
nas, lai kugu amortizacijas process varétu sakties ar bridi,
kad tie ienak doka (*).

(115) Otrkart, no sagatavoSanas darbiem, kas uzsakti likuma

Nr. 98-546 pienemsanai, un, konkréti, no Senata zinojuma
Nr. 413 (*8) izriet, ka ieprieks€jais nodoklu mehanisms tika
piemérots visam ekonomikas nozarém, kamér Visparéja
nodoklu kodeksa 39.CA pantd noteiktais mehanisms
attiecas “vienigi uz dargo ekipgjumu (lidmasinas, TGV
atrvilcieni, kugi...)". Specifiskak par jiras nozari minétais
zinojums uzrada minétas shémas nepietickami labvéligo
raksturu salidzinajuma ar quirats shému, lai padaritu
dinamiskakus ieguldjjumus $aja nozaré. Taja noradits arj,
ka Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA panta ievada
rindkopa ir noteikums, kas paredz atbrivosanu no ipasuma
nodokliem priekslaicigas cesijas cenu kapuma gadijuma
lietotajam, tikusi motivéta ar attiecigas shémas ne tik
labvéligo raksturu ieguldijumiem jiras transporta nozaré.
Francijas iestades tapat ka iepriek§ savos 2004. gada
3. maija komentaros uzsver, ka léemums zinamos apstaklos
pieskirt Visparéja nodoklu kodeksa grupgjumam atbrivo-
jumu no ipa§uma nodokliem no cesijas kapuma, pienemts

konteksta ar vélmi apturét Francija registréto tirdzniecibas
kugu stagnaciju un samazinat nodoklu izdevumus papildus
atliktajam nodoklim saistiba ar amortizaciju.

(116) Treskart, visparéja zinojuma Nr. 66 par finansu likumpro-
jektu 1999 (¥) ir apgalvots, ka “likums Nr. 98-546 [...]
devis iespéju radit jaunu nodoklu mehanismu jiras nozares
ieguldijumu laba”. Zinojuma tapat noradits, ka, kaut ari
lizinga privilegétais finanséjuma rezims, ko nosaka Vis-
paréja nodoklu kodeksa 39.CA pants, nav piemérojams
tikai kugiem, patiesiba tas galvenokart bija ieceréts tiesi
izmantoSanai jiiras transporta nozare.

(117) Nemot véra visus iepriek$€jos apsvérumus, kopuma
Komisija uzskata, ka Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA
panta shémai piemit selektivs raksturs tada nozimé, ka ta
atbalsta atseviskus ekonomiskos operatorus, kuri aktivi
darbojas gan transporta joma, gan finansu joma. Ta ka $i
shéma nav piemérojama visiem ekonomiskajiem operato-
riem, to nevar uzskatit par nodoklu politikas vispargju
nostadni.

(118) So vérté§jumu nevar apstridét ar argumentiem, ko iesnie-
gusas Francijas iestades.

(119

Tatad, pirmkart, Francijas iestazu arguments, ka minétais
nodoklu mehanisms varétu attiekties uz daudzam noza-
rém, negist panakumus. Patie$am iznemot faktu, ka minéta
nodoklu shéma skar tikai atseviskus Ipasumus, nevar
uzskatit, ka lielais skaits pilnigi neatbilstosu apstiprinajuma
prasibu ipasumu finansgjumam attieciba uz citam nozarém
nevis transporta nozari (°°), spétu radit Saubas par
attiecigas shémas specifisko raksturu. Saja sakara, cita
starpa, jau tika nospriests, ka apstaklis, ka uzpémumu
skaits, kas var pretendét uz $1 mehanisma prieksrocibam, ir
loti nozimigs vai, ka $ie uznémumi pieder pie visdazada-
kajam darbibas nozarém, nav pietiekams, lai apstridétu ta
selektivo raksturu ().

(120) Otrkart, pretéji tam, ko apgalvo Francijas iestades, argu-
ments, ka citas dalibvalstis it ka pastavot ekvivalenti
nodoklu mehanismi, nav atbilstigs, lai attaisnotu Visparéja
nodoklu kodeksa 39.CA panta shému. Patiesam, nav
iespgjams veikt piemérojamo nodoklu mehanismu salidzi-
nofo izpéti dalibvalstis kopuma vai salidzinat tikai
atseviskus no tiem, nesagrozot noteikumus, kuru meérkis
ir valsts atbalsta kontrole. Ta ka Kopienas limeni nodoklu
pasakumi starp dalibvalstim nav saskanoti, $ada parbaude
nozimetu salidzinat atskirigas faktiskas un tiesibu sistémas
situdcijas, kas izriet no likumdoSanas vai reglamentgjosiem
noteikumiem dalibvalstu starpa (*%). Cita starpa jau tika
nospriests, ka apstaklis, ka kada dalibvalstim mekle
iespéjas, piemérojot vienpusgjus pasakumus, salidzinat
viena ekonomikas nozaré valdosos konkurences apstaklus
ar citas dalibvalsti pastavosos, neizskaudis $o pasakumu

(*) Zinojums. Nr. 66 —1998. — 1999. gada sesija, galvenais zinotajs: M.

P. Marini, senators/IIl sgums.

(*% Uz Francijas iestaZu sniegtas informacijas pamata ir svarigi konstatét,
ka mazak neka 4 % apstiprindgjuma ligumu un mazak neka 3 %
pieskirto apstiprinajumu attiecas uz citu nozari nevis transporta. (Sk.
tabulu 17. sadala).

(*6) Ieprieks minéts piezimé Nr. 35. (*!) Sk. Tiesas 2003. gada 13. februara lémumu Spanija/Komisija (C-409/
(*) Sk. nodoklu instrukcijas Nr. 120. punktu Nr. 70, iepriek$ minéts 00, Rec. 1-1487. Ipp., 48. punkts) un pieminéto praksi.
piezimé Nr. 35. (*?) Sk. lemumu Salzgitter/Komisija, iepriek§ minéts piezimé Nr. 29,

(*%) Ieprieks minéts piezimé Nr. 34. 81. punkts.
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valsts atbalsta raksturu (*%). Analogiski apstaklis, ka citu
dalibvalstu konkurenti bauda lidziga rakstura nodoklu
prieksrocibas, kaut ari nelikumigi, neietekmé minétas
shémas kvalificéSanu ka valsts atbalstu (>%).

(121) Treskart, Francija un ieinteresétas personas apgalvo, ka
attiecigas shémas neselektivo raksturu nosaka neierobezo-
tas varas neesamibas fakts, ar ko biitu jarékinas Francijas
iestadem nolaka pieskirt konkréto apstiprinajumu.

(122) Komisija atgadina, ka saskana ar juridisko praksi pat
atbalstam, kas pirmaja momenta Skiet piemérojams
vairumam uznémumu, var piemist atseviskas selektivitates
pazimes, un lidz ar to tas ir uzskatams par pasakumu, kas
paredzéts atsevisku uzpémumu vai atsevisku precu atbal-
stianai. Tads ir arl gadijums, kad valsts parvalde, kas
aicinata piemérot visparéjo likumdosanu, zinamos gadiju-
mos izmanto neierobezotu varu attieciba uz dokumenta
pieméroSanu (>°).

(123) Saja gadijuma jaatgadina, ka minéta nodoklu pasakuma,
kas dod labumu tikai atsevisku ipaSumu lietotajiem un
ekonomisko intereSu grup&uma biedriem, kas vinus
finansé un de facto galvenokart attiecas tikai uz transporta
un finan$u nozarém, specifiskuma nosacijums jau izpildits.
Patie§am, citi finansgjumu projekti, kas attiecas uz
ipaSumiem citds nozarés, nevis transporta joma un/vai
uzrada amortizacijas ilgumu, kas mazaks par astopiem
gadiem, varétu pieskirt garantiju, lai izslégtu nodoklu
optimizacijas iespéjas. Lidz ar to, nemot véra i nodoklu
mehanisma ierobeZoto piemérosanas lauku, nav nepie-
ciesams attiecigas nostadnes selektiva rakstura noteiksanas
noliikos noteikt, ka kompetentas valsts parvaldes iestades
pasakuma ietvaros var piemérot neierobezotu varu (>%).

(124) Jebkura gadijuma, Francijas iestadém jautajot par parbaudes
apmeériem, ko tas veikusas, attieciba uz nosacijumu, kas bija
par iemeslu, lai no vispargjo interesu viedokla un konkréti
nodarbinatibas jautagjuma attiecigos ieguldijumus, bitu
ekonomiski pamatotas un socidli nozimigas (*’), tas
noradija, ka $ads pamatojums ir saistiba ar seSiem
kritérijiem, no kuriem viens ir “investiciju ietekme uz
zonas ekonomisko vidi, kura tas tiks realizétas un kura

(*%) Sk. ar1 2004. gada 29. aprila Tiesas lémumu, Italija/Komisija (C-372/
97, Rec.1-3679. Ipp., 67. punkts) un pieminéto praksi un 2005. gada
3. marta Tiesas lémumu, Heiser/Finanzamt Innsbruck (C-172/03, Rec.
[-1627. Ipp., 54. punkts).

(*% Sk. 1977. gada 22. marta Tiesas lémumu, Steinike & Weinlig (78/76,
Rec. 595. Ipp., 24. punkts) un 1998. gada 30. aprila Tiesas lemumu,
Het Vlaamse Gewest/Komisija (T-214/95, Rec. 1I-717, 54. punkts).

(*°) 1999. gada 17. junija lemums, Piaggio (C-295/97, Rec. I-3735. Ipp.,
39. punkts) un pieminétd prakse un 2002. gada 6. marta lémums,
Diputacién Foral de Alava/Komisija, iepriek§ minéts piezimé Nr. 17,
31. punkts.

(°%) Sk. 2004. gada 15. julija léemumu, Spanija/Komisija, ieprieks minéts
piezimé Nr. 40, 120. un 121. punkts un pieminéta prakse.

(*7) Jaatgadina, ka saskana ar Francijas iestadém, starp 22 apstiprindjuma
atteikumiem, 7 no tiem tika motivéti ar ekonomiski un sociali
nozimigu seku neesamibu.

darbojas lietotajs”. Komisija uzskata, ka $I nosacijuma
izpilde neizbégami atstaj valsts parvaldes iestadém novér-
teanas skala neierobezotas varas iespéjas.

(125) Cita starpa, par spiti $ada merka legitimajam raksturam,
jaatzimé, ka nepastav saikne starp $o nosacijumu, kas
saistits ar investicijas ekonomiskas pamatotibas esamibu un
likumdevgja ieceréto galameérki, paredzot iepriekséju minis-
trijas apstiprindgjumu investicijas realizé$anai. Apstiprina-
juma pieskiruma nosacijumiem vajadzétu radit situaciju,
kad vérSanas péc ekonomisko intere§u grupéuma finansé-
juma veida meérkis nav nodoklu optimizaciju. Tatad
nosacijums, kas saistits ar investicijas ekonomisko pama-
tojumu, pats par sevi $adu optimiziciju nekavé. Sadu
finansjuma operaciju merkis, neskatoties uz minéta
IpaSuma amortizacijas ilgumu, varétu bat nodoklu optimi-
zacija, kas ir ekonomiski pamatots un sociali nozimigs, jo
ipasi nodarbinatibas nozimé.

(126) Saja konteksta, no jauna jaatsaucas uz Senata pazinojumu
Nr. 413 (*), no kura izriet, ka nosacijums, kas saistits ar
ekonomiska pamatojuma un sociala nozimiguma esamibu
ir “lidzeklis, lai atbalstitu preces, kas raZotas valsts teritorija,
vai finansgjumus, kas veikti francu lietotaju laba”. Vis-
parigaka nozimé iepriekSminétaja zinojuma ir noradits, ka
apstiprinajuma procedira atstaj administracijai parak plasu
noveértésanas skalas iespéju.

(127) Ar investicijas ekonomisko pamatojumu saistita nosaci-
juma neatbilstiba, pemot véra attiecigo meérki, péc
Komisijas domam paplasina novértéanas skalas robezas,
kas atrodas valsts parvaldes iestazu zina, piemérojot $o
nosacijumu.

(128) Attieciba uz novértéSanas skalu, kas ir Francijas iestazu
riciba, izvertgjot apstiprinajuma pieskirSanu, ir jakonstaté,
ka Konstitucionalas Padomes 1987. gada 30. decembra
lémums (*%), uz kuru atsaucas Francijas iestades un
atseviskas ieinteresétas personas, $aja konteksta nav
piemérojams. Attieciga lieta bija par nodoklu mehanismu,
kas paredzgja iespéju no jauna izveidotai juridiskai
personai, kas radusies no divu uznémumu apvieno$anas,
uz ierobezotu laiku parnemt apvienoto uznémumu deficitu
kopuma vai ta dalu un lava péc apstiprinajuma sanemsanas
no ministra, kas atbildigs par budzetu lietam, un 3i
apstiprinajuma robezas gadjjuma, ja tikusi veikta daléja
aktivu iemaksa grupas uzpémumam pirms apvieno$anas,
vél neatvilkta deficita maksajumu parlik§anu uz turpmako
ienakumu rékina. Konstitucionalo Padomi lidza izteikt
viedokli par $is apstiprindgjuma procediiras atbilstibu

(°%) leprieks minéts piezimé Nr. 34.

(*%) lepriek$ minéts piezimé Nr. 9.
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Konstitficijas 34. pantam, saskana ar kuru likumdevgjs ir
atbildigs par nodoklu atvieglojumu piemérosanas darbibas
lauka noteik§anu. §aje'1 konteksta var redzét, ka minétais
noteikums nelauj likumdevéjam delegét savas pilnvaras
nodok]u jautagjumos ministram un ka ministra pienakums,
savukart, batu parliecinaties, vai saskapa ar likumdevéja
nosprausto meérki, nav vérojama izvairiSanas no nodoklu
maksajumiem, saskapa ar likuma noteiktajiem nosaciju-
miem. Konstitucionalai Padomei tika ligts viedoklis tiesi
§ada aspekta, proti, par likumdevéja varu un reglamenté-
josiem noteikumiem nodoklu joma nevis ministra riciba
esoSajam noveértéSanas iespéjam, piemérojot individualus
pasakumus, kas nepiecieSami likuma piemérosanai.

(129) Jebkura gadijuma Komisija uzskata, ka EK Liguma 87. panta
1. punkta noteikumus nevar apstridét ar valstu nacionalo
tiesu praksi.

(130) Ceturtkart, attieciba uz argumentu, ka valsts iestadém
nebitu dota tik liela patvala, ja So iestazu lémumus
nevarétu apSaublt valstu tiesas, lai apstridétu pamatu
apstiprinajuma atteikumam, jaatgadina, ka nav nepiecie-
§ams parbaudit, vai iepémumu dienesta atticksmé ir
patvalas pazimes, lai noraiditu visparéja rakstura normu.
Pietiek konstatét, ka minétajam dienestam ir neierobeZotas
izvertésanas tiesibas, kas tam lauj piemérot attiecigo
nodoklu atvieglojumu pieskirSanas nosacijumus atkariba
no tai vértéSanai iesniegta investicijas projekta raksturo-
juma (°°). Turklat jau tika izspriests, ka paradu atliksanai,
kas atlauta likuma noteiktas procediras ietvaros un saskana
ar speka esoSiem valsts tiesibu aktiem, ir selektivs raksturs,
jo ta automatiski neizriet no likuma piemérosanas, bet gan
no minéto valsts iestazu patvaligas izvéles. Saja konteksta
Kopienas tiesnesis atgadinaja, ka EK Liguma 87. panta
1. punkts neizskir valsts atbalstu, pamatojoties uz tas
celopiem vai nospraustajiem meérkiem, bet definé to no
izraisita efekta viedokla (°!). Tatad, kopuma a fortiori
apstaklis, ka apstiprindgjumu noraidosie 1émumi varétu tikt
parstidzéti valsts tiesa, nevarés apstridét novértésanas skalas
esamibu valsts iestadés ministrijas apstiprindgjuma pieski-
ruma nosacijumu ietvaros.

(131) Un visbeidzot, Komisija uzskata, ka Francijas iestazu
atrunasanas par ekonomisko interesu grup&uma biedru
un lietotaju atskiribas neesamibu uz pilsonibas pamata
nespéj apstridét Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA
panta (°?) selektivo raksturu, vél jo vairak tapéc, ka Senata

(°%) Tiesas 2002. gada 6. marta lemums, Diputacion Foral de Alava|
Komisija, ieprieks citéts piezimé Nr. 17, 35. punkts, un 2004. gada
21. oktobra Tiesas lémums, Lenzing/Komisija (T-36/99, Rec. II-
3597. Ipp., 132. punkts).

(®1) 2002. gada 11. julija Tiesas lémums, HAMSA/Komisija (T-152/99,
Rec. 1I-3049. Ipp., 158. punkts).

(®2) 2000. gada 29. septembra lémums, CETM/Komisija, iepriek§ minéts
piezimé Nr. 42, 49. punkts.

zinojuma Nr. 413 (*%) noradits, ka nosacijums, kas saistits
ar investiciju ekonomiska pamatojuma un sociala nozimi-
guma esamibu ir ‘lidzeklis, lai atbalstitu preces, kas
sarazotas valsts teritorija vai finanséjumus, kas veikti francu
lietotaja laba”.

(132) Atsaucoties uz iepriek§ minéto, Komisija uzskata, ka
Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA panta shémai ir selektivs
raksturs.

Par izpémuma atbilstibu, pamatojoties uz
nodok]u sistémas veidu un ekonomisko
situaciju

(133) Francijas iestades uzsver, ka Visparéja nodok]u kodeksa 39.
C panta otras rindkopas un 39.CA panta kombinétie
noteikumi a priori ir iepémuma dienesta riciba esosais
kontroles lidzeklis cina pret izvairiSanos no nodoklu
maksasanas, kas rodas, parmérigi izmantojot kustamo
Ipasumu finanséanas operacijas, kuru veic nodoklu zina
caurskatamu struktdiras, pieméram, ekonomisko interesu
grupéjums. Francijas iestades uzskata, ka Visparéja nodoklu
kodeksa 39.CA panta shému attaisno nodoklu sistémas
veids un ekonomiska situdcija. Francijas iestades $aja
sakariba preciz€, ka Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA
panta shéma ir “balstita uz izvairiSanas no nodoklu
maksasanas objektivajiem un horizontalajiem kritérijiem”.

(134) Taisniba, ka valsts atbalsta jédziens neattiecas uz valsts
pasakumiem, kas vérsti uz diferenciacijas ievieSanu uzneé-
mumu starpd, kad §i diferenciacija izriet no nodoklu
sistémas veida un ekonomikas, uz kuru attiecas $ie
uznémumi. Sis attaisnojums, kas pamatojams ar nodoklu
sistémas veidu un ekonomisko situaciju, saistits ar
specifisku nodoklu pasakumu sakaribu ar nodok]u sistémas
ieksgjo logiku kopuma. Tatad, nodoklu diferenciaciju nevar
tik vienkarsi diktét visparéja lietderiba un merki, uz kuru
sasniegSanu tiecas valsts, piemérojot minétos pasaku-
mus (°4).

(135) Saja gadijuma Komisija uzskata, ka Visparéja nodoklu
kodeksa 39.C panta otras rindkopas, kas ierobezo
atvelkamas amortizacijas summu, mérkis patie$am ir
efektiva cipa pret nodoklu zina caurskatamu struktiiru
parmérigu izmanto$anu ar mérki ietaupit nodoklu izdevu-
mus nomatu vai ipasuma nodotu Ipasumu finanséSanas

operaciju laika. Sis mérkis ir nepieciesams un racionals, lai

(%% leprieks minéts piezimé Nr. 34.

(®4) 2003. gada 13. februara lémums, Spanija/Komisija, ieprieks minéts
piezimé Nr. 51, 52. un 53. punkts, ka arf 2002. gada 6. marta
lemuma, Diputacion Foral de Alava/Komisija, iepriek§ minéts piezimé
Nr. 17, 60. punkts, un pieminétd prakse. So praksi Komisija, cita
starpa, atkartoja sava 1998. gada 10. decembra pazinojuma par
noteikumu pieméroSanu attieciba uz valsts atbalstu un pasakumiem,
kas izriet no uzpémumu tiesas aplikSanas ar nodokli (ieprieks minéts
pieziméNr. 30).
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garantétu nodoklu sistémas efektivitati saistiba ar iznomatu
vai lietosana nodotu Ipasumu amortizaciju un tas attiecigi
jauzskata par minétajai sistémai raksturigu (°).

(136) Savukart, Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA panta noteikto
shému nevarés attaisnot ar iznomatu vai lieto$ana nodotu
ipaSumu amortizacijas Francijas sistémas veidu un ekono-
misko situaciju. Kaut arf iznémumi amortizacijas griestu
noteiksana, kas paredzéti Visparéja nodoklu kodeksa 39.
C panta otraja rindkopa, biitu pienemami, tiem vajadzétu
balstities vienigi uz nosacfjumiem, kuru izpildot nevaja-
dzétu lagt minéto Ipasumu finanséjumu nodoklu optimi-
zacijas noliikos pie tadam parskatamam struktGram ka
ekonomisko interesu grup&ums.

(137) Tatad, no vienas puses, nemot véra Francijas iestazu
nosprausto mérki, minéta izpémuma darbibas lauka
ierobezosana lidz ipaSumu finansésanai, kas amortizéjami
ne mazak ka astonu gadu laika, nebitu attaisnojama ne pati
par sevi, ne kombinacija ar citiem apstiprinajuma pieski-
ruma nosacjumiem. Starp citu, Francijas iestades S$is
administrativas parbaudes procediiras ietvaros nesniedza
nekadus paskaidrojumus attieciba uz savu vélmi ierobezot
$o izpémumu attieciba uz Ipasumiem, kuriem ir minétais
amortizacijas ilgums, saskana ar savu nosprausto mérki —
cinu pret izvairisanos no nodoklu nemaksasanas.

(138) No otras puses, ka jau tika konstatéts ieprieks, nosacjjumi
ministrijas apstiprindjuma pieskirSanai, kas attiecas uz
ekonomiska un sociala pamatojuma, ka ari finanséjuma
operaciju esamibu, jo ipa$i nodarbinatibas joma dod
Francijas iestadém iespgju izmantot novért§juma skalu.
Sis nosacfjums cita starpd nav saistits ar Francijas
nosprausto mérki — cinu pret izvairi§anos no nodoklu
nemaksasanas. Jebkura gadijuma, $ads socidla rakstura
meérkis, pats par sevi, nedod iespéju izvairities no valsts
atbalsta EK Liguma 87. panta 1. punkta nozimg, jo Sis
pants neizskir valsts atbalstu atkariba no céloniem vai
mérkiem, bet definé to no izraisita efekta viedokla (°°). Cita
starpa, jau iepriek§ ir ticis izspriests, ka EK Liguma
87. panta 1. punkts nesasniegtu vélamo efektu, ja darba
vietu saglabasanas vai radiSanas motivs, lautu izvairities no
specifisko pasakumu  kvalificeSanas par valsts atbalstu,

(6°) Komisija uzskata, ka ir pienacis laiks péc analogijas atsaukties uz
2004. gada 29. aprila lémumu, Gillnsurance e.a. (C-308/01, Rec. I-
4777. lpp., 74. un tam sekojosie punkti), kura Tiesa uzskatija par
attaisnojamu, nemot veéra valsts sistémas apdrosinasanas taksacijas
dabu un ekonomiju, pasakumu, kura meérkis bija cinities pret valsts
attieksmi, kas bija mérkéta uz ienakumu gtisanu no atskiribas starp
parasto nodokla likmi no apdro$inasanas prémijam un PVN,
manipulgjot ar iekartu pardoSanas vai nomas cenam un ar to
saistitam apdroSinasanas summam.

2004. gada 29. aprila Tiesas lémums, Niderlande/Komisija (C-159/
01, Rec. [-4461. Ipp., 51. punkts) un minéta prakse.

(66

nemot veéra, ka vairuma gadijumu atbalsts ir pieskirts ar
domu saglabat vecas vai radit jaunas darba vietas (%7).

(139) Saja konteksta Francijas iestades uzsver ari, ka Visparéja
nodoklu kodeksa 39.CA panta noteiktais nodoklu shema ir
veicinajusi jiras tirdzniecibas flotes atjaunosanos un
konsolidaciju. Analogiski, Air France norada, ka 31 shéma
veicina ta gaisa flotes atjauno$anu, kas kluvusi nepiecie-
$ama vides standartu grozijumu ietekmeé. Tatad, nepemot
véra to, ka $ada atsaukSanas tikai pastiprina Komisijas
veértgjumu par minétas nodoklu shémas selektivo raksturu,
nevajadzétu uzskatit, ka ticksme péc politiski ekonomi-
skiem vai industrialiem mérkiem lautu selektivam pasaku-
mam izvairities no EK Liguma 87. panta 1. punkta
piemérosanas (°%). Lidziga konteksta, cita starpa, jau ticis
izspriests, ka shéma, kas paredz samaksas subsidésanu par
kreditiem, kas nemti satiksmes lidzeklu iegadei vai nomai
ar pircgja opciju, fizisku personu, mazo un vidgjo
uzpémumu (MVU), regionalo parvaldes iestazu un publisko
viet&jo pakalpojumu sniedzgju laba, ir atbalsts un to nevar
attaisnot ar apstakli, ka 3is pasakums ieceréts Spanijas
riipnieciska autoparka atjaunosanai, ar mérki aizsargat vidi
un paaugstinat drosibu uz celiem (%°).

(140) Vispargjo interesu kopums, kuru laba attieciga shéma
varétu darboties, proti, nodarbinatiba, attiecigo kugu vai
gaisa kugu flotes atjaunosana vai konsolidacija, lai cik
likumigi tomér nav attaisnojams ar attiecigas nodoklu
sistémas veidu un ekonomikas situaciju, un ir pat neefektivs
attieciba uz ta kvalificeSanu ka valsts atbalsta pasakumu EK
Liguma 87. panta 1. punkta nozimé.

(141) Komisija arl uzskata, ka EK Liguma 87. panta 1. punkta
nozimé nav svarigi, ka Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA
panta shéma tas sanémejiem nav tik izdeviga ka bija quirats
shéma, un $aja gadijuma Komisijai batu jaizverté attieciga
shéma no briza, kad ta saks darboties (79).

(142

—

Nemot véra ieprieks minéto, Komisija uzskata, ka Visparéja
nodoklu kodeksa 39.CA panta noteikta shéma nav
attaisnojama ar attiecigas nodoklu sistémas veidu un
ekonomikas situaciju un lidz ar to ta selektivo raksturu
nevar apstridét.

(%7) Sk. par selektivu atbrivosanu no socidlo nodoklu maksajumiem,

1974. gada 2. julija Tiesas lemums, Italija/Komisija (173/73, Rec.
709. lpp., 27. un 28. punkts). Sk. ari 2000. gada 29. septembra
lémumu, CETM/Komisija, iepriek§ minéts piezimé Nr. 42, 53. punkts,
2002. gada 6. marta lemumu, Diputacién Foral de Alava e.a./Komisija
(T-127/99, Rec. I-1275. Ipp., 168. punkts).

(%) Sk., pieméram, 2002. gada 6. marta lémumu, Diputacion Foral de
Alava/Komisija, iepriek§ minéts pieziméNr. Nr. 17, 51. punkts.

(¢%) Lemums CETM/Komisija, ieprieks minéts piezimé Nr. 42, 53. punkts
un 2002. gada 26. septembra Tiesas lémums Spanija/Komisija (C-
351/98, Rec. 1-8031. Ipp)).

(7% Sk. 1988. gada 7. junija Tiesas lémumu Griekija/Komisija (57/86,
Rec. 2855. Ipp. 10. punkts) un 2001. gada 8. novembra lémumu
Adria-Wien Pipeline un Wietersdorfer & Peggauer Zementwerke, ieprieks
minéts piezimé. Nr. 40, 41. punkta un pieminéta prakse.
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Par tirdzniecibas ietekmeSanu starp dalibvalstim un konkurences
izkroplojumiem

(143) Ka jau ieprieks konstatéts, Visparéja nodoklu kodeksa 39.
CA panta noteikti shémas sanéméji, no vienas puses, kas ir
aktivi ekonomiskie operatori transporta un ripniecibas
nozarés un, no otras puses, ekonomisko interesu grupé-
juma biedri, parsvara finansu iestades, kas finansé ipasumus
$ajas nozarés. Visi Sie operatori kopuma aktivi darbojas
Kopienas tirgii iepriek§ minétajas nozares.

(144) Saja konteksta jaatgadina, ka atbalsts, kuras mérkis ir
atbrivot uznémumu no maksajumiem, kas tam parasti batu
jamaksa savas normalas darbibas rezultata, patiesiba
izkroplo konkurences nosacijumus (’1). Jau ticis izspriests,
ka jebkura atbalsta pieskirSana uznémumam, kas veic
darbibas Kopienas tirgdi, spéj radit konkurences traucéju-
mus un iespaido tirdzniecibu dalibvalstu starpa (2.

(145) Tatad, nemot véra attiecigo nozaru dabu un starptautisko
dimensiju, Komisija uzskata, ka attiecigais atbalsts uzlabo
operatoru pozicijas $ajas nozarés, minétajiem operatoriem
piedaloties valsts un Kopienas icksgja tirdznieciba.

(146) Tada veida attiecigas shémas sanémgji atrodas privilegéta
situdcija, salidzinot ar to konkurentiem valsts limeni (73), ka
ari salidzinot ar konkurentiem no citam dalibvalstim, kuri
nevar izmantot minéto shému, jo nefinansé vai neizmanto
uz $o shému attiecinamus ipaSumus vai ari nav paklauti
Francijas nodoklu likumiem.

(147) Attieciba uz iepriek3éjo punktu, ja patiesiba no tiri formala
viedokla nav juridisku $kérslu, lai citu dalibvalstu, iznemot
Franciju, ekonomiskie operatori finansétu vai izmantotu
ipasumus, kas noteikti Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA
panta, nav noliedzams, ka praksé attieciga shéma atbalsta
operatorus, kas ir registréjusies ka nodoklu maksataji
Francijd. Saja sakara ir jakonstaté, ka visas ieinteresétas
personas, kas ir attiecigas shémas sanémeéjas, kuras
iesniegusas savus komentarus formalas izmekléSanas
procediira, ir Francijas likumdoSanai paklauti uznémumi.
Tapat ir jaatgadina, ka, attieciba uz nozari, uz kuru
galvenokart attiecas konkrétais nodoklu mehanisms, proti,
jlras transporta nozari, Francijas iestades pasas uzsvéra, ka
§1 mehanisma pieméroSana bija paredzéta, lai apturétu

(") Sk. 2000. gada 19. septembra lémumu, Vacija/Komisija (C-156/98,
Rec. 1-6857. Ipp., 30. punkts) un pieminéta prakse.

Sk. arT 1980. gada 17. septembra Tiesas lémumu, Philip Morris/
Komisija (730/79, Rec. 2671. Ipp., 11. un 12. punkts) un 1998. gada
30. aprila lemumu, Viaams Gewest[Komisija, ieprieks minéts piezimé
Nr. 54, no 48. lidz 50. punktam).

Atgadindjumam nav nepiecieS$ams, ka uzpémums, kar ir shémas
sanéméjs, pats biitu Kopienas ieksgjo tirdzniecibas sakaru dalibnieks.
Patiesam, kad viena no dalibvalstim pieskir atbalstu kadam
uznémumam, §1 uznémuma iekséja darbiba var no ta jutami iegiit
un sekas ir tadas, ka citas dalibvalstis eso§o uzpémumu iespéjas
ieklat §is dalibvalsts tirgni tadé] samazinas. Turklat kada uzpémuma
poziciju nostiprinasana, ja tas lidz $im nav bijis Kopienas ieksgjo
tirdzniecibas sakaru dalibnieks, var to nostadit situacija, kas laus
vinam ieklat citas dalibvalsts tirgdi (3aja nozimé sk. ari 2002. gada
7. marta lémumu, Italija/Komisija, Rec. 1-2289. Ipp., 84. punkts).

(72

<
N

Francija registréto kugu skaita stagnaciju un samazinatu
nodoklu izdevumus. Visbeidzot, $aja konteksta jaatgadina,
ka Senata zinojuma Nr. 143 (%) ir noradits, ka §1 shéma ir
“lidzeklis, lai atbalstitu preces, kas sarazotas valsti, vai
finans€jumus, kas veikti francu lietotaja laba”.

(148) Lidz ar to, pat neveicot attieciga tirgus redlas situacijas
ekonomisko analizi (°) un nemot véra faktu, ka Francija
ieviesta nodoklu shéma nostiprina ekonomisko operatoru
- shémas sapéméju pozicijas salidzinajuma ar citiem
konkurgjosiem operatoriem, veicot tirdzniecibu Kopienas
ieksiené, Komisija uzskata, ka $1 shéma ietekmé tirdzniecibu
dalibvalstu starpa un izkroplo konkurenci $o operatoru
starpa.

(149) Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, Komisija
uzskata, ka Visparéja nodoklu kodeksa 39. panta noteikta
shéma ir valsts atbalsts EK Liguma 87. panta 1. punkta
nozime.

2. Atbalsta apjoms un sadalijums sanémeéju starpa

(150) Ieprieks jau tika konstatets, ka nodoklu atvieglojumi, kas
izriet no Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA panta piemé-
rosanas, no vienas puses, ir atvelkamas amortizacijas
griestu atcel$ana, no otras puses — amortizacijas koeficienta
paaugstinasana par vienu punktu, un, visbeidzot, iesp&jama
atbrivosana no cesijas kapuma.

(151) Atbalsta summa katrai lizinga operacijai atbilst starpibai
starp visa amortizacijas laika iemaksato nodoklu pasreizgjo
vértibu, nemot véra amortizacijas koeficienta paaugstina-
$anu par vienu punktu un vértibu, kas biitu izrietéjusi no
Vispargja nodoklu kodeksa 39.C punkta otras rindkopas,
pie §is starpibas vél pieskaitot iespgjamo atbrivosanu no
cesijas kapuma (7%). Si summa ir noteikta katrai lizinga
operacijai, saskana ar nosacjjumiem, kas paredzéti nodoklu
instrukcijas Nr. 120 46. un 47. punkta (") nolika cedét
atpaka] lietotajam dalu no kopéjiem ienakumiem.

(152) Attieciba uz kopgja ienakuma, kas sapemts, piemérojot
Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA pantu, konkrétu sadali-
jumu ekonomisko intereSu grup&uma biedri, kas ir tieSie
sanéméji, cedé atpakal attieciga ipasuma lietotajam vismaz
2/3 no 3§ iendakuma. Katras lizinga operacijas ietvaros

(") leprieks minéts piezimé Nr. 34.

(7°) 2004. gada 29. aprila Tiesas lémums, Italija/Komisija (C-372/97, Rec.
1-3679. Ipp., no 44. lidz 45. punktam), un saistiba ar minétas shémas
nelikumigo raksturu, no 153. lidz 155. rindkopai.

(7%) Sk. Komisijas pazinojumu par noteikumu piemérosanu attieciba uz
Valsts atbalstu un pasakumiem, kas izriet no uznémumu tiesas
apliksanas ar nodokli (ieprieks minéts pieziméNr. 30, 35. punkts).

("7) ieprieks minéts piezimé Nr. 35.
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lietotajam cedgjama ienakuma preciza summa tomeér tiek
noteikta péc apstiprindgjuma izsniegdanas saskana ar
Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA panta noteikumiem.

3. Shémas kvalificéSana par nelikumigu atbalstu

(153) Saskana ar EK Liguma 88. panta 3. punktu dalibvalsts

pienakums ir pazinot par jebkuru projektu, kura merkis ir
atbalsta noteikSana vai tas grozisana. leintereséta dalibvalsts
nevar piemérot iecerétos pasakumus, kamér attieciga
procediiras beigas nav piepemts konkréts lemums.

(154) Saja gadijuma Francijas iestades sava 1998. gada 17. marta

véstulé (A[32232), informEa Komisiju par nodoklu
mehanisma ievieSanu, kas ierobezo iznomato ipaSumu
amortizaciju, lai cinitos pret §1 mehanisma izmantosanu
vienigi nodoklu optimizacijas nolitkos un paredzot izne-
mumus no minéta ierobezojuma. Saja véstulé Francijas
iestades norada, ka $1 nodoklu mehanisma nav konstatétas
valsts atbalsta pazimes, jo pretéja gadijuma par to bitu
jaiesniedz savlaicigs pazinojums Komisijai saskana ar EK
Liguma 88. panta 3. punktu.

(155) Komisija uzskata, ka 3o vestuli 3ajos apstaklos nevar

uzskatit par pazinojumu EK Liguma 88. panta 3. punkta
nozimé. Turklat Komisija uzsver, ka minéta véstule nebija
sastadita atbilstigi pareizai formai, kas noteikta Komisijas
1981. gada 2. oktobra véstule SG (81) 12740 dalibvalstim
un kas bija speka So notikumu laika. Tatad Francija
rikojusies nelikumigi, patvaligi ievieSot attiecigo atbalsta
shému, parkapjot EK Liguma 88. panta 3. punktu.

4. Atbalsta shemas saderiba ar kopéjo tirgu

(156) Attieciga nodoklu shéma, kas satur valsts atbalstu EK

Liguma 87. panta 1. punkta nozimé, biitu jaizskata no ta
iespéjamas saderibas viedokla konteksta ar iznémumiem,
kas noteikti $T paSa panta 2. un 3. punkta. Jaatgadina, ka
attiecigas shémas patiesie sanéméji saskana ar Francijas
iestazu sniegto informaciju ir jiras, gaisa un dzelzcela
transporta nozarés, ka arl riipniecibas nozarés, bet
mazakos apméros ('8). Attiecigas shémas sanéméji atro-
dami ari finansu nozarg, un tie galvenokart ir ekonomisko
intere$u grupé&juma biedri, bet vinu vidi ir arf citas finansu
iestades.

(157) Attieciba uz izpémumiem, kas paredzéti EK Liguma

87. panta 2. punkta, attieciba uz sociala rakstura atbalstu,
kas pieskirts individualajiem patérétajiem, ka arl atbalstu,
ko sniedz, lai atlidzinatu kaitgjumu, ko nodarijusas dabas
katastrofas vai arkartéji notikumi, un atbalstu, ko sniedz
tautsaimniecibai dazos Vacijas Federativas Republikas
apvidos, jakonstaté, ka neviena no situacijam neatbilst
minétajam kontekstam, lai kada ari bitu attiecigas shémas

(158) Attieciba uz EK Liguma 87. panta 3. punkta b) apakspunkta

noraditajiem iznémumiem, pietiek konstatét, ka attieciga
nodoklu shéma nav svarigs projekta istenojums visas
Eiropas interesés, ka arl nenovér§ nopietnus traucgjumus
Francijas tautsaimnieciba. Tas arl neveicina kultiru un
kultiiras mantojuma saglabasanu EK Liguma 87. panta
3. punkta d) apak$punkta nozimé.

(159) Komisija vélas atzimét, ka ne Francijas iestades, ne

ieinteresétas personas administrativas parbaudes procedi-
ras laika nepiemingja iepriek§ minétos iznémumus.

(160) EK Liguma 87. panta 3. punkta a) un c) apaks$punkta

noraditiem iznémumiemem javeic attiecigo nozaru anali-
zes.

Atbalsta pasakumu saderiba gaisa transporta nozaré

(161) Attieciba uz EK Liguma 87. panta 3. punkta c) apakspunktu,

kura noteikts atbalsts, kas veicina atseviskas saimnieciskas
darbibas, ja vien $adam atbalstam nav nelabvéliga ietekme
uz tirdzniecibas apstakliem, kas baitu pretruna visparéjam
interesém, Komisija uzskata, ka nekas neliecina par to, ka
gaisa transporta nozaré pieskirtais atbalsts, piemérojot
attiecigo shému, bitu savietojams ar kopgjo tirgu. Neviens
no izpémumiem, ko $aja sakariba paredz Komisijas
vadlinijas attieciba uz EK Liguma 92. un 93. panta
pieméroSanu un attieciba uz EEZ liguma par valsts atbalstu
aviacijas nozaré 61. panta pieméroSanu (’°), saja gadijuma
nav piemerojami.

(162) Tomér, jaatzimé, ka Komisija iznémuma karta pielau;

atsevisku palidzibu gaisa transporta darbibai:

a)  pamatojoties uz vadlinijam par valsts atbalstu regionu
limeni, kas izstradatas 1998. gada un grozitas
2000. gada (39), gaisa satiksmes linijam, kas darbojas
no galgji nomalu regionu teritorijam, nolika kom-
pensét papildu izmaksas, kas izriet no $o regionu
dabiskajiem faktoriem, kas atrunati EK Liguma
229. panta 2. punkt3;

b) pamatojoties uz Kopienas vadlinijam par lidostu
finansgumu un valsts atbalstu, gaisa kugu kompani-
jam darbibas uzsakSanai regionalajos lidlaukos (3!),
jaunam gaisa satiksmes linjjam no regionalajam
lidostam, kuru gada pasazieru parvadajumu skaits ir
mazaks par pieciem miljoniem, lidz 30 % no
izmaksam, kas neparprotami saistitas ar $o liniju
darbibas uzsakSanu pirmajos tris gados (40 % no
izmaksam pirmajos tris gados regionalajam lidostam,
kas atrodas nelabveliga regiona Kopienas vadliniju
Nnozime).

sapéméju identitate. (%) OV C 350, 10.12.1994., 5. Ipp.
(%) OV C 258, 9.9.2000., 5. Ipp.

("% Sk. 17. punkta tabulu. () OV C 312, 9.12.2005., 1. Ipp.
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(163) Pamatojoties uz ieprieks teikto, Komisija piekrit, ka Francija
vajadzibas gadijuma neieklauj atmaksajamas atbalstu
aprékinos summas, kas attiecas uz:

a) gaisa kugiem, kas stabili piesaistiti linjjam, kas
darbojas no galgji nomalu regionu teritorijam, ar
nosacijumu, ka ta var pieradit, ka minéto gaisa kugu
uzturésana tie$am notikusi $aja regiona un ka atbalsta
summa ir zemaka par konstatétajam papildus izmak-
sam;

b) un gaisa kugiem, kas piesaistiti jaunam gaisa
satiksmes linijam no regionalajam lidostam, lidz
attiecinamo izmaksu iepriek§ minétai rindkopai ar
nosacjumu, ka minétas satiksmes linijas, attieciga
perioda nesaista sabiedrisko pakalpojumu ligums, kas
paredz kompensaciju izmaksu Padomes 1992. gada
23. julija Regulas (EEK) Nr. 2408/92 4. panta nozimé
attieciba uz Kopienas gaisa parvadataju piekltsanu
iek$gjam gaisa satiksmes linijam (%2).

(164) Visos citos gadjjumos gaisa transporta uzpémumiem
pieskirtais atbalsts, piemérojot minéto shému, nav saderigs
ar EK Ligumu.

Atbalsta pasakumu saderiba jiras transporta nozare

(165) Piemérojot EK Liguma 87. panta 3. punkta c) apak$punktu,
1997. gada, péc tam 2004. gada nostadnes (**), kas definé
pielaujamo valsts atbalstu, lai atbalstitu Kopienas jaras
transporta uzpémumus konkurences apstaklos ar treSajam
valstim, izvirzot $adus galvenos mérkus:

— saglabat nodarbinatibu Kopienas limeni (gan uz
sauszemes, gan jiira),

— uzlabot drosibu,

— saglabat Kopienas jiras prasmes un attistit jaras
iemanas.

(166) Tomer, aplikojot iepriek§ minétos mérkus, Kopienas
1997. gada un 2004. gada nostadnes pielauj atseviskus
nodoklu pasakumus par labu jiras uzpémumiem nolika
uzlabot vinu konkurences spéjas (3.1. punkts)

(167) Tadé] jaatgadina, ka valsts atbalsta meérkis kopéjas jiras
transporta politikas ietvaros ir sekmét Kopienas flotes
konkurences spgjas pasaules tirgd. Lidz ar to nodoklu
atvieglojumu shémam visparéja nozimé ir jabit noteiktai
saiknei ar Kopienas pamatmerkiem.

(%) OV L 240, 24.8.1992,, 8. Ipp.

(®%) leprieks minéts piezimé Nr. 12. Komisija vér§ uzmanibu, ka
nelikumigi pieskirtas atbalsta saderiba ir jaizvérté pamatnoteikumu
gaisma, kas iestradati speka eso$aja likumdoSana uz bridi, kad
nodoklu atvieglojumi pieskirti (Saja sakariba sk. Komisijas pazino-
jumu par noteikumu definéSanu nelikumigas Valsts atbalsta
noteiksana, OV C 119, 22.5.2002., 22. lpp.). No ta izriet, ka, ja
pienem, ka Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA pantd noteiktie
nodoklu atvieglojumi pieskirti vélak neka stajusas speka Kopienas
2004. gada nostadnes par Valsts atbalstu jiiras transportam, tikai $is
pédéjas nostadnes blitu piemérojamas. Atbilstigi lémumi jebkura
gadijuma nav tiku$i groziti, izpemot attieciba uz loCiem un
bagarétajiem (sk. zemak esoSo, 170. sadalu).

(168) Turklat, ienakumiem, kas rodas no minéto shému
izmantoSanas, ir javeicina jiras transporta attistiba un
nodarbinatibas pieaugums $aja nozaré Kopienas interesés.
Tadel, ieprieks minétie nodoklu ienakumi ir neparprotami
jaierobezo ar darbibam jiras transporta joma. Tadejadi, ja
kada jiras transporta kompanija lidztekus veic ari cita
rakstura saimnieciskas darbibas, nepiecieSams nodalit tas
vienu no otras, proti, nodalit $o kompanijas dazado
darbibu gramatvedibu, lai izvairitos no jebkuriem “eks-
cesiem” darbibas joma, kas neatbilst jaras transporta
definicijai.

(169) Nevar apstridét, ka attieciga shéma ir paredzéta, lai
veicinatu Francija registréto kugu finansé$anu un ta mérkis
ir jOras transporta nozares attistiba, ka ari nodarbinatibas
palielinasanu 3aja nozare.

(170) Turklat, pieskirtais atbalsts, piemerojot attiecigo shému,
atvieglo kugu finanséSanu un 3adi veicina Kopienas flotes
atjaunoSanu. Komisija ir vienispratis ar Francijas iestadém,
kas pauz viedokli, ka minétais atbalsts veicina valsti
registréto kugu flotes konsolidaciju, ka ari tas atjauno-
anu (**). Komisija ipasi uzsver, ka arguments, saskana ar
kuru, tiesi nemot véra apstipringjuma mehanismu, kas
pakarto nodoklu shémas pieméroSanu pienakumam izvei-
dot Eiropas Savienibas teritorija jiras lietu vadibas un kugu
parvaldibas stratégisko centru, kas nemtu véra ar nodarbi-
natibu saistitus apsvérumus, attiecigd shéma veicina
Kopienas nodarbinatibas limena saglabasanu jiras trans-
porta nozaré, ne vien uz juras, bet ari sauszemé (85).
Minétos elementus, cita starpa, apstiprinaja arl atseviski
réderi un ieinteresétas personas, kuras pasvitro attiecigas
shémas nozimibu, lai kompensétu Francija registréto
ekipazu papildus izmaksas, nodroSinatu augsti kvalificéta
limepa darbaspeku jaras transportd un veicinatu flotes
uzturéanu, proti, attistibu zem dalibvalsts karoga (%9).
Komisija tomér precizé, ka, piemérojot 2004. gada Kopie-
nas nostadnes, ja runa ir par lo¢u vai bagarétaju kugiem,
pieskirto palidzibu nevar uzskatit par saderigu ar kopgjo
tirgu ka vien gadijuma, ja vismaz 50 % 3o kugu darbibas
viena gada perioda atbilst jiiras transporta definicijai (¥).

(171) Nemot véra iepriek$ minéto, var uzskatit, ka Vispargja
nodoklu kodeksa 39.CA panta noteikta nodoklu shéma,
kad tas atbilst Kopienas 2004. gada nostadnu 3.1. punktam,
ir labveligs jiiras transporta nozarei un atbilst piemérojamo
Kopienas nostadnu mérkiem.

84

k. 38. sadalu

85) Sk. 25. un 26. sadalu.

(*) S

() S

(%%) Sk. 57. sadalu

(¥’) Saja sakara sk. Kopienas 2004. gada nostadnu par Valsts atbalstu
juras transporta joma 3.1. punkta divpadsmito lidz se$padsmitajai
rindkopai, iepriek§ minéts piezimé Nr. 12.
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(172) Tomeér, lai varétu izmantot EK Liguma 87. panta 3. punkta konkurét ar citiem transporta veidiem. Ir nepiecieSama

¢) apakSpunkta noteikto izpémumu, minétas shémas
ietvaros pieskirto atbalstu ir neparprotami jasaméro ar
nosprausto mérki un ta nedrikst parvérst tirdzniecibas
sakaru nosacijumus par pasakumu, kas ir pretéjs Kopienas
interesém.

(173) Francijas iestaZzu uzmaniba pievérsta noteikumam par

atbalsta ierobeZosanu, kas formuléts Kopienas 2004. gada
nostadnu 11. punkta, saskapa ar kuru: “Maksimali
pielaujamais atbalsta apmérs ir jurniekiem piemérojamo
nodoklu un socialo nodoklu maksajumu anuléSana un
kugniecibas kompaniju apgrozijuma nodokla samazina-
Sana. Lai izvairitos no jebkuriem konkurences traucgju-
miem, vienlaikus nedrikst pieskirt lielakus atvieglojumus ar
citu atbalsta mehanisma palidzibu. Tatad, pat tad, ja kadas
dalibvalsts iesniegtais atbalsta mehanisms tiek izskatits,
nemot véra tas ipaSos nopelnus, Komisija uzskata, ka
atbalsta kopé@jai summai, tieo maksajumu veida, saskana ar
3, 4., 5. un 6. punktu, nevajadzétu parsniegt kopgjo
nodoklu un socialo maksagjumu summu, kas atvilkta no
juras transporta un jirnieku saimnieciskas darbibas”. Lai
ieviestu $o noteikumu, Francijas iestadém naksies parbau-
dit, vai ikgadgjais atbalsts, ko izmanto réderis, minétas
shémas ietvaros, kopa ar atbalstu, kas pieskirts visu citu
atbalsta mehanismu ietvaros attieciba uz Kopienas 1997.
un 2004. gada nostadnu 3. lidz 6. sadalu, kuru starpa ari
labvéliga nodoklu shéma jiras transporta kompaniju laba
atkariba no kugu tonnazas (%) un atbrivoana no sociala
nodokla un profesionala nodokla jiras dalas maksajuma,
jau pieminétajam réderim neparsniedz kopéjo nodoklu un
socialo iemaksu apjomu, kuru normalos apstaklos vaja-
dzetu atvilkt par jaras transporta un jiarnieku saimniecisko
darbibu. Jebkura iespgjama iepriek§ minétas summas
parsniegsana nav saderiga ar kopéjo tirgu un ir atmaksa-
jama.

(174) Nemot véra iepriek§ minéto, Komisija uzskata, ka jaras

transporta uznémumiem pieskirtais atbalsts, piemérojot
Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA pantu, ir saderigs ar EK
Liguma 87. panta 3. punkta c) apak$punktu ar noteikumu,
ka tiks ievéroti nosacijumi, kas izklastiti 172. un
173. punkta.

Atbalsta pasakumu saderiba dzelzcela transporta nozare

(175) Komisija uzskata, ka EK Liguma 87. panta 3. punkta

¢) apak$punkta paredzétie iznémumi attieciba uz atsevisku
regionu attistibu nav piemérojami minétajai nodoklu
shémai, kad ta mérké uz ipasumu finansésanu dzelzcela
transporta nozares joma. Toties Komisija ir izpétijusi
minétas nodoklu shémas saderibu ar EK Liguma 87. panta
3. punkta c) apakspunkta paredzéto.

(176) Nemot véra dzelzcela uzpémumu vésturisko situaciju un

dzelzcela transporta tirgus dalu kritumu, ir nepiecieSams
paatrinat ritoda sastava nomainisanas procesu, lai tas spétu

(3%) Komisijas 2003. gada 13. maija Lemumu C (2003) 1476 FIN — Valsts

atbalsta N 737/2002.

daudz nopietnaka un daudz veiklaka ritosa sastava
modernizacija unfvai atjaunosana, lai izvairitos no dzelz-
cela transporta tirgus dalu aizvien pieaugo$a krituma
salidzinajuma ar citiem transporta veidiem, kuru lietosanas
ilgums un negativa ietekme uz apkartéjo vidi ir mazaka.

(177) Komisija uzskata, ka rito$a sastava nomaina ir saderiga ar

Kopienas efektivitates un savstarpéjas operativitates poli-
tiku. Turklat ritosa sastava aizvietoana veicina pakalpo-
jumu  drosibu  un  modernizaciju  punktualitates,
uzticamibas un atruma nozimé. Ta ka ritoda sastava
aizvieto$ana ir dzelzcela nozaresa efektivitates paaugstina-
Sanas politikas galvenais elements, Komisija uzskata, ka
piedavatie pasakumi nav pretruna ar Kopienas interesém.

(178) Komisija uzskata, ka atbalsts, kas pieskirts dzelzcela

uznémumiem, piemérojot Visparéja nodoklu kodeksa 39.
CA panta noteikto nodoklu shému, ir saderigs ar EK
Liguma 87. panta 3. punkta c) apak$punktu.

Atbalsta pasakumu saderiba riipnieciskaja nozare

(179) Attieciba uz EK Liguma 87. panta 3. punkta c) apak$punkta

paredzéto iznémumu, kas pielauj palidzibu, lai atvieglotu
atsevisku saimniecisko darbibu attistibu, ja vien minétie
tirdzniecibas sakari nedarbojas pretgji Kopienas interesém,
ir jaatzimé, ka neviens no minétas nodoklu shémas
sniegtajiem raksturojumiem nelauj uzskatit, ka atbalsta
pasakumi, kas pieskirti rGpniecibas nozaré, piemérojot
minéto nodoklu shému, bitu saderigi ar kopgjo tirgu.

(180) Tomér, Komisija negribétu tilit atteikties no pienémuma,

ka atseviski no riipniecibas nozarei piederoSajiem ipasu-
miem, kas ir sanémusi finanséjumu saskana ar Visparéja
nodoklu kodeksa 39.CA pantu, to sapémusi, ievérojot
nosacijumus, kas noteikti Kopienas vadlinijas attieciba uz
valsts atbalstu regioniem (3%), proti, ka investicijas ir
realizétas regiona, kas attiecinams uz EK Liguma 88. panta
3. punkta c) apak$punktu un ka minétas nodoklu shémas
sanéméju pienesums, kas paredzéts minéta projekta
finanséjumam, sasniedz vismaz 25 %. Jebkura gadijuma,
regionalas atbalsta intensitates griesti ir jaievéro, gadijuma
ja uzpémums ir izmantojis minéto iesp&jamo palidzibu
kopumu un atbalstito palidzibu regionam.

(181) Ja Sie nosacijumi tiek ievéroti, Komisija uzskata, ka 3ada

veida attiecigajam nozarei pieskirtie atbalsta pasakumi ir
saderigi ar kopgjo tirgu.

Atbalsta pasakumu saderiba finansu nozare

(182) Attieciba uz finansu nozari Komisija uzskata, ka ieprieks

izskatitie iznémumi, kas neattiecas uz konkrétu nozari nav
atbilstigi, lai varétu izvértét ekonomisko interesu grupé-
juma biedriem sniegto atbalstu no saderibas ar kopgjo tirgu
viedokla.

(%% OV C 74, 10.3.1998,, 9. Ipp.
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(183) Tomér, nemot véra lizingam paredzéto finanséSanas

operaciju globalo raksturu, Komisija uzskata, ka atbalsta
pasakumi jlras transporta, gaisa un dzelzcela, ka ari
ripniecibas nozaré varétu tikt izsludinati ka saderigi ar
kopgjo tirgu, un tie bas tadi ne tikai attieciba uz
aplikojamo ipasumu lietotajiem, bet arl attieciba uz
iesaistitajiem ekonomisko intereSu grupuma biedriem.
Patie$am ir svarigi nesodit ekonomisko interesu grup&uma
biedrus, ka iemeslu minot faktu, ka tie nepieder pie ieprieks
minétas nozares, turklat vinu starpnieciba ir bijusi nepie-
ciefama minéto finansu operaciju veik§anai un Jaut
lietotajiem izmantot iepriek§ minétos izpémumus. Komisija
uzskata, ka $o analizi pastiprina fakts, ka lietotajam atpakal
cedéjama noteikta dala no kopgja ienakuma, kas veido
vismaz 2/3 no kopgja ienakuma, saskana ar Visparéja
nodoklu kodeksa 39.CA pantu, tiek noteikta tirdzniecibas
sarunu laika starp ekonomisko intereSu grup&uma bied-
riem un lietotajiem, ka to uzsvérusas Francijas iestades. Sis
apstaklis patie$am liecina par faktu, ka ekonomisko
intereSu grup&juma biedri patur sava riciba vienigi to dalu
no kopéja ienakuma, kas nepiecieSama noteikto mérku
realizé$anai saskana ar noteikumiem attieciba uz ieprieks
minéto atbalsta pasakumu saderibas izvértésanu.

5. Atlidzinasana

(184) Komisija atgadina, ka jebkurs atbalsts, kas tiek uzskatits par

nesaderigu ar kopgjo tirgu un ir pieskirts saskapa ar
attiecigo nodoklu shému, ir jaatmaksa atpakal saskana ar
Padomes 1999. gada 22. marta Regulas (EK) Nr. 659/1999
14. panta 1. punktu, ar ko grozits EK Liguma 93. pants
[patlaban EK Liguma 88. pants] (°).

(185) Tomer, iepriek§ minéta 14. panta 1. punkta nozimg,

“Komisija neprasa atbalsta atlidzinasanu, ja, to darot,
Komisija parkapj Kopienas tiesibu galveno principu”. Saja
sakariba tika nospriests, ka Komisija tiek ligta adminis-
trativa karta pemt véra ipaSos apstaklus, kuri saskana ar
iepriek§ minéto 14. panta 1. punktu attaisno Komisijas
atteikSanos no pretenzijam uz nelikumigi pieskirto atbalsta
atlidzinasanu, kad minéta atlidzinaSana ir pretruna ar
Kopienas tiesibu galveno principu (°).

(186) Saja konteksta jaatgadina, ka pamatprasiba péc juridiskas

drogibas paredzéta, lai garantétu situaciju un juridisko
attiecibu, kas izriet no Kopienas tiesibam, paredzamibu un
nelautu Komisijai bezgaligi ilgi izskatit lietas, demonstréjot
savu varu (*?).

(°%) OV L 83, 27.3.1999,, 1. Ipp.
(°!) Sk. 1987. gada 24. novembra lemumu, RSV/Komisija, ieprieks

minéts piezimé Nr. 24.

(°?) Sk. 2002. gada 24. septembra Tiesas lémumu, Falck un Acciaierie di

Bolzano[Komisija (C-74/00 P un C-75/00 P, Rec. 2002, 1-7869. Ipp.,
140. punkts).

(187) Saja gadijuma, kaut arf nevar uzskatit, ka tiesiskas palavibas

princips butu parkapts (°%), Komisija uzskata, ka, nemot
véra § gadijuma specifiskos apstaklus, juridiskas drosibas
princips pret attiecigas nodoklu shémas sanémeéjiem nav
ieverots.

(188) Patiesam, Komisija uzskata, ka pastav virkne arkartas

pazimju, kas lauj konstatét, ka, no vienas puses, Komisija,
izmantojot savu varu, Seit minéta attiecigas nodoklu
shémas parbaudi ir veikusi nesapratigos terminos un, no
otras puses, minétas nodoklu shémas sanéméji tikusi
maldinati attieciba uz tas likumigo raksturu.

(189) Jaatgadina, ka sava 1998. gada 17. marta véstulg, Francijas

iestades informéja Komisiju par Vispargja nodoklu kodeksa
39.C panta otraja rindkopa un 39.CA pantd noteikta
nodoklu mehanisma esamibu. Taisniba, ka $1 véstule nav
pazinojums EK Liguma 88. panta 3. punkta nozimé (*4) un
ka Komisijas atbildes neesamiba pati par sevi un tikai ta
nevar tikt uzskatita par juridiskas drosibas principa
parkapumu, ja nenoliedz EK Liguma 87. un 88. panta
noteikumu visu pozitivu efektu. Tomér Komisijas uzmaniba
lidz pat $im bridim bijusi pievérsta attiecigajai nodoklu
shémai (*°).

(190) Turklat divu Komisijai iesniegto stdzibu par atbalsta

(95

-z 2

pasakumiem, kurus izmantojusas kugu kompanijas Sea
France un BAI, izskatiSanas ietvaros Komisija ir divas reizes
jautdjusi Francijas iestadém par attiecigu vipu kugu

(°®) Komisija nav sniegusi skaidrus, beznosacijumu un atbilstosus

solfjumus, lai raditu Francijas iestadém unj/vai minétas nodoklu
shémas sanéméjiem pamatotas ceribas, ka attiecigd nodoklu shéma ir
likumiga (sk. legitimas uzticibas principa definiciju, 1987. gada
11. marta Tiesas lémums, Van den Bergh un Jurgens/Komisija, 265/85,
Rec.1155. Ipp., 44. punkts, un 1990. gada 26. jinija Tiesas lémums,
Sofrimport/Komisija, C-152/88, Rec. -2477. lpp., 26. punkts; un
2000. gada 18. janvara Tiesas 1émums, Mehibas Dordtselaan/Komisija,
T-290/97, Rec. II-15. Ipp., 59. punkts; ki ari 2003. gada 9. jilija
Tiesas lémums, Kyowa Hakko Kogyo/Komisija, T-223/00, Rec. II-
2553, lpp., 51. punkts; sk. par legitimas uzticibas neesamibu
nelikumigi pieskirtas atbalsta sanéméjiem, 2004. gada 11. novembra
Tiesas lémums, Demesa un Territorio Histdrico de Alava/Komisija,
C-183/02 Pun C-187/02 P, Rec. I-10609. Ipp, 44. un 45. punkts, un
pieminéta prakse).

Sk. 153. lidz 155. rindkopai.

Komisija tomér vélas piezimét, ka 3ada situacija nevarés atkartoties
no Regulas Nr. 659/99 (iepriek§ minéta piezimé Nr. 90) un
Komisijas Regulas (EK)Nr. Nr. 784/2004 (2004. gada 21. aprilis)
attieciba uz minétas shémas ievieSanu, speka stasanas briza, (OV
L 40 no 30.4.2001., 1. Ipp.). Patiesam, So abu minéto regulu nozimé,
jaatgadina, ka Dalibvalstu piendkums ir pazinot, tam noteiktaja laika,
par jebkuru jaunu atbalsta shémasa projektu. Saja sakara, tipveida
formulari, kas jaaizpilda, lai iesniegtu pareizas formas pazinojumu, ir
skaidri noteikti.
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finansésanas veidiem. Tomér gan sava 2000. gada 10. jalija,
gan 2003. gada 2. aprila véstulé Francijas iestades skaidri
norada uz Visparéja nodoklu kodeksa 39.CA panta
nodoklu shému (°) un skaidri raksturo tas saturu.

(191) Nemot véra iepriek§minéto, Komisijai neatbildot uz
Francijas iestazu iesttitajam veéstulém, kuras péc Komisijas
pieprasijuma un noteiktajos terminos bija aprakstits
attieciga nodoklu shéma, atliek uzskatit, ka Komisija savu
pienakumu izpildi ir veikusi nesapratigos terminos, jo
formalas izmeklésanas procediiras uzsaksana tika izzinota
tikai 2004. gada decembri un nav izgaisinajusi Saubas par
minétas nodoklu shémas likumibu.

(192) Attieciba uz Francijas iestaZu atsauci uz Komisijas
2001. gada 8. maija lémumu par valsts atbalstu, kas
Francija sniegta Brittany Ferries (*’), jaatzimé, ka Komisija
$aja lieta konstatéjusi, ka toreiz attieciga nodoklu shéma
skaitijas vispargjs pasakums, jo tas bija pieejams visam
ekonomikas nozarém un izrietéja no kopgja regul&juma. Ja
ir patiesiba, ka attieciga nodoklu shéma 3aja lieta ir tas pats,
kas bija speka pirms 1998. gada, tad tomer ir jakonstaté, ka
Sis fakts skaidri neizrietéja no $1 lemuma motiviem un ka
Sis apstaklis tadé] varja veicinat $eit apstridétas nodoklu
shémas sanéméju maldinasanu.

(193) Lidz ar to iepriek§ minéto elementu kombinacija ir
piemérota, lai paraditu attiecigo apstaklu arkartéjo raksturu
$aja gadjuma un attaisnotu nolika ievérot tiesiskas
palavibasprincipu attieciba uz attiecigas nodoklu shémas
sanéméjiem, atbalsta atlidzinasanas ierobezoSanu atkariba
no atbalsta pieskirsanas laika.

(194) Komisija uzskata, ka Francijai nav jaatprasa nelikumigi
pieskirtais nesaderigais atbalsts no likuma Nr. 98-546
spéka stasanas briza 1998. gada finanséSanas operaciju
ietvaros, attieciba uz kuram kompetentas valsts iestades
apnémusas pieskirt Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA
panta noteiktas nodoklu shémas atvieglojumus, pamatojo-
ties uz juridiski saistosu dokumentu (°%), kas tapis pirms
Komisijas 2004. gada 14. decembra lémuma publicésanas
Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest 2005. gada 13. aprilipar
formalas izmeklésanas procediiras uzsak$anu EK Liguma
88. panta 2. punkta nozimé.

(195) Toties, katrai no finanséSanas operacijam, attieciba uz
kuram valsts kompetentas iestades nav apnémusas pieskirt
Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA panta paredzétos
nodoklu atvieglojumus, ka tikai pamatojoties uz juridiski
saistoSu dokumentu, kas tapis péc iepriek§ minétas
publikacijas, nesaderigais atbalsts tiks piedzits no minétas
nodoklu shémas sanéméjiem. Saja konteksta tiks nemta
véra ienakumu summa, kas palikusi ekonomisko interesu
grupguma biedru riciba un lietotajam atpakal cedéta
summa (*). Gadijum3, ja atbalsts attiectba uz attieciga
ipaSuma lietotdju ir dalgji saderigs ar kopgjo tirgu, no
ekonomisko intereSu grup&uma biedriem piedzenamas
summas apmérs tiks noteikts tada pasa proporcija ka tas,

(°%) Iepriek$ minéts piezimé Nr. 16.

(*7) lepriek$ minéts piezimé Nr. 15.

(°%) Saja nozimé sk. 2004. gada 14. janvara Tiesas lemumu, Fleuren
Compost/Komisija, T-109/01, Rec. 1I-127. Ipp., 74. un tam sekojosie
punkdi.

(*%) Sk. rindkopas, no 150. lidz 152.

ko pieméro ienakuma dalai, kas cedéjama atpaka] ipasuma
lietotajam.

(196) Komisija uzskata, ka 3aja konteksta ir nepiecieSams precizét

faktu, ka nodoklu un juridiskais risks, ko rada ekonomisko
intere$u grup&juma biedri atseviskos gadjjumos saskana ar
ligumu vargja atsaukties uz Ipasumu lictotdjiem, nav
pietickams pamats tam, lai parkaptu principu, saskana ar
kuru Komisijas noteiktais meérkis, kad ta vajadzibas
gadijuma prasa nelikumigi pieskirta atbalsta atlidzinasanu,
kas nozimé, ka dazadi nodoklu atvieglojumu sapéméji
zaudé ienakumus, ko tie lidz $im sanéma konkrétaja tirgt
salidzinagjuma ar saviem konkurentiem, un péc minéta
atbalsta atlidzinaSanas atkal iestajas ieprieksgja tirgus
situacija. Tiesi tapat $1 mérka realizé$ana nevar bat atkariga
no liguma nosacijumiem, par kuriem vienojusies atbalsta
sanéméji (7).

VIIL SLEDZIENS

(197) Komisija konstaté, ka Francija ir nelikumigi izmantojusi

Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA pantd noteikto atbalsta
shému, parkapjot EK Liguma 88. panta 3. punktu.

(198) Lidz ar to Francijai ir javeic visi nepiecieSamie pasakumi, lai

sapemtu atpaka] atbalstam izmantotos lidzeklus, izpemot
tos, kurus valsts kompetentas iestades bija appémusas
pieskirt saskana ar juridiski saistofu dokumentu pirms
lémuma par formalas izmeklésanas procediiras uzsaksanu
publikacijas Eiropas Savienibas Oficialaja Veéstnesi 2005. gada
13. aprili, iznemot atbalstu, kas pieskirts Ipasumiem
dzelzcela transporta nozaré un citam operdcijam péc
pielaujama atbalsta maksimalas summas atvilksanas atbil-
stigi konkrétai nozarei piemérojamiem noteikumiem, kas
piemérojami attieciba uz valsts atbalstu un, nemot véra
palidzibu, kas jau pieskirta saistiba ar citu jautdgjumu.
Minétie noteikumi, kas attiecas uz konkréto nozariu, ir
Kopienas 1997. gada un 2004. gada nostadnes par Valsts
atbalstu jiras transportam, 1998. gada vadlinijas attieciba
uz valsts atbalstu regioniem, kas grozitas 2000. gada, un
Kopienas 2005. gada vadlinijas par lidostu finansé$anu un
valsts atbalstu aviokompanijam, uzsakot gaisa satiksmi no
regionalajam lidostam, un, visbeidzot, riipniecibas nozares
ipaSumu finansésanai, vadlinijas attieciba uz valsts atbalstu
regioniem.

(199) Piedzenot no sanéméjiem iepriek§ minétos nesaderigus

atbalstus, janem veéra, ka valsts kompetentas iestades
apnémusas pieskirt atbalstu vienigi saskapa ar juridiski
saistosu dokumentu péc augstak minétas publikacijas
saskana ar 151., 152. un 194. lidz 196. punktu.

(200) Sadu atbalstu pieskiruma gadijuma Komisija liidz Franciju

nosiitit tai pielikuma pievienoto veidlapu attieciba uz
atlidzinasanas procediras uzsak$anas patreizéjo stavokli un
sastadit atbalsta izmantotaju sarakstu, kurus skars atlidzi-
nasanas procedira.

(1% Saja sakard un péc analogijas sk. 1993. gada 10. jinija Tiesas
lémumu, Komisija/Griekija (C-183/91, Rec. I-3131. Ipp., 16. in fine
punkts).
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IR PIENEMUSI SADU LEMUMU.

1. pants

Vispargja nodoklu kodeksa 39.CA panta noteikta shéma, kuru
Francija ir piemérojusi, parkapjot EK Liguma 88. panta 3. punktu,
nav saderigs ar kopgjo tirgu, iznemot pasakumus, kas atrunati
2. panta.

2. pants

Atbalsta pasakumi, kas pieskirti saskana ar 1. panta minéto
shém, ir saderigi ar kopgjo tirgu:

1) juras transporta nozaréa un gaisa transporta nozaré lidz
maksimali pielaujamai atbalsta summai katra atseviska
gadijuma, ka tas ir paredzéts Kopienas pamatnostadnés par
valsts atbalstu jiiras transporta nozarei vai valsts atbalstu
gaisa transporta nozarei, nemot véra atbalstu, kas konkré-
taja perioda jau varétu bit pieskirts;

2)  dzelzcela nozaré un

3) ripniecibas nozaré lidz maksimali pielaujamai atbalsta
summai, ka tas ir paredzéts pamatnostadnés attieciba uz
regionalo valsts atbalstu.

Nemot véra finanséanas operaciju globalo raksturu, piemérojot
minéto nodoklu shému, atbalsta pasakumi jiras, gaisa un
dzelzcela nozarei, ki ari rpniecibas nozarei, kurus varétu
deklarét ka saderigus ar kopgjo tirgu, tadi tie ar ir un ne tikai
attieciba uz aplikojamo ipasumu lietotdjiem, bet tapat ari
attieciba uz iesaistitajiem finan$u nozares dalibniekiem, ekono-
miisko intere$u grup&uma biedriem.

3. pants
Francija izbeidz 1. panta minéto atbalsta shému, ciktal ta ir

nesaderiga, un vairs nepieskir jaunus apstiprindgjumus $im
pasakumam.

4. pants

1. Francija veic visus nepieciesamos pasakumus, lai no shémas
sanémeéjiem atgiitu nelikumigi pieskirto atbalstu, pamatojoties uz

1. panta noteikto shému, iznemot to, kas pieskirts finansésanas
operaciju ietvaros attieciba uz kuram valsts kompetentas iestades
apnémusas pieskirt minétas nodoklu shémas atvieglojumus,
pamatojoties uz juridiski saistoSu dokumentu, kas pienemts
pirms 2005. gada 13. aprila, un to, kas noteikts 2. panta.

2. Lidzeklu atgisana notiek nekavéjoties saskapa ar valsts
tiesibu aktos noteiktajam procediiram, ar nosacijumu, ka minétas
procediras nodrosina § lémuma atru un efektivu izpildi.
Atbalsta pasakumu ietvaros sapemto lidzeklu atgtisana ietver
sevi procentu maksajumus, kas aprékinami no briza, kad minétie
pasakumi pieskirti sanéméjiem lidz lidzeklu atmaksasanas
bridim. Procenti tiek aprékinati saskana ar Komisijas Regulas
(EK) Nr. 7942004 (1°1) V nodalas noteikumiem.

5. pants

Francijai divu ménesu laika no $a lémuma pazinosanas dienas
informé Komisiju par pasakumiem, kas veikti un planoti, lai
panaktu atbilstibu $im lémumam.

Francijai sniedz $o informaciju Komisijai, izmantojot II pielikuma
pievienoto veidlapu, un sagatavo izsmelosu to uzpémumu
sarakstu, kuri sapémusi 1. panta minétos atbalsta pasakumus,
kuri pieskirti saskana ar 4. panta 1. punktu; attiecigi transporta
mobilos aktivus un summas, kas iemaksatas katra atseviska
gadjjuma.

Francijai jasagatavo arT to uznémumu saraksts, kuri izmantojusi
4. panta 1. punkta noteiktos atbalsta pasakumus un japrecizé
atbalsta summa, kuru katrs no $iem uzpémumiem izmantojis.

Lai to paveiktu, Francijai jaizmanto III pielikuma pievienota
veidlapa.

6. pants

Sis lémums ir adreséts Francijas Republikai.

Brisele, 2006. gada 20. decembri

Komisijas varda —
Komisijas locekle

Neelie KROES

(1°1OV L 140, 30.4.2004., 1. Ipp.
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I PIELIKUMS

Ieintereséto personu saraksts, kuras Komisijai iesiitijusas savus apsvérumus saskana ar EK Liguma 88. panta
2. punktu

1. Meéridionale de Navigation
2. Caisse d’Epargne

3. Brostrom

4. Calyon

5. BNP Paribas

6. Brittany Ferries

7. CMA CGM

8. Bourbon Maritime

9. Société Générale Corporate and Investment Banking
10. Gaz de France

11. Louis Dreyfus Armateurs
12. Anonims

13. Fouquet Sacop

14. Pétro Marine

15. Air France

16. Anonims
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I PIELIKUMS

Informacija par Komisijas Lémuma 2007/...[EK isteno$anu

(nodot Konkurences generaldirektoratam par projektiem, kas attiecas uz riipniecibas nozari, un Energétikas un transporta

1.1.

1.2

1.3.

2.1.

2.2.

generaldirektoratam par projektiem, kas attiecas transporta nozari)

Kopéjais sanémeju skaits un kopéja atbalsta summa, kas jaatgiist saskand ar mineta lemuma 4. panta 1. punktu

Ladzu precizét, kada veida atgiistama atbalsta summa tiks aprékinata attieciba uz tas dazadajiem sanémeéjiem:
—  pamatsumma,
—  procenti.

Kada ir kopéja nelikumiga atbalsta summa, kas pieskirta saskana ar $o shému un kura ir jaatgtst (bruto dotacijas
ekvivalents; ...cena)?

Kads ir kopgjais atbalsta sheémas sanéméju skaits, no kuriem ir japiedzen nelikumigi pieskirtais atbalsts?

Planotie un jau uzsaktie pasakumi atbalsta atgiiSanai

Lidzu precizét, kadi pasakumi ir planoti un kadi jau uzsakti, lai nekavéjoties un efektivi atgiitu pieskirto atbalstu.
Vajadzibas gadijuma, lidzu, noradiet arl $o pasakumu juridisko pamatu.

Kads ir paredzéts termin$ pilnas atbalsta summas atgtiSanai?

Informacija individualajam sanemejam

Katram sanéméjam, no kura ir jaatgiist pieskirtaiss nelikumigais atbalsts, piemérojot attiecigo shému, jaaizpilda
turpmak noradita tabula:

Pieskirta nelikumiga

L °Atmaksatas summas
Atbalsta sanéméja identitate atbalsta summa (¥)

Valiita:...

() Atbalsta summa, kas nodota sanéméja riciba (bruto dotacijas ekvivalents;.....cena)
©  Atmaksatas bruto summas (ieskaitot procentus)
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1T PIELIKUMS

A. JURAS UN GAISA TRANSPORTS
(nodot Energétikas un transporta generaldirektoratam)

KATRAM JURAS VAI GAISA TRANSPORTA UZNEMUMAM

leguldijuma veidse un attiecinamiba uz piemérojamam pamatnostadném. Ipasi gaisa transportam: atrasanas vieta RUP
(ipasi nomali regioni), ekspluatacijas papildu izmaksas; maksimalie attaisnotie izdevumi saskana ar pamatnostadném,
utt.

Atlidzinama atbalsta aprékinasana:
(1) Atpaka] cedésanas likme no ekonomisko intereu grupéjuma uznémuma.

(2) lenakumu summa, ko sanémis uznémums kopuma par visu attiecigo gaisa vai jiiras floti saskana ar 39.CA pantu
par aplikojamo periodu.

(3) Citu atbalstu summa, kas uznémumam pieskirta, piemérojot attiecigas pamatnostadnes aplitkojamaja perioda.
(4) Maksimali pielaujama atbalstu summa, kuru var pieskirt uznémumam, piemeérojot attiecigas pamatnostadnes.
(5) =(2) + (3) — (4) ir iespgjama nesaderiga atbalsta summa, kas jaatmaksa.
Ja (5) ir pozitivs, attiecigajam ekonomisko interesu grupgjumam ir jastmaksa: (5) * [1- (1)]
un uznemumam ir jaatmaksa: (5) * (1)

B. RUPNIECISKIE IEGULDIJUMI UN ATBILSTIGIE EKONOMISKO INTERESU GRUPEJUMI

(Nodot konkurences generaldirektoratam)

leguldijuma summa, ta realizacijas vieta un 25 % ieguldijums no izmantotaju puses

Attieciga regiona regionala atbalsta maksimala robeza

Atmaksajama atbalsta aprékins

(1) Ienakumu summa, kas izriet no ministrijas instrukcijas

(2) lenakumu summa, ko sanémis uzpémums saskana ar 39.CA pantu

(2) = (1) x ekonomisko interesu grupejuma atpaka] cedetie procenti uznemumam atbilstigi apstiprinajumam
(3) Citu regionalo atbalstu summa, kas sanemta saistiba ar 3o pasu ieguldijumu

(4) Regionala atbalsta maksimali pielaujama summa, nemot véra B robezvértibu

(5) =(2) + (3) — (4) ir iespejama nesaderiga atbalsta summa, kas jaatmaksa.

Ja (5) ir pozitivs, attiecigajam ekonomisko interesu grupgjumam ir jaatmaksa: [(1) — (2)] = (5)/(1).
un uznémumam ir jaatmaksa: (5) * (2)/(1)
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PADOMES LEMUMS

(2006. gada 20. decembris)

par valsts atbalstu C 44/05 (ex NN 79/05, ex N 439/04), ko dalgji istenoja Polija uznémumam Huta
Stalowa Wola S.A

(izzinots ar dokumenta numuru K(2006) 6730)

(Autentisks ir tikai teksts polu valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2007/257[EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu, un jo Ipasi ta
88. panta 2. punkta pirmo dalu,

nemot véra Ligumu par Eiropas Ekonomikas zonu, un jo ipasi ta
62. panta 1. punkta a) apak$punktu,

péc tam, kad ieinteresétajam personam ir liigts iesniegt savus
apsvérumus (') saskana ar $o pantu,

ta ka:

1. PROCEDURA

Juridiskas skaidribas labad, ka atbalsts pieskirts pirms
pievienoSanas un ka to nevargja piemérot péc pievienosa-
nas, un tade] tas nav jauns atbalsts, ko Komisija varétu
parbaudit saskana ar EK Liguma 88. pantu, Polija ar
2004. gada 8. oktobra véstuli informéja Komisiju par
pieskirto parstrukturéSanas atbalstu uznémumam Huta
Stalowa Wola S.A. (turpmak teksta — HSW vai “atbalsta
sanéméjs”). Ja Komisija konstaté, ka $is atbalsts ir jauns
atbalsts, Polija ldza atbalstu apstiprinat ka parstrukturésa-
nas atbalstu.

Komisija ar 2004. gada 11. novembra, 2005. gada 1. marta,
2005. gada 27. aprila un 2005. gada 26. julija vestulém
pieprasija Polijai plasaku informaciju, un Polija atbildéja ar
2005. gada 31. janvara véstuli, kas sapemta un registréta
2. februari, vestuli, ar 2005. gada 4. aprila véstuli, kas
sapemta un registréta 8. aprili, ar 7. jnija véstuli, kas
sapemta un registréta 9. jiinija, ar 2005. gada 2. septembra
véstuli, kas sanemta un registréta 6. septembri.

Veéstulu apmainas rezultatd tika konstatéts, ka dala no
pazinota atbalsta ir Istenota pretruna ar EK Liguma
88. panta 3. punktu. Atbalsts tika atzits par nelikumigu
atbalstu, un lietai tika pieskirts jauns numurs (NN 79/
2005).

Ar 2005. gada 23. novembra véstuli Komisija pazinoja
Polijai par savu lémumu uzsakt EK Liguma 88. panta
2. punkta paredzéto procediiru saistiba ar So atbalstu.

() OV C 34,10.2.2006., 5. Ipp.

)

Komisijas lémums par 88. panta 2. punkta paredzétas
procediras uzsakSanu tika publicéts Eiropas Savienibas
Oficialaja Vestnesi (%). Komisija aicindja ieinteresétas perso-
nas iesniegt apsvérumus par $o atbalstu.

Polijas iestades iesniedza savus apsvérumus ar 2006. gada
7. marta véstuli, kas sapemta un registréta 9. marta. No
citam ieinteresétam personam apsv€rumi nav sanemti.

2. ATBALSTA SIKS APRAKSTS
2.1. Uzneémums

Uznémums HSW, kas ir atbalsta sanéméjs un parvalditajsa-
biedribas HSW mates uzpémums, atrodas Piekarpatu
vojevodistes Stalova Volas pilséta. Sis regions var sapemt
atbalstu saskana ar EK Liguma 87. panta 3. punkta
a) apakspunktu. Parvalditajsabiedribu 2006. gada februari
veidoja astoni uzpémumi, kuros HSW piedergja vismaz
51% akciju un kurus HSW parvaldija, un desmit
uznémumi, kuros HSW piederéja mazak par 51 % akciju.
Uzpémumi, kas kopa veido HSW parvalditajsabiedribu,
darbojas ka savstarpgji precu piegadataji un pakalpojumu
sniedzgji. Neskaitot pasu mates uznémumu, vislielakas
kapitala dalas parvalditajsabiedriba, ir uzpémumiem
HSW-Zaktad Zespotow Napedowych Sp. z 0.0 un HSW-
Zaktad Zespotéw Mechanicznych Sp. z o.0. Pardosanas apjoma
dala uzpémumiem, kas ir dala no parvalditajsabiedribas,
veido 20-30 % no kopéja HSW pardosanas apjoma.

Uzpémums HSW dibinats 1937. gada, un sakotnégji tas
razoja lielgabalus un nerasgjosu téraudu. Atskiriba no
HSW-Zaklad ~Metalurgiczny uzpémums HSW neraZo
téraudu. Uzpémumu 1991. gada parveidoja par akciju
sabiedribu. Valstij joprojam pieder 76 % akciju, bet
darbiniekiem - 9% akciju. Atlikusas akcijas pieder
privatiem un valsts sektora kapitala dalu turétajiem, no
kuriem nevienam nepieder vairak par 5 % akciju. Uzné-
mums razo celtniecibas iekartas un mehanismus, ka ari
militaro aprikojumu (lielgabalus, haubices u. c.).

Uznémuma HSW 2005. gada stradaja 2 400 darbinieku —
mazak neka 2002. gada, kad uzpémums nodarbinaja 3 173
cilvekus.

(® SKK. 1. zemsvitras piezimi
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(10) Viens no uzpémuma HSW meitas uznémumiem ir
izplatiSanas uznémums Dressta Sp. z 0.0.. (turpmak teksta
— Dressta). Uzpémumu Dressta no 2006. gada septembra
pilniba kontrole HSW S.A. Iepriek§ 51 % Dressta akciju
piederéja HSW konkurentam Komatsu American International
Company USA (turpmak teksta — KAIC). HSW S.A.
1995. gada uz 12 gadiem nodeva uzpémumam Dressta
licenci un aktivus, kas saistitis ar akciju sabiedribas
razojumu pardosanu arvalstu tirgos.

2.2. Griitibas, ar ko saskaras uznémums

(11) Atbalsta sapéméjs saskaras ar griittbam 2002. gada péc
apgrozjjuma samazindgjuma no PLN 494,9 miljoniem
(130,2 miljoni euro (}) 2000. gada lidz PLN 352,6 miljo-
niem (92,7 miljoni euro), t. i, par 29 %. Uznémuma
eksports samazindjas no PLN 505 miljoniem (132,8 miljoni
euro) lidz PLN 279 miljoniem (73,4 miljoni euro).
Apgrozijuma samazinaanos arvalstu tirgos galvenokart
izraisija uzpémeéjdarbibas saSaurinasanas un tas, ka uzpe-
mums Dressta sava galvena akcionara, kas bija galvenais
HSW  konkurents, iespaidd ievérojami samazinaja HSW
razojumu pardoSanu Ziemelamerikas tirgd.

(12) Atbalsta sapéméjs 2002. gada cieta zaud&umus no
pamatdarbibas PLN 44,2 miljonu apméra (11,6 miljoni
euro) galvenokart razosanas jaudu izmantosanas zema
limena de]. Ta ka vairums pardosanas darfjumu arvalstu
tirgos veikti ASV dolaros un vairums uznémuma izdevumu
noraditi PLN, zlota vértibas pieaugums negativi ietekméja
pardosanas apjomus un atbalsta sapéméja dzivotspéju.

(13) HSW iekluva lielos parados. Vidgjais parada apjoms 2000.—
2002. gada bija PLN 169,1 miljons (44,5 miljoni euro).

(14) Tapat nebija rentabla arf uznémuma pamatdarbiba, t. i,
zaudgjumi no pardosanas pieauga no PLN 6,4 miljoniem
(1,68 miljoni euro) 2000. gada lidz PLN 33,9 miljoniem
(8,60 miljoni euro) 2002. gada.

(15) HSW Capital Group neto zaudgumi 2002. gada bija PLN
137,7 miljoni (36,2 miljoni euro), bet 2003. gada — PLN
123,9 miljoni (32,5 miljoni euro).

2.3. Darbibas parstrukturésana

(16) Lai novérstu minétas gritibas, atbalsta sanéméjs 2002. gada
pienéma parstrukturésanas planu 2003.-2007. gadam. Saja
plana 2006. gada februari izdarija grozijumus.

(17) Viens no parstrukturéanas plana galvenajiem pasakumiem
ir ieviest izmainas atbalsta sanéméja organizatoriskaja
struktdira. Galvenais parstrukturéSanas mérkis bija tas
uznémuma HSW dalas, kas tiesi saistita ar razoSanu,
atdaliSana no aktiviem, uz kuriem attiecas parstrukturésana.
Attiecigi Valsts kase izveidoja neatkarigu uznémumu HSW-
Trading Sp. z o.0. (turpmak teksta — HSW-Truding), kura

(}) Visas Polijas iestazu noraditas summas PLN informativos nolikos
konvertétas EUR pé&c 2006. gada 17. novembra valiitas mainas kursa
EUR 1 = PLN 3,8019

(18)

(21)

(22)

(23)

lielakais akciju turétajs ir HSW. HSW-Trading no Valsts kases
sanéma kapitala ieguldijumu PLN 40 miljonu (10,5 miljoni
euro) apméra, par ko Polijas iestades pazinoja, minot to ka
vienu no atbalsta pasakumiem uznémumam HSW (skatit
1. tabulu).

Ta ka uzpémums HSW-Tiuding bija atbildigs par rapnieci-
sko iekartu razoSanu un pardoSanu, logistikas vadibu,
kvalitates vadibu un materialu piegadi riipniecisko iekartu
razoSanai, HSW joprojam bija atbildigs par pétniecibas un
attistibas pasakumiem, raZoSanas lidzeklu finansésanu,
stratégisko tirgvedibu, rezerves dalu pardoSanu, remontu
un militara aprikojuma razoSanu un pardosanu, ka arl
uzpémums bija atbildigs par organizatorisko parstrukture-
$anos. Veicot savas darbibas, HSW-Trading iznomaja no
HSW aktivus, kas bija tie$a veida saistiti ar razoSanu. Ari
vajadzigo darbaspéku uz laiku nodeva HSW-Trading riciba.

Sadam daljumam vajadzéja biit spekd no 2004. lidz
2005. gadam, t. i., visu HSW parstrukturéSanas laiku. HSW-
Trading 2006. gada beigas bija no jauna jaapvienojas ar
HSW.

Plana paredzéts veikt nodarbinatibas liela méroga parstruk-
turéSanu. Lidz parstrukturéSanas noslegumam 2007. gada
HSW plano nodarbinat 2 100 darbiniekus, samazinot to
skaitu no 3 173 darbiniekiem 2002. gada beigas.

Cita parstrukturéSanas joma bija celtniecibas iekartu un
rezerves dalu izplatiSanas tikla veidosana pasaules tirgd,
kura galvenais mérkis bija rast atbalsta sanéméjam piekluvi
jauniem tirgiem.

HSW parstrukturéSana ari paredzgja ta meitas uznémumu
un pakalpojumus sniedzoso nodalu privatizaciju. Lidz
2006. gadam HSW pardeva HSW—Zaklad KuZnia Matrycowa
Sp. z 0.0 par PLN [...] (*) miljoniem ([...] miljoni euro).
Uzpémuma HSW-Zaklad Metalurgiczny diviem meitas
uzpémumiem (HSW-Walcownia Blach Sp. z o.0. un HSW-
Huta Stali Jakosciowych) tika atrasts privats iegulditajs. Kopa
no privatizacijas HSW ieguva PLN 112,2 miljonus
(29,5 miljoni euro). Lidz 2006. gadam bija planots pardot
divus meitas uznémumus — HSW—Zaklad Sprezynownia un
HSW-Tlenownia.

Aktivu parstrukturéSana paredz gada razoSanas jaudu
samazinasanu no 1 500 lidz 1200 celtniecibas iekartu
vienibam. Tika uzskatits, ka HSW aktivi ir acimredzami
parak lieli attieciba pret uznémuma vajadzibam. Ta ka HSW
planoja galveno uzmanibu pievérst celtniecibas iekartu
razo$anai, aktivu ievérojamu dalu vajadzéja pardot. Aktivu
faktiska pardosana laikposma no 2003. gada janvara lidz
2005. gada decembrim deva ienémumus PLN 52,1 miljona
(13,7 miljoni euro) apméra, kas ievérojami parsniedza
planoto PLN 10,3 miljonu pardosanas apjomu (2,7 miljoni

(*) Konfidenciala informacija.
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euro). Tika pardoti $adi aktivi: aptuveni 248,4 hektari
zemes (ieskaitot 153 hektarus mezu), nekustamais Ipasums
ar aptuveni 76 000 m? lietderigas platibas un 94 apriko-
juma un iekartu vienibam.

Kopéjie parstrukturéSanas izdevumi, ieskaitot izdevumus,
kas radas pirms pievieno$anas, sasniedz PLN 450,3 miljonus
(118,5 miljoni euro).

1. tabula

Parstrukturésanas izmaksas (PLN “000)

ParstrukturéSanas pasakums [zmaksas
Civiltiesiskas atbildibas parstrukturé$ana 95 648
Publisko tiesibu saistibu parstrukturésana 113 213
Piegades un izplatiSanas sistémas organizéSana 151 241
fj}i\;il::u {{fggves dalu un sastavdalu piegades 40 000
Produktu parstrukturésana 11 666
Aktivu parstrukturéSana 871
Nodarbinatibas parstrukturéSana 5170
Organizatoriska parstrukturésana 2013
Razosanas potenciala modernizacija 30 524
Kopa | 450 346

2.4, Atbalsta pasakumi

Pieskirgjas iestades ir Valsts kase, Zinatnes un informacijas
tehnologiju ministrija, ienémumu dienesti, vietéjas pasval-
dibas, Socialas nodrosinasanas iestade (ZUS), Valsts invalidu
rehabilitacijas fonds (PFRON), pilsétu domes un Ripnieci-
bas attistibas agentiira.

Polija joprojam uzskata, ka dala no uzpémumam HSW
pieskirta atbalsta bija saistita ar vajadzibu aizsargat valsts
drogibas btiskas intereses. Atbalsta apjoms sasniedza
aptuveni PLN 19 miljonus (5 miljoni euro), un tas tika
pieskirts pirms Polijas pievienoSanas Eiropas Savienibai.
Polijas iestades, atsaucoties uz EK Liguma 296. pantu,
uzskata, ka minéta liguma noteikumi neliedz dalibvalstim
pieskirt atbalstu, ko uzskata par vajadzigu, lai aizsargatu
valsts drosibas biitiskas intereses.

Visnozimigakie atbalsta pasakumi, kas pieskirti pirmspie-
vienosanas perioda tai uzpémuma HSW dafai, kas nav
saistita ar militaro riipniecibu, ir Rapniecibas attistibas
agentiiras pieskirtie PLN 75 miljoni (19,7 miljoni euro). Cits
svarigs atbalsta pasakums bija Valsts kases kapitala

(28)

(29)

(30)

(1)

(32)

(33)

ieguldijums PLN 40 miljonu (10,5 miljoni euro) apmera
meitas uznémuma HSW-Trading Sp. z o.0.

Paradi PLN 27,9 miljonu (7,3 miljoni euro) apméra tika
norakstiti, pamatojoties ar grozito 2002. gada 30. oktobra
likumu par valsts atbalstu uznémumiem, kas Ipasi nozimigi
darba tirgum (skatit 4. tabulu). Likuma paredzéto parstruk-
turéSanu uzraudzija Ripniecibas attistibas agentiiras prezi-
dents, un ta bija balstita uz ta saukto parstrukturéSanas
lémumu likuma 10. panta 1. punkta 4. un 19. apakspunkta
nozimé (“parstrukturésanas lémums”). ParstrukturéSanas
lémumu, kas apstiprina parstrukturéSanas planu un lauj
parstrukturét publisko tiesibu saistibas, pienéma 2005. gada
29. aprili un grozija 2005. gada 17. janija.

Sakotngji Komisijai pazinotie atskirigie pasakumi noraditi
turpmakaja tabula.

2. tabula

Planotais un pieskirtais atbalsts (PLN “000), ka pazinots

Atbalsta kategorija :uarr:g; ?;‘t;zis]taa

I |Lidz 2004. gada 30. aprilim pie-

skirtais parstrukturésanas atbalsts 145 785,51 1293091
Il | ParstrukturéSanas atbalsts, kas pie-

skirts saskana ar 2002. gada

30. oktobra likumu par valsts 27 897,1 | 19293,7

atbalstu uzpémumiem, kas ipasi

nozimigi darba tirgum
III | Parstrukturésanas atbalsts, ko pieskir

péc 2004. gada 30. aprila 43456,9 1 135629

Kopa| 217 139,5 | 162 165,7

3. LEMUMS PAR PROCEDURAS UZSAKSANU
SASKANA AR EK LIGUMA 88. PANTA 2. PUNKTU

Komisija ir nolémusi uzsakt oficialu izmeklésanas proce-
daru divu apsvérumu deél.

Pirmkart, Komisija $aubas, vai $is parstrukturésanas atbalsts
ir saderigs ar kopgjo tirgu.

Komisija apSauba, ka parstrukturéSanas plana minétie
pasakumi bija pietiekami, lai atjaunotu atbalsta sanémeja
ilgtermina dzivotsp&u, jo plans galvenokart pieversas
parada apkalpo$anai un darbibas izmaksu segSanai.

Komisija ari pauda bazas par to, vai kompensacijas
pasakumi ir istenoti pietiekama apjoma. Lai gan saskana
ar Polijas iestaZu sniegto informaciju HSW planoja



L 112/70

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

30.4.2007.

(34)

(35)

samazinat razoanas jaudu par 20 %, plana bija paredzéts
palielinat jaudas izmantosanu no 27,7 % 2002. gada lidz
66 % 2007. gada. Komisija apSaubija 3is ricibas neto
ietekmi.

Komisija ari apSaubjja, vai sniegta atbalsta apjoms ir
mazakais iespéamais un vai paSa atbalsta sanéméja
ieguldijums bija véra nemams, jo Polijas iestades nav skaidri
noradijusas atskiribu starp to, kas péc $o iestazu ieskatiem
uzskatams par pasa atbalsta sanémgja ieguldjjumu par-
strukturésana un to, kada dala ir finanséta no valsts atbalsta
lidzekliem.

Komisija ari apSauba pasikuma atbilstibu “pirmas un
pedgjas reizes” atbalsta nosacfjumiem. Patiesiba HSW
meitas uzpémums HSW-Zaklad Zespotéw Mechanicznych
sanéma parstrukturéSanas atbalstu 2003. — 2007. gadam,
pirms Polija pievienojas Eiropas Savienibai. Bija japarada, ka
minétais atbalsts neattiecas uz mates uzpémumu HSW.
Komisijai ari lidza Polijas iestades apliecinat, ka parstruk-
turéSanas atbalsts HSW, ja tas biitu atlauts, nebiitu atbalsts
uznémumam HSW-Zaklad Zespotow Mechanicznych.

Otrs oficialas izmeklésanas procediiras uzsaksanas iemesls
bija Komisijas Saubas par to, vai subsidéta militaro iekartu
(lielgabalu) razoSana tika pietickama méra atdalita no
celtniecibas iekartu razosanas. Polijas iestades ar 2005. gada
7. junija un 2. septembra véstulém Komisijai apliecinaja, ka

(37)

Skérssubsidésana nav iespéjama, bet Komisija atziméja, ka
attieciba starp pieskirto atbalstu militarajam atbalstam un
kopéjo atbalstu bija maza, salidzinot ar faktisko attiecibu
starp militiro razoSanu un razoSanu kopa. Komisija
pieprasija sikakus paskaidrojumus par atsevisku uzskaites
sistému.

4. POLIJAS APSVERUMI

Pirmkart, Polijas iestades apSauba Komisijas secinajumus
lémuma par oficialas izmekléSanas procediiras uzsaksanu,
kura apgalvots, ka atbalsts, kas pieskirts saskana ar grozito
2002. gada 30. oktobra likumu par valsts atbalstu
uzpémumiem, kas Ipasi nozimigi darba tirgum (skatit II
rindu 2. tabula), nav pieskirts pirms pievieno$anas Eiropas
Savienibai. Polijas iestades atkartoja iepriek§ sniegto
informaciju par to, ka valsts atbalsta sanemsanai saskana
ar minéto likumu batiskaka ir sanéméja valsts kreditoru
piekriSana (ta sauktais administrativais soljjums) un nevis
parstrukturésanas lémums, ko pienem Ripniecibas attisti-
bas agentiiras prezidents. Ta ka HSW valsts kreditori, kuru
debitoru paradi tika parstrukturéti saskana ar likumu, jau
bija devusi piekrianu attieciba uz HSW, pirms vél Polija
pievienojas Eiropas Savienibai, Polijas iestades joprojam
uzskata, ka atbalsts tika pieskirts pirms pievienosanas, un
tada statusa tas Komisijai nav javérté saskana ar kopéja
tirgus principiem.

(38) Otrkart, Polijas iestades zinoja par diviem grozijumiem attieciba uz ieprieks pazinoto atbalstu. Pirmais un
vissvarigakais grozijums bija planota valsts atbalsta, kas minéts 2. tabulas III rinda, dal&ja atsaukSana un
aizstaSana ar diviem pasakumiem, kas, ka iepriek$ apgalvots, nav valsts atbalsts. Otrs bija tehnisks
grozijums un attiecas uz atbalsta summu precizésanu trim pasakumiem, kas minéti 3. tabula. Turpmakas
tabulas mineti visi atbalsta pasakumi, kas jau pieskirti vai tiks pieskirti HSW visa parstrukturésanas
posma, ar grozijumiem, kas izdariti péc lémuma par oficialas izmekléSanas procediiras uzsaksanu.

3. tabula

Atbalsts, kas pieskirts pirms 2004. gada 30. aprila (PLN “000)

VienoSanas vai
lémuma pie-
Nr. nemsanas Pieskiréja iestade Atbalsta veids Pamatsumma Atbalsta
o summa
paredzétais
datums
11 2003-12-12 Valsts kase Stalova Vola | PVN nora!kstisana par 2002. gada 10475 10475
septembri
Valsts kase Stalova Vola | VienoSanas par PVN maksaju-
2. | 2003-09-15 miem pa dalam par 2002. gada 47698 155,0
decembri
Valsts kase Stalova Vola | Vienosanas par PVN maksaju-
3. 2003-09-15 miem pa dalam par 2003. gada 1771,8 52,2
martu
Valsts kase Stalova Vola | Vienosanas par PVN maksaju-
4. | 2003-09-15 miem pa dalam par 2003. gada 21752 77,4
maiju
Valsts kase Stalova Vola | Vienosanas par ienakumu
5.1 2003-09-15 nodokla atmaksasanu pa dalam 623,3 16,0
par 2003. gada martu
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Vienosanas vai

lémuma pie- Atbalsta
Nr. nemsanas Pieskirgja iestade Atbalsta veids Pamatsumma
. summa
paredzétais
datums
Valsts kase Stalova Vola | Vienosanas par ienakumu
6. | 2003-09-15 nodokla atmaksasanu pa dalam 463,4 5,0
par 2003. gada maiju
Socialas apdrosinasanas | Vienosanas par ieguldijumu par
7.1 2003-02-04 | iestade (ZUS), Zesuvas 2002. gada jiniju—oktobri mak- 62521 1211,6
nodala sajumiem pa dalam
8. | 2003-08-25 | Rupniecibas atistioas |y, i 400000 | 400000
agentiira ’
Valsts kase Stalova Vola | Vienosanas par PVN maksaju-
9.| 2003-09-15 miem pa dalam par 2002. gada 696,9 77,1
jiiniju
10. | 2003-09-15 Valsts kase Stalova Vola Iegélfuma nodoklu maksa.j}xrfla 183,9 153
atlikana par 2002. gada jaliju
Valsts kase Stalova Vola | lenakuma nodoklu maksajuma
11.| 2003-09-15 par 2002. gada jaliju datuma 211,5 26,8
maina
Valsts kase Stalova Vola | Vienosanas par PVN maksaju-
12. | 2003-12-02 miem pa dalam par 2002. gada 655,5 493
augustu
13. | 2003-09-05 Pasvaldibas _padome Maksé]uma par pastavigu lieto- 172.7 8.0
Stalova Vola jumu pa dalam shéma
141 2003-03-21 Pa'svaldipaf Padome Makséjuma par pastavigu lieto- 20,5 03
Nisko pilséta jumu pa dalam shéma
15. | 2004-04-30 | ROpniccibas atistibas | ;g g 350000 | 35000,0
agentiira '
16. | 2004-04-30 | Valsts kase Kapitala sakotngja palielinasana 40 000,0 40 000,0
Zinatnes un informaci-
17.| 2003-11-07 | jas tehnologiju minis- Subsidija 637,0 465,0
trija
18. | 2003-05-20 | Fasvaldibas padome 140y atmaksa 33 24
Stalova Vola
19. | 2003-05-20 | Pasvaldibas padome 1 4oy atmaksa 33 24
Stalova Vola
Piekarpatu vojevodistes
20. | 2002-12-06 Valsts iepémumu d1f:— PVN no_lfave]uma procentu 1210 1210
nesta nodalas prieks- norakstisana
nieks Zesuva
Stalova Volas pilsétas Nodokla par nekustamo ipasumu
21. | 2002-12-06 | dome nokavéjuma procentu noraksti- 496,8 496,8
Sana
Socialas apdrosinasanas | Nodokla par nekustamo Tpasumu
22.| 2002-12-11 | iestade (ZUS), ZeSuvas | nokavéjuma procentu noraksti- 11 088,1 11 088,1
nodala $ana
I kopa 147 482,6 131 006,2
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4. tabula

Atbalsts, kas pieskirts saskana ar 2002. gada 30. oktobra likumu par valsts atbalstu uznémumiem, kas ipasi

nozimigi darba tirgum (PLN “000)

Paradu un debi-
toru paradu
Nr. nodosanas Parstrukturéto debitoru paradu veidi Pamatsumma Atbalsta summa
datums operato-
ram
PVN un ienakumu nodokla atmaksas parstrukturésana Polijas iestazu
23.| 2005-06-20 10 696.6 nenoradita
atbalsta summa
24.| 2005-06-20 |Vides nodoklu kopa ar procentiem parstrukturédana 5826,5 Idem
25.1 2005-06-20 lioa_alals nodr051pasanas (ZUs) 1emaksu.parstrukt.u1:§sana 73332 Idem
opa ar procentiem un maksa par termina pagarinajumu
Valsts invalidu rehabilitacijas fonda maksajumu parstruk-
26.1 2005-06-20 |\ axna (PFRON) kopa ar procentiem 996,5 Idem
Nekustama ipasuma nodokla parstrukturéana laik-
27.] 2005-06-20 |posmam no 2002. gada septembra lidz 2003. gada 3044,3 Idem
jinijam, ko sanem Stalova Volas pilsétas dome
1l kopa 27 897,1 19293.7 ()

0

Polijas iestades nav snieguSas informaciju par atbalsts pasikuma ekvivalentu. Atbalsta apjoms tika aprékinats pienemot, ka
30,84 % no parstrukturéta parada, saskana ar grozito 2002. gada 30. oktobra likumu par Valsts atbalstu uznémumiem, kas ipasi
nozimigi darba tirgum, tiks atmaksati kreditoriem no ienémumiem, kas iegiiti péc atbalsta sanéméja kapitala pardosanas
procediiras, kas minéta likuma. Raditaju 30,84 % izmantos grozitaja 2005. gada 17. jinija lémuma par parstrukturéSanu.
Norakstitais apjoms sasniegs 69,16 % no visiem paradiem. Atbalsta ekvivalents atbilst 100 % norakstitam paradam.

5. tabula

Atbalsts, kas pieskirts pec 2004. gada 30. aprila (PLN “000)

Atbalsta lidz-
Nr. ekJu pre sl,qrs.a— Pieskiréja iestade Atbalsta veids Pamatsumma Atbalsta
nas planotais summa
datums
2004-12-21
28.| —2005-10- | Valsts parvaldes iestades |Publisko tiesibu saistibu atliksana 22 094,4 0,259
19
Socialas apdrosinasanas
29.| 2005-04-25 |iestade (ZUS), Zesuvas | Publisko tiesibu saistibu atlik§ana 16 386,2 0,0
nodala
11l kopa 38 480,6 0,259

6. tabula

Pieskirtais un planotais atbalsts (PLN “000) péc apsvérumu sanemsanas no Polijas iestadém péc oficialas
izmeklésanas procediiras uzsaksanas (atjauninata 2. tabula)

Atbalsta kategorija Pamatsumma Atbalsta
summa
1 Lidz 2004. gada 30. aprilim pieskirtais parstrukturésanas atbalsts 147 482,6 131 006,2
II | ParstrukturéSanas atbalsts, kas pieskirts saskana ar 2002. gada 30. oktobra
. i . B A . 27 897,1 19 293,7
likumu par valsts atbalstu uznémumiem, kas pasi nozimigi darba tirgum
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Atbalsta kategorija Pamatsumma Atbalsta
summa
11 Pu.b‘hsllio tiesibu slalstlbu atlik§ana — pasakumi, ko Polija uzskata par de 220944 0,259
minimis atbalstu ()
v Soge}las n(z)drosmasanas iestades (ZUS) publisko tiesibu saistibu 16 386, 0.0
atliksana (%)
Kopa 213 860,3 150 300,2
(") Pieskirts pec 2004. gada.
(%) Pieskirts 2005. gada.
(39) Attieciba uz 6. tabulas III rinda minétajiem pasakumiem Komisijai vispirms janolemj, vai ta ir kompetenta rikoties

(40)

(41)

(42)

(44

Polijas iestades apgalvoja, ka publisko tiesibu saistibu
atlik§ana un maksajums pa dalam PLN 22,1 miljona
(5,8 miljoni euro) apmera (2. tabulas II rinda) jauzskata
par de minimis atbalstu. No §a apjoma jau ir pieskirti PLN
19 miljoni (5,0 miljoni euro). Saskana ar Polijas iestazu
izmantoto metodi atbalsta apjoma aprekinasanai atbalsta
apjoma procentu likmi atliktam maksajumam pielidzina
Komisijas atsauces likmei. Gadjjuma, ja piemérota procentu
likme ir augstaka par atsauces likmi, Polijas iestades secina,
ka pasakums nav uzskatams par atbalstu. Saskana ar Polijas
iestazu nostaju iepriek§ minétais attiecinams uz atbalsta
pasakumu, kas minéts 6. tabulas IV rinda.

Treskart, attiecba uz uznémuma dzivotsp&u Polijas
iestades apgalvo, ka organizatoriska parstrukturésana ir
bijusi veiksmiga. HSW atguva kontroli par HSW-Dressta un
tadejadi varés paplasinat darbibu pelpu nesosaja Ziemel-
amerikas tirgt.

Attieciba uz prasibu ierobezot konkurences traucéjumus,
Polijas iestades apgalvo, ka razoSanas jaudas samazinajums
no 1500 lidz 1 200 ickartam ir pamatots kompensacijas
pasakums. Polijas iestades uzskata, ka kompensacijas
pasakums ir ari HSW meitas uzpémumu pardosana.

Attieciba uz atbalsta ierobezojumiem lidz vajadzigajam
minimumam Polijas iestades ir sniegusas sikakas zinas par
summam, kas uzskatamas par pasu ieguldijumu.

Nobeiguma Polijas iestades savos apsvérumos pauz
uzskatu, ka valsts atbalsts nav pieskirts péc pievienosanas
ES, un cits atbalsts nav planots. Ja Komisija atzis citadi,
Polijas iestades iesniegs papildu zinas, lai apliecinatu, ka
minétais valsts atbalsts ir saderigs ar kopégjo tirgu.

5. ATBALSTA NOVERTEJUMS

5.1. Komisijas kompetence

Nemot véra, ka dazas darbibas $aja lietd notika pirms Polijas
pievienoSanas Eiropas Savienibai 2004. gada 1. maija,

(45)

(46)

(49)

)

saistiba ar minétajiem atbalsta pasakumiem.

Atbalstu, kas pieskirts pirms pievienoSanas ES un nav
piemérojams péc pievieno$anas, Komisija nevar parbaudit
ne saskana ar ta saukto starpposma mehanisma procediiru,
ko regulé Pievieno$anas liguma IV pielikuma 3. punkts, ne
saskana ar EK Liguma 88. pantu. Ne PievienoSanas ligums,
ne EK Ligums nepieskir Komisijai tiesibas izskatit $o
atbalstu.

No otras puses, atbalsts, kas Istenots péc pievienosanas,
uzskatams par jaunu atbalstu un tadé] tas ir Komisijas
kompetencé saskana ar 88. panta izklastito procedaru. Lai
noteiktu, kura bridi minétais valsts atbalsts tika Istenots,
batiskakais kritérijs ir juridiski saisto$s tiesibu akts,
pamatojoties uz kuru kompetenta valsts iestade pieskira
atbalstu (4.

Individuals atbalsts nav piemérojams péc pievienosanas, ja
atbalsta pieskirSanas laikd bija zinama valsts lidzeklu
preciza dala atbalsta.

Nemot véra Polijas sniegto informaciju, Komisija vargja
noteikt, ka 3. tabula minétie atbalsta pasakumi tika pieskirti
pirms pievienoSanas ES, un tie nav piemérojami péc
pievienoSanas dienas. Tadé] Komisija nav tiesiga vértet to
saderibu ar kopgjo tirgu. Tomér minétie atbalsta pasakumi
ir janem veéra, nosakot jau pieskirta vai péc pievienoSanas
planota atbalsta saderibu. $a atbalsta summa ir PLN
147 miljoni (38 miljoni euro).

Saistiba ar atbalsta pasakumiem, kas pieskirti saskana ar
2002. gada 30. oktobra likumu par Valsts atbalstu
uzpémumiem, kas ipasi nozimigi darba tirgum un kas
minéti 4. tabula, nav kliedétas Komisijas Saubas attieciba uz
atbalsta pasakumu pieskirSanas datumu. Polijas iestades nav
sniegu$as jaunus argumentus savos apsverumos par
lémumu uzsakt oficialu izmekléSanas procediru. Indivi-
dualu atbalsta pieskirgju iestazu piekriSana parstrukturet
savus debitoru paradus saskana ar $o likumu ir nepie-

Pirmas instances tiesas 2004. gada 14. janvara lémums lieta T-109/
01 Fleuren Compost pret Komisiju [2004] ECR 1I-127, 74. punkts.
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(53)

(54)

(55)

C)

ciesama, bet nav pietickama, lai varétu notikt minéta
parstrukturéSana. Procediras izskiroSais elements saskana
ar likumu ir lémums par parstrukturésanu, ko Ripniecibas
attistibas  agentiiras prezidents pienéma 2005. gada
29. aprili, tas ir, péc Polijas pievienosanas ES. Tade]
Komisija uzskata, ka minétais atbalsts tika pieskirts péc
pievienosanas. Attiecigi Komisija ir tiesiga izvértét pieskirta
valsts atbalsta saderibu ar kopéjo tirgu. Japiemin, ka Sis
atbalsts tika pieskirts parkapjot EK Liguma &8. panta
3. punkta minéto partrauksanas klauzulu, un tade] tas ir
uzskatams par nelikumigu atbalstu PLN 27 897 miljonu
(7,34 miljoni euro) apmera.

Visbeidzot, attieciba uz 5. tabula minétajiem pasakumiem,
ja tiek konstatéts, ka tie veido valsts atbalstu, Komisija ir
kompetenta izvértét to saderibu ar kopgjo tirgu, jo to
terming péc pievieno$anas neparprotami tika pagarinats.

5.2. Valsts atbalsts EK Liguma 87. panta 1. punkta
nozimeé

EK liguma 87. panta 1. punkts paredz, ka ar kopgjo tirgu
nav saderiga nekada palidziba, ko pieskir dalibvalsts vai ko
jebkada cita veida pieskir no valsts lidzekliem un kas rada
vai draud radit konkurences traucéjumus, dodot prieksroku
atseviskiem uzpémumiem vai atsevisku precu razosanai,
ciktal sada palidziba iespaido tirdzniecibu starp dalibval-
stim.

Poljjas iestades neapstrid faktu, ka 3. un 4. tabula minétie
pasakumi ir valsts atbalsts.

Attieciba uz atbalstu HSW atliktu nodoklu un socialo
maksajumu veida (5. tabula) Polijas iestades uzskata, ka tas
nav valsts atbalsts, jo tas ir de minimis atbalsts vai ari atbalsta
vértiba atbilst nullei. Tadé] Polijas iestades balsta savu
argumentu uz individuala atbalsta pasakumu atbalsta
komponenta aprékinu.

Komisija nevar piekrist aprékina metodei, ko izmantojusas
Polijas iestades, jo atbalsts tika pieskirts finansu gritibas
nonaku$am uznémumam. Paradsaistibu grafika mainas
risks ir lielaks neka veseligiem uzpémumiem, un tas ir
jaatspogulo iekasétajos procentos. Tadé] atsauces likmi
nevar piemérot ka atskaites punktu. Saja gadijuma Komisija
ka argumentu no Polijas iestdiZzu puses nevar pienemt
aprékina metodi, kas pielidzina iekaséto procentu likmi
atsauces likmei.

Ta ir Komisijas un Eiropas Kopienu Tiesas prakse (°), ka
atbalsta komponents finansu griitibas esosu uznémumu

Salidz. lietas Wildauer Kurbelwelle (OV L 287, 13.12.2000.) un Lautex

Weberei und Veredelung (OV L 42, 20.7.1999.).

(56)

(57)

(58)

(59)

lietas var bat ekvivalents pamatsummai. To atbalsta
pasakumu summa, kas minéti 5. tabula, ir PLN 38 480 mil-
joni (10 miljoni euro).

Komisija secina, ka 4. un 5. tabula minétie pasakumi
finanséti no valsts lidzekliem. Pasakumi atbalsta vienu
individudlu uzpnémumu, pieskirot tam prieksrocibas, kas
nav pieejamas tirgi un tadgjadi radot selektivu pieeju. HSW
razo celtniecibas iekartas, un ta ir nozare, kurd Eiropas
Savieniba norit intensiva tirdznieciba. Sie pasakumi ir valsts
atbalsts PLN 66 377 miljonu (17 467 miljoni euro) apméra
EK liguma 87. panta 1. punkta nozimé.

5.3. Atbalsta saderiba ar kopégjo tirgu — atkape
saskana ar EK Liguma 87. panta 3. punktu

EK Liguma 87. panta 2. punkta minétie atbrivojumi nav
attiecinami uz $o lietu. Nemot véra, ka atbalsta galvenais
mérkis ir atjaunot uzpémuma ilgtermina dzivotspéju,
attieciba uz 87. panta 3. punkta minétajiem atbrivojumiem
var piemérot tikai 87. panta 3. punkta ¢) apakSpunkta
minéto atbrivojumu, kur§ lauj pieskirt valsts atbalstu, kas
veicina noteiktu saimniecisko darbibu, ja minétajai darbibai
nav tads nelabvéligs iespaids uz tirdzniecibas apstakliem,
kas bitu pretruna ar visparéjam interesém.

5.3.1. Piemerojamais juridiskais pamats

Komisija izvértés pasakumus, kas veido jaunu atbalstu, un
visu parstrukturéanas planu saskana ar Kopienas nostad-
ném attieciba uz valsts atbalstu gratibas nonakusu
uzpémumu glabsanai un parstrukturéSanai. Kopienas
pasreiz&jas pamatnostadnes par valsts atbalstu griitibas
nonaku$u uznémumu glabsanai un parstrukturéanai (°)
(“2004. gada pamatnostadnes”) stajas spéka 2004. gada
10. oktobri. Uz atbalsta pasakumiem, kas iesniegti pirms
minéta datuma, attiecas 1999. gada glabsanas un parstruk-
turéSanas pamatnostadnes () (“1999. gada pamatnostad-
nes”). Saskana ar 2004. gada pamatnostadnu 104. punktu,
“Pamatojoties uz $im pamatnostadném, ja atbalsta dala vai
viss atbalsts ir pieskirts péc pamatnostadnu publikacijas
Eiropas Savienibas Oficialaja Veéstnesi, Komisija izskata, vai ar
kopégjo tirgu ir saderigs jebkads glabsanas vai parstruktu-
réanas atbalsts, kas pieskirts bez tas atlaujas un tadel ir
pretruna ar Liguma 88. panta 3. punktu”.

Saja gadijuma pazinojums par 2. tabuld minétajiem
pasakumiem tika sniegts 2004. gada 8. oktobri (divas
dienas pirms 2004. gada pamatnostadnu stasanas spéka).
Tomér Polijas iestades ar 2006. gada 7. marta véstuli
informéja Komisiju arT par papildu atbalstu, kas nelikumigi

(6) OV C 244, 1.10.2004., 2. Ipp.

() OV C 288, 9.10.1999., 2. Ipp.
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(60)

(61)

(62)

(64)

pieskirts HSW. Visi 6. tabulas III un IV rinda minétie
pasakumi tika pieskirti péc 2004. gada decembra, t. i., péc
2004. gada 1. oktobra, kad tika publicétas 2004. gada
pamatnostadnes. Tadeé] Komisija secina, ka $aja gadijuma
2004. gada pamatnostadnes piemérojamas gan pazinotiem,
gan nepazinotiem pasakumiem, jo tie attiecas uz to pasu
parstrukturésanas planu.

Ka jau iepriek$ minéts Komisijas [emuma, lai saktu oficialu
izmekléSanas procediiru, jaskata visa aina kopuma, lai
novértétu jauna parstrukturéSanas atbalsta saderibu. Lai
noteiktu, vai plana istenosanas rezultata uzpémums atgis
dzivotsp&ju, novértgjot, vai atbalsts ir ierobezots lidz
vajadzigajam minimumam un kad noteikt attiecigus
kompensacijas pasakumus, ir janem véra ne tikai jauns
atbalsts, bet visi atbalsta pasakumi.

5.3.2. Uznémuma tiesibas sanemt atbalstu

Nemot véra lémuma par oficialas izmeklésanas procediras
uzsaksanu jau izklastitos iemeslus (ipasi skatit 85. pantu un
turpmakos pantus), uznémums ir uznémums, kas nonacis
grutibas 2004. gada pamatnostadnu 9. un turpmako
punktu izpratng, un tade] tas ir tiesigs sanemt parstruktu-
r&anas atbalstu.

5.3.3. Dzvotspejas atjaunoSana

Pamatnostadnés noradits, ka “parstrukturésanas planam,
kuram jabat péc iespéjas Isakam, ir jaatjauno uznémuma
ilgtermina dzivotspéja sapratiga laikposma un pamatojoties
uz realistiskiem pienémumiem par turpmakas darbibas
nosacijumiem. [...] Dzivotspéjas uzlabosana japanak galve-
nokart ar ieksgjiem pasakumiem [...]".

Uznémuma HSW galvena probléma bija ta lielas paradsais-
tibas. Komisija atzimé, ka finansu parstrukturé$ana ir
gandriz pabeigta.

Lémuma par izmekléSanas procediiras uzsaksanu Komisija
pauda bazas par to, ka parsvara ta ir finansu nevis
razoSanas parstrukturé$ana, un atziméja, ka razosanas
parstrukturéSanas aspektiem ir pievérsta nepietickama
uzmaniba. Polijas iestades sava atbildé mingja pietiekamus
pieradijumus par to, ka viena no galvenajam uzpémuma
problémam patiesi bija novecojusi organizatoriska struk-
tiira. So problému risinaja, atdalot to uznémuma dalu, kas
tie$i saistita ar razoSanu (HSW-Trading), no uznémuma
dalam, kuras bija paredzéts pardot. Tas bija iemesls, kura dé]
uznémums HSW S.A. uz neilgu laiku izveidoja neatkarigu
uzpémumu HSW-Trading.

Meitas uzpémumu akciju pardofana un pakalpojumu
nodalu pardosana un norobeZos$ana bija planota ka viens
no galvenajiem parstrukturésanas elementiem. Lémuma
sakt izmeklesanas procediiru Komisija izteica Saubas par to,
vai pardoSanas plans ir istenojams. Tomér patiesiba HSW
no pardosanas guva vairak neka cetras reizes lielakus
ienémumus par sakotngji prognozétajiem.

(66)

(67)

(68)

(71)

Cits svarigs veiksmigas parstrukturéSanas komponents ir
uznémuma Dressta Ipasnieku struktdra. Lielaka dala
uznémuma Dressta akciju piederéja vienam no HSW
konkurentiem — KAIC —, un tas bija $kerslis pilnai piekluvei
Ziemelamerikas tirgum. Tagad probléma tiek risinata, jo
HSW ir atguvis kontroli par Dressta, un konkurents vairs
netraucé uznémuma izvér§anos augo$aja Ziemelamerikas
tirgli. Komisija atzimg, ka vislielakais noieta tirgus, nemot
véra ta absorbéSanas spéju un izmérus, ir Ziemelamerikas
tirgus, jo Ipasi ASV. Pardosanas apjoma pieaugums $aja
tirgd ir lieliska iesp&ja uznémumam HSW, jo ipasi nemot
véra, ka tas sak izmantot Dressta zimolu, kas tirgh ir labi
pazistams.

Nodarbinatibas parstrukturé$ana, kas paredz darbaspeka
samazinaanu par vairak neka 1000 darbiniekiem, ir
istenojams un ticams izmaksu samazinasanas pasakums.

Ar pelnu uzpnémums pirmo reizi noslédza 2005. gadu.
ParstrukturéSanas perioda beigas (2007. gada) sagaidams,
ka pelpa kritisies, bet tas notick sakara ar augstam
parstrukturéSanas izmaksam un maksligi uzskriivétu pelnas
raditaju 2005. gada sakara ar vienreiz&u ipasuma pardo-
$anu minétaja gada. Tacu sagaidams, ka sakot ar 2007. gadu,
neto rezultati uzlabosies un lidz 2012. gadam divkarosies.
Lidz parstrukturéSanas perioda beigam ir jabut atrisinatai
likviditates problémai.

Pamatojoties uz Siem elementiem, Komisija secina, ka tas
bazas par plana sp&u atjaunot uznémuma dzivotspéju ir
kliedétas.

5.3.4. Parmerigu konkurences traucgjumu novérsana

Saskana ar Polijas iestazu sniegtajam zinam HSW
plano samazinat gada razoSanas jaudu no 1500 lidz
1200 celtniecibas iekartam, t. i, par 20 %. Komisija
uzskata, ka $ads samazinajums ir nepietickams, jo par-
strukturé$anas perioda beigas, t. i., 2007. gada, uzpémums
plano jebkura gadijjuma izmantot tikai 66 % jaudas.
Komisija no Polijas nav sanémusi informaciju, kas liecinatu,
ka pirms parstrukturéSanas sakSanas uznémums pardod
vairak par 1 200 iekartam.

Turklat Polijas iestades apgalvo, ka atbalsta sanéméjs
pardevis vairakus rentablus razosanas uznémumus, tadéjadi
ierobezojot to darbibu un razosanas jaudu. Vismaz divi lieli
meitas uznémumi (HSW-Walcownia Blach Sp. z o0.0. un
HSW-Huta Stali Jakosciowych) bija rentabli uznémumi, un
tos pardeva ar pelpu. Abu $o meitas uznémumu pelna
2005. gada bija PLN 460 miljoni (121 miljons euro) un
darbinieku skaits — 1 000, bet HSW grupas uzpémumi
(HSW un HSW-Trading) ar 2 400 darbiniekiem sasniedza
PLN 430 miljonu (113,1 miljons euro) pelnu. Abi pardotie
meitas uznémumi raZoja gatavus térauda izstradajumus.
Saskana ar Komisijai iesniegto noveértéjumu pardosanas
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(72)

(74)

(78)

bridi abi meitas uznémumi stradaja ar pelnu, un paredzétie
ienakumi no pardosanas bija aptuveni 6 %. Abi meitas
uznémumi bija batiska HSW grupas dala, tie bija rentabli
un ar labam tirgus perspektivam.

Tade] Komisija uzskata, ka $o meitas uznémumu pardosanu
var uzskatit par kompensacijas pasakumu, nevis vienkarsi
par ricibu, kas vajadziga, lai atjaunotu HSW dzivotspéju.

5.3.5. Lidz minimumam ierobeZots atbalsts

Polijas iestades ir sniegusas sikakas zinas par summam, kas
uzskatamas par sanéméja pasa ieguldijumu parstrukturésa-
nas izmaksas.

Pirmkart, uznémums plano sanemt aizdevumus bankas
PLN 46,9 miljonu (12 miljoni euro) apméra. Polijas iestades
ir sniegusas pieradijumus, ka HSW spés tirgli sanemt $adu
finansgjumu, nemot vérd, ka uzpémums jau sapéma
ierobezotu privatu finanséjumu PLN 31,9 miljonu (8,4 mil-
joni euro) apméra laikposma no 2003. lidz 2005. gadam.
Tas arl apgalvo, ka atbalsta sanéméjs vares rast tirgus
finanséumu lidz parstrukturésanas perioda beigam.

Otrkart, HSW guva iepémumus PLN 112,2 miljonu
(10,5 miljoni euro) apméra no meitas uznémumu pardo-
$anas.

Visbeidzot, atbalsta sanéméjs pardeva aktivus PLN 52,1 mil-
jona (13,7 miljoni euro) vértiba.

Nosléguma attieciba uz parstrukturéSanas finansu resur-
siem PLN 243,1 miljonu (64 miljoni euro) var uzskatit par
atbalsta sanémgja paSa ieguldijumu vai par argjiem
resursiem, kas nav valsts atbalsts. Kop&jas parstrukturéSanas
izmaksas, ieskaitot izmaksas, kas radas pirmspievienosanas
perioda, ir PLN 450,3 miljoni (118,5 miljoni euro).
Tadgjadi uznémuma HSW pasa ieguldijums kopéjas
parstrukturéSanas izmaksas ir lidzvértigs 54 %.

Saskana ar 2004. gada pamatnostadném noteiktais pasu
ieguldijuma minimalais [imenis parstrukturéSanas izmaksas
ir 50%. Tade] Komisija secina, ka pasa uzpémuma
ieguldijuma limenis ir ievérojams, un, nemot véra sanemto
informaciju, atbalsts ir lidz vajadzigajam minimumam
ierobeZots atbalsts.

5.3.6. Vienreizgja atbalsta princips

Lémuma uzsakt oficialu izmeklésanas procediiru Komisija
atzimgja, ka HSW-Zaklad Zespotow Mechanicznych ir
sanémis parstrukturésanas atbalstu, kas tika pieskirts pirms

(80)

(81)

(82)

pievienoSanas laikposmam no 2003. lidz 2007. gadam.
Svarigi bija noradit, ka minétais atbalsts neattiecas uz mates
uzpémumu. No otras puses, Polijas iestades tika ldgtas
apliecinat Komisijai, ka parstrukturésanas atbalsts HSW, ja
Komisija to apstiprinatu, neattieksies uz uzpémumu HSW-
Zaktad Zespotéw Mechanicznych.

Polijas iestades apliecinaja Komisijai, ka divpuséjas attiecibas
starp HSW—Zaklad Zespotéw Mechanicznych un HSW balstas
uz tirgus apstakliem (ieskaitot maksajumu un piegades
nosacijumus) un ka uzpémumiem ka atseviskam juridiskam
personam ir atseviSka uzskaite. Vienigais iemesls, kura dél
HSW par piegadataju izvélgjas HSW—Zaklad Zespotow
Mechanicznych, ir ta geografiskais tuvums.

5.3.7. Subsidetas pasas militaras un civilas raZosanas nodaliSana

Komisija 1émuma uzsakt formalu izmeklésanas procediru
pauda bazas attieciba uz pietickamu subsidétas militaras
razoSanas (lielgabalu razosana) un civilim vajadzibam
razoto celtniecibas iekartu nodalfjumu, lai izvairitos no
Skérssubsidésanas Sajas divas darbibas jomas. Polijas
iestades Komisijai apliecindja, ka pasreizéja izmaksu
uzskaites sistéma Jauj skaidri nodalit $o divu darbibas jomu
izmaksas.

6.  SECINAJUMI

Komisija secina, ka dalgji nelikumigs un dalgji pazinots
valsts atbalsts ir saderigs ar kopgjo tirgu,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Valsts atbalsts PLN 66 377 miljonu apméra, kas pieskirts vai
kuru ir planots pieskirt uznémumam HSW un dalu no kura
Polija jau ir dalgji vai pilniba istenojusi, parkapjot EK Liguma
88. panta 3. punktu, un daJu no kura Polija vél nav pieskirusi, ir
saderigs ar kopgjo tirgu.

2. pants

Lémums ir adreséts Polijas Republikai.

Briselg, 2006. gada 20. decembri

Komisijas varda —
Komisijas locekle

Neelie KROES,
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KOMISIJAS LEMUMS

(2006. gada 20. decembris)

par pasikumu C 24/2004 (ex NN 35/2004), ko isteno Zviedrija, ievieSot ciparu virszemes televiziju

(izzinots ar dokumenta numuru K(2006) 6923)

(Autentisks ir tikai teksts zviedru valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2007/258/EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISJJA,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu, un jo Ipasi ta
88. panta 2. punkta pirmo apak$punktu,

péc tam, kad ieinteresétas personas aicinatas iesniegt savus
komentarus atbilstigi minétajiem pantiem, un nemot véra $os
komentarus (1),

ta ka:

(1)

1. PROCEDURA

Satelitoperators Nordic Satellite AB (‘NSAB”) (3) 2001. gada
9. augusta iesniedza Eiropas Komisijai (‘Komisijai”) véstuli
ar siidzibu par iesp&jamu valsts atbalstu, ko Zviedrijas valsts
sniedz Zviedrijas virszemes tikla operatoram Teracom AB
(“Teracom”) un daZiem ta meitasuznémumiem saistiba ar
ciparu virszemes televizijas izveidi Zviedrija (°). Integréts
bezmaksas un maksas televizijas operators Viasat AB
(“Viasat”) 2001. gada 28. novembri iesniedza véstuli ar
NSAB sudzibai lidzigu stdzibu.

Péc sakotngjas izmeklésanas Komisija 2004. gada 14. julija
nositija Zviedrijai véstuli, kura to informéja par lémumu
uzsakt oficialu izmekleSanas procediiru (turpmak sauktu
par “procediiras uzsaksanas lémumu”) saskana ar EK liguma
88. panta 2. punktu par iesp&jamiem atbalsta pasakumiem.
Procediiras uzsakSanas lémums tika publicéts Eiropas
Savienibas Oficialaja Vestnest 2004. gada 25. septembri. Taja
Zviedrija un citas ieinteresétas personas tika aicinatas
iesniegt komentarus par iesp&jamiem atbalsta pasakumiem.

Komisija 2004. gada 29. oktobrT sanéma Zviedrijas valdibas
atbildi (“29. oktobra atbilde”) uz procediras uzsaksanas
léemumu. Ta sanéma komentarus ari no $adam ieinteresé-
tajam personim: B2 Bredband AB (“B2”) (%), Eiropas

Skatit lietu C 24/04 (ex NN 35/04) “Digitalas virszemes televizijas

ievieSana Zviedrija”, OV C 238, 25.9.2004., 5. Ipp.

Uzpémums NSAB 2005. gada 1. decembri mainija nosaukumu un
kluva par SES Sirius AB. Neraugoties uz to, siidzibas iesniedzéjs 3aja
lémuma saukts par “NSAB.”

NSAB 2002. gada 12. aprili un 2002. gada 2. oktobri papildinaja
stdzibu ar papildinformaciju par iesp&jama valsts atbalsta pasaku-
miem.

Skatit B2 2004. gada 22. oktobra véstuli.

©)

(6)

)
)

Kabelkomunikaciju asociacijas (‘ECCA”) (°), Eiropas Sateli-
toperatoru asociacijas (‘ESOA”) (¢), NSAB (7), Telenor Broad-
cast Holding AS (“Telenor Broadcast”) (8), TeliaSonera AB
(“TeliaSonera”) (°), UGC Europe, Inc. (‘UGC") (%) un Via-
sat (11).

Komisija 2004. gada 17. novembri un 2006. gada
17. janvari Zviedrijas valdibai nosiitija véstuli ar ieintereséto
personu novérojumiem. Zviedrijas valdiba 2004. gada
20. decembrT un 2006. gada 20. marta nositija vestules,
kuras sniedza savus komentarus par siem novérojumiem.

Komisijas departamenti 2004. gada 22. novembri tikas ar
ECCA. TikSanas notika ari ar NSAB un ESOA parstavjiem —
2005. gada 1. marta un 2005. gada 21. un 30. novembri.

Komisija 2006. gada 8. februari, 2006. gada 7. aprilj,
2006. gada 31. maija un 2006. gada 30. augusta Zviedrijai
nositija véstules un papildu ligumus sniegt informaciju.
Zviedrijas valdiba sniedza atbildes veéstules 2006. gada
20. marta (“20. marta atbilde”) (tas sanemsana registréta
2006. gada 22. marta), 2006. gada 25. aprill (“25. aprila
atbilde”) (tas sanemsana registréta 2006. gada 24. oktobri),
2006. gada 5. maija (“5. maija atbilde”) (tas sanemsana
registréta 2006. gada 11. maija), 2006. gada 15. junija (tas
sapems$ana registréta 2006. gada 16. jiinija) un 2006. gada
1. septembr (tas sanemsana registréta 2006. gada 4. sep-

tembri)

Skatit ECCA 2004. gada 25. oktobra véstuli (tas sanemsana registréta

2004. gada 2. decembri).

Skatit ESOA 2004. gada 18. oktobra véstuli (tas sanemsana registréta
2004. gada 25. oktobri).

Skatit NSAB 2004. gada 22. oktobra, 2005. gada 11. februara (tas
sanemsana registréta 2005. gada 14. februari), 2005. gada 9. marta
(tas sanemsana registréta 2005. gada 10. martd) un 2005. gada
1. decembra (tas sanemsana registréta 2005. gada 6. decembri)
véstules.

Skatit Telenor Broadcast 2004. gada 17. novembra véstuli (tas
sanemsana registréta 2004. gada 18. novembri).

Skatit TeliaSonera 2004. gada 25. oktobra véstuli (tas sanemsana
registréta 2004. gada 26. oktobri).

(1% Skatit UGC 2004. gada 25. oktobra véstuli (tis sanemsana registréta

2004. gada 26. oktobri).

(') Skatit Viasat 2004. gada 25. oktobra véstuli (tas sanemsana registréta

2004. gada 26. oktobri).
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2. PAMATINFORMACTJA (11) Kop$ savas izveidosanas Teracom bijis Zviedrija vieniga
pastavosa virszemes apraides tikla ekskluzivs ipasnieks un
operators (). Lai veiktu apraidi, izmantojot virszemes
(7)  Sis lémums attiecas uz iespgjamu valsts atbalstu, ko sniedz platformu, privatic un komercialie televizijas kanali slédz
uznémumam Teracom un ta meitasuznémumam Boxer TV- pérraidgs noligumu's ar Teracom un maksa Teracom par
Access (“‘Boxer”) (ja nav noradits citadi, Teracom un ta sniegtajiem pakalpojumiem.
meitasuznémumi turpmak kopigi saukti par “Teracom”)
saistiba ar ciparu virszemes televizijas platformas izveidi
Zviedrija (1?). Saskana ar stidzibas iesniedz&ju teikto Teracom o R ] B
sanémis tie§u un netieSu (izmantojot sabiedriskas raidorga- (12) ?Vledrl]as Pgsj[‘a un telekomunikaciju pakanlpOJumu regulé-
nizacijas SVT un UR) finan$u atbalstu no Zviedrijas valsts. sanas k0m1§1]a' (“Post- _OCh _telestyrelsen ) 2005. gada
So atbalstu Skietami izmantoja, lai Zviedrija ciparu virs- 15. decembr_l pienéma divus lemumgs, .kur_os.notelcz}, ka
zemes parraidei pieskirtu negodigu konkurences prieksro- Teracom i _tlkkf operators un tam ir ieverojama tirgus
cibu salidzindjuma ar citam ciparu parraides platformam, 1etekrpe_ Zvie<i_r.1_]a.s VIrSZEmes apraides pfikalpOJu.m‘,J va-
pieméram, kabelapraidi un satelitapraidi. rumtirgd. .Tade.Ja(_h uzpémumam Teracom t1ka no_tgk’u ipasi
pienakumi attieciba uz televizijas satura izplatiSanu gala
lietotajiem, izmantojot gan analogo, gan ciparu virszemes
tiklu. Teracom tagad ir pienakums saskana ar noteiktiem
<1 . g S nosacljumiem nodro$inat pieeju virszemes platformai
®) S_ls lemums neattiecas uz t(?’ 'ka Z_v1edr1]a nay: pienemust uzpémumiem, kuri vélas izplatit televizijas saturu gala
hku.mqs,v re.gulas. un acvilmlmstratv{us_ note}kun}us: kas lietotéjiem, piemérojot tiem uz izmaksam orientétas cenas,
neB1ec1esam1, lai nf)drosmat? atb1lst1bu d.1_rekt1va¥ Par piemérojot tiem nediskriminéjo§us nosacijjumus pieejai
d:ilhbvalstu_ un .pubhsko u.znemumuwfmar}smlo attleFlbu virszemes platformai un uzturot atseviskus un atvértus
pe.lrredzilm1bu, 1?3 uz to attiecas atsevisks Eiropas Kopienu kontus savam darbibam un darbibam, kas saistitas ar
Tiesas lemums (*). pieejas nodrosinasanu (19).
3. ATTIECIGIE UZNEMUMI
3.1.2. Boxer
3.1. Uzpémumi, kas iesaistiti ciparu virszemes o R o L
platformas izveide Zviedrija (13) Boxer_p1edava paterétajiem pieeju tele\.rlzuaS programmu
paketém un citiem pakalpojumiem, izmantojot ciparu
virszemes  televizijas platformu. Uznémums dibinats
1999. gada oktobri, 70 % no uznémuma pieder uznemu-
3.1.1. Teracom mam Teracom, un 30 % pieder Lielbritanijas privatam akciju
kapitala un riska kapitala uznémumam 3i ().
(9) Teracom wuzticéts veikt virszemes televizijas parraides
platformas bavniecibu un ekspluataciju Zviedrija. Tas ir
valsts uznémums un pilniba pieder Zviedrijas valstij. (14) Boxer ir vienigais televizijas programmu (tostarp maksas
Uzpémumu izveidoja 1992. gada, lai tas parpemtu televizijas) izplatitajs Zviedrijas ciparu virszemes tikla. Kad
televizijas un radio parraides darbibas, kuras ieprieks veica televizijas kanals sanem apraides licenci no Zviedrijas
Zviedrijas Telekomunikaciju administracija (“Televerket”) (14). virszemes tikla, tas var vai nu parakstit izplatiSanas
noligumu ar Boxer par ta programmu izplatiSanu, vai ari
izvéléties apraidit “briva étera”, t. i., nesifréta veida. Vairums
televizijas kanalu, kas veic apraidi ciparu virszemes tikla,
(10) Saskana ar Teracom statiitiem uznémums parraida un izplata

")

radio un televizijas programmas, attista, pardod un
nodrosina citus pakalpojumus, kas saistiti vai savienojami
ar parraides un izplatiSanas darbibu. Sos citus pakalpoju-
mus galvenokart veido telekomunikacijas un informacijas
pakalpojumi.

Saskana ar stdzibas iesniedzgju teikto nelikumigs valsts atbalsts
nodroginats ari uznémumam Senda i Sverige AB (“Senda”). Senda
kadreiz bija Teracom meitasuznémums, kas koordingja, izplatija tirgh
un komplektgja televizijas programmas un pakalpojumus saistiba ar
ciparu virszemes televiziju. Senda 2002. gada 1. oktobri apvienoja ar
Boxer, un abi uznémumi tagad darbojas ar nosaukumu “Boxer.”
Skatit Komisijas 2000. gada 26. julija Direktivu 2000/52/EK, ar ko
groza Direktivu 80/723EEK par dalibvalstu un publisko uznémumu
finansialo attiecibu parredzamibu, OV L 193, 29.7.2000., 75. Ipp.
Eiropas Kopienu Tiesas 2004. gada 15. jlija spriedums lieta C-141/
03 Komisija pret Zviedriju, par ko vél nav zinots.

Skatit Prop. 1991/92:140, bet. 1991/92:KrU28, rskr. 1991/92:329.
Televerket kops ta laika ir privatizéts un tagad pazistams ka
uznémums Telia AB.

®)

Komisija 2004. gada decembri uzsaka parkapuma procediiru pret

Zviedriju par to, ka ta parkapj direktivu par konkurenci elektronisko
komunikaciju tiklu un pakalpojumu tirgii (SG parkapums Nr. 2004/
2197; lieta COMP/C-1/39 157). Lieta attiecas uz ekskluzivu tiesibu
saglabadanu attiecigd nozaré. Sis procediiras rezultita valdiba
apnémas lidz 2006. gada 1. janvarim atcelt ekskluzivas tiesibas,
kas bija pieskirtas Teracom saistiba ar analogo virszemes apraides
pakalpojumu sniegSanu. Lieta par ciparu virszemes apraides
pakalpojumiem vél nav pabeigta, kaut gan valdiba vairs neapstrid
Komisijas vértéjumu par to, ka pasreiz spéka esosais reguléjums
parkapj minéto direktivu. Ta ka valdiba neiesniedza Komisijai likuma
projektu, lai Komisija varétu parliecinaties par to, ka parkapums tiks
novérsts un stasies spéka jauns tiesibu akts, Komisija pienéma
lémumu iestidzét Zviedriju EK Tiesa; skatit Komisijas 2006. gada
17. oktobra preses relizi IP/06/1411.

Skatit 2005. gada 15. decembra Lémumu 05-8675/23, kas attiecas
uz ciparu virszemes tiklu, un 2005. gada 15. decembra Lémumu 05-
867423, kas attiecas uz analogo virszemes tiklu.

Skatit www.boxer.se. Laikd starp 2000. gada aprili un 2005. gada
aprili 3i piederosas akcijas (30 %) uznémuma Boxer turéja uznémums
Skandia Liv (“Skandia”).
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(15)

(16)

(17)

(18)

("))

(*)
(*)
(*)
*)

(*9
*)

parakstijusi izplatiSanas noligumu ar Boxer (*%). Saskana ar
Boxer teikto uzpémuma pieaugums 2005. gada bija 42 %
un 2005. gada decembra beigas tam bija vairak neka
pusmiljons abonentu (*9).

3.1.3. SVT

SVT ir galvena sabiedriska raidorganizacija Zviedrija. Kops
1997. gada gan SVT, gan citi Zviedrijas radio un televizijas
sabiedriskie uznémumi pieder Fondam (*°). Uzpémuma ka
sabiedriskas raidorganizacijas pienakumus nosaka gan ta
analogas, gan ciparu apraides licence, ko izsniegusi
Zviedrijas valdiba. SVT sabiedriskajiem kanaliem jasasniedz
99.8 % Zviedrijas iedzivotaju, un uznémumam apraide
javeic, izmantojot virszemes tiklu vispilnigaka apmeéra (!).
Prasiba aptvert 99.8 % iedzivotaju nozimé, ka lidz pilnigai
ciparu virszemes platformas izbivei SVT veic apraidi
paraléli apraidei analogaja virszemes tikla. SVT patlaban
pérk visus pakalpojumus parraidei virszemes tikla no
Teracom (*%).

Visi SVT kanali tiek parraiditi “briva étera televizija”. SVT
apraides licencé arT noteikts, ka tas var izmantot satelitu un,
lai sasniegtu visus Zviedrijas iedzivotajus, SVT parraida
sabiedriskos kanalus, izmantojot satelitu. Laika starp
1999. martu un 2004. gada aprili NSAB, kas ir viens no
studzibas iesniedzgjiem, bija ekskluzivas tiesibas parraidit
SVT sabiedriskos kanalus Zieme]valstu regiona, izmantojot
savus satelitus (2%). SVT sabiedriskie kanali ir ari pieejami,
izmantojot kabeltiklus, pamatojoties uz tiesibu aktiem par
obligatajam parraidem.

3.1.4. Utbildningsradion (“UR”)

UR, kas ir “izglitojoss radio”, ir otra sabiedriska raidorga-
nizacija Zviedrija. Ta veic apraidi gan radio, gan televizija.
Tapat ka SVT, ari UR pieder Fondam (skatit
3.1.3. punktu) (*4).

Tapat ka SVT, arT UR ka sabiedriskas raidorganizacijas
pienakumi noteikti apraides licencé un péc apspriesanas ar
Zviedrijas Radio (“Sveriges Radio”) un SVT uznémumam
pakalpojumi parraidiSanai analogaja virszemes tikla japerk
no Teracom (*°). UR apraida, izmantojot vienu SVT kanalu,
un ta programmam jasasniedz 99,8 % Zviedrijas iedzivo-
taju. Tapat UR programmas japarraida virszemes tikla, un

Skatit Boxer 2006. gada 18. janvara preses relizi “Boxer grew by 42 %
in 2005” (2005. gada Boxer pieaudzis par 42 %). Skatit arT Boxer
2005. gada 12. jalija preses relizi “Boxer fortsitter att oka antalet
digitala TV-kunder"un 2005. gada 20. oktobra preses relizi “Fortsatt
okning for Boxer”.

Skatit www.svt.se un Prop. 1995/96:161, 70.-72. lpp.

Skatit, piem., valdibas 2005. gada 10. februara lémumu (Nr. I:11),
valdibas 2005. gada 22. junjja lémumu (Nr. [:22), valdibas
2005. gada 15. decembra lémumu (Nr. :102) un valdibas 2006. gada
23, februara lémumu (Nr. I:15).

Lidz 2005. gada 31. decembrim ta pienakums bija to darit attieciba
uz analogo apraidi.

Par noligumu starp NSAB un SVT Komisiju informéja 1999. gada
(lieta Nr. IV/C-2/37 517) un 1999. gada novembri puses sanéma
atbalsta vestuli.

Skatit www.ur.sefur/start.php? s1 = omur&s2 = historik.

Skatit valdibas 2001. gada 20. decembra lémumu Nr. 29 “Tillstdnd
att sinda television’KU2001/1543/Me (dalgjs), kas adreséts UR, un
valdibas 2005. gada 2. oktobra lémuma Nr. 12 1. pielikumu
“Tillstdnd att sinda ljudradio och television” U2005/1824/Me. Si
apraides licence ir pagarinata un aptver ari visu 2006. gadu.

(1)

(22)

(23)

(*)

(*)
(*9)

tas parraida briva étera virszemes tiklos un ka obligatas
parraides kabeltiklos.

Turpmakaja $a lemuma dala SVT un UR kopigi tiks sauktas
par “SVT” un skaitli (piem., apropriacijas un maksajumi),
kas attiecas uz katru no uznémumiem, tiks noraditi
apkopota veida (%6).

3.2. Siidzibas iesniedzé&ji

3.2.1. NSAB

NSAB ir uzpémums, kura galvenais birojs ir registréts
Zviedrija. Tam pieder divi Sirius sateliti un tas ir abu satelitu
operators, kas nodrosina Ziemelvalstu un Baltijas regionu,
ka arf Austrumeiropu un Centraleiropu ar televizijas un citu
mediju, un telekomunikaciju pakalpojumiem. NSAB izplata
gan sabiedriski, gan privato raidorganizaciju radio un
televizijas signalus.

Uznémuma NSAB 75 % pieder Luksemburga registrétam
uznémumam SES ASTRA, kas ir viens no vadosajiem tiesi
majsaimniecibam piegadatu satelitpakalpojumu operato-
riem Eiropa, un 25 % pieder Zviedrijas Kosmosa korpora-
cijai  (“Svenska Rymdaktiebolaget”). Zviedrijas Kosmosa
korporacija ir valsts sabiedriba ar ierobezotu atbildibu,
kura darbojas Zviedrija (¥’). Lidz 2000. gada martam
NSAB daléji piedergja Teracom (*8).

3.2.2. Viasat

Viasat ir integréts bezmaksas un maksas televizijas
programmu operators, kas izplata programmas, izmantojot
Sirius satelita platformu. Tas darbojas, atrodoties Apvieno-
taja Karalisté, kur uznémums ir arl registréts. Viasat ir
Zviedrijas mediju grupai MTG AB (“MTG") pilnigi piedeross
meitasuznémums. MTG darbojas visa pasaulé un cita starpa
uzskatams par lieladko bezmaksas un maksas televizijas
programmu operatoru Skandinavija un Baltijas valstis.

4. TELEVIZIJAS APRAIDE

4.1. Televizijas apraides platformas Zviedrija

Zviedrija televizijas programmas patlaban izplata, izmanto-
jot virszemes tiklus, kabeltiklus un ar satelitu piegadatas

lemesls tam ir, ka UP pieskirtas apropriacijas nav ievérojamas un UP
darbibu un parraides regulgjosie noteikumi faktiski ir tadi pasi ka
noteikumi, kas regule SVT. Turklat UR apraida, izmantojot vienu
SVT kanalu. Tadg] apropri¢jumus, kas pieskirti katram uznémumam,
un katra uzpémuma veiktos maksajumus uzskatis par vienu
aproprigjumu un vienu maksajumu.

Skatit http:/[www.ses-sirius.com.

Skatit Teracom 2000. gada parskatu.
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antenu televizijas generalsistémas (‘SMATV”), satelitus un
platjoslu. Saskana ar valdibas teikto televizijas apraide driz
biis pieejama, ari izmantojot tre$das paaudzes mobilo
talrunu tiklus (%9).

(24) Turpmak 1. attéla ilustréta dazadu televizijas platformu
salidzinosa nozime Zviedrija 2006. gada. Attéla dazado
platformu faktiska izmanto$ana izteikta procentos no visim
Zviedrijas majsaimniecibam (*%). Attieciba uz virszemes
platformu attéla sikak noradita analoga un ciparu uztver-
Sana.

1. attels.

Faktiska TV uztverSana Zviedrijas majsaimniecibas 2006. gada

1%
17% 16%

analoga virszemes
ciparu virszemes
kabeltelevizija

16 %

satelittelevizija

EO0O0O @

platjoslas apraide (IP-TV)

50 %

(25) Visas patlaban visparéji pieejamas parraides platformas, t. i,
kabeltelevizijas, satelittelevizijas un virszemes platforma, jau
ir izjutusas, vai ar izjit ietekmi, ko rada pareja no analogas
uz ciparu televizijas apraidi. Apraides parveidosanai ciparu
formata ir lielas prieksrocibas, jo tadéjadi tiek nodrosinata
labaka spektra izmantosana un palielinas parraides iespé&jas.
Tas radis jaunus, labakas kvalitates pakalpojumus un lielaku
izveli patérétajiem.

(26) Neatkarigi no parraides reZima ciparu parraidei ir vai nu
atvérta arhitektfira, vai arT nosacjjuma pieejas sistéma, kura
kanali ir Sifréti. Tas nozimé, ka atvértas ciparu parraides
sanems$anai skatitajiem vajadzigs ciparu uztvérgjs, kas vai
nu ieblivéts televizora, vai pieejams ka atseviska televizora
pierice un kas darbojas ka dekoderis. Lai skatitos Sifrétus
kanalus, skatitajiem nepiecieSama televizora pierice, kas var
nolasit t. s. “pieejas karti”.

4.2. Ciparu virszemes televizijas izveide Zviedrija

(27) Ciparu televizija Zviedrija peéd&o piecu gadu laika ievéro-
jami attistijusies. Kaut gan visas ciparu platformas -
satelittelevizija, kabeltelevizija un virszemes televizija —
laikd no 2000. gada lidz 2005. gadam vérojama izaugsme,
satelittelevizija pirma veikusi apraides parveidosanu ciparu
formata (skatit 2. attélu) (*1).

(*%) Skatit 29. oktobra atbildi, 11. Ipp.

(%% Skatit Statens Offentliga Utredningar: Sveriges overgdng till digital-TV,
Digital-TV-Kommissionen.

(1) Avots: Mediavision, MMS, skatit 15. jautdjumu 20. marta atbildé.
Skatit ari Radio och TV-verket’s Mediautveckling 2005 och 2006.

2.attels.

Ciparu platformu attistiba Zviedrija (2000.-2005. gads)

ciparu satelittelevizija
ciparu virszemes televizija

ciparu kabeltelevizija

ki

platjoslas (IP-TV)

9% no visam TV majsaimniecibam

0 T T K=

2000 2001 2002 2003 2004 2005

(28) Pamatojoties uz valdibas priekslikumu, parlaments
1997. gada pienéma lemumu par to, ka ciparu virszemes
tikla attistibu vajadzétu sakt vairakas valsts dalas un valstij
vajadzétu pakapeniski izlemt, vai turpinat izbavi un ka to
darit (*3). Noléma, ka ciparu virszemes tikla attistibu
finansés tikai iesaistitie uzpémumi, t. i., raidorganizacijas
un tikla ipasnieks, nevis valsts (*%).

(29) Parlaments 2003. gada pienéma lemumu, ka 2008. gada
1. februari (**) tiks atslégts analogais virszemes tikls, bet
2004. gada maija tas pienéma leémumu, ka jaizbivée
multiplekss, kas rezervéts SVT ciparu parraidém, lai tas
parklatu 99,8 % lidz tam laikam, kad tiks pilniba slégts
analogais virszemes tikls. Lidz tam laikam vismaz vél
vienam multipleksam jaaptver 98 % iedzivotaju. Netika
lemts par prasibam attieciba uz citu multipleksu parkla-
jumu (*%).

(30) Saskana ar Teracom teikto analoga virszemes tikla slegsanas
pirmais posms tika uzsakts 2005. gada 19. septembri, un
tas aptvéra apméram 150 000 majsaimniecibu Zvie-
drija (*%). Skatit 1. tabulu par planotajiem posmiem un
iedzivotaju skaita procentu aplésem, kurus ietekmés katrs
slegsanas posms.

1. tabula.

Analoga virszemes tikla planota slégsana un procentualas
apleses par ietekméto iedzivotaju skaitu

o ledzivotaji, kurus
. ledzivotaji aptver ciparu virsze-
ietekmes apga- mes televizija, %
bala, % o
(apkopoti skaitli)
1. posms, kas beidzas 4 4
2005. gada novembri

(%% Skatit Bet. 1996/97:KU17; Rskr. 1996/97:178.
(%) Skatit Bet. 1996/97:KU17.

(*%) Skatit Bet. 2002/03:KU33, Rskr. 2002/03:196.
(*°) Skatit Bet. 2003/04:KU24; Rsks. 2003/04:231.
(*%) Skatit https://www.teracom.se.
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N ledzivotaji, kurus
 Tedzivotaji aptver ciparu virsze-
1etel;m1e_s ;pga- mes televizija, %

a (apkopoti skaitli)
2. posms, kas beidzas 20 24
2006. gada maija
3. posms, ko plano 16 39
pabeigt 2006. gada
novembri
4. posms, ko plano 28 67
pabeigt 2007. gada maija
5. posms, ko plano 33 100
pabeigt 2007. gada okto-
bri

Avots: Teracom. Janem véra, ka skaitli ir apléses.

(31) Teracom paSu kapitals un tikla pakalpojumu pardosanas
ienémumi (piem., lietotaju maksa) nav pietiekami, lai segtu
visas investiciju izmaksas, kas saistitas ar ciparu virszemes
tikla pakapenisku nomainianu visa valsti, un tadé| Teracom
vajadz€ja piesaistit papildu kapitalu. Uznémums to izdarija,
aiznemoties kapitala tirgd un pardodot aktivus, un tadgjadi
tas varéja finansét ciparu virszemes tikla attistibu (*’).

4.2.1. Parraides Zviedrija, izmantojot ciparu virszemes tiklu

(32) Ciparu virszemes televizija darbojas, izmantojot multiplek-
sus, t. i, sistémas, kuras apvienoti un digitalizéti vairaki
signali parraidisanai pa vienu liniju vai kopéu kanalu.
Tadgjadi pastav lielaka jauda un lielaks to kanalu skaits,
kurus var parraidit vienlaikus. Uznémums Teracom patlaban
izmanto piecus multipleksus, un katrs var parraidit
aptuveni astonus atseviskus televizijas kanalus. Pieméram,
2006. gada pavasari Cetri no Siem multipleksiem aptvéra
aptuveni 98 % Zviedrijas iedzivotaju un piektais multiplekss
aptvéra aptuveni 50 % iedzivotaju (*8).

(33) Valdiba pamato lémumu pieskirt licenci ar Radio un
televizijas agentiiras (‘Radio och TV-verket”) ieteikumiem,
kas parskata pieteikumus. Aptuveni 40 televizijas kanaliem
2006. gada oktobri tika pieskirtas licences raidit ciparu
virszemes tikla. Viens no pieciem multipleksiem rezervéts
SVT, otrs Sobrid galvenokart veltits TV4 un pargjos
multipleksus savstarpgji dala citi licencu turétaji (*°).

(*7) Skatit 3.4.2. un 3.5. sadalu 29. oktobra atbildé.

(*%) Skatit http://www.teracom.se un Statens Offentliga Utredningar:
Sveriges Gvergdng till digital-TV, Digital-TV-Kommissionen.

(*%) Skatit http:/fwww.rtvv.se/se/Om_media/tv/digitaltv/un ari Pasta un
telekomunikaciju reguléSanas komisijas 2005. gada novembri
sagatavotd zinojuma Forstudie: Frigjort frekvensutrymme vid dvergangen
till digitalt marksind TV 5.-7. Ipp.

4.2.2. Ciparu virszemes tikla piedavasana tirgii paterétajiem

(34) Boxer atbild par abonentu bazi, t. i., par maksas televizijas
piedavajuma ciparu virszemes platforma pardosanu tirgi
gala klientiem. Saskana ar valdibas teikto Teracom un Boxer
saskaras ar spécigu konkurenci ar citam parraides platfor-
mam, pieméram, satelitoperatoriem. Tadé] Boxer, méginot
nostabilizéties un izveidot klientu bazi, rodas gritibas
pieprasit no klientiem pilnu samaksu par televizora pierici.
Péc ciparu virszemes platformas darbibas uzsaksanas Boxer
piedavaja televizora pierici klientiem par zemu cenu un
atguva izmaksas visa abonéSanas liguma perioda laika. Tas
izskaidro, kadé] Boxer cieta ievérojamus zaud&umus
darbibas sakumposma. Kad Boxer radas zaudgumi, tas
sanéma kapitala ieguldijjumu ar vienadiem nosacijumiem
no abiem matesuznémumiem: 70 % no Teracom un 30 % no
Skandia (*9).

4.3, Zviedrijas sabiedriska televizija un tas
finansejums

(35) Saskana ar Zviedrijas tiesibu aktiem katrai majsaimniecibai,
kura ir televizors, maksa televizijas licences maksu.
Zviedrija nauda no televizijas licences maksas finansé
sabiedriskos uznémumus (televiziju un radio) (*1).

(36) Televizijas licences maksu iekasé uzpémums, kas kopigi
pieder visiem Zviedrijas radio un televizijas sabiedriskajiem
uznémumiem: Radiotjanst i Kiruna AB (“Rikab”) (+?). Rikab
parskaita ickaséto naudu uz ipasu kontu, kas atverts
Zviedrijas Valsts parada iestadé (“Riksgaldskontoret”) un kura
nosaukums ir “rundradiokontot”.

(37) Pamatojoties uz SVT darbibu un jebkuram parmainam vai
papildindjumiem, kurus valdiba vélas veikt attieciba uz
publisko pakalpojumu pienakumiem, parlaments reizi gada
pienem lémumu par summu, kada bis uzpémuma riciba
publisko pakalpojumu pienakumu pildisanai (*)). SVT
izmanto pieskirto naudu ta publisko pakalpojumu pildisa-
nai, ka detalizéti noradits ta apraides licencé un finanséjuma
nosacjjumos (*). SVT pienem lémumu, kadu summu no
pieskirtas naudas tas izmantos, piem., programmu darbibai,
un cik tas izdos programmu izplatiSanai (piem., veiks
maksajumus par parraidiSanu uzpémumam Teracom) ().

(38) Laika, kad notiks ciparu virszemes televizijas pareja,
analogo un ciparu virszemes parraidi apraidis paraléli, lai

(*9) Skatit 22. lpp. 29. oktobra atbildé un 2. lpp. 2004. gada

20. decembra valdibas atbildé. Jamin, ka kop3 2005. gada aprila
uzpémumam 3i pieder 30 %, kas ieprieks piederéja Skandia.

(*1) Skatit likumu par televizijas licences maksu (1989:41).

(*2) Ibid.

(%) Skatit Radio och TV i allmdnhetens tjnst — Riktlinjer for en ny
tillstandsperiod, Betankande av Kommittén om radio och TV i allmdnhetens
tjanst, Stokholma 2005. gads.

(*) Skatit Anslagsvillkor for Sveriges Television AB for ar 2005, Prop. 2004/
05:1, bet. 2004/05:KrU1, rskr. 2004/05:97.

(*’) Skatit 27.-30. un 42.-43. Ipp. 29. oktobra atbilde.
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skatitajiem dotu laiku pariet uz jaunu uztverSanas rezimu.
Lai noverstu to, ka SVT radisies augstakas izmaksas, jo
paralélo parraizu de] ievérojami palielinasies televizijas
licences maksa, kuru iekasé no televizoru ipasniekiem (*9),
valsts pienéma lémumu izmaksu segSanai istenot alterna-
tivu finanséSanas mehanismu. Tadé] 2002. gada Valsts
parada iestade tika atverts atsevisks t. s. “izplatiSanas konts”
(“distributionskontot”). IzplatiSanas kontu finansé nauda no
rundradiokontot un Valsts parada iestades pieskirta kredita.
Péc tam naudu no izplatiSanas konta parskaita uznému-
mam SVT ka maksu par virszemes parraidi (*').

(39) Pirmajos dazos gados izplatiSanas konta atlikums bija
negativs, jo summa, kada uz 3o kontu tiek parskaitita no
rundradiokontot, ir mazaka neka summa, kada no $a konta
tiek parskaitita SVT ka parraidiSanas maksajumi. Starpibu
starp summam, kuras izplatiSanas konta ienak no rundra-
diokontot, un naudu, kas nepiecieSama SVT parraidiSanas
maksajumiem, sedz Valsts parada iestades pieskirtais
kredits. Tad, kad analogo virszemes tiklu atslégs un
uznémumam SVT vairs nevajadzés maksat par to, ka
paraléli tiks parraiditi analogie un ciparu virszemes signali,
parskaitfjumi no izplatiSanas konta uz SVT samazinasies un
pakapeniski tiks dzésts izplatiSanas konta negativais
atlikums. Apléses rada, ka visas izmaksas par paralélo
parraidisanu tiks pilniba atgatas lidz 2013. gadam, kad
izplatisanas konta atlikums bas lidzsvarots (43).

(40) Saskapa ar finanséSanas nosacjjumiem izradas, ka SVT
nekadi netiek ierobezots attieciba uz to, ka tas izmanto un
sadala summas, ko tam pieskir rundradiokontot un izplati-
$anas konts, ar nosacijumu, ka nauda tiek izmantota vienigi
publisko pakalpojumu darbibam, ki noradits apraides
licencé un finansé$anas nosacijumos (+9).

4.4, Sabiedriska apraide virszemes tikla:
maksajumi, ko SVT veic Teracom par parraidiSanas
pakalpojumiem

(41) Dala no finansgjuma, ko SVT sanem, tas izmanto, lai pirktu
virszemes parraidisanas pakalpojumus no Teracom. Par $o
pakalpojumu cenu SVT diskuté ar Teracom, neiesaistot
valdibu. Saskana ar valdibas teikto un Teracom gada
parskatiem Teracom pieméro “vienlidzigas attieksmes”
principu (“likabehandlingsprincipen”) visam raidorganizacijam
attieciba uz maksu par parraidisanu analogaja un ciparu
tikla (°9).

(*%) Izplatisanas izmaksas ari samazinasies tad, kad slégs analogo zemes
tiklu.

(*’) Skatit 29. oktobra atbildi, 27.-30. Ipp.

(*%) Skatit 29. oktobra atbildi, 27.-29. Ipp.; Prop. 2001/02:1, 121. lpp.;
Prop. 2004/05:1, 108. Ipp.; un 4. jautagjumu 20. marta atbildé.

(*%) Skatit, piem., Anslagsvillkor for Sveriges Television AB for dr 2005, Prop.
2004/05:1, bet. 2004/05:KrU1, rskr. 2004/05:97; bet ari 4.
jautdjumu 20. marta atbilde.

(*%) Skatit 3.6.2. iedalu 29. oktobra atbildé, 9. jautdjumu 20. marta
atbildé un Teracom gada parskatus, piem., par 2003. un 2004. gadu.

(42) Attieciba uz parraidiSanu analogaja virszemes tikla laika no
1992. gada lidz 2005. gada decembrim uznémumam
Teracom prasija noteikt cenas izmaksu limeni (“sjalvkostnad-
skalkyl”). SVT faktiskie maksajumi Teracom parasti tiek
fikséti vairakiem gadiem uz prieksu noligumos starp abiem
uzpémumiem. Saskana ar pasreiz§jo noligumu SVT
maksdjumus uznémumam Teracom par periodu no
2004. gada lidz 2013. gadam, inter alia, pamato planotais
laika grafiks analoga virszemes tikla atslégsanai. Ja parla-
ments pienems lémumu mainit laika grafiku, maksajumi
var tikt korigéti (°!).

(43) Attieciba uz parraidiSanu ciparu virszemes tikla Teracom
pieméroto vienlidzigas atticksmes principu rada fakts, ka
kops 1999. gada no visam raidorganizacijam (tostarp SVT)
ickase maksu péc viena un ta paSa cenu noteikSanas
modela, kas ir t. s. “cenu noteik§anas modelis, kura pamata
ir izplatiba tirgl” (“penetrationsbaserad prissittning”) (>%). Tas
nozimé, ka bez noteiktam fiksétam maksam par kanalu,
t. i, pamatmaksas (‘grundavgift”) un savienojuma maksas
(“anslutningsforbindelser”), no raidorganizacijam ieckasé mai-
nigu maksu, kas ir proporcionala to atbilstosajam skatitaju
skaitam (t. i., kada ir to izplatiba tirgfi). Summa vienam
skatitajam $aja mainigaja maksa ir vienada visiem kana-
liem (*%). Vienlidzigas atticksmes princips ierobezo to, ka
Teracom nosaka cenu SVT un garanté, lai SVT nemaksa
vairak par parraidiSanu ciparu virszemes tikla salidzinajuma
ar citam raidorganizacijam, ja nepiecieSami tadi pasi
pakalpojumi (*%). Vienlidzigas atticksmes principu nesen
atkartoti apstiprinaja, pienemot valdibas budzeta projektu
2005./2006. gadam (*°).

5. IESPEJAMO ATBALSTA PASAKUMU DETALIZETS
APRAKSTS

(45) Saja lemuma novértéti $adi pasakumi:

— netiess finansu atbalsts Teracom, izmantojot Skietami
parmérigu parraidisanas maksu, ko maksa SVT par to,
ka sapem Teracom parraidiSanas pakalpojumus, ko
sniedz gan analogaja, gan ciparu virszemes tikla,

— tie§s finansu atbalsts, izmantojot valsts kredita
garantiju, kas pieskirta Teracom,

(1) Skatit 3.6.2. iedalu 29. oktobra atbildé un pamatnoligumu
(‘ramavtal”), kas noslégts starp Teracom un SVT un parakstits
2004. gada 4. martd, un pievienots 20. marta atbildei. Iemesls,
kade] Teracom vairs nav pienakuma noteikt cenu par parraidisanu
analogaja tikla izmaksu limeni, ir nesen pienemtais lémums (ar
saistibam), ko izdevis PTS. Kop$ 33 lémuma pienemsanas uz Teracom
cenam attiecas ex ante kontrole, ko veic PTS. Skatit 3.1.1. iedalu.

(°%) Skatit 3.6.1. iedalu 29. oktobra atbildg, 29. Ipp.

(*%) Tas attiecas tikai uz ceturto multipleksu, jo kops 2002. gada
parraidisanas maksas mainigas dalas pamata ir cits, uz izmaksam
pamatots cenu noteiksanas modelis; skatit valdibas 2003. gada
21. marta atbildi.

(*%) Skatit 3.6.2. iedalu 29. oktobra atbildé un 9. jautajumu 20. marta
atbilde.

(>°) Skatit Prop. 2005/06:1, Utgiftsomride 24, 71.-74. lpp.

(*) Konfidencialitates dé] 44. punkta un saistitas zemsvitras piezimes
saturs ir svitrots. Teksta ietverta konkréta informacija par noligumu
starp SVT un Teracom.

¢ ]
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— tie$s finanSu atbalsts, kas izpauzas ki nosacjjuma
akcionaru iemaksa (“villkorat aktiedgartillskott”) un ko
atmaksas uznémums Teracom.

5.1. ParraidiSanas maksa, ko SVT maksa Teracom

(46) Pamatojoties uz informaciju, kas bija Komisijai pieejama

procediiras uzsaksanas lémuma laika, tai bija pamats ticét,
ka valdiba izmantoja SVT ka lidzekli, lai novirzitu valsts
naudu uzpémumam Teracom laika, kad notika pareja no
analogas uz ciparu virszemes televiziju. Saskapa ar
pieejamo informaciju uzpémumam SVT pieskirts finansé-
jums parraidiSanas veikSanai, kas, uzkrats laika posma no
2002. gada lidz 2013. gadam, parsniegtu uzpémuma

(47)

Teracom gaidamas izmaksas par SVT kanalu parraidisanu.
Izradas, ka parmériga finanséjuma apjoms ir aptuveni SEK
509,61 miljons laika lidz 2013. gadam (skatit . tabulu).

Saskana ar procediiras uzsak$anas lémumu Komisija ari
uzskatija, ka uznémumam SVT pieskirtais finanséjums
parraidiSanas maksajumu seg$anai tika automatiski parskai-
tits uznémumam Teracom. Ja uznémuma Teracom noteikumi
un nosacijumi par parraidisanas pakalpojumu sniegSanu
uzpémumam SVT nebiitu salidzindmi ar noteikumiem un
nosacjjumiem parastiem tirgus darfjumiem, ikviens maksa-
jums, kas parsniegtu tirgus cenu, raditu bazas par iesp&jamu
sléptu atbalstu par labu Teracom.

(48) Informacija, kas bija Komisijas riciba procediiras uzsaksanas lémuma laika, liecinaja, ka lidz 2007. gadam
parraidisanas maksa, ko SVT maksaja Teracom, biitu zemaka neka Teracom izmaksas par SVT kanalu
parraidiSanu (ka redzams 2. tabulas 5. ailé). Tomér péc 2008. gada, kad tiks atslégts analogais virszemes
tikls un SVT vairs nebiis pienakuma veikt paralélo parraidiSanu analoga un ciparu rezima, informacija
liecina, ka SVT gada maksajumi parsniegtu Teracom izmaksas par SVT kanalu parraidisanu: laika no
2008. gada lidz 2013. gadam SVT katru gadu maksatu Teracom ievérojami vairak par ta parraidisanas
izmaksam. Apléses liecina, ka lidz 2013. gadam SVT maksajumi 2,3 reizes parsniegtu ta parraidisanas
izmaksas. Sadi maksajumi vairak neka izlidzinatu Teracom sikotngos zaud&umus, un Teracom lidz
2013. gadam varétu git kumulativu pelnu SEK 509,61 miljonus. Komisija Saubijas, vai $ada pelna rastos
parastos tirgus apstaklos, un apSaubija, ka pelnu varétu veidot valsts atbalsts par labu Teracom (skatit

procediiras uzsak$anas lémuma 32. punktu).

2. tabula.

ParraidiSanas maksa, ko SVT maksa Teracom laika no 2002. gada lidz 2013. gadam, ki noradits procediiras
uzsiksanas lemuma

Teracom i;{]n;k— Teracom izmak- j;: I?;gi:;?;; Teracom prog- Teracom progno-
G SVT maksa 54 par - sas par SVT SVT parraidi- nozéta gada z&ta kumulativa
ads T parraidisanu e parraidi 1 I
eracom (1) looaia fikla parraidisanu anu pelna pelna/zaudéjumi

analogaja ciparu tikla (3) (5=4-1) (6)

) (4=2+3)

2002 485 480 | 160 640 - 155,00 - 155,00
2003 523 480 | 160 640 -117,00 -272,00
2004 556,46 480 | 160 640 - 83,54 - 355,54
2005 591,79 480 | 160 640 - 48,21 - 403,75
2006 256,19 240 | 160 400 - 143,81 - 547,56
2007 273,79 120 | 160 280 -6,21 - 553,77
2008 291,58 160 160 131,58 -422,19
2009 309,57 160 160 149,57 -272,61
2010 327,77 160 160 167,77 - 104,85
2011 346,16 160 160 186,16 81,31
2012 364,75 160 160 204,75 286,06
2013 383,55 160 160 223,55 509,61
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5.2 Valsts garantijas, kas izsniegtas par labu
Teracom

(49) Pamatojoties uz informaciju, kas bija Komisijas riciba
procediiras uzsakSanas lémuma laika, tai bija iemesls
uzskatit, ka kredita garantija bija izsniegta par labu Teracom,
vai ta vismaz bija pieejama Teracom.

(50) To iemeslu dél, kas galvenokart bija saistiti ar Teracom
investicijam ciparu virszemes televizija, 2001. gada prog-
nozes par uznémuma maksatspéju nebija loti optimistiskas
un gaidija, ka ta maksatspéja turpmak mazinasies (*’). Tadé]
pastavéja nopietns risks, ka Teracom ne tikai nespés pildit
ligumus par SVT un TV4 programmu parraidisanu, bet tam
arl nebis lidzeklu ciparu virszemes tikla attistiSanai un
darbibai kopuma. Turklat pastaveja risks, ka Teracom
nevarés maksat kreditoriem.

(51) Valdiba 2001. gada novembri izteica priekslikumu, kura
ieteica uzpémumam Teracom pieskirt kredita garantiju
maksimala apmeéra — SEK 2000 miljonu (kas ir aptuveni
210 miljoni euro). Uznémumam Teracom prasitu maksu,
kas segtu riskus un administrativas izmaksas, kas saistitas ar
garantijas pieskirSanu, un garantijas laiks bija ierobe-
zots (°%). So priekslikumu parlaments atbalstija 2002. gada
februari (°°). Saskana ar informaciju, kas bija Komisijas
riciba procediiras uzsakSanas lémuma laika, péc apstipri-
nasanas valdiba pienéma lémumu izsniegt kredita garantiju
par labu Teracom.

(52) Pazinojuma par valsts atbalstu garantiju veida (“pazinojums
par garantijam”) (**) Komisija skaidro, ki EK liguma
87. panta 1. punktu pieméro attieciba uz dalibvalstu
pieskirtam kredita garantijam. Saskana ar pazinojuma par
garantijam 4. iedalu, izpildot vairakus nosacijumus, nodro-
$ina, ka atseviska valsts garantija nav valsts atbalsts saskana
ar 87. panta 1. punktu (°1).

(53) Pamatojoties uz pamatinformaciju par kredita garantiju un
iemesliem lémumam pieskirt garantiju, ka paskaidrots

%7) Skatit Teracom starpposma parskatu par 2002. gada otro ceturksni.

)
(°%) Skatit valdibas likumprojektu 2001/02:76.

(*) Skatit parlamenta lemumu 2001/02:KrU07; Rskr. 2001/02:149.
(6% Skatit Komisijas pazinojumu par EK liguma 87. un 88. panta
pieméroSanu valsts atbalstam garantiju veida, OV C 71, 11.3.2000.,
14. Ipp.

Sie nosacfjumi ir $adi: i) aiznéméjam nevar biit finansiala rakstura
gratibu, i) aiznémejs principa var sapemt aizdevumu saskana ar
tirgus nosacfjumiem finansu tirgos bez valsts iejauksanas, ii)
garantija ir saistita ar IpaSu finansu darfjumu, ta ir maksimala
apméra un nesedz vairak par 80 % no neatmaksata aizdevuma vai
citam finansu saistibam (tas neattiecas uz obligacijam un lidzigiem
instrumentiem) un ta nav atvérta tipa garantija un iv) jamaksa
garantijas tirgus cena (kas cita starpa atspogulo garantijas summu un
terminu, aiznéméja sniegto nodro$indgjumu, aizpéméja finansu
stavokli, darbibas nozari un perspektivas, saistibu nepildisanas
likmes un citus ekonomiskos nosacijumus).

(61

procediiras uzsakSanas lémuma (Teracom sliktais finansu
stavoklis un maksatspgjas mazinasanas), Komisijai nebija
iemesla ticét, ka varétu nebiit izpilditi pazinojuma par
garantijam 4. iedala minétie nosacjjumi un kredita garantija
batu valsts atbalsts Teracom.

5.3. Kapitila ieguldijums

(54) Pamatojoties uz informaciju par Teracom finansu stavokli,
kas bija pieejama procediras uzsakSanas lémuma laika,
Komisija nevargja izslegt to, ka nosacijuma akcionaru
iemaksa ka kapitala ieguldijums batu valsts atbalsts Teracom.

(55) Kaut gan Teracom 2002. gada bija uzsacis visas grupas
aktivitasu reorganizéSanu, lai uzlabotu finansu stavokli (°),
un pardosanas prognozes uzlabojas, Teracom aizvien bija
zaud&umi, un ta maksitspéja turpinaja mazinaties (*%).
Saskana ar informaciju, kas bija Komisijas riciba procediiras
uzsaksanas lémuma laika, Teracom maksatspgjas koeficients
2002. gada beigas bija 20 %, kad ta aizdevgji pieprasija, lai
uzpémuma maksatspéjas koeficients bitu 25 % (saskana ar
Komisijas riciba esoso informaciju grupas liment is raditajs
bija acimredzami 30 %) (°4). Tadé] gan Teracom, gan ta
aizdevgji pieprasija, lai uznémumam tiktu pieskirts kapitala
ieguldijums (%%).

(56) Saskana ar Komisijas riciba eso$o informaciju valdiba
secinaja, ka Teracom finan$u stavoklim bija parejoss raksturs,
ko izraisija augstas investiciju un darbibas izmaksas, un ka
ilgtermina Teracom ir dzivotspgjigs uzpémums, kas augstu
kotgjas tirgl un kam ir nopietns darjjumu modelis. Valdiba
2003. gada marta ieteica parlamentam Jaut pieskirt
uzpémumam Teracom nosacijuma akcionaru iemaksu
kapitala ieguldjjuma veida, kura apmérs batu aptuveni
SEK 500 miljoni (aptuveni 52,5 miljoni euro) (°%). Péc tam,
kad parlaments 2003. gada maija to apstiprindja un
2003. gada junija tika parakstits noligums ar Teracom,
valsts pieskira uznémumam nosacijuma akcionaru iemaksu.

(6?) Skatit, piem., Teracom starpposma parskatu par 2002. gada otro

ceturksni.

63 Ibid.

64) So definé ka konsolidétu pasu kapitala/aktivu koeficientu.

%%) Skatit 29. oktobra atbildi, 39. Ipp.

%) Skatit Prop. 2002/03:64. Nosacijuma akcionaru iemaksa nav
aizdevums. Nosacfjuma akcionaru iemaksa nozimé, ka atmaksa
notiek, izmantojot dividenzu maksajumus, kad uznémumam bilancé
ir pietickams pasu kapitals. Saskana ar noligumu starp valsti
(izmantojot valdibu) un Teracom bija nosacijums, ka atmaksa sakas,
tiklidz Teracom ir pietickami finansu lidzekli atmaksas veikSanai.
Tapat noliguma ir Ipasi noteikts, ka iemaksu veic saskana ar “tirgus
noteikumiem” un gaidama atdeve ir tada pati ka tadas nosacijuma
akcionaru iemaksas atdeve, kas veikta attieciba uz “konkurétspéjigu
darfjuma operaciju.”

P
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(57)

(58)

(61)

(62)

(63)

Pirms priekslikuma piepemsanas 2003. gada marta valdiba
informgja Komisiju par nodomu izteikt priekslikumu
parlamentam par kapitala ieguldijumu. Tomér saskana ar
valdibas teikto ta nebija oficiala informacija Komisijai (¢).

Tade] Komisijas riciba esosa informacija liecinja, ka pirms
kapitala ieguldijuma Teracom maksatspéja bija zemaka par
nepiecieSamajiem 25 %. Tadéjadi Komisija secinaja, ka
darfjums, iesp&jams, nenotika saskapa ar nosacijumiem,
kas biitu lidzigi nosacijumiem privato kreditu tirgd (t. i, ka
privats kreditors biitu pienémis tadu pasu lémumu veikt
kapitala ieguldjjumu uzpémuma Teracom). Tade] Komisija
nevaréja izslégt, ka kapitala ieguldfjums biitu valsts atbalsts.

5.4. Iemesli oficialas izmeklesanas procediiras
uzsaksanai

Informacija, kas bija Komisijas riciba procediiras uzsaksanas
laika, liecindja, ka nevar izslégt iespgju, ka wvisi tris
iespgjamie valsts atbalsta pasakumi atbilst 87. panta
1. punkta prasibam un tadéjadi ir valsts atbalsts.

Turklat procediras uzsakSanas lemuma laika Komisijas
riciba nebija informacijas, kas liecinatu, ka atbalsts bitu
samérojams ar EK ligumu. Neviena no atkapém, kas minéta
87. panta 2. punkta, 87. panta 3. punkta vai 86. panta
2. punkta, neskita piemérojama, un problematiski $kita tas,
ka Zviedrija digitalizacijas procesa laika Skietami nepéma
véra tehnologijas neitralitates principu.

Tadé] Komisija uzsaka oficialu izmekléanas procediiry, lai
Zviedrijai un ieinteresétajam personam dotu iespéju iesniegt
savus komentarus par Komisijas sakotnéjo novértgjumu, ka
noradits procediiras uzsaksanas lemuma.

6. IEINTERESETO PERSONU KOMENTARI

6.1. B2 Bredband AB (“B2”)

B2 piekrit visiem pienémumiem, kas minéti procediras
uzsakSanas lémuma. Saskana ar B2 teikto uznémumam
Teracom pieskirtas prieksrocibas var kroplot konkurenci ne
tikai ciparu satelittelevizijas, bet ari ciparu kabeltelevizijas
joma. Attieciba uz platjoslas izplatiSanu turpmako gadu
laika nozimigakais produkts biis daudzraizu televizija (°8).

6.2. ECCA

ECCA nebija ipasu komentaru par informaciju, kas sniegta
procediras uzsakSanas lémuma, bet ta atzinigi verte
Komisijas veikto parbaudi par ciparu virszemes televizijas
pakalpojumiem Zviedrija. Ipasi tas ir tadél, ka vairakas
dalibvalstis iejaucas, lai finansétu jaunu infrastruktiiru, ipasi
ciparu virszemes tiklus, un pakalpojumus. Saskana ar ECCA
teikto $ada politika jau ietekmé klientu uzvedibu attieciba
uz kabeltelevizijas pakalpojumiem.

(¢7) Skatit 29. oktobra atbildi, 50. Ipp.
(°%) Skatit . zemsvitras piezimi.

(64)

(65)

(67)

(68)

Turklat saskana ar ECCA teikto procediiras un nosacijumi,
ko 3im platformam noteikusas valsts un regionalas iestades,
ir diskrimingjosas un to ietekmes dé| citu platformu
operatoriem rodas konkurences kroplojumi. Saskanpa ar
ECCA teikto kapitala investori negribigi investé infrastruk-
tora, jo Skiet, ka publiskas iestades veicinas tadas
konkurétspéjigas infrastruktiiras izveidi, kas varétu piedavat
tadus pat pakalpojumus par subsidétam cenam. Tadgjadi
varétu Joti negativi ietekmét piecjamo finansgjumu, kas
nepieciesams §is kabeltelevizijas ripniecibas nozares kon-
solidésanai, tiklu modernizé$anai un jaunu pakalpojumu
ieviesanai (°).

6.3. ESOA

Saskana ar ESOA teikto Zviedrijas iestades pieskir neliku-
migu valsts atbalstu Teracom. Atbalsta ietekme ir dot
prieksroku virszemes tehnologiskajam risinagjumam salidzi-
najuma ar tadiem citiem risindjumiem ka kabeltelevizija vai
satelittelevizijas risindgjums, un tadgadi tiek kroplota
konkurence, jo valsts atbalsta dé| Teracom var samazinat
izmaksas un samazinat cenas, kas tiek noteiktas parastos
tirgus nosacijjumos.

Saskana ar ESOA teikto satelitu darbinasana ciparu
televizijas parraidisanai saistita ar ievérojamam investicijam.
Tomér, ja tirgus netiek kroplots, sateliti nopietni konkuré ar
ciparu virszemes (tostarp kabeltelevizijas) risinajumu.
Nemot véra to, ka pareja no analogas parraidiSanas uz
ciparu parraidiSanu notiek visa Eiropas Savieniba, ESOA
uzskata, ka intervences, kas lidzigas Zviedrija vérojamam
intervencém, varétu notikt ari citas dalibvalstis (7).

6.4. NSAB

NSAB uzstdj uz sudziba izklastitajiem argumentiem un
iesniegtajiem papilddokumentiem un piekrit procediras
uzsakSanas 1émuma paustajiem piepémumiem. Tomér tas
apSauba, vai dati, ko Zviedrijas iestades sniegusas, atbildot
uz procediiras uzsaksanas lémumu, atbilst visiem maksa-
jumiem, ko SVT veicis Teracom, un vai tie sniedz patiesu un
precizu ainu par faktiski samaksatajam summam. Uzné-
mums tadé] mudina Komisiju pieprasit turpmaku informa-
ciju un paskaidrojumus no valdibas.

Attieciba uz valdibas argumentiem par labu ciparu virs-
zemes apraidei salidzinajuma ar ciparu satelitapraidi NSAB
min, ka dazas kaiminvalstis ir salidzino$i maz majsaimnie-
cibu, kuras nevar uztvert satelitapraidi. Turklat uznémums
bilst, ka tadas wvalstis ka, pieméram, Somija, 10 %
majsaimniecibu, ko aptver adekvats ciparu virszemes tikls,
saskaras ar uztverSanas problémam. Uznémums apgalvo, ka

(°%) Skatit 5. zemsvitras piezimi.

(7% Skatit . zemsvitras piezimi.



L 112/86

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

30.4.2007.

(69)

(71)

(73)

saskana ar BBC teikto 25 % no majsaimniecibam Apvieno-
taja Karaliste nevar redzét ciparu virszemes televiziju
nekvalitativo gaisa instalaciju de.

Visbeidzot NSAB uzdod jautajumu par to, vai Ohrlings
PriceWaterhouseCoopers (‘PWC”) zinojums par kapitala iegul-
dijumu Teracom grupa ir neitrals. Uzpnémums uzskata, ka
zinojuma pamata eso$a darfjumu prognoze attieciba uz
Teracom ir parmérigi optimistiski pienémumi, pieméram,
par gaidamo abonentu skaitu (1).

6.5. Telenor Broadcast

Telenor Broadcast neienem nekadu nostaju attieciba pret to,
vai iesp&jamie pasakumi $aja lietd nozimé valsts atbalstu.
Tomér tas uzsver, ka atbalsts, ko sniedz ciparu virszemes
platformai, kroplo konkurenci citu platformu operatoriem,
un tas attiecas gan uz izplatiSanas tirgu, kura televizijas
pakalpojumus piedava klientiem, gan parraidiSanas tirgiem,
kuros raidorganizacijam piedava infrastruktiiras parraidisa-
nas jaudu.

Teracom (tostarp Boxer) ir aktivs, piedavajot gan parraidisa-
nas pakalpojumus raidorganizacijam, gan televizijas pakal-
pojumus patérétajiem, un varés izmantot valsts atbalstu abu
darbibu subsidésanai. Lejupgjas televizijas izplatiSanas tirgd
to var darit, gan piedavajot televizijas pakalpojumus par
zemaku cenu, gan piedavajot vairak televizora pieri¢u neka
batu ekonomiski iespéams bez valsts atbalsta. Saskana ar
Telenor Broadcast teikto $aja attistibas posma ir loti svarigi
veidot vienotu tirgu visam platformam.

Telenor Broadcast ari uzdod jautajumu par to, vai pienakums
uznémumam SVT aptvert 99,8 % Zviedrijas iedzivotaju ar
virszemes tikla palidzibu pats par sevi nav valsts atbalsts, un
par to, vai virszemes parraidisana no izmaksu viedokla ir
efektivakais televizijas izplatiSanas veids (72).

6.6. TeliaSonera

TeliaSonera neienem nekadu nostaju attieciba pret to, vai
iespejamie pasakumi 3aja lieta ir samérojami ar EK ligumu.
Tomér tas uzsver, ka starp dazadam tehniskam infrastruk-
tiram televizijas izplatiSanas tirgli ir svarigi nodrosinat
konkurences neitralitati (7).

("") Skatit . zemsvitras piezimi.
(7?) Skatit . zemsvitras piezimi.
(7?) Skatit . zemsvitras piezimi.

(74)

(77)

(78)

6.7. UGC

UGC neiepem nostaju attieciba pret to, vai iesp&amie
pasakumi $aja lieta ir samérojami ar EK ligumu. Vienlaicigi
tas izsaka lielu atbalstu Komisijas veiktajai izmeklésanai. Tas
uzskata, ka valsts sponsoréta konkurence var tikai kroplot
tirgu. Uznémums uzskata, ka nav attaisnojuma tam, ka
valsts iesaistds ciparu virszemes televizijas attistiSana,
pamatojoties uz publikas intereses argumentu. Ja publikas
interesés bitu nodrosinat ciparu televiziju, to var darit
vairakas alternativas infrastruktiras (74).

6.8. Viasat

Viasat atzinigi vérté Komisijas veikto izmeklé$anu un
uzskata, ka no procediras uzsaksanas lémuma ir skaidrs,
ka Teracom (tostarp Boxer) sapémis ievérojamu finansgjumu
no valsts resursiem, kas ir nelikumigs valsts atbalsts.
Uznémums pilniba piekrit procediiras uzsaksanas lemuma
sniegtajiem secinajumiem. Saskana ar Viasat teikto satelit-
parraidisana ir saistita ar izmaksu efektivaku izplatiSanas
platformu, valdibas izvéle dot prieksroku virszemes tiklam
samazinas izveli patérétajiem un pasliktinasies pieejamo
produktu kvalitate.

Viasat piebilst, ka Boxer ari guvis labumu no papildu valsts
atbalsta, ne tikai no Teracom, bet ari tiesi no SVT. Atskiriba
no satelitapraides izplatitajiem (tostarp Viasat) Boxer nav
jamaksa par tiesibam izplatit SVT programmas (7).

7. ZVIEDRIJAS KOMENTARI

Valdiba 29. oktobra atbildé pauz viedokli, ka nav sniegts
atbalsts Teracom un nav parkaptas Zviedrijas saistibas
saskana ar EK ligumu. Ipasi Zviedrija uzskata, ka procediiras
uzsaksanas lémums pienemts, pamatojoties uz nepilnigu un
biezi vien neprecizu informaciju.

7.1. Skietami parmériga parraidisanas maksa, ko
SVT maksa Teracom

Saskana ar valdibas teikto SVT nav veicis un neveiks
parmérigus maksajumus Teracom par parraidisanas pakal-
pojumiem analogaja un ciparu virszemes tikla. Turklat
valdiba apgalvo, ka Komisijas novért§ums procediras
uzsaksanas lémuma balstits uz nepreciziem skaitliem.

("% Skatit . zemsvitras piezimi.

(7°) Skatit . zemsvitras piezimi.
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(79) Pirmkart, procediiras uzsaksanas lémuma Komisija vadas no Teracom izmaksam ciparu virszemes tikla
(2. tabulas 3. aile) bez PVN, kaut gan visos citos skait]os taja pasa tabula ieklauts PVN. Saskana ar valdibas
teikto nevienos skaitlos neieklauj PVN, un tikai tad tie ir salidzinami (7%). Turpmak redzamaja 3. tabula
sniegta attieciga tabula no procediiras uzsakSanas [émuma un taja veiktas korekcijas saistiba ar PVN.
Saskana ar korigétajiem skaitliem Teracom uzkrata pelna lidz 2013. gadam ir ievérojami mazaka (SEK
23,7 miljoni) par summu, kas noradita procediiras uzsaksanas lémuma (SEK 509,61 miljons).
3. tabula.
ParraidiSanas maksa no SVT laika no 2002. gada lidz 2013. gadam
(bez PVN)
Teracom izmak- Teracom izmak- Teracom kope- Teracom progno- Teracom progno-
SVT maksajumi sas par SVT jas izmaksas par . dp ‘(f | & Fl’( _%_
Gads Teracom bez parraidi analo- sas par SVT parraidi ze gad_a} pena ?e a uz drf 4
PYN (1) gafa kla bez SVT parraidi bez PVN zaudgjumi pelna/zaudéjumi
PYN (2) ciparu tikla (3) 4=2+3) 5=4-1) (6)
2002 388,0 384 160 544 -156,0 -156,0
2003 418,4 384 160 544 -125,6 -281,6
2004 445,2 384 160 544 - 98,8 -380,4
2005 473,4 384 160 544 -70,6 -451,0
2006 205,0 192 160 352 -147,1 -598,1
2007 219,0 96 160 256 -37,0 -635,0
2008 2333 160 160 73,3 -561,8
2009 247,7 160 160 87,7 -474,1
2010 262,2 160 160 102,2 -371,9
2011 276,9 160 160 116,9 -255,0
2012 291,8 160 160 131,8 -123,2
2013 306,8 160 160 146,8 23,7
Avots: 29. oktobra atbilde, 25. Ipp. Tomér jamin, ka tabula vél joprojam ir vairakas klidas, kas skaidrotas un labotas 4. tabula.
(80) Otrkart, valdiba uzskata, ka Komisijas procediiras uzsaksanas lémums balstits uz aplésém par Teracom

izmaksam par SVT parraidiSanu, kas izdaritas vél 2001. gada (skatit 3. un 4. aili attiecigi 4. un 3. tabula).
Saskana ar valdibas teikto Teracom faktiskas izmaksas ievérojami atskiras no $im aplésém (skatit . tabulu)
un ka apliecindgjumu savam apgalvojumam valdiba iesniedza precizus skaitlus. Atskiriba ir
visievérojamaka attieciba uz Teracom izmaksam ciparu virszemes tikla, kur izmaksas sakotngji bija
apléstas SEK 160 miljoni gada. Apléses pamata bija likme, ka ciparu tikls aptver 98 % un ir pilniba
funkcionéjoss kops 2002. gada, pieméram, parraides signalu regionu dalijuma (“regional nedbrytbarhet”) un
drosibas veicinasanas pasakumi (“sikerhetsdtgarder”) (7). Tomér tikai 2005. gada ciparu virszemes tiklu
izspieda tada meéra un Teracom izmaksas par SVT parraidi, izmantojot ciparu platformu, saka atbilst
sakotngjam aplésém (skatit . tabulu). lesniegtie skaitli, kas rada Teracom faktiskas izmaksas, arf liecina par
Komisijas procediiras uzsaksanas lémuma paustajam bazam par to, ka izmaksas par SVT parraidisanu
sakotngja izspieSanas posma bijusas mazakas neka 160 miljoni SEK (78).

(7) Tpasi valdiba uzsver, ka parraidisanas maksa, ko Teracom iekasé no SVT, ieklauts PVN, un ka summas, ko SVT sanem no

izpaltiSanas konta, to lauj. Teracom negist labumu no tas maksajuma dalas, kas ieziméta PVN nolika, jo tam $1 summa
jamaksa nodoklu iestadei; skatit 2. jautagjumu 20. marta atbildé.

(”7) Skatit 29. oktobra atbildi, 34. Ipp.
(7%) Skatit procediiras uzsak3anas lémuma 36. punktu.
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(81) Treskart, valdiba uzsvéra, ka parraidisanas maksa, ko SVT maksa Teracom, ka noradits procediiras

(82)

(83)

(
(
(
(

80
81
82

)
)
)
)

uzsakSanas lémuma (. un 3. tabulas 1. aile), neatbilst SVT faktiskajiem maksajumiem, bet attiecas uz
finanséjumu, ko bija paredzéts parskaitit no izplatisanas konta uznémumam SVT. Sie naudas lidzekli bija
SVT riciba, lai maksatu par parraidiSanu virszemes tikla, bet SVT nebija pienakuma izmantot $os naudas
lidzeklus tikai $im nolikam (7°). Valdiba Komisijai ari noradija, ka pretéji sakotnéjam pienémumam
paredz, ka SVT 2006. gada no izplatiSanas konta sanems SEK 384 miljonus (bez PVN), nevis SEK
205 miljonus (bez PVN), ka aplésts procediiras uzsiksanas lemuma (%9).

Nakamaja tabula sniegti SVT faktiskie maksajumi Teracom (1.a—1.c aile) un Teracom faktiskas izmaksas par
SVT parraidisanu (2.-4. aile) laika posma no 1999. gada lidz 2006. gadam (%!). Papildus laika grafikam,
kas aptverts procediiras uzsikSanas 1émuma, tabula ieklauts 1999., 2000. un 2001. gads. Saskana ar
valdibas teikto $ie skaitli lauj Komisijai parbaudit, vai attieciba uz visu periodu kops 1999. gada, kad aprili
tika uzsakts ciparu virszemes tikls, SVT nav veicis nevienu parmérigu maksajumu Teracom. Informacija,
kas attiecas uz Siem papildu gadiem, ari attiecas uz Komisijas bazam, kas paustas procediiras uzsaksanas
lémuma (®), t. i, ka SVT sanéma papildu naudas lidzeklus ciparu virszemes tikla izspiesanas sakotnéja
posma (laika no 1997. gada lidz 2001. gadam), t. i, pirms tika izveidots izplatiSanas konts. Valdiba
neparprotami noradija, ka SVT 3aja laika kopuma sanéma SEK 300,3 miljonus tehniskai atjaunosanai
(“teknisk fornyelse”). No $is summas SEK [...] miljonus iztérgja ciparu virszemes parraidisanas
pakalpojumiem (SEK [...] miljonus 2000. gada un SEK [...] miljonus 2001. gada). Sie skaitli ietverti
4. tabula (1.b ailé) un tos nem véra, aprékinot Teracom pelnu un zaud&umus darfjumos ar SVT.

Pamatojoties uz Teracom faktiskajam izmaksam un maksam, 4. tabula par katru gadu laika no 1999. gada
lidz 2006. gadam noradita Teracom pelna vai zaudgjumi darfjumos ar SVT (5. aile). Skiet, ka katru gadu,
iznemot 2005. gadu, SVT kopgjie maksajumi Teracom par analogo un ciparu parraidi (1.c aile) bijusi
mazaki neka Teracom kopéjas izmaksas par SVT parraidiSanu (4. aile). Visa perioda laika Teracom faktiski
radusies zaud&umi par SVT parraidiSanu — kopuma SEK 149,5 miljoni.

4. tabula.

SVT faktiska parraidiSanas maksa un Teracom parraidiSanas faktiskas izmaksas laika no 1999. gada lidz
2006. gadam (bez PVN)

Teracom T Teracom T
SVT ana- SVT SVT izmaksas par | . erkacom kopéjas Teracom erlic? tr_n
loga ciparu kopgja SVT parraidi lsz\r;}; sas pgr izmaksas par | gada pelna/ ulz rat
Gads maksa maksa maksa analogaja . parflill_l SVT parraidi zaud&umi pi’lril? / -
ik1a bex ciparu tikla - B gjumi
(1a) (1b) (19) t ) bez PVN (4 = | (5 =4-1¢) ©)
PVN (2) 2+3)
1999 | (...) (...) (...) (-..) (-.) (...) -10,3 -10,3
2000 | (...) (-..) (...) (--)) (--) (..n) -31,8 -42,1
2001 | (...) (...) (...) (-..) (--) (...) -24,1 - 66,2
2002 | (...) (...) (...) (-..) (-.) (...) -18,9 -85,1
2003 | (...) (...) (...) (-..) (-.n) (...) -3,6 -88,7
2004 | [...]* [...]¥ (...) (-..) (-.) (...) -58,2 -146,9
2005 | [...]¥ [...]¥ (...) (-..) (-..) (...) 17,5 -129,4
2006 | [...]* [...]* (...) (-.)) (--) (..n) -20,1 -149,5

Avots: 20. marta atbildes 6. pielikums. Attieciba uz skaitliem ar zvaigzniti skatit 81. zemsvitras piezimi.

7%) Skatit 3.6.2. iedalu 29. oktobra atbildé, 32. Ipp.

Skatit . tabulu 7. pielikumu 20. marta atbilde.

[.]

Skatit procediiras uzsaksanas lémuma 36. punktu.
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(84) Valdiba sniegusi Komisijai paskaidrojumus par zaudgju-
miem, kas Teracom radusies par SVT parraidisanu laika no
1999. gada lidz 2006. gadam. Pirmkart, saskana ar valdibas
teikto Teracom nosaka cenas ciparu virszemes tikla,
pamatojoties uz faktisko skatitaju skaitu (jeb t. s. “izplatibas
likmi”), kas pakapeniskas nomainiSanas sakumposma bija
zemaka neka ceréts. Otrkart, lai raidorganizacijam dotu
stimulu uzsakt parraidiSanu ciparu virszemes tikla, Teracom
sakotngji nevargja pieprasit tadu maksu par parraidisanu,
kas pilniba segtu ta izmaksas. Visbeidzot Teracom izmaksas,
kas noraditas 4. tabula, ietvertas domatas izmaksas, tadas
ka 1pasnieka pieprasita atdeves likme. Saskana ar gramatve-
dibas noteikumiem $adas domatas izmaksas neuzskata par
zaud&jumiem (*3).

(85) Valdiba arT iesniegusi Teracom faktiskas cenas un izmaksas
par tadu raidorganizaciju, kas nav SVT, parraidisanu
analogaja un ciparu virszemes tikla (%), Ipasi Zviedrijas
lielakas komercialas raidorganizacijas TV4 cenas un
izmaksas; TV4 arl ir vieniga cita raidorganizacija, kas
darbojas analogaja virszemes tikla. Ta ka dati liecina, ka
SVT maksajis augstaku parraidisanas maksu neka TV4, §is
cenu atskiribas saskana ar valdibas teikto var izskaidrot ar
to, ka pastav ipasas prasibas attieciba uz SVT parraidisanu,
pieméram, SVT augstaka parklajuma likme un lielaka jaudas
izmanto3ana, SVT parraides signalu regionalais sadalfjums
un drosibas veicinasanas pasakumi (%)

7.2. Iesp&jama kredita garantija, kas izdota par labu
Teracom

(86) Saskana ar valdibas teikto nav izdota kredita garantija.
Tomér valdiba pielauj, ka 2002. gada februari parlaments
pienémis lémumu, ar kuru pilnvarojis valdibu izdot kredita
garantiju (*%).

(87) Valdiba noradija, ka ir svarigi minét, ka saskana ar Zviedrijas
Konstiticiju tikai valdiba, nevis parlaments, var uznemties
finansu saistibas pret tre$am pusém (pieméram, pret
Teracom) attieciba uz valsts budZeta lidzekliem. Tomér
valdiba nevar veikt $adas apnemsanas bez ieprieksgja
parlamenta apstiprinajuma. Saja gadijuma valdiba liigusi
uzticét garantijas izdosanu Valsts parada iestadei (*').

(88) Saskana ar valdibas teikto, ja parlaments devis piekrisanu,
tad valdiba 2002. gada junija pienéma lemumu ligt Valsts
parada iestadei izdot kredita garantiju par labu Teracom un
pienemt lémumu par maksu, kadu prasit no Teracom par

(®%) Skatit 4. jautdjumu 25. aprila atbilde.

(34 Skatit 6. pielikumu 20. marta atbildé.

(®%) Skatit 7. un 8. jautdjumu 20. marta atbildé. Attieciba uz katru ipaso
prasibu valdiba ari izteikusi kvantitativi Teracom cenu ietekmi.

() Skatit parlamenta lemumu 2001/02:KrU07; Rskr. 2001/02:149.

(%) Skatit Regeringsformen (1974:152) 9. nodalas 10. § ; Dekrétu par
garantijam (1997:1006) un likumu par valsts budzetu (1996:1059).
Skatit arf valdibas 2002. gada 27. jinija lémumu Ku2002/483/Me.

iesaistitajiem riskiem un administrativajam izmaksam.
Tomeér valdiba uzsver, ka $aja léemuma noradits, ka Valsts
parada iestadei janem véra EK noteikumi par valsts atbalstu,
lai konstatétu, vai kredita garantija biis samérojama ar Siem
noteikumiem; pretéja gadijuma batu javac informacija, kas
nepiecieSama pazinojumam saskana ar liguma 88. panta
3. punktu (®3). Turklat Valsts parada iestadei bija javeic visu
valsts garantiju riska novértgjums. Jamin, ka kredita
garantiju nevar izdot pirms Valsts parada iestades lémuma
par kredita garantijas apjomu, laika periodu un maksas
apjomu, ne arl pirms konstaté, vai kredita garantija nav
pretrunad EK noteikumiem par valsts atbalstu (*%).

(89) Valsts parada iestade, kas dalgji balstas uz ieprieksgju kredita
noveértgjumu, ko Standard & Poor’s veica laika no 2002. gada
julija lidz septembrim (°%), secinaja, ka ar kredita garantijas
izdoSanu saistitie finansu riski bija parak nozimigi. Ja
vajadzétu izdot kredita garantiju, vajadzétu prasit loti
augstu maksu, lai segtu iesaistitos riskus. Turklat Valsts
parada iestade konstatéja, ka nevar izslégt iespéju, ka valsts
garantija nozimétu valsts atbalstu (°!). Saskana ar valdibas
teikto péc tam, kad 2002. gada 2. oktobri Valsts parada
iestade bija pazinojusi savu viedokli, ne valdiba, ne Valsts
parada iestade, ne Teracom neveica nekadas darbibas.

7.3. Kapitala ieguldijums

(90) Saskana ar valdibas teikto nosacfjuma akcionaru iemaksa
kapitala ieguldijuma veida nav valsts atbalsts EK liguma
87. panta 1. punkta nozimé.

(91) Vispirms valdiba min, ka procediras uzsakSanas lémums
balstits uz dalgji neprecizu informaciju, kuras de| Teracom
saimnieciska un finansu situacija Skiet sliktaka neka
patiesiba. Teracom maksatspeja nav bijusi tik zema, ka
noradits procediiras uzsaksanas lémuma, un uznémumam
zaudgumi bijusi tikai 2001. un 2002. gada, nevis ari
2003. gada (*?).

(92) Saskana ar valdibas teikto Komisija procediiras uzsaksanas
lémuma nepareizi noveértéjusi Teracom saimniecisko un
finansu situaciju kapitala ieguldijuma laika. Valdiba uzsver,
ka 2003. gada junija beigas, kad uzpémuma tika veikts
kapitala ieguldijums, Teracom finan$u un saimnieciska
situdcija bija ievérojami mainjjusies salidzindgjuma ar to
laika posmu, kas bija par pamatu Valsts parada iestades
negativajam atzinumam par priekslikumu pieskirt uzné-
mumam valsts garantiju (*3).

(3%) Skatit valdibas 2002. gada 27. jinija lémumu Ku2002/483/Me.

(3% Skatit valdibas 2002. gada 27. jinija lémumu Ku2002/483/Me, ko
lasa kopa ar Dekréta par garantijam (1997:1006) 8., 9., 11. un 12.
§5.

(°%) Standard & Poor’s ir globals uzpémums, kas nodrosina neatkarigu
kreditreitingu, indeksus, riska novértgjumu, investiciju pétfjumus,
datus un vertgjumus. lepriekséjo kredita vértéjumu pamata galveno-
kart bija uznéma finansu raditaji, nevis detalizéta tirgus analize.

(°1) Skatit Valsts parada iestades 2002. gada 1. oktobra zinojumu DNR
2002/000170.

(°?) Faktiski kop$ uznémuma dibinaSanas 1992. gada tas stradajis ar
zaudgumiem tikai 2001. un 2002. gada. Skatit Teracom gada
parskatus, bet arT 29. oktobra atbildi, 40. Ipp.

(*) Skatit 29. oktobra atbildi, 38.-40. Ipp.
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(93) Valdiba noradijusi, ka 2002. gada laika Teracom veicis to ar privatu akcionaru, par kuru var uzskatit, ka tas savas

9

)
)

dazadus pasakumus finansu un saimniecisko problému
risinaanai. Tas pardeva tris meitasuznémumus, samazinaja
izmaksas, atlaizot ievérojamu dalu darbinieku (20 %), veica
meitasuznémumu apvienosanu, sledza dalu savu operaciju
un koncentréja darfjumus mazaka skaita vietu un samazi-
naja investicijas salidzindjuma ar 2000. un 2001. gadu.
Turklat ciparu virszemes televizijas tirgus attistiba bija
labvéliga, pieauga pieprasijums péc abonementa uz ciparu
televiziju, Ipasi 2002. gada rudeni. Teracom gadijuma
tadgjadi ievérojami palielinajas gada abonementa pardosana
- no aptuveni 100 000, kas bija 2001. gada beigas lidz
aptuveni 140 000, kas bija 2002. gada beigas. Sie izmaksas
samazinoSie pasakumi un pardoSanas paliclinasana
2002. gada otraja pusgada ievérojami uzlaboja Teracom
finan$u un saimniecisko situaciju, un faktiski uzpémums
jau stradaja ar pelnu 2003. gada pirmajos tris ménesos, t. i.,
pirms valdiba sagatavoja priekslikumu parlamentam (°4).

Valdiba paskaidroja, ka laika, kad Valsts parada iestade tai
pazinoja par negativo atzinumu, valdiba bija nolémusi veikt
padzilinatu analizi par Teracom saimniecisko un finansu
stavokli (*), nevis atru analizi, kadu ieprieks bija veikusi
Valsts parada iestade.

Lidzigi tam, ko btu darjjis privats akcionars, valdiba
novértgja Teracom istermina un ilgtermina saimniecisko un
finandu stavokli, pamatojoties uz Teracom saimnieciskas
darbibas planiem laika no 2003. gada lidz 2005. gadam,
finansu prognozém laika no 2003. gada lidz 2010. gadam
un salidzindgjuma ar citiem uzpémumiem un citiem
akcionariem gan taja pasa, gan lidzigas nozarés. Secinajums
bija, ka nosacijjuma akcionaru iemaksa kapitala ieguldijuma
veida, kura apjoms bija SEK 500 miljoni, uzlabotu Teracom
maksatspéju un uznémums varétu attiecigi radit pietickamu
pelnu, lai atmaksatu ieguldijjumu sapratiga laika. Valdiba
aizvien uzskata, ka konkrétaja situacija akcionaru veiktais
kapitala ieguldijums nebija valsts atbalsts. Saskana ar
valdibas teikto privats iegulditajs tada pasa situacija batu
gatavs iemaksat kapitalu, jo Teracom ilgtermina finansu
prognozes bija pozitivas (°%).

Valdiba piebilst, ka $aja sakara, pretéji tam, ko Komisijai
bitu vajadzgjis darit, td nav némusi véra visus svarigos
faktorus, veicot parbaudi par to, vai var cerét, ka kapitala
ieguldijums radis pictickamu atdevi. Komisija analiz&ja tikai
Teracom agrakos zaudgumus un ta maksatspéjas koefi-
cientu. Valdiba uzskata, ka Komisija maldijas, kad ta
salidzinaja valsti ar argju kreditoru ta vieta, lai salidzinatu

Skatit 29. oktobra atbildi, 38. un 39. lpp., un Teracom gada parskatu

par 2002. un 2003. gadu.
Skatit 29. oktobra atbildi, 39. Ipp.
Skatit 29. oktobra atbildi, 39., 40. un 51.-56. Ipp.

(98)

(99)

investicijas uztvers ilgtermina perspektiva. Valstij Teracom
pieder 100 %, kas nozimé ari ilgaka termina intereses neka
mazakuma lidzdalibas gadijuma (*/).

Savu argumentu talakai atbalstiSanai valdiba iesniedza
neatkariga revidentu konsultantu uzpémuma PWC zio-
jumu, ko tas sagatavoja péc valdibas liguma, lai parskatitu
valdibas lémumu par kapitala ieguldjjumu. Zinojuma
noverteta Teracom saimnieciska un finan$u situacija kapitala
ieguldijuma laika, un ta pamata ir valdibas lémuma laika
pieejama informacija. Zinojuma secinats, ka valdibai bijusi
pietickama informacija, lai ta pienemtu lémumu veikt
ieguldijumu, un ka Teracom ilgtermina pelnitspéja bijusi tada
limeni, kas apmierinatu pat privatu iegulditaju (°®).

Visbeidzot valdiba uzskata, ka Komisija nav pietiekami
némusi vera kapitala ieguldjuma plasaku kontekstu.
Pieméram, Komisijai vajadz&ja nemt véra to, ka ieguldjjums
bija nepiecieSams, lai nodrosinatu jau veiktas investicijas,
kuras ilgtermina vargja biit pelnu nesosas (*°).

8.  IESPEJAMO ATBALSTA PASAKUMU
NOVERTEJUMS

Lai pasakumu varétu raksturot ka valsts atbalstu 87. panta
1. punkta nozimé, tam jaatbilst $adiem Cetriem nosaciju-
miem: 1) japarskaita valsts resursi, 2) attiecigaja pasakuma
jaietver eckonomiska rakstura prieksrociba sanéméjam,
3) pasakumam jaizjauc vai jadraud izjaukt konkurenci un
4) pasakumam jaietekmé tirdznieciba starp dalibvalstim.

8.1. ParraidiSanas maksa, ko SVT maksa Teracom

8.1.1. Ekonomiska prieksrociba

(100) Lai konstatétu, vai parraidiSanas maksa, ko SVT maksa

Teracom par parraidisanu virszemes tikla, dod ekonomisku
prieksrocibu Teracom, japarbauda, vai SVT jau samaksajis
vai nakotné gatavojas maksat summas, kas parsniegtu
summas, kuras Teracom varétu pamatoti gaidit no klientiem
parastos tirgus nosacjjumos.

(101) Pirmkart, Komisija izmekléja, vai kop$ ciparu virszemes

televizijas uzsakSanas Zviedrija 1999. gada SVT Iidz
2006. gadam maksajis Teracom maksu, kas parsniedz
Teracom izmaksas par SVT parraidisanu. Kaut gan aprékini
procediiras uzsaksanas lémuma liela méra balstiti tikai uz
aplésém par SVT maksdjumiem un Teracom izmaksam,

(°7) Skatit 29. oktobra atbildi, 51. un 53. Ipp.

(°%) Skatit 29. oktobra atbildi, 33. pielikumu.
(°%) Skatit 29. oktobra atbildi, 55. un 56. Ipp.
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Komisija pasreizgja lémuma pamatojusi savus aprékinus ar
faktiskiem skaitliem (skatt . tabulu). Sie skaitli rada, ka laika
no 1999. gada lidz 2006. gadam SVT maksajumi Teracom
nav bijusi parmérigi. Faktiski, skatot visa perioda laika, SVT
maksajumi bijusi mazaki par Teracom izmaksam par SVT
parraidisanu, kadé] radusies zaudgumi par parraidisanu
aptuveni SEK 149,5 miljoni. Tas, ka S$aja skaitli (SEK
149,5 miljoni) ietverti maksajumi par parraidiSanu gan
analogaja, gan ciparu tikla, arT norada, ka nav bijusi
Skérssubsidésana tada nozimé, ka Teracom pieprasijis
parmérigu maksu par parraidiSanu analogaja tikla, lai
izmantotu naudu savam ciparu operacijam.

(102) Otrkart, Komisija parbaudijusi, vai Teracom pieprasijis

augstaku parraidiSanas maksu no SVT salidzindjuma ar
citem komercidliem apraiditajiem un tadgjadi radijis
ekonomisku prieksrocibu, pateicoties SVT. Saja sakard
Komisija min, ka Teracom nosaka cenu, ievérojot vienlidzi-
gas attieksmes principu, t. i, Teracom pieméro vienadus
terminus un nosacijumus visiem klientiem (1%°). Precizak,
Komisija min, ka Teracom nosaka cenu par parraidiSanu
analogaja tikla, pamatojoties uz izmaksam, un ta rikojas
kops 1992. gada, un ta cenas par parraidisanu ciparu tikla
nosaka t. s. cenu noteiklanas modelis, kura pamata ir
izplatiba, saskana ar kuru parametri ir vienadi visiem
Teracom klientiem (1°1). Komisija ari salidzinajusi faktiskas
cenas, ko Teracom prasijis no SVT, ar citam raidorganiza-
cijam ciparu virszemes tikla. Kaut gan Teracom no SVT
prasijis augstaku cenu neka no, pieméram, komercialas
raidorganizacijas TV4, $adu cenas starpibu radija papildu
pakalpojumi, ko SVT pieprasija no Teracom (1%2). Tadéjadi
Komisija nekonstatéja nekadas norades par to, ka uz SVT
bitu attiecinati mazak izdevigi (vai izdevigaki) termini un
nosacijumi neka attieciba uz citam raidorganizacijam vai ka
no SVT pieprasita nesamérigi augsta parraidisanas maksa.

(103) Treskart, un lai ieghitu pilnigu prieksstatu, Komisija

100
101
102
103

N L

izmeklgja, vai nakotné SVT vajadzés maksat Teracom
maksu, kas bas lielaka par parasto tirgus cenu par
parraidiSanu. Procedfiras uzsakSanas lémuma izteiktas
bazas ari par to, vai laikd no 2008. gada lidz 2013. gadam
SVT bitu maksajis Teracom parmérigi daudz par parraidi-
Sanu, ka rezultata lidz 2013. gadam Teracom bitu
izveidojusies uzkrata pelna aptuveni SEK 510 miljoni.
Tomér Komisija min, ka Teracom gan tagad, gan paredzama
nakotné noteiks cenas, pamatojoties uz iepriek§minéto
cenas noteik$anas principu, kas tam nelaus prasit no SVT
parmeérigu parraidiSanas maksu (1%%). Turklat kops Zviedri-
jas Pasta un telekomunikaciju regulatora pienemta lémuma
2005. gada Teracom paklauts ex-ante regulam analogas un

Skatit 1. punktu.
Skatit . un 3. punktu.
Skatit 5. punktu.
Skatit 2. punktu.

(104) Pamatojoties

ciparu virszemes parraidisanas vairumtirgii ('%4). Siem
lémumiem faktiski jaizslédz risks, ka Teracom varétu no
SVT pieprasit parmérigu parraidisanas maksu. Visbeidzot,
ka valdiba paskaidrojusi (skatit 0. punktu) un pretgji
Komisijas bazam procediiras uzsakSanas lemuma, SVT nav
pienakuma izmantot visus naudas lidzeklus, ko tas sanem
no izplati§anas konta, lai samaksatu Teracom par parraidi-
Sanu. SVT neatkarigi diskuté par parraidiSanas maksu ar
Teracom un, ja rezultata tas izdod par parraidisanu mazak
neka prognozéts, uznémums var izmantot $adus naudas
lidzeklus savam programmas darbibam (1%%).

uz minétajiem apsve€rumiem, Komisijas
nostdja ir tada, ka, kaut gan SVT ir pienakums parraidit,
izmantojot analogo un ciparu virszemes tiklu un patlaban
uzpémuma vieniga iesp&a ir saviem pakalpojumiem
izmantot Teracom, Teracom iesp&jas giit prieksroku par
SVT ka nebrivu klientu ir ierobezotas. Saja sakara Komisija
arT min, ka ta iemesla dél, ka komercialas raidorganizacijas
uzskata, ka to klatbatne ciparu virszemes tikla un attiecigo
parraidisanas maksu maksasana Teracom atmaksajas, ir
sapratigi, ka to dara ari SVT.

(105) Attieciba uz pienémumu, ka Boxer sanémis valsts atbalstu

tadé], ka SVT nemaksaja par izplatiSanu (1%), Komisija
uzsvéra, ka komerciali noligumi starp raidorganizacijam un
izplatitajiem var bat dazadi. Nemot véra to, ka darfjums
starp $im divam pusém nozimé parraidisanas pakalpojumu
apmainu pret satura pieejamibu, kas ir svarigi abam pusém,
precizi termini un nosacjjumi var batiski atkirties atkariba
no, pieméram, iesaistitajam platformam un operatoriem.

(106) Pamatojoties uz minéto, Komisija secina, ka parraidisanas

maksa, ko SVT maksa Teracom, nenozimé ekonomisku
prieksrocibu Teracom un tade] nav valsts atbalsts 87. panta
1. punkta nozimé.

8.2. Valsts garantija

(107) Saskana ar pazinojumu par garantijam uz garantiju

visparigi attiecas 87. panta 1. punkta darbibas joma, ja
tick ietekméta tirdznieciba starp dalibvalstim un netiek
maksats tirgus uzcenojums. Pazinojuma par garantijam
2. fedala paredzéts, ka izdodot valsts garantiju, pat ja valsts
neveic maksajumus saskana ar garantiju, tomér var biit
valsts atbalsts saskana ar 87. panta 1. punktu. Tas ir tadel,
ka tiek uzskatits, ka atbalsts tiek pieskirts garantijas

(19% Skatit 2. punktu.
(19%) Skatit 1. punktu.
(19%) Skatit 6. punktu.
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pieskirsanas laika, nevis tad, kad atbalsts tiek lagts, vai tad,
kad tiek veikti maksajumi saskana ar garantijas terminiem.

(108) Tomér Komisija min, ka saskana ar iedibinatajam prece-

denta tiesibam, piem., Austrija pret Komisiju, jabat bez-
nosacijumu un juridiski saistoSam solfjumam pieskirt
attiecigo atbalstu pirms var konstatét, ka pastav
atbalsts (177).

(109) Saja gadijuma Komisija uzskata, ka valdibas lémums lgt,

lai Valsts parada iestade izdod kredita garantiju, bijis
nosacijuma lémums un nav devis Teracom beznosacijumu
tiesibas prasit, lai tam tiktu izdota kredita garantija.
Komisija min, ka saskana ar Zviedrijas tiesibu aktiem
gadijuma, kad iestades, kas paklautas valdibas uzraudzibai,
izdod kredita garantiju, $ada darbiba vienmer ir saistita ar
nosacjumiem, kas attiecas uz Valsts parada iestades
konstatétajiem faktiem, tostarp par maksatspéju un
godigumu. Si Zviedrijas sistémas un likumdosanas iezime
ir visparzinama. Tapat ir skaidrs, ka valdiba apzinajusies
par tas pienakumiem saskana ar Kopienas tiesibu aktiem, jo
ta pazinojusi, ka Valsts parada iestadei bija jaapsver kredita
garantija saskana ar valsts atbalsta noteikumiem un, ja
nepiecie$ams, javac svariga informacija, lai to pazinotu
Komisijai. Svarigi, ka Komisija min, ka péc Valsts parada
iestades pazinojuma netika veiktas nekadas darbibas. Tadé]
apkopojot, pamatojoties uz ieprieks teikto, Komisija
konstaté, ka nevar secinat, ka kredita garantija vispar
izdota un ka Teracom izteikts beznosacijumu un juridiski
saisto$s solfjums pieskirt valsts atbalstu. Rezultata Teracom
nav pieskirta ekonomiska prieksrociba.

8.3.  Kapitala ieguldjjums

(110) Ja valsts nodroSina finansgjumu uznémumam tados

apstaklos, kas nebiitu pienemami iegulditajam, kas darbojas
parastos tirgus ekonomikas apstaklos, sanéméjam tiek
nodrosinata ekonomiska prieksrociba (1%). Lai noteiktu,
vai tas, ka nosacijuma akcionaru iemaksa kapitala
ieguldijuma veida tika pieskirta Teracom 2003. gada junija
beigas, dod uzpémumam ekonomisku prieksrocibu, japar-
bauda, vai $ads kapitala ieguldjjums atbilda tirgus ekono-
mikas iegulditaja principam.

(111) Komisija pielauj, ka procediiras uzsaksanas lemuma sniegta

informacija par Teracom finansu stavokli nav bijusi pilnigi
preciza. Valdiba paradija, ka Teracom maksatspéja nav bijusi
tik zema, ka noradits procediiras uzsak$anas lémuma, un
Teracom bijusi zaud&umi divus, nevis tris gadus péc kartas.

Tadgjadi procediras uzsakSanas lémuma Teracom finansu
stavoklis paradits sliktaks neka patiesiba.

(112) Komisija izanalizgja informaciju, ko valdiba tai iesniedza

sava 29. oktobra un turpmakajas atbildés, tostarp Teracom
istermina un ilgtermina uznéméjdarbibas planus, un
uzskata valdibas 2003. gada novértéjums par Teracom
toreizéjo un nakotnes saimniecisko un finansu situaciju
bijis reals, un izredzes sapemt apmierinosu kapitala
ieguldijuma atdevi bijusas ticamas.

(113) Ka detalizéti aprakstits 7.3. iedala, valdiba novértéjusi

Teracom saimniecisko un finansu stavokli, pamatojoties uz
uznémuma uzpéméjdarbibas planu no 2003. gada lidz
2005. gadam, finansu prognozém no 2003. gada lidz
2010. gadam un salidzinjumu ar citiem uzpémumiem un
citiem akcionariem taja pasa un lidzigas nozarés. Secinaja,
ka nosacijuma akcionaru iemaksa — SEK 500 miljoni —
uzlabotu Teracom maksatspéju un uznémums varétu
attiecigi glit pietickamu pelnu, lai atmaksatu akcionaru
iemaksu sapratiga laika (1°%). Prognoze 2003. gadam
norada, ka Teracom pelpas un zaud&umu aprékins bas
pozitivs. Saja sakara Komisija min, ka Teracom jau stradaja
ar pelnu 2003. gada pirmajos tris ménesos, pirms valdiba
izteica priekslikumu parlamentam.

(114) Visbeidzot Komisija parskatija zinojumu, ko PWC sagata-

voja valdibas varda un kura paskaidroti dati, kas pamato
valdibas [emumu. Komisija uzskata, ka sie dati veido ticamu
pamatojumu investéSanas lemumam. Ipasi zinojuma nora-
dits, ka péc zaudgumiem 2001. un 2002. gada gandriz
bijusi situacija, ka Teracom stradajis bez zaudgjumiem laika,
kad tika veikts kapitala ieguldijums. Ipasi Teracom saimnie-
ciska un finansu situacija ievérojami uzlabojusies salidzi-
najuma ar laiku, kad Valsts parada iestade sniedza negativu
atzinumu par valsts kredita garantijas izsniegsanu (119).

(115) Zinojuma paradits, ka valdibas izvéle ir samérojama ar to

analizes veidu, kadu veiktu privats iegulditdjs un kuru
veidotu novertéjums par papildu pelnu, ko varétu sagaidit
no ieguldjuma, un vai $1 pelpa ir pietickama, lai
kompensétu ieguldijuma riskus. Zinojuma aprékinata
gaidama ieguldijuma ieksGja atdeves likme, nosakot tas
radito inkrementdlo naudas plasmu. To veic, ievérojot
starpibu starp diviem alternativiem scenarijiem, no kuriem
viens ir ar akcionaru iemaksu, otrs — bez akcionaru
iemaksas. Paredzéts, ka ieguldijuma ieks$¢ja atdeves likme

(197) Lieta C-99/98 Austrija pret Komisiju [2001.] ECR 1-1101.

(1%8) Skatit Komisijas pazinojumu dalibvalstim “Par EEK liguma 92. un _
93. panta un Komisijas Direktivas 80/723/EEK 5. panta piemérosanu (1%%)Nosacijuma akcionaru iemaksu jaatmaksa tad, kad uznémums sava
valsts uznémumiem apstrades nozaré”, OV C 307, 13.11.1993,, bilancé parada brivu pasu kapitalu.

3. Ipp. ("9 Skatit . un 4. punktu.
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sasniegs aptuveni 24 % limeni, tadéjadi parsniedzot privato
tirgus investoru pieprasijumu $aja nozaré (salidzinama pasu
kapitala atdeves likme nozaré ir 8,6 %) un kompensgjot art
uznémuma finansu risku (!'1).

(116) Kaut gan nav iesp&ams drosi noteikt ex post, ka varétu
attistities ienémumi, ja nebiitu akcionaru iemaksas, Komi-
sija atzist, ka Teracom pasu kapitala atdeve palielinajusies no
3% 2003. gada lidz 11% 2004. gada un 19%
2005. gada ('1?).

(117) Turpmak 3. attéla paradita Teracom ienesiguma atdeve
2003., 2004. un 2005. gada. Uzpnémums veica nosacijuma
akcionaru iemaksas pirmo atmaksu 2006. gada ('!%).

3. attels.

Teracom faktiskas pelnas dinamika laika no 1998. gada lidz
2005. gadam

277

33
1998 1999 2000

2001 2002 2003 2004 2005

million SEK

2300 feemmemeeeemeeee . T RLL L LR EL LR L LR LELLEEEELERE

Avots:  Teracom gada parskati no 1998. gada lidz
2005. gadam.

(118) Tadéjadi Komisija secina, ka nosacijuma akcionaru iemaksa
kapitala ieguldjuma veida veikta apstaklos, kas bitu
piepemami privatam iegulditdjam, kas darbojas parastos
tirgus ekonomikas apstaklos.

(119) Tomér 3aja gadjjuma rodas jautdjums, vai tas, ka Teracom
saglaba savu stavokli, t. i, uzpémums ir ekskluzivs
virszemes tikla operators neraugoties uz to, ka 2002. gada
oktobrT stajas spéka direktiva par konkurenci elektroniskas

("1 Skatit PWC zinojumu Beddmning av kapitaltillskott till Teracom AB
enligt den marknadsekonomiska investerarprincipen, 33. pielikumu
29. oktobra atbilde.

(11?) Skatit Teracom gada parskatus no 2003. gada lidz 2005. gadam.

("1%) Skatit Teracom starpposma parskatu 2006. gada otrajam ceturksnim.
Atmaksas apjoms bija SEK 150 miljoni, t. i, aptuveni viena tre3dala
no nosacijuma akcionaru iemaksas.

komunikacijas tiklu un pakalpojumu tirga (“konkurences
direktiva”) (%), saskana ar kuru aizliegts saglabat eksklu-
zivas tiesibas attiecigaja nozarg, ictekmé pasreizéjo nover-
t&jumu par valsts atbalstu (11°).

(120) Kad, parbaudot potencialu atbalsta pasakumu, Komisija
konstaté, ka parkapts cits EK liguma noteikums, ta noverte,
vai $§ada atbalsta aspekti ir pretruna ar ipasiem EK liguma
noteikumiem, kas nav noteikti 87. un 88. panta, un tie ir
tik nesaraujami saistiti ar atbalsta objektu, ka nav iespéjams
tos novértét atseviski (119). Sada gadijuma tas ir tikai tad, ja
tieck parkapts cits $ads EK liguma noteikums un tam ir
kroplojosa ietekme, kas ir paradama un papildina ietekmi,
kas saistita ar potencialo atbalsta pasakumu un tadgjadi var
noteikt Komisijas vértéjumu par So pasakumu ('17).

(121) Saja gadijuma Komisija min, ka konkurences direktivas
parkapsana nav novértéjama pasakuma dala, bet to rada
valdibas riciba, kas ir atseviSka un nodalita no lémuma
pieskirt akcionaru iemaksu.

(122) Turklat, kaut gan nevar izslegt, ka ekskluzivas tiesibas
vargja ietekmet Teracom pelnitspgju un lidz ar to zinama
méra ari akciondru iemaksu, to nevar drosi konstatét, jo
Teracom ir paklauts cenai reguléSanai, ka paskaidrots 42.,
43. un 102. punkta, un nevar brivi izmantot savu tirgus
ietekmi. Tade] $aja gadijuma nevar paradit, ka vispirms jau
ekskluzivo tiesibu dé] akcionaru iemaksa bijusi pelnu
neso$s ieguldjums. Tadé] ari nevar noteikt, ka bez
ekskluzivam tiesibam akcionaru iemaksas paredzama
atdeve nebiitu pienemama privatam iegulditajam.

(123) Tadeél, ja nav skaidri noteiktas célonsakaribu sasaistes starp
to, ka Zviedrija parkapj konkurences direktivu, un
akcionaru iemaksas sagaidamo pelnitspéju, Komisija nevar
anulét Zviedrijas prasibu par to, ka MEIP tests $aja gadijuma
izpildits. Tomér tas neizslédz nostaju, kadu Komisija var
iepemt nakotné, nemot veéra attiecigos faktus.

(124) Secinot, 3aja gadijuma akcionaru iemaksa un konkurences
direktivas parkapsana var vértét un tas vajadzétu veértet
atseviski saskana ar noteikumiem un procediram, ko

(1% Skatit atsauci . zemsvitras piezimé.

(11°) Saskana ar direktivu Zviedrijai lidz 2003. gada 24. jilijam vajadzéja
atcelt visas monopoltiesibas attieciba uz apraides parraidisanas
pakalpojumiem.

(11%) Skatit, piem., lietu 74/76 Iannelli & Volpi SpA v Ditta Paolo Meroni
[1977.] ECR 557; lietu C-225/91 Matra SA pret Komisiju [1993.]
ECR [-3203.

(") Skatit, piem., lietu 47/69 Francija pret Komisiju [1970.] ECR 487 un
lietu C-204/97 Portugale pret Komisiju [2001.] ECR 1-3175.
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piemeéro Siem abiem pasakumiem. Japiebilst, ka attieciba uz
konkurences direktivu Komisija nosttijusi Zviedrijas lietu
uz Eiropas Kopienu Tiesu saskana ar EK liguma 226. pantu.

(125) Tomér attieciba uz akcionaru iemaksu Komisija secina, ka
nav konstatéts, ka pastavétu valsts atbalsts 87. panta
1. punkta nozimé.

9. SECINAJUMS

126. Pamatojoties uz iepriek§ minéto, Komisija konstate, ka nav
norazu par to, ka izmeklétie pasakumi dotu ekonomisku
prieksrocibu Teracom vai kadam ta meitasuznémumam.
Tade] Komisija secina, ka Zviedrijas istenotie pasakumi nav
valsts atbalsts liguma 87. panta 1. punkta nozimg,

PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants
Pasakumi, ko Komisija izmeklgjusi un kas aprakstiti $aja [émuma

un attiecas uz ciparu virszemes televizijas ievieSanu Zviedrija, nav
valsts atbalsts EK liguma 87. panta 1. punkta nozimé.

2. pants

Sis lémums adreséts Zviedrijas Karalistei.

Briselg, 2006. gada 20. decembri

Komisijas varda —
Komisijas locekle

Neelie KROES
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