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(Tiestbu akti, kuru publiceSana ir obligata)

PADOMES REGULA (EK) Nr. 1472/2006
(2006. gada 5. oktobris),

ar kuru uzliek galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé pagaidu maksajumu, ko piemeéro tadu
konkrétu Kinas Tautas Republikas un Vjetnamas izcelsmes apavu importam, kuriem ir adas virsa

EIROPAS SAVIENIBAS PADOME,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu,

nemot véra Padomes Regulu (EK) Nr. 384/96 (1995. gada
22. decembris) par aizsardzibu pret importu par dempinga
cenam no valstim, kas nav Eiropas Kopienas dalibvalstis (')
(“pamatregula”), un jo Ipasi tas 9. pantu,

nemot véra priekslikumu, ko Komisija iesniedza péc apsprie-
Sanas ar Padomdevéju komiteju,

ta ka:

A. PROCEDURA
1. PAGAIDU PASAKUMI

Komisija 2006. gada 23. marta ar Regulu (EK)
Nr. 553/2006 (3 (“pagaidu regula”) pieméroja pagaidu
antidempinga maksajumu dazu tadu Kinas Tautas Repub-
likas un Vjetnamas (“attiecigas valstis” vai “eksportétajval-
stis”) izcelsmes apavu importam Kopiena, kuriem ir adas
virsa. Si regula stajas speka 2006. gada 7. aprili.

Tiek atgadinats, ka dempinga izmekléSana ietvéra laik-
posmu no 2004. gada 1. aprila lidz 2005. gada
31. martam (“izmekléSanas periods” vai “IP”), un Kkaité-
juma novertéSanai bitisko tendencu parbaude aptvéra
laikposmu no 2001. gada 1. janvara lidz izmekléSanas
perioda beigam (“attiecigais periods”).

(') OV L 56, 6.3.1996., 1. Ipp. Regula jaunakie grozijjumi izdariti ar

Regulu (EK) Nr. 2117/2005 (OV L 340, 23.12.2005., 17. Ipp.).

() OV L 98, 6.4.2006., 3. Ipp.

2. TURPMAKA PROCEDURA

Péc pagaidu antidempinga maksajuma piemérosanas dazu
tadu apavu importam no attiecigajam valstim, kuriem ir
adas virsa, visam iesaistitajam pusém pazinoja faktus un
apsverumus, ar kuriem tika pamatota pagaidu regula.
Visam iesaistitajam pusém deva iesp&u noteikta laik-
posma sniegt iebildumus par Siem apsvérumiem.

Dazas ieinteresétas puses iesniedza rakstiskas atsauksmes.
Pusém, kas to pieprasija, bija ari iespéja tikt uzklausitam
mutiski. Komisija turpinaja vakt un parbaudit visu infor-
maciju, ko ta uzskatija par vajadzigu galigajam atzi-
numam.

Turklat Komisijas dienesti izpauda visus batiskos faktus
un apsvérumus, pamatojoties uz kuriem paredzéja ieteikt
galiga antidempinga pasakumu ievie$anu un to summu
galigo iekaséSanu, kuras rezervétas, piemérojot pagaidu
nodokli. leinteresétajam pusém ari deva laiku, kurd tas
péc minétas izpausanas vargja iesniegt savas atsauksmes.
Tika izskatitas puSu iesniegtds mutiskas un rakstiskas
atsauksmes un, ja vajadzigs, attiecigi mainija secinajumus.
Bez tam papildus tika izpaustas ari paredzéto pasakumu
veidu izmainas.

Dazadas ieinteresétas puses atkartoti pazinojusas savu
prasibu par to, ka, neatklajot sidzibas iesniedzéjus, netiek
ievérotas to tiesibas uz aizstavibu. Sis jautdjums bija izvir-
zits jau ieprieks (skatit pagaidu regulas 8. apsvérumu). Sis
jautajums parskatits nosléeguma posma un $aja sakariba ir
janorada, ka prasibas iesniedz&u raZosanas apjomi sada-
ljuma pa valstim tika izpausti tam ieinteresétajam
pusém, kas iesnieguas pieprasjumus par aizstavibu.
Tapéc tiek uzskatits, ka to tiesibas uz aizstavibu ir piena-
cigi ievérotas. Si informacija turpmak bija pieejama
parbaudiSanai visam interesétajam pusém.
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B. ATTIECIGAIS RAZOJUMS UN LIDZIGS RAZOJUMS
1. ATTIECIGAIS RAZOJUMS

Jaatgadina, ka saskana ar pagaidu regulas 10. apsvéruma
noteikto, §is izmekléSanas attiecigais raZojums ir apavi ar
adas vai maksligas adas virsu, kuru izcelsme ir KTR vai
Vjetnama, iznemot:

— sporta apavus kombinétas nomenklatiiras 64. nodalas
1. piezimes nozimé, t.i., i) sporta nodarbibam pare-
dzétiem apaviem, kuriem ir vai ir pievienojamas
tapas, kniedes, aiztures, skavas, siksnipas vai tamli-
dzigas detalas, un ii) slidzabakiem, distancu slépjzaba-
kiem, slaloma zabakiem, sniegadéla zabakiem, cinas,
boksa un velosporta apaviem;

— &bas un citus telpas valkdjamus apavus (uz ko
attiecas KN kods 6403 59 50, 640399 50 un
ex 6405 10 00);

— apavus ar purngala aizsardzibu, t.i., apavus, kuros
iestradata aizsargplaksnite purngala un kuru triecie-
nizturiba ir vismaz 100 dZouli () (uz ko attiecas
KN kodi - ex64033000, ex64035111,
ex 6403 51 15, ex64035119, ex 640351091,
ex 6403 51 95, ex 64035199, ex64035911,
ex 6403 59 31, ex 6403 59 35, ex 6403 59 39,
ex 6403 59 91, ex 640359 95, ex 6403 59 99,
ex 6403 9111, ex64039113, ex 64039116,
ex 6403 9118, ex 64039191, ex 64039193,
ex 6403 91 96, ex 64039198, ex 64039911,
ex 6403 99 31, ex 640399 33, ex 6403 99 36,
ex 6403 99 38, ex 64039991, ex 64039993,
ex 6403 99 96, ex 6403 99 98 un ex 6405 10 00).

Turklat, pamatojoties uz pagaidu regulas 12. lidz
27. apsveruma izklastitajiem elementiem, izdarits pagaidu
secinajums, ka no $is definicijas bitu jaizslédz dazu veidu
augsttehnologiju sporta apavi, proti, ar specialam tehno-
logijam izgatavotie sporta apavi (‘STAF).

Bez tam Komisija nolemusi bérnu apavus pagaidam
uzskatit par daJu no attieciga raZojuma lidz turpmakajai
izmeklésanai un apsvérumiem galigaja posma.

(") Trieciena izturiba jameéra saskana ar Eiropas normam EN345 vai

EN346.

(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

leinteresétas puses tika aicinatas $ajos jautajumos izteikt
savas atsauksmes. Nemot véra paustds atsauksmes par
iepriek§ minéto, ka ari pieprasjumus par citu Ipasu
apavu veidu izslégsanu, turpmak sniegta $o prasibu sika
analize.

1.1. Ar specialam tehnologijam izgatavotie sporta
apavi (“STAF’)

Pagaidu regulas 13. apsvéruma minétie STAF ir izslégti
no attieciga izstradajuma definicijas.

IzslegSana pamatojas uz faktu, ka $ada veida apaviem ir
atskirigas fiziskas un tehniskas pamatipasibas, tos pardod
citos tirdzniecibas kanalos, tiem ir atskirigs galigais pielie-
tojums un patérétaji tos uztver citadi.

Kopienas apavu raZoSanas nozare apstridgusi STAF
izslégsanu no razojuma jomas, apgalvojot, ka STAF
pardod tajos paSos tirdzniecibas kanalos un patérétaji
tos uztver tapat ka razojumu, uz kuru attiecas izmekle-
$ana. Turklat, ja STAF tomér biitu jaizslédz no izmekle-
$anas razojumiem, tiek uzsvérts, ka minimala STAF
vértiba paslaik spéka esosaja TARIC definicija — 9 EUR
bitu japaaugstina, nemot véra pédgjos gados vérojamo
dolara veértibas krisanos attieciba pret euro.

Atbildot uz $iem iesniegumiem, vispirms janorada, ka
Kopienas razosanas nozare neapstrid to, ka STAF ir atski-
rigas fiziskas un tehniskas pamatipasibas. Otrkart, attie-
ciba uz tirdzniecibas kanaliem, lietojumu, patérétaju
uztveri un importa apjoma izmainu tendencém Kopienas
apavu raZosanas nozare neizvirzija nekadus pamatotus
argumentus, kas varétu mainit pagaidu regulas 15. lidz
18. apsvéruma secinajumus. Turklat nav nekada sikaka
pamatojuma prasibai paaugstinat noteikto 9 EUR slieksni.

Vairaki importétaji pieprasijusi samazinat STAF minimalo
vértibu no 9 EUR lidz 7,5 EUR galvenokart saistiba ar
apstaklu mainu, jo ir samazinaju$as razoanas procesu
izmaksas.
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(16) Tika rOpigi analizéti ari Sie iesniegumi. Jaatceras, ka ex 6403 51 91, ex 6403 59 31, ex 6403 59 91,

(18)

(20)

TARIC nomenklatira 9 EUR slieksnis tika noteikts
1994. gada, t.i., pirms 12 gadiem, kad STAF tika ieklauti
Kinas izcelsmes apavu kvota. Turklat importétaji ir iesnie-
gusi pietickami pamatotus pieradjjumus tam, ka jaunas
razoSanas tehnologijas |avusas ievérojami samazinat gan
izmaksas, gan materidlu un energijas patérinu uz vienu
STAF apavu vienibu. Saasinoties konkurencei, ko rada
STAF sporta apavu piedavdjuma palielinasanas, kas ir
vél viens cenu pazemino$s faktors, salidzinajuma ar situa-
ciju pirms 12 gadiem cenu limenis patie$am ir pazemi-
najies, un to nevar nepemt véra. Saistba ar $im
izmainam STAF noteikta sliek§pa mérens pazeminajums
par 1,5 EUR tiek uzskatits par samérigu un nepiecieSamu,
lai atspogulotu §is izmainas.

Turklat daudzi eksportetaji ir pieprasijusi paplasinat STAF
definiciju, tas joma ieklaujot visus apavus ar adas virsmu
un ar etilénvinilacetata (EVA) zoli, un/vai tas tiesu lieSanu.

Atbildot uz Siem iesniegumiem, bhtu jauzsver, ka EVA
lieSanas procesa izmanto§ana acimredzami neat3kir
gatavo izstradajumu no attiecigd raZojuma. Bez tam ir
izskaidrots, ka EVA zolu lieSanai izmantojamais pané-
miens ir pielietojams ar tadu apavu raZo$anai, kas nepar-
protami nav pieskaitami STAF. Turklat nav sniegti nekadi
pieradijumi tam, ka atskiribas nebatu atbilstigas dazadu
fizisko un tehnisko ipasibu, dazadu tirdzniecibas kanalu,
pielietojuma, patérétaju uztveres un atskirigu importa
tendencu de|. Visbeidzot, vairaki importétaji ierosinajusi
acimredzami savstarpgji pretrunigas EVA definicijas.
Tapéc $is priekslikums par STAF definiciju tika noraidits.

Tadgjadi tiek apstiprinata STAF izslég$ana no attieciga
razojuma definicijas pagaidu regula. Turklat STAF mini-
mala vértiba biitu japazemina no 9,00 EUR lidz 7,50
EUR. Ta ka $aja sakara nebija citu atsauksmju, ar $o
tiek apstiprinats pagaidu regulas 13. lidz 19. apsvéruma
secinajumi par STAF. Tapéc STAF, kuru minimala
vértiba, kas nav zemaka par 7,50 EUR, tiek galigi izslégti
no proceddiras.

1.2. Bérnu apavi

Bérnu apaviem, t.i., apaviem ar starpzoli, kuras garums
neparsniedz 24 c¢m, un ar apvienotu zoli un papédi, kura
augstums ir 3 cm vai zemaks, kas attiecas uz KN kodu
ex 6403 20 00, ex 6403 30 00, ex 6403 51 11,

(21)

(22)

ex 6403 91 11, ex 6403 91 91, ex 6403 99 31,
6403 99 91 un ex 6405 10 00, netika noteikti antidem-
pinga pagaidu pasakumi, jo pagaidu atzinuma $adi pasa-
kumi nav pamatoti ar Kopienas interesem.

Pagaidu regulas 28. lidz 31. apsvéruma nav galigu seci-
najumu par to, vai bérnu apavi ir vai nav jaieklauj attie-
ciga razojuma definicija, un tadu secinagjumu nav ari
patlaban. Lai gan ir vairaki véra pemami argumenti par
bérnu apavu izslégsanu no attieciga raZojuma izmeklé-
§anas jomas, izmekleSanas paSreizéja posma Sie argu-
menti nelayj izdarit galigu secinajumu. Tadél Komisija
pagaidam nolémusi bérnu apavus uzskatit par dalu no
attieciga raZojuma lidz turpmakas izmekleanas un apsve-
rumu nobeiguma posmam.

Péc pagaidu atzinumu izpauSanas daZas ieinteresétas
puses pieprasija, ka bérnu apavi bitu jaizslédz no razo-
jumu izmeklgsanas jomas. Sis prasibas pamatoja ar piené-
mumiem, ka pagaidu regulas 30. un 31. apsvéruma
minéto modeléSanas, dizaina, pardosanas kanalu un
klientu apkalpoSanas Ipatnibu dé] bérnu apavi ir acimre-
dzami at3kirigi no citu veidu apaviem, kas ietilpst pasrei-
z€jas izmekléSanas joma.

Tomér 3adas prasibas netika uzskatitas par pietiekamu
pamatojumu bérnu apavu izslégSanai no attieciga razo-
juma definicijas, jo tiem nav pietickamu pieradijumu, kas
liecina, ka $aja izmeklesana varétu noteikt skaidru sada-
ljumu, péc kura atskirtu bérnu apavus no citu veidu
apaviem izmekléSanas joma. Faktiski tika konstatéts tiesi
pretéjais, proti, bérnu apaviem un attiecigajam razo-
jumam batiskakas fiziskas un tehniskas ipasibas ir
kopigas — tiem ir adas virsa un dazada veida zoles
pédas aizsardzibai — un tie ir daudz svarigaki neka attie-
cigas atskiribas (t.i., galvenokart izmérs). Turklat noskai-
drojies, ka modelésana, dizains, pardosanas kanali un
klientu apkalposana batiski neatskiras no citu veidu
apaviem, par kuriem veic izmekléSanu. Pat fakts, ka
bérnu apavi veido attieciga razojuma jomas noteiktu
apaksgrupu, nav pietickams pamats to izslégsanai no
raZojumu jomas. Patie3am tika konstatéts, ka starp
bérnu apaviem un attiecigo razojumu nav skaidri novel-
kama robeZlinija, gluzi otradi, saistiba ar attieciga razo-
juma definiciju ir diezgan liela parklasanas, jo ipasi jauta-
juma par to, ka tie abi paredzéti cilveka pédu apausanai
un aizsardzibai, un galvenokart paredzeti staigasanai.



L 275/4 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 6.10.2006.
(24)  Atbildot uz pagaidu regulas atzinumiem, Kopienas razo- apaviem. Turklat attieciba uz to pielietojumu un patéré-

(26)

(27)

(28)

$anas nozare pieprasija, ka bérnu apaviem vajadzétu bat
attieciga razojuma dalai. Tika iesniegti konkréti pieradi-
jumi, kas apliecina, ka Kopiena joprojam bitiska ir bérnu
apavu razoSana.

Kopienas razo$anas nozares iesniegums tikai apstiprina
galigos atzinumus. Tapéc nobeiguma tika secinats, ka
bérnu apavi biitu jaieklauj attieciga razojuma definicija.

1.3. Citi pieprasijumi par izslég§anu

Vairakas ieinteresétas puses apgalvoja, ka dazi citi apavu
veidi, uz kuriem attiecas minétie KN kodi, ir parlieku
atskirigi, Ipasi pielietojuma zina, lai tos pieskaititu vienai
un tai pasai razojumu kategorijai. Turpmak tiek analizéti
Sie apgalvojumi.

” o«

i) “pargajienu”, “kalna kapSanas” un citi ara apavi

Kombinétas nomenklatiiras izpratné “pargajienu”, “kalna
kapSanas” un citi ara apavi (“pargajienu apavi’) netiek
uzskatiti par sporta nodarbibam paredzétiem apaviem,
un tapéc uz Siem apavu veidiem neattiecas STAF defini-
cija, ka noradits pagaidu regulas 13. apsvéruma. Tomer
dazas puses pieprasija $o raZojumu izslégt no procediiras
jomas, jo: i) $adi pargajienu apavi tehnisko ipasibu zina
uzskatami par oti lidzigiem STAF, ii) pargajienu apavi ir
atskirigi no citiem apavu veidiem tirdzniecibas kanalu un
pircgju uztveres zina un iii) lielaku nodoklu noteik3anai
par pargajienu apaviem varétu biit nelabveliga ietekme uz
o 1paso tirgu.

Netika iesniegti nekadi papildu pieradijumi, kas apliecina
ar pargdjienu apaviem saistitus Ipasus tehniskus jauta-
jumus un Ipasibas, lai mainitu secinajumu pagaidu
regulas 34. apsvéruma, kura noteikts, ka, lai gan daza-
diem apavu veidiem, pieméram, pargajienu apaviem, var
bit dazas papildu atskirigas ipatnibas, to pamatipasibas
tomeér ir vienadas. Turklat tika konstatéts, ka “pargajienu
apavus” plasi razo Kopiena un nevar noteikt precizu
atskiribu starp importa un Kopienas razojuma “parga-
jienu apaviem”. Tas arl apstiprinats ar lémumu par tada
pasa veida apavu ieklaufanu raZojumu joma, uz ko
attiecas Padomes Regula (EK) Nr. 2155/97 (!). Lai gan
pargdjienu apaviem dazkart var bat kadas ipatnibas,
tomeér galvenas fiziskas un tehniskas ipasibas tiem ir
tadas paSas ki pargjiem razojumu joma ieklautajiem

() OV L 298, 1.11.1997,, 1. Ipp.

(29)

(31)

taju uztveri tika konstatéts, ka tie ievérojami parklajas ar
citu veidu apaviem, uz kuriem attiecas razojumu defini-
cija. Attiecigi jaatzist, ka par “pargajienu apaviem” bitu
joprojam javeic izmekléSana.

ii) apavi ar mehanoterapeitisku pielietojumu

Viens importétdjs pieprasija izslégt dazus apavus ar
mehanoterapeitisku  pielietojumu. Lai gan pasreiz Sis
razojums  klasificéts ar KN kodu 6403 99 93,
6403 99 96 un 6403 99 98, tika apgalvots, ka $ada
veida apavi butu jaizsledz no izmekléSanas jomas, jo
tiem esot atskirigas fiziskas un kimiskas ipasibas, dazadi
tirdzniecibas kanali un par tiem, ka par sertificétiem
medicinas razojumiem, ko atlauts pardot ka mediciniskas
ierices mehanoterapeitiskiem pielietojumiem, ir ar atski-
riga pirc€ju uztvere.

Konstatéts, ka $ada veida apavi blitu jauzskata par attie-
ciga razojuma dalu. Lai gan tiem ir atSkiriga raZoSanas
tehnologija un pielietojums un tos var izmantot medici-
niskiem nolikiem, $is raZojuma raksturigas Ipatnibas
acimredzami un strukturali neatkiras no attieciga razo-
juma. Tas ipasi skaidri redzams tapéc, ka 3a veida apavus
paterétaji iegadajas nevis ipaSu medicinisku apsvérumu
dél, bet gan tapéc, ka tie ir érti, un $is fakts pat aplieci-
nats importétaja iesniegtaja prasiba.

lepriek§ minéto iemeslu dé] tiek atzits, ka bitu janoraida
prasiba izslegt apavus ar mehanoterapeitisku pielieto-
jumu.

i) EVA pludmales sandales

EVA pludmales sandales (EBS) ir apavi, kuru virsa ir tikai
adas materiala sloksnes, un 31 virsa abas pusés piestipri-
nata biezai viegla materiala zolei, kas izgatavota no EVA
kombinacija ar citiem materialiem. DaZas ieinteresétas
puses pieprasija, ka $ads razojums batu jaizsledz no
pasdreizgjas izmekleSanas jomas, jo tam ir loti specifiskas
un atskirigas galvenas fiziskas un tehniskas ipasibas, péc
kuram tas viegli atpazistamas ka pludmales sandales, un
tapéc razojumam ir atskirigs tieSais lietojums, un patéré-
taji to uztver citddi neka pargjos apavus, uz kuriem
attiecas razojuma definicija. Turklat tika apgalvots, ka
Eiropa ir pilnigi izzudusi EBS razosanas tehnologija.
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(33)  Saja sakariba tika konstatéts, ka, lai gan EBS dazkart var kuru tiek veikta izmeklésana. Tapéc $1 prasiba tika norai-

(34)

(36)
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bat kadas ipatnibas, tomér galvenas fiziskas un tehniskas
ipasibas tiem ir tadas paSas ka pargjiem raZzojumu joma
ieklautajiem apaviem. Turklat attieciba uz to pielietojumu
un patérétaju uztveri tika ari konstatéts, ka tas ievérojami
parklajas ar citu veidu apaviem, uz kuriem attiecas razo-
jumu definicija, pieméram, apaviem ar siksninam un
koka tupelém. Bez tam konstatéts, ka tirdzniecibas kanali,
tirdznieciba, mode u.c., ir tadi pasi ka citiem apaviem, uz
kuriem attiecas raZojuma definicija. Turklat Kopienas
raZoSanas nozare iesniegusi pieradijumus, kas apliecina,
ka EBS razosanas apjoms ES joprojam ir visai ievérojams.
Attiecigi tika atzits, ka $1 prasiba par izslégsanu bitu
janoraida.

iv) ciikadas apavi

Viena jeintereséta puse pieprasija no izmekléSanas jomas
izslégt apavus ar ciikadas virsu kvalitates un cenas atski-
fibu dé] un tapéc, ka EK $ada veida apavu virsas nera-
Zojot.

Tomeér nav iesp&ams skaidri noskirt importa cikadas
apavus no Kopiena raZotajiem, jo tiem abiem ir vienadas
gan galvenas fiziskas un tehniskas ipasibas, gan to lieto-
jums. Turklat pieradits, ka tiem kopuma ir vieni un tie
pasi tirdzniecibas kanali, un par to liecina ari fakts, ka
patérétaji ciikadas apavus neuztver atskirigi. Tapéc §I
prasiba tika noraidita.

v) péc patentetas tehnologijas raZoti apavi

Viena ieintereséta puse apgalvoja, ka daZi péc patentétam
tehnologijam, t.i., ar Ipasu triecienu amortizéjosu papedi,
elastigu starpzoli un ar apavu elastibu paaugstinou
tehnologiju izmanto$anu raZotu apavu veidi batu jaiz-
sledz no izmeklésanas jomas.

Tomer, salidzinot $ada veida apavus ar attiecigo razo-
jumu, nav iespéjams skaidri nodalit, kas atkir to galvenas
fiziskas un tehniskas ipasibas, un $ada veida apavu un
attieciga razojuma lietojumus. Kaut arl tiek atzits, ka ar
patentétam tehnologijam var uzlabot to értumu, bet tas
batiski nemaina parastam lietojumam paredzétu apavu
ipasibas. Turklat fakts, ka kada tehnologija ir patentéta,
nav pietiekams pamatojums izslég§anai no raZojuma
jomas. Tapéc, lai gan tiek atzits, ka $im raZojumam var
biit Tpasas iezimes, tacu tas konkuré ar EK razojumu, par

(40)

(41)

dita.

Vi) parastie sporta apavi, kuru raZoSanai neizmanto specidlas
tehnologijas (non-STAF)

Dazas ieinteresétds puses pieprasija, ka no izmekléSanas
jaizsledz visu veidu sporta apavi, un tadgjadi ne tikai
STAF un sporta apavi, kas noteikti Kombinétas nomen-
klatiiras 64. nodalas 1. piezimes apakspozicija. Siem
apgalvojumiem ir tads pats pamatojums ka prasibai
izslegt STAF un pazipojumam par daZu veidu parasto
sporta apavu trikumu EK tirgd, ja $ie apavu veidi netiks
izslégti. Peédgjais apgalvojums netika pamatots ar konkreé-
tiem pieradjjumiem. Tadéjadi netika sniegta nekada jauna
parliecinosa informacija, lai mainitu secinajumu pagaidu
regulas 27. apsvéruma par pargjiem non-STAF apavu
veidiem. Tapéc §i prasiba tika noraidita.

1.4. Secinajums

Tapéc pagaidu secinajumi, kas groziti, ka iepriek§ minéts
B sadalas 1.1. punkta, ir galigi apstiprinati. Var secinat, ka
Saja procedira saskana ar konsekvento Kopienas praksi
uzskata, ka visi atbilstiga razojumu veidi ir viens razo-
jums.

2. LIDZIGS RAZOJUMS

Ta ka par lidzigiem raZojumiem netika sanemtas nekadas
atsauksmes, ar So tiek apstiprinats saturs un pagaidu
secinajumi.

Nemot véra iepriek§ minéto, sniegts galigs secinajums, ka
saskand ar pamatregulas 1. panta 4. punktu attiecigais
razojums un visi atbilstigie apavu veidi, kuriem ir adas
virsa, kas tiek razoti un pardoti analoga valsti Brazilija, ka
arT apavi, ko Kopienas raZoSanas nozare razo un pardod
Kopienas tirgd, ir lidzigi.

C. IZLASES METODE

1. KTR UN VJETNAMAS
PARBAUDE IZLASES VEIDA

RAZOTAJU  EKSPORTETAJU

Dazas ieinteresétas puses iebilda, ka, izsledzot STAF un
bérnu apavus, izlase nav reprezentativa.
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(43) Pagaidu regulas 61. apsvéruma minéts, ka STAF raZo- un Taivanas iestadem, nemot véra, ka Kinas razotdju
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jumu neieklauSanai nav bitiskas ietekmes uz izlases
reprezentativitati. Attieciba uz bérnu apaviem, pemot
véra lemumu par $o veidu apavu ieklausanu izmeklésanas
joma, §im argumentam nav pamata.

Tika izteiktas atsauksmes par izlases procentualo attie-
cibu, kas noteikta, nemot véra pagaidu pasakumus. Sis
atsauksmes tika npemtas véra. Arl attieciba uz bérnu
apaviem tika noteikts, ka atlasé ieklautie uznémumi
veidoja attiecigi vairak neka 12 % un vairak neka 15 %
no attieciga razojuma eksporta apjoma uz Kopienu no
Kinas un Vjetnamas razotajiem eksportétajiem, kas sadar-
bojas ar izmeklésanu. Tapéc izlase ir neparprotami repre-
zentativa. Ir sniegta arl atsauce uz argumentiem, kas
izklastiti 56. apsveéruma.

Tika ar apgalvots, ka atlases veiksana neatbilst PTO Anti-
dempinga noligumam (ADN), jo vairaki lieli eksportétaji
taja ieklauti tadu uzpémumu vieta, kuru pardoSanas
apjoms iek$ga tirgl ir relativi liels, bet to eksporta
apjoms EK ir neliels, vai tie neeksporté uz ES.

Pagaidu regulas 60. apsvéruma izskaidrots, ka izmantota
metodologija nodrosina, lai izlase biitu iesp&jami repre-
zentativa, un taja tiktu ieklauts lielakais reprezentativais
eksporta apjoms, ko noteiktaja laika varétu pietickami
drosi izmeklét, ka ari dazi uznémumi ar reprezentativiem
pardosanas apjomiem iek$gja tirgd. Ja dala atlasito
eksportéjoso razotaju kvalificéjas tirgus ekonomikas
rezimam (TER), uz $a pamata var aprékinat normalo
veértibu. Atlase netika veikta pretrund PTO noteikumiem
vai pamatregulas 17. pantam, saskapa ar kuru izlasei
tativais razoSanas, pardosanas vai eksporta apjoms, ko
noteiktaja laika varétu pietickami pamatoti izmeklét.
Tapéc ka atlases kritériju iepriek§ minétajos noteikumos
atlauts izmantot eksporta un/vai pardoSanas apjomu
ieksgja tirga.

Turklat janem véra skaidrojums pagaidu regulas 57. un
58. apsvéruma par to, ka attiecigo valstu iestades ir
pilniba piekritusas veiktajai atlasei.

Dazas ieinteresétas puses ari apgalvoja, ka piekriSana par
KTR uznémumu izlases sastavu biitu japrasa Honkongas

(49)

(50)

(52)

(53)

uzpémumu lielaka dala pieder So valstu akcionariem.
Tapéc pusém $ajas valstis izmekléSana vargja radit baZzas.

Sis arguments bija janoraida. Konsekventa Kopienas
prakse ir censties panakt vienosanos ar eksportétajvalsts
iestaddém un/vai raZotaju apvienibam, ja antidempinga
procediiras tiek izmantota parbaude izlases veida saskana
ar pamatregulas 17. panta 2. punktu. Turklat 3aja
konkrétaja gadijuma attiecigo valstu iestades ciesi sadar-
bojas ar valstu raZotdju apvienibam. Saja procediird
eksportétajvalstis ir KTR un Vjetnama. Tapéc tika prasita
$o valstu iestazu piekriSana jautdgjuma par veikto izlasi,
un ta tika sanemta.

Viens izlasé neieklauts raZotajs eksportétajs no Vjetnamas
savas atsauksmés atkartoti uzsvéris, ka tapéc vien, ka
pienacigi aizpildijis antidempinga anketu, vipam bitu
jagist prieksrocibas, ko nodrosina atseviska parbaude.
Tomer fakts, ka izlasé neieklauta puse iesniedz aizpilditu
antidempinga anketu, automatiski nenodro$ina atsevisku
parbaudi. Pagaidu regulas 64. apsvéruma jau ir izskai-
drots, ka, nemot véra lidz $im nepieredzéti liela apjoma
izlasi, Komisija secinajusi, ka papildu razotaju eksporté-
taju atseviSkas parbaudes biitu parmérigs apgritinajums,
kas nelautu savlaicigi pabeigt izmeklésanu.

Visbeidzot, ieinteresétas puses apgalvoja, ka izlase nav
jaieklauj reprezentativus pardoSanas apjomus iek3gja
tirgdi, jo neviens eksportétajs nekvalificgjas tirgus ekono-
mikas rezimam (TER). Sis arguments tomer uzskatams
par nepamatotu, jo lémums par TER pienemts péc
atlases.

Tapéc $o prasibu noraidija un, ta ki par $o jautdjuma
citas atsauksmes netika sniegtas, secindja, ka izlase bija
reprezentativa.

2. KOPIENAS RAZOTAJU PARBAUDE IZLASES VEIDA

Vairakas ieinteresétds puses apgalvoja, ka tiek parkapti
pamatregulas 17. panta noteikumi tadéjadi, ka Kopienas
raZotdju izlase nav reprezentativa. Sis apgalvojums tiek
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pamatots ar faktu, ka izlasé ieklauti tikai desmit uzneé-
mumi, kuri parstav tikai 10 % no siidzibas iesniedzgju
kopgja razosanas apjoma un vél mazaku dalu no visas
Kopienas razo$anas apjoma, t.i., mazak neka 5 %, nemot
véra, ka $aja lieta sidzibas iesniedzgju dala Kopienas
kopgja razoSanas apjoma nedaudz parsniedz 40 %.
Turklat tiek apgalvots, ka dazas izlasé ieklauto Kopienas
razotaju tendences atSkiras no siidzibas iesniedzéju
kopéjam tendencém, un tapéc izlase nav reprezentativa.

Arl importétaju asociacija ir apgalvojusi, ka Kopienas
razotaju izlase nav statistiski deriga, un tapéc parbaudes
apmeklgjumi tika veikti tikai pie pavisam nelielas dalas
Kopienas razotaju.

Saja sakariba janem véra, ka pamatregulas 17. panta ir
noteikts, ka izmekléSanu var veikt tikai ar statistiski
derigu izlasi, vai ar vislielako parstavéto precu raZosanas,
pardosanas vai eksporta apjomu, kadu ir iesp&ams attie-
cigi izpétit atvélétaja termina.

$a noteikuma formulgjuma neparprotami nav noraditi
kvantitativi lielumi vai slieksnis, péc kura noteikt repre-
zentativo apjomu. Vienigais noradijums ir tads, ka $is
apjoms bitu jaierobezo tadéjadi, lai to batu iesp&jams
attiecigi izpétit izmekléSanai atvélétaja termina.

Konkréta gadijuma ipatnibu dél, t.i., tapéc, ka Kopienas
razo$anas nozare ir loti sadrumstalota, ir neizbégami, ka
izlasé ieklautie uznémumi parstav relativi nelielu dalu no
Kopienas produkcijas kopéja apjoma. Pagaidu regulas
65. apsvéruma paskaidrots, ka Komisija atlasi veikusi,
galvenokart nemot véra razoSanas apjomu, ievérojot arl
razotaju geografisko izvietojumu un nodrosinot, ka izlase
ir Saja aspekta reprezentativa. Tomér tik un ta bija jaie-
robezo izlasé ieklauto uznémumu skaits tiktal, lai izme-
klésanu varétu pabeigt paredzétaja termina, t.., $aja gadi-
juma lidz desmit uzpémumiem. Nemot véra nozares
sadrumstalotibu un to, ka izlasé ieklauti lielakie uzné-
mumi, uznémumu skaita palielinaSana izlasé pavisam
noteikti bitiski neietekmétu izlases proporcionalitati sali-
dzindgjuma ar Kopienas raZosanas kopéjo apjomu. Saja

(59)
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sakara janorada ari, ka pretgi dazu puSu paustajiem
apgalvojumiem nekur nav noteikts juridiski saisto$s
pienakums izlasé ieklaut mazos un vidgjos uznémumus
attiecigo EK tiesibu aktu izpratng, ka tas izriet no pama-
tregulas 17. panta 1. punkta formul&uma.

Ka paskaidrots ieprieks, izlasei vajadzétu but statistiski
derigai vai arl reprezentativa apjoma pamatotai. Ta ka
Soreiz izraudzijas otro metodi, tika noraidits apgalvo-
jums, ka izlase nav statistiski deriga. Tapat arl fakts, ka
dazas izlasé ieklauto Kopienas razotaju raksturigas
tendences atSkiras no siidzibas iesniedzéjiem kopigajam
tendencém, un ka parbaudes apmeklgjums veikts tikai pie
neliclas Kopienas raZotaju dalas, nav juridiski pamatots
arguments, lai apSaubitu izlases derigumu.

lepriek§ paskaidroto iemeslu dé| 3is dazadu pusu
iesniegtas prasibas tika noraiditas un ar 3o tiek apstipri-
nata izlases juridiska pamatotiba, jo izlase ir reprezenta-
tiva, un ta veikta pilniba atbilstigi pamatregulas 17. panta
noteikumiem.

D. DEMPINGS
1. TIRGUS EKONOMIKAS REZIMS (TER)
1.1. Vispariga piezime

Vairakas ieinteresétas puses apgalvoja, ka Komisija indi-
viduali katram izlasé neieklautajam Kinas un Vjetnamas
eksportétagjam nav pazinojusi, kapéc tiek uzskatits, ka
tiem nav tiesibu uz TER. Tas pieprasijusas un $o prasibu
atkartojusas péc galiga pazinojuma, ka Komisijai ir piena-
kums atseviski noveértét visas iesniegtds TER prasibas
neatkarigi no ta, vai eksportétajs tiek vai netiek ieklauts
izlasé. Tas uzskata, ka izmantota metodologija izlase
neieklautajiem uznémumiem ierobezo tiesibas uz atse-
visku noveért&jumu, un ir pamatregulas 2. panta 7. punkta
b) un ¢) apakspunkta parkapums.

Tomér tiek uzskatits, ka spéka esoSais noteikums par
atlasi (pamatregulas 17. pants) pilniba ieklauj TER piepra-
sfjuo uznémumu situdciju. Patiesiba neatkarigi no ta, vai
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runa ir par tirgus ekonomikas valstim vai valstim ar
parejas ekonomiku, veicot atlasi, nenotiek atseviska vérté-
$ana, un par izlasi izdaritos secinajumus attiecina uz
visiem eksportétajiem. Pamatregulas 17. panta noteikta
vispariga metode ricibai situacijas, kad veikt atseviskas
parbaudes nav iespéams tapéc, ka iesaistits liels uzné-
mumu  skaits, t.i., reprezentativas izlases izmanto$ana.
Nav iemeslu, kuru dé] izlases metodi nevarétu izmantot
situacija, kad ir lielaks skaits iesaistito uznémumu, kuri
pieprasa TER/AR (atsevisku rezimu). Lidzigi ka visos citos
izlases gadijumos, visiem izlasé ieklautajiem uzpému-
miem aprékina vidgjo svérto vertibu, neatkarigi no
TER/AR novérté§juma dempinga starpibas aprékinasanai
izmantotas metodologijas. Tadgadi TER/AR netrauce
izmantot parastas izlases metodes. Atlases galvenais prin-
cips ir lidzsvarot administrativas vajadzibas, lai lietu
varétu izmeklet savlaicigi un obligati noteiktajos
terminos, veicot iesp&jami plasu atsevisku analizi. Visbei-
dzot, janem veéra, ka TER pieprasijumu skaits $aja gadi-
juma bija tik liels, ka pieprasijumus izskatit atseviski — ka
tas citkart reizém tika darits — nav iesp&ams administra-
tivi. Tapéc tika uzskatits par pareizu uz visiem izlasé
neieklautajiem uznémumiem vienadi attiecinat vidgjo
svérto starpibu, kas aprékinata visiem izlasé ieklautajiem
uznémumiem, neskirojot uznémumus péc ta, vai vini ir
ieguvusi TER/AR, vai tas vigiem nav pieskirts. Tika ari
apgalvots, ka dempinga aprékins nav pietiekami ticams,
jo tika izmantota TER prasibu izlase. Sis prasibas bija
janoraida. Pirmkart, tika veikta nevis TER prasibu, bet
gan razotaju eksportétaju atlase. Otrkart, noteikumi par
atlases veikSanu ir paredzéti, lai tiktu nodrosinata pietie-
kami ticama dempinga esamibas noteik§ana gadjjuma, ja
ir daudz razotaju eksportétaju. Treskart, gadijumos, kad
razotaji eksportétaji iesniedza ari TER prasibu, nav
pamata secinat, ka parasti izmantota izlases metode
novestu pie nepietickami ticama novertéjuma. Faktiski,
iebildumi, ka tadel, ka (izlasé neieklautie) razotaji klasifi-
cgjami ka TER vai ne-TER, $adu parstavju izlase per se ir
nereprezentativa, ir pretruna ar pasu izlases metodi. Ka
visas citas antidempinga izmeklésanas, eksportétaju situa-
cija nekad nav identiska. Starp raZotajiem var bt bati-
skas at$kiribas, un tomér var piemérot izlases metodi.
Ceturtkart, uzpémuma klasifikacija ka ne-TER nozimé
vienigi to, ka normalo vértibu nevar noteikt péc uzné-
muma datiem un ir jaizmanto uzticama alternativa.
Tomér uzticamas alternativas izmantoSana ir pieméro-
jama citas svarigas dempinga noteikanas jomas, skatit
pamatregulas 2. panta 1. un 6. punktu. Piektkart, izlases
reprezentativitati vél skaidrak uzsver tas, ka eksportétaj-
valstu valdiba pati ierosinaja lielako dalu to uzpémumu,
kas tika ieklauti izlasé. Citiem vardiem sakot, valstu
valdibas S0 izlasi uzskatija par reprezentativu attieciba
uz visiem razotajiem eksportétajiem.

Dazi razotaji eksportétaji no KTR un Vjetnamas joprojam
iebilst, jo Komisija lidz $im gadijumos, kad raZotaju
eksportétaju bija daudz, nav atseviski novértéjusi TER.
Sados gadijumos, pieméram, izmeklésana par “poliestera

(64)

(65)

Skiedras audumu” (Padomes 2005. gada 12. septembra
Regula (EK) Nr. 1487/2005) (1), veica atsevisku TER
novértgjumu, lai gan dempinga noteikSanai tika pielie-
totas izlases metodes saskana ar pamatregulas 17. pantu.

Saja sakara tomér jaatgadina, ka iepriek§ minétaja gadi-
juma TER atseviski parbaudit vél bija iespejams, tacu $aja
gadjuma tas nav iesp&ams. Turklat japiezime, ka miné-
taja gadjjuma saskana ar izlases noteikumiem tiem uzneé-
mumiem, kuri netika ieklauti izlasé, bet kuriem pieskirts
TER, tika noteikta videja svérta starpiba, kada ir izlasé
ieklautajiem uzpémumiem ar TER, ti, tiem netika
noteikta katram atseviska starpiba, bet pieskirta uznému-
miem ar TER aprékinata vidéja sveérta starpiba.

leprieksgjos gadijumos, kad izmantoja parbaudi izlases
veida un TER pieprasija eksportétaji, kas sadarbojas ar
izmekle§anu, uzpémumu skaits nebija tik liels, lai neva-
rétu atseviski izskatit katru prasibu. Nemot véra lielo TER
pieprasjumu skaitu, nebija iesp&ams visas prasibas
izskatit atseviski. Pargjie eksportétaji, gan izlasé ieklautie,
gan neieklautie, atkartoti pazinojusi, ka viniem bijis japie-
$kir TER. Lai pamatotu savu prasibu, daZi no tiem ir
iesniegusi savus asociaciju statfitus, lai pieraditu, ka tie
ne ar ko neatskiras no Golden Step — vieniga uznémuma,
kam pieskirts TER.

Saja sakara tiek noradits, ka $aja procediira izmantoti
pamatregulas 17. panta noteikumi par parbaudi izlases
veida. Velak iesniegtie izlasé neieklauto razotaju ekspor-
tétaju pieteikumi netika izskatiti, jo saskana ar pamatre-
gulas 17. panta 3. punktu tas biitu parmeérigi apgratinosi
un nelautu savlaicigi pabeigt izmekléSanu. Kas attiecas uz
vélak iesniegtajam izlasé ieklauto uzpnémumu prasibam,
tas izskatitas turpmak attiecigajos punktos, kuros izskatiti
konkréti aspekti saistiba ar abam valstim, uz kuram
attiecas $1 procediira.

Dazi razotaji eksportetdji iebilda, ka Komisija triju
ménesu laika péc procediras uzsakSanas nav veikusi
novértgjumu par TER, ka tas paredzéts pamatregulas
2. panta 7. punkta c) apak$punkta pédéja punkta.

() OV L 240, 16.9.2005., 1. Ipp.
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(67) Lai gan TER noveértéjums tika izdarits velak neka péc citas antidempinga procediras TER nav ticis noraidits.
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trijiem meéneiem no lietas izmekléSanas uzsakSanas,
izlases razotdjiem eksportétdjiem tika atseviski izpausts
vinu TER statuss un pieskirtas visas tiesibas aizstavéties.
Saprotams, ka uz pusém nebija nekadas negativas
ietekmes péc TER noteik3anas, kas veikta pirms pagaidu
pasakumu noteiksanas.

Dazi razotaji eksportétaji jau atkartoti pieprasijusi atse-
visku parbaudi. Tomér pagaidu regulas 64. apsvéruma
paskaidrotda iemesla dél, nevar noteikt atseviskas
parbaudes raZotajiem eksportétdgjiem ne KTR, ne Vjet-
nama.

Attiecigi saskana ar paskaidrojumiem pagaidu regulas
53. lidz 63. apsvérum3, nemot véra to KTR un Vjet-
namas razotaju eksportétaju lielo skaitu, kas sadarbojas,
uzlieckama maksajuma noteikSanai eksportétajiem, kuri
sadarbojas, bet netika ieklauti izlasé, tapat ka visos anti-
dempinga gadijumos tika izmantota reprezentativa izlase.

1.2. TER noteiksana attieciba uz raZotajiem ekspor-
tetajiem KTR

Péc pagaidu pasakumu ievieSanas divpadsmit Kinas razo-
taji eksportétaji, kuri bija ieklauti izlasé un kuri parbauditi
uz vietas, apgalvoja, ka viniem bitu bijis japieskir TER,
un atkartoja pasu ieprieks izvirzitos argumentus.

Péc pagaidu secinajumu izpausanas arl viens no Siem
divpadsmit uzpémumiem, proti, Golden Step (GS) apgal-
voja par bitiskim izmainam péc ta TER prasibas izska-
tiSanas un sniedza attiecigus pieradijumus. Jaatgadina, ka
GS prasiba par TER tika noraidita, jo uzpémums neat-
bilda pamatregulas 2. panta 7. punkta c¢) apak$punkta
noteiktajam 1. kritérijam. Konkréti, noraidjuma pamata
bija eksporta saistibas, kuras paredzéts, ka GS pats nevar
brivi noteikt pardoSanas apjomus bez batiskas valsts
iejaukSanas. Tomér péc TER atzinumu izpauSanas, GS
saistoSajos terminos, kuru laika jasniedz atsauksmes par
secinajumiem, iesniedza pieradijumus, kas uzskatami
apliecina, ka uzpémumam de facto un de jure vairs nav
jaievero eksporta saistibas.

Pienacigi nemot véra apstaklu mainu GS gadijuma un to,
ka TER noraidijuma pamata bija 1. kritérija neievérosana,
tika izlemts sakotnjo lémumu parskatit un GS pieskirt
TER.

Dazi razotdji, kuriem noraidits TER, iebilda, ka uzneé-
muma statitos minéta pardosanas ierobezojuma dél

(74)

(75)

(76)

77)

Vispirms biitu jaatzimé, ka TER analizi veic, katra
konkréta gadijuma pamatojoties uz pazinotajiem faktiem,
un tas nekadi nav pretruna ar citam nesen veiktam TER
analizém ar salidzinamiem faktiem. Pieminétaja gadjjuma
gluzi pretgji razotajs eksportetajs savlaicigi iesniedza
uzpémumu statditus grozita redakcija, kuros netiek pare-
dzéti pardosanas ierobeZojumi, un tas uzskatami paradija,
ka de facto tam nebija jaievéro $adi tirdzniecibas ierobe-
Zojumi.

Citas ieinteresétas puses apgalvoja, ka TER noraidijums
apavu eksportétajiem no Kinas neatbilst PTO noteiku-
miem, jo Ipasi tapéc, ka Kina eksports vairs nav valsts
monopols, ki paredzéts 1994. gada VVTT 1. pielikuma
VI panta 1. punkta otraja papildu noteikuma ka nosaci-
jums, lai ligumslédzgji varétu nenoteikt normalo vértibu,
izmantojot eksporta valstu sniegtos datus par normalo
vértibu.

Kad ieviesa iepriek§ minéto papildu noteikumu, XTR un
arT citas valstis eksportam tie$am bija noteikts valsts
monopols. Kop§ ta laika Kina veiktas ekonomikas
reformas, kuru dé] Kinai tirdzniecibas aizsardzibas proce-
daras ir noteikts cits rezims. Pasreiz protokola par Kinas
pievienosanos PTO 15. iedala ir ipasi noteikumi par to,
kads rezims tirdzniecibas aizsardzibas procediiras japie-
méro Kinas eksportam. Taja paredzétie noteikumi
patiesam PTO dalibniekiem lauj izmantot “metodologiju,
kuras pamata nav stingrs vietgja tirgus cenu vai Kina
esoso izmaksu salidzindjums ... ja raZotdji, uz kuriem
attiecas izmekléSana, nevar uzskatami pieradit, ka nozare,
kura razo lidzigu produkciju, domingjosie ir tirgus
ekonomikas apstakli attieciba uz $a raZojuma izgatavo-
$anu, razo$anu un pardoSanu”.

Attieciba uz pargjiem vienpadsmit izlases uznémumiem
janorada, ka savlaicigi netika iesniegts nekads jauns
pamatojums, kas varétu izmainit par tiem piepemto
lémumu noraidit TER.

Saja sakara ipasi janorada, ka divi izlasé ieklautie Kinas
razotdji eksportétaji grozitos statfitus, kuros vairs nav
noteikti ierobezojumi attieciba uz pardosanu, iesniedza
tikai péc galigas izpauSanas, un tas bija parak vélu, lai
tiktu nemts véra, jo tad vairs nebija atlicis pietieckami
daudz laika, lai varétu veikt parbaudi saskana ar pama-
tregulas 16. panta 1. punktu. Tacu jebkura gadjjuma
attiecigie uzpémumi neatbilda TER standartam ne tikai
tirdzniecibas ierobezojumu (1. kritérijs) del.
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pagaidu regulas 69. lidz 77. apsvéruma. Tadéjadi konsta-
tejumi un secindjumi ar o tiek apstiprinati, un paliek
spéka lémums par TER noraidi§anu vienpadsmit uznému-
miem.

1.3. TER noteikSana attieciba uz raZotajiem ekspor-
tétajiem Vjetnama

Péc pagaidu pasakumu noteikSanas septini izlasé ieklautie
Vjetnamas razotaji eksportétaji pieprasija, ka viniem batu
bijis japieskir TER, un, nesniedzot nekadus jaunus pietie-
kamus pieradijumus, atkartoja ieprieks izteiktos argu-
mentus. Sis atsauksmes jau ir minétas pagaidu regulas
78. lidz 90. apsveruma. Tapéc konstat€jumi minétajos
pagaidu regulas apsvérumos ar 3o tiek apstiprinati, un
paliek spéka lémums par TER noraidiSanu astoniem
uzpémumiem.

Divi izlasé izraudzitie Vjetnamas raZotaji eksportétaji
apgalvoja, ka tiem batu bijis japieskir TER, jo viniem ir
tads pats pamatojums TER sanemsanai ka piemeérots GS.
Vigu izpratné viniem TER nav pieskirts, jo: i) uznémgj-
darbibas licencé un statiitos noteikti tirdzniecibas ierobe-
Zojumi un ii) ir noslégts ligums ar radniecigo uzpémumu
un uzpémumu, kas 100 % pieder valstij. Sie uznémumi
arT apgalvoja, ka 3adi apstakli bijusi ari Kinas raZotajam
eksportétajam GS, un tapéc lemumam par vigiem batu
jabiit tiesi tadam pasam ka par GS.

Biitu janorada, ka saskana ar pagaidu regulas 78. lidz
90. apsveruma minétajiem paskaidrojumiem, Siem diviem
Vjetnamas uznémumiem netika pieskirts TER, jo tie neat-
bilst pamatregulas 2. panta 7. punkta ¢) apak$punkta
noteiktajam 1., 2. un 3. kritérijam. Saja sakara tiek nora-
dits, ka siem abiem uzpémumiem ir ieguldijumu licences,
kuras noteikti kvantitativi tirdzniecibas ierobezojumi. Sie
ierobezojumi netika atcelti ne IP, ne péc ta. Turklat, ka
paskaidrots pagaidu regulas 89. apsvéruma, abi uzpé-
mumi neiesniedza pieprasijumu pieskirt TER vienam ar
tiem saistitajiem razotdjiem Vjetnama. Tapéc nevaréja
noteikt, vai grupa kopuma atbilst visiem nosacijumiem
TER pieskir§anai. Fakts, ka §im saistitajam uzpémumam
bija noslégts parstrades ligums ar valstij piedero$u uzne-
mumu, netika izmantots TER noteik$anai, jo Komisija
nepiepem lémumus par neiesniegtajiem pieprasjjumiem
pieskirt TER. Tapéc izdarits secinajums, ka faktiska situa-
cija, kas attiecas uz Siem diviem Vjetnamas raZotajiem
eksportétajiem, nav lidziga GS situacijai. Tadejadi sie
argumenti bija janoraida.

(82)
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(86)

87)

2.1. AR attieciba uz KTR raZotajiem eksportétajiem

Péc pagaidu pasakumu noteiksanas dazi izlasé ieklautie
Kinas razotaji eksportétaji apgalvoja, ka viniem batu bijis
japieskir AR, un, noteiktaja laika nesniedzot nekadus
jaunus  pietickamus  pieradfjumus, atkartoja ieprieks
izteiktos argumentus. Saja sakara Ipasi janorada, ka divi
izlasé ieklautie Kinas razotaji eksportétaji grozitos
statiitus, kuros vairs nav noteikti ierobezojumi attieciba
uz pardoSanu, iesniedza tikai péc galigas izpausanas. Tas
bija par vélu, lai to pienacigi parbauditu saskana ar pama-
tregulas 16. panta 1. punktu.

Tadgjadi jau pagaidu regulas 94. apsvéruma noradito
iemeslu dé| $is prasibas bija janoraida.

Citi Kinas razotaji eksportétdji apgalvoja, ka atteikums
Kinas razotdjiem eksportétajiem pieskirt AR ir protokola
par Kinas pievienoSanos PTO 15. iedalas un attiecigi
Antidempinga noliguma 6. panta 10. punkta noteikumu
parkapums.

Tas bija janoraida. Pirmkart tapéc, ka Antidempinga noli-
gums Kopiend nav tie$i piemérojams. Otrkart tapéc, ka
Antidempinga noliguma 6. panta 10. punkta ir noteikti
tikai visparigi noteikumi par eksportétajiem, kuriem star-
piba noteikta atseviski. Tomer apstaklos, kad tirgus
ekonomikas apstakli nav spéka, atkapes no 3a vispariga
noteikuma paredzétas PTO tiesibu aktos, pieméram,
1994. gada VVTT 1. pielikuma VI panta 1. punkta otraja
papildu noteikuma. Kinas eksportétaju situacija patiesam
konkrétak ir noteikta ar protokolu par Kinas pievieno-
$anos PTO. Tacu no $a protokola 15. iedalas neizriet
pienakums noteikt katram razotajam eksportétajam atse-
visku starpibu.

Balstoties uz tiem pasiem apsvérumiem, puses apgalvoja,
ka pamatregulas 9. panta 5. punkts, kura paredzéti notei-
kumi par atsevisku rezimu, ir pretruna PTO tiesibu
aktiem.

Tie bija janoraida, ne tikai tapéc, ka PTO noteikumi
Kopiena nav tiesi piemérojami, bet arl tapéc, ka tie neiz-
sledz divpakapju pieeju: i) TER un ii) AR.
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atsevisku parbaudi, ka minéts pagaidu regulas 7. apsvé-
ruma. Tika izteikti iebildumi, ka esot iesp&jam parbaudit
divpadsmit Kinas uzpémumu izlasi, faktiski ir iesp&ams
parbaudit papildus vél Cetrus uzpémumus.

Tomér jau pagaidu regulas 64. apsvéruma noradito
iemeslu dé] §is prasibas bija janoraida.

Cits razotajs eksportétajs pieprasija AR péc pagaidu pasa-
kumu noteiksanas. Sis razotajs sacis darbibu, kad jau bija
beidzies sakotngjais IP. Iepriek$minéta iemesla dé] nevar
veikt §3 uzpémuma prasibas pamatotibas atsevisku
parbaudi. Turklat tika konstatéts, ka ta statditos ir
eksporta saistiba. Turklat tam ir nodoklu atvieglojumi,
kas ir atkarigi no eksporta, kas parsniedz noteiktu
kopéjas realizacijas apjoma dalu. Saja gadijuma nekadi
nebiitu bijis iesp&jams $im uznémumam pieskirt AR.

2.2. AR attieciba uz Vjetnamas raZotajiem eksporté-
tajiem

Péc pagaidu pasakumu ievieSanas sedi izlasé ieklautie
Vjetnamas razotdji eksportétaji pieprasija, lai viniem
pieskirtu AR.

Uzpémumi, kuriem netika pieskirts AR, pamatojoties uz
pamatregulas 9. panta 5. punkta a) apakSpunktu, tikai
atkartoja savus ieprieks izteiktos apgalvojumus par to,
ka vinu eksporta apjoms tiek noteikts brivi. Jaatgadina,
ka to eksporta tirdzniecibas apjoms noteikts uzpémumu
ieguldjjuma licences, un tapéc nav uzskatams par uzne-
mumu brivi noteiktu, jo, atkapjoties no ieguldjjumu
licencé noteikta koeficienta, tas iepriek§ biitu jamaina
un valsts iestadém tas biitu jaapstiprina. Lai gan $ie razo-
taji apgalvojusi, ka minéto koeficientu brivi nosaka pats
uzpémums, nemot véra ekonomiskus apsvérumus, tika
nemts véra, ka nav nekada pamata eksporta koeficientu
noteikt ieguldijumu licencg, tadéadi uzpémumam nepar-
protami aizliedzot pardot dalu savas produkcijas ieksgja
tirgi. Sados apstaklos attiecigais uznémums nevar brivi
pienemt [émumus, vai kada laikposma tam nebiitu izde-
vigak savu produkciju realizét ieksga tirgh lielaka
daudzuma neka noteikts licencg, jo par to ieprieks
jasanem valsts iestazu piekriSana.

Viens uznémums, kuram netika pieskirts AR saskapa ar
pamatregulas 9. panta 5. punkta c) apakSpunktu, apgal-
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pietickami pamatots. Tacu $is uzpémums ir 100 % valsts
Ipasums, un tatad ta akciju lielaka dala pieder nevis
privatpersonam, bet gan valstij, kas iece] arf uzpémuma
vadibu. Turklat tika konstatéts, ka $is uznémums ir sais-
tits ar citu uznémumu, kas neatbilst ne TER, ne AR
sapem$anai noteiktajam prasibam. Pienemot, ka Siem
abiem saistitajiem uzpémumiem noteiktu atskirigas
nodokla likmes, ir risks, ka $ie pasakumi varétu tikt
apieti, un, nemot véra konsekventi istenotu praksi par
parbaudi, vai visa saistito uzpémumu grupa kopuma
ievero TER vai AR nosacijumus, un tapéc nevar konstatét,
ka grupa kopuma atbilst visiem AR nosacijumiem.

Nemot véra Sos apstaklus, ir apstiprinajies pagaidu
regulas 97. apsvéruma noteiktais secinajums.

Pargjie divi uzpémumi jaunus pieradijumus nesniedza.

Tadgjadi to pasu iemeslu de], kas noraditi pagaidu regulas
97. apsvéruma, tika uzskatits, ka batu jaatstdj spéka
lémums par AR noraidiSanu astopiem Vjetnamas uzné-
mumiem.

Par izlase neieklauto raZotaju eksportétaju prasibam
pieskirt AR, skatit ieprieks attiecigaja punkta.

3. NORMALA VERTIBA

3.1. Normalas vértibas noteiksana raZotajiem ekspor-
tétajiem, kuriem pieskirts TER

Vienam atseviskam raZotdjam eksportétdjam, kam
pieskirts TER, normala vértiba biitu janosaka, pamatojo-
ties uz ta iesniegtajiem datiem par pardosanas apjomiem
ieksgja tirgi un razosanas izmaksam. Sie dati tika parbau-
diti attieciga uzpémuma telpas.

Attieciba uz normalas vertibas noteik§anu Komisija
vispirms konstatgja, ka konkrétais razotajs eksportétajs
IP nav veicis pardoSanu ieksgja tirgli. Tapéc normalo
vértibu nevargja noteikt, pamatojoties uz attieciga razo-
taja eksportétaja viet§ja tirgus cenam, ka noteikts pama-
tregulas 2. panta 1. punkta pirmaja dala. Tadé| bija jaiz-
manto cita metode.
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tirgotdgju vai razotaju cenas saskana ar pamatregulas
2. panta 1. punkta otro dalu. Tau nevienam citam
KTR raZotajam eksportétajam TER nebija pieskirts.
Tapéc $o razotaju eksportétaju viet§jas tirgus cenas
izmantot nebija iespéjams.

Nemot vérd, ka normalas vértibas noteikSanai nevar
izmantot vietéja tirgus cenas, salikta normala vertiba
bija janosaka péc konkréta razotaja izmaksam. Tadgjadi
normalo vértibu saskana ar pamatregulas 2. panta
3. punktu aprékina péc eksportéto apavu modela razo-
$anas izmaksim, kuras vajadzibas gadijjumos korigé,
pieskaitot samerigas tirdzniecibas, visparéjas un adminis-
trativas izmaksas (TV un A) un samérigu pelnas normu.

Ta ka razotajs eksportétdjs, kuram ir TER, pardosanu
ieksgja tirgti neveica, un ta ka nevienam citam Kinas
razotajam eksportétdgjam TER nav pieskirts, TV un
A un pelna bija janosaka péc citas piemérotas metodes
saskana ar pamatregulas 2. panta 6. punkta c) apaks-
punktu.

Tapéc Komisija izmantoja tadu Kinas raZotaju eksporté-
taju TV un A un pelnas normas, kuri nesen sapémusi
TER citas izmekléSanas, un kuri atbilstigi pamatregulas
2. panta 2. punktam parasta tirdzniecibas aprité realize
pardosanas apjomus ieksgja tirgd.

Sajas izmeklgsanas konstatétos TV un A un pelnas vidgjas
normas attiecinagja uz konkrétd raZotaja eksportétaja
eksportéjamo modelu razoSanas izmaksam.

3.2. Normalas vértibas noteikSana analoga valsti

Dazas ieinteresétas puses noradija, ka Brazilijas ka
analoga valsts izvéle nav pienemama, par vienigo vai
galveno argumentu izvirzot iek3ga tirgus pardosanas
apjomu reprezentativitati $aja valsti salidzinajuma ar
citam ierosinatajam analoga valstu alternativam.

Vispirms biitu jauzsver, ka iek$¢ja tirgus pardosanas
apjoma reprezentativitate nav vienigais iemesls, kura dg]
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izdarits pagaidu regulas 109. lidz 123. secindjuma,
kuros analizeti tadi faktori ka konkurence Brazilijas
tirgii, razoSanas izmaksu strukttiras atkiribas, ari izejvielu
pieejamiba un Brazilijas razotaju tehnologiska kompe-
tence. Nejausi konstatéja, ka Brazilijas izvéle ir |oti
pareiza, nemot véra lémumu par STAF izslég§anu no
razojumu jomas, jo atskiriba no citam valstim, kuras
ierosindjusas iepriek§ minétas ieinteresétds puses, Brazi-
lijas uzpémumi STAF razo neliela daudzuma. Citi faktori,
ko min ieinteresétas puses, pieméram, sociali ekonomiska
un kultiiras attistiba vai darbaspeka izmaksas, netika
uzskatiti par véra nemamiem nosakot, vai Brazilija ir
piemérota analoga valsts. Turklat ekonomiskas attistibas
zina Brazilija Ipasi neat$kiras no citam ierosinatajam
analoga valstim, pieméram, Taizemes vai Indonézijas.
Tapéc Brazilijas izvéli nevargja uzskatit par nepamatotu.

Turklat fakts, ka analoga valsts pardosanas apjomi iekséja
tirgl bija zem minimala 5 % limena, nebiit nenozimé, ka
§is valsts izvéle ir uzskatama par nepiemérotu, jo dazu
pusu ierosinatajiem Taizemes un Indonézijas uzpému-
miem $is raditajs ir mazaks neka 2 %, kas liecina, ka So
valstu tirgu reprezentativitate ir zemaka neka Brazilijai.

Bez tam pardosanas apjomu limenis ieksgja tirgd, lai gan
tas nav vienigais iemesls, kapéc izraudzita Brazilija, tomér
$aja konkrétaja gadijuma bija ipasi nozimigs, nemot vera,
ka attiecigajas valstis razo daudzu veidu dazadus apavus,
un tie ir jasalidzina ar vislidzigakajiem attiecigajas valstis
razotajiem apavu veidiem, ko razo analoga valsti.

Dazas puses iebilda, ka Komisijas piemérota visprecizak
atbilstigo razojuma kontroles numuru (RKN) izmanto-
$ana sakotnéja noteik§ana nesniegs pareizu un taisnigu
eksporta cenu salidzinajumu ar normalajam vértibam.
Japiebilst, ka acimredzami nebit ne visiem RKN, ko
pardod  eksportétajvalstis, varétu atrast atbilstigus
analogus Brazilija. Sados gadijumos par pareizako pieeju
atzita vislidzigako RKN izmantosana, lai salidzinajums
bitu taisnigs. Bez tam tika izdaritas korekcijas
(pieméram, bérnu apavi, adas kvalitate), lai nemtu véra
eksportétajvalstu eksportéto apavu un iesp€jami lidzigu
Brazilijas ieksgja tirgti pardoto apavu bitiskas at3kiribas.
Sis atskiribas sakotngji RKN shéma nebija paredzétas, vai
netika pilniba ieklautas pieejamajos datos, ko sniegusas
ieinteresétas puses.
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sadarbojas, adas apavu pardoSanas apjomi bija lielaki
neka razotajiem, kas gribéja sadarboties, no ierosinatajam
citam analoga valstim, t.i, Indonézijas, Indijas un
Taizemes. Tapéc tika uzskatits, ka Brazilijas uznémumu
razojumu sortiments ir plasaks neka citas ierosinatajas
valstis. Tapéc tika uzskatits, ka ir liclakas iespéjas atrast
Brazilijas raZojuma apavu veidus, kas ir salidzinami ar
Kina un Vjetnama raZotajiem apaviem.

Faktiski attiecigi 6 Taizemes uznémumiem, 2 Indonézijas
uzpémumiem un Indijas uzpémumam registrétais kopé-
jais pardoSanas apjoms (ti, ick3ga tirgd un eksports
kopa) ir mazaks neka 8 miljoni paru (ti, mazak neka
5% attieciga eksporta), bet 8 Brazilijas uznémumu, kas
sadarbojas, kopéjais pardosanas apjoms ir vairak neka
40 miljonu paru, no kura vairak neka 18 miljoni ir no
3 tiem uznémumiem, kuru dati tika izmantoti. Nemot
véra Sos apstaklus, ir pilnigi skaidrs, ka iespéjas atrast
Brazilijas uznémumu razotus modelus, kas ir salidzinami
ar attiecigo valstu pardotajiem modeliem, ir lielakas neka
Taizemes, Indijas vai Indonézijas uzpémumos raZotus.

Viena puse iebilda, ka Brazilijas raZojumu sortiments nav
tik plass un daudzveidigs ka attiecigo valstu sortiments.
Tomér, pemot veéra iepriek§ minéto, var pamatoti
uzskatit, ka to Brazilijas uznémumu razojumu sortiments,
kuri sniedza vajadzigo informaciju un kuru pardosanas
apjoms (ieksgja tirgli un eksporta) ir pietickami plass un
daudzveidigs, un tas 6 lidz 13 reizes parsniedz Indijas,
Indonézijas un Taizemes uzpémumu noradito.

leinteresétas puses ari noradijusas, ka pagaidu regulas
108. apsvérums par to, ka “izradyas, ka Brazilija ir pama-
totaka izvéle, nemot véra tas pardosanas apjomu ieks-
zemes tirgli reprezentativitati, kas lava izvairities no
saliktas normalas vértibas un vairakam iespgjamam
korekcijam”, ir pretruna ar pagaidu regulas 123. apsvé-
rumu, kura izdarits secinajums, ka izlasé ieklauto uzpe-
mumu un Brazilijas raZotdju izmantotas adas kvalitate
“nebija iemesls, lai noraiditu Braziliju ka piemérotu
analogu valsti, jo fizisko ipasibu atskiribas var korigét,
lai nemtu véra visa veida adas kvalitates at3kiribas”.

Tomeér nekadu pretrunu isteniba nav, jo pagaidu regulas
108. apsveruma tikai noteikts, ka Brazilija ir piemérotaka
izvéle, un tapéc bis javeic mazak korekciju neka attieciba
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redzami neiespgjami izmekléSanas sakuma posma precizi
zinat, kadas korekcijas biitu jaizdara, lai salidzinajums
butu pareizs. Tapat iesp&ams ka 3adas korekcijas biitu
vajadzigas, ja par analoga valsti tiku izvéléta cita valsts.
Tomér, nemot véra citu ierosinato valstu iek$gja tirgus
pardoSanas apjomu nepietickamo reprezentativitati, ka
arl iespjami Sauro raZojumu sortimentu, ir pamats
uzskatit, ka to normalas vértibas noteikanai biitu javeic
vairak korekciju, lai Taizemes, Indonézijas vai Indijas
modeli bitu salidzinami ar attiecigajas valstis raZotajiem,
neka tas biitu vajadzigs, izmantojot Brazilijas pardosanas
apjomu ieks$gja tirgi cenas.

Attieciba uz ekonomiskas attistibas limeni un ienaku-
miem uz vienu iedzivotaju, lai gan tos parasti neuzskata
par bitiskiem, jaatceras, ka pagaidu regulas 115. apsvé-
rumd minéts, ka, pamatojoties uz Pasaules Bankas galve-
najiem tautsaimniecibas klasifikacijas kritérijiem, no
kuriem viens ir ienakumi uz vienu iedzivotaju, Brazilija
klasificéjama viena kategorija ar KTR, Taizemi un Indo-
néziju. Turklat ne darbaspéka izmaksu atskiribas izlasé
ieklautajiem Kinas un Vjetnamas raZotdjiem eksportéta-
jiem salidzinajuma ar Brazilijas raZotaju izlasi nebija tik
lielas, lai to dé] biitu javeic korekcija. Ir ari jaatzimé, ka
nominala izmaksu atkiriba starp analoga valsti un attie-
cigo eksportetdjvalsti nav tik batiska. Patiesiba, ta ka
izmaksas un cenas parasti netiek uzskatitas par uzticamu
pamatu normalas vértibas noteik3anai valstis, uz kuram
attiecas pamatregulas 2. panta 7. punkts, $ada salidzina-
§ana faktiski ir pretruna ar to metoZu izmanto$anas
mérki, kas noteiktas pamatregulas 2. panta 7. punkta
a) apakspunkta.

Dazas puses iebilda, ka Brazilija nav piemérota analoga
valsts, jo valsts ziemelu apgabalu apavu raZotdji sanem
subsidijas. Tas uzskata, ka §is subsidijas ir vérstas uz
apavu raZoSanas piesaistiSanu Brazilijas ziemelu dalas
apgabalos, tadgjadi ietekmeéjot tirgus konkurétspgju.

Pirmkart, batu japiebilst, ka §3 argumenta pamatojumam
nebija nekadu pieradijumu.

Turklat normalas vértibas noteikSanai izmantotie uzné-
mumi neatradas ziemelu apgabalos, bet gan valsts dien-
vidos, un tapéc $adas subsidijas, ja ari batu, tos nekadi
nevarétu ietekmeét.
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(119) Visbeidzot, ja arl eksportétaja raksturota valsts intervence viena vidga svérta dempinga starpiba. Turklat pagaidu
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pastav, tas mehanisms tikai atturétu citus uznémumus
izveidot fabrikas viena un taja pasa rajona, nevis pardot
savus razojumus Brazilijas tirgus daZas vietas. Apavu
tirgus pavisam noteikti nav ne lokals, ne regionals, bet
ir valsts un pat pasaules limeni. Tapéc fakts, ka kads
uzpémums var sanemt subsidijas fabrikas atvérSanai
valsts attala rajona, nenovér§ konkurenci, jo ipasi, ja
tirg darbojas 7 000 razotaju. Pat tad, ja $adas valsts
subsidijas varétu ietekmét izmaksas, tas visticamak tikai
veicinatu pardoSanas cenu samazinasanos, kas savukart
pazeminatu normalo veértibu un tadéadi ari iesp&jamo
dempinga starpibu.

Turklat, nemot véra pagaidu regulas 109. apsvéruma
minétos iemeslus un tostarp faktu, ka Brazilija ir vairak
nekd 7 000 razot3ju, konkurence Brazilijas tirgdi netika
uzskatita par neatbilstigu, lai Brazilija ka analoga valsts
biitu noraidama.

Pamatojoties uz iepriek§ minéto un tapéc, ka prasiba
turpmak netika pamatota, ta tika noraidita.

Tapéc tika secinats, ka Brazilija ir normalas vertibas
noteikSanai piemérota analoga valsts, ki tas atzits
pagaidu regulas 124. apsvéruma.

3.3. Eksporta cena

Ta ka ieinteresétas puses atsauksmes nav sniegusas, tiek
apstiprinata metodologija, kas izklastita pagaidu regulas
128. lidz 130. apsvéruma.

Dazas puses iebilda, ka, aprékinot dempinga starpibu
visai valstij, konstatgjumus nedrikstéja pamatot ar izlasé
ieklauto uzpémumu eksporta cenam. Konstatéjumu
pamata bija jabit valsts eksporta apjomam (pieméram,
EUROSTAT datiem).

Tas bija janoraida. Japiebilst, ka $aja procediira pieméroti
pamatregulas 17. panta noteikumi par parbaudi izlases
veida. Tapéc tika izmantotas tikai izlasé ieklauto uzne-
mumu eksporta cenas. Izlasé ieklautajiem uznémumiem,
kas neatbilst TER/AR kritérijiem, tika aprékinata visiem
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regulas 135. apsvéruma paskaidrots, ka saskana ar pama-
tregulas 9. panta 6. punktu vid€jo svérto dempinga star-
pibu nosaka uzpémumiem, kas sadarbojas un kas izlasé
netika ieklauti. Bez tam tapéc, ka sadarbibas limenis bija
augsts, ta pati dempinga starpiba tika noteikta ari visiem
pargjiem Kinas raZotdjiem eksportétajiem.

3.4. Salidzinajums

Dazas puses iebilda, ka nav izpausta visa informacija, kas
attiecas uz eksporta cenu salidzina$anu. Tas jo ipasi
uzskata, ka nav aprékinatas péc Brazilijas datiem
noteiktas normalas vértibas korekcijas.

Pienacigi izveértgjot visas no ieinteresétajam pusém
sanemtas atsauksmes un atkartoti izskatot dokumenta-
ciju, tika konstatéts, ka jakorigé pagaidu regulas
132. apsvéruma izdaritas korekcijas adu izmaksas.
Konstatéts, ka razotaji eksportétajvalstis un jo ipasi Kina
pardeva augstakas kvalitates adas apavus neka Brazilijas
raZotaji sava iek$gja tirgi. Apavu kvalitates atskiribu
alvenais iemesls ir augstakas kvalitates adu izmantosana.
Sis kvalitates atkiribas atspogulo ari izmantoto adu veidu
iepirkuma cena: no Kinas un Vjetnamas eksportéto apavu
razoSanai izmantotas adas bija dargakas par Brazilijas
ieksgja tirgti pardoto apavu adam. Tapéc analoga valsts
raZotaju adu sakotngjo izmaksu vértiba tika salidzinata ar
attiecigo adu sakotngjo izmaksu veértibu, ko izmantoja
izlasé ieklautie Kinas un Vjetnamas uzpémumi. Konsta-
téts, ka lielaka dala adu, ko izmantoja Kinas un Vjet-
namas razotaji, ir ievesta no tirgus ekonomikas valstim.
Tapéc korekcijas noteikSanai tika izmantota vidéja
vértiba, taja ieklaujot arT pasaules tirgus cenas. Attiecigais
aprékins tika veikts atseviski abam eksportétajvalstim.
Adu sakotngjo izmaksu vértibu starpibu reizinaja ar adu
izmaksu dalu razoSanas kopéjas izmaksas. Turpmakas
korekcijas no normalas vértibas uz augSu bija 21,6 %
(KTR) un 16,4 % (Vjetnamai).

Dazas ieinteresétas puses iebilda, ka ir nepareizi veikt
korekcijas, nemot véra adu kvalitati, jo tika konstatéts,
ka raZzosanas izmaksas eksportétajvalstis ir sagrozitas
tapéc, ka visiem, iznemot vienu eksportétdju no S$im
valstim, netika pieskirts TER.

Tas bija janoraida. TER prasiba patie$am tika noraidita arl
tapéc, ka tika konstatéts, ka valsts ietekmes dé| ir ietek-
métas arl izmaksas/cenas. Tomeér, ka iepriek$ minéts, tika
atklats, ka ada tika ievesta no tirgus ekonomikas valstim.
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(130) Dazas puses iebilda pret to, ka Komisija nav izpaudusi apavus. Var noveérot, pieméram, péc Eurostat datiem par
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precizus datus, uz kuru pamata tika aprékinatas korek-
cijas, un kapéc péc pagaidu noteikSanas bija japarskata ar
adam saistita korekcija.

Tomér ar adam saistita korekcija paskaidrota jau ieprieks.
Turklat Komisija visiem uznémumiem, kuri iesaistiti $aja
procediira, ir sniegusi visus vajadzigos datus, kas ir
pamata svarigakajiem faktiem un apsvérumiem un uz
kuriem pamatojoties, ir paredzéts ierosinat galigo pasa-
kumu ieviesanu.

Dazas ieinteresétas puses apgalvoja, ka nav vajadziga
normalas vertibas korekcija saistiba ar pétniecibu un
attistibu, jo Kinas un Vjetnamas raZotdjiem bijusas
lidzigas pétniecibas un attistibas izmaksas.

Tomér ir konstatéts, ka izlasé ieklautajiem uznéméjiem
no attiecigajam valstim pétniecibas un attistibas izmaksas
ir saistitas tikai ar raZoSanu, savukart Brazilija pétniecibas
un attistibas izmaksas ietilpst ari jaunu apavu modelu
izstradasana un paraugu atlase, t.i., tadas pétniecibas un
attistibas izmaksas ir atskirigas, un tapéc atzits par vaja-
dzigu 3o korekciju saglabat.

Kada cita puse apgalvoja ari, ka korekcija biitu javeic, lai
nemtu veéra to, ka pelna no pardosanas apjomiem pama-
tiekartu raZotajiem (OEM) ir mazaka neka no citiem
pardosanas apjomiem.

Tacu, parbaudot Brazilijas uznémumus, $o apgalvojumu
neapstiprinaja izmekle$ana konstatétie fakti, jo $adu atski-
ribu nav. Turklat atskiribas pardoSanas apjomos OEM un
pardosanas apjomos ar savu zimolu jau ir nemtas vera,
korekcija ieklaujot pétniecibas un attistibas izmaksu atski-
ribas. Tapéc $1 prasiba tika noraidita.

Bez tam japiebilst, ka bija vajadziga korekcija attieciba uz
bérnu apaviem. Neviens Brazilijas razotajs nerazo bérnu
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importu, ka bérnu apavi kopuma ir létaki neka pieauguso
apavi. To iesp&jams saistit ar to, ka bérnu apavi péc
izméra ir mazaki, un tapéc to razo$anai vajag mazak
izejvielu. Tapéc tika veikta korekcija proporcionali
Kopienas razo$anas nozares pardoto bérnu un pieauguso
apavu cenu starpibai. ST korekcija ir 33,2 % no normalas
vértibas.

Dazas puses apgalvoja, ka $1 korekcija nav pietieckami
paskaidrota. Turklat tika pazinots, ka vienigais pamatotais
cenu starpibas faktors ir izméru atskiribas un ar tam
saistitais izejvielu patérins. Sis puses uzskata, ka $ids
apsvérums ir kliidains. Saja sakara japiebilst, ka korekcija
attieciba uz bérnu apaviem pusém tika pilniba izpausta
un ieprieks izklastita. Bez tam puses, kuras $o korekciju
uzskatija par klidainu, nevaréja ierosinat nekadu labaku
alternativu metodi, ko varétu izmantot taisnigam
eksporta cenu un normalo vértibu salidzinajumam.

Ta ka turpmakas atsauksmes netika sanemtas, ar $o apsti-
prina pagaidu regulas 131. lidz 133. apsvéruma minétos
konstatgjumus.

Dazas puses iebilda, ka RKN shéma nenodrosina taisnigu
salidzinajumu. Konkréti, puses apgalvoja, ka izmantota
RKN sistéma ir parak plasa, un tas pamata nav raZoju-
miem raksturigu fizisku ipasibu. Sis puses pazinojusas, ka
tad&jadi tiek parkapts Antidempinga noliguma 2.4. pants.
Turklat tika apstridétas ari visparigas korekcijas (nemot
véra adu kvalitati), kuras pietiekami nekompenséjot $o
iesp&jamo trikumu.

Sie argumenti bija janoraida. Gan Antidempinga noli-
guma 2.4. pantd, gan pamatregulas 2. panta 10. punkta
paredzéts taisnigs salidzinajums. Tomer $ajos noteikumos
nav nekas konkréti noteikts par to, kadam jabat RKN
sisttmam. Japem vérd, ka Eiropas Kopiena jau ilgstosi
attiecigad raZzojuma salidzinamibas panaksanai ar lidzigo
razojumu izmanto RKN sistémas, kas iedala razojumu
tipos/modelos péc kadam konkrétam pazimém vai tehni-
skam specifikicijam. Saja gadfjuma tika nemti véra pieci
elementi, ti, apavu modelis, patérétaju veids, apavu
veids, argjas zoles un oderes materials. Sie elementi
pietickami atspogulo batiskakas attiecigd raZojuma
ipasibas. Bez tam janorada, ka ne pamatregula, ne Anti-
dempinga noliguma nav nekadu juridiski saisto$u notei-
kumu par RKN sistému izmanto$anu antidempinga izme-
klesana. Saja gadijuma, ievérojot taisniga salidzindjuma
principu, lai taisnigi salidzinatu Kopienas cenas, eksporta
cenas un normalas vértibas, attieciga razojuma Kopienas
razotaju razoto un pardoto apavu, eksportétdjvalstu un
analoga valsts modelu klasifikacijai konsekventi izman-
tota viena un ta pati RKN sistéma.
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(141) Turklat tika konstatéts, ka faktiski RKN sistéma nav gadjjuma izmantota RKN metodologija, lai izslégtu STAF
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ieklauts adu kvalitates jautajums, kas ietekméja attieciga
razojuma cenas un cenu salidzinamibu. No apavu
kopgjam razoSanas izmaksam adas parasti izmaksa lidz
50 % vai vairak. Atkariba no izmantotas adas veida,
kvalitates un daudzuma, izmaksas par adam var bat ievé-
rojami atskirigas, tomér ir konstatéts, ka izmaksu atski-
ribas attiecigi ietvertas pardoSanas cenas. Normalas
vértibas salidzinasanai ar eksporta cendm un cenu paze-
mindjuma/samazindjuma normas aprékiniem tika izman-
totas attiecigas korekcijas péc fizisko ipasibu atskiribam
saskana ar pamatregulas 2. panta 10. punkta a) apaks-
punktu.

Citas puses noradijjusas uz dazu RKN milzigajam cenu
atskiribam, kuras, péc vinu uzskata, noradot uz RKN
sistémas trikumiem.

Cenu atkiribas var rasties dazadu apstaklu dél,
pieméram, tirgus svarstibas, ipasa cenu spiediena dél,
parlieku liela piedavajuma gadijumos u.tt. ka ari sakara
ar velmi veikt dempingu u.t.t. Jebkura gadijuma attieciba
uz RKN sistémas izmanto$anu janorada, ka ta tika vien-
veidigi piemérota visam izmekléSana iesaistitajam pusém.
Cenu atskiribas var rasties dazadu faktoru dé|, pieméram,
modes tendences un tirgus psihologija, un kas nebat
nedod pamatu apaubit viena un taja pasa RKN ietilp-
sto$o razojumu salidzinamibu. Svarigakais ir tas, ka $§is
puses salidzinamibas uzlaboSanai nav noradjjusas nevienu
labaku un turklat praktiskaku metodologiju, kas veicinatu
salidzinaSanu. leprieks minétaja jau noradits, ka cenu
atskiribas dazadas adu kvalitates dé] tika nemtas véra,
izdarot attiecigas korekcijas. Tapéc $I prasiba bija jano-
raida.

Citas ieinteresétas puses apstridéja to, ka sakard ar
lemumu attieciga razojuma joma neieklaut STAF $a
veida apavi RKN sistéma bitu janosaka atseviski.

Kad $aja gadjjuma radas nepiecieSamiba no attieciga razo-
juma jomas izslégt STAF, attieciba uz visiem raZotajiem
eksportétajiem tika izmantota pamatota un vienveidiga
metodologija par attiecigo STAF pardoSanas apjomu
izslegsanu no izmekléSanas jomas. Par nodomu izslégt
STAF no attieciga raZojuma jomas visas iesaistitas puses
tika informétas loti savlaicigi, pirms tika izdarita pagaidu
izpausana. Ne péc §2 pazinojuma, ne péc pagaidu konsta-
t§jumu  izpauSanas neviens razotdjs eksportétajs nav
iesniedzis parskatitus datus, kas Jautu labak identificét
STAF pardosanas apjomus ta darfjumu saraksta. Saja
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pardosanas apjomus, tiek uzskatita par piemérotu un
pamatotu.

3.5. Dempinga starpiba
3.5.1. Vispargja metodologija

Dazas ieinteresétas puses apgalvoja, ka, ja sadarbojosies
uznémumi netiek noskirti atseviski no uznémumiem, kas
ar izmekléSanu nesadarbojas, tiek veicinata nesadarbo-
$anas. Tacu, ka paskaidrots pagaidu regulas 139. apsve-
rumad, sadarboSanas limenis bija augsts, un tapéc saskana
ar visparpienemto praksi tika atzits par piemérotu
dempinga starpibu noteikt visiem tiem raZotdjiem
eksportétajiem, kas ar izmekléSanu nesadarbojas, vidéjas
svertas dempinga starpibas limeni, kur§ noteikts attiecigo
valstu izlasé ieklautajiem razotajiem eksportétajiem, kas
sadarbojas. Ta ka atsauksmes netika sniegtas, ar $o ir
apstiprinata dempinga starpibas noteikSanai izmantota
vispariga metodologija, ka aprakstits pagaidu regulas
134. lidz 143. apsvéruma.

3.5.2. Dempinga starpiba
a) Kinas Tautas Republika

— Dempinga starpiba GS ir 9,7 % no CIF importa cenas
uz Kopienas robezas;

— Galiga dempinga starpiba visai valstij ir 28,9 % no
CIF importa cenas uz Kopienas robeZzas.

b) Vjetnama

— Galiga dempinga starpiba visai valstij ir 70,1 % no
CIF importa cenas uz Kopienas robezas.

E. KAITEJUMS
1. VISPAREJA INFORMACIJA

Tapat ka pagaidu posma, un nemot véra iepriek§ minétos
galigos secinajumus par razojumu jomu, visi raditaji, kas
attiecas uz STAF, izslégti no turpmak analiz&amajiem
datiem. Péc dazu raZotaju eksportétdju pieprasijuma ar
$o tiek apstiprinats, ka 3ada izslégsana tiek vienadi attie-
cinata gan uz attiecigo valstu importu, gan importu no
citam tresam valstim, ka ari datiem, kas attiecas uz
Kopienas raZosanas nozari.
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(148) Tomeér, nemot véra minéto galigo secinajumu par to, ka (154) Tapéc batu japiebilst, ka saskana ar pamatregulas
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bérnu apavi batu jaieklauj attieciga raZojuma joma, veikta
kait§juma galiga analize visam attiecigd raZojuma
kopumam, t.i., arf bérnu apaviem.

2. KOPIENAS RAZOSANA

Importétaju asociacija atkartoti izvirzijusi prasibu par to,
ka gadijuma, ja sudzibas iesniedzgji, kas, ki apgalvots,
Kopiena tikai savieno apavu dalas no arpuskopienas
avota, tiek uzskatiti par Kopienas razotajiem, tad impor-
tétaji, kuri Kopiena nodarbojas ar modeléSanu, zimolu
popularizaciju, pétniecibu un attistibu, parvaldibu un
mazumtirdzniecibu, ari batu jauzskata par Kopienas
razotajiem.

Si prasiba jau izskatita pagaidu regulas 148. apsvéruma,
kura konstatéts, ka par Kopienas razotdjiem var uzskatit
tikai tadus uznémumus, kas Kopiena nodarbojas ar razo-
$anu/izgatavoSanu. Importétaju pardotie raZojumi, tostarp
arl Kinas un Vjetnamas izcelsmes raZojumi, nevar tikt
uzskatiti par Kopienas izcelsmes raZojumiem, par tiem
jamaksa importa nodoklis, un tapéc sadi Kopienas uzné-
méji nav uzskatami par Kopienas raZotajiem.

Ta ki nav nekadas jaunas informacijas, ar $o minétie
konstatéjumi tiek apstiprinati, un tiek galigi secinats, ka
pagaidu regulas 146. apsvéruma minétie razotaji pama-
tregulas 4. panta 1. punkta izpratné ir visa Kopienas
razoSanas nozare.

3. KOPIENAS RAZOSANAS NOZARES DEFINICIJA

Kopienas razo$anas nozares definiciju apstridéjusi vairaki
razotaji eksportétdji, importétaji un importétaju asocia-
cija, to pamatojot tadgjadi, ka izlasé neieklautie uzneé-
mumi izmekléanas laika nesadarbojas, proti, nesniedza
atbildes uz parbaudes izlases veida anketu, un tapéc juri-
diska prasiba par sudzibas uzturéanu izmekléSana nav
ievérota. $2 iemesla dé] tie apgalvojusi, ka 814 siidzibas
iesniedzgjus juridiski nevar uzskatit par Kopienas razo-
$anas nozari.

Tika noradits arT uz Kopienas regulam, saskana ar kuram
stidzibu iesniegusie raZotaji, kas pienacigi nesadarbojas,
tiek izslégti no Kopienas razoanas nozares definicijas.

(155)

(156)

(157)

(158)

4. panta 1. punktu termins “Kopienas raZo$anas nozare”
ietver to Kopienas lidzigo precu razotaju kopumu, kuru
lidziga razojuma kopéa produkcija ir lielaka dala no
kopgja apjoma, ki noteikts pamatregulas 5. panta
4. punkta. Pamatregulas 5. panta 4. punkta 3ai lielakajai
dalai noteikta preciza definicija, t.i., tie ir Kopienas raZo-
taji, kas neparprotami atbalsta sidzibu, razo ne mazak ka
25 % no kopéjas Kopienas produkcijas apjoma un vairak
neka 50% no kopéjas sarazotas lidzigo razojumu
produkcijas, ko saraZojusi ta Kopienas raZotaju dala,
kas atbalsta vai noraida izmeklésanu.

Saja atseviskaja gadijuma stidzibu iesniegusie Kopienas
raZotaji parstav vairak neka 40 % no Kopienas raZoSanas
nozares, un saskana ar minétajiem juridiskajiem noteiku-
miem tie uzskatami par Kopienas raZzoSanas nozari.
Turklat neviens razotajs siidzibu nav noraidijis.

Patie$am, iestades parasta prakse ir izslégt no Kopienas
razoSanas nozares definicijas tos siidzibu iesniegusos
Kopienas razotajus, kas pienacigi nesadarbojas izmekle-
Sanas laika, un ievérot iepriek§ minétas robezas ar laika,
kad pasakumi tiek ieviesti.

Tomér $aja gadijuma konstatéts, ka ar izmekléSanu piena-
cigi nav sadarbojies neviens no 814 Kopienas raZotajiem.
Faktiski un, ka tika skaidri noradits pazinojuma par
uzsakSanu, anketas nositija tikai izlasé ieklautajiem
Kopienas razotajiem, un no tiem visiem tika sanemtas
atbildes. Tapéc tas, ka izlasé neieklautie stidzibu iesnie-
gusie razotadji nav atbildgjusi uz izlasé ieklauto razotaju
anketam, vienkar$i ir izskaidrojams ar to, ka viniem tas
nebija jadara.

No parbaudes izlases veida Ipatnibam izriet, ka pilnigas
anketas par kaitéjumu tiek nosatitas tikai izlasé ieklauta-
jlem Kopienas raZotdjiem, kas nosatjjusi sudzibu, un
saskana ar pamatregulas 6. panta 2. punktu atbildes
jasniedz tikai tam pusém, kuras sanémusas anketu. Pama-
tojoties uz iepriekSminéto, tiek noraiditas ieintereséto
pusu iesniegtds prasibas un tiek apstiprinats secindjums
pagaidu regulas 152, apsveruma - wuzskata, ka
814 Kopienas razotaji, kas iesniedza stidzibu, ir Kopienas
raZoSanas nozares parstavji pamatregulas 4. panta
1. punkta un 5. panta 4. punkta izpratné, un turpmak
tie minéti ka “Kopienas razosanas nozare”.
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(159) Viens eksportétajs apSaubija Kopienas patérina limeni, pamatojoties uz to, ka Eiropa tas ir zemaks
neka jaunattistibas valstis. Tomér §I prasiba netika sikak pamatota un tade] tika noraidita. Ta ka citas

(160)

(161)

(162)

4. KOPIENAS PATERINS

prasibas netika iesniegtas, ar $o tiek apstiprinata Kopienas patérina aprékina metodologija.

Acimredzama Kopienas patérina, tostarp bérnu apavu patérina, izmainas ir bijusas $adas:

2001. g. 2002. g. 2003. g. 2004, g. 1P
Patérin$ (tikst. apavu paru) 718 186 646 843 669 686 699 604 714 158
Indekss: 2001. g. = 100 100 90 93 97 99

Avots: EUROSTAT, informacija, kas tika noradita sadziba.

Sis izmainas ir salidzindmas ar patérinu, kads konstatéts provizoriskaja posma, t.i., nepemot véra

bérnu apavus.

5. IMPORTS NO ATTIECIGAJAM VALSTIM

5.1. Attieciga dempinga importa ietekmes kumulativais novért&jums

Turpmakaja tabula noraditi importa apjomi, tirgus dalas un vidgas vienibas cenas atseviski katrai

attiecigajai valstij, tostarp bérnu apaviem:

Importa apjoms un tirgus dalas

2001. g. 2002. g. 2003. g. 2004. g. P
KTR (tikst. apavu paru) 15571 14 616 25 810 30 662 63 044
Indekss: 2001. g. = 100 100 94 166 197 405
tirgus dalas 2,2 % 2,3% 3,9 % 4,4 % 8,8%
Vjetnama (tikst. apavu paru) 51414 59 898 83334 103177 102 604
Indekss: 2001. g. = 100 100 117 162 201 200
tirgus dalas 7.2 % 9,3% 12,4 % 14,7 % 14,4 %
Vidgjas cenas

2001. g 2002. g 2003. g. 2004. g. P
KTR EUR/par vienu apavu pari 11,6 11,3 8,6 7,3 7,2
Indekss: 2001. g. = 100 100 97 74 63 62
Vjetnama EUR/par vienu apavu pari 11,9 11,2 9,9 9,3 9,2
Indekss: 2001. g. = 100 100 94 83 78 78
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(163)

(164)

(165)

(166)

(167)

(168)

Dazas ieinteresétds puses apgalvoja, ka kumulativais novérté§jums nav pamatots. SI pazinojuma
pamata ir fakts, ka Kinas un Vjetnamas importa apjoma un cenu izmainu tendences atskiras. Bez
tam tika apgalvots, ka Vjetnama ir viena no nabadzigakajam pasaules valstim, kas giist labumu no
vispargjo preferencu sistémas (VPS) un tapéc kaitgjuma noveértéSanai tas raditdji nebatu jakumulé ar
Kinas raditajiem.

Pirma prasiba jau iepriek§ un savlaicigi tika izskatita pagaidu regula. Konkrétak attieciba uz importa
tendencém apjomu un cenu zina, pagaidu regulas 160. apsveruma minéta tabula skaidri pierada, ka
$o tendencu izmainas ir lidzigas. Tiek ari piebilsts, ka bérnu apavu ieklausana $is tendences neietekmeé.
Katra zipa papildu $im importa tendencém pagaidu regula siki izklastiti daudzie iemesli, kadg]
kumulativais novértéjums ir atbilstigs, ievérojot konkurences nosacijumus starp importétajiem un
lidzigajiem Kopienas raZojumiem. Pieméram, tapéc, ka importéto raZojumu pamatipasibas sakrit,
patérétaju uztveré tie ir savstarpéji aizstajami un tiek izplatiti tajos paSos izplatiSanas kanalos.

Attieciba uz Vjetnamu pamatreguld nav noteikuma, kas paredzétu, ka valstis, kas vienlaicigi ieklautas
antidempinga izmekléSana, nevar tikt kumulétas to visparéjas ekonomiskas situacijas dél. Bez tam
$§ada interpretacija baitu pretruna ar kumuléSanas noteikumu mérki un noliiku, kas vérsts uz to, vai
no dazadiem avotiem importétas preces konkuré savstarpéji un ar lidzigiem Kopienas raZojumiem.
Citiem vardiem, batiskas ir pardodamo raZojumu ipasibas, nevis importa izcelsmes valsts situacija.
Eksportgjosas valsts situacija apliikojama saskana ar Antidempinga noliguma 15. panta un pamatre-
gulas noteikumiem, tacu ne kumuléSanas izpratné. Tapéc Sis pieprasijums tika noraidits.

Ta ka importétaju asociacija ari ir apgalvojusi, ka kumulé$ana nav pamatojama, ievérojot to, ka divu
attiecigo valstu raZojumu sortiments ir at3kirigs. Tadgjadi tiek uzskatits, ka, lai gan divu valstu
savstarp§ja razojumu sortimenta var bt dazas atkiribas, tomér ir ievérojama parklasanas, un
tapéc uzskata, ka attiecigais Kinas un Vjetnamas izcelsmes raZojums kopuma var savstarpéji konkurét.
Ir arT noradita atsauce uz iepriek§ minétajiem secinajumiem, ka $aja procediira visi attieciga raZojuma
veidi biitu jauzskata par vienu razojumu un ka Kopienas raZo$anas nozares raZotie un pardotie visa
adas veida apavi ir lidzigi tiem, kuri Kopiena tiek ievesti no attiecigajam valstim. Tapéc $is arguments
tika noraidits.

Pamatojoties uz pagaidu secinajumiem, kas no 156. lidz 162. apsvérumam izklastiti pagaidu regula,
ka arf ieverojot iepriek§ mingtos, ar So tiek galigi secinats, ka visi pamatregulas 3. panta 4. punkta
minétie kumul&$anas nosacijumi ir ievéroti un tapéc kait§juma analizé attiecigo valstu izcelsmes
dempinga importa ietekme novértéjama kopigi.

5.2. Attieciga dempinga importa apjoma, tirgus dalas un cenu izmainas

a) Apjoms un cenas

Saja tabula ir raditaji, kas parada attiecigo valstu izcelsmes attieciga razojuma importa apjomu un
tirgus dalas, ietverot bérnu apavus.
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2001. g. 2002. g. 2003. g. 2004. g. 1P
Imports (tikst. apavu paru) 66 986 74514 109 144 133 840 165 648
Indekss: 2001. g. = 100 100 111 163 200 247
Tirgus dala 9,3 % 11,5 % 16,3 % 19,1 % 23,2 %
Avots: EUROSTAT
(169) Tendences un absolatie skaitli ir salidzinami ar pagaidu posma analizétajiem — importa apjoms ir
vairak neka divkarSojies un ievérojami pieaugusi tirgus dala no 9,3 % 2001. gada lidz 23,2 % IP.
Janorada uz bitisku parklasanos starp 2004. gadu un IP (no 2004. gada aprila lidz 2005. gada
martam), un tad&adi iepriek§ minétas tabulas dati parada importa strauju piecaugumu 2005. gada
pirmaja ceturksni. Ka var parliecinaties tabula, to lield méra izraisija Kinas importa attistiba.
(170) Importa cenas, tostarp bérnu apaviem, attiecigaja perioda samazinajas par gandriz 30 %, lidzigi ka
tika konstatéts pagaidu posma.
2001. g. 2002. g. 2003. g. 2004. g. 1P
EUR par vienu apavu pari 11,8 11,2 9,6 8,8 8,5
Indekss: 2001. g. = 100 100 95 81 74 72
Avots: EUROSTAT
(171) Konkréti importétaji apgalvoja, ka importa cenu samazi- tendence palielinaties, ka ari tas, ka kvota attiecas ne

(172)

173)

nasanas izskaidrojama ar izmainam raZojumu sortimenta.
Tomér tas netika pamatots, un arl izmeklé$ana to neap-
stiprinaja. Tadgjadi prasiba tika noraidita.

b) Ieintereseto pusu atsauksmes

Konkrétas ieinteresétas puses apgalvoja, ka parkapts
pamatregulas 3. panta 2. punkts, jo Komisija neveica
dempinga importa apjoma un cenu objektivu parbaudi.
Tas pamatoja savu pienémumu ar to, ka, parbaudot
importa tendences, nav pemti véra argjie faktori,
pieméram, importa kvotas pacel§ana, valatas kursa
izmainas, min€tas izmainas raZojumu sortimenta un
modes attistiba.

Ipasi attieciba uz kvotu palielinasanu $is apgalvojums jau
izskatits pagaidu regulas 165. apsveruma. Tiek atzits, ka
kvotu palielina$ana zinama mera ir saasinajusi importa
tendences. Tomér biitu janem véra fakts, ka tikai vienu
no divam attiecigajam valstim tiesi skara kvantitativie
ierobezojumi un ka ari importam no Vjetnamas ir

(174)

(175)

uz visiem izmeklé$ana iesaistitajiem razojumu veidiem
un visbeidzot, ka importa pilniga liberalizacija notika
2005. gada 1. janvarl un lidz ar to tikai dalgji ietekmeé
IP (no 2004. gada aprila lidz 2005. gada martam).

Kopuma pamatregulas 3. panta 3. punkts nosaka, ka
kaitéjuma parbaudé ipasi ieklauj jautajumu, vai ir noticis
batisks dempinga importa pieaugums un vai ir bijusi
parlicku liela cenu samazinasana, vai ari importa
dempings ir citadi nozimiga méra noturéjis cenas vai
apturgjis cenu pieaugumu, kam batu janotiek pretéja
gadjjuma.

Jaievéro, ka iepriekSminétas prasibas sedes materige ietilpst
c€lonsakaribas parbaudes joma. Bez tam pamatregulas
3. panta 3. punkts neietver skaidru juridisku prasibu
sniegt apliecinodus pieradijumus tam, kapéc dempinga
importa apjoms pieauga un atbilstigs cenas samazinajas.
Tapéc prasiba, ka dempinga importa parbaudé bitu
janem vera aréjie apstakli, tika noraidita.
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5.3. Cenu samazinajums

Par cenu samazinagjuma aprékiniem tika sapemtas
dazadas atsauksmes. Sie pieprastjumi tika siki analizéti
un aprékinos tika veiktas nepiecieSamas izmainas, ja tas
bija pamatotas un apliecinatas ar faktiskiem pieradiju-
miem.

(177) Jaatceras, ka pagaidu posma tika veikta importa cenas

(178)

(179)

(180)

(181)

korekcija, kas atspoguloja paredzétas izmaksas, kuras
importétajiem radusas Kopiena, pieméram, dizaina, izej-
vielu izvéles izmaksas u.tml, un kuras citadi netiktu
ietvertas importa cena. Vairaki importétaji pieprasija $is
korekcijas veik$anu. Pagaidu posma tika paredzéta 15 %
korekcija.

Kopienas razo$anas nozari parstavo$a apvieniba savukart
apstridéja $o korekciju un jo ipasi veiktas korekcijas
apméru. Lai ari ta piekrita, ka daZas izmaksas patiesam
radusas importétaju limeni, apvieniba apstridéja faktu, ka
$adas izmaksas patie$am rodas visiem importétdjiem. Bez
tam ta apgalvoja, ka $ads korekcijas limenis biitu pama-
tots STAF importétajiem (kuriem ir augstas izpétes un
attistibas izmaksas), tacu ta ka Sie apavi tika izslégti no
procediiras, korekcijas apmérs biitu japarskata un jasama-
zina.

So apgalvojumu riipigi parbaudija, un tika izdariti $adi
secinajumi. Pirmkart, korekciju pieprasija daudzi impor-
tetaji, un faktiski Kopienas razosanas nozare neiebilst pret
tas veikSanu.

Attieciba uz korekcijas apméru biitu janorada, ka, lai ari
daudzi importétaji patiesam pieprasija $adu korekciju,
tikai viens importétajs, pie kura notika parbaudes apme-
klgjums, $aja sakara iesniedza siku informaciju. Citi attie-
ciga razojuma importétaji nevargja atbalstit prasibu, ka
vinu izpétes un attistibas izmaksu limenis sasniedz
pagaidu posma piemérotas korekcijas apméru. Bitu japie-
bilst, ka dazi importétaji, pie kuriem notika parbaudes
apmekl&umi, galvenokart tirgojas ar STAF. Ta ka STAF
padreiz ir izslégts no razojumu asortimenta, galu gala
vinu dati korekcijas mérkiem nebija izmantojami.

Ta ka no lielakas importétaju dalas nav sanemti pamatoti
pieprasijumi (neatkarigi no ta, vai pie vipiem notika vai
nenotika parbaudes apmeklgjums), nosléguma posma
korekcijas apmérs tika parskatits un samazinats, un

(182)

(183)

(184)

(185)

(186)

noteikts, pamatojoties vienigi uz izmekléSanas laika
pieejamajiem attiecigajiem datiem.

Pamatojoties uz iepriek§ minéto, konstatéja parskatitas
cenu samazindjuma starpibas, kas izteiktas procentos ka
Kopienas razo$anas nozares cenas, sadaljjuma pa valstim
ir §adas:

Valsts Cenas samazinajums
KTR Vidéji svérta 13,5 %
Vjetnama Vidgji sverta 15,9 %

6. KOPIENAS APAVU NOZARES IPATNIBAS

Pagaidu regula tika sniegta attieciga informacija par
Kopienas apavu nozares Ipatnibam. Dazadas ieinteresétas
puses apgalvoja, ka Sie dati nebiitu janem véra, jo tie nav
ticami vai tie neattiecas tikai uz Kopienas razo$anas
nozares situaciju, un lidz ar to tiem nav juridiska pamata.

Saja sakara biitu japaskaidro, ka informacija pagaidu
regulas 169. lidz 173. apsvéruma tika sniegta tikai ka
raditaji, kas vajadzigi, lai nodro$inatu labaku izpratni
par Kopienas apavu nozari. Tomeér biitu japiebilst, ka
secindjumi par kait§jumu tiek izdariti saistiba ar ieprieks
noteikto Kopienas raZo$anas nozari un tade] turpmakaja
kait§juma analizé atsauces uz 3o informaciju netiks
veiktas.

7. KOPIENAS RAZOSANAS NOZARES SITUACIJA
7.1. Sakotnégjas piezimes

Ka jau iepriek§ minéts, nosléguma posma kaitgjuma
analize ietver datus par bérnu apaviem.

Ka minéts pagaidu regulas 175. apsvéruma un, ievérojot
parasto praksi, kait€juma raditaji tiek noteikti makroeko-
nomiskaja limeni (pamatojoties uz visas Kopienas raZo-
§anas nozares datiem) vai mikroekonomiskaja limeni
(pamatojoties uz izlasé ieklauto uznémumu datiem). Lai
nodrosinatu konsekvenci, kaitgjuma raditaji tiek secigi
noteikti tikai viena no minétajiem limeniem, bet ne
abos vienlaicigi.
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(188)

(189)

(190)

(191)

7.2. Makroekonomiskie raditaji

Produkcija, raZoSanas jauda un jaudas izmantojums

2001. g. 2002. g. 2003. g. 2004. g. P
Produkcija (tikst. apavu paru) 266 931 218 498 206 246 189 341 175 764
Indekss: 2001. g. = 100 100 82 77 71 66

Avots: izmekléSanas gaita iegiita informacija

RazoSanas apjoms Kopienas raZzoSanas nozaré kopuma samazindjas no 267 miljoniem paru
2001. gada lidz 176 miljoniem paru izmekléSanas perioda. Tas liecina par vairak neka 30 % lielu
samazinajumu.

Kaut gan teorétiski raZotne ir projektéta ta, lai sasniegtu konkrétu raZoSanas limeni, $is limenis ir liela
méra atkarigs no $aja razotné nodarbinato darbinieku skaita. K minéts ieprieks, liela apavu razoSanas
procesa dala ir darbietilpiga. Sados apstaklos nemainigam uzpémumu skaitam labakais veids, ka
noteikt razoanas jaudu, ir parbaudit o uznémumu nodarbinatibas limeni. Tapéc atsaucas uz turp-
makaja tabula sniegto nodarbinatibas attistibu.

Ta ka nodarbinatiba (kd arl razoSanas jauda) samazindjas saistiba ar razoSanas apjomu, kopuma
jaudas izmantoSanas apjoms visa perioda saglabajas nemainigs.

Pardosanas apjoms un tirgus dala

2001. g. 2002. g. 2003. g. 2004. g. P
Pardosanas apjoms (tikst. apavu 190 134 150 389 145 087 133127 126 555
paru)
Indekss: 2001. g. = 100 100 79 76 70 67
Tirgus dala 26,5 % 23,2 % 21,7 % 19,0 % 17,7 %

Avots: izmekléSanas gaita iegiita informacija

Ta ka raZoSana notiek péc pasitijuma, Kopienas raZoSanas nozares pardoSanas apjoms (tapat ka
raoSana) samazinajas. Kopienas tirgli pardoto apavu paru skaits samazindjas par vairak neka
60 miljoniem no 2001. gada lidz IP, ti, par 33 %.

Tirgus dalas izteiksmé tas atbilst zaudéumam par gandriz 9 procenta punktiem. Kopienas razo$anas
nozares tirgus dala samazinajas no 26,5 % 2001. gada lidz 17,7 % IP.

Nodarbinatiba

2001. g. 2002. g. 2003. g. 2004. g. P
Kopégjais darbinieku skaits 84736 69 361 66 425 61 640 57 047
Indekss: 2001. g. = 100 100 82 78 73 67

Avots: izmekléSanas gaita iegiita informacija
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(194)
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(198)

Nodarbinatiba kritiski samazinajas visa attiecigaja perioda. Kopienas razosanas nozaré vairak neka
27 000 darba némeju zaudga darbu, kas norada uz 33 % samazindgjumu IP salidzinajuma ar
2001. gada limeni.

RaZigums

2001. g. 2002. g. 2003. g. 2004. g. P
Razigums 3150 3150 3105 3072 3081
Indekss 2001. g. = 100 100 100 99 98 98

Avots: izmekléSanas gaita iegiita informacija

Razigumu noteica, dalot raZo$anas apjomu ar Kopienas raZo$anas nozares darbaspeku, ka tas noradits
iepriek3gjas tabulas. levérojot $o apstakli, Kopienas raZo$anas nozares raZigums attiecigaja perioda
palika salidzinosi stabils.

Dempinga starpibas pieaugums un apmers

Ta ka par $o jautjjumu nav sapemta jauna un pamatota informacija vai argumenti, ar $o tiek
apstiprinati pagaidu regulas 183. lidz 184. apsvérumi.

Atgiisands no dempinga vai subsidiju ietekmes pagatne

Jaatgadina, ka antidempinga pasakumi pret dazu apavu ar adas vai plastmasas virsu importu, kuru
izcelsmes valsts ir KTR, Indonézija un Taizeme, tika ieviesti 1998. gada februari. Sie pasakumi
parklajas ar razojumiem, uz kuriem attiecas pasreizéja izmekléSana. Péc tam, kad tika publicéts
pazinojums par pasakumu gaidamajam termina beigam, netika sapemts neviens pieprasijums par
parskatianu un pasakumi attiecigi tika partraukti 2003. gada marta. Ta ka parskatiSanas pieprasjumi
netika sapemti, pagaidu regula tika noteikts, ka taja laika Kopienas razoSanas nozare bija atguvusies
no ieprieksgjas dempinga ietekmes.

Kopienas razo$anas nozare tomeér to apstridéja, pamatojoties uz to, ka parskatiSanas pieprasijums
netika iesniegts nevis tade], ka bhitu notikusi atgidanas no dempinga kaitGjosas ietekmes, bet gan
tade], ka ieviestie pasakumi nebija pietickami efektivi. Ta apgalvoja, ka pret&ji pagaidu regula izkla-
stitajam Kopienas razoSanas nozares ekonomiska situacija nevar€ja attiecigi atgiities, jo taja laika
ieviestie pasakumi nebija pietickami efektivi, lai novérstu kait§umu. Bez tam imports no $aja proce-
dira iesaistitajam valstim sasniedza bitisku apjomu laika no 2001. lidz 2003. gadam.

Tomér Kopienas razo$anas nozare nepietieckami pamatoja bitisko kaitéumu laika no 2001. lidz
2003. gadam, un iepriek$gjo pasakumu iesp&jamo neefektivitati vargja izskatit starpposma parskata,
kas netika pieprasits.

Tapéc $1 prasiba tika noraidita un pagaidu secindjums, ka razoanas nozare atguvusies no iepriekséjas
dempinga ietekmes, tika apstiprinats $aja nosléguma posma, t.i., lidz 2003. gadam Kopienas raZo-
Sanas nozare vél necieta batisku kaitgjumu. Tomér batu japiebilst, ka 2004. gada tai bija kait&ums.
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7.3. Mikroekonomiskie raditaji

Krajumi

2001. g. 2002. g. 2003. g. 2004. g. P
Takst. apavu paru 2188 2488 2603 2784 2503
Indekss: 2001. g. = 100 100 114 119 127 114

Avots: parbauditas atbildes uz anketas jautdjumiem

Ka jau mineéts, uzskata, ka, lai noteiktu kait€jumu, krajumiem ir neliela ietekme uz Kopienas apavu
raZoSanas nozari, jo razo$ana notiek péc pasatijuma. Tadé] krajumi teorétiski netiek uzkrati, un tie
rodas vienigi no izpilditiem pasitijumiem, kuri vél nav piegadati un/vai par kuriem vél nav sagatavots
faktarrékins. Pamatojoties uz to, vispirms no 2001. lidz 2004. gadam krajumu limenis palielinajas,
ti, par 27 %, un tad samazinajas [P beigas. Samazinajums izmekléSanas perioda jaskata arT nozares
sezonalitates konteksta. Paredzams, ka krajumu limenis decembri bus augstaks neka gada pirma
ceturksna beigas, t.i., Saja gadijuma IP beigas.

Pardosanas cenas

2001. g. 2002. g. 2003. g. 2004. g. P
EUR par vienu apavu pari 19,7 19,3 18,5 18,6 18,2
Indekss: 2001. g. = 100 100 98 94 95 92,5

Avots: parbauditas atbildes uz anketas jautajumiem

Vidgja vienas vienibas pardoSanas cena nepartraukti samazinajas attiecigaja perioda. Kopuma sama-
zindjums sasniedza 7,5 %. Kopienas razo$anas nozares cenu samazinasanas var izskatities ierobeZota,
jo Tpadi salidzindgjuma ar 30 % cenu samazindjumu importam par dempinga cenam attiecigaja
perioda. Tomér tas biitu jaskata saistiba ar to, ka apavi tiek razoti péc pasitijuma, kadé] jaunus
pasfitjumus parasti pienem tikai tad, ja atbilstigais cenu limenis dod iesp&ju razot vismaz bez
zaud€jumiem. Attieciba uz $o atsauce noradita turpmakaja tabula, kura pieradits, ka IP Kopienas
razoSanas nozare nevaréja turpinat pazeminat cenas, neradot sev zaud&umus.

Naudas pliisma, rentabilitate un ienakums no ieguldijumiem

2001. g. 2002. g. 2003. g. 2004. g. P
Naudas pliisma (tikstoSos EUR) 13 943 10756 8575 10 038 4722
Indekss: 2001. g. = 100 100 77 61 72 34
% pelna par neto apgrozijumu 1,6 % 1,8% 0,2% 1,8 % 0,5 %
lenakums no ieguldijumiem 6,1% 7,3 % 1,0 % 8,2 % 2,3%

Avots: parbauditas atbildes uz anketas jautagjumiem

lepriek§ minétie atdeves raditaji apstiprina pagaidu regulas 190. apsvéruma izklastito situaciju un
pierada uznémumu finansu stavokla skaidru pasliktinaSanos attieciga perioda. Jaatgadina, ka visparéja
pasliktinaganas Ipasi ieziméjas IP un norada uz batiskam negativam izmainam 2005. gada pirmaja
ceturksni, t.i., pedgja IP ceturksni. Faktiski jau ta zemais rentabilitates limenis attieciga perioda sakuma
samazinajas vél batiskak.
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Ta ka 3aja jautdgjuma nav iesniegta jauna pamatota informacija vai argumenti, ar $o tiek apstiprinati
pagaidu regulas 191. lidz 193. apsvérumi.

Kopéjais pelnas limenis visa attiecigaja perioda bija zems, kas uzsver o MVU finansidlo jutigumu. Ka
siki izklastits turpmak, attiecigaja perioda un ipasi izmekléSanas perioda sasniegtais pelnas limenis ir
daudz zemaks par limeni, ko raZoSanas nozare varétu sasniegt parasta situacija.

Spéja piesaistit kapitalu

Izmeklésana pieradija, ka vairaku Kopienas razotdju sarezgitais finansialais stavoklis nelabveligi ietek-
méja to kapitala pieprasjjumus. To pierada fakts, ka attistas So uzpémumu attiecigais pelnas limenis
un pasi — to naudas plismu samazinaSanas. Ka paskaidrots ieprieks, relativi mazie un vidgjie uzné-
mumi ne vienmér sp nodrosinat pietickamas banku garantijas, un tiem var bat sarezgiti segt
batiskus finan$u izdevumus, ko rada nedrosa finansu situacija.

Teguldijumi

2001. g. 2002. g. 2003. g. 2004. g. P
tikstoos EUR 8 836 11184 6522 4403 4028
Indekss: 2001. g. = 100 100 127 74 50 46

Avots: parbauditas atbildes uz anketas jautdjumiem

Pagaidu regulas 194. apsvéruma noteikto ieguldijumu tendenci apstiprina iepriek$€jas tabulas dati.
leguldfjumi, kuriem piekritu$i uznémumi, samazinajas par vairak neka 50 % no 2001. gada lidz IP.
leguldijumu samazindjums jaizskata saistiba ar izlasé ieklauto Kopienas raZotdju finansiala stavokla
pasliktinasanos.

Algas

2001. g. 2002. g. 2003. g. 2004. g. P
Vidéja alga vienai personai (EUR) 14 602 15933 18 021 17 610 17 822
Indekss: 2001. g. = 100 100 109 123 121 122

Avots: parbauditas atbildes uz anketas jautajumiem

Pagaidu regulas 196. apsvéruma izklastitas algu tendences apstiprina §is tabulas dati. Ta ka jauna
informacija nav sanemta, §is tendences tiek apstiprinatas.

7.4. Ieintereséto pusu prasibas

Vairaki razotdji eksportétdji apgalvoja, ka Kopienas razoanas nozares pelnas norma ir batisks raditajs
Kopienas raZoSanas nozarei nodarita kaitéjuma situacija. Jo ipasi tika apgalvots, ka, ta ka pagaidu
posma kait§juma novérSanas limena noteikSanai izmantota pelnas norma (ti, 2 % — skatit pagaidu
regulas 284. apsvérumu) atbilst dazu izlasé ieklauto uzpeémumu faktiski sasniegtajai, tas pierada, ka
attieciba uz So raditaju kait§jums nav nodarits.
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Sis apgalvojums vairs nav atbilstigs, jo péc turpmakas analizes, ka noteikts 292. apsvéruma, pelnas
norma tika korigéta lidz 6 %, tadéjadi atbilstigak atspogulojot Kopienas apavu raZotdju sasniedzamo
pelnas normu, ja nenotiek kaitgjumus veicino$s dempings. Pamatojoties uz to, Kopienas raZoSanas
nozares rentabilitate attiecigaja perioda acimredzami samazinajas, un jebkura gadijuma IP rentabilitate
samazinajas lidz pat 0,5 %. Turklat kait§juma analize tiek veikta Kopienas razoSanas nozares vai tas
izlasé ieklauto uznémumu limeni, nevis kada atseviska uznémuma limeni, kas ietverts Kopienas
razo$anas nozares definicija.

Dazadas ieinteresétas puses iebilda, ka kaitéjuma analizé izmantotie raditdji nav ticami vai nav
atbilstigi. Tas apgalvoja, ka ekonomiskie raditaji netika parbauditi un tadéjadi nav ticami, jo, neno-
tieckot sadarbibai, tie nav attiecinami uz eso$o Kopienas razo$anas nozari. Attieciba uz mikroekono-
miskajiem raditdjiem un, pemot vera ierobeZoto izlases apjomu, tika apgalvots, ka tie nav reprezen-
tativi. Visbeidzot, tika noradits uz novérotajam atskirigajam tendencém kaitgjuma raditajos, kas tika
konstatéti makro un mikroekonomiskaja limeni.

Pirmkart, attieciba uz to, ka makroekonomiskie raditaji netika parbauditi, jaatgadina, ka saskana ar
pamatregulu parbaudes apmeklgjumu nepiecieSamibas novértgjums tika atstats Komisijas zina un
tapéc nav juridiska pienakuma visos gadijumos veikt parbaudes apmeklgjumus. Patiesam, pamatre-
gulas 16. pants vienigi nosaka, ka Komisija, ja ta uzskata par nepiecieSamu, veic parbaudes apme-
klgjumu. Tadgjadi prasiba tika noraidita. Bez tam Sie faktori tika péc iespjas visparigi parbauditi,
izmantojot kopégjo attiecigo Kopienas valsts apavu nozares apvienibu sniegto informaciju.

Otrkart, ievérojot iepriek§ minéto secindjumu par Kopienas razosanas nozares definiciju un izlases
reprezentativitati, pieprasijumi attieciba uz Siem elementiem ari tika noraiditi. Bez tam, ka izklastits
ieprieks, vienigi konsekvences nolikos galigo secindjumu izdariSanai tiek noteikts tikai kaitéjuma
raditaju kopums, vai nu makro, vai mikroekonomiskie raditdji. Visbeidzot, japiezimé, ka, ja arl
provizoriskaja posma mikro un makroekonomiskaja limeni konstatétas tendences ne vienmér norada
uz identiskam izmainam, to uzraditas tendences tomér nav ari batiski atskirigas.

Visbeidzot, ieinteresétas puses ari apgalvoja, ka ne visi kait§juma faktori pierada kaitgjumu un
konkréti, atseviska uzpnémuma limeni, izlasé ieklautajiem uzpémumiem nodaritais kaitgjums nevar
tikt konstatéts. Pirmie apgalvojumi noraidami, pamatojoties uz to, ka saskana ar pamatregulu neviens
atsevisks kaitéjuma raditajs nav izskiro$s. Attieciba uz to, ka atsevisku raZotdju situcija nenorada uz
kaitgjumu, jauzsver, ka tam nav butiskas nozimes, jo saskana ar pamatregulas 3. panta 1. punktu
kait€juma analize tiek veikta Kopienas razoSanas nozares vai tas izlasé izraudzito uznémumu limen,
nevis Kopienas razo$anas nozares definicijai atbilstigu atsevisku uznémumu limeni.

8. SECINAJUMS PAR KAITEJUMU

Nemot véra ieprick§ minéto, ar So tiek apstiprinats pagaidu secindjums, ka Kopienas raZoSanas
nozarei ir nodarits biitisks kait§jums pamatregulas 3. panta 5. punkta izpratné.

Konkréti tiek apstiprinats, ka makroekonomisko raditaju limeni, t.i., Kopienas razoSanas nozares
kopéja limeni kaitéjums galvenokart izpaudas ka pardoSanas apjoma un tirgus dalu samazinajums.
Ta ka apavus razo péc pasitijuma, Sis fakts ari nelabvéligi ietekméja razosanas limeni un nodarbi-
natibu Kopiena.
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Turpmak tiek arf apstiprinats, ka mikroekonomisko elementu limeni situacija ir liela méra kaitéjuma
ietekméta. Pieméram, 2003. gada izlasé ieklautie uznémumi ir sasniegusi zemako iespéjamo pelnas
limeni, ko tomeér var dalgji izskaidrot ar to relativi prioritaro iepriekséjo ieguldijumu praksi (amorti-
zacijas ietekme uz rentabilitati). Tomeér to pelpas limenis turpindja samazinaties, neraugoties uz
ieguldijumu apjoma nozimigu samazinasanu, un faktiski IP sasniedza zemako limeni visa attiecigaja
perioda, iznemot 2003. gadu, t.i., bija daudz zemaks par jebkadu pienemamu limeni un, iztrikstot
citiem izskaidrojosiem faktoriem, pieméram, bitiski iepriek§ veiktiem ieguldjjumiem, kas skaidri
liecina par biitisku kait§jumu. Tapat naudas plismas raditajs turpinaja bistami samazinaties un IP
sasniedza zemako limeni, ko var uzskatit vienigi par batisku kaitgjumu. Izlasé ieklautie uzpémumi IP
nespéja vel vairak samazinat savu cenu limeni, necie$ot zaud&jumus. Relativi mazu un vidgju uzne-
mumu gadijuma tas nozimé, ka tie nevar darboties ilgaku laikposmu ar zaud&umiem un bis spiesti
izbeigt darbibu. Kopuma, lai ari lidz 2004. gadam Kopienas razosanas nozares situaciju var klasificét
ka kaitgjuma ietekmétu, péc 2004. gada tai nodaritais kaitgjums ir acimredzami bitisks.

F. CELONSAKARIBA
1. IMPORTA PAR DEMPINGA CENAM IETEKME

Kopienas razosanas nozares tirgus dala un attiecigo valstu tirgus dala, ietverot bérnu apavus, attistijas
sada veida:

2001. g. 2002. g. 2003. g. 2004. g. P
Attiecigajas valstis 9,3 % 11,5 % 16,3 % 19,1 % 23,2%
Kopienas razosanas nozare 26,5 % 232 % 21,7 % 19,0 % 17,7 %

Dazas ieinteresétds puses apstridéja Komisijas secindjumu, ka ir pietickama laikposmu sakritiba starp
dempinga importa tirgus dalas pieaugumu un Kopienas raZosanas nozares tirgus dalas samazinasanos.
Tas noradija, ka laika, kad Kinas un Vjetnamas imports sasniedza lielako tirgus dalas pieaugumu,
Kopienas razosanas nozare piedzivoja mazakus tirgus dalu kritumus, un otradi. Tiek arT apgalvots, ka
attiecigas valstis neparpéma stidzibas iesniedzéju tirgus dalu, proti, parskatot citu tre§o valstu tirgus
dalu izmainu attistibu.

Importétaju apvieniba turklat apgalvoja, ka dempinga imports no attiecigajam valstim nenodara
kaitgjumu Kopienas razoSanas nozarei, ievérojot, ka importétie apavi nekonkuré ar Kopiena raZota-
jiem apaviem.

Attieciba uz laikposmu sakritibu, tiek uzskatits, ka celopsakaribas analizé nav prasita ideala sakritiba
starp dempinga importa attistibu un Kopienas razosanas nozares situaciju. Faktiski ir noteikta un
juridiski atzita prakse, saskana ar kuru, ka tas ir $aja gadijuma, vienkarSa sakritiba starp batiskos
apjomos pieaugo$o dempinga importu, kas izraisija Kopienas razosanas nozares cenu samazinajuma
starpibu un aizvien Saubigako Kopienas raZo$anas nozares situaciju, skaidri norada uz célopsakaribu.
Saja gadijuma, ka skaidri noteikts no 203. lidz 209. apsvérumam pagaidu regula, $ada sakritiba laika
ir nenoliedzami notikusi. Turklat sakritiba attieciba uz izmaipam tirgus dala no 2003. lidz
2004. gadam ir gandriz simetriska. Bez tam fakts, ka attieciga perioda bija neregulars dempinga
importa tirgus dalas pieaugums, kas parsniedza Kopienas tirgus dalas samazinajumu, tikai norada uz
faktu, ka dempinga importa pieaugums notika ne tikai uz Kopienas razosanas nozares rékina, bet ari
uz citu Kopienas tirgus dalibnieku rékina.
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Apgalvojums, ka importétie apavi nekonkuré ar Kopiena raZotajiem apaviem ari tika noraidits,
pamatojoties uz iepriek§minéto secinajumu par attieciga razojuma un lidzigo raZojumu definiciju,
ti, ka no attiecigajam valstim importétie apavi visos limenos, proti, visos asortimentos un veidos
konkuré ar Kopienas razoSanas nozares raZotajiem un pardotajiem apaviem un ka to pardosanas
kanali kopuma ir identiski. Bez tam izmekleSana ir skaidri pieradijusi, ka Kopienas raZotdji un
eksportétaji pardosanas apjomu joma konkuré Kopienas tirgi.

Ta ka nebija citu atsauksmju, tika apstiprinati pagaidu regulas 209. apsvéruma noteiktie secinajumi —
dempinga importam bija izskiro$a loma Kopienas raZoSanas nozarei nodaritaja batiskaja kaitéjuma.

2. CITU FAKTORU IETEKME

2.1. Ieintereséto pusu atsauksmes

Péc pagaidu pasikumu ievieSanas daZas ieinteresétas puses apgalvoja, ka nodarito bitisko kaitéjumu
izraistjusi citi faktori. Sis puses atsaucds uz jau ieprieki€jos posmos paustajiem apgalvojumiem, kas
attiecigi iztirzati pagaidu regula. Konkréti $ie apgalvojumi aptvéra Kopienas razoSanas nozares
eksporta rezultatus, importu no citdm tresam valstim, Kinas eksportam noteiktas kvotas palielinasanas
ietekmi, valfitas kursa svarstibu ietekmi, Kopienas razotaju raZotnu parvietoanu un $kietami struk-
turali nepietickamo Kopienas razoSanas nozares konkurétspéju. Tomér netika iesniegti nekadi jauni
apsvérumi, un tadéjadi pagaidu regula noteiktie batiskakie secinajumi ir péc nepiecieSamibas izskai-
droti/papildinati turpmak.

2.2. Kopienas razo$anas nozares eksporta darbiba

Dazas ieinteresétas puses atkartoti apgalvoja, ka Kopienas apavu razosanas nozares slikto ekonomisko
situciju izraisjjusi tas eksporta darbibas rezultatu pasliktinaganas.

Saja sakara ir noradits, ka $kietama eksporta darbibas rezultatu pasliktinasanas, ja tada ir, neietekmé
lielako dalu ieprieks analizéto raditaju, pieméram, pardosanas apjomus, tirgus dalas, cenu samazina-
jumus, jo Sie faktori konstatéti Kopienas pardoSanas apjomu limeni. Razo$anas dati tika iesniegti uz
kopéjiem pamatiem, jo nav iespéjams nodalit preces, kas paredzétas Kopienas tirgum, no precém, kas
paredzetas tirgum arpus Kopienas. Ta ka apavi tiek razoti péc pasitijuma, jebkurs pardosanas apjomu
samazinajums noteikti izraisa lidzvértigu raZoSanas apjoma samazinajumu, un ta ka lielakais razo-
jumu apjoms bija paredzéts pardoSanai Kopienas tirgdi, tiek apstiprinats pagaidu secinajums, ka
razoSanas apjoma lielakas dalas samazindjums saistits ar Kopienas tirgh radito kaitgumu.

Faktiski attiecigaja perioda pardosanas apjoma samazinajums Kopienas tirgli (- 34 %) atbilst raZoSanas
apjoma samazinajumam taja pa$a perioda (- 33 %).

Tapéc tika noraidita prasiba un galigi secinats, ka Kopienas raZoSanas nozares eksporta darbibas
raditaji nav izraisijudi nekadu batisku kait&jumu.
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2.3. Imports no citam tre$am valstim
(227) Importa no tream valstim, tostarp bérnu apavu importa attistiba notika sada veida:
) Neatbilstiba 01/IP
Tirgus daja 2001. ¢ | 2002.¢ | 2003.g | 2004 g P ea(%l ; L‘mj‘(ti) I

Rumanija 5,7 % 7,1 % 7,5 % 7,0 % 6,9 % +1,2
Indija 3,6 % 4,5% 4,9 % 59 % 57 % +2,1
Indonézija 2,7 % 2,4 % 2,0 % 2,0 % 2,0 % -0,7
Brazilija 1,2% 1,4% 1,7 % 2,2 % 2,5 % +1,3
Makao 1,2% 1,7 % 22% 32% 2,4% +1,2
Taizeme 1,0 % 1,0 % 1,2% 1,3% 1,3 % +0,3
Citas valstis 9,0 % 10,7 % 10,9 % 12,5 % 11,5% +2,5

S . Neatbilstib

Vidéjas cenas (EUR par pari) 2001.g. | 2002.g | 2003.g | 2004 g id %0‘17]; N
Rumanija 13,8 14,6 14,8 15,0 14,9 +8%
Indija 11,3 11,3 10,3 10,2 10,2 -10 %
Indonézija 11,2 10,4 9,8 8,6 8,7 -23%
Brazilija 16,8 15,7 13,5 13,0 12,6 -25%
Makao 12,9 11,5 10,6 10,2 10,5 -18%
Taizeme 14,4 12,9 11,8 11,4 11,2 -22%
Citas valstis 14,8 14,3 13,6 12,4 12,7 -14%
(228) Batu japiebilst, ka neviena no ieprieksgjas tabulas citu 2.4. Valutas kursa svarstibas

(229)

(230)

valstu saraksta ieklautajam valstim (no vairak neka
150 dazadam valstim) IP neveidoja vairak par 2 % no
kopéja Kopienas importa apjoma.

Tadgjadi var apstiprinat, ka atseviski neviena no ieprieks
uzskaititajam valstim attiecigaja perioda nav btiski palie-
linajusi savas tirgus dalas, ka to absolatais tirgus dalas
limenis saglabajas daudz zemaks par attiecigo valstu
limeni un ka tas attistijas dazadi. Attieciba uz cenam,
tas batu jaskata kopsakariba ar jau minéto importa
apjoma attistibu un ievérojot faktu, ka tas samazinajas
mazaka apméra neka attiecigo valstu cenas, tatu jo
ipasi jaievéro, ka to absoldtais limenis attiecigaja perioda,
iznemot vienu, saglabajas vidgji daudz augstaks neka
dempinga importa cenu limenis.

So iemeslu dé] tiek galigi secinats, ka imports no tresam
valstim batiski neietekméja Kopienas razosanas nozares
situaciju.

(231)

(232)

(233)

Vairaki razotaji eksportétaji un importétaji atkartoja savu
apgalvojumu, ka Kopienas razoSanas nozarei nodarito
kait¢jumu izraisija euro vértibas pieaugums pret ASV
dolaru, kas izraisjja btisku importa cenu samazinajumu.

Jauni apsvérumi netika iesniegti, un tapéc jaatsaucas uz
pagaidu regulas 220. lidz 225. apsvérumu. Bez tam japie-
bilst, ka ari piepemot, ka valatas kursa svarstibas ietek-
méja importa cenas, vienigi attieciga importa apjoms bija
pietieckami ieverojams, lai raditu batisku kait§jumu
Kopienas razoSanas nozarei.

2.5. Kvotas palielinasana

Saja sakara jauni apsvérumi netika izvirziti. Tomér biitu
japiebilst, ka, ievérojot importa apjoma pieaugumu IP
pedeja ceturksni, tas tie$am vargja pastiprinat $a
dempinga importa kait§jumu izraiso3o ietekmi.
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(234)

(235)

(236)

(237)

(238)

2.6. Siidzibas iesniedz&ji nav veiku$i modernizaciju,
ir liela meéra sadrumstaloti, un tiem ir augstas
darbaspeka izmaksas

Saja sakara jauni apsvérumi netika izvirziti. Bez tam biitu
japiebilst, ka dempinga starpiba ir salidzinosi augsta (t.i.,
pat augstaka par cenu samazinajuma starpibu). Citiem
vardiem, attiecigais dempinga eksports nekonkuré ar
Kopienas razo$anas nozari dabisku priekSrocibu limeni,
bet gan pamatojoties uz praksi, kas saskana ar starptau-
tiskas tirdzniecibas noteikumiem ir sodama. Situacija,
kura nav dempinga limena, attiecigd importa cenas
bitu daudz augstakas un Kopienas raZoSanas nozare
butu daudz stipraka konkurences situacija attieciba pret
So importu.

2.7. EK apavu raZoSanas nozare parvieto razosanu

Dazadi razotdji eksportétdji un importétaju asociacija
apgalvoja, ka pagaidu regula nav pietiekosi iztirzata EK
razoSanas parvietoSanas ietekme uz Kopienas razoSanas
nozares situaciju.

Tie 1Ipasi kritizéa pagaidu regulas 171. apsvéruma
ietvertos raditjus, kas attiecas uz Kopienas apavu nozari
kopuma, jo Sie raditaji attiecas ari uz to Kopienas razo-
taju datiem, kas parvietojusi savas razosanas. Saja sakara
jaatsaucas uz iepriek§ minéto punktu, kura apstiprinats,
ka pagaidu regulas 169. lidz 173. apsvérums ir ieklauti
tikai informativos noliikkos un tie nav juridiski saistosi,
izdarot galigos secinajumus par kait§jumu. Tadéjadi tiek
arl apstiprinats, ka razotaji, kas razosanas pilniba parvie-
tojusi arpus Kopienas, neietilpst Kopienas raZo$anas
nozares definicija un tapéc apmeérs, kada Sie uznémumi
arT vargjusi kaitét Kopienas razosanas nozarei, tiek anali-
z&ts kopa ar importa ietekmi no citam tresam valstim.

Attieciba uz uznémumiem, kas daléji parvietojusi savas
razo$anas, t.i., arl iegadajoties apavus no avotiem arpus
Kopienas, jaatgadina, ka kait€juma analize tiek veikta
vienigi saistiba ar datiem, kas attiecas uz Kopienas razo-
Sanu. Tadgjadi apmers, kada Sie iepirkumi arl vargjusi
nodarit tiem jebkadu kait§umu, bitu jaizskata saistiba
ar importa analizi no citam tre§am valstim.

Visbeidzot, attieciba uz tiem uzpémumiem, kas palieli-
naja vai uzsaka apavu dalu (pieméram, virsmu) importu,

(239)

(240)

(241)

(242)

ieprieks izklastitu iemeslu de] nevar uzskatit, ka $is
imports ir nelabvéligi ietekméjis vairakus kait§uma radi-
tajus, pieméram, razoSanu, pardosanas apjomus, rentabi-
litati u.tml. Patiesi, ka to noradija dazas ieinteresétas
puses, tas varéja izraisit nodarbinatibas limena samazina-
$anos Kopiena, tacu tas ari biitu jauzskata par paSaizsar-
dzibas pasikumu uznémumiem, kas saskaras ar strauji
pieaugo$o importu par dempinga cenam Kopienas
tirgdi, un tapéc ir attiecinams uz dempingu, nevis pasno-
daritu kaitgjumu.

3. SECINAJUMS PAR CELONSAKARIBU

Tadgjadi ieintereséto pusu prasibas tika noraiditas, un tika
apstiprinati pagaidu regulas konstatéjumi un secinajumi.

Tapéc galigi tiek secinats, ka attiecigo valstu izcelsmes
dempinga imports ir nodarfjis batisku kaitgjumu
Kopienas raZoSanas nozarei pamatregulas 3. panta
6. punkta izpratné, un, nemot véra analizi, kuras gaita
visu zinamo faktoru ietekme uz Kopienas raZoSanas
nozares situaciju tika pienacigi noskirta un nodalita no
dempinga importa kait§jumu izraiso$as ietekmes, ka ie
faktori pasi par nenovers faktu, ka novertétais batiskais
kaitgjums attiecinams uz dempinga importu.

G. KOPIENAS INTERESES

Tika analizéts, vai péc pagaidu regulas ievieSanas, ieve-
rojot ieintereséto pusu sniegtas atsauksmes un/vai papildu
datus, biitu jagroza pagaidu secinajums, ka Kopienas inte-
resés ir veicama intervence, lai noverstu kaitéjumu izrai-
soSo dempingu.

1. KOPIENAS RAZOSANAS NOZARES INTERESES

Konkréti importétaji un razotaji eksportétaji iebilda, ka
pasakumu pieméroSana neatbilst Kopienas raZoSanas
nozares interesém. To galvenokart pamato apgalvojums,
ka stdzibas iesniedzéju raZzojumi papildina attiecigo
valstu importu, ka antidempinga pasakumu piemérosanas
rezultata notiks attiecigo valstu importa novirzisana uz
tresam valstim un visbeidzot, ka kaitgjumu Kopienas
raZoSanas nozarei nav nodarijis dempings un ka sadzibas
iesniedzgju tirgus dala zaudéta daudzu gadu garuma skie-
tami citu faktoru, nevis dempinga ietekme.
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(243) Vispirms biitu japiezimé, ka pagaidu regula un ieprieks netika sanemtas. Tadéjadi pagaidu secindjumu, ka patéré-

(244)

(245)

(2406)

(247)

(248)

izklastita analize skaidri konstaté dempinga pastavésanu,
kas nodarijis kait§jumu Kopienas raZoanas nozarei un
kas kops 2004. gada kvalificgjams ka bitisks kaitéjums,
kur§ radies dempinga no attiecigajam valstim rezultata.
Lidz ar to principa tiek uzskatits, ka kaitéjuma novérsana
atbilst Kopienas raZo$anas nozares interesém.

Pienémums, ka stdzibas iesniedz&ju razojumi tikai papil-
dina importu, tika noraidits, pamatojoties uz agrak izda-
rfitiem secindjumiem, ka attiecigais razojums konkuré ar
Kopiena razotajiem un pardotajiem lidzigajiem raZoju-
miem. Fakts, ka Kopienas razosanas nozare iesniedza
sidzibu par attiecigo raZojumu importu, arl pierada, ka
starp Kopiena raZotajiem un no attiecigajam valstim
importétajiem razojumiem pastav konkurence.

Apgalvojums par importa novirziSanu ir izteikts ieprieks,
un atsauce ir uz pagaidu regulas 241. apsvérumu, kura
tiek secinats, ka apstaklis, kad importétaji var parcelties
uz citam piegadatajvalstim, nav uzskatams par derigu
argumentu, lai neieviestu pasakumus pret dempingu,
kas nodara biatisku kaitgjumu, un ka jebkura gadijuma
nav iesp&jams paredzét, cik liela méra $ada parcelsana
notiks, nedz ari $ada importa nosacijumus, proti, vai
tas blis importa dempings, vai nebiis.

Attieciba uz pédgjo prasibu, atsauce ir uz ieprieks izkla-
stito celopsakaribu analizi, kuru veicot, tika parbaudita
citu faktoru, kas nav dempings, ietckme. Saja gadijuma
ir skaidrs, ka Kopienas apavu raZo$anas nozares raZo-
$anas apjoma pazeminasanos un lidz ar to arl tirgus
dalas samazinasanos veicinaja dempinga importa paradi-
$anas. Tada acimredzot bija situacija stabila Kopienas
patérina gadijuma.

Ta ka turpmak pamatotas atsauksmes netika iesniegtas,
provizoriskie secindjumi tiek apstiprinati un galigi tiek
secinats, ka antidempinga pasakumu ievie§ana dos iesp&ju
Kopienas razoanas nozarei atkopties no konstatéta
dempinga ietekmes nodarita batiska kait&uma.

2. CITU EKONOMIKAS DALIBNIEKU INTERESES
2.1. Patérétaju intereses

Tapat ka pagaidu posma peéc publikicijas par pagaidu
pasakumu ievieSanu patérétdju organizaciju atsauksmes

(249)

(250)

(251)

(252)

taju adas apavu cenas galigo pasakumu ievieSanas dé|
tiktu jetekmeétas nebatiski, neviena asociacija, kas parstav
patérétaju intereses, neapstridéja.

Konkréti razotaji eksportétaji apgalvoja, ka tie nepiekrit
secinajumiem par pasakumu ierobeZoto ietekmi uz paté-
rétajiem un ka $o pasakumu dé] majsaimniecibu izde-
vumi batiski pieaugs.

Importétaji arT apgalvoja, ka patérina cenas noteikto pasa-
kumu dé] paaugstinasies un ka cenas palielinajums var
pat sasniegt ad valorem nodokla procentudlo apméru. Sis
apgalvojums pamatots ar pienémumu, ka importétaji
parasti pieméro savu uzcenojumu importa cenai peéc
izkrausanas, kura ietver visus nodoklus, un tadgjadi star-
piba arl par antidempinga maksijumu tiks aprékinata
tapat ka par citiem cenu veidojoSiem elementiem. No
otras puses, konkréti importétaji tomér apgalvojusi, ka
vini neuzliks nodoklu nastu patérétajiem, jo tiesi patére-
taji nosaka cenu limeni un tie nepirks konkrétos apavus,
ja tiks parsniegta noteikta cena.

Pirmkart, spéka esosajos noteikumos nav noteikts, ka
janem veéra razotaju eksportétaju nostaja par Kopienas
interesem. Tomér to nostdja tika analizéta, lai argu-
mentus atspékotu. Saja sakara biitu jauzsver, ka puses,
kas apstridéja Komisijas konstatgjumus par pasakumu
ietekmi uz paterétajiem, tomér neiesniedza nekadus
konkrétus datus vai informaciju, kas pamatotu vinu
apgalvojumus. Turpreti, ka zinots ieprieks, vini sniedza
pretrunigus pazinojumus, apgalvojot, ka nodoklu nasta
tiks pilniba novirzita uz patérétajiem (turklat ar pieme-
rojot uzcenojumu par nodokli), vai ka vispar nodoklu
ietekmi nebis iesp&jams novirzit. Tadéjadi vinu apgalvo-
jumi tika uzskatiti par nepietickamiem, lai grozitu
pagaidu secindjumus.

Bez tam dazi razotaji eksportétaji apgalvoja, ka pasakumu
ieviesana biitiski ierobezos patérétaju izvéli. Sis apgalvo-
jums pamatots ar pienémumu, ka konkréti adas apavu
veidi tiek razoti tikai Kind un Vjetnama un ka antidem-
pinga maksajumu dé] var tikt pienemts lémums partraukt
noteiktu apavu veidu raZoSanu, un ka Kopienas razota-
jiem nepietiks razosanas jaudu, lai nodroinatu Kopienas
tirgu ar Siem apavu veidiem.
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(253) Sie pienémumi par apavu izvéles samazinasanos bija bitu proporcionali mazaka. Bez tam galigo secindjumu

(254)

(255)

(256)

(257)

izteikti jau iepriek§ un izklastiti pagaidu regulas
246. apsvéruma. Bez tam apgalvojums, ka noteikti
apavu veidi vairs netiks razoti un ka Kopienas razotajiem
nebiis pietiekamu razosanas jaudu, lai iesp&ams aizvie-
totu iesp&amos iztrikumus, ir tikai pienémums, kas
netika apliecinats ar kadiem objektiviem faktiem vai
pieradijumiem, un tapéc tika noraidits.

Visbeidzot, bérnu apavu izslegsana tika parskatita, ievé-
rojot Kopienas razoSanas nozares izvirzitos argumentus.

Lai gan razotaji eksportétaji un importeétaji bija gandariti
par 3o izslégSanu, netika iesniegta nevienas patérétaju
organizacijas atsauksme, netika sapemti papildu pieradi-
jumi vai apstiprinajums, ka pasakumu ieviesanai uz bérnu
apaviem bitu citadaka ietekme neka uz pieauguso
apaviem.

No otras puses, Kopienas razoSanas nozare apstridéja
bérnu apavu izsleg§anu no pagaidu antidempinga pasa-
kumu darbibas jomas un atsaucas uz faktu, ka Kopiena
tick razoti bérnu apavi un ka kait§jumu izraisoSais
dempings konstatéts arf bérnu apavu gadijuma.

Konstatétie fakti par bérnu apavu statusu attiecigaja
procediira nosaka turpmak izklastitos secindgjumus. Pirm-
kart, turpmaka analize, kuras rezultata izdariti galigie
konstatéumi pieradija, ka bérnu apavi butu jaieklauj
attieciga razojuma definicija, ti., bitu jauzskata, ka visi
attieciga razojuma veidi ir viens razojums un tapéc prin-
cipa antidempinga pasakumi biitu japieméro attiecigajam
razojumam kopuma. Otrkart, tika parskatiti argumenti
par bérnu apavu pagaidu izsleg§anu no antidempinga
pasakumu pieméroSanas, pamatojoties uz Kopienas inte-
resém, ka izklastits pagaidu regulas 250. lidz 252. apsvé-
ruma, proti, nemot véra ievérojami biezaku bérnu apavu
aizvietofanu, un tadgadi daudz lielaku antidempinga
pasakumu ietekmi uz vidusmeéra Eiropas gimenes finansu
stavokli. Saja sakara tika noteikts, ka saskana ar Eiropas
statistikas biroja datiem, videjas bérnu apavu importa
cenas ir kopuma daudz zemakas neka pieauguso apavu
importa cenas (vairak neka par 33 %). Attiecigi ad valorem
antidempinga maksajumu ietekme uz bérnu apaviem

(258)

(259)

(260)

dé] kopuma noteikts zemaks nodokla limenis neka pasa-
kumi pagaidu posma. Ari tadé] pasakumu finansiala
ietekme samazinas. Turklat ka izklastits pagaidu regulas
249. apsvéruma, tiek uzskatits par maz ticamu, ka paté-
rétajiem bis jauzpemas pieméroto pasakumu pilnigs
slogs. Neviena ieintereséta puse neiesniedza pamatotus
pieradijumus, kas apstiprinatu pretéja viedokla pareizibu.
Saja sakara pamatoti japiebilst, ka patérétaju organizacijas
savas atsauksmes vispar nesniedza, kas apliecina, ka pasa-
kumu ietekme, neatkarigi no ta, vai tie tiks pieméroti
bérnu vai pieaugu$o apaviem, neietilpst vinu parstavamo
ripju loka. Nemot véra iepriek§ izklastito analizi, ir
skaidrs, ka bérnu apavu izslégSana no pasikumu piemeé-
rodanas darbibas jomas nevar tikt pamatota. Tadeé] nav
parliecinosu pieradijumu, ka, ievieSot antidempinga pasa-
kumus, tiks noversts dempinga nodaritais biitiskais kaite-
jums un ka patérétaju intereses giis parsvaru par
Kopienas razojosas nozares interesém.

So iemeslu d&] prasiba tika piepemta un ar o tick apsti-
prinats, ka, ievérojot ieprieks izklastito, galigo pasakumu
ievieSana attieciba uz attiecigo raZojumu, tostarp bérnu
apaviem, nav pretruna ar visparéjam patérétaju interesém.

2.2. Izplatitaju/mazumtirgotdju intereses

Jaatgadina, ka pagaidu posma tikai ierobezots atsauksmju
skaits tika sanemts no izplatitajiem/mazumtirgotajiem vai
izplatitaju/mazumtirgotaju organizacijam — viens iesnie-
gums tika sanemts no vienas dalibvalsts mazumtirgotaju
konsorcija un atbildes uz anketas jautdgjumiem tika
sapemtas no trim importétajiem, kuriem ar ir savs izpla-
tisanas tikls, tostarp divas lielveikalu kédes. Tikai viena no
§im Cetram pusém iesniedza atsauksmes péc pagaidu
pasakumu ievieSanas, un neviens cits izplatitajs vai
mazumtirgotdjs neiesniedza nekadas atsauksmes.

Importétaju asociacija, kas sadarbojas ar izmeklé$anu no
procediiras sakuma, apstridéja secinajumu, ka ir sanemts
ierobezots atsauksmju skaits, noradot, ka $i asociacija
parstav uznémumus, kas papildu savai importétaju funk-
cijai ir ar izplatitaji un mazumtirgotaji. Tika ari apgal-
vots, ka vismaz divi asocidcijas dalibnieki, kas atrodas
divas dazadas dalibvalstis, ir iesniegusi Komisijai siku
informaciju.
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(261) Komisija atzist, ka $§1 asociacija parstav uzpnémumus, métu dazus mazumtirgotajus, kas ieved preces tiesi un

(262)

(263)

(264)

(265)

kuriem dazkart ir ari savi izplatiSanas tikli, un ka secina-
jums par atsauksmju skaitu Saja aspekta patiesam biitu
jadiferencé. Tomér uznémumu pamatfunkcija ir apavu
imports. Tacu biitiba izplatitdji un mazumtirgotaji neies-
niedza Komisijai nekadus precizus un apliecino$us datus,
iznemot tos, ko sniedza tris ieprieks minétie uznémumi,
kas dotu iesp&ju novertét vinu ekonomisko situaciju un
to, cik liela méra vinus ietekmés pasakumu ievieSana.
Galvenokart tikai pamatojoties uz $adu informaciju,
Komisija spgja veikt siku analizi.

Attieciba uz divu dalibnieku Skietamo sadarbibu biitu
japaskaidro, ka viens no tiem neiesniedza atbildes uz
anketas jautdgjumiem noteiktaja termind un tapéc tas
nevargja tikt izmantotas.

Sava iesnieguma asociacija ieklava raditajus un piemérus,
kas pierada, ka pasakumi ietekmés importétajus, kas
nodarbojas ari ar mazumtirdzniecibu. Sie raditaji tika
iesniegti ilgu laiku péc $adu datu iesniegSanai noteikta
termina, un tie Skietami attiecas tikai uz vienu uzné-
mumu, kura nosaukums nav minéts un kur§ acimre-
dzami nav sadarbojies ar izmekléSanu. Ta ka Sos raditajus
nebija iespéjams parbaudit, tos nevar nemt vera.

Asociacija turklat apgalvo, ka sava finan$u stavokla dé]
importétaji, kas nodarbojas ari ar mazumtirdzniecibu,
nespés pat dalgji novirzit cenu pieauguma nastu uz paté-
rétajiem, un ka dazi mazumtirgotaji, ipasi tie, kas sanem
preces tikai no attiecigajam valstim, péc pasakumu ievie-
$anas nevarés turpinat darbibu.

Arguments, ka uznémumi nespés pat dalgji novirzit pasa-
kumu ieviesanas dé| pieaugusas izmaksas uz patérétajiem,
ir acimredzama pretrund ar daudzu ieintereséto pusu
paustajiem apgalvojumiem, tostarp importétaju asocia-
cijas iesniegumu, ka antidempinga pasikumu ievieSanas
dé] pieaugs patérina cenas. Pamatojoties uz izmekléSanas
gaita ieghito informaciju, un ka apliecina Sie pretrunigie
apgalvojumi, ir ticami, ka kopuma pasakumu ietekme uz
importa cenu tiks vismaz dalgji novirzita uz patérétajiem.
Protams, nevar noliegt, ka pasakumi nelabveligi ietek-

(266)

(267)

(268)

tikai no attiecigajam valstim. Tomér bitu jaatgadina, ka
Kopienas intere$u analize tika veikta uz vispargjiem
pamatiem, t.i., pamatojoties uz vidéjo procedira iesaistito
ieintereséto pusu stavokli Kopiend, un ka tapéc nekad
nevar izslégt, ka ietekme uz dazam atseviskam pusém
atskirsies no ietekmes uz vairakumu. Saja sakara jaat-
saucas uz pagaidu regulas 275. apsverumu, kura tiek
atzits, ka pasakumi patie$dm var negativi ietekmét dazu
importétaju finansu stavokli.

Visbeidzot, asociacija apgalvoja, ka Komisijai ir kladaina
izpratne par atskiribam starp mazumtirdzniecibas kana-
liem. Saja sakara tiek apgalvots, ka neatkarigie mazum-
tirgotaji preci sanem ne tikai no Kopienas vairumtirgota-
jiem, bet ari dazkart importe to patstavigi. Tiek apgalvots,
ka Komisijas izlasé ieklautie mazumtirgotaji visi bija
pre¢u zimju mazumtirgotdji, un tapéc Komisijas veikta
analize nav atbilstiga.

Sikaka informacija par Kopienas izplatitdgju un mazumtir-
gotdju finansu stavokli netika sniegta, un tapéc Komisija
veica vispargju nozares analizi. Sis analizes vienigais
meérkis bija izplatiSanas kanalu un 3o izplatitaju un
mazumtirgotdju struktlras apzinasana, lai parbauditu,
ka tos ietekmés pasakumi. Nevar noliegt, ka atsevisku
izplatitaju Ipasais stavoklis $aja kopéja analizé nav precizi
atspogulots. Informacijas noliikos ari janorada, ka 3aja
izmekle$ana izstradatais apraksts un veiktie secinajumi
atbilst Komisijas iepriek$ veiktajai antidempinga izmekle-
Sanai attieciba uz apaviem ('), un nekas neliecingja, ka
kops ta laika situacija apavu izplatiSanas nozaré ir maini-
jusies.

Pagaidu regulas 260. apsvérums konkréti nosaka, ka
neatkarigajiem mazumtirgotajiem preces parasti piegada
Kopienas vairumtirgotaji. Tas neizsledz iespéju, ka
mazumtirgot3jiem var biit ari citi piegades avoti. Attie-
ciba uz preCu zimju mazumtirgotdjiem Komisija neiz-
mantoja izlasi, bet gan analiz§a visu informaciju, ko
sniedza puses, kas sadarbojas. Saja sakara biitu japiezimé,
ka pagaidu regula tika minéts, ka nesadarbojas neviena
precu zimes mazumtirdzniecibas kéde, kas nav tas pats,
kas preCu zimju apavu mazumtirgotaji, no kuriem viens
patiesam sadarbojas.

() OV L 60, 28.2.1998., 124. lidz 134. apsvérums.
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(269) Netika iesniegtas citas prasibas, kas pamatotu grozjjumu (274) Saja sakara japiebilst, ka netika piemérota parbaude
veik§anu pagaidu regulas secindjumos. Tapéc ar $o tiek izlases veida, ka importétaju sadarbibas limenis bija nozi-
apstiprinats secinajums, ka galigo pasakumu ietekme uz migs un ka tapéc Komisijai bija iespéja izdarit savus seci-
importétajiem un izplatitdjiem bis ierobezota, ka tas najumus uz siki izstradata faktiska pamata.
izklastits pagaidu regulas 264. apsvéruma.
2.3. Nesaistito importétaju intereses Kopiena (275) Tiek pielauts, ka, veicot importetaju klasificéSanu, razo-
juma sortimentam un pardoSanas kanaliem ir Ipasa
(270) No dazadam icinteresétajam pusém sapemtas atsauksmes nozime. Saja sakara minétie faktori $aja analizé ir attiecigi
tika riipigi analizétas, lai parliecinatos, cik liela méra tas ir nemti véra. Faktiski Komisija noskira uzpémumus, kas
pamatotas, un tas ir iztirzatas turpmak. darbojas tirgus dargo pre¢u segmenta, no uzpémumiem,
kas darbojas 1eto precu segmenta, un patiesi konstatéja,
ka $o divu importétaju grupu sortiments un pardoSanas
kanali atskiras.
(271) Konkréti importétaji apgalvoja, ka, nemot véra vinu
pelnas normu, kas ir mazaka par antidempinga maksa-
jumu apméru, vini nespés apmaksat antidempinga
maks3jumus, ja vien vipiem nav iesp&ams dalit $o
papildu izmaksu slogu ar vairumtirgotajiem un mazum- (276) Turklat neviena no importétaju asociacijas iesniegtajam
tirgotajiem. Turpmak tika ari apgalvots, ka tas nebiis atsauksmém nenoradija uz nepiecieSamibu izmainit seci-
iespéjams, jo vairumtirgotdji un mazumtirgotdji neak- najumus, ka tirgus dargo precu segmenta darbibas veico-
ceptés cenu pieaugumu, bet gan izmantos piegadatajus, Sajiem importétajiem piemérotam ad valorem nodoklim
kuru piegades nav paklautas antidempinga maksajumiem. biatu mérena ietekme, salidzinot ar daudz augstaku
pardosanas cenu (tatad ar pelnu), bet tirgus léto precu
segmenta darbibas veicoSajiem importétajiem ad valorem
nodokla pieméroSanas dé| tikai nedaudz pieaugtu abso-
lGta cena un, ievérojot vinu vidgjo pelpas normu, pasa-
kumu nelabvéliga ietekme uz viniem nebdatu batiska.
(272) Nav nozimes faktam, ka pelnas norma ir zemaka par
antidempinga maksajumu apméru. Faktiski antidempinga
pasikumu apméru izsaka procentos no importa cenas,
bet pelnas normu procentos no apgrozijuma, ti., no
pardosanas cenas. levérojot biitisko starpibu starp iegades
un talakas pardoSanas cenam, ir acimredzams, ka Sie
procenti vienkarsi nav salidzinami. Attieciba uz apgalvo- (277) Ar $o tiek apstiprindti pagaidu regulas 265. lidz
jumu, ka vairumtirgotdji un mazumtirgotaji neakceptés 275. apsvéruma izklastitie secindjumi. Tadé] tiek galigi
jebkadu cenu palielinajumu, ir atkartoti jauzsver, ka tas apstiprinats, ka pasakumu ievieSanai visticamak nebis
ir pretruna ar vairaku importétaju apgalvojumu, ka cenu biitiskas nelabvéligas ietekmes uz Kopienas importétaju
palielinajums tiks pilna apméra attiecinats uz pircéjiem, situaciju kopuma, tomér to ieviesanai var biit nelabvéliga
tadejadi arl uz izplatitdjiem, un tapéc tas nevar tikt ietekme uz konkrétu importétaju finansialo stavokli.
pienemts. Patiesi, $aja gadfjuma izplatitaji un mazumtir- Tomér kopuma sai nelabvéligajai ietekmei nav paredzama
gotaji var izmantot piegadatajus, kuri veic piegades, neiz- batiska ietekme uz importétaju vispargjo finansialo
darot antidempinga maksajumus, tostarp Kopienas razo- stavokli.
§anas nozares uzpémumus, kas tadéjadi giis labumu no
veiktajiem pasakumiem.
2.4. Citi apsvérumi
(273) Importétaju asociacija iebilda pret Komisijas raksturo-
tajam divam importétaju kategorijam, noradot, ka tas (278) Tika ari apgalvots, ka pasakumi nav Kopienas interesés

neatbilst tirgus realitatei un ka importétaji batu klasifice-
jami atbilstigi razojuma sortimentam un pardoSanas
kanaliem. Turklat tiek ari apgalvots, ka, noveértéjot pasa-
kumu ietekmi, janem véra neto pelpas starpiba, nevis
uzcenojums.

tapeéc, ka Vjetnama ir jaunattistibas valsts, kurai apavu
eksports ir nepieciesams, jo maksajumi par importu no
KTR var sabojat labas ekonomiskas attiecibas ar So valsti
ar potenciali plasu tirgu, ka arT tapéc, ka Vjetnamas un
KTR darba péméji varétu ciest no $adiem pasakumiem.
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(279) Saskana ar pamatregulas 21. panta 1. punktu un konse- labas ekonomiskas attiecibas ar KTR, biitu janem véra, ka

(280)

(281)

kvento iestazu praksi kop$ pamatregulas staganas speka
$§ada veida argumentus Kopienas intere$u analizé nepem
véra. Kopienas intere§u analize ir ekonomiska analize,
kuras meérkis ir novértét antidempinga pasikumu
pienemsanas/nepienemsanas ekonomisko ietekmi uz
Kopienas uznémumiem. Tas nav lidzeklis, ar kuru anti-
dempinga izmekléSanu var padarit par visparigu politisku
apsvérumu saistiba ar arpolitiku, attistibas politiku utt. To
arl apstiprina ieintereséto puSu saraksts pamatregulas
21. panta. Lai gan saraksts nav pilnigs (dazas izmeklé-
$anas attieciga razojuma izejvielu piegadataji ar ir iztei-
kusi atsauksmes, un $is atsauksmes ir nemtas véra),
minéto ieintereséto pusu statuss skaidri liecina, ka §i
parbaude skar vienigi ekonomisko ietekmi uz ieinteresé-
tajam pusém Kopiena. Taja pasa laika Kopienas interesu
parbaude nav tie$a nozimé izmaksufieguvumu analize.
Lai gan tika salidzinatas dazadas intereses, tas netika pret-
statitas ar matematisku vienadojumu, jo katra faktora
izteikSana skaitlos ar sapratigu uzticamibas robeZu atvé-
letaja laika rada acimredzamas metodologijas grutibas, ka
ari tadel, ka nepastav viens vispargji pienemts izmaksu un
ieguvumu analizes modelis. Tadé] pamatregulas 21. panta
1. punkta noteikts, ka Ipasa uzmaniba japievér§ nepiecie-
$amibai atjaunot efektivu konkurenci un ka pasakumus
nevar piemeérot, ja, atsaucoties uz iesniegto informaciju,
tiek neparprotami secinats, ka $adu pasakumu pieméro-
$ana nav Kopienas interesés. Citiem vardiem, tiesibu akti
pielauj, ka antidempinga pasakumiem ir noteikta negativa
ietekme uz tam ieinteresétajam pusém, kuras parasti
neatbalsta $adus pasakumus. Pasakumi var tikt uzskatiti
par neatbilstigiem Kopienas interesém vienigi tad, ja tiem
ir neproporcionala ietekme uz minétajam ieinteresétajam
pusém.

IzmekléSanas sakuma un ari tas pagaidu posma Komisija
aicinaja visas ieinteresétas puses iesniegt informaciju par
pasakumu  piemérosanas/nepieméro$anas  iesp&jamo
ietekmi uz tiem. Ka siki izskaidrots pagaidu posma un
ar $aja regula, informacija, kura noradita $ada nepropor-
cionala ietekme, nav sanemta. Dokumentacija nav neka,
kas varétu kaut netie$a veida apstiprinat $o vienas dalib-
valsts apgalvojumu, ka maksajumu ekonomiska ietekme
ir tada, ka katrs euro, ko Eiropas razotaji varétu nopelnit
no maksajumiem, patérétajiem un patérétdju nozarém
raditu 8 euro zaudgumu.

Ciktal tas attiecas uz pasakumu piemeérosanu pret jaunat-
tistibas valstim, Kopienas konsekventa prakse ir $adus
pasakumus, kad tas ir pamatoti, pienemt bez izskiribas
pret jaunattistibas un attistitam valstim. Attieciba uz
argumentu, ka antidempinga pasakumi varétu apdraudet

(282)

(283)

(284)

(285)

§a argumenta logiskas sekas varétu biit, ka Kopienas anti-
dempinga riciba ir atkariga no t3, vai attieciga tresa valsts
draud ar pieméroto pasikumu negativam sekam vai ne.
Turklat $ada pieeja batu aicindjums tre$am valstim
draudét ar negativam sekam. Visbeidzot, abi apsverumi
neatbilst likumiga lidzekla un kvazitiesas izmekléSanas
jédzienam.

Tika arf iebilsts, ka viena dalibvalsts ir atkariga no apavu
importa. Tomér dokumentacija nekas neliecina, ka $is
imports ir iespgami tikai no $im divam attiecigajam
valstim. Kopiena un tresas valstis, uz kuram §1 izmekle-
Sana neattiecas, ir plasi piegades avoti. Var arl turpinat
importu no KTR un Vjetnamas, un maksajumu ietekme
nav tik liela, lai slégtu tirgu.

Isi sakot, ne speka esosie tiesibu akti, ne izmeklesanas
rezultati nepamato antidempinga pasikumu nepiemeéro-
§anu, pamatojoties uz §is iedalas sakuma minétajiem
iemesliem.

3. SECINAJUMS PAR KOPIENAS INTERESEM

leprieks izklastita analize ir nemta véra un, ja nepiecie-
§ams, iztirzatas dazadu ieintereséto puSu iesniegtas
atsauksmes. Tas tomér nemainjja pagaidu posma izda-
ritos secindjumus.

Tadgjadi tiek galigi apstiprinats, ka:

— pasdkumu ievieSana atbilst Kopienas interesém, jo
§iem pasakumiem vismaz biitu jasamazina importa
par dempinga cenam lielie apjomi, kur§ ir batiski
nelabvéligi ietekméjis Kopienas raZoSanas nozares
finansialo stavokli;

— paterétaji necietis no antidempinga
ietekmes, vai ar cietis Joti nenozimigi;

pasakumu
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(286)

(287)

(288)

— izplatitagju un mazumtirgotaju attiecigo raZojumu
iepirkuma cenas var palielinaties, bet, salidzinot ar
vipu vispargjam izmaksam un situaciju, pasakumi
tos visticamak bitiski neietekmés;

— kopuma importétaji spés pielagoties pasakumu ievie-
Sanas sekam, lai gan atkariba no vinu konkrétas situa-
cijas, dazi patiesam var just nelabvéligu ietekmi, pasi
tie, kuri sanem apavu piegades tikai no attiecigajam
valstim;

— citas intereses, pat ja tas janem véra, nav svarigakas
par vajadzibu pienemt antidempinga pasakumus.

Tadgjadi un, visu lidzsvarojot, tick uzskatits, ka pasa-
kumu ievieSana, ti, batisku kait§umu nodarosa
dempinga partrauk3ana dos iespju Kopienas razo$anas
nozarei saglabat savu darbibu un partraukt pastavigo
razotnu slégsanu un darbavietu skaita samazinaSanu, ar
kuram ta saskaras pédgjos gados, un ka pasakumu iespé-
jama nelabveliga ietekme uz daziem Kopienas uzpémé-
jlem nav nesamériga, salidzinot ar pozitivo ietekmi uz
Kopienas razoSanas nozari.

H. GALIGIE ANTIDEMPINGA PASAKUMI

Nemot vérd secindgjumus, kas izdariti attieciba uz
dempingu, ta radito kait§umu un Kopienas interesém,
biitu janosaka galigie pasakumi attiecigo pre¢u importam
no KTR un Vjetnamas.

1. KAITEJUMU NOVERSANAS LIMENIS

Galigo antidempinga pasakumu limenim vajadzetu bat
atbilstigam, lai novérstu bitisko kaitéjumu, ko Kopienas
razo$anas nozarei nodarijis imports par dempinga cenam,
bet neparsniedzot konstatétas dempinga starpibas. Apre-
kinot maksajuma summu, kas nepiecieSama, lai novérstu
kaitgjumu radosa dempinga ietekmi, tika secinats, ka
jebkur§ pasakums dos iesp&u Kopienas razoSanas nozarei
segt izmaksas un gat tadu pelpu pirms nodoklu
nomaksas, kadu ta varétu samérigi giit parastas konku-
rences apstaklos, t.i., ja nebiitu dempinga importa, ievé-

(289)

(290)

(291)

(292)

rojot lidz 2004. gada beigam importam no KTR piemé-
roto kvotu rezimu.

1.1. Cenu samazinajums

Pagaidu posma tika uzskatits, ka pelnas norma 2%
apméra no apgrozijuma ir atzistama par atbilstigu
limenim, kuru Kopienas razo$anas nozare varétu panakt,
ja nebiitu bitisko kaitgjumu nodarosa dempinga importa,
jo ta atbilst augstakajam Kopienas raZoSanas nozares
panaktajam pelpas limenim perioda, kad tika veikta
parbaude. Tomér pret to noteikti iebilda Kopienas razo-
$anas nozare, jo visa attiecigaja perioda Kopienas razo-
Sanas nozares ekonomikas situacija neatspogulo pelnas
limeni, kadu ta btu var€jusi sasniegt, ja nebitu bitisko
kaitéjumu nodarosa dempinga importa, jo $a pelnas
limena sasniegSanas laika cenas jau bija samazinatas un,
iegtistot $adu pelpas normu, razosanas nozare nevar veikt
konkurétspéjas saglabasanai nepiecie$amos ieguldijumus.
Visbeidzot, Kopienas raZoSanas nozare apgalvoja, ka
izmantotie 2 % ir daudz zemaks raditajs par importétaju
iegiito pelnas normu, un ka 10 % pelnas apméra izman-
tofana biitu absoliitais minimums.

Sis apgalvojums tika riipigi analizéts un tika parskatits
jautajums par pelnas limena noteiksanu, kas izmantojams
kait€juma aprekinasanai.

Pirmkart, batu janorada, ka importétaju iegtitais pelnas
limenis nav piemérots kritérijs $o uzpémumu atskiribu
dé] un tapéc nevar tikt izmantots ka atskaites punkts.

Otrkart, attieciba uz samérigi sasniedzamo pelnas normu
péc izpauSanas Kopienas razoSanas nozare iesniedza
pamatotas atsauksmes, ka nevis 2 %, bet 6 % no apgro-
zijuma biitu jauzskata par atbilstigu pelpas normu, ko
Kopienas razo$anas nozare varétu giit, ja nebatu bitisko
kait§jumu nodarosa dempinga importa. Saja sakard
Kopienas razoSanas nozare iesniedza pieradijumus, ka
attieciba uz apaviem, kuri nav paklauti bitisko kaitgjumu
nodaro$ajam dempinga importam, ta patie$am sasniegusi
§adu augstaku normu. Lidz ar to piemérojama pelnas
norma tika parskatita un korigéta uz 6 % no apgrozi-
juma.
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(293) Dazas ieinteresétas puses apgalvoja, ka Komisijas konse- (298) Saja sakara KTR importam noteiktajai kvotai bija amorti-
kventaja praksé kaitéjuma starpiba tiek noteikta tikai tad, z&josa ietekme, un ta zinama méra novérsa butiska kaite-
ja Kopienas razoSanas nozare cie§ zaudgjumus, jo pretéja juma nodariSanu Kopienas raZo$anas nozarei, salidzinot
gadijuma nodarita kaitéjuma limeni ierobeZo cenu sama- ar situaciju IP. To skaidri pierada kait§uma un celonsa-
zindjums. Tomér §1 prasiba tika noraidita, jo kaitgjuma karibu analize, jo ipasi 187. un turpmakie apsvérumi un
starpiba tiek pastavigi noteikta mazaka nodokla notei- 216. un turpmakie apsvérumi. Faktiski $aja gadjjuma var
kuma piemérosanas mérkiem un cenu samazindjuma novérot, ka dempinga importa apjoma pieaugumam lidz
starpiba tiek noteikta saskapa ar pamatregulas 3. panta ar kvotas atcelSanu bija ipasi izskiroSa kaitejumu radosa
3. punktu. Saja gadijuma kaité&juma starpibai ir nozime, ja ietekme uz Kopienas razoSanas nozari. Kopienas razo-
dempinga importa dé] ir samazinatas cenas, un tas var Sanas nozares situaciju raksturojosie ekonomikas raditaji
notikt ari gadjjuma, kad razoSanas nozare gist pelnu. ipasi pasliktinajas 2005. gada 1. ceturksni, lai gan skai-
dras norades uz biutisku kait§jumu ir ari pédgjos trijos
2004. gada ceturksnos, tatad IP atlikusaja laika.
(294) Visbeidzot, lidzigi ka jautajuma par cenu samazinasanas
starpibu, tika sanemtas dazadas atsauksmes par kaitgjuma
starpibas aprékiniem. Sie apgalvojumi tika siki analizéti
un, ja tika atklatas parrakstiSanas kliidas vai dazas korek-
cijas pamatoja faktiska informacija, aprékinos tika veiktas (299) Saskapa ar pamatregulas 9. panta 4. punktd paredzéto
nepieciesamas izmainas. mazakas nodevas noteikumu, ievérojot konkréta gadi-
juma ipatnibas, Tipasi kvotas pastavéSanu lidz
2004. gada beigam, Ipasa nozime un uzmaniba tika
pievérsta kaitjumu radita dempinga kvantitativajam
elementam. Tiek uzskatits, ka vienigi iepriek$minétais
imports, kura apjoms parsniedz zinamu limeni pirms
kvotas atcel$anas, var radit batisku kaitgjumu, tapéc
(295) NepiecieSamo cenas paaugstindjumu noteica, pamatojo- kaitgjuma slieksnim, kas noteikts, pamatojoties uz IP
ties uz salidzingjumu starp vidéjo svérto importa cenu rezultatiem, jaatspogulo fakts, ka konkréti importa
tada pasa tirdzniecibas limeni, kas noteikta cenu samazi- apjomi $adu batisku kaitgjumu nerada.
nasanas aprekinam, un kaitéjumu neradosu cenu precém,
ko Kopienas tirgin pardod Kopienas razoSanas nozare.
Zaudgjumus neradosu cenu ieguva, koriggjot katra
Kopienas razoSanas nozares uzpémuma pardoSanas
cenu lidz limenim, kad raZoSana notiek bez zaudgju-
miem, un, pieskaitot iepriek§minéto pelnu. Starpibu, kas
radas no minéta salidzindjuma, izteica ka procentudlo
daJu no kopéjas CIF importa vértibas. Tadé] radas cenu o . L o ) .
samazindjuma starpibas, kas attiecigi KTR un Vjetnamai (300) Tad.e]a_dll ngbutlsku }(a_lte]umu radits 1'rr}P0rta apjor}qsv bija
ir 23% un 29.5 %. a_tbllst.lgl janem veéra, nosakot kaitgjuma novérSanas
limeni.
1.2. PaSreizejas procediiras ipatnibas
(296) Tomeér, ka minéts ieprieks, pasreizéjai procediirai rakstu- . _ o ) o o
(301) Saja sakara, pamatojoties uz Eiropas statistikas biroja

(297)

rigas noteiktas un ipasas Ipatnibas, kuram jabut atbilstigi
atspogulotam antidempinga pasakumos. Saja sakara ir
ipasi batiski piebilst, ka lidz 2005. gada janvarim attie-
ciga razojuma batiskai dalai tika pieméroti kvantitativi
ierobezojumi.

Sada pamatinformacija jaizskata sikak, lai noteiktu atbil-
stigu antidempinga pasakumu limeni, kur§ atspogulotu §a
gadjjuma ipatnibas. Bija jaapsver sikak izstradata galigo
pasakumu metodologijas piemérosana, ipasi nemot véra
visa attieciga perioda importa apjoma ietekmi uz
Kopienas raZoSanas nozares situaciju.

datiem, 2003. gada kopéja importa apjoma vértiba no
attiecigajam valstim vél netika uzskatita par batisku kaite-
jumu nodarianu un tika nemta par pamatu kaitéjuma
novérSanas limenu proporcionalai pielagosanai, ka
konstatéts ieprieks. Nakamaja posma §1 kopgja nebatisku
kait§jumu nodarosa veértiba (NKV) tika attiecinata uz KTR
un Vjetnamu, pamatojoties uz salidzindmo attieciga razo-
juma importa proporciju no attiecigajam valstim IP.
Turpmak sie abi nebatisku kaité§jumu nodarosie apjomi
tika noteikti proporcionali 2005. gada importam no
attiecigas valsts, jo tas bija nesenakais un pirmais pilnais
gads, kura laika attiecigajam razojumam netika pieméroti
kvantitativi ierobezojumi.  Visbeidzot, IP noteiktie
nodokla apjomi tika samazinati $ajas proporcijas. Tadé]
KTR un Vjetnamai noteiktie kaitéjuma sliek$ni ir attiecigi
16,5 % un 10 %.
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(302) Pamatojoties uz $o pasu metodologiju, kaitéjuma slieksnis limena noteikSanai. Tadéjadi nav juridisko normu, kas

(303)

(304)

(305)

(306)

(307)

(308)

“Golden Step” bija daudz augstaks par konkrétajam uzné-
mumam noteikto dempinga starpibu 9,7 % apmeéra, tapéc
$aja gadijuma saskana ar pamatregulas 9. panta 4. punktu
mazakas nodevas noteikumu nodokla apmérs tiek
noteikts ka dempinga starpiba.

Péc papildu galigo secinajumu atklasanas vairakas ieinte-
resétas puses iesniedza atsauksmes par ieprieks izklastito
darbibu secibu. Dazas ieinteresétas puses pazinoja, ka
dod prieksroku atlikto nodokla sistémai (ANS), kas
dotu iesp&ju nepiemérot pasakumus noteiktajam ikga-
déjam importa apjomam.

Tomér japiebilst, ka administrativu un juridisku iemeslu
de] ANS ieviesana netika uzskatita par lietderigu.

Citas puses pauda viedokli, ka $aja gadjjuma nav attais-
nojama atkap$anas no standarta ad valorem pieejas, kas
pamatojas vienigi uz dempinga un cenu samazinajuma
starpibu.

Jaatgadina, ka izklastits ieprieks, ka ipasi tas apstaklis, ka
lidz 2004. gadam KTR izcelsmes attiecigajam razojumam
tika piemérota kvota, radija nepiecieSamibu péc Saja lieta
piemérojamas IpaSas metodologijas, lai atbilstigi nemtu
véra importu, kas nenodara bitisku kaité§umu. Lidz ar
to $is iesniegums ari bija janoraida.

Citas ieinteresétas puses, jo Ipasi no KTR un Vjetnamas,
apstridéja NKV konstatéSanas un attiecina$anas metodo-
logiju. Pirmkart, tika apstridéts, ka pamatregula kopuma
neparedz $adu pieeju. Otrkart, tika apgalvots, ka ar NKV
pamatota cenu samazinajuma starpibas korekcija nav
atbilstiga, jo NKV skietami ir raditajs, kas attiecas uz
apjomu, bet cenu samazindjuma starpibas ir cenu salidzi-
nasanas rezultats, t.i., pamatojas uz vértibu. Treskart, tika
izvirzits arguments, ka NKV ekonomiska ietekme biitu
janoverte nevis uz 2005. gada, bet gan I[P veikta importa
pamata.

Atbildot uz Siem apgalvojumiem, jaatgadina, ka pamatre-
gula nenosaka Ipasu metodologiju kaitéjuma novéranas

(309)

(310)
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(312)

ierobezo analizi tikai ar cenu samazinaSanas starpibu.
Bet tiesiskais reguléjums dod iespéju izmantot kaitéjuma
novérsanas aprékinu, kas atbilst konkréta gadijuma ipat-
nibam, ja vien to pamato apstakli.

Otrkart, jaatceras, ka NKV dati ir pamatoti ar vértibu un
ka tie iegiti no 2003. gada importa vértibas apmeéra.
Tadgjadi Sos datus acimredzami var izmatot cenas sama-
zinajuma starpibas korekcijai. Apjoma elements tika
izmantots, vienigi attiecinot NKV uz KTR un Vjetnamu,
izmantojot attiecigds apjomu attiecibas. Sis attiecinasanas
princips tika izmantots, lai: i) atbilstigi atspogulotu situa-
ciju IP un ii) izlidzinatu novirzes, kas radusas atskiribu
de] starp KTR un Vjetnamas importa vidéo vienibas
cenu. Visbeidzot, attieciba uz attiecinata NKV ekonomi-
skas ietekmes novértéumu tika uzskatits par nepiecie-
§amu atsaukties uz nesenako pilna gada periodu, kad
imports netika paklauts kvotu rezimam, ti, uz
2005. gadu, jo NKV korekcijas piemérosanas noliks ir
nemt véra kvotas Ipatnibu attiecigaja perioda. Lai gan
jaatzist, ka parasti informacija par periodu péc IP netiek
nemta véra, pamatregulas 6. panta 1. punkts paredz izne-
mumus, par kadu uzskatams ari $is gadijums.

Turklat batu japiebilst, ka, veicot korekciju, Vjetnamu
nevar nenemt véra, jo Kinas kvotas rezimam bija netieSa
ietekme ari uz Vjetnamas izcelsmes importu, kade]
kopuma attiecigo valstu imports lidz 2003. gadam nav
uzskatams par batiski kait&josu.

Dazas ieinteresétas puses apgalvoja, ka 31 piecja diskri-
miné Kinas eksportétajus. Saja sakara baZas izraisija
metodologijas piemérosanas rezultats, t.i., ka, neraugoties
uz Vjetnamai noteikto augstaku cenu samazinajuma star-
pibu (29,5 %), salidzinot ar KTR noteikto (23 %), $is
pieejas dé] kaitéjuma novérSanas maksajuma limenis Vjet-
namai (10 %) ir zemaks neka KTR (16,5 %).

Tomér metodologija pienacigi nem vera tikai faktu, ka
KTR un Vjetnamas importa tendences uz EK at3kiras.
Attieciga razojuma Vjetnamas importa dala attiecigaja
perioda bija lielaka. Tadgjadi lielaka bija ari tas nebatisku
kaitgjumu rado$a importa dala. Tade] neizbégami korek-
cijas metodologijas ietekme uz Vjetnamas cenu samazi-
najuma starpibu ir lielaka. Ta ka metodologija tikai piena-
cigi atspogulo faktu atskiribas, ta nav nepamatoti diskri-
mingjosa.
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(313) Dazas ieinteresétas puses apgalvoja, ka termins nodokli, t.i., nodoklis tiek piemérots tikai importam par

(314)

(315)

(316)

(317)

(318)

(319)

atsauksmju iesniegSanai par papildu galigo izpauSanu
bija parak iss un neatbilst pamatregulas 20. panta
5. punktam.

Saja sakara japiebilst, ka: i) nemot véra jautdjuma steidza-
mibu un to, ka ii) papildu galiga izpauSana attiecas tikai
uz vienu Ipasu un ierobeZotu konkréta gadijuma aspektu,
tika uzskatits par nepiecieSamu saskana ar pamatregulas
noteikumiem noteikt piecu dienu terminu vispar pieme-
rojama desmit dienu termina vieta. Tomeér $aja sakara
biitu jaatzimé, ka ieinteresétajam pusém, kas iesniedza
pamatotu prasibu par termina pagarindjumu, tas tika
pieskirts.

2. SAISTIBAS

Dazas puses, razotaji eksportétaji, ka ari importétaji izvir-
zija prasibas par cenu saistbam. Sados gadfjumos sais-
tibas paredz, ka attiecigais raZotajs eksportétajs nepardod
preci zemak par cenu limeni, kas novérstu kait&umu
radoso dempingu.

Importétaju gadijuma $adas prasibas nav nemamas veéra,
jo dempingu rada un tapéc par to atbildigi ir eksportétaji,
kuriem tie$am ir iespéja novérst $adu dempingu, piemé-
rojot atbilstigas cenas.

Razotdju eksportétaju gadijuma prasibas bija noraidamas,
jo tas iesniedza puses, kuram netiek piemérots tirgus
ekonomikas rezims. Bez tam tadam raZojumam ka
apavi, kas pastavigi mainas saistiba ar izmainam modes
tendencés, biitu praktiski neiesp&jami noteikt nediskrimi-
néjosu cenu limeni, kas vienada méra noveérstu kaitéjumu
radoso dempingu lielam daudzumam pilnigi atskirigu
modelu.

Péc galigo secindjumu izpauSanas viens izlasé ieklautais
Vjetnamas raZotdjs eksportétdjs iesniedza prasibu par
cenu saistibam. Tomér §1 prasiba bija janoraida ieprieks
minéto iemeslu de].

Citas puses apliecinaja, ka dod prieksroku visparéjai mini-
malajai cenai, proti, minimalajai cenai kopa ar ad valorem

(320)

(321)

(322)

(323)

cendm, kas zemakas par noteikto minimumu. So izvéli
apstiprinaja Kinas iestades un vairakas citas ieinteresétas
puses péc papildu galigo secinajumu izpausanas attieciba
uz pasakumu veidu.

Sadi priekslikumi bija janoraida, jo kopgjais nodoklis
raditu nepamatotu slogu Iétajiem apaviem un labvéligus
noteikumus dargajiem apaviem. Lai izvairitos no nepama-
tota sloga, noteikt pienacigas cenu kategorijas tik daudz-
veidigam razojumam ka tas, uz kuru attiecas izmekle-
§ana, bhtu praktiski neiespéjami. Bez tam iepriekséja
pieredze pierada, ka minimalas cenas nodokli ir sarezgiti
uzraudzit un to var vienkar$i apiet. Tapéc minimalas
cenas risindgjums tika atzits par nepraktisku un neatbil-
stigu.

Daudzi importétaji un izlasé neieklautie Vjetnamas razo-
taji eksportétdji pazinoja, ka paredzamajos pasakumos
nav pemts véra Vjetnamas ka jaunattistibas valsts statuss.
Saja sakara japiebilst, ka pasakumu meérkis ir objektivi
vérsties pret negodigu dempinga praksi, kas nodara kaite-
jumu. Konkrétaja procedira iesaistitas attiecigas valsts
ekonomikas vai attistibas statuss saskana ar pamatregulas
2. un 3. pantu netiek pemts véra ka batisks elements,
nosakot dempingu un kait§jumu. Pamatregula neminétu
citu faktoru ietekmé korekcija var tikt veikta, ja tiek
pieradits, ka tie ietekmé cenu salidzinamibu. Ta ka iein-
teresétas puses $adu pamatojumu neiesniedza, minétais
arguments par Vjetnamas jaunattistibas valsts statusu
bija janoraida.

3. GALIGIE MAKSAJUMI

Nemot veéra iepriek§ minéto un saskana ar pamatregulas
9. panta 4. punktu tiek atzits, ka galigie antidempinga
pasakumi biitu japieméro Kinas un Vjetnamas izcelsmes
importam vai nu dempinga, vai zaudéumu starpibas
apmeéra, atkariba no t3, kura ir zemaka, un saskana ar
zemaka nodokla noteikumu. Saja sakara visai valstij
noteiktajam maksdjuma limenim antidempinga maksa-
juma augstako apméru nosaka kait€juma novérSanas
augstakais Iimenis.

Tomeér attieciba uz “Golden Step” maksajuma limenis tika
noteikts, ievérojot dempinga starpibu, kas bija zemaka
par kait€juma novérsanas limeni.
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(324) Pamatojoties uz iepriekSminéto, ir $adi piedavatie galigie

maksajumi:
Valsts Uzpémums Agf;iigsilsga
KTR Golden Step 9,7 %
Visi pargjie uzpémumi 16,5%
Vjetnama Visi uznémumi 10 %

(325) Lai nodrosinatu to, ka visa veida apdraud&ums par nepa-
tiesiem pazinojumiem vai antidempinga pasakumu apie-
$anu ir samazinats lidz minimumam, pastiprinata admi-
nistrativa importéSanas uzraudzibas sistéma, pamatojoties
uz Komisijas Regulas (EEK) 2454/93 (1) 308. panta
d) apak$punktu laus informaciju par attiecigo importa
attistibu sanemt agrinaka posma. Ja konstaté, ka pieradi-
jumi norada wuz ievérojamam importa tendencu
izmainam, to steidzami izmeklés Komisija. Saja sakara
bitu japaskaidro, ka STAF parraudziba attieksies uz
apaviem virs un zem 7,5 EUR vértibas sliek$na, nevis
sakotngji noteikta 9 EUR sliek$na.

(326) Nemot véra to, ka ir konstatéts kaitéjumu izraisosais
dempings un ka Kopienas intereses ir ieviest pasakumus,
pasreizéjai procediirai, ka noradits iepriek§ 296. un 297.
apsveérumad, ir raksturigas noteiktas un IpaSas ipatnibas,
kuram vajadzétu but atbilstigi atspogulotam antidem-
pinga pasakumu darbibas laika. Nemot véra to, ka nozi-
migai dalai KTR izcelsmes apavu importa kvotas atcéla
tikai nesen, izmekleSana atklaja, ka tadu apavu tirgus,
kuriem ir adas virsa, vél aizvien ir parorienté$anas
posma, ka tas sikak paskaidrots 296. un turpmakajos
apsvérumos, tadé] Padome uzskata, ka Sajos arkartgjos
tirgus apstaklos batu sapratigi ierobeZzot pasakumu
darbibas laiku. Tatad Padome uzskata par lietderigu
pamatregulas 11. panta 2. punkta noteikto piecu gadu
vieta pasakumu laiku ierobezot lidz 2 gadiem. Tadgjadi
pasakumiem batu jabeidzas 2 gadus péc to stasanas
speka. Bitu jaatzimé, ka pamatregulas 11. pants piemé-
rojams tmutatis mutandis,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

1. Ar 3o tiek noteikts galigais antidempinga maksajums
apavu ar adas vai maksligas adas virsu importam, izpemot

(") Komisijas Regula (EEK) Nr. 2454/1993 (1993. gada 2. jilijs), ar ko
nosaka Istenoanas noteikumus Padomes Regulai (EEK) Nr 2913/92
par Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 253, 11.10.1993,
1. lpp). Regula jaunakie grozjumi izdariti ar Regulu (EK)
Nr. 402/2006 (OV L 70, 9.3.2006., 35. Ipp.).

sporta apavus, apavus, kuru raZo$ana izmantotas ipasas tehno-
logijas, ¢ibas un citus telpas valkdjamus apavus, bérnu apavus
un apavus ar aizsargplaksniti purngala, kuru izcelsmes valsts ir
Kinas Tautas Republika un Vjetnama un kuri atbilst $adiem KN
kodiem: 6403 20 00, ex 64033000, ex 64035111,
ex 6403 51 15, ex 6403 51 19, ex 6403 51 91,
ex 6403 51 95, ex 6403 51 99, ex 6403 59 11,
ex 6403 59 31, ex 6403 59 35, ex 6403 59 39,
ex 6403 59 91, ex 6403 59 95, ex 6403 59 99,
ex 6403 91 11, ex 6403 91 13, ex 6403 91 16,
ex 6403 91 18, ex 6403 91 91, ex 6403 91 93,
ex 6403 91 96, ex 6403 91 98, ex 6403 99 11,
ex 6403 99 31, ex 6403 99 33, ex 6403 99 36,
ex 6403 99 38, ex 6403 99 91, ex 6403 99 93,
ex 6403 99 96, ex 6403 99 98 un ex 640510 00 (% (TARIC
kodi 6403300039, 6403300089, 640351 1190,
6403 51 15 90, 6403 5119 90, 6403 51 91 90,
6403 51 95 90, 6403 51 99 90, 6403 59 11 90,
6403 59 31 90, 6403 59 35 90, 6403 59 39 90,
6403 59 91 90, 6403 59 95 90, 6403 59 99 90,
6403 91 11 99, 6403 9113 99, 6403 91 16 99,
6403 91 18 99, 6403 91 91 99, 6403 91 93 99,
6403 91 96 99, 6403 91 98 99, 6403 99 11 90,
6403 99 31 90, 6403 99 33 90, 6403 99 36 90,
6403 99 38 90, 6403 99 91 99, 6403 99 93 29,
6403 99 93 99, 6403 99 96 29, 6403 99 96 99,
6403 99 98 29, 6403 99 98 99 un 6405 10 00 80).

2. Saja regula izmantotas $adas definicijas:

— “sporta apavi” ir apavi Komisijas Regulas (EK)
Nr. 1719/2005 () 1. pielikuma 64. nodalas 1. piezimes
Nnozime;

— “péc specialam tehnologijam izgatavoti apavi” ir apavi ar CIF
cenu par vienu pari, kas nav mazaka par 7,5 EUR, kurus
izmanto sporta aktivitatés, kuros ir vienkartas vai vairak-
kartu formétas zoles, kas nav pilditas, izgatavotas no sinte-
tiskiem materialiem, kas ipasi paredzéti vertikalu un sanu
kustibu triecienu amortizé$anai, un ar tadam tehniskam
iezimém ka, pieméram, hermeétiskas ieliekamas zolites, kas
pilditas ar gazi vai $kidrumu, mehaniskam sastavdalam, kas
absorbé vai neitralizé triecienu, vai ar tadiem materialiem ka
zema blivuma poliméri, un kurus klasifice ar KN kodiem:
ex 6403 91 11, ex 6403 91 13, ex 6403 91 16,
ex 6403 91 18, ex 6403 91 91, ex 6403 91 93,
ex 6403 91 96, ex 6403 91 98, ex 6403 99 91,
ex 6403 99 93, ex 6403 99 96, ex 6403 99 98;

(%) Noteikts Regula (EK) Nr. 1719/2005 (2005. gada 27. oktobris), ar
ko groza I pielikumu Padomes Regula (EEK) Nr. 2658/87 par tarifu
un statistikas nomenklatiiru un kopgjo muitas tarifu (OV L 286,
28.10.2005., 1. lpp.). Razojumu sarakstus nosaka, apvienojot razo-
juma aprakstu, kas noradits 1. panta 1. punkta, un attieciga KN kodu
raZojuma aprakstu.

() OV L 286, 28.10.2005., 1. Ipp.
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— “apavi ar aizsargplaksniti purngala” ir apavi, kuru purngala
iestradata aizsargplaksnite un kuru triecienizturiba ir vismaz
100 dzouli (') un kurus klasifice ar KN kodiem:
ex 6403 30 00, ex 6403 51 11, ex 6403 51 15,
ex 6403 51 19, ex 6403 51 91, ex 6403 51 95,
ex 6403 51 99, ex 6403 59 11, ex 6403 59 31,
ex 6403 59 35, ex 6403 59 39, ex 6403 59 91,
ex 6403 59 95, ex 6403 59 99, ex 6403 91 11,
ex 6403 91 13, ex 6403 91 16, ex 6403 91 18,
ex 6403 91 91, ex 6403 91 93, ex 6403 91 96,
ex 6403 91 98, ex 6403 99 11, ex 6403 99 31,
ex 6403 99 33, ex 6403 99 36, ex 6403 99 38,
ex 6403 99 91, ex 6403 99 93, ex 6403 99 96,
ex 6403 99 98 un ex 6405 10 00.

— “Cibas un citi telpas valkajami apavi” ir apavi, kuri klasificeti
ar KN kodu ex 6405 10 10.

3. Galiga antidempinga maksdjuma likme, kas piemérojama
to razojumu neto cenai ar piegadi lidz Kopienas robezai pirms
nodoklu nomaksas, kuri minéti 1. dala un kurus razo tabula
uzskaititie uzpémumi, ir §ada:

Valsts Uznémums Antidempinga | TARIC papildu
’ maksajums kods
KTR Golden Step 9,7 % A775
Visi pargjie uznémumi 16,5 % A999
Vjetnama Visi uznémumi 10 % —

4. Ja nav noteikts citadi, tad pieméro spéka esoSos notei-
kumus par muitas nodokliem.

2. pants

Summas, kas nodrosinatas ar pagaidu antidempinga maksajumu
saskana ar Regulu (EK) Nr. 553/2006, galigi iekasgjamas saskana
ar likmém, kuras galigi uzliktas ar $o regulu. Atlidzina summas,
kas parsniedz galiga antidempinga maksdjuma likmes.

3. pants

Si regula stdjas spekd nakamaja diend péc tas publicsanas
Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi. Ta ir spéka 2 gadus.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Luksemburga, 2006. gada 5. oktobri

(") Trieciena izturibu meéra saskana ar Eiropas normam EN345 vai
EN346.

Padomes varda —
priekSsedetajs
K. RAJAMAKI
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KOMISIJAS REGULA (EK) Nr. 1473/2006
(2006. gada 5. oktobris),

ar kuru nosaka standarta ieveSanas vértibas noliika noteikt ieveSanas cenu atsevisku veidu augliem
un darzepiem

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA, (2)  Piemérojot iepriek§ minétos kritérijus, standarta ievesanas
vértibas nosakamas limenos, kas noraditi §is regulas pieli-
nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu, kuma,

nemot véra Padomes 1994. gada 21. decembra Regulu (EK)
Nr. 3223/94 par siki izstradatiem auglu un darzenu ieveSanas
rezZima izpildes noteikumiem (1), un jo ipadi tas 4. panta

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. punktu, 1. pants
ti ka: Standarta ieveSanas vértibas, kas paredzétas Regulas (EK)
Nr. 3223/94 4. pant3, ir tadas, ka noradits tabula, kas pievie-

(1)  Regula (EK) Nr. 3223/94, piemérojot Urugvajas kartas nota pielikuma.

daudzpusgjo tirdzniecibas sarunu iznakumus, paredzéti

kritériji, péc kuriem Komisija nosaka standarta ieve$anas 2. pants

vértibas pielikuma precizétajiem produktu ievedumiem 5

no tre$am valstim un periodiem. ST regula stajas spéka 2006. gada 6. oktobri.

St regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Brisele, 2006. gada 5. oktobri

Komisijas varda —
lauksaimniecibas un lauku attistibas generaldirektors
Jean-Luc DEMARTY

() OV L 337, 24.12.1994., 66. lpp. Regula jaunakie grozijumi izdariti
ar Regulu (EK) Nr. 386/2005 (OV L 62, 9.3.2005., 3. Ipp.).
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PIELIKUMS

Komisijas 2006. gada 5. oktobra Regulai, ar kuru nosaka standarta ieveSanas vertibas noliika noteikt ievesanas
cenu atsevisku veidu augliem un darzepiem

(EUR/100 kg)

KN kods Tresas valsts kods (1) Standarta ievesanas vértiba
0702 00 00 052 74,1
096 17,5
999 45,8
0707 00 05 052 114,4
999 114,4
0709 90 70 052 88,2
999 88,2
0805 50 10 052 51,2
388 64,6
524 55,3
528 57,0
999 57,0
0806 10 10 052 89,3
400 151,0
624 137,8
999 126,0
0808 10 80 388 87,6
400 91,0
508 76,2
512 87,1
720 74,9
800 146,7
804 102,6
999 95,2
0808 20 50 052 117,0
388 80,3
720 56,3
999 84,5

(') Valstu nomenklatiira, kas paredzéta Komisijas Regula (EK) Nr. 750/2005 (OV L 126, 19.5.2005., 12. Ipp.). Kods “999” nozimé
“citas izcelsmes vietas”.
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KOMISIJAS REGULA (EK) Nr. 1474/2006
(2006. gada 5. oktobris),

ar ko groza Regulu (EK) Nr. 2771/1999 un (EK) Nr. 1898/2005 attieciba uz pardosana laista sviesta
nodosanu intervences glabasanai

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,
nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu,

nemot véra Padomes 1999. gada 17. maija Regulu (EK) Nr.
1255/1999 par piena un piena produktu tirgus kopigo organi-
zaciju ('), un jo Ipasi tas 10. pantu,

ta ka:

(1)  Komisijas 1999. gada 16. decembra Regulas (EK) Nr.
2771/1999, ar kuru paredz siki izstradatus noteikumus
par to, ka piemérot Padomes Regulu (EK) Nr. 1255/1999
attieciba uz intervenci sviesta un kréjuma tirgd (), 21.
panta paredzéts, ka intervences sviests, kas laists pardo-
$ana, janodod glabasanai lidz 2005. gada 1. janvarim.

(2)  Saskana ar 1. panta a) punktu Komisijas 2005. gada 9.
novembra Regula (EK) Nr. 1898/2005, ar ko nosaka siki
izstradatus noteikumus Padomes Regulas (EK) Nr.
1255/1999 istenoSanai attieciba uz pasikumiem
krgjuma, sviesta un koncentréta sviesta realizacijai
Kopienas tirgti (%), intervences sviests, kas iepirkts saskana
ar Regulas (EK) Nr. 1255/1999 6. panta 2. punktu, lai to
pardotu par pazeminatam cenam, bija janodod glabasana
lidz 2005. gada 1. janvarim.

(3) Nemot véra stavokli sviesta tirgli un sviesta intervences
krajumos esos$a sviesta daudzumu, pardosana bitu jalaiz
sviests, kas nodots glabasanai pirms 2006. gada 1.
janvara.

(4)  Tadel attiecigi jagroza Regulas (EK) Nr. 2771/1999 un
(EK) Nr. 1898/2005.

(55 Saja regula paredzétie pasakumi ir saskana ar Piena un
piena produktu parvaldibas komitejas atzinumu,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

Regulas (EK) Nr. 2771/1999 21. panta datumu “2005. gada 1.
janvaris” aizstaj ar “2006. gada 1. janvaris”.

2. pants

Regulas (EK) Nr. 1898/2005 1. panta a) punkta datumu “2005.
gada 1. janvaris” aizst3j ar “2006. gada 1. janvaris”.

3. pants

Si regula stdjas speka nakamaja diend péc tas publicésanas
Eiropas Savienibas Oficialaja VestnesT.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2006. gada 5. oktobri

(") OV L 160, 26.6.1999., 48. Ipp. Regula jaunakie grozijumi izdariti ar
Regulu (EK) Nr. 1913/2005 (OV L 307, 25.11.2005., 2. Ipp.).

() OV L 333, 24.12.1999., 11. Ipp. Regula jaunakie grozijumi izdariti
ar Regulu (EK) Nr. 12262006 (OV L 222, 15.8.2006., 3. Ipp.).

() OV L 308, 25.11.2005., 1. lpp. Regula grozijumi izdariti ar Regulu
(EK) Nr. 1417/2006 (OV L 267, 27.9.2006., 34. Ipp.).

Komisijas varda —

lauksaimniecibas un lauku attistibas generaldirektors

Jean-Luc DEMARTY
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KOMISIJAS REGULA (EK) Nr. 1475/2006
(2006. gada 5. oktobris),

ar ko nosaka eksporta kompensicijas par balta cukura un jélcukura izvedumiem bez turpmakas
apstrades

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu,

nemot véra Padomes 2006. gada 20. februara Regulu (EK) Nr.
318/2006 par cukura tirgus kopgjo organizaciju (1), un jo ipasi
tas 33. panta 2. punkta otro dalu,

ta ka:

(1)

Regulas (EK) Nr. 318/2006 32. panta noteikts, ka star-
pibu starp minétas regulas 1. panta 1. punkta b) apaks-
punkta noradito produktu cenu pasaules tirgi un 3o
produktu cenu Kopiena var atlidzinat, pieskirot eksporta
kompensaciju.

Nemot véra pasreiz§jo stavokli cukura tirgd, eksporta
kompensacijas ir janosaka atbilstigi Regulas (EK) Nr.
318/2006 32. un 33. panta paredzétajiem noteikumiem
un noteiktiem kritérijiem.

Regulas (EK) Nr. 318/2006 33. panta 2. punkta pirmaja
dala paredzéts, ka stavoklis pasaules tirgti vai konkrétu
tirgu Ipasas prasibas var radit nepiecieSamibu noteikt
dazadu kompensacijas lielumu atkariba no galamérka.

(4)  Kompensacijas japieskir vienigi par produktiem, kurus
atlauts laist briva apgroziba Kopienas tirgti un kas atbilst
Regula (EK) Nr. 318/2006 noteiktajam prasibam.

(5)  Starp Eiropas Kopienu un Rumaniju un Bulgariju
noslégto Eiropas noligumu ietvaros veikto parrunu
merkis ir jo Ipasi liberalizét to produktu tirdzniecibu,
uz kuriem attiecas konkréta tirgus kop€ja organizacija.
Tapéc eksporta kompensacijas attieciba uz abam miné-
tajam valstim ir jaatce].

(6)  Saja reguld paredzétie pasakumi ir saskana ar Cukura
parvaldibas komitejas atzinumu,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants
Eksporta kompensacijas, ka paredzéts Regulas (EK) Nr.

318/2006 32. panta, pieskir par $is Regulas pielikuma minéta-
jiem produktiem un daudzumiem.

2. pants

Si regula stajas speka 2006. gada 6. oktobri.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2006. gada 5. oktobri

() OV L 58, 28.2.2006., 1. Ipp.

Komisijas varda —
lauksaimniecibas un lauku attistibas generaldirektors
Jean-Luc DEMARTY
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PIELIKUMS

Kompensacijas, kas no 2006. gada 6. oktobra (?) piemérojamas par balta cukura un jélcukura izvedumiem bez

turpmakas apstrades

Produkta kods Galamerkis Meérvieniba Kompensacijas apmérs
1701 11 90 9100 S00 EUR/100 kg 28,04 (1)
170111 90 9910 S00 EUR/100 kg 26,45 ()
1701 1290 9100 S00 EUR/100 kg 28,04 (1)
17011290 9910 S00 EUR/100 kg 26,45 (1)
1701 91 00 9000 00 EUR/1 % saharozes x 100 kg produkta tira 0,3048

svara
1701 9910 9100 S00 EUR/100 kg 30,48
1701 99 10 9910 S00 EUR/100 kg 28,75
1701 9910 9950 S00 EUR/100 kg 28,75
1701 99 90 9100 00 EUR/1 % saharozes x 100 kg produkta tira 03048

svara

NB: Galamerki ir noteikti $adi:

S00: visi galamérki, iznemot Albaniju, Horvatiju, Bosniju un Hercegovinu, Bulgariju, Rumaniju, Serbiju, Melnkalni, Kosovu un Bijuso

Dienvidslavijas Makedonijas Republiku.

(") Pielikuma noteiktas likmes nav piemérojamas no 2005. gada 1. februara saskana ar Padomes 2004. gada 22. decembra Lémumu
2005/45[EK par Eiropas Kopienas un Sveices Konfederacijas noliguma, ar kuru groza Eiropas Ekonomikas Kopienas un Sveices
Konfederacijas 1972. gada 22. jilija noligumu par noteikumiem, kas piemérojami apstradatiem lauksaimniecibas produktiem, noslég-
$anu un pagaidu piemérosanu (OV L 23, 26.1.2005., 17. Ipp.).

(1) So likmi pieméro jelcukuram, kura iznakums ir 92 %. Ja izvesta jélcukura iznakums nav 92 %, piemérojamo kompensacijas likmi katrai
attiecigajai izveSanas darbibai reizina ar parrékina koeficientu, ko iegiist, dalot saskana ar Regulas (EK) Nr. 318/2006 I pielikuma III
iedalas 3. punktu aprékinato izvesta jelcukura iznakumu ar 92.
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KOMISIJAS REGULA (EK) Nr. 1476/2006
(2006. gada 5. oktobris),

ar ko nosaka maksimilo eksporta kompensaciju baltajam cukuram pastaviga konkursa, kuru paredz
Regula (EK) Nr. 958/2006

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,
nemot veéra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu,

nemot véra Padomes 2006. gada 20. februara Regulu (EK)
Nr. 318/2006 par cukura tirgu kopigo organizaciju ('), un jo
ipasi tas 33. panta 2. punkta otro dalu un tresas dalas b) apaks-
punktu,

ta ka:

(1) Komisijas 2006. gada 28. jinija Regula (EK) Nr.
958/2006 par pastavigo konkursu 2006./2007. tirdznie-
cibas gadam, lai noteiktu eksporta kompensacijas par
balto cukuru (), prasa izsludinat uzaicindgjumus uz
konkursa dalam.

(2)  Atbilstosi Regulas (EK) Nr. 958/2006, 8. panta 1. punk-
tam un péc to pieteikumu izskatiSanas, kas iesniegti péc
izsludinata uzaicindjuma uz konkursa dalu ar terminu

2006. gada 5. oktobris, ir lietderigi noteikt maksimalo
eksporta kompensaciju $aja uzaicindgjuma uz konkursu
dala.

(3)  Saja reguld paredzétie pasakumi ir saskana ar Cukura
parvaldibas komitejas atzinumu,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

Uzaicinajuma uz konkursa dalu ar terminu 2006. gada 5. okto-
bris Regulas (EK) Nr. 958/2006 1. panta 1. punkta miné-
tajiem  produktiem maksimala eksporta  kompensacija
ir 33,750 EUR/100 kg.

2. pants

Si regula stajas speka 2006. gada 6. oktobri.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2006. gada 5. oktobrl

() OV L 58, 28.2.2006., 1. Ipp.
() OV L 175, 29.6.2006., 49. Ipp.

Komisijas varda —

lauksaimniecibas un lauku attistibas generaldirektors

Jean-Luc DEMARTY
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KOMISIJAS REGULA (EK) Nr. 1477/2006
(2006. gada 5. oktobris),

ar ko nosaka razoSanas kompensicijas labibas nozarés

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,

nemo

nemo
Nr.

t vera Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu,

t véra Padomes 2003. gada 29. septembra Regulu (EK)
1784/2003 par labibas tirgus kopéjas organizacijas

izveidi ('), un jo Ipasi tas 8. panta 2. punktu,

ta ka:

1

Komisijas Regula (EEK) Nr. 1722/93 (1993. gada
30. junijs) izstradati detalizéti noteikumi Komisijas
Regulu (EEK) Nr. 176692 un (EEK) Nr. 1418/76 piemé-
rodanai raZoSanas kompensacijas pieskir§anai labibas un
fsu nozarés (%), lai atbilstosi noteiktu kompensaciju
reZima apstaklus. Aprékina pamats noradits $is regulas
3. panta. Tadgjadi apréekinata kompensacija, kas nepiecie-
Samibas gadijuma diferencéta kartupelu cietei, janosaka
reizi ménesi, un to var grozit, ja ievérojami mainas kuku-
riizas unfvai kvieSu cenas.

(20 Saja regula noteiktajaim razosanas kompensacijam japie-
méro Regulas (EEK) Nr. 1722/93 1II pielikuma noraditie
koeficienti, lai noteiktu precizu maksajamo summu.

(3)  Labibas parvaldibas komiteja nav sniegusi atzinumu tas
prieks$sédétaja noteiktaja termina,
IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

Razosanas kompensacija, kas izteikta par tonnu kukurizas,
kvie$u, miezu, auzu, kartupelu, risu vai Skeltu risu cietes un ir
minéta Regulas (EEK) Nr. 1722/93 ir noteikta Sada:

a) EUR/t 0,00 kukuriizas, kvieSu, miezu un auzu cietei;
b) EUR/t 0,00 kartupelu cietei.

2. pants

Si regula stajas speka 2006. gada 6. oktobri.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2006. gada 5. oktobrl

() OV L 270, 21.10.2003., 78. Ipp. Regula grozijumi izdariti ar Komi-
sijas Regulu (EK) Nr. 1154/2005 (OV L 187, 19.7.2005, 11. Ipp.).

(3 OV L159,1.7.1993., 112. Ipp. Regula jaunakie grozijumi izdariti ar
Regulu (EK) Nr. 1950/2005 (OV L 312, 29.11.2005., 18. Ipp..

Komisijas varda —
lauksaimniecibas un lauku attistibas generaldirektors
Jean-Luc DEMARTY
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KOMISIJAS REGULA (EK) Nr. 1478/2006
(2006. gada 5. oktobris),

ar ko nosaka parasto kviesu eksporta maksimalo kompensiciju Regula (EK) Nr. 936/2006 minétaja
konkursa

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,
nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu,

nemot véra Padomes 2003. gada 29. septembra Regulu (EK) Nr.
1784/2003 par labibas tirgus kopéjas organizacijas izveidi ('),
un jo Ipasi tas 13. panta 3. punkta pirmo dalu,

ta ka:

(1)  Ar Komisijas Regulu (EK) Nr. 936/2006 (%) ir atverts
konkurss par kompensacijas pieskirSanu par parasto
kviesu eksportu uz dazam tre$am valstim.

(2)  Saskapa ar 7. pantu Komisijas 1995. gada 29. junija
Regula (EK) Nr. 1501/95 par daziem Padomes Regulas
(EEK) Nr. 1766/92 piemérosanas noteikumiem attieciba
uz eksporta kompensaciju pieskiranu, ka ari uz pasaku-
miem, kas veicami labibas nozares traucgjumu gadi-
juma (%), Komisija uz iesniegto piedavajumu pamata var
izlemt noteikt maksimalo eksporta kompensaciju, nemot
véra Regulas (EK) Nr. 1501/95 1. panta minétos krité-
rijus. Saja gadfjuma ligumtiesibas pieskir tam vai tiem

pieteikumu iesniedzgjiem, kuru piedavajums ir vienads
vai mazaks par maksimalo kompensaciju.

(3)  Minéto kritériju pieméroSana pasreizgjai attiecigo labibas
tirgu situacijai lick noteikt maksimalo eksporta kompen-
saciju.

(4)  Saja regula paredzétie pasakumi ir saskana ar Labibas
parvaldibas komitejas atzinumu,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

Piedavajumiem, kas iesniegti no 2006. gada 29. septembra lidz
5. oktobrim Regula (EK) Nr. 936/2006 minéta konkursa
ietvaros, parasto kvieSu eksporta maksimala kompensacija ir
0,00 EURJt.

2. pants

Si regula stajas speka 2006. gada 6. oktobri.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2006. gada 5. oktobri

(') OV L 270, 21.10.2003., 78. lpp. Regula grozijumi izdariti ar Komi-
sijas Regulu (EK) Nr. 1154/2005 (OV L 187, 19.7.2005., 11. Ipp)).

() OV L 172, 24.6.2006., 3. Ipp.

() OV L 147, 30.6.1995., 7. Ipp. Regula jaunakie grozijumi izdariti ar
Regulu (EK) Nr. 777/2004 (OV L 123, 27.4.2004., 50. Ipp.).

Komisijas varda —

lauksaimniecibas un lauku attistibas generaldirektors

Jean-Luc DEMARTY
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KOMISIJAS REGULA (EK) Nr. 1479/2006
(2006. gada 5. oktobris),

ar ko nosaka kukuriizas ievedmuitas nodokla maksimalo samazinajumu Regula (EK) Nr. 1421/2006
minétaja uzaicinajuma uz konkursu

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,
nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu,

nemot véra Padomes 2003. gada 29. septembra Regulu (EK)
Nr. 1784/2003 par labibas tirgus kopgjas organizacijas
izveidi (!) un jo ipasi tas 12. panta 1. punktu,

ta ka:
() Ar Komisijas Regulu (EK) Nr. 1421/2006 (%), ir atvérts

konkurss par ievedmuitas nodokla maksimalo samazina-
jumu, Spanija ievedot kukurfizu no tre§am valstim.

(2)  Saskana ar 7. pantu Komisijas Regula (EK) Nr.
1839/95 (3), Komisija var saskana ar Regulas (EK) Nr.
1784/2003 25. pantd paredzéto procediru nolemt
noteikt ievedmuitas nodokla maksimalo samazinajumu.
To darot, janem véra, jo 1ipasi, Regulas (EK) Nr.
1839/95 6. un 7. panta paredzétie kritériji. Ligumtiesibas
pieskir visiem pieteikumu iesniedzéjiem, kuru piedava-
jums ir vienads vai zemaks par ievedmuitas nodokla
maksimala samazindjuma limeni.

(3)  Minéto kritériju piemérosana pasreiz€jai situacijai attieci-
gajos labibas tirgos liek noteikt ievedmuitas nodokla
maksimalo samazinajumu ka noradits 1. panta.

(4 Saja regula paredzétie pasakumi ir saskana ar Labibas
parvaldibas komitejas atzinumu,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

Piedavajumiem, kas iesniegti laikd no 2006. gada 29. septembra
lidz 5. oktobrim Regula (EK) Nr. 1421/2006 paredzétaja
konkursa, kukurizas ievedmuitas nodokla maksimalais samazi-
najums ir 2,43 EUR[t par kop&o maksimalo daudzumu
77 000 t.

2. pants

Si regula stjas speka 2006. gada 6. oktobri.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Brisele, 2006. gada 5. oktobri

Komisijas varda —

lauksaimniecibas un lauku attistibas generaldirektors

Jean-Luc DEMARTY

() OV L 270, 21.10.2003., 78. Ipp. Regula grozijumi izdariti ar Komi-
sijas Regulu (EK) Nr. 1154/2005 (OV L 187, 19.7.2005., 11. Ipp).

() OV L 269, 28.9.2006., 6. Ipp.

() OV L 177, 28.7.1995., 4. Ipp. Regula jaunakie grozijumi izdariti ar
Regulu (EK) Nr. 1558/2005 (OV L 249, 24.9.2005., 6. Ipp.).
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(Tiestbu akti, kuru publiceSana nav obligata)

KOMISIJA

KOMISIJAS LEMUMS
(2006. gada 29. septembris)

par Kopienas finansialo lidzdalibu dalibvalstis veicama bazlinijas pétjjuma par salmonellas izplatibu
kaujamo citku vidii

(izzinots ar dokumenta numuru K(2006) 4306)

(2006/668EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu,

nemot véra Padomes 1990. gada 26. junija Lémumu
90/424[EEK par izdevumiem veterinarijas joma ('), jo Ipasi ta
20. panty,

ta ka:

(1) Saskapa ar Lémumu 90/424/EEK Kopienai javeic vai
japalidz dalibvalstim veikt tehniskos un zinatniskos pasa-
kumus, kas vajadzigi, lai izstradatu tiesibu aktus veterina-
rijas joma un pilnveidotu veterinaro izglitibu vai apma-
cibu.

(2)  Atbilstigi Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 17.
novembra Regulai (EK) Nr. 2160/2003 par salmonellas
un dazu citu partikd sastopamu zoonozes izraisitdju
kontroli (3 ir janosaka Kopienas uzdevumi, lai lidz
2006. gada beigam samazinatu salmonellas izplatibu
kaujamu ciku ganampulkos.

(3)  Eiropas Partikas nekaitiguma iestades (EFSA) Biologiskas
bistamibas ekspertu grupa pé Komisijas liguma sava

(') OV L 224, 18.8.1990., 19. Ipp. Lémuma jaunakie grozijjumi izdariti
ar Lemumu 2006/53/EK (OV L 29, 2.2.2006., 37. Ipp.).

(» OV L 325, 12.12.2003., 1. Ipp. Regula jaunakie grozijumi izdariti ar
Komisijas Regulu (EK) Nr. 1003/2005 (OV L 170, 1.7.2005.,

12. Ipp).

2006. gada 16. marta sanaksmé apstiprinaja atzinumu
“Salmonellas riska novértéjums un mazinasanas iespéjas
ciikkopiba”. Atzinuma liktas prieksa tehniskas specifika-
cijas bazlinijas pétjjumam par salmonellas izplatibu ES
baroklu vida.

Lai noteiktu So Kopienas mérki, nepiecieami salidzinami
dati par salmonellas izplatibu kaujamu ciku populacijas
dalibvalstis. Sada informacija nav pieejama, tadé| ir vaja-
dzigs pass pétijums, lai apsekotu salmonellas izplatibu
kaujamu ciku ganampulkos attieciga laika posma,
nemot véra iesp&jamas sezonalas atskiribas.

EFSA atzinuma ieteikts kautuvés ievakt ileocekalo limf-
mezglu paraugus, kas atspogulotu uz kauSanu nostitas
ctikas salmonellas statusu. Tada paraugu vakSana tadé]
izmantojama salmonellas izplatibas uzraudzibai kaujamo
ctiku vidd. Ir pieméroti $o bazlinijas pétjjumu izmantot
ari tam, lai izvértétu ctiku inficéSanas sekas transporté-
Sanas laikda un laidara un kautkermena inficéSanos
kauSanas procesa, nemot kautkermepa paraugus. Bez
tam ir izstradatas serologiskas metodes ciikas salmonellas
inficétibas noteiksanai, un tas var izmantot ciiku salmo-
nellas novérosanai valsts kontroles programmas, kas Iste-
nojamas saskana ar Regulas (EK) Nr. 2160/2003
5. pantu.

Vairakas dalibvalstis ir pieteikusas izdarit $is papildu
analizes, nemot kautkermena paraugus vai izdarot galas
sulas serologiju.
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(7)  Sads pétijums sniegs tehnisku informaciju, kas vajadziga,
lai izstradatu Kopienas tiesibu aktus veterinarijas joma.
Nemot veéra to, cik svarigi ir salidzinami dati par salmo-
nellas izplatibu ciiku vidd dalibvalstis, $im dalibvalstim
japieskir Kopienas finansgjums, lai tas varétu izpildit péti-
jumu Ipasas prasibas. Tade] izmaksas, kas radusas, veicot
testus laboratorijas, jakompensé 100 % apjoma, nosakot
maksajuma griestus. Citas radusas izmaksas neatbilst
Kopienas  finanséjuma  sapem$anas  noteikumiem,
pieméram, izmaksas saistiba ar paraugu pemsanu, brau-
cieniem, administrésanu u. tml.

(8)  Kopienas finanséjumu pieskir ar noteikumu, ka pétijumu
veic atbilstosi attiecigajiem Kopienas tiesibu aktiem un tas
atbilst daziem citiem nosacfjumiem.

(9)  Kopienas finansgjumu pieskir, ciktal paredzétas darbibas
tiek veiktas efektivi, un ar noteikumu, ka iestades nolik-
taja laika sniedz visas nepiecieSamas zinas.

(10)  Japrecizé valitas mainas kurss attieciba uz maksdjumu
pieprasjumiem, kas izteikti valstu valatas, atbilstigi
1. panta d) apak$punktam Padomes 1998. gada
15. decembra Regula (EK) Nr. 2799/98, ar ko nosaka
euro agromonetdro rezimu (1).

(11)  Saja lémuma paredzétie pasakumi ir saskana ar Pastavigas
partikas aprites un dzivnieku veselibas komitejas atzi-
numu,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants
Pétjjuma merkis un visparigie noteikumi

1. Veicams pétjjums, kas novértétu Salmonella spp. izplatibu
kaujamo ciiku vidii visa Kopiena kaujamajas ciikas, no kuram
kautuvé ievac paraugus. Pétijumu izmanto ari tam, lai taja pasa
laika ievaktu zinas par kautkermenu inficéSanos kautuvés un par
bakteriologisko un serologisko testu attiecibam.

2. Petjuma rezultati tiks izmantoti, lai noteiktu Kopienas
uzdevumus, kas paredzéti Regulas (EK) Nr. 2160/2003
4. panta, un spriestu par labako pieeju uzdevumu izpildes
novértésanai nakotné.

3. Pétjums ilgst vienu gadu, sakot no 2006. gada 1. oktobra.

4.  Saja lemuma “kompetentd iestade” ir dalibvalsts iesta-
de(-es), ko izraugas atbilstigi Regulas (EK) Nr. 2160/2003
3. pantam.

() OV L 349, 24.12.1998,, 1. Ipp.

2. pants
Tehniskas specifikacijas

Dalibvalstis organizé pétjjumu ar kaujamam ciikam un veic to
kautuvés no 2006. gada 1. oktobra. Paraugu pemsanu un
analizi izdara kompetenta iestade, vai ta notiek 3as iestades
uzraudziba.

Paraugu pemsana un analize izdarama saskana ar I pielikuma
noteikumiem.

3. pants
Datu savaksana, novertéSana un zinojumu snieg§ana

1.  Kompetenta iestade, kas atbild par ikgadéja valsts zino-
juma sagatavoSanu atbilstigi Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 2003/99/EK (3 9. panta 1. punktam, apkopo un
noveérté rezultatus, kas iegiiti saskana ar $a lémuma 2. pantu,
un visus nepiecieS$amos datus un savu vértéjumu nodod Komi-
sijai.

2. Komisija nosiita rezultatus Eiropas Partikas nekaitiguma
iestadei, kas tos izskata.

3. Valsts apkopotie dati un rezultati tiek publiskoti ta, lai
nodrosinatu konfidencialitati.

4. pants
Kopienas finansu iemaksu apjoms

1.  Kopiena sniedz finansialu ieguldijumu, lai segtu izmaksas,
kas radusas dalibvalstim, veicot laboratorijas testus, t.i., Salmo-
nella spp. bakteriologisku noteiksanu, attiecigo izolatu serotipi-
z&anu un serologiju.

2. Maksimalais Kopienas finansialais ieguldijums ir 20 EUR
par Salmonella spp. bakteriologiskas noteikSanas testu, 30 EUR
par attiecigo izolatu serotipizéSanu un 10 EUR par galas sulas
serologiju.

3. Kopienas finansiala lidzdaliba nedrikst parsniegt II pieli-
kuma noteikto summu visa pétijjuma laika.

5. pants
Kopienas finans&juma pieskirsanas noteikumi

1.  Finans§jumu, kas minéts 4. panta, dalibvalstim pieskir ar
noteikumu, ka pétijumu izdara, ievérojot Kopienas tiesibu aktu
attiecigos noteikumus, tostarp noteikumus par konkurenci un
publisko pasatijumu, ka ari atbilstigi $adiem nosacijumiem:

() OV L 325, 12.12.2003., 31. Ipp.
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a) lidz 2006. gada 1. oktobrim stajas spéka pétijuma isteno-
$anai vajadzigie normativie un administrativie akti;

=

lidz 2007. gada 28. februarim tiek iesniegts zinojums par
pirmajos tris pétijuma meéneSos paveikto. Zinojuma jabit
visam zinam, kas prasitas III pielikuma pie Biologiskas bista-
mibas ekspertu grupas atzinuma salmonellas riska noveérté-
jums un mazinaSanas iespéjas ciikkopiba, kas sniegts péc
Komisijas liguma;

) lidz 2007. gada 31. oktobrim jaiesniedz galigais zinojums
par pétijuma tehnisko izpildi lidz ar pieradijumiem par
izmaksam un sasniegtajiem rezultatiem laika no 2006.
gada 1. oktobra lidz 2007. gada 30. septembrim; pieradi-
jumos par izmaksam jabut vismaz IIl pielikuma prasitajam
zinam;

d) pétijums javeic efektivi.

2. Péc attiecigas dalibvalsts pieprasijuma var izmaksat avansu
50 % apjoma no II pielikuma minétas kopéjas summas.

3. Ja netiek ievérots 1. punkta c) apakSpunkta noteiktais
termins, finans€juma apjomu  attiecigi samazina: lidz
2007. gada 15. novembrim — par 25 % no kopégjas summas,
lidz 2007. gada 1. decembrim — par 50 %, lidz 2007. gada
15. decembrim — par 100 %.

6. pants

Parrékina kurss pieteikumiem, kuros summa noradita valsts
valiita

Valitas parrékina kurss attieciba uz pieteikumiem, kur summa
noradita valsts valtita, “n” meénesi atbilst tam, kas noteikts
“n+1” méne$a 10. diena vai vienu dienu pirms tas dienas,
kad kurss noteikts.

7. pants
PieméroSana

So lémumu pieméro no 2006. gada 1. oktobra.

8. pants
Adresati

Sis lémums ir adreséts dalibvalstim.

Briselé, 2006. gada 29. septembri

Komisijas varda —
Komisijas loceklis
Markos KYPRIANOU
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I PIELIKUMS

Tehniskas specifikacijas saskana ar 2. pantu
Izlases parbauzu pamats

Nejausinatas izlases parbaudes saskana ar 1. tabulu izdaramas minimalajam skaitam ciiku, kuras vismaz 3 iepriek-
$€jos ménesus audzétas dalibvalsti.

1. tabula

Minimalais izlases lielums

Ciiku skaits populacija Minimalais izlases lielums (')
>20 000 000 2 400
10 000 000-20 000 000 1067
2000 000-10 000 000 600
<2000 000 384

(") Balstoties uz neierobezotu populaciju (> 100 000 gada), lésto izplatibu 50 %, ticamibas pakapi 95 % un precizitati attiecigi 2, 3,
4 un 5 %.

Dalibvalstis ievac papildus 10 % paraugu analizei gadijuma3, ja kadi paraugi dazadu iemeslu dé] nebitu derigi
pétijumam.

Paraugu vakSanu stratificé pa ménesiem, lai tiktu aptverti dazadi gadalaiki.

Paraugu vakSanu stratificé pa kautuvém, kuras piedalas, un proporcionali kautuvju jaudai. Katra dalibvalsts saskiro
visas kautuves péc baroklu caurlaidibas iepriekséja gada. Tadéjadi katra dalibvalsts nosaka tas kautuves, kuras nokauts
vismaz 80 % no visiem barokliem.

Kopéjais pétijuma paraugiem vajadzigo ciiku un kautkermenu skaits katra no kautuvém aprékinams, pareizinot
paraugu skaitu (piem., 2 400) ar iepriekséja gada apstradato baroklu proporciju. Pieméram, ja viena kautuvé nokauti
25 % visu baroklu, kas nokauti atlasitajas kautuvés (kuras parstav vismaz 80 % no visiem barokliem, kas nokauti
dalibvalsti), tad janem paraugi no 600 (2 400 = 0,25) cikam. Tas sadala lidzigas dalas, lai 12 ménesus katru ménesi
tiktu ievakti paraugi no 50 cikam. Otrs piemérs dots 2. tabula.

Dabigi, ja kautuve vairs nedarbojas, ja ir atvértas jaunas iekartas vai ja pétijuma laika ir paredzamas bitiskas
parmainas kautuves caurlaidiba, tad aprékinata caurlaidiba ir attiecigi jakorige.

2. tabula

Kautuvju ipatsvara noteikSana ar noliiku iegiit baroklu skaitu, no kuriem jaievac paraugi katra kautuve; katra
kautuvé jevacamo paraugu aprékinasana.

leprieksgja gada Petjuma ieklauta Paraugi ménesi
Kautuves 1D priexseja gada kopégja nokavuma Paraugu skaits viena kautuvé s
parstradatie barokli (/12)
procents

AXD 88 000 17,6 0,176 x 2400 = 422,4 422,412 = 36
SVH 25000 5,0
TPB 75000 15,0
MLG 100 000 20,0
GHT 212 000 42,4

Kopa 500 000 (1) 100,0

() Sim skaitlim jaatspogulo vismaz 80 % no nokautajiem barokliem dalibvalsti.




6.10.2006.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

L 275/55

Katra kautuvé katru meénesi nejausinatas atlases veida izraugas skaitli no 1 lidz 31. Ja nejausinati atlasitais skaitlis ir
kaujama diena, tad taja ménesi paraugu nemsanai izraugas to dienu. Ja ne, tad tapat izraugas jaunu skaitli. To dara
vienreiz ménesi un atkarto tik daudz reiZzu, cik paraugu kautuvé ir jaievac. Pieméram, kautuvé AXD process
atkartojams vismaz 36 reizes, lai nejausa atlasé iegiitu vismaz 36 darba dienas. Dabigi, ka viena diena var bat
janem paraugi vairak neka no viena kautkermena.

Ta ka konkréta diena nokauto lopu skaits var atskirties, atseviska lopa atlasei janotiek kautuvé taja diena, kas atlasita
paraugu nemsanai. Kad nolikta diena un lopu kopskaits ir zinams, tad kautuves personals nejausinata atlasé izraugas
kautkermeni(-us), izmantojot tiem piegadato nejausinasanas lapu, kas izveidota, izmantojot maksimumu, kas par-
sniedz augstako iesp&jamo skaitu baroklu, ko nokauj viena konkréta diena jebkura dalibvalsts kautuve.

Nejausinasanas tabula var izskatities ta, ka paradits 3. tabula.

3. tabula

Nejausinasanas tabula

Kautuve Ménesa diena Kautkermena apziméjums ()
AXD 19 5
4 2
12 124
12 2
8 59

(") T. i, pétijumam paraugu ievac no ta ménesa 19. diena parstradajama 5. kautkermena.

Bazlinijas pétijuma neiek]auj:

— lopus, kuru dzivsvars ir mazaks par 50 kg vai lielaks par 170 kg,

— lopus, ka nokauti arkartas izkausana,

— kautkermenus, kas pilnigi izbrakeéti.

Paraugi

. Paraugu ievaksana vispar

levacami $adi paraugi:

— ileocekalo limfmezglu sakopojums vai vismaz 5 atseviski ileocekalie limfmezgli no visam atlasitajam ctikam. Ja
iesp&jams, jaievac vismaz 25 g limfmezglu bez taukiem un saistaudiem,

— siklitis, ar kuru nem nomazgajumus Cetras vietas saskana ar 2. punkta 3. apakspunktu, katram kautkermenim no
kopa vismaz 384 ctikam, ko nejausa atlasé izraugas no atlasitajam ctikam. Siklisa metodi izmanto saskana ar
pasu jaunako standarta ISO 17604 izdevumu. Sadu paraugu nemsanu izdara Belgija, Cehija, Danija, Francija, Trija,
Kipra, Latvija, Lietuva, Austrija, Polija, Slovénija, Zviedrija un Apvienotaja Karalist€,

— muskula paraugs galas sulas vai asinu (ja ta ir lidzvértiga galas sulas metodei) serologijai no visam atlasitajam
ctikam. Ir janem pietiekami daudz kakla vai diafragmas muskula, lai iegitu pietiekami daudz galas sulas, kas Jautu
vienu dalu sasaldét un noglabat vélakiem salidzinosiem pétijumiem. Sadu paraugu nemsanu izdara Danija, Vacija,
Francija, Trija, Kipra, Lietuva, Niderland€, Slovénija, Zviedrija un Apvienotaja Karalisté.

Kautuvé jaglaba pieraksti par parauga muskuliem, katra parauga nemsanas laiks un datums un paraugu piegadataja
kurjera datums un vards.
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2.2,

2.3.

4.1.

Tleocekalo limfmezglu paraugu nemsanas sikaks apraksts

Japarplés apzarnis starp aklo zarnu un tai tuvako likumainas zarnas daju, un ileocekalie limfmezgli paradas atplésta
laukuma virspusé. Ja pem atseviskus limfmezglus, tad bez naza, ar cimdotiem pirkstiem “ievac” limfmezglus no
atvérta apzarpa. Limfmezglus vai to sakopojumu ievieto plastmasas maisina, uz kura uzraksta datumu, laiku,
kautuves identifikaciju un parauga identifikacijas Sifru.

Virsmas paraugu nemsanas no kautkermena sikaks apraksts

Kautkermena paraugu nemsanu izdara péc iekSu iznemsanas, pirms dzesinasanas. Apméram 100 cm? katras vietas
virsmas nobrauka ar vienu abrazivu stkliti visas $adas vietas t3, ka talak uzradits un numuréts saskana ar standarta
ISO 17604 A pielikumu:

— pakalkajas vidusdala (9),

— védera sanu dala (kriitina, 3),

— muguras vidusdala (4),

— Zzoklis (7).

Divas vietas nobrauka ar vienu stklisa pusi, tad to apgriez otradi un nobrauka divas paréjas vietas, ar berSanu. Ir
pietickami stingri jauzspiez, kautkermena apak$dalu mazliet (2-5 mm) atspieZot no paraugu nemsanas rika. Ar
sukliti nobrauc par katru parauga vietu kopa apméram 10 reizes vertikala un 10 reizes horizontala virziena. Ja
izmanto $ablonus, jaievéro piesardziba, lai nepielautu kautkermenu savstarpéju inficéSanos.

Uzglabajot un parvadajot paraugam jabit ne vairak ka 7 °C temperatiird. Uz plastmasas maisina atzimé datumu,
laiku, kautuves identifikaciju un parauga identifikacijas Sifru.

Parvadasana

Paraugi nostitami 36 stundu laika ar atro pastu vai kurjeru, un tiem janonak laboratorija ne vélak ki 72 stundas péc
paraugu ievakSanas. Paraugus, kas sanemti vélak neka 72 stundas pé&c parauga nopemsanas, iznicina, ja vien analizi
nesak 96 stundu laika péc parauga nopemsanas un netiek partraukta aukstuma kéde.

Paraugu analize

Analize un serotipizé$ana notiek valsts references laboratorija (VRL). Tomér gadjjumos, kad taja visas analizes veikt
nav iespéjams vai tadu noteikSanu parasti neveic, kompetentas iestades var analizu veik3anai ierobezota skaita
izraudzities citas laboratorijas, kas saistitas ar oficialu salmonellas kontroli. Laboratorijam ir jabat pieradijusam, ka
tam ir minétas noteikSanas metodes izmanto$anas pieredze, un tajas jabat kvalitates nodrosinaSanas sistémai, kas
atbilst ISO standartam 17025, un tai jabat VRL uzraudziba.

Laboratorija paraugi ir jauzglaba ledusskapi lidz bakteriologiskajai izmekleésanai, kas javeic 24 stundu laika péc
paraugu sanemsanas un ne vélak ki 96 stundas péc paraugu nonemsanas.

Muskulu paraugs serologijai glabajams sasaldéts lidz analizei, kas veicama uzreiz péc atkausésanas.

Parauga sagatavoSana bakteriologijai

Limfmezglu virsmu pirms analizes dekontaming, iemércot absoliitaja spirta un izZavéjot gaisa.

Visus limfmezglus savac kopa plastmasas maising, ko aizdara un dauza, lai tos sasmalcinatu.

Homogenizétos limfmezglus nosver un ievieto sterila trauka ar uzsilditu buferétu peptona tdeni (BPW) atskaidijuma
1:10. Traukus iztur 37 * 1 °C temperatiira kopa 18 + 2 stundas.
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4.2.

4.3.

4.4.

4.5.

Nomazgajumu paraugiem laboratorija pievieno 100 ml BPW pirmsuzkraanas barotni. Paraugu iztur pa nakti 37 °C
temperatiira un salmonellu taja nosaka péc modificétas pusskidras Rapaporta-Vasiliada barotnes (MRSV) metodes
(ISO 6579:2002(F) projekta D pielikums).

Noteiksanas metode bakteriologija
Ir jaizmanto metode, ko ieteikusi Kopienas salmonellas references laboratorija (KRL) Bilthofené, Niderlande. Metode
ir aprakstita ISO 6579:2002 D pielikuma projekta pasreizéja redakcija: “Salmonella spp. atklasana dzivnieku izkar-

nfjumos un pirméjas razoSanas paraugos’. Péc 33s metodes par vienigo selektivo bagatinasanas barotni izmanto
MSRV.

Serotipizesana

Visus celmus, kas izoléti un apstiprinati ka Salmonella spp., serotipizé péc Kaufmana-Vaita shémas.

Kvalitates nodrosinasanai 16 tipizéjamus celmus un 16 netipizéjamus izolatus nosiita KRL. Ja izoléts mazak celmu,
nostita visus.

Fagu tipizesana

Ja tiek tipizéti (fakultativi) Salmonella serotips typhimurium un Salmonella serotips enteritidis, jaizmanto PVO references
centra aprakstitas Apvienotas Karalistes Health Protection Agency (HPA), Colindale fagu tipizéSanas metodes.
Antibakterialas uznemibas parbaudes

Ja tiek parbaudita antibakteriala uzpémiba (fakultativi), jaizmanto validéta un kontroléta testéSanas metode,

pieméram, ta, ko iesaka National Committee for Clinical Laboratory Standards (NCCLS, kop§ 2005. gada 1. janvara —
Clinical and Laboratory Standards Institute jeb CLSI).

Pienemama ir gan agara diftzija, gan buljona at3kaidiSana. Rezultatus dara zinamus gan kvantitativi (atskaidiSanas
metozu MIC un diftzijas metoZu aiztures zonas diametrs), gan kvalitativi (rezistento izolatu dala). Kvalitativie dati
japamato uz interpretaciju saskana ar epidemiologiskajam robezvértibam, ko Eiropas Antibakteridlas uzpémibas
parbaudes komiteja (EUCAST) publicé vietné http:/[www.eucast.org

Izolatiem parbauda uzpémibu pret talak uzskaititajam antimikrobialajam vielam:
— ampicilins vai amoksicilins,

— tetraciklins,

— hloramfenikols,

— florfenikols,

— nalidiksskabe,

— ciprofloksacins (vélams) vai enrofloksacins,

— sulfonamids (vélams sulfametoksazols),

— sulfonamids/trimetoprims vai trimetoprims,

— gentamicins,

— streptomicins,

— kanamicins (vélams) vai neomicins,

— 3. paaudzes cefalosporins (vélams cefotaksims),
— kolistins (fakultativi).

Dalibvalstis tiek mudinatas pirms pétijuma uzsakSanas sarikot iesaistito personu apmacibu.
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5.  Rezultati un paraugu uzglabasana

Bakteriologijas rezultati par visiem apstradatajiem paraugiem glabajami formata, kas lidzinas 4. tabula dotajam vai ir
ar to salidzinams.

Visi izolétie celmi glabajami atsevisku dalibvalstu VRL, ja vien ta nodrosina celmu saglabasanos vismaz 5 gadus.

Visus galas sulas paraugus serologijai glaba sasaldétus 2 gadus.

4. tabula

Piemeérs ar pierakstiem par visiem apstradatajiem paraugiem

Paraugs Sanemsana Analize

£ =

- 2 g £ 2

a - IS " g 8

s g 2 2 E 2 £ 2 5

= 2 g a 5 £ a 5 L 3 s < ©
18 EUO12 | PW |3-10-06| 12:00 | AB | 3-10 | 14:00 | Neg
2L EU023 | PW 4-10 12:30 | AB | 4-10 | 14:00 Pos Typh DT104 | ASTSu | (IDnr)
3L EU083 | PW 8-10 16:30 | AB | 9-10 9:00 Pos Agona na. (3 ASTE | (IDnr)

(") Parauga veids: L = limfmezgli, S = nomazgajums, MJ = galas sula.
() n. p. = nav piemérojams (faga tipizéSana tiek izdarita tikai péc Salmonella typhimurium un Salmonella enteritidis izoléSanas).

6. Dalibvalstu zinojumi

Kompetenta iestade, kas atbild par gada zinojuma par salmonellas novérosanu dzivniekiem saskana ar Direktivas
2003/99[EK 9. pantu, apkopo un izvérté rezultatus un zino Komisijai.

Zinojumos ieklaujamas vismaz $adas zinas:

6.1. Visparigs programmas TstenoSanas apraksts

— pétamas populacijas apraksts, stratificéjot péc kautuvju jaudas,

— nejausinasanas procediiras apraksts, ieskaitot pazinosanas sistému,

— aprékinatais parauga lielums,

— dati par varas iestadém un laboratorijam, kas iesaistitas paraugu ievakana/testéSana/tipizésana,

— pétijuma visparigie rezultati (bakteriologiski un serologiski analizétie paraugi, pozitivo skaits, serotips, faga tips
un antibiotiku rezistences parbaudes).

6.2. Pilnigi dati par katru lopu, no kura nemts paraugs, un attiecigo izmeklgjumu rezultati

Dalibvalstis iesniedz izmekléSanas rezultatus neapstradatu datu veida, izmantojot Komisijas doto datu vardnicu un
datu vaksanas veidlapas. So vardnicu un veidlapas izveido Komisija:

— norade uz kautuvi,
— kautuves jauda,

— paraugu ievak3anas diena un laiks,
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— norade uz paraugiem (piem., numurs),

— ievakto paraugu tips: limfmezgli, kautkermena nomazgajums,

— nosiitiSanas uz laboratoriju datums.

Par katru laboratorijai nosiititu paraugu dalibvalstis ievac $adas zinas:
— laboratorijas ID (ja iesaistitas vairakas laboratorijas),

— paraugu parvadasanas veids,

sanem$anas laboratorija datums,

— parbaudot limfmezglus — parauga svars,

— atseviska parauga parbaudes rezultati: “negativs” vai, ja pozitivs uz Salmonella spp., ari “Salmonella serotipa”
serotipiz&anas rezultati vai “netipizéjams”,

— rezultati attieciba uz celmiem, kuriem izdarita antimikrobialas uznémibas parbaude, un/vai faga tipa noteiksanas
rezultati.
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II PIELIKUMS

Maksimala finansiala lidzdaliba, ko Kopiena pieskir dalibvalstim

(EUR)
Dalibvalsts Summa

Belgija — BE 25584
Cehija - CZ 25584
Danija — DK 48 396
Vacija — DE 86 400
Igaunija — EE 9984
Griekija — EL 9984
Spanija — ES 62 400
Francija — FR 48 396
Irija — IE 23 808
Italija — IT 15 600
Kipra — CY 23808
Latvija — LV 19968
Lietuva — LT 23808
Luksemburga — LU 9984
Ungarija — HU 15 600
Malta — MT 9984
Niderlande — NL 38412
Austrija — AT 25584
Polija — PL 37726
Portugale — PT 15 600
Slovénija — SI 23 808
Slovakija — SK 9984
Somija — H 9984
Zviedrija — SE 23 808
Apvienota Karaliste — UK 31 584

Kopa 675778
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III PIELIKUMS

Sertificéts finansu parskats par bazlinijas pétfjuma istenoSanu attieciba uz Salmonella spp. izplatibu baroklu
ganampulkos

Parskata periods: lidz

Pazinojums par izmaksam, kas radu$as pétfjuma veikSanas laika un atbilst Kopienas finanséjuma pieskirsanas
nosacijumiem:

Atsauces numurs Komisijas 1émumam, ar kuru pieskir Kopienas finans&umu:

Ar darbu saistitds izmaksas
(veicgjs/pasiititajs)

Kopéjas test@Sanas izmaksas parskata

Testu skaits perioda (valsts valiita)

Salmonella  spp. Bakteriologija

Salmonellas izolatu serotipizéSana

Galas sula serologijai

Sanéméja deklaracija
Mes apliecindm, ka

— augSminétas izmaksas ir patiesas un radusas, veicot $aja lémuma noteiktos uzdevumus, un tas bija nepiecie§amas, lai
nodrosinatu pareizu $o uzdevumu izpildi,

— visi apliecinajuma dokumenti, ar kuriem izmaksas tiek pamatotas, ir pieejami revizijai.

Datums:

Par finansém atbildigd persona:

Paraksts:
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KOMISIJAS LEMUMS
(2006. gada 4. oktobris),

ar ko 2006. finanSu gadam nosaka galigo finansiilo asigné&jumu sadalijumu dalibvalstim par noteikta
lieluma platibu hektaros, nemot véra vina darzu parstrukturé$anu un parveidi saskana ar Padomes
Regulu (EK) Nr. 14931999

(izzinots ar dokumenta numuru K(2006) 4348)

(Autentisks ir tikai teksts anglu, spanu, ¢ehu, vacu, grieku, fran¢u, italu, ungaru, portugalu, slovaku un slovénu

valoda)

(2006/669/EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,
nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu,

nemot véra Padomes 1999. gada 17. maija Regulu (EK) Nr.
1493/1999 par vina tirgus kopigo organizaciju ('), un jo pasi
tas 14. panta 2. punktu,

ta ka:

() Noteikumi attiecibd uz vina darzu parstrukturé§anu un
parveidi ir noteikti ar Regulu (EK) Nr. 1493/1999 un
ar Komisijas 2000. gada 31. maija Regulu (EK) Nr.
1227/2000, ar ko nosaka siki izstradatus piemérosanas
noteikumus Padomes Regulai (EK) Nr. 1493/1999 par
vina tirgus kopigo organizaciju attieciba uz raZo$anas
potencialu (3).

(2)  Regula (EK) Nr. 1227/2000 paredzetas normas par
parstrukturésanas un parveides shémas finansu planosanu
un lidzdalibu §is shémas finansé$ana nosaka, ka atsauces
uz attiecigo finansu gadu attiecas uz maksajumiem, ko
dalibvalstis faktiski veikusas laika no kartéja gada 16.
oktobra lidz nakama gada 15. oktobrim.

(3)  Saskana ar Regulas (EK) Nr. 1493/1999 14. panta 1.
punktu Komisija ik gadus pieskir dalibvalstim pirmo asig-
ngjumu dalu vina darzu parstrukturéSanai un parveidei,
pamatojoties uz objektiviem kritérijiem, pemot véra
ipasus apstaklus un vajadzibas, ka ari piles, kas vaja-
dzigas, ievérojot shémas meérki.

(4)  Sakotngjos lidzeklu asignéjumus 2005./2006. gada razai
Komisija ir noteikusi ar Lémumu 2005/716/EK (3).

(5)  Saskana ar Regulas (EK) Nr. 1227/2000 17. panta 1. un
3. punktu dalibvalstu faktiskie izdevumi un apstiprinatie
izdevumi nedrikst parsniegt dalibvalstij pieskirto finansé-
jumu, kas noteikts Lémuma 2005/716/EK. Sis ierobezo-
jums 2006. finansu gada nav japieméro nevienai dalib-
valstij.

(") OV L 179, 14.7.1999., 1. Ipp. Regula jaunakie grozijumi izdariti ar
Regulu (EK) Nr. 2165/2005 (OV L 345, 28.12.2005., 1. Ipp.).

() OV L 143, 16.6.2000., 1. Ipp. Regula jaunakie grozijumi izdariti ar
Regulu (EK) Nr. 1216/2005 (OV L 199, 29.7.2005., 32. Ipp.).

() OV L 271, 15.10.2005., 45. Ipp.

(6)

Atbilstigi mineétas regulas 17. panta 4. punktam, ja dalib-
valsts faktiskie izdevumi par hektaru parsniedz Lémuma
2005/716[EK paredzétos izdevumus, pieméro sodu.
Sogad EUR 1 129 015 lielu soda naudu pieméro attieciba
uz Griekiju, EUR 1 377 attieciba uz Luksemburgu un
EUR 550 attieciba uz Maltu.

Saskana ar Regulas (EK) Nr. 1227/2000 16. panta 1.
punkta c) apak$punktu dalibvalstis var iesniegt turpmaku
pieteikumu  kartgja finan§u gada ietvaros. Sogad tas
attiecas uz Vaciju, Spaniju, Franciju, Italiju, Austriju un
Slovéniju.

Saskana ar $is regulas 17. panta 3. punktu pieteikumus,
kurus iesniedz saskana ar Regulas (EK) Nr. 1227/2000
16. panta 1. punkta c) apak$punktu, pienem no dalibval-
stim, proporcionali to pieteikumiem, izmantojot
pieejamas apropriacijas un — attieciba uz visam dalibval-
stim — péc tam, kad no dalibvalstim pieskirtas kopéjas
summas atskaitita ta summa, kura deklaréta saskana ar
minétas regulas 16. panta 1. punkta a) un b) apaks-
punktu un, ja vajadzigs, korigéta saskana ar 17. panta
1. un 3. punktu. So noteikumu 2006. gada pieméro
attieciba uz Vaciju, Spaniju, Franciju, Italiju, Austriju un
Slovéniju.

Saskana ar Regulas (EK) Nr. 1227/2000 16. panta 1.
punkta ¢) apak$punktu ne vélak ka katra gada 10. jalija
dalibvalstis attieciba uz parstrukturé$anas un parveido-
$anas sistému nosiita Komisijai tekosa finansu gada 30.
jinija apstiprinatu izdevumu parskatu un informaciju par
attiecigo kopgjo platibu. Minétas regulas 17. panta 2.
punkta minétie noteikumi paredz, ka 16. panta 1. punkta
b) apak$punkta minéto deklaraciju dalibvalstis iesniedz
tikai tad, ja summa, ko tas deklargjusas saskana ar 16.
panta 1. punkta a) apakSpunktu, tas ir, lidz tekosa
finansu gada 30. junijam faktiski izlietota summa, ir
vismaz 75 % no indikativa pieskiruma attiecigajai dalib-
valstij. Atkariba no Komisijas Regula (EK) Nr.
1460/2006 () paredzétas atkapes, Sie noteikumi netiek
pieméroti attieciba uz tam valstim, kuram 2005./2006.
tirdzniecibas gads ir otrais parstrukturéSanas un parveides
shémas pieméroSanas gads,

(% OV L 272, 3.10.2006., 9. Ipp.



6.10.2006.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

L 275/63

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Galigais lidzek]u asigngjuma sadalijums attiecigajam dalibvalstim
2005./2006. gadam par noteikta licluma platibu hektaros vina
darzu parstrukturéSanai un parveidei saskana ar Regulu (EK) Nr.
1493/1999 ir uzradits $a lémuma pielikuma.

2. pants

Sis lémums adreséts Cehijas Republikai, Vacijas Federativajai
Republikai, Griekijas Republikai, Spanijas Karalistei, Francijas

Republikai, Italijas Republikai, Kipras Republikai, Luksemburgas
Lielhercogistei, Ungarijas Republikai, Maltas Republikai,
Austrijas Republikai, Portugales Republikai, Slovénijas Repub-
likai un Slovakijas Republikai.

Briselé, 2006. gada 4. oktobri

Komisijas varda —
Komisijas locekle
Mariann FISCHER BOEL



L 275/64

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

6.10.2006.

PIELIKUMS

Galigais asignéjumu sadalijjums 2005./2006. razas gadam (2006. finansu gadam)

Dalibvalsts Platiba hekedros A

Cehija 634 803923
Vacija 1966 12497 530
Griekija 788 5700 190
Spanija 23325 158 047 002
Francija 12 302 108 193 418
Italija 14714 96 673 218
Kipra 191 2286 674
Luksemburga 7 56 000
Ungarija 1482 10 645 176
Malta 20 109 815
Austrija 1347 6583 657
Portugale 6437 44 412 387
Slovenija 298 2338514
Slovakija 221 521 555

KOPA 63732 448 869 060
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(Tiestbu akti, kas pienemti saskana ar Liguma par Eiropas Savienibu V sadaju)

PADOMES LEMUMS 2006/670/KADP
(2006. gada 5. oktobris),

ar ko iece] jaunu Eiropas Savienibas IpaSo parstavi Vidusazija

EIROPAS SAVIENIBAS PADOME,

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibu un jo ipasi ta
18. panta 5. punktu saistiba ar 23. panta 2. punktu,

ta ka:

(1)  Padome 2005. gada 28. jilija pienéma Vienoto ricibu
2005/588/KADP (1), ar ko Jdn KUBIS kungu iecéla par
Eiropas Savienibas Ipaso parstavi (ESIP) Vidusazija, un
vina pilnvaras pagarinaja lidz 2007. gada 28. februarim.

(2)  KUBIS kungs ar 2006. gada 4. julija datétu véstuli ir
atkapies no ESIP amata, un atkapSanas stdjas speka
2006. gada 5. julija. Uz atlikuSo pilnvaru laiku tatad
biitu jaiece] jauns ESIP.

(3)  Generalsekretars/Augstais parstavis (GS/AP) ir ieteicis
iecelt Pierre MOREL kungu par jauno ES IpaSo parstavi
Vidusazija,

() OV L 199, 29.7.2005., 100. Ipp., Vienotaja Riciba grozijumi izdariti
ar Vienoto Ricibu 2006/118/KADP, 20.2.2006. (OV L 49,
21.2.2006., 7. lpp.).

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants
Ar 30 Pierre MOREL kungs ir iecelts par jauno Eiropas Savienibas
Ipaso parstavi Vidusazija. Vin$ pilda savus pienakumus saskana
ar pilnvaram, kas paredzétas Vienotaja riciba 2005/588/KADP
un saskana ar taja paredzétajiem siki izstradatajiem noteiku-
miem.

2. pants

Sis lémums stajas speka ta piepemsanas diena.
To pieméro lidz 2007. gada 28. februarim.
3. pants

So lémumu publicé Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest.

Luksemburga, 2006. gada 5. oktobri

Padomes varda —
priekSsedetajs
K. RAJAMAKI



L 275/66 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 6.10.2006.
PADOMES KOPEJA NOSTAJA 2006/671/KADP
(2006. gada 5. oktobris),
ar ko pagarina speka esamibas terminu Kopéjai nostajai 2004/694/KADP par turpmakiem
pasakumiem, lai atbalstitu sekmigu Starptautiska Kara noziegumu tribunila bijusajai
Dienvidslavijai (ICTY) mandata istenoSanu
EIROPAS SAVIENIBAS PADOME, (4)  Lai istenotu Sos pasakumus, ir vajadziga Kopienas riciba,

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibu, un jo ipasi ta
15. pantu,

ta ka:

(1)  Padome 2004. gada 11. oktobrT pienéma Kopéjo nostaju
2004/694/KADP par turpmakiem pasakumiem, lai atbal-
stitu sekmigu Starptautiska Kara noziegumu tribunala
bijusajai Dienvidslavijai (ICTY) mandata isteno$anu ('), ar
noliiku iesaldét visus lidzeklus un saimnieciskos resursus,
kas pieder personam, kuram ICTY izvirzijis apsiidzibas
kara noziegumos un kuras nav tribunala apcietinajuma.

(2 Kopgo nostdgju  2004/694/KADP
2006. gada 10. oktobrim.

pieméro  lidz

(3)  Padome uzskata par vajadzigu pagarinat Kopéjas nostajas
2004/694/KADP speka esamibas terminu vél uz
12 meéneSiem.

IR PIENEMUSI SO KOPEJO NOSTAJU.

1. pants

Ar 3o Kopéas nostajas 2004/694/KADP spéka esamibas
terminu pagarina lidz 2007. gada 10. oktobrim.

2. pants

Si kopéja nostaja stajas speka tas pienemsanas diena.

3. pants

So kopéjo nostaju publicé Eiropas Savientbas Oficialaja Vestnest.

Luksemburga, 2006. gada 5. oktobri

Padomes varda —
priekssedetajs
K. RAJAMAKI

(") OV L 315, 14.10.2004., 52. Ipp. Kopéja nostaja jaunakie grozijumi
izdariti ar Padomes Lémumu 2006/484/KADP (OV L 189,
12.7.2006., 25. lpp.).
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