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(Tiestbu akti, kuru publiceSana ir obligata)

PADOMES REGULA (EK) Nr. 486/2006
(2006. gada 20. marts)

par to, lai istenotu Noligumu par beznodoklu reZimu attieciba uz daudzelementu integralajam
shémam (MCP), izdarot grozijjumus I pielikuma Regulai (EEK) Nr. 2658/87 par tarifu un
statistikas nomenklatiiru un kopéjo muitas tarifu

EIROPAS SAVIENIBAS PADOME,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu un jo ipasi ta
133. pantu,

nemot véra Komisijas priekslikumu,
ta ka:

(1) Ar Padomes Regulu (EEK) Nr. 2658/87 (1) izveidoja precu
nomenklatiiru, turpmak — “kombinéta nomenklatiira”, un
noteica kopéja muitas tarifa ligtas nodoklu likmes.

(2)  Padome ar Lemumu 2005/964[EK (?) ir noslégusi Eiropas
Kopienas varda Noligumu par beznodoklu rezimu attie-
ciba uz daudzelementu integrilajam shémam (MCP)
(turpmak — “Noligums”).

(3)  Ar minéto Noligumu visu muitas nodoklu un citu MCP
piemérojamo maksu un nodevu likmes samazina lidz
nullei.

(4 Eiropas Savienibas Padomes generalsekretars ka depozi-

tars, kas iecelts ar Noligumu, no ¢etram Pusém ir sapémis

pienemsanas dokumentus. Saskana ar Noliguma 7.a
pantu §is Cetras puses ir vienojusas, ka Noligums stajas
spéka 2006. gada 1. aprili.

(5)  Tadél Noligumu batu jaisteno, izdarot grozijumus
Regulas (EEK) Nr. 2658/87 1 pielikuma,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

Regulas (EEK) Nr. 2658/87 1 pielikuma pirmas dalas II iedalai
“Ipasi noteikumi” pievieno $is regulas pielikuma ieklauto punktu
G “Daudzelementu integralajam shémam (MCP) piemérojamais
beznodoklu rezims”.

2. pants
Si regula stdjas spekd nakamaja diend péc tas publicsanas

Eiropas Savienibas Oficialaja VestnesT.

To pieméro no 2006. gada 1. aprila.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2006. gada 20. marta

(") OV L 256, 7.9.1987., 1. Ipp. Regula jaunakie grozijjumi izdariti ar
Regulu (EK) Nr. 1989/2004 (OV L 344, 20.11.2004., 5. Ipp.).
() OV L 349, 31.12.2005., 24. Ipp.

Padomes varda —
priekssedetaja
U. PLASSNIK
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1)

PIELIKUMS

“G. Daudzelementu integrilajam shémam (MCP) piemérojamais beznodoklu reZims

Atbrivojums no muitas nodokla ir paredzéts daudzelementu integralajam shémam (MCP), ko veido divi vai vairak
savstarpéji monoliti savienoti daudzkodolu procesori, kuri faktiski ir nedalami apvienoti uz viena vai vairakiem
izolacijas pamatiem vai arl bez $ada pamata galvenajos korpusos vai ari bez tiem, tacu nav salikti kopa ar citiem
aktiviem vai pasiviem mikroshémas elementiem.

Preces, par kuram var sanemt atbrivojumu no muitas nodokla, ir ietvertas $adas pozicijas: 8418, 8422, 8450, 8466,
8473, 8517, 8518, 8522, 8523, 8525, 8528, 8529, 8530, 8531, 8535, 8536, 8537, 8538, 8543, 8548, 8708,
9009, 9026, 9031, 9504.

Péc muitas deklaracijas uzradisanas dalibvalsts muitas iestadém MCP laiSanai briva apgroziba deklarétajs vienota
administrativa dokumenta (“VAD") 44. ailé norada identifikacijas numuru C500.”
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KOMISIJAS REGULA (EK) Nr. 487/2006
(2006. gada 24. marts),

ar kuru nosaka standarta ievesanas vértibas noliika noteikt ievesanas cenu atsevisku veidu augliem
un darzeniem

EIROPAS KOPIENU KOMISJJA, (2)  Piemérojot iepriek§ minétos kritérijus, standarta ieveSanas
vértibas nosakamas limenos, kas noraditi §is regulas pieli-
nemot véra Eiropas Kopienas dibinaganas ligumu, kuma,

nemot véra Padomes 1994. gada 21. decembra Regulu (EK)
Nr. 3223/94 par siki izstradatiem auglu un darzenu ieveSanas
rezima izpildes noteikumiem (!), un jo ipadi tas 4. panta

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. punktu, 1. pants
3 ka: Standarta ieveSanas veértibas, kas paredzétas Regulas (EK)
Nr. 3223/94 4. pantd, ir tadas, k3 noradits tabula, kas pievie-

(1) Regula (EK) Nr. 3223/94, piemérojot Urugvajas kartas nota pielikuma.

daudzpusgjo tirdzniecibas sarunu iznakumus, paredzéti

kritériji, péc kuriem Komisija nosaka standarta ieveSanas 2. pants

vértibas pielikuma precizétajiem produktu ievedumiem .

no tre§am valstim un periodiem. ST regula stajas spéka 2006. gada 25. marta.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2006. gada 24. marta

Komisijas varda —
lauksaimniecibas un lauku attistibas generaldirektors
J. L. DEMARTY

(') OV L 337, 24.12.1994., 66. Ipp. Regula jaunakie grozijumi izdariti
ar Regulu (EK) Nr. 386/2005 (OV L 62, 9.3.2005., 3. Ipp.).
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PIELIKUMS

Komisijas 2006. gada 24. marta Regulai, ar kuru nosaka standarta ievesanas vértibas noliika noteikt ieveSanas
cenu atsevisku veidu augliem un darzeniem

(EUR/100 kg)

KN kods Tresas valsts kods (1) Standarta ieveSanas vértiba
0702 00 00 052 97.9
204 52,9
212 102,0
624 101,8
999 88,7
0707 00 05 052 121,0
999 121,0
0709 10 00 624 103,6
999 103,6
0709 90 70 052 77,4
204 53,8
999 65,6
080510 20 052 40,8
204 43,0
212 54,3
220 43,9
624 59,3
999 48,3
0805 50 10 052 42,2
624 67,2
999 54,7
0808 10 80 388 76,6
400 127,9
404 92,9
508 82,7
512 76,3
524 62,5
528 79,9
720 80,0
999 84,9
0808 20 50 388 82,6
512 76,3
524 58,2
528 57,2
720 122,5
999 79,4

(") Valstu nomenklatiira, kas paredzéta Komisijas Regula (EK) Nr. 750/2005 (OV L 126, 19.5.2005., 12. Ipp.). Kods “999” nozimé
“citas izcelsmes vietas”.
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KOMISIJAS REGULA (EK) Nr. 488/2006
(2006. gada 24. marts),

ar ko nosaka valiitas mainas kursus, kuri 2006. gada piemérojami strukturaliem vai ar vidi saistitiem
pasakumiem

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,
nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu,

nemot véra Padomes 1998. gada 15. decembra Regulu (EK)
Nr. 2799/98, ar ko nosaka euro agromonetaro rezimu ('),

nemot véra Komisijas 1998. gada 22. decembra Regulu (EK)
Nr. 280898, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus euro
agromonetara rezima piemérosanai lauksaimnieciba (), un jo
ipasdi tas 4. panta 3. punkta otro teikumu,

ta ka:

(1)  Saskapa ar Regulas (EK) Nr. 2808/984. panta 2. punktu
strukturaliem vai ar vidi saistitiem mérkiem paredzétam
summam noteico§a diena attieciba uz mainas kursu ir ta
gada 1. janvaris, kura laika piepemts lémums pieskirt
attiecigo atbalstu.

(2)  Saskana ar Regulas (EK) Nr. 2808/98 4. panta 3. punkta
pirmo teikumu piemérojamais mainas kurss ir ménesi
pirms noteico$as dienas piemérojamo mainas kursu
vidgja veértiba, ko aprékina proporcionali laikam,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

Regulas (EK) Nr. 2808/98 4. panta 2. punktd minétajam
summam, kas paredzétas strukturaliem vai ar vidi saistitiem
mérkiem, 2006. gada piemeéro pielikuma noradito mainas kursu.

2. pants

Si regula stdjas spekd nakamaja diend péc tas publicésanas
Eiropas Savienibas Oficialaja VestnesT.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2006. gada 24. marta

(') OV L 349, 24.12.1998., 1. Ipp.
() OV L 349, 24.12.1998., 36. Ipp. Regula jaunakie grozjjumi izdariti
ar Regulu (EK) Nr. 1044/2005 (OV L 172, 5.7.2005., 76. lpp.).

Komisijas varda —
Komisijas locekle
Mariann FISCHER BOEL
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1. panta minétie mainas kursi

(EUR 1 = vidgja vertiba laika no 2005. gada 1. decembra lidz 2005. gada 31. decembrim)

0,573458 Kipras marcina
28,9712 Cehijas krona
7,45403 Danijas krona
15,6466 Igaunijas krona
252,791 Ungarijas forints
3,4528 Lietuvas lits
0,696729 Latvijas lats
0,4293 Maltas lira
3,85493 Polijas zlots
37,8743 Slovakijas krona
239,505 Sloveénijas tolars
9,43950 Zviedrijas krona
0,679103 Lielbritanijas sterlinu marcina
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KOMISIJAS REGULA (EK) Nr. 489/2006
(2006. gada 24. marts),

ar ko groza Regulu (EK) Nr. 796/2004 attieciba uz skiedras kanepju Skirném, par kuram var
pretendét uz tieSajiem maksajumiem

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,
nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu,

nemot véra Padomes 2003. gada 29. septembra Regulu (EK) Nr.
1782/2003, ar ko izveido kopigus tiesa atbalsta shemu notei-
kumus saskana ar kopgjo lauksaimniecibas politiku un izveido
dazas atbalsta shémas lauksaimniekiem, un groza Regulas (EEK)
Nr. 2019/93, (EK) Nr. 1452/2001, (EK) Nr. 1453/2001, (EK)
Nr. 1454/2001, (EK) Nr. 1868/94, (EK) Nr. 1251/1999, (EK)
Nr. 12541999, (EK) Nr. 1673/2000, (EEK) Nr. 2358/71 un
(EK) Nr. 2529/2001 (!), un jo ipasi tas 52. panta 2. punktu,

ta ka:

(1)  Komisijas 2004. gada 21. aprila Regula (EK) Nr.
796/2004, ar ko paredz siki izstradatus noteikumus, lai
ieviestu savstarpgju atbilstibu, modulaciju un integréto
administréSanas un kontroles sistému, kura paredzéta
Padomes Regula (EK) Nr. 1782/2003, ar ko ievies
kopigus tie§a atbalsta shému noteikumus saskana ar
kopgjo lauksaimniecibas politku un izveido daZas
atbalsta shémas lauksaimniekiem (?), paredzéti noteikumi
Regulas (EK) Nr. 1782/2003 piemérosanai, tostarp nosa-
cfjumi attieciba uz tetrahidrokanabinola satura parbaudi
kanepés.

(2)  Saskapa ar Regulas (EK) Nr. 796/2004 33. panta 2.
punktu dalibvalstis ir pazinojusas Komisijai to parbauzu

rezultatus, kas veiktas tetrahidrokanabinola satura noteik-
Sanai visu Skirpu kanepés, kas sétas 2005. gada. Minétie
rezultati janem vera, veidojot to Skiedras kanepju skirnu
sarakstu, par kuram var pretendét uz tieSajiem maksdju-
miem turpmakajos tirdzniecibas gados, ka ari to skirpu
pagaidu sarakstu, kas atlautas 2006./2007. tirdzniecibas
gadam. Lai parbauditu tetrahidrokanabinola saturu, attie-
ciba uz dazam no minétajam $kirném jaizmanto Regulas
(EK) Nr. 796/2004 I pielikuma paredzéta B procedira.

(3)  Tade] attiecigi jagroza Regula (EK) Nr. 796/2004.

4y Saja regula noteiktie pasakumi ir saskana ar TieSo maksa-
jumu parvaldibas komitejas atzinumu,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

Regulas (EK) Nr. 796/2004 II pielikumu aizstdj ar $is regulas
pielikuma tekstu.

2. pants

Si regula stajas speka septitaja diena péc tas publicésanas Eiropas
Savienibas Oficialaja Vestnesi.

To pieméro no 2006./2007. tirdzniecibas gada.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2006. gada 24. marta

(") OV L 270, 21.10.2003., 1. Ipp. Regula jaunakie grozijjumi izdariti ar
Komisijas Regulu (EK) Nr. 319/2006 (OV L 58, 28.2.2006.,
32. Ipp.).

() OV L 141, 30.4.2004., 18. Ipp. Regula jaunakie grozijjumi izdariti ar
Regulu (EK) Nr. 263/2006 (OV L 46, 16.2.2006., 24. Ipp)).

Komisijas varda —
Komisijas locekle
Mariann FISCHER BOEL
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“Il PIELIKUMS

SKIEDRAS KANEPJU SKIRNES, PAR KURAM VAR PRETENDET UZ TIESAJIEM MAKSAJUMIEM

a) Skiedras kanepes
Beniko
Carmagnola
CS
Delta-Llosa
Delta 405
Dioica 88
Epsilon 68
Fedora 17
Felina 32
Felina 34 — Félina 34
Ferimon — Férimon
Fibranova
Fibrimon 24
Futura 75
Juso 14
Red Petiole
Santhica 23
Santhica 27
Tiborszdllds
Uso-31

b) Skiedras kanepes, kas apstiprinatas 2006./2007. tirdzniecibas gadam
Bialobrzeskie
Chamaeleon ()
Cannakomp
Fasamo
Fibriko TC
Finola (1)
Kompolti hibrid TC
Kompolti
Lipko
Silesia ()

UNIKO-B

(') Attieciba uz 2006./2007. tirdzniecibas gadu pieméro I pielikuma B procediiru.
(*) Tikai Polija, ka atlauts ar Komisijas Lémumu 2004/297[EK (OV L 97, 1.4.2004., 66. Ipp.).”
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KOMISIJAS DIREKTIVA 2006/35/EK
(2006. gada 24. marts),

ar ko groza I lidz IV pielikumu Padomes Direktiva 2000/29/EK par pasakumiem aizsardzibai pret
tadu organismu ieveSanu, kas kaitigi augiem vai augu produktiem, un pret to izplatibu Kopiena

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu,

nemot véra Padomes 2000. gada 8. maija Direktivu 2000/29/EK
par aizsardzibas pasakumiem pret tadu organismu ieveSanu, kas
kaitigi augiem vai augu produktiem, un pret to izplatibu
Kopiena ('), un jo ipasi tas 14. panta otras dalas c) apakspunktu,

péc apsprieSanas ar attiecigajam dalibvalstim,

ta ka:

(1)  Direktiva 2000/29/EK paredzéti noteikti pasakumi pret
augiem vai augu produktiem kaitigu organismu ieveSanu
dalibvalstis no citam dalibvalstim vai tre$am valstim. Ta
paredz ari, ka daZas zonas ir atzistamas par aizsarga-
jamam.

(2)  Portugales sniegta informacija liecina, ka Bemisia tabaci
Genn. (Eiropas populacijas) tagad ir konstatéts Alentezu
regiona un dazas Ribatezu un austrumu apgabalu regiona
komiinas. Tapéc $is Portugales teritorijas dalas vairs nevar
atzit par aizsargadjamam zonam attieciba uz 3o kaitigo
organismu.

(3)  Slovénijas sniegta informacija liecina, ka Erwinia amylovora
(Burr.) Winsl. et al. tagad ir konstatéts Gorenjes un Mari-
boras regiona. Tapéc os regionus vairs nevar atzit par
aizsargajamam zonam attieciba uz Erwinia amylovora
(Burr.) Winsl. et al.

4)  Slovakijas sniegta informacija liecina, ka Erwinia amylovora
(Burr.) Winsl. et al. tagad ir konstatéts atseviskas Dunajskd
Streda, Levice, TopolCany, Poltdr, Rozfiava un TrebiSov apga-
balu komiinas. Tapéc §is komiinas vairs nevar atzit par
aizsargagjamam zonam attieciba uz Erwinia amylovora
(Burr.) Winsl. et al.

() OV L 169, 10.7.2000., 1. lpp. Direktiva jaunakie grozijumi izdariti
ar Komisijas Direktivu 2006/14/EK (OV L 34, 7.2.2006., 24. Ipp.).

(5)  Italija ir iesniegusi informaciju, kas liecina, ka dazas tas
teritorijas dalas ir konstatéts Erwinia amylovora (Burr.)
Winsl. et al. Tapéc attiecigas Italijas teritorijas dalas vairs
nevar atzit par aizsargdjamam zonam attieciba uz Erwinia
amylovora (Burr.) Winsl. et al.

(6) Lietuva ir iesniegusi informaciju, kas liecina, ka tas teri-
torija ir konstatéts bieSu nekrotiskas dzislu dzelteSanas
viruss. Tapéc Lietuvu vairs nevar atzit par aizsargajamu
zonu attieciba uz bieSu nekrotiskas dzislu dzeltéSanas
virusu.

(7)  Tapec atbilstosi jagroza attiecigie Direktivas 2000/29/EK
pielikumi.

(8)  Saja direktiva paredzétie pasakumi ir saskana ar Augu
veselibas pastavigas komitejas atzinumu,

IR PIENEMUSI SO DIREKTIVU.

1. pants

Direktivas 2000/29/EK I lidz IV pielikumu groza saskana ar $is
direktivas pielikumu.

2. pants

1. Dalibvalstis vélakais lidz 2006. gada 30. aprilim pienem
un publicé normativos un administrativos aktus, kas vajadzigi,
lai izpilditu §is direktivas prasibas. Dalibvalstis talit dara
zinamus Komisijai minéto noteikumu tekstus, ka ari minéto
noteikumu un §is direktivas atbilstibas tabulu.

Minétos noteikumus dalibvalstis pieméro no 2006. gada
1. maija.

Kad dalibvalstis pienem minétos noteikumus, tajos ietver atsauci
uz o direktivu, vai $adu atsauci pievieno to oficialajai publika-
cijai. Dalibvalstis nosaka, ka izdarama $ada atsauce.
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2. Dalibvalstis dara Komisijai zinamus savu tiesibu aktu galvenos noteikumus, ko tas piepem joma, uz
kuru attiecas 31 direktiva.

3. pants

Si direktiva stajas speka divdesmitaja diena péc tas publicéSanas Eiropas Savienibas Oficialaja Véstnesi.

4. pants

ST direktiva ir adreséta dalibvalstim.

Briselé, 2006. gada 24. marta

Komisijas varda —
Komisijas loceklis
Markos KYPRIANOU
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PIELIKUMS

Direktivas 2000/29/EK I lidz IV pielikumu groza $adi.

1) Tas I pielikuma B dalu groza sadi:

N
—

N
=

>

a)

b)

dalas a) iedalas 1. punkta aiz “P” sekojoSos vardus iekavas aizstdj ar $adu tekstu:

“Azoru salas, lekSbeira, Krasta Beira, Apgabals starp Douru un Minju upém, Madeira, RibateZu un austrumu
apgabali (Alcobaga, Alenquer, Bombarral, Cadaval, Caldas da Rainha, Lourinhd, Nazaré, Obidos, Peniche un Torres Vedras
komiinas) un kalnu apgabali (Trds-os-Montes)";

dalas b) iedalas 1. punkta svitro “LT".

Direktivas II pielikuma B dalu groza 3adi:

dalas b) iedalas 2. punkta tresaja sleja:

a)

péc vardiem “Forli-Cezenas” un péc varda “Rimini” pievieno vardus “(iznemot provinces teritoriju uz ziemeliem no
valsts cela Nr. 9 — Via Emilia)”;

svitro vardus “Trentino-Alto AdidZe: Trento autonoma province”;
péc “SI” ieklauj vardus “(iznemot Gorenjes un Mariboras regionu)”;

péc “SK” ieklauj vardus “(iznemot Blahovd, Horné Myto un Oko¢ (Dunajskd Streda apgabals), Hronovceun Hronské
Klacany (Levice apgabals), Velké Ripriany (Topolcany apgabals), Mdlinec (Poltdr apgabals), Hrhov (Rozilava apgabals),
Kazimir, Luhyfia, Maly Hores, Svituse un Zatin (TrebiSov apgabals) komiinas)”.

Direktivas III pielikuma B daju groza $adi:

dajas 1. un 2. punkta otraja sleja:

a)

péc vardiem “Forli-Cezenas” un péc varda “Rimini” pievieno vardus “(iznemot provinces teritoriju uz ziemeliem no
valsts cela Nr. 9 — Via Emilia)”;

svitro vardus “Trentino-Alto Adidze: Trento autonoma province”;
péc “SI” ieklauj vardus “(iznemot Gorenjes un Mariboras regionu)”;

péc“SK” ieklauj vardus “(iznemot Blahovd, Horné Myto un Oko¢ (Dunajskd Streda apgabals), Hronovce un Hronské
Klacany (Levice apgabals), Velké Ripriany (Topolcany apgabals), Mdlinec (Poltdr apgabals), Hrhov (RoZfiava apgabals),
Kazimir, Luhyfia, Maly Hores, Svituse un Zatin (TrebiSov apgabals) kominas)”.

Direktivas IV pielikuma B dalu groza 3adi:

a)

b)

9

d)

dalas 20.1. punkta tresaja sleja svitro “LT”;

dajas 20.2. punkta tresaja sleja svitro “LT";

dajas 21. punkta tresaja sleja svitro vardus “Trentino-Alto Adidze: Trento autonoma province”;
dalas 21. un 21.3. punkta treSaja sleja:

1) péc vardiem “Forli-Cezenas” un péc varda “Rimini” pievieno vardus “(iznemot provinces teritoriju uz ziemeliem
no valsts cela Nr. 9 — Via Emilia)”;

2) péc “SI” ieklauj vardus “(iznemot Gorenjes un Mariboras regionu)”;
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3) péc “SK” ieklauj vardus “(iznemot Blahovd, Horné Myjto un Oko¢ (Dunajskd Streda apgabals), Hronovce un Hronské
Klacany (Levice apgabals), Velké Ripriany (Topoltany apgabals), Mdlinec (Poltdr apgabals), Hrhov (RoZfiava apgabals),
Kazimir, Luhyfia, Maly Hores, SvituSe un Zatin (TrebiSov apgabals) komanas)”;

e) daas 22. punkta tresaja sleja svitro “LT";
f) dalas 23. punkta tresaja sleja svitro “LT";
g) dalas 24.1. un 24.2. un 24.3. punkta treSaja sleja:

aiz “P” sekojosos vardus ickavas aizstdj ar $adu tekstu: “Azoru salas, Ieksbeira, Krasta Beira, Apgabals starp Douru
un Minju upém, Madeira, Ribatezu un austrumu apgabali (Alcobaga, Alenquer, Bombarral, Cadaval, Caldas da Rainha,
Lourinhd, Nazaré, Obidos, Peniche un Torres Vedras komiinas) un kalnu apgabali (Trds-os-Montes)”;

h) dalas 25. punkta tresaja sleja svitro “LT";
i) dalas 26. punkta tre3aja sleja svitro “LT";
j) dalas 27.1. punkta tresaja sleja svitro “LT”;
k) dalas 27.2. punkta tresaja sleja svitro “LT";

1) dalas 30. punkta tresaja sleja svitro “LT".
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KOMISIJAS DIREKTIVA 2006/36/EK
(2006. gada 24. marts)

par grozijumiem Direktiva 2001/32[EK, ar ko atzist aizsargajamas zonas, kuras Kopiena paklautas
konkrétiem augu veselibas apdraudéjumiem, un atcel Direktivu 92/76/EEK

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu,

nemot véra Padomes 2000. gada 8. maija Direktivu 2000/29/EK
par aizsardzibas pasakumiem pret tadu organismu ievesanu, kas
kaitigi augiem vai augu produktiem, un pret to izplatibu
Kopiena (1), un jo ipasi tas 2. panta 1. punkta h) apak$punkta
pirmo dalu,

ta ka:

Ar Komisijas Direktivu 2001/32/EK (?) dazas dalibvalstis
vai dalibvalstu teritoriju dalas atzitas par aizsargajamam
zonam attieciba uz konkrétiem kaitigiem organismiem.
Dazos gadjjumos pieskirta pagaidu atzi$ana, jo netika
sniegta informacija, kas apliecina, ka attiecigaja dalibvalsti
vai teritorija konkrétais kaitigais organisms nav sasto-
pams.

Ja attiecigas dalibvalstis tagad ir sniegusas vajadzigo infor-
maciju, attiecigas teritorijas jaatzist par pastavigi aizsarga-
jamam zonam.

Dazi Portugales regioni atziti par aizsargdgjamam zonam
attieciba uz Bemisia tabaci Genn. (Eiropas populacijas).

Portugale sniegusi informaciju, kas liecina, ka dazas tas
teritorijas dalas paradijies Bemisia tabaci Genn. (Eiropas
populacijas). Tapéc §is Portugales teritorijas dalas vairs
nevar atzit par aizsargdjamam zonam attieciba uz 3o
kaitigo organismu.

Visa Irijas, Lietuvas, Slovénijas un Slovakijas teritorija, ka
ar vairaki regioni vai regionu dalas Austrija un Italija lidz
2006. gada 31. martam ir atzitas par aizsargdjamam
zonam attieciba uz Erwinia amylovora (Burr.) Winsl. et al.

Austrijas, Itlijas, Irijas, Lietuvas, Slovénijas un Slovakijas
sniegta informacija liecina, ka $o valstu pagaidu atzisana
termins par aizsargdgjamam zonam attieciba uz Erwinia

(') OV L 169, 10.7.2000., 1. Ipp. Direktiva jaunakie grozijumi izdariti
ar Komisijas Direktivu 2006/14/EK (OV L 34, 7.2.2006., 24. Ipp.).

() OV L 127, 9.5.2001., 38. lpp. Direktiva jaunakie grozijumi izdariti
ar Direktivu 2005/18/EK (OV L 57, 3.3.2005., 25. Ipp.).

)

(10)

(11)

(12)

amylovora (Burr.) Winsl. et al. iznémuma karta japagarina
par diviem gadiem, dodot $im valstim vajadzigo laiku
tadas informacijas snieganai, kas liecina, ka Erwinia
amylovora (Burr.) Winsl. et al. tajas nav sastopams, vai, ja
nepieciesams, pabeigt 33 organisma apkarosanai veicamos
pasakumus.

Turklat Erwinia amylovora (Burr.) Winsl. et al. tagad atrasts
dazas Italijas dalas, Gorepskas un Mariboras regionos
Slovénija, ka arl vairakas pasvaldibas Dunajskd Streda,
Levice, Topol¢any, Poltdr, RoZfiava un TrebiSov rajonos
Slovakija, un attiecigas Italijas, Slovénijas un Slovakijas
teritorijas dalas vairs nevar atzit par aizsargajamam
zonam attieciba uz Erwinia amylovora (Burr.) Winsl. et al.

Lietuvai lidz 2006. gada 31. martam pieskirta pagaidu
atzi§ana par aizsargdjamu zonu attieciba uz bieSu nekro-
tiskas dzislu dzeltéSanas virusu.

Lietuva iesniegusi informaciju, kas liecina, ka $aja valsti
paradijies bieSu nekrotiskas dzislu dzeltéSanas viruss.
Tade] Lietuvu vairs nevar atzit par aizsargagjamu zonu
attieciba uz biesu nekrotiskas dzislu dzeltéSanas virusu.

Maltai lidz 2006. gada 31. martam pieskirta pagaidu
atziSana par aizsargajamu zonu attieciba uz Citrus tristeza
virusu (Eiropas celmi).

Maltas sniegta informacija liecina, ka $is valsts pagaidu
atzi§anas termin$ par aizsargdjamu zonu attieciba uz
Citrus tristeza virusu (Eiropas celmi) iznémuma karta japa-
garina par diviem gadiem, dodot $ai valstij vajadzigo
laiku tadas informacijas snieg$anai, kas liecina, ka Citrus
tristeza viruss (Eiropas celmi) taja nav sastopams, vai, ja
nepieciesams, pabeigt $3 organisma apkarosanai veicamos
pasakumus.

Kiprai lidz 2006. gada 31. martam pieskirta pagaidu
atziSana par aizsargajamu zonu attieciba uz Daktulosp-
haira vitifoliae (Fitch), Ips sexdentatus Borner un Leptinotarsa
decemlineata Say.
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(13) Kipras sniegta informacija liecina, ka $is valsts pagaidu Latvija, Portugale, Somija, Apvienota Karaliste

atzi§anas termin$ par aizsargdjamu zonu attieciba uz
Daktulosphaira vitifoliae (Fitch), Ips sexdentatus Borner un
Leptinotarsa decemlineata Say iznémuma karta japagarina
par diviem gadiem, dodot Sai valstij vajadzigo laiku
tadas informacijas sniegsanai, kas liecina, ka Sie kaitigie
organismi taja nav sastopami, vai, ja nepiecieSams,
pabeigt to apkaro$anai veicamos pasakumus.

(14)  Tade] attiecigi jagroza Direktiva 2001/32/EK.

(15)  Saja direktiva paredzétie pasakumi ir saskana ar Augu

veselibas pastavigas komitejas atzinumu,

IR PIENEMUSI SO DIREKTIVU.

1. pants

Direktivu 2001/32/EK groza $adi.

1)

Direktivas 1. pantu aizstaj ar $adu:

“1. pants

Pielikuma uzskaititas zonas Kopiena atzist par Direktivas
2000/29[EK 2. panta 1. punkta h) apak$punkta pirmas
daJas nozimé aizsargagjamam zonam attieciba uz kaitigajiem
organismiem, kas $is direktivas pielikuma noraditi iepreti
attiecigo zonu nosaukumiem.”

Direktivas 2. pantu svitro.

Direktivas pielikumu groza $adi:

a) pielikuma a) iedalas 2. punkta vardus iekavas aiz “Portu-
gale” aizstaj ar $adiem vardiem “Azoru salas, Beira Interior,
Beira Litoral, Entre Douro e Minho, Madeira, Ribatejo e Oeste
(Alcobaga, Alenquer, Bombarral, Cadaval, Caldas da Rainha,
Lourinhd, Nazaré, Obidos, Peniche un Torres Vedras pasval-
dibas) un Trds-os-Montes”;

g

pielikuma a) iedalas 3.1., 11. un 13. punkta aiz varda
“Kipra” iestarpina vardus “(idz 2008. gada 31. martam)”;

¢) pielikuma b) iedalas 2. punktu aizst3j ar $adu:

“— Spanija, Igaunija, Francija (Korsika), Italija (Abruci,
Bazilikata, Kalabrija, Kampanija, Friuli-Venécija
Dzilija, Lacija, Ligtrija, Marke, Molize, Pjemonta,
Sardinija, Sicilija, Toskana, Umbrija, Aostas ieleja),

(Ziemelirija, Menas sala un Normandijas salas),

— un lidz 2008. gada 31. martam Irija, Italija (Apilija,
Emilija Romanja: Forli-Cezenas province (iznemot
provinces teritoriju, kas atrodas uz ziemeliem no
valsts autoce]a Nr. 9 — Via Emilia), Parmas, Pjacencas,
Rimini provinces (iznemot provinces teritoriju, kas
atrodas uz ziemeliem no valsts autocela Nr. 9 — Via
Emilia), Lombardija, Veneto (iznpemot Rovigo
provinces pa$valdibas Rovigo, Polesella, Villamarzana,
Fratta Polesine, San Bellino, Badia Polesine, Trecenta,
Ceneselli, Pontecchio Polesine, Arqua Polesine, Costa di
Rovigo, Occhiobello, Lendinara, Canda, Ficarolo, Guarda
Veneta, Frassinelle Polesine, Villanova del Ghebbo, Fiesso
Umbertiano, Castelguglielmo, Bagnolo di Po, Giacciano
con Baruchella, Bosaro, Canaro, Lusia, Pincara, Stienta,
Gaiba, Salara, Padujas provinces pasvaldibas Castel-
baldo, Barbona, Piacenza d’Adige, Vescovana, S. Urbano,
Boara Pisani, Masi, Veronas provinces pasvaldibas Pali,
Roverchiara, Legnago, Castagnaro, Ronco all’Adige, Villa
Bartolomea, Oppeano, Terrazzo, Isola Rizza, Angiari),
Lietuva, Austrija (Burgenlande, Karintija, Lejasaustrija,
Tirole (Lienz administrativais apgabals), gﬁrija, Vine),
Slovénija  (iznemot  Gorepskas un  Mariboras
regionus), Slovakija (iznemot Blahovd, Hormé Myto
un Oko¢ pasvaldibas (Dunajskd Streda rajons), Hronovce
un Hronské Klacany pasvaldibas (Levice rajons), Velké
Ripiiany pasvaldiba (Topolcany rajons), Mdlinec pasval-
diba (Poltdr rajons), Hrhov pa$valdiba (RoZfiava rajons),
Kazimir, Luhyfia, Maly Hores, Svituse un Zatin pasval-
dibas (Trebisov rajons))”;

d) pielikuma d) iedalas 1. punkta svitro vardu “Lietuva”;

e) pielikuma d) iedalas 3. punkta aiz varda “Malta” iestarpina
vardus “(lidz 2008. gada 31. martam)”.

2. pants

Dalibvalstis vélakais lidz 2006. gada 30. aprilim piepem

un publicé normativos un administrativos aktus, kas vajadzigi,
lai izpilditu §is direktivas prasibas. Dalibvalstis talit dara
zinamus Komisijai minéto noteikumu tekstus, ka ari minéto
noteikumu un §is direktivas atbilstibas tabulu.

Tas pieméro minétos noteikumus no 2006. gada 1. maija.

Kad dalibvalstis pienem minétos noteikumus, tajos ietver atsauci
uz $o direktivu vai $adu atsauci pievieno to oficialajai publika-
cijai. Dalibvalstis nosaka, ka izdarama $ada atsauce.
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2. Dalibvalstis dara Komisijai zinamus savu tiesibu aktu galvenos noteikumus, ko tas pienémusas joma,
uz kuru attiecas §1 direktiva.

3. pants

Si direktiva stajas speka divdesmitaja diena péc tas publicéSanas Eiropas Savienibas Oficialaja Véstnest.

4. pants

$i direktiva ir adreséta dalibvalstim.

Brisele, 2006. gada 24. marta

Komisijas varda —
Komisijas loceklis
Markos KYPRIANOU
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II

(Tiestbu akti, kuru publiceSana nav obligata)

KOMISJJA

KOMISIJAS LEMUMS
(2003. gada 13. maijs)

par valsts atbalstu, ko Vicija ir sniegusi uznémumiem Kahla Porzellan GmbH un Kahla/Thiiringen
Porzellan GmbH

(izzinots ar dokumenta numuru K(2003) 1520)
(autentisks ir tikai teksts vacu valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2006/239/EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISJJA —

nemot véra Eiropas Ekonomikas kopienas dibinasanas ligumu un jo ipasi ta 88. panta 2. punkta 1.
apaks$punktu,

nemot véra Eiropas Ekonomikas zonas ligumu un jo ipasi ta 62. panta 1. punkta a) apak$punktu,
péc tam, ka ieinteresétds puses ir uzaicinatas izteikties saskana ar iepriek§ minétajiem pantiem (1),
ta ka:

. PROCEDURA

(1)  Komisija 1998. gada 16. novembri un 1999. gada 24. marta sanéma konkurentu siidzibas par
iespjamu Jaunpratigi izmantotu valsts atbalstu, ko Tiringenes federala zeme esot sniegusi uznému-
miem Kahla Porzellsn GmbH (Kahla I) un Kahla/Thiiringen Porzellan GmbH (Kahla II), abi atrodas
Tiringen€, Vacija.

(2)  Pec plasas sarakstes un tikSanas ar Vacijas parstavjiem 2000. gada 15. novembri Komisija uzsaka
formalu izmeklésanas procediru attieciba uz uzpémumiem sniegto ipaSo atbalstu. Vienlaicigi Vacija
tika aicinata sniegt pietickamu informaciju, lai varétu konstatét, vai daZi atbalsta pasakumi atbilst
apstiprinatam atbalsta shémam, saskana ar kuram it ka tika sniegts atbalsts.

(3)  Komisijas lémums uzsakt procediru tika publicéts Eiropas Kopienu Oficialaja Veéstnest (%). Komisija
aicin3ja ieinteresétas puses izteikties par attiecigo atbalstu. 2001. gada 31. julija Komisija sanéma
uzpémuma Kahla II piezimes, kuras 2001. gada 7. augusta véstulé nositija Vacijai.

OV C 185, 30.6.2001., 45. Ipp. un OV C 26, 30.1.2002., 19. Ipp.
() OV C 185, 30.6.2001., 45. Ipp.
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(10)

(1)

(12)

2001. gada 26. marta Vacija atbildgja uz rikojumu sniegt informaciju, iesniedza zinas par atbalstu un
informéja Komisiju par citu atbalstu pieskirSanu uznémumam, kas pirms tam nebija pieteikti. 2001.

papildu zinas tika sniegtas 2001. gada 9. augusta.

Komisija 2001. gada 30. novembra véstulé informéja Vaciju, ka ta turpina EK liguma 88. panta 2.
punkta noteikto procediiru attieciba uz atbalstu, kas neatbilst apstiprinatam atbalsta shémam, saskana
ar kuram tas it ka tika pieskirts, ka arf uz atbalstu, par kuru Komisijai iepriek§ nebija pazinots.

2001. gada 10. decembr lieta tika plasi apspriesta ar Vacijas un uzpémuma parstavjiem.

Komisijas 1émums par procediiras turpinaSanu tika publicéts Eiropas Kopienu Oficialaja Vestnest (3).
Komisija aicindja ieinteresétas puses izteikties par attiecigo atbalstu. Komisija ir sapémusi atbalsta
sanéméja (uznémums Kahla II) piezimes. Sis piezimes 2002. gada 6. marta véstulé tika nosiititas
Vacijai, dodot tai iespéju izteikties.

30. janvarl Vacija atbildgja uz Komisijas 1émumu par formalas procediiras turpina$anu un iesniedza
siku informaciju. 2002. gada 30. aprili tika pieprasitas papildu zinas. Vacija sniedza atbildi 2002.
gada 29. maija vestulé, kas tika registréta taja pasa diena.

2002. gada 28. februara veéstulé Komisija sanéma uznémuma Kahla II piezimes, kas 2002. gada 6.
marta véstulé tika nosititas Vacijai. 2002. gada 18. marta tika sapemta jauna siidziba par to, ka
uznémums Kahla I esot sanémis citu atbalstu. Si informacija 2002. gada 30. aprila veéstulé tika
pazinota Vacijai. Vacijas atbilde attieciba uz stidzibu tika sanemta 2002. gada 29. maija.

2002. gada 24. julija lieta tika vélreiz apspriesta ar Vacijas parstavjiem. Péc §is tik§anas 2002. gada 7.
augusta Vacija iesniedza papildu paskaidrojumus. Turklat 2002. gada 30. jalija uznémums Kahla I
neatkapas no saviem iepriek$gjiem argumentiem. 2002. gada 1. oktobra véstulg, kas tika registréta
taja pasa diena, Vacija iesniedza papildu piezimes.

I. APRAKSTS
A. Uznémums

Uzpnémuma Kahla IT gadijuma runa ir par uzpémuma Kahla I parnéméju. Gan Kahla I, gan Kahla II
razo porcelana un smalkkeramikas traukus. Uzpémumi atrodas atbalstima regiona atbilstosi EK
liguma 87. panta 3. punkta a) apak$punktam.

Uznemums Kahla 1

Saskana ar Vacijas rikojumu par valsts kombinatu, uzpémumu un iekartu parveidoSanu par kapital-
sabiedribam (UmwandVO) uznémums tika nodibinats 1990. gada 1. marta, parveidojot VEB Vereinigte
Porzellanwerke Kahla divas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu. Viena no $im sabiedribam bija uzné-
mums Kahla I. 1991. gada 23. aprili Treuhandanstalt (THA) privatizéja uznémumu Kahla I, pardodot
to privatpersonam Hoffmann (75,1% pamatkapitala) un Ueing (24,9% pamatkapitala) par 2 (divam)
Vacijas markam. Privatizacijas tiesibas sanéma vienigie solitaji péc tam, kad THA nodomato pardo-
Sanu bija publicgjusi pardosanai piedavato uznémumu saraksta (Hoppenstedt) un pieprasjjumus adre-
s€jusi keramikas riipniecibas apvienibam un Tirdzniecibas kamerai. Saskana ar Vacijas izteikumiem
uzpémuma likvidéSana THA biitu izmaksajusi dargak. Privatizacijas ligums saskana ar Vacijas datiem
stajas speka tikai 1992. gada 11. decembrl.

() OV C 26, 30.1.2002., 19. Ipp.
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(13)

(14)

(15)

(18)

(20)

Vacija iesniedza $adus saimnieciskas darbibas datus (apgrozijums un saimnieciskas darbibas rezultats
miljonos Vacijas marku):

1. tabula
1991 1992 1993
Nodarbinato skaits 1561 827 696
Apgrozijums 25,4 29,3 27,9
Saimnieciskas darbibas rezultats -29,5 -25,8 -13,4

1993. gada 9. augusta uzpémums pazinoja par bankrota procesu. Bankrota process tika uzsakts
1993. gada 29. septembri.

Saskana ar Vacijas sniegto informaciju, sakot no bankrota procesa uzsaksanas briza, bankrota procesa
administrators mekl&ja investorus, kas varétu parnemt pamatlidzek]us. Atbilstosi bankrota procesa
administratora uzskatam izdevigaka cena par pamatlidzekliem biitu panakta tada veida, ka uzpémums
tiktu pardots ka saimniecisku darbibu turpinoss uznémums.

Uznemums Kahla 11

1993. gada novembri privats investors G. Raithel nodibinaja uznémumu Kahla II. 1994. gada janvari
bankrota procesa administrators atsavinaja uznémumam Kahla I piederosos zemesgabalus, tehniku un
iekartas, ka arl preces un materialus noliktava par labu G. Raithelam. Tika parnemti 380 darbinieki.

Kopéja cena sakotnéji bija 7,391 mlj. Vacijas marku. 1994. gada 5. oktobri ligums tika mainits ta, ka
liguma paraksti§anas bridi bija janomaksa cena par iekartam 2,05 mlj. Vacijas marku apmera, kas
tiktu finanséta ar dotaciju 2,5 mlj. Vacijas marku apmera (skat. 15. pasakumu). Likumiskas tiesibas,
precu zimes, registrétie paraugi un zinasanas tika nodoti par 1 (vienu) Vacijas marku. Klientu saraksts
un pasitijumu portfelis tika nodoti bez maksas. Cena 2,136 mlj. Vacijas marku apméra par precém
noliktava bija janomaksa desmit dalas, sakot no 1994. gada 1. marta. Nekustamais ipa$ums, nepie-
mérojot nodoklus, bija jaatsavina par 3,205 mlj. Vacijas marku, kas bija jasamaksa 14 dienu laika.

Saskana ar Vacijas izteikumiem, lidz 1996. gadam tika veikti maksajumi pa dalam. 1999. gada
beidzot tika samaksata summa 1 mlj. Vacijas marku apmera, péc tam tika nopemta hipoteka uz
dau no nekustama Ipaguma. Beigas kopa samaksata summa bija 6,727 mlj. Vacijas marku. Saskana ar
Vacijas sniegto informaciju, krajumu cenas samazinajums par 0,664 mlj. Vacijas marku bija izskai-
drojams ar zaud&umiem, kas tika konstatéti péc pardoSanas. Pieejama informacija rada, ka atsavina-
$ana vispirms tika finanséta ar valsts atbalsta palidzibu. Pasu lidzekli, neieskaitot jebkadu atbalstu, bija
tikai 55 000 Vacijas marku.

Nekustama Ipaguma atsavinasanu 1994. gada 18. jalija (*) atlava THA un 1995. gada 19. oktobri tas
tiesibu parnémeja Bundesanstalt fiir vereinigungsbedingte Sonderaufgaben (BvS).

Turklat pirkuma ligums paredzéja, ka Thiiringer Industriebeteiligungs GmbH & Co. KG (TIB), valsts
uznémums, kuru dibinajusi Tiringenes federala zeme un kuru kontroléja tas fonds, iegitu pasivu
lidzdalibu 49% apméra uznémuma Kahla II. Tas notika 1994. gada 5. marta.

(% Agrako valsts aizbildnieciba eso$o uzpémumu bankrota gadjjumos nekustamais ipasums tika nodots THA, kurai ta

vértiba no savas puses bija jaiegulda konkursa masa.
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(21)  Par uzpémuma saimniecisko darbibu (apgrozijums un saimnieciskas darbibas rezultats mlj. Vacijas
marku) Vacija iesniedza $adu informaciju:
2. tabula
1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
Darbinieki 380 369 327 323 307 327 322
Apgrozijums 23 29 32 39 34 35,8 41,6
Saimnieciskas darbibas
rezultats]...] (*)
(*) Komercnoslépums. Indekséts (attiecas uz 1994. gadu):
1994. g. 1995. . 1996. . 1997. . 1998. . 1999. . 2000. .
-100 -181 3 70 78 11 186
B. Finansu pasakumi
a) Finansu pasakumi uznémuma Kahla I laba
(22) Uznémuma Kahla I laba valsts institiicijas no dibinasanas briza lidz bankrotam veica §adus finansu
pasakumus (mlj. Vacijas marku):
3. tabula
Pasakumi uznémuma Kahla I laba
Summa
Pasakumi pirms privatizacijas
1 THA Kreditriska apdrosinasana 4,5
Pasakumi privatizacijas ietvaros
2| 23.04.1991 | THA Nesamaksato nodok]u parnemsana 37,7
31 23.04.1991 | THA Nesamaksato pare’ldu parpemsana 31,1
4| 23.04.1991 | THA Galvojumi 24,9
Pasakumi péc privatizacijas
51121991 federala zeme Tiesas investiciju dotacijas 1,825
6| 05.10.1992 | THA Aizdevums 4,3
7 1 01.12.1992 | THA Aizdevums 1,8
811993 THA lenémumi no nekustamo IpaSumu realizacijas 5,676
9 Jenas pilsétas  kraj- | Krediti 3,9
kase
10 | 1992 -1995| federala zeme Investiciju piemaksas 0,035
KOPA 115,736
(23) 1. pasakums: pirms privatizacijas veikta kreditriska apdrosinasana, kas — saskana ar Vacijas sniegto
informaciju — nekad netika izmantota.
(24) 2. un 3. pasakums: THA uznémas paradus, kas radusas no Dresdner Bank AG kreditiem lidz 1990.

gada 1. julijam un THA pirms privatizacijas izsniegta aizdevuma.
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(25)

(27)

(28)

(31)

(33)

4. pasakums: Vacija norada, ka sie THA galvojumi tika izsniegti investiciju nodrosinasanai, zaudéjumu
segsanai un Dresdner Bank AG kreditiem. Siem galvojumiem uznémums sniedza dazadas garantijas,
kuras péc bankrota procesa uzsakSanas THA atteicas izmantot. Ka papildu garantija THA tika
pieskirtas tiesibas realizét uznémuma nekustamos ipasumus, kas nav tie$i vajadzigi uznémuma saim-
nieciskas darbibas nodrosinasanai. Sie nekustamie ipaumi tika novertéti 13,3 mlj. Vacijas marku
vértiba. Paredzamie ienémumi bitu jaizmanto THA garantéto kreditu dzéSanai. Vacija piekrit, ka ar
Siem galvojumiem nodrosinatie krediti ar THA piekriSanu nekad netika atmaksati. To izmantoSanas
bridi So galvojumu kopéja summa, ieskaitot procentus, bija 24,9 mlj. Vacijas marku.

5. pasakums: 1991. gada decembri uzpnémums no Tiringenes federalas zemes sanéma investiciju
piemaksas 1,825 mlj. Vacijas marku apmeéra.

6. pasakums: 1992. gada 5. oktobri, lai novérstu maksatnespéju, THA pieskira aizdevumu 4,2 mlj.
Vacijas marku apmera.

7. pasakums: tapat, lai novérstu maksatnespgju, 1992. gada 1. decembri THA pieskira citu aizdevumu
1,8 mlj. Vacijas marku apmeéra.

8. pasakums: ienémumi no 3. pasakuma minétas uznémuma nekustamo ipasumu realizacijas kopa
bija 5,676 mlj. Vacijas marku. 1993. gada 3,4 mlj. Vacijas marku no kopgjiem ienémumiem tika
nodoti uzpémuma Kahla I riciba, nevis izmantoti THA garantéto kreditu atmaksai. Vacija norada, ka
§is summas atmaksa THA gan atlika, tomér neatteicas no tas, jo visa summa 5,676 mlj. Vacijas
marku apmera tika ieskaitita konkursa masa. Lidz ar to THA lidzekli, kas nonaca uznémuma un
netika izmantoti kreditu atmaksai, kopa bija 5,676 mlj. Vacijas marku. Vacija o faktu nav apstridé-
jusi.

9. pasakums: Jenas rajona un pilsétas krajkases divi krediti ar kop&o summu 3,9 mlj. Vacijas marku.
Sie krediti ar attiecigajam procentu likmém 13,25%un 17,25% tika garantéti ar hipotékam 10 mlj.
Vacijas marku apméra.

10. pasakums: laika posma no 1992. gada lidz 1995. gadam tika izmaksatas investiciju piemaksas
0,035 mlj. Vacijas marku apmera.

Kopa uznémums Kahla I no valsts institficijam ir sanémis finansialo atbalstu 115,736 mlj. Vacijas
marku apméra. Neskatoties uz 3o finansialo atbalstu, 1993. gada 29. septembri tika uzsakts bankrota
process. Vacija norada, ka THA ka konkursa masas dalu ir registréjusi saistibas 41,2 mlj. Vacijas
marku apméra. Saja summa, ieskaitot procentus, ir ietverts 3., 6., 7. un 8. pasakums.

1993. gada 27. septembri THA noléma atteikties izmantot uzpémuma izsniegtds garantijas par
galvojumiem saistiba ar 4. pasakumu. 1994. gada 18. julija THA, respektivi, tas tiesibu parnéméja
BvS, atteicas no tiesiski garantétas nekustamo IpaSumu parnemsanas. Saskana ar Vacijas sniegto $ada
gadijuma biitu jamaksa kompensacijas citiem kreditoriem un tadé] rastos papildu izdevumi.
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(34)

b) Finansu pasakumi uznémuma Kahla II laba

Uznémuma Kahla IT laba valsts institficijas no dibinasanas briza lidz 1999. gadam veica $adus finansu

pasakumus (mlj. Vacijas marku):

4. tabula

Pasakumi uznémuma Kahla II laba

Summa
Pasakumi no 1994. lidz 1996. gadam
11 | 05.04.1994 TIB Lidzdaliba 1,975
12 | 05.04.1994 TIB Pelnas lidzdalibas aizdevums 6,0
13 | 25.03.1994 federala zeme 90% kredita galvojums (18-22)
14 | 25.03.1994 federala zeme 90% galvojums par privatas bankas 5,85
aizdevumu 6,5 mlj. Vacijas marku
apmeéra
15 | 10.05.1994 federala zeme Piemaksa mazo un vidéjo uzpémumu 2,5
investiciju nodrosinasanai
16 | 04/05.06.1994 | DtA — pasu kapitala palidziba — | Aizdevums 0,2
aizdevums
17 | 05/06.1994 ERP uzpeméjdarbibas uzsak§ana | Aizdevums 1,8
18 | 03/04.1995 ERP atjauno$ana 1. aizdevums 2,0
19 | 03/04.1995 KfW - vidgjie uznémumi Aizdevums 1,0
20 | 06/26.04.1995 | DtA — vide Aizdevums 1,73
21 | 07/26.04.1995 | ERP energijas ekonomija Aizdevums 3,45
22 | 03/25.04.1996 | ERP celtnieciba 2. aizdevums 2,0
23 | 13.2.1996 federala zeme 90% galvojums par privatas bankas 0,9
aizdevumu vairak neka 1 mlj. Vacijas
marku apmeéra
24 | 1994-1996/97 | federala zeme Tiesas investiciju dotacijas 3,36
25 | 1994-1996 Nodarbinatibas dienests Investiciju piemaksas 0,838
26 | 1994-1996 Nodarbinatibas dienests Nodarbinatibas veicina$anas likuma 1,549
noteiktas dotacijas
27 | 1994-1996 Dazadas dotacijas 0,492
Pasikumi no 1997. gada
28 | 1997-1999 federala zeme Tiesas investiciju dotacijas 1,67
29 | 1997-1999 federala zeme Investiciju piemaksas 0,365
30 | 03/05.1999 federala zeme 90% galvojums par privatas bankas 0,042
aizdevumu vairak neka 2,32 mlj.
Vacijas marku apméra
31 | 1997-1999 Nodarbinatibas dienests Nodarbinatibas veicinasanas likuma 0,851
noteiktas dotacijas
32 11997-1999 Ipasas piemaksas 0,352
33 | 1994-1999 Ipasa norakstisana 0,104

KOPA

39,028
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(35)  11. pasakums: 1994. gada marta pret atlidzibu 1,975 mlj. Vacijas marku TIB parnéma 49% no
uznémuma Kahla IT kapitaldalam. 1999. gada 31. decembri TIB izbeidza savu lidzdalibu uznémuma
un nodeva savas dalas uznémumam Kahla II — G. Raithel un viga délam H. Raithel, kuri par tam
samaksaja [...] (¥).

(36)  12. pasakums: 1994. gada marta TIB izsniedza pelnas lidzdalibas aizdevumu 6 mlj. Vacijas marku
apméra. Vacija skaidro, ka $is aizdevums nepieskir papildu balsstiesibas TIB. Aizdevums bija ar 12%
likmi, turklat procentu apmérs bija ierobeZots lidz 50% no gada neto pelnas. Komisijai ir zinams, ka
tikai sakot ar 1996. gadu uznémums Kahla II saka gt pieticigu pelnu. Nav bijusi vienoSanas par riska
prémiju. Vacija norada, ka aizdevums, ieskaitot procentus 1,631 mlj. Vacijas marku apmeéra, tika
atmaksats 1999. gada 29. decembri.

(37)  13. un 23. pasakums: Tiringenes federala zeme 1994. gada marta uznémas 90% galvojumu par
investiciju kreditiem par summu lidz 13,5 mlj. Vacijas marku. Kad krediti beidzot tika iegulditi,
saskana ar 13. pasakumu galvojums nodrosinaja kreditus no 18. lidz 22. pasakumam. Galvojums
saskana ar 23. pasakumu nodro$inaja kreditu, ko 1996. gada februari bija izsniegusi privata banka 1
mlj. Vacijas marku apméra ar procentu likmi 6,1%.

(38)  14. pasakums: cits Tiringenes federalas zemes 90% galvojums 1994. gada marta par apgrozamo
lidzeklu kreditiem 6,5 mlj. Vacijas marku apméra. Kreditu ar procentu likmi 8,5% faktiski izsniedza
privata banka 1995. gada septembri. Sis galvojums pakapeniski tika samazinats un beidzas 1999.
gada 31. decembri.

(39)  Par Siem galvojumiem uznémums maksaja nodevu 0,75% gada, kas, sakot ar 1995. gada jiiniju, tika
samazinata lidz 0,5%.

(40)  15. pasakums: dotacija maziem un vidgjiem uznémumiem sakotngji 2 mlj. Vacijas marku un velak
2,5 mlj. Vacijas marku apméra, kas tika pieskirta 1994. gada 10. maija.

(41)  16. pasakums: paSu kapitala palidziba — aizdevums (EKH aizdevums) vairak neka 0,2 mlj. Vacijas
marku apmera, kas 1994. gada junija saistiba ar uznémuma Kahla II dibinaSanu tika izsniegts
investoram G. Raithelam it ka saskana ar atbalsta shému (°). Saskana ar So shému investoram §i
summa bija jaizsniedz uzpémumam pasu kapitala forma. Saskana ar Vacijas sniegto informaciju
aizdevums tika atmaksats 2001. gada 30. septembri.

(42)  17. pasakums: 1994. gada maija aizdevums 1,8 mlj. Vacijas marku apmera, kas tika izsniegts it ka
saskana ar ERP uzpémgjdarbibas uzsaksanas programmu (9).

(43)  18. pasakums: investiciju aizdevums 2 mlj. Vacijas marku apmeéra, kas tika izsniegts it ka saskapa ar
ERP atjaunosanas programmu 1995. gada marta (7).

(44)  19. pasakums: investiciju aizdevums 1 mlj. Vacijas marku apméra, ko 1993. gada marta (%) kredi-
tiestade izsniedza atjaunosanas nolika.

(45  20. pasakums: investiciju aizdevums 1,73 mlj. Vacijas marku apmeéra, kas 1995. gada aprill tika
izsniegts saskana ar DtA vides aizsardzibas programmu.

(46)  21. pasakums: investiciju aizdevums 3,45 mlj. Vacijas marku apmeéra, kas 1995. gada aprili (°) tika
izsniegts it ka saskana ar ERP vides aizsardzibas programmu.

*) Komercnoslépums, par 30 — 40% vairak par TIB sakotnéji samaksato cenu.

(
() N 213/93, 9.11.1993. OV C 302, 6. Ipp.

(®) 1.12.1994. N 108c/1994, SG(94) D/17293, OV C 390, 31.12.1994., 14. Ipp.

(7) 1.12.1994. N 108b/1994, SG(94) D/17293, OV C 390, 31.12.1994., 13. lpp.

(®) KfW Vidgjo uznémumu programma, NN 109/93, SG (94), D[372, 29.12.1994. OV C 373, 14.01.1994. 3. lpp.
(°) ERP Vides aizsardzibas programma, 5.12.1994., N 563d/94, SG(94), D[17530, OV C 390, 31.12.1994. 16. lpp.
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(48)

(51)

(52)

(53)

(59)

Ta ka tirgd aizdevumu procenti samazinajas, 1998. gada 30. marta 18. — 21. pasakuma ietvaros
nesamaksata aizdevuma summa 7,329 mlj. Vacijas marku apmera tika parveidota par Hypovereins-
bankaizdevumu. $1 jauna aizdevuma procentu likme bija 5,9%, un lidz ar to ta bija augstaka par
pastavoso standartlikmi 5,49%. Tomér Komisija konstaté, ka 13. pasakuma 90% galvojums tika
izsniegts par S0 jauno aizdevumu.

22. pasakums: investiciju aizdevums 2 mlj. Vacijas marku apméra, kas 1996. gada marta (%) tika
izsniegts it ka saskana ar ERP celtniecibas programmu.

23. pasakums: skat. 37. punktu.

24. pasakums: 1994. gada oktobri uznémums Kahla II no Tiringenes federalas zemes sanéma inves-
ticiju dotacijas 3,36 mlj. Vacijas marku apméra, lai veiktu investicijas laika perioda no 1994. lidz
1996. gadam (7).

25. pasakums: laikd no 1994. lidz 1996. gadam uzpémums sanéma investiciju piemaksas 0,838 mlj.
Vacijas marku apmeéra (12).

26. pasakums: dotacijas 1,549 mlj. Vacijas marku apmera laika no 1994. lidz 1996. gadam, lai
veicinatu nodarbinatibu.

27. pasakums: laika no 1994. lidz 1996. gadam uzpémums sanéma dotacijas 122 414 Vacijas marku
apméra, lai piedalitos izstadés, dotacijas par reklamu 0,03 mlj. Vacijas marku apméra, dotacijas
pétjjumiem un attistibai 0,318 mlj. Vacijas marku apméra un dotacijas par iekartoanu darba
0,021 mlj. Vacijas marku apméra.

28. pasakums: citas investiciju piemaksas 1,67 mlj. Vacijas marku apméra tika pieskirtas 1996. gada
decembri uz laika periodu no 1997. lidz 1999. gadam.

29. pasakums: uznémums sanéma investiciju piemaksas 0,365 mlj. Vacijas marku apméra uz laika
periodu no 1997. lidz 1999. gadam.

30. pasakums: 1999. gada maija privatbanka pieskira aizdevumu 2,32 mlj. Vacijas marku apméra; arT
Sis aizdevums tapat nodro$inats ar 90% kredita galvojumu, kuru 1994. gada marta izsniedza Tirin-
genes federala zeme par investiciju kreditiem apjoma lidz 13,5 mlj. Vacijas marku (skat. 13. un 23.
pasakumu). Sis aizdevums tika izsniegts ar procentu likmi 4,6%.

31. pasakums: citas dotacijas 0,851 mlj. Vacijas marku apméra nodarbinatibas veicinaganai.

32. pasakums: saskana ar gada parskatiem laika no 1997. lidz 1999. gadam uznémums sanéma
dotacijas dalibai izstades, reklamai un darba iekartosanai 342 910 Vacijas marku apmera, ka ari
dotacijas personala izmaksam saistiba ar pétijumu un attistibas aktivitattm 8 602 Vacijas marku
apmeéra. Lidz ar to kopéja dotaciju summa bija 0,352 mlj. Vacijas marku.

Péc tam, kad formala procedira tika turpinata, Vacija paskaidroja, ka uzpémums bitu izmantojis
noteikumus, kas atlauj investicijas vispirms norakstit lielaka apmeéra un gadu gaita samazinat (ipasa
norakstisana). Vacija pielauj, ka $ie pasakumi uzpémumam patiesiba raditu prieksrocibu, jo ar tiem bija
saistiti ne tikai zaud&umi pirmajos gados, bet ari mazaki nodoklu maksajumi. Valstij $§1 nodok]u
samazindjuma dé| radusies ienémumu zaud&jumi tapat jauzskata par valsts finansu pasakumu uzné-
muma Kahla I laba (turpmak — 33. pasakums).

(19 Skat. 7. atsauci.

(") 23. valsts visparéjais plans ekonomikas struktiras uzlaboSanai, 1.8.1994., N 157/94, SG (94) D/ 11038.
(1) 24.11.1992., N 561/92, SG (92) D/16623 un 27.12.1995. N 494/A/1995, SG (95) D[17154.
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Saskana ar Vacijas sniegto informaciju 1994. gada 25. marta tika izstradats plans uznémuma Kahla II
vajadzibu finansésanai. Sakotnéji planotds izmaksas tika nedaudz samazinatas par aptuveni 2 mlj.
Vacijas marku. Detalizéta tame ir redzama 5. tabula, kas tika sagatavota, pamatojoties uz Vacijas

C.

sniegtajiem datiem. (mlj. Vacijas marku):

Projekts

5. tabula
Izmaksas Planotas a LS;Z[T(I)?; 6)

Zemes Tpasums: 3,200 3,200
Ekas:
Tehnika/iekartas 2,050 2,050
Preces: 2,136 1,472
Tehnikas atjaunosana 14,650 14,977
Nematerialas vértibas
Apgrozamie lidzekli: 14,854 12,709

KOPA 36,809 34,408

Lai segtu $is izmaksas, 1994. gada marta tika izstradats finanséjuma plans, kas péc tam vairakkart tika
mainits. 6. tabula tika izveidota, pamatojoties uz Vacijas sniegtajiem datiem. Kursiva iespiestie pasa-

kumi attiecas it ka uz privatiem lidzekliem (mlj. Vacijas markuy):

6. tabula
11:3:35 Finansésanas plans 253.1994. | 2641995 | 25.4.1996. Istenots
11 TIB lidzdaliba 1,950 1,975 1,975 1,975
12 Pelnas lidzdalibas aizdevums (TIB) 6,000 6,000 6,000 6,000
15 Dotacija maziem un vidéjiem uznému- 2,000 2,500 2,500 2,500
miem
Aizdevums 13,500
18 KfW ERP celtniecibas programma 2,000 2,000 2,000
19 — KfW Vid&jo uznémumu programma 1,000 1,000 1,000
20 — DtA Vides aizsardzibas programma 1,730 1,730 1,730
21 ERP Energijas ekonomijas 3,450 3,450 3,450
programma
22 — KfW ERP Celtniecibas programma 2,000 2,000
Bankas aizdevums 5,320 3,320 1,000
(14) Banku izsniegts apgrozamo lidzeklu 6,500 6,500 6,500 6,500
kredits
24 Investiciju dotécijas 3,370 3,340 3,340 3,360
25 Investiciju piemaksas 1,020 1,020 1,020 0,838
G. Raithels (ipasnieks) 2,550 0,055 0,055 0,055
16 — DtA pasu kapitala palidziba 0,200 0,200 0,200
17 — KfW ERP uznemejdarbibas uzsaksanas 1,800 1,800 1,800
programma
KOPA 36,890 36,890 36,890 34,408
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(64)

(65)

(66)

(67)

Konstatéts, ka TIB lidzdaliba (11. pasakums) 1995. gada, salidzinot ar sakotngji paredzéto summu,
tika paaugstinata par 0,25 mlj. Vacijas marku. Turklat konstatéts, ka sakotnéja plana tika paredzéts
aizdevums 13,5 mlj. Vacijas marku apméra. Sim aizdevumam un privitas bankas izsniegtajam
apgrozamo lidzeklu kreditam 6,5 mlj. Vacijas marku apméra Tiringenes federala zeme izsniedza
90% galvojumus (13. un 14. pasakums). 1994. gada tika ieguldits apgrozamo lidzeklu kredits.
Aizdevumi ar kop&o summu 13,5 mlj. Vacijas marku tika izsniegti 1995. gada (18. — 22. pasakums)
un efektivi nodrosinati ar 90% galvojumu.

Attieciba uz it ka privatajiem lidzekliem tika konstatéts, ka sakotnéji paredzétais investora ieguldijums
no 2,555 mlj. Vacijas marku tika samazinats lidz 2,055 mlj. Vacijas marku, tas ir, par 0,5 mlj. Vacijas
marku. Dotacija maziem un vidgjiem uznémumiem (15. pasakums) tika paaugstinata par 0,5 mlj.
Vacijas marku, tatad precizi par summu, par kadu tika samazinats investora ieguldijums. Kad privata
investora ieguldijums faktiski tika ieguldits, tas sastavéja no skaidras naudas ieguldijuma 0,055 mlj.
Vacijas marku no investora pasa lidzekliem un diviem aizdevumiem 2 mlj. Vacijas marku apméra,
kurus izsniedza valsts bankas, pamatojoties uz apstiprinatam atbalsta shémam (16. un 17. pasakums).

Konstatéts, ka 6. tabula, kadu to iesniedza Vacija, nav norazu uz 26. un 27. pasakumu ietvaros
pieskirtajam dotacijam un ipasas norakstiSanas noteikumiem, kurus saskana ar Vacijas sniegto infor-
maciju uzpémums varétu izmantot (33. pasakums). Atseviska tabula, kas tika iesniegta 2002. gada
30. janvari, Vacija noradija, ka 1994. un 1995. gada norakstito investiciju kop&a summa bija 3,603
mlj. Vacijas marku.

Vacija iesniedza $adu tabulu ar dazadam investicijam, kuras uznémums istenoja 1997. un 1998. gada
(mlj. Vacijas marku):

7. tabula
Izmaksas Planotas Istenotas
Tehnika/lekartas 5,580
Nematerialas vértibas 0,150
KOPA 5,730 6,769

So izmaksu finansgjums detalizéti attélots 8. tabula, ka to iesniedza Vacija (mlj. Vacijas marku):

8. tabula
Pasakums Finansgjums Planotais Istenotais
Pasu ieguldijumi 1,318 2,406
28 Investiciju dotécijas 1,670 1,670
29 Investiciju piemaksas 0,279 0,292
Citi avoti 2,400 2,400
KOPA 5,730 6,769

Konstatéts, ka 8. tabula, kadu to iesniedza Vacija, nav norazu uz dotacijam, kas pieskirtas saistiba ar
31. un 32. pasakumu. Tadu izmaksu finanséSanai 7. tabula Vicija norada, ka uznémums ipasas
norakstianas noteikumu ietvaros (33. pasakums) norakstitu investicijas lidz 0,743 mlj. Vacijas

= «

marku apméra. Sis iepriek§ minétais ieguldfjums drosi vien ir ietverts 8. tabulas pozicija “Citi avoti”.



L 88/26

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

25.3.2006.

(68) Vacija turklat ir iesniegusi citu investiciju planu (*?), kura atseviski atspogulotas investicijas, kas
istenotas laika no 1994. lidz 2000. gadam, ka ari investicijas, kas paredzétas no 2000. lidz 2003.
gadam. Saja plana, pirmkart, minéts liels skaits tehnikas un iekartu, kurds uznémums investgjis
lidzeklus. Kopégjie izdevumi laika perioda no 1994. lidz 2000. gadam attéloti 9. tabula, kadu to
iesniedza Vacija (mlj. Vacijas marku):

9. tabula
1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 Kopa
8,504 4,540 1,933 1,846 4,923 1,370 0,790 23,906

(69) Komisija konstaté, ka $is iepriek$ minétais investiciju plans apvieno dalu 5. lidz 8. tabula aprakstito
investiciju. Lidz ar to laika perioda no 1994. lidz 1998. gadam istenoto investiciju kop&ja summa ir
14,977 mlj. Vacijas marku. Ta atbilst 5. tabulas pozicija “Tehnikas atjauno$ana” attélotajam faktiski
istenotajam investicijam. 1997. un 1998. gada investiciju kopgja summa atbilst investicijam, kas
istenotas saskana ar 7. tabulu.

D. Tirgus analize

(70)  Gan Kahla I, gan Kahla Il razo traukus no smalkkeramikas un porcelana majsaimniecibu sektoram.
Uznémums Kahla II paplasinaja razoSanu un paslaik razo ari ripniecibas sektoram, jo Ipasi viesnicam
un dekorativiem mérkiem. Produkciju ari eksporte.

(71)  Galda un dekorativa porcelana nozaré starp dalibvalstim notiek intensiva preu apmaina. Dekorativo
porcelanu razo visa Eiropa, tacu galda porcelana razotaji ievérojami vairak koncentréjusies Ziemel-
bavarija (Vacija), Stafordsira (Apvienota Karaliste) un Limuzéna (Francija). Lidzas lielam skaitam mazu
un vidéju uznémumu pastav arl daudzi lieli uznémumi. Pie tiem pieder Villeroy§Boch (Vacija/Luk-
semburga), Hutschenreuther un Rosenthal (Vacija), ki arl Royal Doulton un Wedgewood (Apvienota
Karaliste), kas razo vairak neka vienu tredalu kopéja produkcijas apjoma Kopiena. Lai apmierinatu
viesnicu un restoranu nozares ipasas vajadzibas, izveidojas “viesnicu porcelana nozare” ar savu ipasi
izstradato porcelanu. Apvienota Karaliste, Vacija un Italija ir galvenas raZotdj- un paterétajvalstis.
Cie$as attiecibas ar gala patérétaju un attieciga dizaina konkurence ir pasi ietekméjusi So loti darbie-
tilpigo nozari ar tas milzigo produkcijas klastu. PardoSana treSajam valsim nominali parsniedz
Kopienas importu, ta¢u péc apjoma zina imports parsniedz eksportu, un ta galvenais iemesls ir
loti 1étais imports no Kinas ('4)

(72)  Porcelana nozaré ir neizmantotas jaudas. Razo$ana un patérina no 1984. lidz 1991. gadam bija
vérojama stabila izaugsme, kurai 1992. un 1993. gada sekoja kritums. 1994. gada gaiditais pacelums
nenotika. P&d&jo gadu tirdzniecibas bilance bija pozitiva, bet ir bitiski pieaugusi importa dala, ipasi
majsaimniecibas trauku sektora. Eksporta pieaugums nespéj izlidzinat konkurences spiedienu $aja
nozar€. Drizak pat saasinas sasprindzinatais konkurences stavoklis, ka arf situacija ar neizmantotajam
jaudam dé| tirgus jaunpienacjiem no Dienvidaustrumazijas un Austrumeiropas (pirmkart, Cehijas
Republikas un Ungarijas), kas glist pelnu no tirdzniecibas ligumiem ar Eiropas Savienibu (*°).

(1) Iesniegts ka 2001. gada 15. marta véstules 17. pielikums, Komisija registréts 2001. gada 26. marta (A[32477).

(") Informacija no Cerame-Unie timekla vietnes (http://www.cerameunie.org).
(%) ES rupniecibas apskats 1997, 9-20; NACE (1. revizija). Skat. arT Komisijas lémumu Nr. 1999/157/EK lieta C 35/97,
Triptis Porzellan GmbH (27.2.1999., OV L 52, 48. Ipp.).
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II. FORMALAS IZMEKLESANAS PROCEDURAS UZSAKSANAS UN TURPINASANAS IEMESLI

Uzsakot formalo izmekléSanas procediiru, Komisija ir izmeklgjusi finandu pasakumus uzpémumiem
Kahla T un Kahla II EK liguma 87. panta 1. punkta un EEZ liguma 61. panta 1. punkta izpratne.
Pasakumi ietvéra valsts lidzeklus, radija vai draudgja radit konkurences traucgjumus starp dalibvalstim
un sniedza $im uzpémumam prieksrocibas. Sakotngja vértéjuma Komisija uzskatija, ka Kahla I un
Kahla 11 bija grutibas nonakusi uzpémumi. Komisija turklat apSaubjja, ka valsts bija rikojusies ka
uznéméjs tirgus ekonomikas apstaklos, kad ta Siem uzpémumiem pieskira finansu lidzeklus. Sakot-
ngja veértgjuma $adi pasakumi tika apskatiti ka valsts atbalsts.

Ta ka Komisijai bija nopietnas Saubas, vai $is atbalsts ir saderigs ar kopgjo tirgu, ipasa atbalsta
uznémumiem Kahla T un Kahla 1T dé] tika uzsakta formala izmekléSanas procediira. Turklat Vacija
apgalvoja, ka daudzi atbalsta pasakumi veikti saskana ar apstiprinatam atbalsta shémam. Komisijas
riciba esosie dati nebija pietickami, lai izlemtu, vai Sie pasakumi atbilda apstiprinatam atbalsta
shémam, saskana ar kuram tie esot veikti. Tadé] formalas izmekléSanas procediiras uzsakSanas
ietvaros Komisija adreséja Vacijai rikojumu sniegt informaciju, lai noskaidrotu 3o jautzjumu.

Dati, kas tika sniegti, atbildot uz rikojumu sniegt informaciju, kliedéja Komisijas Saubas tikai par
daziem gadijumiem, kur atbalsta pasakumi esot sniegti saskana ar apstiprinatam atbalsta shémam.
Turklat attieciba uz vairakiem pasakumiem Komisija atklaja informaciju, kas tai agrak nebija zinama.
Lidz ar to Komisija turpindja formalo izmeklésanas procediiru, lai noveértétu pasakumus, kas, acim-
redzot, vél aizvien neatbilst apstiprinatam atbalsta shémam, ka ari pasakumus, par kuriem tai tika
pazinots tikai péc formalas izmeklésanas procediiras uzsaksanas.

IV. VACIJAS PIEZIMES

1999. gada 11. novembra vestulé Vacija pauda uzskatu, ka tai nebija jazino Komisijai ne par vienu
no iepriek§ minétajiem finansu pasakumiem. Vacija apgalvo, ka uznémums Kahla I no jauna tika
dibinats 1994. gada februari un netika turpinata uznémuma Kahla I saimnieciska darbiba. Saskana ar
Vacijas izteikumiem uznémums Kahla II nav gratibas nonacis uznémums. Vacija nav mainijusi $o
uzskatu visa procediiras laika. Lai pamatotu $os argumentus, Vacija vispirms iesniedza divus konsul-
tantu sagatavotus zinojumus, datétus ar 1993. gada 29. novembri un 1994. gada 11. janvari. Péc
formalas izmekléanas procediiras turpinasanas Vacija iesniedza cita konsultanta sagatavotu zinojumu,
datetu ar 2002. gada 21. janvari.

Vacija vispirms apgalvoja, ka vairums sabiedrisko institiiciju veikto finandu pasakumu nav jaapskata
ka atbalsts, jo valsts iestades ir rikojusas ka uzpéméjs tirgus ekonomikas apstaklos, kad tas apsolija
finansialo palidzibu uzpémumam Kahla II. Pargjie finan$u pasakumi uznémuma Kahla II laba, uz
kuriem neattiecas privata investora izmantots tirgus ekonomikas princips, saskana ar Vacijas sniegto
informaciju netika pamatoti ne ar apstiprinatam atbalsta shemam, ne ari ir uzskatami par de minimis
atbalstu. Vacija iesniedza detalizétu informaciju un dokumentus.

Péc formalas izmekléSanas procediiras uzsak$anas Vacija atzina, ka dazi pasakumi varja veidot
atbalstu un uz daziem pasakumiem nevarétu attiekties de minimis noteikumi, ko satur Komisijas
zinojums par de minimis atbalstu (') un Komisijas 2001. gada 12. janvara Regula (EK) Nr.
69/2001 par EK liguma 87. un 88. panta piemeéro$anu attieciba uz de minimis atbalstu (17), ka ari
apstiprinatas atbalsta shémas. TaCu Vacija uzskatija, ka 3aja gadjjuma atbalsts batu vértéjams ka
investiciju atbalsts, kas ieklaujas regionalas palidzibas maksimalajas robezas. Turklat Vacija iesniedza
vairakus investiciju planus un papildu informaciju par o tému, tai skaita pasakumu atbalsta intensi-
tates vertgjumu.

V C 68, 6.3.1996., 9. Ipp.
\%

L 10, 13.1.2001., 30. Ipp.
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Nobeiguma Vacija izteicas, ka Komisijai, ja ta neakcepté nevienu no minétajiem argumentiem, jo Ipasi
attieciba uz 26. pasakumu, biitu japarbauda, vai atbalsts varétu tikt apskatits ka ar kopégjo tirgu
saderigs atbalsts nodarbinatibas veicinasanai.

2002. gada 1. oktobra véstule Vacija, pretgji visiem iepriek$gjiem argumentiem, paskaidroja, ka, ja
Komisija uznémumu Kahla II apskatitu ka gratibas nonakusu uznémumu, stridigie atbalsta pasakumi
batu javérte ka parstrukturéSanas atbalsts, pamatojoties uz Kopienas pamatnostadném attieciba uz
valsts atbalstu griitibas nonaku$u uznémumu glabsanai un parstrukturésanai ('8) (“ParstrukturéSanas
pamatnostadnes”).

V. IEINTERESETO PUSU PIEZIMES

Péc procediiras uzsak3anas un turpinasanas Komisija sanéma uzpémuma Kahla II piezimes, kas tika
pazinotas Vacijai 2001. gada 7. augusta un 2002. gada 6. marta véstulés. Uznémuma Kahla II
iesniegtie argumenti bitiski atbilst Vacijas sniegtajai informacijai.

Turklat tika sanemta jauna siidziba par to, ka uznémumam Kahla II esot sanémis citu atbalstu. Si
informacija tika pazinota Vacijai 2002. gada 30. aprila véstule. Vacija 2002. gada 29. maija sniedza
atbildi un izteicas, ka uznémums nav sanémis citas dotacijas ka vien tas, par kuram Komisija tika
informéta.

2002. gada 30. julija uznémums Kahla II iesniedza Komisijai citas piezimes, kas neietvéra jaunus
faktus vai pieradijumus, tau Vacija neatkapas no saviem iepriek$gjiem argumentiem, ka uznémums
nekad nav nonacis griitibas, ka atseviski pasakumi nav jaapskata ka atbalsts un ka ipasais atbalsts
javerté ka saderigs regionalais atbalsts.

VI. VERTEJUMS
A. Uzpémums

Uzsakot formalo izmekléSanas procediiru, pamatojoties uz tas riciba esoSajiem datiem, Komisija
nevargja izlemt, vai Kahla I un Kahla II bija neatkarigi uznémumi, vai kada méra uzpémums Kahla
I jauzskata ka uzpémuma darbibas turpinatajs vai ka péctecis. Tade] Vacija tika uzaicinata iesniegt
pietiekamu informaciju, lai noskaidrotu $o jautzgjumu.

Turpinot formalo izmekléSanas procediru, Komisija secindja, ka Kahla I un Kahla II ir atseviskas
tiesiskas vienibas. Uznémums Kahla II tika apskatits ki péctecibas sabiedriba, kuru ka formalu
jurisdisku personu nodibinaja G. Raithels, lai turpinatu likvidacijas procesa eso$a uznémuma Kahla
I darbibas un parnemtu ta aktivus. PastavoSajos dokumentos uznémums Kahla II bieZi tiek apziméts
ka pectecibas sabiedriba, un Komisija konstatéja, ka notikusi kontroles, Ipasuma attiecibu un juridi-
skas personas statusa maina. Vacija $im atzinumam nav iebildusi.

Aktivu pardosana uzpnémumam Kahla IT nenotika atklata un beznosacumu konkursa. Vacija
paskaidro, ka tirgus dalibnieki bija informéti par to, ka aktivi tika piedavati pardoSanai. Saskana ar
Vacijas sniegto informaciju péc parrunam ar diviem potencialiem investoriem bankrota procesa
administrators izvélgjas G. Raithelu ka labako solitaju. Saskana ar bankrota procesa administratora
datiem $is izveles iemesli bija gan solitaja pieredze porcelana tirgi, gan ari fakts, ka vin$ izteica
batiski augstaku piedavajumu, neka otrs solitdjs, kurs atbilstosi Vacijas teiktajam piedavaja 1 Vacijas
marku. Komisija konstatgja, ka G. Raithels tie$am piedavaja vairak neka 1 (vienu) Vacijas marku, tacu
§1 piedavata cena bija jafinansé no valsts lidzekliem. Tomér no Komisijas riciba esosas informacijas
secinams, ka G. Raithels no saviem lidzekliem ieguldija 55 000 Vacijas marku un lidz ar to vairak
neka 1 (vienu) Vacijas marku. Pamatojoties uz iesniegto informaciju, Komisija piekrit Vacijas viedo-
klim, ka G. Raithels bija labakais solitajs.

(%) OV C 368, 23.12.1994., 12. Ipp. un OV C 288, 9.10.1999., 2. Ipp.
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Komisija atzist, ka uzpémuma Kahla I zemesgabalu vértiba tiek noteikta péc neatkariga eksperta
atzinuma. Vacija paskaidroja, ka vértiba iekartam, precém un materialiem noliktava — kopa aptuveni
3,5 mlj. Vacijas marku — netika noskaidrota, pamatojoties uz atzinumu, ta ka esot bijusas praktiskas
problémas un lielaka dala iekartu bija slikta stavokll un bija janomaina. Nemot véra Sos faktus,
Komisija secina, ka nav iemesla ap3aubit, ka par uznémuma Kahla I aktiviem samaksata cena neat-
bilda tirgus cenai.

Attieciba uz turpmako TIB 49% dalas pardosanu uznémumam Kahla II turpmakajas nodalas tiks
veikta analize, vai ta atbilst uznéméja ricibai tirgus ekonomikas apstaklos. Komisija tomér konstate,
ka §is dalas pardosana G. Raithelam un vina delam 1999. gada 31. decembri nav notikusi atklata,
parskatama un neierobezota konkursa.

TIB ir valsts finansu institiicija. Saskana ar Eiropas Kopienu Tiesas praksi un Komisijas politiku
Komisija uzskata, ka pardoSanas cena valsts lidzdalibai nesatur valsts atbalsta elementus, ciktal
pardosanas objekts tiek piedavats atklata, no jebkadiem nosacijumiem neatkariga un nediskrimingjosa
konkursa. Dalibvalstim, protams, nav pienakuma ievérot o procediiru, atsavinot valsts lidzdalibu.

Ja 3ada procediira netiek veikta, pardoSanas cena var ietvert valsts atbalstu. Tadé] vajadzibas gadijuma
Komisija var parbaudit, vai pardosanas cena atbilst valsts lidzdalibas vértibai piemérota veida. Tapec
Komisija konstaté, ka cena par G. Raithelam un vina délam pardoto dalu bija augstaka neka cena, ko
TIB pati bija samaksajusi gandriz pirms se$iem gadiem. Turklat konstatéts, ka $1 dala veidoja mino-
ritaru lidzdalibu. Nosléguma jauzsver, ka saistiba ar formalas izmekléSanas procediiras uzsaksanu vai
turpinasanu, neviena ieintereséta puse nav iesniegusi stidzibu par to, ka tikusi tisi izslégta no pardo-
Sanas, un neviena ieintereséta puse nav iesniegusi piedavajumu iegat o lidzdalibu. Tatad, péc Komi-
sijas domam, pardodot o lidzdalibu, nav elementu, kas saistami ar atbalstu.

B. Atbalsts EK liguma 87. panta 1. punkta izpratné

Uznémumiem Kahla I un Kahla II tika sniegta finansiala palidziba no valsts lidzekliem, kas abiem
uzpémumiem radija prieksrocibas, salidzinot ar to konkurentiem. Dokumentos atspogulotie fakti
rada, ka valsts kontrolétas institiicijas pieskir aizdevumus un lidzdalibu privatos uznémumos, ka
TIB uzpnémumam Kahla II, un to aktivitites neparprotami uzskatamas par valsts darbibam. Saja
sakariba ir atsauce uz 1993. gada 29. novembra konsultanta zinojumu, saskana ar kuru kopgja
Kahla parstrukturéSanas koncepcija ir jaskata regionalas valdibas centienu aspekta nodrosinat darba-
vietas uznémuma Kahla (*). Ta ka porcelana tirgti Eiropa ir intensiva konkurence un neizmantotas
jaudas, finansialas prieksrocibas, kas kadam uzpémumam pieskir izdevigaku poziciju, salidzinot ar ta
konkurentiem, draud radit konkurences traucgjumus un ietekmé tirdzniecibu starp dalibvalstim.

Attieciba uz uznémumu Kahla I, turpinot formalo izmekléSanas procediiru, Komisija secina, ka 2., 3.
un 9. pasakums neveido atbalstu. Pargjie Vacijas veiktie pasakumi vél aizvien tiek skatiti ka atbalsts
EK liguma 87. panta 1. punkta izpratné. Vacija $im uzskatam nav iebildusi, kur§ tatad paliek spéka.

(%) “Péctecibas sabiedribas “Kahla” koncepcija ir jaapskata, nemot véra ipasos struktirpolitiskos Tiringenes federalas
zemes nosacijumus un jo Ipasi zemes valdibas centienu aspektu veicinasanas iesp&ju ietvaros saglabat darba vietas”,
Rola Biilera (Rols Bithler) zinojums Stiipges Hauck & Partner, iesniegts ka 2000. gada 31. janvara vestules 1. pielikums,
registréta 2000. gada 3. aprili ar Nr. A[32839.
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(93)  Attieciba uz uznémumu Kahla II Vacija tapat ka iepriek$ uzskata, ka runa ir par jaunu uznémumu,
kas nenodrosina uznéméjdarbibas nepartrauktibu un nekad nav nonacis gratibas. Tade] valsts iestades,
pieskirot atbalstu, ir rikojusas ka uzpéméjs tirgus ekonomikas apstaklos. Komisija vispirms parbaudis,
val valsts institicijas, kas nodeva uzpémuma Kahla II riciba finansialu palidzibu, ir rikojusas ka
uznéméjs tirgus ekonomikas apstaklos. Otrkart, Komisija izmeklés jautajumu, kas attiecas uz uzné-
muma gritibam.

Uznéméjs tirgus ekonomikas apstakjos

(94)  Vacija ir iesniegusi divus konsultantu sagatavotus zinojumus, lai pamatotu tému, ka valsts institiicijas,
kas sniedza uzpémumam Kahla II finansialu palidzibu, rikojusas ka iegulditaji tirgus attiecibas.

(95 Ka izklastits 91. punktd, 1993. gada 29. novembra pirmais zinojums, kurds izskatitas Tiringenes
federalas zemes valdibas piiles saglabat uznémuma “Kahla” darbavietas, piedava péctecibas sabiedribas
parstrukturéanas planu (2%). ParstrukturéSanai biitu janotiek laika perioda no 1994. lidz 1997. gadam
un jaietver kopgjas izmaksas 18,779 mlj. Vacijas marku apméra. 1996. gada bitu jasasniedz mini-
mala pelpa ar pozitivu saimnieciskas darbibas rezultatu 0,101 mlj. Vacijas marku apméra.

(96)  Otrais zinojums tika sagatavots 1994. gada 11. janvari iesniegSanai TIB, pirms ta parnéma savu 49%
lielo uznémuma dalu. Izmeklé$ana tika noskaidrots, ka TIB mérkis biitu darba vietu saglabasana un
radisana Tiringené (*!). Izmeklé$ana tika noradits, ka rentabilitates atjaunoSana varétu tikt sasniegta,
tikai parstrukturgjot uznémumu ar valsts institficiju atbalstu. 1996. gada batu jasasniedz minimala
pelna ar pozitivu saimnieciskas darbibas rezultatu 1,394 mlj. Vacijas marku apméra. Turklat izme-
klesana tika noskaidrots, ka valsts saistibas uznémuma Kahla IT laba bija loti riskantas un tika izslégta
jebkura iespgja, ka uznémums varés atmaksat finansialo atbalstu lidz 1998. gadam.

(97)  Nemot véra Sos zinojumus, Komisija secina, ka valsts finansu institiicijas un jo ipasi TIB nav rikojusas
ka uzpéméjs tirgus ekonomikas apstaklos, kad tas piekrita sniegt finansialu atbalstu uzpémumam
Kahla II. Sie zinojumi viennozimigi apstiprina, ka Tiringenes federdlas zemes valdibas un tas finansu
institiiciju mérkis bija saglabat darba vietas. Tas nav galvenais mérkis uznéméjam tirgus ekonomikas
apstaklos. Turklat zinojumi vismaz divus gadus paredz zaud&umus un nekada veida neanalize
iespgjamos atbildes pasakumus iestazu lidzdalibai, ka tam bitu jabat ikviena uz tirgus ekonomiku
orientéta uznéméja darfjuma.

(98) Ipasi attieciba uz TIB lidzdalibu Komisija var palikt tikai pie sava uzskata, ka ta nebija atbilstosa
principam, kadu ievéro privats investors tirgus ekonomikas apstaklos, un tatad ir javérte ka atbalsts.
Fakts, ka péc pieciem gadiem TIB savu dalu pardeva vairakuma ipasniekam G. Raithelam un vina
delam, turklat par augstaku cenu, neka pati bija samaksajusi 1994. gada, So secinajumu nemaina. TIB
darbibas javérté ex ante, nemot véra potencialos riskus un sagaidamos iepémumus. Pamatojoties uz
toreiz riciba esosajiem zinojumiem, Sie riski bija augsti (?2), taCu netika veikti nekadi pasakumi, lai tos
novérstu. Netika veikta arf nakotnes iepémumu analize. Turklat faktiski TIB iegiita pelna ir nieciga.

(29) Skat. 19. atsauci.

(*') “TIB mérkis ir ripniecisku darba vietu saglabasana un radiSana Tiringenes federalaja zemé”, Arthur Andersen zinojums,
iesniegts ka 2000. gada 31. marta vestules 2. pielikums, registréta 2000. gada 3. aprili ar Nr. A732839.

(*?) “Pastav vél daudzi riski, kas var izraisit plana neveiksmi,” un “lémums par lidzdalibu uznémuma Kahla/Thiiringen
Porzellan GmbH tadg] var tikt principa atbalstits, ja apzinas paliekosos augstos riskus. Tas vienlaicigi nozimé ari
attiekSanos no citas Tiringenes porcelana razotnes, lai neapdraudétu plana panakumus turpmak”, Arthur Andersen
zinojums (skat. 23. atsauci).
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Pretéji Vacijas izteikumiem TIB lidzdalibas nosacjjumi nav salidzinami ar privata investora G. Raithela
nosacjumiem. G. Raithels uznémuma ir esot ieguldijis 2,055 mlj. Vacijas marku. No vina privatajiem
lidzekliem gan tika investéti tikai 0,055 mlj. Vacijas marku. Atlikusie 2 mlj. Vacijas marku bija valsts
lidzekli divu aizdevumu veida, kas pieskirti G. Raithelam (16. un 17. pasakums). Turklat viens no
aizdevumiem (16. pasakums) bija ieklauts valsts garantija pret izsniedz&ju Deutsche Ausgleichsbank, otrs
aizdevums (17. pasakums) tika garantéts ar pirmskirigu uznémuma Kaohla II nekustama Ipa$uma
hipotéku (23). Pret tam TIB no saviem lidzekliem lidzdalibas veida uznémuma riciba nodeva 1,975
mlj. Vacijas marku. Si summa veidoja pasu kapitalu, kas maksatnespgjas gadijuma tiks apkalpots
otrskiriga kartiba. TIB parpemtais risks lidz ar to ir batiski augstaks neka privata investora risks. Ka
izklastits 111. punkta, G. Raithelam turklat bija tiesibas atkapties no liguma, ja TIB lidzdaliba un/vai
citi pasakumi netiktu veikti, tacu TIB $adu tiesibu nebija. Tatad TIB lidzdaliba neatbilst privata
investora principam.

Attieciba uz pargjiem Vacijas veiktajiem pasakumiem uznéméjs, kas rikojas tirgus ekonomikas apsta-
klos, rékinoties ar uzpémuma ipaso situaciju un faktu, ka tas darbojas tirgti, kura iezimgjas struktu-
ralas neizmantotas jaudas, finansialu atbalstu batu sniedzis tikai ar nosacfjumiem, kuros Sie fakti tiktu
nemti vera.

Komisija vispirms parbaudis TIB un valsts banku pieskirtos kreditus. Sie krediti kopa atspoguloti 10.
tabula:

10. tabula
Pasa- Sufn ma Procentu Standart- drosingiumi
kums (Vacijas likme likme Nodrosinajumi
markas)

12 | 6 mij. 12% (24 6,62% —

16 0,2 mlj. 0%-5% (*°) 6,62% Valsts garantija

17 1,8 mlj. 5,5% 6,62% Pirm3kiriga nekustama IpaSuma hipoteka par 1,8 mlj.
Vacijas marku; subsidiara nekustama ipasuma hipotéka
par 20 mlj. Vacijas marku

18 2 mlj. 6,5% 8,28% Otrskiriga nekustama ipaSuma hipoteka par 1,8 mlj.
Vacijas marku, otrskiriga un tresas skiras hipoteka par
vairak neka 20 mlj. Vacijas marku, Tehnikas un tiesibu
nodoSana treajam personam, noliktavu krajumu nodo-
Sana, prasibu pret klientiem nodoSana, 90% Tiringenes
zemes galvojums

19 1 mlj. 6,75% 8,28% Ka 18. pasakuma

20 1,73 mlj. 6,65% 8,28% Ka 18. pasakuma

21 3,45 mlj. 6,65% 8,28% Ka 18. pasakuma

22 2 mlj. 5% 7,33% Ka 18. pasakuma

(?%) Batu atgadinats par to, ka uznémuma Kahla II ipaSuma vértibu iegtiSana parsvara tika finanséta, izmantojot atbalstu.

(

2

4 Aizdevuma procentu likme bija 12%. Tacu procentu maksajumi bija ierobezoti lidz 50% gada pelnas.

(*%) Pirmo triju gadu laika procentus uznémas federala valdiba. Procentu likme 4. gada bija 2%, 5. gada 3% un

6. gada 5%.
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(102) 10. tabula pieradits, ka valsts finandu institficijas nav rikojusas ka uznémeéjs tirgus ekonomikas

(103)

(104)

(105)

apstaklos. Ipasi attieciba uz TIB pelnas lidzdalibas aizdevumu (12. pasakums) konstatéts, ka norunata
procentu likme bija 12%, bet procentu lielums tika ierobezots lidz 50% no gada neto pelnas
Zinojumos jau tika uzsvérts, ka vismaz pirmo divu gadu laika uzpémums Kahla I negiis nekadu
pelnu. Tas faktiski ir noticis. Nav bijusi vienoSanas par paaugstinatu procentu likmi, lai kompensétu
gadus, kuros procentu maksajumi bija maz ticami. Tade] TIB apzinati izsniedza pelnas lidzdalibas
aizdevumu, kas nebija saistits ar nekadam papildu balsstiesibam, nepieprasot nekadus nodro$inajumus
un par 0% likmi uz vismaz divu gadu laika periodu. Nebija vienoSanas par riska prémiju, lai
kompensétu riskus, kas bija paredzéti zinojuma, pamatojoties uz kuru tika pieskirts pelnas lidzdalibas
aizdevums (un lidzdaliba). Attieciba uz pargjiem aizdevumiem tabula rada, ka tie visi tika pieskirti par
zemaku procentu likmi neka standartlikme. Turklat nodrosinajumus, ciktal tie tika sniegti, pieskira vai
nu iestades vai ari atkartoti tika iesaistiti tie pasi aktivi ka nodrosindjums visiem aizdevumiem. Sis
ipaSuma vértibas nav tikuSas veértétas neatkarigi, tapéc to faktiska vértiba ir apSaubama. Turklat
jaatceras tas, ka §is Tpa§uma vértibas tika finansétas, izmantojot valsts atbalstu.

Galvojuma ligums paredzéja, ka bija jaizsniedz G. Raithela galvojums 0,7 mlj. Vacijas marku apméra,
lidz ar to varétu pieradit, ka vin$ ir izsniedzis personigu galvojumu par EKH aizdevumu (16.
pasakums). Aizdevuma ligums 16. pasakumam nekadi nenorada uz personiska galvojuma izsnieg-
$anu, bet gan uz valsts garantiju. Ta¢u Komisija nav sanémusi informaciju, ka 3is galvojums 0,7 mlj.
Vacijas marku apméra jelkad ir ticis izsniegts. TieSi pretéji — aizdevums saskana ar Komisijas riciba
esoso informaciju tika nodrosinats ar valsts garantiju, nevis tiei ar personisku galvojumu. Pat tad, kad
ta bija izsniegta, tai bija otrskiriga nozime aiz visiem citiem nodroindgjumiem, un ta nosegtu tikai
niecigu iesp&amo augsto kreditriska daJu. Nemot to véra, Komisija var secindt, ka valsts bankas un
institiicijas nav rikojusas ka uznémeéjs tirgus ekonomikas apstaklos. Turklat Vacija pati nosauc 16. —
22. pasakumu aizdevumus ka atbalstu (26), pat ari ka pastavosu atbalstu. Komisija, tapat ka Vicija,
uzskata, ka tie veido atbalstu. Si pastavosa atbalsta iedalijums tiks parbaudits turpmakajas nodalas.

Attieciba uz dotacijam (15., 24. — 29, 31. un 32. pasakums), péc Komisijas domam, neviens
uznéméjs tirgus ekonomikas apstaklos nepieskirtu neatmaksajamas dotacijas. Vacija So faktu nav
apstridgjusi. Vacija visbeidzot piekrit, ka federalas zemes galvojums par 90% (13., 14., 23. un 30.
pasakums) veido atbalstu. Nemot véra ar to saistitos augstos riskus un piemeérotas riska prémijas
trikumu, Komisija pilnd méra atbalsta $o uzskatam. Tatad nav vajadzibas turpmak izmeklét So
jautdgjumu. Saskana ar Vacijas sniegto informaciju uz $iem galvojumiem attiecas de minimis noteikumi.
Tas tiks parbaudits “Vértéjuma” D nodala.

Nemot véra to, Komisija nevar secinat, ka valsts finansu iestades bitu sniegusas atbalstu uzpémumam
Kahla II ar nosacijumiem, kas salidzinami ar tadiem, kadus noteiktu uzpemejs tirgus ekonomikas
apstaklos. Tatad visi Vacijas pasakumi aizvien tiek skatiti ka atbalsts EK liguma 87. panta 1. punkta
izpratné.

(%6) Péc procedirras turpinasanas Vacija mainija savu uzskatu un 16. un 17. pasakumu aizdevumus neapskatija ka atbalstu,

jo tie, lai gan pieskirti it ka saskana ar spéka esoSajiem atbalsta sniegSanas noteikumiem, tika izmaksati tie$i G.
Raithelam.
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Gritibas nondcis uznemums

(106) Kahla II ir péctecibas uznemums, tatad jaundibinats uzpémums, kas ir parnémis uznémuma, kas atrodas
bankrota procesd, aktivus. Lai gan tie ir jaundibinati uznémumi, péctecibas uznémumi, kas ipasi
izveidojusies Vacija, var tikt skatiti ka graitibas nonakusi uzpémumi. Iemesls ir tads, ka $is fiktivas
sabiedribas parnem bankrota procesa eso$u uznémumu aktivus un turpina to darbibu, proti, neveicot
pienacigu parstrukturéSanu. Péctecibas uznémumi tada veida “manto” daudzus strukturalus trikumus,
un ir vajadzigas bitiskas izmainas, lai tie spétu darboties tirgus ekonomika. Pie §im izmainam pieder
investicijas vecas tehnikas un iekartu aizvieto$anai un modernizacijai, izmainas uznémuma struktfira
(tradicionali lieli konglomerati, kas darbojusies planveida ekonomika), $tatu samazinasana (Austrum-
vacijas konglomerati parasti stradaja ar parak daudz darbiniekiem), jauna produktu orientacija, marke-
tings u.c. Turklat ir jaatjauno klientu, piegadataju un kreditiestazu uzticiba, ta ka péctecibas sabiedriba
ir izjukusas sabiedribas péctece. Saja nozimé ta nav salidzindma ar citiem jaundibinatiem uznému-
miem.

(107) PieméroSanas parasti notiek, izmantojot palidzibu parstrukturéSanai, kas vairuma gadijumu ietver
valsts atbalstu. Nemot véra jauno zemju ipaso situaciju, Komisija ir akceptéjusi elastigu un vérienigu
koncepciju, kas pielauj pectecibas uzpémumiem parstrukturéSanas atbalstu izmantot lidz 1999. gada
beigam. Sis princips ir kodificéts “Parstrukturésanas pamatnostadnu” 10. atsaucé (¥). Pamatojoties uz
to Ipao situciju, péctecibas sabiedribas veido izpémumu no noteikuma, ka attieciba uz jaundibina-
tiem uznémumiem atbilstosi “Parstrukturé$anas pamatnostadném” nevar bit runa par glabsanas un
parstrukturésanas atbalstu.

(108) Citas procediras ietvaros (*%) Vacija 1999. gada 5. marta un 6. maija véstulés atklati ir konstatgjusi, ka
Kahla II ir gratibas nonacis uznémums. Tacu péc diviem gadiem Vacijas 2001. gada 26. septembra
véstule nonaca pretruna ar iepriek3gjo informaciju un tika apgalvots, ka uzpémums Kahla II nekad
nav nonacis gritibas. Saistiba ar $o procediiru Vacija uzskata, ka Kahla II nevarétu tikt apskatits ka

griitibas nonacis uznémums, ta ka nebiitu izpilditi visi “ParstrukturéSanas pamatnostadnés” minétie
nosacijumi.

(109) Komisija pamanija, ka “ParstrukturéSanas pamatnostadnes” nesniedz precizu definiciju griitibas nona-
kuSam uznémumam, tacu min tipiskas pazimes. Uznémuma Kahla II gadijuma ir izpildits “Parstruk-
turéSanas pamatnostadnu” (1994.) 2.1. punkta minétais vispar€jais kritérijs, saskana ar kuru tiek
noteikts, vai uznémums ir nonacis gritibas: griitibas nonakusi ir uznémumi, “kas ar saviem resursiem
vai lidzekliem, ko spéj iegiit no saviem Ipasniekiem/akcionariem vai kreditoriem, nespgj apturét
zaud&jumu rasanos”. Tas tika konstatéts zinojumos (*°), kas bija pieejami uzpémuma Kahla II dibi-
nasanas laika un atbalsta sniegSanas bridi (vértéjumam bitiskaja bridi); tajos Kahla II tiek apskatits ka
gritibas nonacis uzpémums un tiek aprakstita parstrukturéSana rentabilitates atjaunosanai (*%). Ex post
tas tiek apstiprinats ar faktu, ka saskana ar riciba eso$o informaciju bez valsts atbalsta uznémums
nekad nav sanémis finansu lidzeklus no bankam (3).

(*7) Lai gan tas, ka skaidro 163. punkts, nav piemérojamas attieciba uz atbalstu, kas pieskirts no 1994. lidz 1996. gadam.

“ParstrukturéSanas pamatnostadnu” (1999.) 10. atsauce kodifice Komisijas principu, kurd ta konstaté, ka vienigais
iznémums noteikumam, kad uz jaundibinatiem uzpémumiem neattiecas glabsanas un parstrukturésanas atbalsts, “sie
ir to uzpémumu gadijumi, kurus lidz 1999. gada 31. decembrim privatizacijas uzdevumu ietvaros likvidéja Bunde-
sanstalt fiir vereinigungsbedingte Sonderaufgaben, vai radusies, parpemot ipasumus, ka ari lidzigi gadjjumi jaunajas Vacijas
zemes”.

(%) 4.12.1998., C 69/98, SG (98) D| 11285.

(%% “Biznesa plana aprékini rada, ka péctecibas sabiedriba (...) viena pati nav spéjiga veikt, salidzinot ar planoto apgro-
zijumu, milzigas parstrukturéSanas procesa finanséSanas izmaksas”, Rola Bilera zinojums Stiipges Hauck & Partner
(skat. 21. atsauci).

(%% “Misu darba mérkim vajadzétu novértét péctecibas sabiedriba turpinata uznémuma sanacijas sp&ju un sanacijas
vértéjumu, Ipasi nemot véra ilgstosi saglabajamas darba vietas un “TIB” ka potenciala dalibnieka pieskirtos finansu
lidzeklus”, Arthur Andersen zinojums (skat. 23. atsauci).

(*") Visi privatbanku aizdevumi, par kuriem Komisija tika informéta, tika nodrosinati ar 90% valsts galvojumiem.
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Faktiski dazi no “Parstrukturé$anas pamatnostadnés” minétajiem indikatoriem neattiecas uz péctecibas
uzpémumiem, ta ka tie veido jaundibinajumus, kuru pagatnes saimnieciskas darbibas attistiba nevar
tikt parbaudita. Tatad to dibinasanas bridi tiem nav tadu pazimju ka rentabilitates samazinasands vai
zaudgjumu palielinasanas, apgrozijuma samazinasands, gatavas produkcijas krajumu pieaugums, naudas
plasmas samazinasands, augosi procentu maksdjumi u.c. Komisija atgadina par to, ka péctecibas
uzpémumi veido iznémumu no noteikuma, ka jaundibinati uznémumi nevar tikt apskatiti ka gratibas
nonakusi uznémumi un tapéc nevar sanemt parstrukturésanas atbalstu.

No otras puses, citi indikatori péctecibas uznémumiem faktiski ir piemérojami, jo Ipasi zema neto
aktivu veértiba. Uznémuma Kahla II gadijuma Komisija atgadina par to, ka $is uzpémums ir bankrota
procesa eso$a uznémuma péctecis un tade] ir zaudgjis daudzu klientu, piegadatdju un finansu insti-
tliciju uzticibu. Lidz ar to pat Ipasuma iegiiSana bija atkariga no valsts atbalsta. Pirkuma ligums par
uznémuma Kahla IT TpaSumu paredzéja, ka jaunajam investoram G. Raithelam bija tiesibas atkapties
no liguma, ja nebija nodrosinats finanséjums, kas ietvéra dazadus valsts pasakumus (ka TIB lidzdaliba
un valsts aizdevumi) (3?). Turklat uznémums Kahla I parpéma aktivus, kas piederéja uznémumam
Kahla I, kura nekad nebija veikta veiksmiga parstrukturéSana un, pamatojoties uz 3o faktu, bija
jaiesniedz pieteikums par bankrotu. Ex post klast skaidrs, ka tika parpemtas ari strukturalas
problémas, ta ka papildus valsts atbalstam uznémums Kahla I nav sanémis privatu finansgjumu.

Cits indikators ir parak lielais darbinieku skaits. Ta ka péctecibas uznémumiem sniegtais valsts atbalsts
parasti ir saistits ar to, ka tiek saglabatas darba vietas, tas uz noteiktu laiku rada papildu gritibas
tapéc, ka ir japaliek noteiktam darba vietu skaitam. Ka pamatots 91. punktd minétajos zinojumos,
federalas zemes valdibas galvenais mérkis bija saglabat darba vietas. Turpmakajos gados uzpémums
Kahla I samazindja darbinieku skaitu. Tatad var secinat, ka sakuma darbinieku bija parak daudz.

Ta ka péctecibas uzpémumi turklat ir spiesti veikt parstrukturéSanu, lai tie varétu darboties tirgus
ekonomika, pirmajos gados rodas zaud&umi un naudas plisma nepieaug, un nepiecieSamas investi-
cijas rada lielu paradu un procentu maksajumu slogu. Tas attiecas arl uz uznémuma Kahla II gadi-
jumu. Vacija gan nekad nav apziméjusi procesu, kas notika ar uzpémumu Kahla II, par griitibas
nonakusa uzpémuma parstrukturé$anu, tacu Komisija konstaté, ka abos zinojumos 1993. gada
novembri un 1994. gada janvari tika ieteikta parstrukturéSana, kas biitu vajadziga uznémuma renta-
bilitates atjauno$anai. Turklat Projekt Management Eschbach (PME) zinojuma, kuru Vacija iesniedza
saistiba ar citu procediru (33, uznémums Kahla II tika aprakstits ka uznémums, kas atrodas parstruk-
turéSanas procesa, kur$ netiks pabeigts lidz 1996. gadam (*4). Komisija secinaja, ka veseligam uzné-
mumam tads process nav raksturigs.

(*?) “Pircgjam ir tiesibas bez turpmakam izmaksam (...) atkapties no visa liguma, ja (...) turpmakais finanséjums netiek

pieskirts lidz 31.12.1994.; tas ir spéka ari, ja finans&jums tiek pieskirts tikai dal&i”. Finandu pasakumi 3aja liguma
attiecas uz ERP un KfW aizdevumiem 2,5 milj. Vacijas marku apjoma, TIB lidzdalibu 7,95 milj. Vacijas marku
apjoma, bankas aizdevumu 13,35 milj. Vacijas marku apjoma un 90% galvojumu, ko izsniedza zeme, 20 milj.
Vacijas marku apjoma (pirkuma ligums starp Kahla I administratoru un Ginteru Raithelu (Giinter Raithel), noslégts
26.1.1994.).

(®3) C 36/2000, Graf von Henneberg Porzellan GmbH.

(**) “Ta ka arT Kahla pasreiz atrodas atjaunosanas procesa un konsolidacijai drosi vien vél biis nepiecieSsams viss 1996.
gads, diez vai biitu jadoma par agraku produkcijas daudzuma parvietosanu”. PME zinojums, 24.08.1995.
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Vacija turklat uzskata, ka zaudéjumi, kas radas uznémumam Kahla II pirmo gadu laika, batu saistami
tikai ar ipasas noraksti§anas noteikumu piemérosanu (33. pasikums). Ta¢u Komisija uzskata, ka,
pamatojoties uz 3o noraksti§anas noteikumu piemérosanu, varbit bija radusies lielaki zaud&umi,
tatu uzpémums bez valsts atbalsta noteikti batu cietis batiski lielakus zaudgjumus un droi vien
bitu pazudis no tirgus. Konstatéts, ka valsts atbalsts Vacijas iesniegtajos 1993. gada un 1994. gada
zinojumos tika apskatits ka izskiro$s uzpémuma pastavesanai un rentabilitates atjaunoSanai.

Lai pamatotu argumentus, ka uznémums Kahla II nekad nav bijis nonacis griitibas, Vacija ir iesniegusi
zinojumu, kuru konsultants sagatavoja 2002. gada 21. janvari:

11. tabula

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
Apgrozijums (mlj. 23,19 28,95 31,46 39,10 34,34 35,81 41,60
Vacijas marku)
Saimnieciskas darbibas [..](
rezultats pirms nodok-
liem (mlj. Vacijas
marku)
Naudas plasma (mlj. [...]
Vacijas marku)
Krajumi noliktava [...]
Jaudas noslodze % [...]
Pasu kapitals % [...]
Cits kapitals % [...]

(*) Komercnoslépums. Skat. tabulu 21. punkta.

Komisija konstaté, ka 11. tabula attélots uznémuma vestures Ex post vértéjums. Ir derigi konstatét, ka
svarigakas 1994. gada pieejamo zinojumu prognozes bija pareizas: vismaz pirmajos gados biitu jabiit
zaud&jumiem. Komisijai tomér ir jasniedz tas ex ante vértgjums, tatad jakonstaté, vai Vacija, sakot ar
1994. gadu, ir izpildijusi savu pienakumu saskana ar EK ligumu un zinojusi par atbalstu. Ja Vacija
bitu izpildijusi savus pienakumus, Komisija blitu sagatavojusi savu vértéjumu, pamatojoties uz Saja
laika tas riciba esosajiem zinojumiem. Ka jau konstatéts 95., 96. un 113. punkta, Sie zinojumu
pamata bija nosacijums, ka uznémumam vajadz&a atjaunot rentabilitati, un secindja, ka §1 mérka
istenoSanai valsts atbalsts bija absoliiti iz3kiross. Pirms $iem zinojumiem atbilstosi pastavosajai praksei
Komisija butu apskatijusi uznémumu Kahla II (péctecibas uznémumu) ka gratibas nonakusu uzné-
mumu. Sis slédziens ex post nevar tikt mainits tikai tapéc, ka $is griitibas, pateicoties ievérojama
atbalsta pieskir§anai, tika parvarétas isa laika posma.

Kopuma Komisija, pamatojoties uz attiecigaja bridi tas riciba esoSajiem zinojumiem, secina, ka
uznémums Kahla II nebija spéjigs ar saviem spékiem vai finansu lidzekliem pielagoties tirgus ekono-
mikas apstakliem. Komisija Ipasi konstaté, ka Vacija jau 1999. gada $o faktu ir viennozimigi atzinusi.
Turklat bez valsts atbalsta uznémums drosi vien biitu izzudis no tirgus. Faktam, ka ne katrs atsevi-
Skais “ParstrukturéSanas pamatnostadnés” minétais indikators ir piemérojams uzpémumam Kahla II,
nav nozimes: $ajas pamatnostadnés nav izsmeloSa tipisko pazimju saraksta, ka arl izsmelosa un
kumulativa kritériju saraksta.
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Tatad Komisija paliek pie uzskata, ka uzneémums Kahla II laika perioda no 1994. lidz 1996. gada
beigam bija gratibas nonacis uznémums, kamér pirmoreiz, visticamak, pateicoties sniegtajam atbal-
stam, tika sasniegts nedaudz pozitivs rezultats un pasu kapitala dala saka pieaugt. Komisija uzskata,
ka privata finanséjuma nepieejamiba bez valsts atbalsta un sanemta informacija $o uzskatu apstiprina.

C. Atbalsts, kas esot sniegts saskana ar apstiprinatam atbalsta shémam

Dala atbalsta pasakumu uznémumiem Kahla I un Kahla II esot sniegta saskana ar apstiprinatam
atbalsta shémam. Ta ka Komisija nopietni apSaubija, ka Sie atbalsta pasikumi atbilst apstiprinatam
atbalsta shémam, saskana ar kuram tie esot sniegti, izmantojot rikojumu sniegt informaciju, ta
uzaicinaja Vaciju saskana ar 1999. gada 22. marta Padomes Regulas (EK) Nr. 659/1999, ar ko
nosaka siki izstradatus noteikumus EK liguma 93. panta piemérosanai (**), 10. panta 3. punktu
iesniegt visus noveértéjumam vajadzigos dokumentus, zinas un datus. Ciktal Vacijas iesniegta informa-
cija nebiis pietiekama, lai secinatu, ka Sos pasakumus ir nodrosinajusi attieciga programma, Komisija
ir pilnvarota piepemt lémumu, pamatojoties uz tas riciba eso$o informaciju.

Turpinot formalo izmekléSanas procediiru, Komisija secinaja, ka 1., 4., 5., 6., 7. un 10. pasakums
uznémumam Kahla I veido pastavosu atbalstu, kas nav jaizvérté atkartoti. Komisija apstiprina uzskatu,
ka 8. pasakums netika veikts apstiprinatas atbalsta shémas ietvaros un ir javérté ka ipass atbalsts.

Attieciba uz uznémumu Kahla II, turpinot formalo izmekléSanas procediiru, Komisija secina, ka 28.
un 29. pasakums uznémumam Kahla II veido pastavosu atbalstu, kas Komisijai vélreiz nav jaizveérte.
Komisija apstiprina uzskatu, ka 11., 12. un 20. pasakums netika pieskirti saskana ar Komisijas
apstiprinatu shému. Attieciba uz par§jiem it ka saskana ar apstiprinatu atbalsta shému veiktajiem
pasakumiem Komisija dalgji parbaudis formalas izmekléSanas procediiras ierosinaanas un turpina-
Sanas laika veikto ieprieksgjo vertgjumu.

13., 14., 23. un 30. pasakums: Sie 90% valsts galvojumi pamatojas uz noteikumiem, par kuriem
Komisijai nekad netika zinots. Noteikumi tika registréti ar numuru NN 46/97 un Komisija tos nekad
nav apstiprinajusi. Ka konstatéts, turpinot formalo procediiru, Sie galvojumi ir javerté ka ipass atbalsts.
Turklat 1émuma par Tiringenes federalas zemes galvojumu pamatnostadném (>%). Komisija noteica, ka
$os nepieteiktos noteikumus turpmak nedrikst piemérot.

Attieciba uz $o galvojumu atbalsta elementiem Vacija apgalvo, ka saskana ar vienosanos starp Vaciju
un Komisiju galvojuma atbalsta elementam jabat 0,5% summas, kas nodrosinata ar galvojumu.
Tomér Komisija konstaté, ka 1 vienoSanas attiecas uz 80% valsts galvojumiem, kas atbilst apstipri-
natam atbalsta shémam. Minétie galvojumi parsniedza $o robezu par 10% un netika pieskirti apsti-
prinatas atbalsta shémas ietvaros, bet gan saskapa ar nepieteiktiem noteikumiem, kurus Komisija
nekad nav apstiprinajusi. Turklat vienoSanas no to piemérosanas loka izslédza grutibas nonakusus
uznémumus. Tatad 0,5% likme, pret&ji Vacijas datiem attieciba uz Siem galvojumiem, netiek pieme-
rota.

(%) OV L 83, 27.3.1999., 1. Ipp.

(*%) 16.12.1996., NN 25/95, SG (96) D] 11031.
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Attieciba uz galvojumiem 13., 14. un 23. pasakuma ietvaros, pamatojoties uz Komisijas zinojumu
par EK liguma 87. un 88. panta pieméroSanu attieciba uz valsts atbalstu garantiju un galvojumu
forma (*7), ir speka: “Ja, uznemoties garantiju, ir Joti iespéjams, ka kredita néméjs nespés izpildit savas
saistibas, pieméram, finansialu griitibu dé, garantijas vértiba var bt tikpat augsta ka summa, ar kuru
garantija efektivi ir nodro$inata.” Ka tika izklastits “Vértéuma” B nodala (106.-118. punkti), 3o
pasakumu veikSanas bridi uzpémums Kahla II bija gritibas nonacis uznémums. Tas nozimé, ka
attieciba uz galvojumiem, kas tika izsniegti lidz 1996. gadam, So galvojumu atbalsta elements,
iespgjams, sasniedz 90% attiecigo kreditu.

Attieciba uz 30. pasakumu, kas tika veikts bridi, kad uzpémumam vairak nebija gritibu, Vacija
atkartoti uzskata, ka, pamatojoties uz 123. punkta minéto vienosanos ar Komisiju, atbalsta ekviva-
lentam jabit noteiktam 0,5% apméra. Tatu Komisija atgadina par to, ka § vieno$anas attiecas uz 80%
valsts galvojumiem, kas tika izsniegti apstiprinatu atbalsta shemu ietvaros. Saja gadijuma galvojums
parsniedz 80% robezu par 10% un netika izsniegts atbilstosi apstiprinatai atbalsta shémai. Tatad Seit
nevar tikt piemérots 0,5% atbalsta ekvivalents. Si galvojuma izsniegsanas bridi Tiringenes zeme
piekrita galvojumus noteikt atkarigus no Komisijas lémuma par Tiringenes zemes galvojumu pamat-
nostadném (*¥), saskana ar kuru 80% galvojumu gadijumos, kad galvojumi tiek izsniegti atbilstosi
apstiprinatam atbalsta shémam, atbalsta elements bija janosaka no 0,5% lidz 2%. Kaut ari $is lemums
attiecas uz 80% galvojumiem, kas tiek izsniegti saskana ar apstiprinatam atbalsta shémam, péc
Komisijas domam, to var analogiski attiecinat uz $o gadjjumu. Tomér, nemot véra faktu, ka galvo-
jums nodrosinja lielako dalu aizdevumiem piemitoso risku, kas atspogulosies maza privatas bankas
noteikta procentu likmé, Komisija pieméros $ajos noteikumos attieciba uz galvojumiem pielaujamo
augstako 2% likmi.

Lidziga veida Komisija uzskata par pielaujamu piemérot 2% atbalsta elementu 90% galvojumiem
saskana ar 13. pasakumu, proti, no 1998. gada 30. marta, kad aizdevumi atbilstosi 18. — 21.
pasikumam tika parveidoti par tirgus aizdevumu. Tirgus aizdevuma procentu likme bija 5,90%.
Lidz aizdevumu parveido$anai saskana ar 18. — 21. pasakumu, to procentu likme bija no 6,5%
lidz 6,75%. Lidz ar to no valsts lidzekliem sanemtie aizdevumi par privatu aizdevumu tika parveidoti
bridi, kad uzpémumam bija iesp&jams sanemt zemaku procentu likmi par privatu tirgus aizdevumu
neka vajadzétu maksat par no valsts lidzekliem sanemtiem aizdevumiem. Saja sakariba tiek atgadinats,
ka §1 parveidoSana bija iesp&jama, jo par $o jauno aizdevumu tika izsniegts 90% valsts galvojums.

Saskana ar Vacijas sniegto informaciju uz Siem galvojumiem attiecas de minimis noteikumi. De minimis
noteikumu piemérosana tiek parbaudita “Vértgjuma” D nodala.

15. pasakums: dotacija 2,5 mlj. Vacijas marku apméra esot pieskirta apstiprinatas atbalsta shémas (*?)
ietvaros. Turpinot formalo izmekleanas procediiru, Komisija kliidaini secindja, ka 1 shéma attiecas
tikai uz maziem un vidéjiem uzpémumiem. Vacija pamatoti ir noradijusi, ka ari uz lieliem uznému-
miem attiecas noteikti nosacfjumi par atbalstu $is shémas ietvaros. Tomér izteikti graitibas nonakusi
uzpémumi ir izslégti no §is shémas pieméroSanas jomas.

() OV C 71, 11.3.2000., 14. Ipp., 3.2. punkts.
(*%) 16.12.1996., NN25/95, SG (96) D/11031.
(%) N 408/93, SG (93) D 19245, 26.11.1993. (OV C 213, 19.8.1992,, 2. Ipp)).
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Komisija nesen par $o shému Jaunpratigu izmantoSanu ir pienémusi negativu lemumu, jo ta, cita
starpa, tika piemérota attieciba uz griitibas nonakusiem uznémumiem (*0). Saja lemuma Komisija
viennozimigi konstatéja, ka Vacija uzpnémumu Kahla II bija pieskaitijusi griitibas nonakusiem uzné-
mumiem, kas $o shému bija izmantojusi pretgji Komisijas apstiprinatajiem Ipasajiem noteikumiem.
Lémuma attieciba uz minéto shému Komisija konstatéja, ka tas lémums par shému bitu neatkarigs
no tas lemuma par 3o gadijumu, kura konteksta tika parbaudita individuala piemérosana. Saja
lémuma Komisija uzskata, ka uznémums Kahla II §1 atbalsta pasakuma snieg8anas bridi bija griitibas
nonacis uzpémums. Lidz ar to paliek spéka viedoklis, ka Sis atbalsts ir jaapskata ka jauns atbalsts.

16. pasakums: aizdevums 0,2 mlj. Vacijas marku apmeéra esot pieskirts apstiprinatas pasu kapitala
palidzibas programma (*!). 1 programma attiecas tikai uz maziem un vidgjiem uznémumiem. Ta ka
uznémuma Kahla II tomér bija vairak neka 250 darbinieku un tadé] §1 pasakuma nodrosinasanas bridi
tas netika klasificéts ka mazs vai vidéjs uzpémums, atbalsts acimredzami neatbilst shémai. Vacija
nesen noradija, ka aizdevums netika pieskirts uznémumam, bet gan G. Raithelam. Shémas apstipri-
najuma, kuras ietvaros aizdevums tika pieskirts, Komisija ir konstatéjusi, ka investori $adu atbalstu
sapem tikai ar nosacijumu, ka vini So kapitalu iegulda uznémuma. To G. Raithels ir izdarijis. Tatad $
aizdevuma mérkis bija uznémuma atbalstiSana, lai gan tiesi tas tika izsniegts privatpersonai. Tadé]
aizdevums ir javérté ka jauns atbalsts uznémumam Kahla II.

17..18., 19. un 22. pasakums: Komisija parbaudes laika secinajusi, ka shéma, saskana ar kuru ie
aizdevumi tika pieskirti (+?), minétie nosacjjumi $aja gadijuma ir izpilditi. Tatad Sie krediti veido
pastavosu atbalstu, kas Komisijai velreiz nav jaizverte.

21. pasakums: $is aizdevums esot izsniegts apstiprinatas atbalsta shémas (**) ietvaros. Ta¢u shéma
uzpémumiem jaunajas zemés aizdevumu paredzgja maksimali 2 mlj. Vacijas marku apméra. Apska-
tamais aizdevums parsniedz $o robezu. Tatad Komisija nevar secinat, ka attiecigaja shéma minétie
nosacijumi ir izpilditi. Nemot véra procentu likmes pazeminasanos, samazinatu izsniegto nodrosina-
jumu vértibu un 90% galvojuma izsniegSanu, kas nosedz gandriz visu kreditrisku, Komisija uzskata,
ka, iespgams, §is aizdevums ta izsnieg§anas bridi pilna apjoma veidoja atbalstu.

24. un 25. pasakums tika pieskirti apstiprinatu atbalsta shému ietvaros, proti, lai nodrosinatu 5.
tabula atseviski minétas investicijas. Turklat no Vacijas iesniegtas informacijas secinams, ka dala ipasas
norakstiSanas noteikumu (33. pasakums) ietvaros sniegta investiciju atbalsta tapat bija paredzéta 3o
investiciju nodro$inasanai. Vacija ir apstiprinajusi, ka visi $ie pasakumi atbilst shémam, saskapa ar
kuram tie esot nodrosinati. Tatad 24., 25. un 33. pasakums veido pastavosu atbalstu, kas Komisijai
vélreiz nav jaizverteé.

(49 19.6.2002. C 69/98, SG (2002) D/34461 (lidz $im nav publicéts).

(*1) ERP Pa3u kapitala palidzibas programma, 13.10.1993. N 213/93, SG (93) D/16665.
(*) ERP Uzpémgjdarbibas uzsaksanas programma, N 108¢/1994. (skat. 6. atsauci).

ERP AtjaunoSanas programma, N 108b/1994 (skat. 7. atsauci).

KfW Vidgjo uznémumu programma, NN 109/93, SG (94) (skat. 8. atsauci).
(¥) ERP Vides aizsardzibas programma N 563d/94 (skat. 9. atsauci).
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26. pasakums: dotacijas nodarbinatibas veicinaanai saistiba ar vides aizsardzibas investicijam, kuras
tika pieskirtas it ka atbilstosi apstiprinatai shémai, nav uzskatamas ka atbalsts (*4). Tacu, ka tika
konstatéts formalas izmekléSanas procediras laika, shéma attieciba uz vides elementiem bija pare-
dzéta vides apdraud&umu novérSanai valsts uznémumos. Lidz ar to dotacijas viennozimigi neatbilst
programmai, pamatojoties uz kuru tas esot pieskirtas. 1994. gada 29. julija véstulé (**) Vacija Komi-
sijai paskaidroja, ka $1 prieksraksti biitu skaidrojami. Vacija viennozimigi konstatéja, ka tadi pasakumi
varétu tikt veikti tikai kopienas, pilsétas u.c. Tapat attieciba uz o atbalstu tika nemti véra Treuhand
uzpémumi pirms to privatizacijas, jo tie lidz tas bridim batu jaapskata ka valsts uznémumi (49).
Komisija uzskatija, ka $ie pasikumi neveidoja atbalstu, jo tie nevienam uznémumam neradija prieks-
rocibas (*7).

Tacu uznémums Kahla IT $o pasakumu pieskirsanas bridi bija privats uzpémums un lidz ar to nebija
tiesigs sapemt atbalstu. Turklat Komisija atgadina, ka dalu So dotaciju pieskira Tiringenes zeme, kaut
ar saskana ar attiecigo shému tikai Federala darba institficija bija tiesiga pieskirt $adas dotacijas. Tatad
Komisija nevaréja secinat, ka sie pasakumi veido pastavosu atbalstu (43).

Péc tam, kad formala izmekléSanas procedira tika turpinata, Vacija mainija savu argumentaciju un
apgalvoja, ka Sie pasikumi uzpémumam nebiitu radijusi prieksrocibas. Paslaik Vacija norada, ka
pasakumi esot paredzéti veco iekartu likvidacijai, kas esot nozimigi apkartéjas vides interesés. Tacu
Komisija nevar akceptét, ka veco iekartu likvidésana neraditu uznémumam prieksrocibas. Sada veida
darbi neizbégami izraisitu lietderigas platibas palielinasanos un uzpémuma veértibas pieaugumu.

Vacija nesen apgalvoja, ka pasakumi esot bijusi paredzéti 1990. gada julija radusos apdraudéjumu
videi noversanai. Atbilstosi Komisijas praksei $adi pasakumi neveido atbalstu. Tacu Vacija nav iesnie-
gusi nevienu pieradijumu par to, ka batu bijusi jebkadi apdraudgjumi, kas esot radusies lidz 1990.
gada jalijam. Turklat Sos apdraudéumus it ka bija novérsis uznémums Kahla I, kas So atbalstu
apdraudéjumu noveérianai vajadzigas summas apméra bija izmantojis jau 1991. gada (2. pasakums).
Vacija nekad nav iesniegusi pieradijumu, ka apdraudéumi videi vél aizvien nebija novérsti, kad tika
pardoti uznémuma Kahla I TpaSumi. Pat ja tas ta bija, ieguvéjam attiecigi bija japarbauda, ka uzné-
muma aktivi nerada $adus draudus. Ja tas ta nebija, vin$ nebija rikojies ar atbilstosu riipibu, un lidz ar
to nav akceptéjams, ka vélak sim meérkim tiek pieprasits valsts atbalsts. Ja bhitu notikusi attieciga
parbaude, $adu draudu esamiba un vajadziba atlikt lidzeklus to novérSanai bitu nemta véra pardo-
Sanas cena, nevis vélak valsts atbalsta pieprasjuma.

(* 13.1.1995. NN 117/92, SG (95) DJ 341.

(*) Registréta 29.7.1994. ar numuru A/33865.

(#%) “Pasakumu subjekti saskana ar “Darba veicinaSanas likuma” (AFG) 124.h pantu vides sanacijas un vides uzlabosanas
joma ir publisko tiesibu juridiskas personas, pirmkart, pasvaldibas (pilsétas, rajoni, kopienas u.c)), ka ari Threuhan-
danstalt atkarigie uznémumi”. 29.7.1994. véstule (skat. 52. atsauci).

(*) “Tas nozimé, ka pasakumi, kas ir kada uznémuma interesés, nav tiesiski’. 29.7.1994. véstule, citéta 52. atsauce.

(*%) Skat. ari lemums lieta C 36/2000, SG (2001) D/292014.
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Vacija ari izteicas, ka uznémums, ja bitu zinajis, ka Sie pasakumi veido atbalstu, attiecigos darbus
varbiit nemaz nebiitu veicis vai biitu iesaistijis savu personalu, mazak darbiniekus vai citu personalu.
Vacija apgalvo, ka fakts, ka Komisija neklasificétu shému ka atbalstu un to neapstiprinatu, bitu
pietickams iemesls pamatotam gaidam, ka pasakumi neveidotu atbalstu. Komisija $o argumentu
nevar akceptét, jo shéma tika apstiprinata, pamatojoties uz pazinojumu un Vacijas iesniegto papildu
informaciju. Tapéc Vacija nevar apzinati rikoties pretruna ar pazinojumu un saistit parkapumus ar
likumigi sagaidamu notikumu. Arl sanéméjs nevar nenemt véra $adu sagaidamu notikumu, ja Vacijas
atbalsta shéma viennozimigi ir paredzéts, ka $ie pasakumi nevar tikt veikti kada atseviska uzpeémuma
interesés un ka tikai Federala darba institiicija bija tiesiga pieskirt $adas dotacijas, bet $aja gadjjuma
daju atbalsta bija izsniegusi Tiringenes federala zeme.

Vacija nobeiguma izteicas, ka §is dotacijas veido vispar&ju pasakumu, no kura bez diskriminacijas visi
Vacijas uznémumi var gt priekSrocibas. Ta¢u Komisija konstate, ka $is apgalvojums ir pretruna ar
visu iepriek§ sniegto informaciju. No Vacijas likuma (Darba veicinasanas likuma (AFG) 249.h pants)
noteikumiem un visiem Komisijai iesniegtajiem dokumentiem, kas ]ava Komisijai programmu nekla-
sificét ka atbalstu un neapstiprinat, viennozimigi secinams, ka ne visi uzpémumi no $adiem pasaku-
miem var giit priekSrocibas. Tie$i pretéji, Vacijas likumi un visi Vacijas iesniegtie dokumenti, uz kuru
pamata Komisija varéja novértét noteikumus, attiecas uz publisko tiesibu juridisku personu un
kategoriski izslédz pasakumus atsevisku uznémumu laba. Sis noteikums satur viennozimigi selektivu
komponentu, kas paredz, ka pasakums nevar tikt vertéts ka visparigs pasakums.

27. pasakums: dotacijas dazadiem mérkiem, kas tika pieskirtas 1995. un 1996. gada. Ta ka netika
iesniegts tiesisks pamatojums, Komisija dotacijas iepriek§ noveértéja ka jaunu atbalstu. Vacija tad
apgalvoja, ka dotacijas pétjjumiem un attistibai 0,318 mlj. Vacijas marku apjoma esot pieskirtas
apstiprinatas atbalsta shémas (*°) ietvaros. Pamatojoties uz pieejamo informaciju, Sis atbalsts atbilst
$ai shémai un lidz ar to veido pastavosu atbalstu, kas vélreiz nav jaizverté.

Attieciba uz dotacijam iekartosanai darba 0,021 mlj. Vacijas marku apméra Vacija uzskatija, ka tas
neveido atbalstu EK liguma 87. panta 1. punkta izpratné, ta ka tas bija paredzétas cilvéku ar Ipasam
vajadzibam (invalidu) nodarbinatibas veicinasanai. Tomér Komisija konstaté, ka atbalstu neveido tikai
tadi pasakumi, kas ir speka saskana ar pamatnostadném attieciba uz atbalstu nodarbinatibas veicina-
$anai (*°) (“Nodarbinatibas pamatnostadnes”), pamatojoties uz objektiviem kritérijiem katrai atseviskai
personai, nevis palidzot noteiktiem uzpémumiem vai raZo$anas nozarém. Neskatoties uz rikojumu
sniegt informaciju ipasi attieciba uz $o jautdgjumu, Vacija $aja sakariba nav iesniegusi nekadus piera-
djjumus. Tatad, pamatojoties uz iesniegto informaciju, Komisija secina, ka ie pasakumi veidoja valsts
atbalstu EK liguma 87. panta 1. punkta izpratneé.

Uz pargjam dotacijam par dalibu izstadés 0,122 mlj. Vacijas marku apmera, ka ari dotacijam par
reklaimu 0,030 mlj. Vacijas marku apméra esot attiecinami de minimis noteikumi Turpmak tiks
parbaudits, vai tas atbilst de minimis noteikumiem.

28. un 29. pasikums: ka tika noskaidrots formalas izmekléSanas turpinasanas laika, Sie pasakumi,
pamatojoties uz pieejamo informaciju, tiek novértéti ka pastavoss atbalsts. Turklat no Vacijas
iesniegtas informacijas secinams, ka dala no Ipasas norakstisanas noteikumu (33. pasakums) ietvaros
sniegta investiciju atbalsta tapat bija paredzéta o investiciju nodro§inasanai. Vacija ir pieradijusi, ka
visi $ie pasakumi atbilst noteikumiem, saskana ar kuriem tie esot sniegti. Lidz ar to tie veido
pastavosu atbalstu, kas Komisijai vélreiz nav jaizverte.

(*) 31.12.1993. N 660/93, SG D[21632 un 25.11.1991. N 477/91, SG (91) D/22704.

(%) OV C 334, 12.12.1995., 4. Ipp.
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(144) 31. pasakums: citas dotacijas nodarbinatibas veicinasanai, kas tika pieskirtas saskana ar apstiprinatu
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atbalsta shému (*!). Pamatojoties uz Vacijas iesniegto informaciju, Komisija uzskata, ka $is dotacijas
atbilst shémai, saskana ar kuru tas tika pieskirtas. Tatad tas veido pastavosu atbalstu, kas Komisijai
vélreiz nav jaizverte.

32. pasikums: dotacijas dazadiem mérkiem. Ta ka netika iesniegts tiesisks pamatojums, Komisija
novértéja dotacijas ka jaunu atbalstu. Tacu Vacija apgalvo, ka dotacijas pétijumiem un attistibai 0,009
mlj. Vacijas marku apmera esot pieskirtas apstiprinatas atbalsta shémas (*?) ietvaros. Tacu $I
programma attiecas tikai uz maziem un vidgjiem uzpémumiem. Saskana ar piecjamo informaciju,
no 1997. lidz 1999. gadam uznémums Kahla IT neviena bridi nebija klasificéts ka mazs vai vidgjs
uznémums, galvenokart tapéc, ka 250 darbinieku robeza nekad nav tikusi ievérota, ari atnemot
maceklu skaitu. Tatad uz atbalstu acimredzami neattiecas shéma, saskana ar kuru tas it ka tika
sniegts, un tas javérté ka jauns atbalsts.

Attieciba uz dotacijam iekartosanai darba Vacija atkartoti paskaidroja, ka tas neveido atbalstu EK
liguma 87. panta 1. punkta izpratng, jo tas bija paredzétas cilveku ar ipasam vajadzibam (invalidu)
nodarbinatibas veicinasanai. Ka 27. pasakuma minéto dotaciju gadijuma, Vacija tomer arT $aja gadi-
juma, neskatoties uz rikojumu sniegt informaciju Ipasi attieciba uz $o jautdgjumu, nav iesniegusi
nekadus pieradjjumus. Saskana ar uznémuma gada parskatu (°3) datiem dotacijas iekartoanai darba
1997. un 1998. gada ir 0,119 mlj. Vacijas marku un 1999. gada - dala nezinama apmeéra no 1999.
gada parskata uzraditajam dotacijam izstadei un iestradei 0,121 mlj. Vacijas marku apmeéra. Lidz ar
to, pamatojoties uz pieejamo informaciju, Komisija secindja, ka $ie pasakumi veidoja valsts atbalstu
EK liguma 87. panta 1. punkta izpratné.

Uz pargjam dotacijam dalibai izstadés un dotacijam reklamai 0,103 mlj. Vacijas marku apméra 1997.
un 1998. gada, ka arf uz dalu nezinama apjoma no 1999. gada parskata uzraditajam dotacijam
izstadei un iestradei 0,121 mlj. Vacijas marku apmeéra 1999. gada it ka attiecas de minimis noteikumi.
“Vertgjuma” D nodala tiks parbaudits, vai tas atbilst de minimis noteikumiem.

levérojot ieprieks minéto izklastu, 17., 18., 19., 22., 24., 25. pasakums, dala 27. pasakuma, 28., 29.,
31., ka arT 33. pasakums veido pastavosu atbalstu, kas Komisijai nav atkartoti jaizverte.

D. De minimis pasakumi

Uz 13, 14., 23. pasakumu, dalu 27. pasikuma, 30. pasikumu, ki ar dalu 32. pasakuma esot
attiecinami de minimis noteikumi (°*). Saskapa ar Siem noteikumiem triju gadu laika no pirma de
minimis atbalsta sanemsanas briza kopéa maksimala de minimis atbalsta summa ir 100 000 euro. Si
summa ietver visu veidu valsts atbalstu, kas tiek sniegts ka de minimis atbalsts, un neskar iespéju, ka
sanémeéjs, pamatojoties uz Komisijas apstiprinatiem noteikumiem, sapem citu atbalstu. Atbilstosie
laika periodi ir no 1994. gada 25. marta lidz 1997. gada 25. martam un no 1997. gada 25.
marta lidz 2000. gada 25. martam.

Uz pirmo laika periodu no 1994. lidz 1997. gadam attiecas 13., 14., 23. un dala no 27. pasakuma
esot saskana ar de minimis noteikumiem.

51) NN 107/97, spéka no 1997. gada 1. aprila, apstiprinati ar 6.2.1993. véstuli SG (98) 1049.
23.01.1997., NN 331/96, SG (97) D/ 482.

Zinojumi par Kahla/Thiiringen Porzellin GmbH gada parskatu auditu par 1997., 1998. un 1999. gadu.
Skat. 16. un 17. atsauci.
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Lai gan dala 27. pasakuma ietvaros pieskirtajam dotacijam, uz kuram attiecas de minimis noteikumi,
proti, dotacijas dalibai izstadés 122 000 Vacijas marku apméra un dotacijas reklamai 30 000 Vacijas
marku apméra, kopa sasniedz 152 000 Vacijas marku (77 716 euro), $os lidzeklus vajadzétu summeét
ar 13, 14. un 23. pasakuma sniegto galvojumu atbalsta ekvivalentu. Ka konstatéts 124. punkta,
galvojuma vértiba var bit tikpat augsta ka summa, ar kuru galvojums ir efektivi nodrosinats (*%). Tas
nozimé, ka So galvojumu atbalsta elements to pieskirSanas bridi, iesp&jams, sasniedz 90% attiecigo
kreditu, kas neieklaujas de minimis noteikumu robezas. Lidz ar to nevar akceptét, ka uz visiem $iem
pasakumiem attiecas de minimis noteikumi.

Attieciba uz laika periodu no 1997. lidz 2000. gadam uz 30. pasakuma galvojumu un dalu 32.
pasakuma esot attiecinami de minimis noteikumi.

Attieciba uz 30. pasakuma sniegto galvojumu atbalsta elements var tikt noteikts 41 760 Vacijas
marku apjoma, ja, ka izskaidrots 125. punkta, tiek piemeérots 2% atbalsta ekvivalents. Dala 32.
pasakuma, uz kuru it ka attiecas de minimis noteikumi, ietver doticijas dalibai izstadés 294 000
Vacijas marku apmera un dotacijas izdevumu samazinasanai 114 000 Vacijas marku apméra. Turklat
batu japieskaita galvojuma vertiba saskana ar 13. pasakumu no briZa, uz kuru tas nodro$inaja tirgus
aizdevumu. Ka izklastits 47. punkta, $ie aizdevumi kopa bija 7,329 mlj. Vacijas marku. Ja ari Saja
gadfjuma tiek piemérots 2% atbalsta ekvivalents attieciba uz ar galvojumu garantéta aizdevuma
summu, atbalsta elements bfitu 131 922 Viacijas marku. Lidz ar to it ka saskana ar de minimis
noteikumiem veiktie pasakumi laika perioda no 1997. lidz 1999. gadam kopa ir 581 682 Vacijas
marku. ST summa vairakkart parsniedz de minimis noteikumos paredzéto robezu.

levérojot iepriek§ minéto, Komisija nevar piekrist, ka uz visiem Siem pasakumiem attiecas de minimis
noteikumi. Lidz ar to tie veido atbalstu EK liguma 87. panta 1. punkta izpratne.

E. Jauns atbalsts

Nemot veéra ieprieks minéto izklastu, uznémuma Kahla I laba veiktais 8. pasakums, ka arf uznémuma
Kahla I laba veiktais 11., 12., 13., 14, 15., 16., 20., 21., 23., 26., 27., 30. un 32. pasakums tiek
veérteti ka jauns atbalsts. Pamatojoties uz pieejamo informaciju, Komisija nevar secinat, ka tie atbilst
apstiprinatam atbalsta shémam.

F. Saderiba ar kopéjo tirgu

EK liguma ir paredzéti dazi iznémumi no principa attieciba uz valsts atbalsta visparéjo saderibu ar
kopgjo tirgu. EK liguma 87. panta 2. punktd minétie iznémuma noteikumi 3aja gadijuma nav
piemérojami, jo atbalsta pasakumi neveido ne socidlu palidzibu individualiem patérétajiem, ne pali-
dzibu kaitéjumu novérSanai, ko nodarjjusas dabas katastrofas vai arkartgji notikumi, ne palidzibu
tautsaimniecibai dazos Vacijas Federativas Republikas apvidos, kurus iespaidojusi Vacijas sadaliSana.
lespgjas tikt atbrivotam no principa attieciba uz nesaderibu ar kopégjo tirgu ir noteiktas EK liguma 87.
panta 3. punkta a) un ¢) apak$punktos. 87. panta 3. punkta a) apakSpunkts atlauj Komisijai apsti-
prinat atbalstu noteiktu apgabalu ekonomiskai attistibai. 87. panta 3. punkta c) apakspunkts paredz
apstiprinat valsts atbalstu atsevisku saimniecisku darbibu vai tautsaimniecibas jomu attistibas veici-
nasanai, ja $ddam atbalstam nav tada nelabvéliga iespaida uz tirdzniecibas apstakliem, kas ir pretruna
vispargjam interesém. Komisija ir publicéjusi dazadas pamatnostadnes, kuras siki izklastiti noteikumi,
saskana ar kuriem atbalsts var tikt apstiprinats.

(>%) Turpat, skat. 37. atsauci.
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Lidz 1996. gada beigam sniegtie atbalsti

Vacija neapstrid, ka atbalsts uznémumam Kahla I, lai gan attiecigais uznémums atrodas apgabala, kura
regionalais atbalsts atbilstosi EK liguma 87. panta 3. punkta a) apakSpunktam varétu tikt apstiprinats,
ir javérté atbilstosi “ParstrukturéSanas pamatnostadném” (1994. g.), jo prioritarais atbalsta mérkis
nebija atbalsts regionam, bet gan attiecas uz gritibas nonakusa uznémuma ilglaicigas rentabilitates
atjaunoSanu. Komisija te atgadina, ka ir javérte tikai 8. pasakuma ietvaros sniegtais atbalsts.

Attieciba uz uznémumu Kahla IT Vacija apgalvo, ka pasakumu, kas tika vértéti ka atbalsts un kas nav
nodroginati ar apstiprinatam atbalsta shémam vai uz tiem neattiecas de minimis noteikumi, mérkis bija
atbalsts regionam. Komisija atgadina, ka ka ipasa atbalsts vertéSanas pasakumi ietver 11., 12., 13,
14, 15, 16., 20., 21., 23,, 26., 27., 30. un 32. pasakumu.

Komisija uzskata, ka nevar piemérot “Pamatnostadnes attieciba uz valsts atbalstu regionaliem
mérkiem” (*°) (“Regionala atbalsta pamatnostadnes”), vértéjot saderibu ar kopgjo tirgu no 1994.
lidz 1996. gadam pieskirtajam atbalstam. So pamatnostadnu 10. atsaucé tiek noteikts: “Uz ipaso
atbalstu gritibas nonakusiem uznémumiem attiecas ipasi noteikumi un tas netiek apskatits ka ists
regionalais atbalsts”. Sie pasie noteikumi ir “Parstrukturésanas pamatnostadnes”.

Komisija konstate, ka toreizéjas “Regionala atbalsta pamatnostadnes” bridi, kad atbalsts tika sniegts,
nevar€ja piemérot. Atbalsta pieskirSanas bridi speka esosie noteikumi, kas ir minéti So pamatnostadnu
2. atsaucg, tomér tapat viennozimigi nosaka, ka nevar tikt sniegts tads atbalsts, ja lidz ar to tiek
parkapti ipasie noteikumi attieciba uz atbalstu gritibas nonakusiem uzpémumiem. Ka izklastits
iepriek§ minétaja “Vértéjuma” B nodala (106. — 118. punkts), Komisija ir secinajusi, ka uznémums
Kahla IT lidz 1996. gadam bija griitibas nonacis uznémums. Lidz ar to ipasais atbalsts nevar tikt
veértéts saskana ar $iem noteikumiem. Tas ir skaidrs ari, pamatojoties uz izmaksu veidu, kas tika
segtas, izmantojot atbalstu. Komisija atgadina par 5. tabulu, saskana ar kuru 80% izdevumu ir izlietoti
tehnikas un apgrozamo lidzeklu atjauno$anai, kas ir raksturigi izdevumi parstrukturésanai, nevis
ieguldijumu projektam.

levérojot iepriek$ minéto, Komisija nevar secinat, ka lidz 1996. gadam uznémumam Kahla II sniegtais
kopéjais atbalsts var tikt apskatits ka ar kopgjo tirgu nesaderigs regionalais atbalsts.

Vacija nesen izklastija, ka atbalsts atbilstosi 26. pasakumam biitu jaapskata ki nodarbinatibas atbalsts.
“Nodarbinatibas pamatnostadnes” (°’) paredz atbalstu jaunu darba vietu radiSanai. Saskana ar Vacijas
datiem dotacijas tika izmantotas, lai utilizétu uznémuma dalu Kahla Il iekartam. Sos darbus veica
bezdarbnieki un lidz ar to tika sekmeéta Islaiciga bezdarbnieku nodarbinatiba. Tacu netika sekméta
ilgstosa nodarbinatiba. Ari $is atbalsts nevar tikt apskatits ka atbalsts darba vietu saglabasanai, jo
uznémuma notika ieveérojama $tatu samazinasana (no 380 darbiniekiem 1994. gada lidz 327 darbi-
niekiem 1996. gada). Turklat Vacijas paskaidrojumi par atbalsta izmantoSanu, proti, bezdarbnieku
pagaidu nodarbinasanu, viennozimigi pierada, ka uznémuma Kahla II netika saglabatas darba vietas.
Tadé] Komisija uzskata, ka 26. pasakums, pamatojoties uz “Pamatnostadném attieciba uz atbalstu
nodarbinatibas veicina$anai”, nevar tikt apstiprinats ki nodarbinatibas atbalsts. Sis Komisijas uzskats ir
spéka ari attieciba uz atbalstu, kas sniegts pirms pamatnostadnu speka stasanas, jo “Nodarbinatibas
pamatnostadnes” vienigi apstiprina jau pastavosu praksi un nodarbinatibas atbalsts tapat nevar tikt
atlauts, ja netiek raditas vai saglabatas darba vietas.

(°%) OV C 74, 10.3.1998., 9. lpp.

(°7) Skat. 50. atsauci.
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Ta ka uznémums 1pasa atbalsta pieskirSanas bridi bija nonacis gratibas, ir japarbauda, vai atbalsts
uznémumam Kahla IT lidz 1996. gadam un atbalsts uznémumam Kahla I var tikt uzskatits saskana ar
“Parstrukturéanas pamatnostadném” ka ar Kopgjo tirgu saderigs. Komisija uzskata, ka nevar piemeérot
nevienas citas Kopienas pamatnostadnes, pieméram, pamatnostadnes attieciba uz atbalstu pétijumu
un attistibas veicinasanai, vides aizsardzibai, mazajiem un vid&jiem uznémumiem vai izglitibai. Ta ka
visi atbalsta apsakumi tika sniegti pirms stajas spéka “ParstrukturéSanas pamatnostadnu” parstradata
redakcija, ir japieméro 1994. gada 23. decembra pamatnostadnes (°!). Secigi tiek vértéta svarigako
$ajas pamatnostadnés noteikto nosacijumu izpilde.

ParstrukturéSanas atbalsts parasti ir kombinacija, ko veido atbalsts uzpémumam zaud&umu, socialo
izdevumu, apgrozamo lidzeklu u.c. seg§anai, un materialas investicijas. To var viennozimigi parbaudit,
nosakot merkus atbalsta pasakumiem uzpémumam Kahla I un pasakumiem, kas lidz 1996. gadam
tika sniegti uznémumam Kahla II (*%).

Attieciba uz atbalstu uznémumam Kahla I, ka uzsvérts formalas izmeklésanas procediiras uzsaksanas
un turpina$anas laika, Komisijai nekad netika iesniegts parstrukturéSanas plans. ParstrukturéSanas
plana trikuma dé| nav izpilditi noteikumi, kuriem, lai apstiprinatu parstrukturéSanu, ir jabit saskana
ar “Parstrukturéanas pamatnostadném”, jo Tipasi pamatots parstrukturé$anas plans, sniedzot
atbalstu (°°). Tatad saskana ar 8. pasakumu sniegtais atbalsts ir javérté ka nesaderigs ar kopgjo tirgu.

Attieciba uz atbalstu, kas no 1994. lidz 1996. gadam tika sniegts uznémumam Kahla II, formalas
izmekléSanas procediiras uzsaksanas un turpinasanas laika Komisija konstatéja norades, ka uzpémums
bija veicis parstrukturéSanu. Vacijas iesniegtie zinojumi apraksta pasakumus dzivotspéjas atjaunosanai:
orientacija uz jauniem produktiem, Statu samazinasana, vecas tehnikas un iekartu utilizacija, razo-
Sanas iekartu slégsana, investicijas, lai varétu ievérot tehniskus standartus un vides aizsardzibas
normas, ka ari noieta tikla atjaunosana. Formalas izmekleéSanas procediras laika Vacija noradija, ka
Sie pasakumi bija uznémuma koncepcijas pirma dala, kura vélak tika attistita talak, un atteicas definét
Sos pasakumus ka parstrukturéSanas planu. 2002. gada 1. oktobra véstulé Vacija beidzot paskaidroja,
ka, ja Komisija uznémumu Kahla IT apskatitu ka griitibas nonakusu uzpémumu, $ie pasakumi bitu
jaapskata ka parstrukturéSanas atbalsts.

Tomér nav skaidrs, kur§ no iesniegtajiem dokumentiem ir jaapskata ka attiecigais parstrukturéSanas
plans. Komisija pienem zinasanai, ka pirmais zinojums tika sagatavots pirms Ipa§umu pardosanas un
turklat bija paredzéts iesniegsanai TIB, lai pienemtu lemumu par lietderibu lidzdalibas iegiisanai
uznémuma. Lai gan abi zinojumi piedavaja daudzus pasakumus, kas bija vajadzigi uznémuma dzivot-
spéjas atjaunosanai, Sos pasakumus saskana ar Vacijas sniegto informaciju izstradaja investors. Ja $ie
zinojumi tiktu apskatiti ka parstrukturésanas plans, ir skaidrs fakts, ka ieteiktie pasakumi neveido
plana galigo redakciju, 1pasi izskatot ieteiktas izmaksas. Pirmais zinojums kopégjas izmaksas paredzgja
30,945 mlj. Vacijas marku apmera, ko veidoja investicijas, IpaSumu iegianas, zaud&umu

(°1) “ParstrukturéSanas pamatnostadnu” (1999) 7.5. punkta ir teikts: “Jebkuru glabsanas un parstrukturésanas atbalstu, kas

tiek pieskirts bez Komisijas apstiprinajuma un lidz ar to ir pretruna ar EK liguma 88. panta 3. punktu, Komisija
parbaudis ta saderigumu ar kopégjo tirgu 3adi”, proti, “pamatojoties uz pamatnostadném, kas ir bijusas spéeka atbalsta
pieskirSanas bridr".

(*%) Skat. jo ipasi 5. tabulu.

(°%) 2000. gada 22. marta Eiropas Kopienu tiesas spriedums lieta C-17/99, Francija pret Komisiju, 2001, 1-2481. Ipp.,
27. punkts.
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nosegsanas un procentu maksajumi par aizdevumiem. Otrais zinojums ieteica parstrukturéSanas
pasakumus kopa 27,727 mlj. Vacijas marku apjom3, ko veidoja ieguldjjumi (ieskaitot ipasumu
parpemsanu), zaud&jumu noseganas un apgrozamie lidzek]i. Ne pirmaja, ne otraja zinojuma pare-
dzétas izmaksas neatbilst Vacijas aprakstitajam izmaksam “Investiciju plana” un 5. tabula detalizeti
att€lotajam izmaksam, uz kuru pamata atbalsts it ka tika sniegts. Abos zinojumos $o izmaksu
finansésanai paredzéto izmaksu saraksts nesatur daudzus atbalsta pasakumus, kas patiesiba tika veikti
uznémuma laba (skat. 4. tabulu), kas tapat attiecas uz “Investiciju planu” (5. tabula). Ja kads no Siem
dokumentiem tiktu apskatits ka parstrukturéSanas plans, Komisija var tikai secinat, ka plans vai nu
nebija galigais plans, vai ar uznémums ir sanémis lieku atbalstu.

Pat ja Sos dokumentus varétu apskatit ka parstrukturésanas planu, tie nevar tikt uzskatiti par parstruk-
turéSanas planu galiga redakcija. Turklat nav skaidrs, kada apmeéra ieteiktie pasakumi faktiski tika
veikti.

=

Lai konstatétu, vai ir izpilditi “ParstrukturéSanas pamatnostadnés” noteiktie kritériji, no vienas puses,
Komisijai ir vajadzigi precizi dati par to, kadi parstrukturéSanas pasakumi ir veikti, lai atjaunotu
ilglaicigu uznémuma rentabilitati (°'). Vacija nav ievérojusi atkartotus Komisijas aicindgjumus un
nekad nav iesniegusi uzpémuma Kahla I parstrukturéSanas plana galigo redakciju vai pazinojusi
datus par to, kadi parstrukturéSanas pasakumi faktiski veikti. Ta ka $is plans nav Komisijas riciba,
nav iespéjams parbaudit $o pamatnostadnu kritérijus.

No otras puses, Komisija konstate, ka privatais ieguldijums kopéjas izmaksas nevar tikt uzskatits par
ievérojamu. Ir jaatceras, ka Komisija Vaciju formali ir uzaicinajusi sniegt informaciju par ikvienu
privata investora veiktu vai paredzétu ieguldijumu. 2002. gada 1. oktobra véstulé Vacija uzskaita it
ka privato finans€jumu saskana ar 1993. gada 29. novembra zinojumu. To veido G. Raithela lidzda-
liba 2,055 mlj. Vacijas marku apméra, procentu maksajumi par aizdevumu G. Raithelam 0,986 mlj.
Vacijas marku apméra, naudas pliisma 2,217 mlj. Vacijas marku apmera un TIB kapitala ieguldijums
7,975 mlj. Vacijas marku apmeéra.

Investora ieguldijumu esot veidojusi divi valsts aizdevumi ar zemu procentu likmi (16. un 17.
pasakums), kuru kopgjais apjoms bija 2 mlj. Vacijas marku un 0,055 mlj. Vacijas marku, kurus
investors uznémumam ir pieskiris no saviem lidzekliem ka pasu kapitalu. Tikai pédgjais ieguldijums
bija tiesam privats. Aizdevums 0,2 mlj. Vacijas marku apméra saskana ar 16. pasakumu bija nodro-
§inats ar valsts garantiju. Aizdevums 1,8 mlj. Vacijas marku apmeéra saskana ar 17. pasakumu bija
nodrosinats ar hipoteku uz uznémuma Kahla II zemi. So aktivu pirkums tika finanséts ar valsts
atbalstu. Nemot vera faktu, ka $is aizdevums tika izsniegts no valsts lidzekliem, un sagatavotos
nodro$inajumus, saskana ar 16. un 17. pasakumam pieskirtos aizdevumus viennozimigi nevar
apskatit ka privata investora ieguldfjumu. Par it ka jauniem procentu maksajumiem 0,986 mlj. Vacijas
marku apméra Komisija nekad nav sanémusi jebkadu informaciju. Drosi vien tie attiecas uz G.
Raithela procentu maksajumiem par abiem aizdevumiem saskana ar 16. un 17. pasakumu. Tomér
Sie procentu maksajumi nefinansé parstrukturéSanas izmaksas. Attieciba uz naudas plismu Komisija
konstaté, ka planota pelna, kas uznémumam bija jaglist, nevar tikt apskatita ka ievérojams ieguldi-
jums “ParstrukturéSanas pamatnostadnu” izpratné. Komisija turklat nav informéta par to, vai $1 naudas
plasma faktiski tika ghita vai ta tika izmantota parstrukturé$anas izmaksu segSanai.

(61) Skat. 59. atsauci.
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Ta ka uzpémums saka git zinamu pelnu, 1998. gada 30. marta dalu valsts aizdevuma investors
parveidoja privatd aizdevuma. Tomér atbalsta sniegSanas bridi § summa bija nenoteikta un tika
ieguldita tikai péc parstrukturéSanas. Tade] var pienemt, ka turpmakais ieguldijums bija iesp&jams
tikai tapéc, ka uzlabojas uznémuma finansiala situacija valsts atbalsta rezultata. Komisija turklat
piezimé, ka ieguldijums bija iesp&ams, tikai pateicoties 90% galvojumam, kas tika sagatavots, lai
segtu $os aizdevumus (°?). Turklat tas ir noticis péc tam, kad parstrukturéana bija pabeigta, atbalsta
sniegdanas bridi tas nebija skaidrs, un nav skaidrs, kadi resursi tika izmantoti $im nolikam. Visbei-
dzot, parstrukturéSanas izmaksu kopgja uzskaitijuma trikuma de] nevar secinat, ka privatais ieguldi-
jums bija ievérojams.

ParstrukturéSanas atbalsts var tikt sniegts, tikai pamatojoties uz konsekventu parstrukturésanas planu,
kas ari ietver pasakums iesp&jamu negativu atbalsta seku kompensésanai, ka arl ievérojamu privato
lidzeklu ieguldfjumu. Ta ka, neskatoties uz rikojumu sniegt informaciju, nav zinu, ka atbalsts tika
sniegts atbilsto$i Siem noteikumiem, lidz ar to ta ir norade, ka Sie noteikumi nav izpilditi. Tatad
ipaais atbalsts, kas tika sniegts uzpnémumam Kahla II lidz 1996. gadam, veido ar kopgjo tirgu
nesaderigu atbalstu.

Nemot véra iepriek§ minéto, Komisija nevar secinat, ka ipasais atbalsts, kas lidz 1996. gadam tika
sniegts uzpémumam Kahla II, var tikt apskatits ka saderigs ar kopégjo tirgu.

Pec 1997. gada sniegtie atbalsti uznemumam Kahla 1T

Nemot véra sasniegtos pieticigos pozitivos rezultatus, Komisija uzskata, ka no 1997. gada uznémums
Kahla II vairs nevar tikt apskatits ka griitibas nonacis uznémums. Atbilstosi Vacijas iesniegumam
Komisija vérteé uznémumam Kahla II sniegto atbalstu ka “Regionalajam pamatnostadném” atbilstosu.
Komisija atgadina, ka tas attiecas tikai uz 30. un 32. pasakumu, kas ir javerté ka ad hoc atbalsts, jo
paréjie pasakumi veido pastavosu atbalstu.

Saskana ar “Regionalajam pamatnostadném” atsevisks ipaSais atbalsts kada uzpémuma laba var ieve-
rojami ietekmét konkurenci attiecigaja tirgdi, tacu, iesp&jams, pavisam nenozimigi ietekmé regionalo
attistibu. Sis atbalsts visparigi attiecas uz vietdjiem vai sektoraliem riipnieciski politiskiem pasaku-
miem un butiba neatbilst patiesajam regionala atbalsta politikas mérkim un jégai. Lidz ar to Sis
atbalsts neizpilda “Regionalajas pamatnostadnés” minétos prieksnoteikumus, kamér netiek pieradits
pretgjais. Komisija konstate, ka porcelana tirgus ir piesatinats un porcelana nozaré pastav neizman-
totas jaudas. Tas papildina negativos pienémumus attieciba uz ipaso atbalstu, jo ikvienam investiciju
atbalstam drosi vien biitu negativa ietekme uz sektoru.

Regionala atbalsta mérkis nav ne ieguldijumi razo$ana (sakotngjie ieguldijumi), ne ar ieguldijumiem
saistita darba vietu radiSana. Ar sakotngjiem ieguldijumiem jasaprot kapitalieguldjjumi, iekartojot
jaunas razoSanas nodalas, paplasinot eso$as razoSanas nodalas vai veicot radikalas produkcijas vai
razoSanas procesa izmainas eso$a razoSanas nodala (racionalizacija, produkcijas parveidosana vai
modernizacija).

Komisija vispirms konstaté, ka dalu attieciga atbalsta (32. pasakums) veido dotacijas, kas esot
pieskirtas pétijumiem un attistibai, darbinieku iesaistiSanai darba, dalibai izstadés un izmaksu sama-
zinasanai. Sadi izdevumi nav uzskatami par ieguldijumiem. No otras puses, 30. pasakums ir galvo-
jums aizdevumam, kas varétu tikt izmantots ieguldjjumiem, tomér Vacija nekad nav izmantojusi $o
punktu.

(6) Aizdevuma ligums ka nodrosindgjumu subsidiari paredzéja tas pasas hipotekas, ka attélots 10. tabula, un subsidiari

G. Raithela riska dzivibas apdrosinasanas summu 1,8 milj. Vacijas marku apmeéra.
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(179)

(180)

(181)

(182)

(183)

(184)

(185)

Komisija kategoriski un skaidri ir aicinajusi Vaciju sagatavot veikto vai paredzéto ieguldjjumu
aprakstu. Lai parbauditu jautagjumu, vai sakotngjie ieguldijumi tika veikti, Vacija ir iesniegusi vienigi
7. un 9. tabula attélotos ieguldjumu planus. Vacija nekad nav iesniegusi aprakstu par it ka veiktajiem
kapitalieguldijumiem. Saskana ar Siem planiem tika iegadata tehnika un veikti ieguldijumi esoSajas
iekartas. Ta ka netika sniegti nekadi citi paskaidrojumi, Komisija nevar secinat, ka $ie ieguldjjumi ir
saistiti ar razotnu paplasinasanu vai radikalu produkcijas vai razo$anas procesa izmainu veiksanu.

Pat ja tas ta baitu, Komisijas riciba nav nekadas informacijas, uz kuru pamatojoties, varétu izdarit. Lidz
ar to nevar tikt noteiktas kopgjas izmaksas, kas varétu bit tiesigas uz atbalstu. Tatad ir neiesp&ami
konstatét, vai tiek ievérots maksimali pielaujamais 35% atbalsta limenis, summéjot to ar pargjo
ieguldjumu atbalstu, kas ir nodro$inats ar apstiprinatam atbalsta shemam (28., 29. pasakums un
daJa no 33. pasikuma).

Talak saskana ar “Regionalo pamatnostadnu” 4.2. punktu atbalsta sanémeja ieguldjjumam atbalsta
finansésanai jabiit vismaz 25%, lai nodrosinatu, ka razoSanas ieguldfjumi ir rentabli un sapratigi. Sis
minimalais ieguldijums nedrikst ietvert atbalstu. Ta tas nav, ja, pieméram, tiek izsniegts aizdevums ar
zemiem procentiem vai valsts garantéts aizdevums, kurd ir valsts atbalsta elementi.

Komisija ir kategoriski un oficiali aicinajusi Vaciju informét par jebkuru investora veiktu vai paredzétu
ieguldijumu. Saskana ar pieejamiem datiem 1998. gada 30. marta valsts aizdevumus investors ir
parveidojis tirgus aizdevumos. Tomer ir $aubas, ka Sie aizdevumi var tikt vertéti ka privats ieguldijums
bez jebkada atbalsta, jo tie ir saistiti ar pirms tam veiktiem atbalsta pasakumiem. Turklat arT Sie tirgus
aizdevumi tika nodrosinati ar 90% valsts galvojumu. Saskana ar 8. tabulu pasu ieguldijums no 1997.
lidz 1998. gadam it ka veiktajas investicijas kopa ir 2,406 mlj. Vacijas marku. Tacu netika iesniegts
nekads skaidrojums attieciba uz $§1 ieguldijuma izcelsmi. Trikstot $adam skaidrojumam, Komisija
nevar secinat, ka atbalsta sanémeéja ieguldijums bija vismaz 25% no kopgam investiciju izmaksam.

Sie pasakumi ari nevar tikt apskatiti ki ar kopgjo tirgu saderigs atbalsts uznémumam, ta ka nav
izpilditi “Regionalajas pamatnostadnés” noteiktie nosacijumi. Saskana ar $iem noteikumiem tads
atbalsts var tikt pieskirts, ja tas, nemot véra ta ieguldijjumu regionalaja attistiba un ta veidu, ir
pamatots un ta apmérs ir piemeérots, lai likvidétu trikumus. Vacija nav pamatojusi nevienu no
Siem punktiem. Vacija turklat nav pieradijusi, ka atbalsts ir ierobeZots laika un degresivi diferencéts.

Rezumégjot jasaka, Komisija nevar secinat, ka no 1997. gada uznémuma Kahla II it ka veiktie
investicijas veido atbalsta nosacijumiem atbilstosas investicijas “Regionalo pamatnostadnu attieciba
uz valsts atbalstu regionaliem mérkiem” izpratné. Turklat nav neviena pieradjjuma par to, ka 25% no
kopgjam izmaksam neieklava nekadu atbalstu un tas sedza atbalsta sanéméjs. Nosléguma Komisija
nevar secinat, ka atbalstam bija pozitiva ietekme uz regionu vai tirgu. Lidz ar to Komisija nevar
konstatét, ka atbalsts “Regionalo pamatnostadnu” izpratné var tikt vértéts ka saderigs ar kopégjo tirgu.

SECINAJUMI

Komisija konstaté, ka Vacija ir sniegusi atbalstu, parkapjot EK liguma 88. panta 3. punktu. Pamato-
joties uz pieejamo informaciju, Komisija nevar secinat, ka ipaSais atbalsts uznémumiem Kahla I un
Kahla II var tikt uzskatits par saderigu ar kopégjo tirgu.
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(186) Saskana ar Regulas (EK) Nr. 659/1999 (%) 14. pantu ar Kopgjo tirgu nesaderigs atbalsts ir jaatgst, ja
vien atbalsta atgfifana nav pretruna ar kadu Kopienas tiesibu principu. Tas, péc Komisijas domam,
neattiecas uz $o gadjjumu. Jo ipasi $aja gadjjuma fakti neliecina, ka ieguvejs varétu nemt vera tiesiski
sagaidamu notikumu.

(187) Tapéc ir jaatgast viss nelikumigais un ar kopéjo tirgu nesaderigais atbalsts, kas tika sniegts uznému-
miem Kahla I un Kahla II. Attieciba uz atbalsta pasakumiem, kas jau ir atmaksati, atgiiSana ir spéka
tada apmera, ka atmaksata summa ir mazaka par attieciba uz regionalo atbalstu spéka eso$as
standartlikmes pamata aprékinato summu, ieskaitot procentu maksajumus.

(188) Atgiitajam atbalstam biitu jaietver procenti no briza, kad atbalsts nodots sanéméja riciba, lidz ta
atgidanas dienai. Procenti jaaprékina, pamatojoties uz standartlikmi, kura tiek piemérota regionala
atbalsta dotaciju ekvivalenta aprékinasanai, —

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

1. Vacijas atbalsts uzpémumam Kahla Porzellan GmbH attieciba uz 8. pasakumu — ienémumi no uzpe-
muma nekustamo Ipa§umu realizacijas, kas batu jaizmanto THA garantéto kreditu dzéSanai, — ir nesaderigs
ar kopgjo tirgu.

2. Ar kopégjo tirgu nav saderigs $ads Vacijas atbalsts uznémumam Kahla/Thiiringen Porzellan GmbH:

a) 11. pasakums: TIB lidzdaliba kapitala;

b) 12. pasakums: TIB pelnas lidzdalibas aizdevums;

¢ 13. 14, 23. un 30. pasakums: Tiringenes federalas zemes 90%-igie galvojumi;

d) 15. pasakums: Tiringenes federalas zemes dotacija;

e) 16. pasakums: aizdevums pasu kapitala palielinasanai, ko izsniegusi valsts banka;

f) 21. pasakums: valsts bankas aizdevums;

g) 26. pasakums: dotacijas nodarbinatibas veicinasanai;

h) 27. pasakums: pasakumi iekartoSanai darba, dalibai izstadés un reklamai;

i) 32. pasakums: pasakumi pétfjumiem un attistibai, iekarto§anai darba, dalibai izstadés un izdevumu
samazinasanai.

(%% OV L 83, 27.3.1999., 1. Ipp.
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2. pants

1. Vacija veic visus nepiecieSamos pasakumus, lai atgfitu 1. panta minéto nelikumigi pieskirto atbalstu. Ja
Sie pasakumi jau ir veikti, atgtiSana ir speka tada méra, ka atmaksata summa ir mazaka par uz atbalsta
izsniegSanas bridi attieciba uz regionalo atbalstu spéka eso$as standartlikmes pamata aprekinato summu,
ieskaitot procentu maksajumus.

2. Atbalsta atg@isana notiek valsts tiesibu aktos paredzétaja kartiba, ja atbilstosi tiem ir iespéjama tlitéja
un faktiska lémuma izpilde. Atgitais atbalsts ietver procentus no briza, tiklidz atbalsts nokluva sanémeéja
riciba, lidz ta faktiskai atmaksasanai. Procenti tiek aprékinati, pamatojoties uz regionala atbalsta dotaciju
ekvivalentu aprékiniem izmantotajam standartlikmém.

3. pants
Divu ménesu laika péc lémuma izzino$anas Vacija informé Komisiju par pasakumiem, ko ta veikusi, lai
izpilditu So lémumu.

4. pants

Sis lemums ir adreséts Vacijas Federativajai Republikai.

Briselé, 2003. gada 13. maija

Komisijas varda —
Komisijas loceklis
Mario MONTI
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KOMISIJAS LEMUMS
(2004. gada 16. novembris)

par Vicijas valsts atbalstu reguléjoSo noteikumu priekSrocibu nodrosinasanai labibas spirta
razotném

(izzinots ar dokumenta numuru K(2004) 3953)

(Autentisks ir tikai teksts vacu valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2006/240/EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISJJA -

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu un jo ipasi ta
88. panta 2. punkta 1. apak$punktu,

nemot véra Eiropas Ekonomiskas zonas ligumu un jo ipasi 62.

panta

1. punkta a) apak$punktu,

péc lietas dalibnieku uzaicinasanas izteikt atzinumu saskana ar
iepriek§ minétajiem noteikumiem (') un pemot véra dalibnieku
viedoklus,

ta ka:

I. PROCEDURA

Ar 2000. gada 22novembra véstuli seSas Vacijas
riipnicas, kas ir Tirdzniecibas asociacijas locekli, iesniedza
Komisijai sidzibu sakara ar 1999. gada 22. decembra
Haushaltssanierungsgesetz  (“HSanG”) [BudZeta sanacijas
likuma] noteiktajiem Vacijas 1976. gada 2. maija Brannt-
weinmonopolgesetz  [Spirta monopola likuma] groziju-
miem (3).

Prasitaji lidza Komisiju konstatét, ka Vacijas likumdevgjs,
grozot Spirta monopola likumu (%), ir paredzgjis notei-
kumus, kas ir pretruna ar EK liguma 87. panta prieksrak-
stiem, jo atskiriba no agrakajiem noteikumiem, saskana
ar kuriem spirta ripnicam un lauksaimnieciskajam
labibas spirta razotném bija paredzétas vienadas tiesibas
uz valsts atbalstu, turpmak tikai lauksaimniecibas
razotném ir tiesibas sanemt palidzibu, lidz ar to diskri-
minéjot ripnieciskos raZotdjus. Prasitaji norada, ka
jaunais regul&jums rada neapstridamas prieksrocibas lauk-
saimnieciskajam labibas spirta raZotném un $o atbalstu
var vertet ka palidzibu, kas nav saderiga ar Kopienas
tirgus konkurences noteikumiem.

() OV C 269, 8.11.2003., 2. Ipp.

(%) Federalo likumu izdevums Bundesgesetzblatt 1999 gads I dala Nr. 58,
izdots Bonna 1999. gada 28. decembri. Ar budZeta sanacijas likumu
tika veikta Vacijas degvina monopola visparéja reforma. Likums
stajas speka 2000. gada 1. oktobri.

(}) 1976. gada 2. maija Spirta monopola likums.

(3)

Komisija 2001. gada 3. janvarl pirmo reiz lidza Vacijai
sniegt precizaku informaciju par grozijumiem, pret
kuriem prasitajs ce|] iebildumus. Vacija atbildéja ar 14.
februara véstuli un noradija, ka par problematiskajiem
atbalsta pasakumiem Komisijai jau esot zinots 1976.
gadd un jaunais likums kalpojot tikai pastavosa meha-
nisma uzlabo$anai. 2001. gada 16. marta Komisija
uzdeva Vacijai virkni papildus jautajumu, bet Vacija
lidza atbildes snieg$anai termina pagarindgjumu un Komi-
sija pieskira to ar 2001. gada 9. aprila véstuli.

2001. gada 24. aprili Vacija atbildéja Komisijai un Komi-
sija 19. novembri nosiitija savus pirmos secindjumus un
atzinumus. 2001. gada 19. decembra véstulé Vacija apsti-
prindja savu 2001. gada 14. februara izklastu un atkartoti
apgalvoja, ka problematiskais atbalsts esot saderigs ar
Kopienas tiesibu prieksrakstiem.

Ar 2002. gada 22. februara véstuli Komisija saskana ar
Padomes 1999. gada 22. marta Regulas (EK) 659/1999,
ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus EK liguma 93.
panta pieméroSanai (*), 17. panta 2. punktu lidza Vacijai
paust atzinumu un iesniegt meérktiecigus priekslikumus,
ka nodrosinat likumdosanas noteikumu attieciba uz
valsts palidzibas atbilstbu EK liguma 87. panta 1.
punktam. 2002. gada 19. marta Vacija Komisijai rakst-
veida pazinoja, ka neuzskatot $ada veida pasakumus par
nepiecieSamiem, jo nepiekritot Komisijas secinajumiem.
Jo Tpasi tas attiecoties uz secindgjumu, ka labibas degvins
(Kornbranntwein) esot riipniecibas, nevis lauksaimniecibas
produkts.

Ar 2002. gada 19. junija lémumu Komisija nositija
Vacijai priekslikumu, iesakot veikt virkni mérktiecigu
pasakumu attieciba uz Vacijas likuma par spirta razo-
$anas uzpémumu atbalstu jauno redakciju. Ar 2002.
gada 19. un 23. julija véstulém Vacija Komisijai pazinoja,
ka noraida So priekslikumu un 3 iemesla dé] nevélas
veikt mérktiecigus pasakumus noteiktaja termina.

(% OV L 83, 27.3.1999., 1. lpp.; grozits ar 2003. gada PievienoSanas
aktu.
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)

(10)

(12)

(13)

Si iemesla dél Komisija saskana ar Regulas (EK) Nr.
659/1999 19. pantu 2002. gada 16. oktobr attieciba
uz problematiskajiem atbalsta pasakumiem noléma
uzsakt formalu parbaudes procediiru. Lémums tika publi-
céts 2002. gada 11. septembri Eiropas Savienibas Oficia-
laja Véstnesi (°), pie kam visi dalibnieki tika lagti izteikt
atzinumus par problematiskajiem pasakumiem.

Vacija izteica savu atzinumu par procediiras uzsak$anu
2002. gada 12. novembri.

Komisija sanéma no tre$ajam personam 54 komentarus,
starp tiem vienu atzinumu ar tiei 2 000 parakstiem.
2003. gada 7. februari Sos komentarus nositija Vacijai
kopa ar ligumu izteikt atzinumu. 2003. gada 26.
februari Vacija lidza Komisijai atbildes termina pagarina-
jumu, kas tika pieskirts 27. februari. Beidzot Komisija ar
2003. gada 19. marta véstuli sanéma Vacijas atbildi.

2003. gada 5. junija péc Vacijas liguma notika tikSanas;
sakara ar to Vacija 2003. gada 4. junija Komisijai nositija
vestuli, kas sagatavoja 3o tik§anos; 2003. gada 2. jilija
sekoja vél viena vestule.

Prasitaji pauda Komisijai savus atzinumus rakstveida
2003. gada 13.augusta pirms sédes, kas péc prasitaju
iesnieguma notika 2003. gada 29. augusta.

2004. gada 5. marta Komisija nosatija Vacijai prasitaju
2003. gada 13.augusta vestuli. Vacija atbildgja ar 2004.
gada 5. aprila véstuli.

II. ATTIECIGO NOTEIKUMU APRAKSTS
A. Vacijas spirta monopols un ta attistiba

Vacijas spirta monopols tika ieviests ar 1922. gada 8.
aprila () likumu un péc Eiropas Kopienu Tiesas sprie-
duma, tsk., péc 1976. gada 17. februara sprieduma
lieta 45/75( Rewe-Zentrale) (7) - - grozits ar 1976. gada

() OV C 308, 11.9.2002., 6. lpp.

(°) Reichsgesetzblatt I, 335. Ipp., 405. Ipp..

() Slg. 1976, 181. Ipp. ( 27. iedala). Ar So spriedumu Tiesa jo Ipasi
atzina par pareizu, ka par Liguma 37. panta (tagad 31. panta) parka-
pumu nepiecieSams atzit, “ja ievesta izstradajuma apgritinaSana
atSkiras no lidziga iek$zemes izstradajuma, kas tie$i vai netiesi
paklauts monopolam”.

(16)

17)

2. maija (%) likumu. Jaunais 1976. gada 2. maija likums
par spirta monopolu likvidgja cenu atbalsta politiku, kas
izrietéja no teritoridlajiem aizsardzibas pasikumiem un
bija pretruna ar EK liguma 31. pantu (bijuso 37.
pantu), lai aizstatu to ar cenu kompensacijas mehanismu.

1976. gada 9. aprili Vacija pieteica Komisijai reforméto
Spirta monopola likumu (%), kas grozits saskapa ar EK
liguma 93. panta 3. punktu (tagad 88. panta 3. punkts)
saistiba ar Padomes 1962. gada 4. aprila Regulu Nr. 26,
ar ko pieméro konkrétus konkurences noteikumus lauk-
saimniecibas produktu raZoSanai un tirdzniecibai (1°).
Aug$minétas regulas 4. pantd noradits: “Liguma 93.
panta 1. punkta un 93. panta 3. punkta pirma teikuma
noteikumus pieméro atbalstam, kas pieskirts Liguma II
pielikuma [tagad un turpmak EK Liguma I Pielikums;
Komisijas norade] uzskaitito produktu razosanai un tirdz-
niecibai. saraksta ieklautajiem izstradajumiem vai tirdz-
niecibai ar tiem” ('!). Tadé] dalibvalstim ir paredzéts vien-
kar$s zinosanas pienadkums un nav nepiecieSama Komi-
sijas atlauja.

Likuma pieteikuma vestule Vacija noradjja Komisijai, ka
ta arl turpmak pildis savu likuma paredzéto pienakumu
uzpirkt iek$zemes degvina (Branntwein) raZotaju produk-
ciju par tadu cenu, kas sedz izmaksas.

1976. gada likuma pieteikuma nebija paredzéta atskiriba
atkariba no izstradajuma veida, tas nozimé atskiriba starp
neitralo spirtu un aromatizéto spirtu, ka, pieméram,
labibas degvinu (Kornbranntwein). Komisija toreiz neizteica
atzinumu par pieteikuma burtisko tekstu.

Péc 1976. gada likuma grozijumiem tika ieviests spirta
uzpirk§anas un realizacijas monopols, ar ko nodarbojas
Finan$u ministrijai paklauta Bundesmonopolverwaltung fiir
Branntwein (“BfB”) [Federala spirta monopola parvalde].
Federala spirta monopola parvalde iepérk spirtu par liku-
migi garantétam cenam, péc tam rektificé (12) un pardod
par tirgus cenam. Izpémums ir labibas degvins (Korn-
branntwein).

(%) Likums par Likuma par spirta monopolu grozijumiem, federalo

likumu izdevums Bundesgesetzblatt I N 50, 7. Mai 1976., 1145. Ipp.

(°) Registracija attiecas uz visiem produktiem, uz kuriem attiecas

monopols, taja skaitd uz Kornbranntwein.

(% OV 30, 20.4.1962., S. 62/993, grozijumi izdariti ar Regulu Nr. 49

(OV 53, 1.7.1962., 62/1571. lIpp).

(1) Stajoties spéka Amsterdamas ligumam, Liguma II Pielikums kluva

par I Pielikumu. Tomér ta saturs netika grozits.

() Rektifikacija: spirta apstrade, izmantojot destilaciju, filtraciju vai citu

metodi.
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(18) Ar 1976. gada 2. maijja likumu lidzigs uzdevums ka Pirmkart, tika samazinats valsts atbalsta saneémeju loks un

(20)

(22)

Federalajai spirta monopola parvaldei tika uzdots 1930.
gada 14. junija dibinatajai Deutsche Kornbranntwein-
Vermarktung GmbH (DKV) (%), bet tikai attieciba uz
labibas degvina (Kornbranntwein) uzpirkSanu un realiza-
ciju. Ar 1976. gada likumu DKV ieguva ekskluzivas
tiesibas iepirkt lielako dalu no vietéjas labibas degvina
(Kornbranntwein) produkcijas par likuma garantétajam
cenam, kas sedz raZotdju izmaksas ('4), ka riipnieciskas,
ta lauksaimnieciskas izcelsmes, ka arl realizét labibas
degvinu (Kornbranntwein) par tirgus cenam, eventuali,
péc ta parveidoSanas unfvai rektifikacijas. Lidz 2000.
gadam DKV realizgja vairak par 80% no Vacija razota
labibas degvina (Kornbranntwein), bet atlikusos 20%
produkcijas realizgja pasi spirta raZo$anas uzpémumi (*°).

Ka atbildes maksajumu par Spirta monopola likuma 82.
panta paredzéta uzdevuma izpildi DKV sanem atlidzibu,
kuras apmeéru sakara ar tirgus cenas neesamibu aprékina
péc orientgjosam likmém cenu noteikSanai attieciba uz
valsts pasiitijumiem, nemot véra pasizmaksu.

Vacijas labibas degvina (Kornbranntwein) raZotajiem,
kuriem ir tiesibas sanemt atbalstu, janodod sava produk-
cija DKV to spirta raZoSanas kvotu apmera, kuras katru
gadu nosaka kompetentas iestades. Razotdji drikst izga-
tavot spirtu ari lielaka daudzuma, tomér attieciba uz to
cenas vairs netiek garantétas. Lauksaimniecisko spirta
razotnu (atskiriba no spirta ripnicam, acim redzamu
iemeslu dél) pienakums saskana ar likumu ir parstradat
pasu audzetas izejvielas (labibas graudus) un destilacijas
procesa radusos blakusproduktus izmantot sava lauk-
saimniecibas uzpémuma, tas nozimé, pieméram, destila-
cijas procesa radusos bragu izmantot lopbaribai un vircu
izlietot par meslojumu.

Dazi spirta uzpémumi/razotdji izmanto un realizé visu
savu produkciju vai §is produkcijas dalu pasi, neizman-
tojot DKV. Saja gadijuma pieskirto spirta razosanas kvotu
ietvaros vini sanem rektifikacijas, uzglabasanas un reali-
zacijas izmaksu ekvivalentu, ko DKV ir ietaupijusi. Lidz
ar to $ie razotaji finansiali ir pielidzinati tiem raZotajiem,
kas nodod savu produkciju DKV.

Ar BudZeta sanacijas likumu Vacija veica monopola
grozijumus ar mérki samazinat uznémumu atbalstu.

(**) Ar reiha monopola parvaldes (Sodien Federala monopola parvalde)

1930. gada rikojumu nodibinata un Sodien Finansu ministrijai
paklautajai sabiedribai DKV (GmbH) ir pieskirtas ekskluzivas tiesibas
attieciba uz Kornbranntwein.

(%) Lidz stajas speka 1999. gada 28. decembra likums.
(%) Pé&c DKV datiem 2000.2001. saimnieciskaja gada, ti. gadu péc

Likuma par budZeta sanaciju (HSanG) staSanas spéka 24% un
2001./2002. saimnieciskaja gada 40,6% no der Kornbranntwein
tika sarazoti briva tirgi.

(24)

(25)

(26)

dalgji grozits atbalsta pieskirSanas mehanisms. Kops
BudZeta sanacijas likuma stasanas speka tikai lauksaim-
nieciskas spirta raZotnes pilniba var piemérot vecos
noteikumus, un saskana ar grozita Spirta monopola
likuma 40. panta 5. punktu degvina (Branntwein) razo-
$anas kvotas riipnieciskajiem razotajiem 2000./2002. un
2005./2006. saimnieciskajam gadam noteiktas 50%
apméra no parastajam kvotam ('¢). Péc likuma paredzeta
parejas perioda, kas paredzéts lidz 2005./2006. gadam,
tikai lauksaimniecibas jomas spirta raZotném bis tiesibas
uz valsts atbalstu.

Spirta rlipnicas, kas saskana ar BudzZeta sanacijas likumu
grozita Spirta monopola likuma 58. a pantu péc
2006./2007. saimnieciska gada, ti. péc 2006. gada 30.
septembra, vispar vairs nevarés piedalities monopola, jau,
sakot ar 2001. gadu, brivpratigi var izstaties no mono-
pola. Lai kompensétu spirta ripnicu neizbégamos zaudé-
jumus, likumdevéjs ir paredzgjis, ka tiem uznémumiem,
kas priekslaicigi izstasies no monopola, jasanem kompen-
sacijas maksajumi. Si iemesla dé| lielaka dala no spirta
ripnicam izvélgjas iespéju priekslaikus izstaties no mono-

pola.

Lai nodrosinatu nediskriminéjosu attieksmi, saskana ar
likumu ari lauksaimnieciskas spirta razotnes, pamatojo-
ties uz attiecigu iesniegumu, var izstaties no monopola;
tada gadjjuma tas sanem tadas paSas kompensacijas
summas ka spirta ripnicas.

DKV lidz 2006. gada 30. septembrim jaizpilda ar 1976.
gada 2. maijja likumu uzticétais uzdevums; péc tam §i
uzdevuma pildiSanu varétu parnemt Federala spirta
monopola parvalde.

B. Apstridama atbalsta apraksts
RazZoSanas izmaksu kompensacija

Degvina (Branntwein) importa monopola likvidésana 70.
gadu otraja pusé un tirgus atvér§ana nekavéjoties veici-
naja Vacijas degvina (Branntwein) importa bitisku pieau-
gumu un vienlaikus lielu degvina (Branntwein) pardosanas
cenu pazeminajumu, bet §is cenu pazemindjums neietek-
meéja razotajus.

Monopols (izveidojot Deutsche Kornbranntwein-Vermark-
tung GmbH un Federalo spirta monopola parvaldi) piela-
gojas jaunajiem tirgus nosacijumiem un pazemindja savas
pardosanas cenas lidz konkurétspéjigam limenim. Ta
spirta pardosanas cena no vidéas cenas 333 DEM/hl
1976. gada pazemingjas lidz 115 DEM/hl 1999./2000.
gada

(%) Saimnieciskais gads sakas katra gada 1. oktobri un beidzas nakosa
gada 30. septembri.
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(28)  1999./2000. gada saskana ar likumu noteikta iepirkuma Atbalsta finansesana

(29)
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cena, kas DKV bija jamaksa labibas spirta razotném, bija
263 DEM par katru hl spirta (atskiriba no 296 DEM/h,
ko Federala spirta monopola parvalde maksaja pargja
spirta razotajiem). Si iepirkuma cena ir aprékinata tade-
jadi, lai segtu raZzotaju izmaksas. Izmaksu aprékina
pamatd ir viena hektolitra spirta vidéas razoSanas
izmaksas, kas izgatavoSanas procesa rodas apzinigam
raZotdjam. Taja pasa laika DKV labibas degvina (Korn-
branntwein) pardoSanas cena bija 157 DEM/hl spirta
(atskiriba no 93 DEM/hl par parasto spirtu).

Lidz ar to kompensacijas sistémas mérkis neapsaubami ir
samazinat deficita sekas, kas ietekmé degvina realizacijas
monopolu un lidz ar to arf DKV. Péc Vacijas datiem
labibas degvina razotném no 1999. gada 1. oktobra
lidz 2000. gada 30. septembrim pieskirto subsidiju
summa bija 36,6 milj. DEM (18,7 milj. EUR).

lepirkuma un pardoSanas tirgus cenas starpibu viennozi-
migi var uzskatit par atbalstu. Vacija to neapstrid.

Izlidzinasanas summas, uzneémumiem priekslaikus izstajoties no
monopola

Spirta monopola likuma 58.a panta paredzétas sistémas
mérkis ir palidzét labibas spirta raZotném izstaties no
monopola. Ka jau noradits (sk. 22. iedalu ), tas razotnes,
kas nolemj priekslaikus izstaties no monopola, ka
atbildes maksajumu par brivpratigu izstasanos no mono-
pola un ki uzpémuma atbalsta aizvietojumu lidz 2006.
gada septembrim raZoSanas izmaksu kompenséSanai
sanem regresivi diferencétas izlidzinaSanas summas, kas
tiek izmaksatas saimnieciska gada pirmajos Cetros
ménesos. Izlidzinadanas summas nodrosina iespéju tiem
raZotajiem, kas to vélas, péc izstaSanas no monopola arl
turpmak darboties ta sauktaja “brivaja” labibas spirta
tirgi (7). Lidz ar to augstak minéto var uzskatit par
agrak pastavosa valsts atbalsta mérka mainiSanu un razo-
taji So palidzibu var izmantot péc saviem ieskatiem.

Jaatgadina, ka So alternativu izveléjas gandriz visas spirta
ripnicas un arl dazas lauksaimnieciskas spirta razotnes.

(7) “Brivais” labibas degvina tirgus 2001./2002. saimnieciskaja gada

veidoja 40,8% no kopgja tirgus.

(34)

(35)

(36)

(37)

Deficitu, kas radas sakara ar starpibu starp iepirkuma
cenu un izstradajumu pardoSanu par tirgus cenu, Vacija
sedza no federala budzeta lidzekliem. Ka pretpasakums
tapéc tika paaugstinats alkohola nodoklis. Runa ir par
akcizes nodokli un to paaugstindgja ka vietéjiem, ta
importétajiem alkoholiskajiem dzérieniem.

Tirgus dati

1999./2000. saimnieciska gada beigas (pirms likuma
ieviesanas) darbojas 68 riipnicas un 409 lauksaimniecibas
razotnes, kas kopa sarazoja 253 000 hektolitrus labibas
degvina (Kornbranntwein). 2001. gada 1. oktobri sakara ar
reformu tirga aktivi darbojas vairs tikai 11 ripnicas ar
produkcijas kopapjomu 5 000 hektolitri. Lauksaimnie-
cibas razotnu skaits samazinajas lidz 340 ar produkcijas
kopapjomu 142 000 hektolitri.

57 spirta rapnicas, kas priekslaikus izstajas no monopola,
2001./2002. saimnieciska gada beigas bija sanémusas
kompensacijas maksajumus kopsumma 5,9 milj. EUR
apméra, sedas lauksaimnieciskas spirta razotnes 0,6 milj.
EUR apméra. 47 spirta raZotnes, kas savu produkciju
(kopa 5400 hektolitrus labibas degvina) realizé pasas,
§im mérkim sapémusas atbalsta maks3jumus 315 000
EUR apméra. Visbeidzot, DKV 2001./2002. finansu
gada sanémusi subsidijas 6,6 milj. EUR apmeéra.

C. Treso personu atzinumi

Péc lémuma par procediiras uzsak$anu Komisija sanéma
54 atzinumus no tre$ajam personam, to skaitd, no fizi-
skam personam, uznémumiem, biedribam un profesiona-
lajam apvienibam. Lielakaja dala atzinumu Komisijas
ierosinatie pasakumi, kas ir $is procediras pamata, tika
noraiditi; tris atzinumi bija dal&ji pozitivi un Cetri pilnigi
pozitivi.

Cetrus pozitivus atzinumus bija iesniegusi alkoholisko
dzérienu ripniecibas parstavji. Vini pat atzina, ka Komi-
sija, uzsakot procediiru, nav rikojusies pietickami radikali
un Vacijas spirta monopols jareformé pasos pamatos.
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Lauksaimnieciskie raZotaji

Visi 35 lauksaimnieciskie spirta razotaji noraida Komi-
sijas atzinumu. Lielakajai dalai no $iem raZotajiem pieder
mazi gimenes lauksamniecibas uzpémumi. RaZotaji
apstrid Komisijas vispargjo viedokli, saskana ar kuru
labibas degvins (Kornbranntwein) ir ripniecibas raZojums.
Péc 3o razotaju domam tas viennozimigi ir lauksaimnie-
cibas razojums. Razotdji kritizé ari Komisijas lietoto
jédzienu “labibas degvins” (“Kornbranntwein”); attieciba uz
DKV pardoto izstradajumu piemérotaks esot apzimé&ums
“jélspirts” (“Rohalkohol”) vai ari “labibas jélspirts” (“Kornro-
halkohol”). DKV pardotais spirts neesot patérinam gatavs
produkts, bet to vél esot nepiecieSams apstradat vai rekti-
ficét. Lauksaimnieciskie raZzotaji norada, ka lauksaimnie-
cisko razotnu stavokli nevarot salidzinat ar rGipnicu situa-
ciju, jo riipnieciskajiem raZotajiem neesot tadas griitibas
ka lauksaimniekiem. Sakara ar to lauksaimnieciskie razo-
taji siki apraksta labibas degvina (Kornbranntwein) izgata-
voSanas dazadas stadijas, kas saistitas ar ripkveida saim-
niekoSanas sistému (graudu audzéSanu, spirta iegiisanu,
bragas izmanto$anu lopbaribai, vircas izmantosanu grau-
daugu méslosanai), un visa procesa priek$noteikums esot
obligata ekologiskas metodes izmanto$ana. Tapéc lauk-
saimnieciskie razotaji uzskata, ka attieciba uz viniem ari
turpmak japieméro EK Liguma prieksraksti par lauksaim-
niecibas produktiem, un ja pret viniem tikSot piemeéroti
stingraki EK Liguma noteikumi attieciba uz konkurenci,
tad vipiem nenoliedzami tikSot nodarits kait&jums, sali-
dzinot ar tiem lauksaimniecibas uzpémumiem, kas savu
spirtu nodosot Federalajai spirta monopola parvaldei.
Monopola likvidésana no 2004. gada 1. janvara vinus
noteikti izputinaot, jo daudzi no Siem razotdjiem esot
ieguldijusi savos uznémumos kapitalu, kura atmaksasanos
vini vairs nespésot sagaidit. Bez tam spirta razotne daZos
gadijumos esot lauksaimniecibas uznémuma kodols,
tapéc, izbeidzoties degvina razotnes darbibai, esot
apdraudéta visa uzpémuma pastavéSana. Profesionala
apvieniba, kas parstav tas lauksaimnieciskas spirta
razotnes, kas pasas realizé sarazoto labibas degvinu (Korn-
branntwein), tapat klasificé labibas degvinu (Kornbrantwein)
ka lauksaimniecibas razojumu un uzskata, ka Komisija
nedrikst $o atzinumu grozit. Visbeidzot, daudzos komen-
taros tiek pausts viedoklis, ka atbalsta pasakumi nevarot
radit konkurences traucgjumus un negativi ietekmét
tirdzniecibu starp dalibvalstim, jo labibas degvins (Korn-
branntwein) esot alkohols, kuru varot razot tikai vaciski
runajosaja teritorija.

Prasitaja un riipnieciskie spirta raZoSanas uzpemumi

Tirdzniecibas asociacija kritizé procediiras uzsaksanu
sakara ar to, ka procedira ierosinats likvidet visus
atbalsta maksajumus, neatkarigi no to veida, neatbalstot
ne lauksaimniecibas razotnes, ne riipnicas. Asociacija esot
vélgjusies procediiras ierosinasanu, bet noZélojot, ka
Komisija apSaubot kompensacijas summu pieskirsanu
spirta riipnicam, kas paredzétas ka stimuls par priekslai-
cigu izstaSanos no monopola. Prasitaja uzskata, ka
kompensacijas summas neesot valsts palidziba EK Liguma
87. panta 88. punkta izpratné. Saja gadijuma esot runa
par spirta razoSanas kvotu, no kuram ripnieciskajiem

(40)

(41)

razotajiem bijis jaatsakas atskiriba no lauksaimnieci-
skajam spirta razotném, ekvivalentu. BudZeta sanacijas
likuma paredzétas kompensacijas summas esot pare-
dzétas tikai tam mérkim, lai saglabatu razotaju uzticibu,
un pie tam tas esot noteikti nepiecieSamas, lai likuma
grozijumu skartajiem spirta uznémumiem dotu iespé&ju
parkartot savu darbibu pie ekonomiski apmierinoSiem
nosacijumiem lidz parejas perioda beigam, un pie tam,
summas nebit neesot tik lielas, salidzinot ar jauna
likuma raditajiem zaud@umiem. Bez tam maksajumi
negativi neietekmgjot tirdzniecibu starp dalibvalstim, jo
konkurence netiekot traucéta, ta ka visi profesionalas
apvienibas locekli tapat biitu partraukusi labibas degvina
(Kornbranntwein) — razo$anu, jo, nesanemot nekadas
piemaksas, esot neiesp&jami nostiprinaties tirgi, kura
visi citi dalibnieki sanem subsidijas. Turpreti prasitaji
uztur savu prasibu, kura noradits, ka lauksaimnieciskajam
spirta razotném pieskirtais atbalsts, radot diskriminaciju,
esot nelikumigs. Tris spirta riipnicas tie$i pieprasa, lai
tiktu saglabati BudZeta sanacijas likuma noteikumi par
kompensaciju izmaksu ka maksajumu par priekslaicigu
izstaSanos no monopola.

Citi atzinumi

Citos atzinumos, taja skaita eksperta atzinuma, kurs
norada, ka piedalijies sagatavoSanas darbos saistiba ar
Padomes 1989. gada 29. maija Regulu (EEK) Nr.
1576/89, ar ko paredz visparigus noteikumus par stipro
alkoholisko dzérienu definiciju, nosaukumu un noformé-
jumu (%), ka arT patérétaju biedribas atzinuma, kura sava-
kusi 2 000 parakstus, kategoriski noraidits Komisijas atzi-
nums, kuru ta izteica, uzsakot procediru, pie kam
augstak minétajos atzinumos parsvard izmantoti tie pasi
argumenti, kas lauksaimniecisko labibas spirta razotnu
atzinumos un, jo ipasi, tiek noradits, ka labibas degvins
(Kornbranntwein) esot izstradajums, kas arl turpmak esot
jakvalifice ka lauksaimniecibas produkts, un Komisija
nedrikstot apsaubit I izstradajuma tradicionalas izgatavo-
$anas metodes. DKV norada, ka, ja Komisija sava galigaja
lémuma likSot veikt savus ierosinatos merktiecigos pasa-
kumus, nosakot terminu $o pasakumu Isteno$anai, tad
esot jaievéro proporcionalitates princips un parejas
periods japagarinot ilgak par 2004. gada janvari, lai
dotu iespéju attiecigajiem uzpémumiem parkartot darbu.

D. Vacijas piezimes

Vacija neapstrid, ka DKV izmantotajai raZo$anas izmaksu
kompensacijas sistémai ir uznémumu atbalsta raksturs.
Tomeér ta uzskata, ka labibas degvinam (Kornbranntwein)
ari turpmak esot nepiecieSams piemérot EK Liguma
noteikumus, kas attiecas uz lauksaimniecibas izstradaju-
miem un Komisija $o produktu nevarot aplikot ka
rupniecibas izstradajumu. Vacija nekada gadijuma nepie-
kritot Komisijas viedoklim, ka monopola ietvaros razotie

(' OV L 60, 12.6.1989,1.Ipp.; Regula jaunakie grozijumi izdariti ar
Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 1882/2003 (OV L
284, 31.10 2003., 1lpp.).
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labibas destilati (Getreidedestillate) nav lauksaimniecibas
produkti, kas ietilpst galvena jédziena etilspirts (Ethylal-
kohol) ietvaros, bet gan spirtots alkoholisks dzériens, kura
nosaukums ir degvins (Branntwein) un lidz ar to tas ir
ripniecibas razojums. Vacija pamato savu viedokli ar
apgalvojumu, ka EK Liguma I Pielikuma teksts esot vien-
nozimigs un EK Liguma tekstu nevarot apSaubit, piemé-
rojot sekundaru tiesibu aktu, kads esot Regula (EEK) Nr.
1576/89.

Lai pamatotu savus argumentus, Vacija izklasta, ka Tiesa,
apstiprinot alkohola nodokla nediskrimingjoso raksturu
vairakos spriedumos (starp citu, 1979. gada 13. marta
sprieduma lieta 9178, (Hansen GmbH & Co/Hauptzollamt
Flensburg (%), un 1985. gada 15. janvara sprieduma lieta
253/83, (Sektkellerei C.A Kupferberg & Cie KG a.A/Haupt-
zollamt Mainz) (%) ir atzinusi, ka Sis nodoklis nav atbil-
stigs EK Liguma 37. un 95. pantam (tagad 31. un
90.) *') un lidz ar to netiesi arT 87. un 88. pantam.

Attieciba uz kompensacijas maksajumiem tiem spirta
razo$anas uznémumiem, kuri nolémusi priekslaikus izsta-
ties no monopola, Vacija norada, ka sakara ar $o uzné-
mumu ilggadigo darbibu spirta monopola $aja gadijuma
tie esot nepiecieSamie stimuli, péc tam, kad Vacija esot
noskaidrojusi, ka attieciba uz spirta razosanas kvotam,
pretji Prasitajas apgalvojumam, nevarot bat runa par
ipaSuma vértibam. Bez tam, lai nodrosinatu nediskrimi-
ngjosu attieksmi, lauksaimnieciskajam spirta razotném
tapat esot iespgja izstaties no monopola, un, proti, pie
tiem pasiem nosacfjumiem ka riipnieciskajiem spirta
uznémumiem.

Vacija norada, ka — ja Komisija neatkapsies no sava vérté-
juma — ka attieciba uz raZoSanas atbalstu monopola pali-
kugajam spirta razotném, ta uz kompensacijas maksaju-
miem par priekslaikus izstaSanos no monopola — obligati
nepiecieSams vairakus gadus ilgs parejas periods sakara ar
labibas degvina (Kornbranntwein) razotaju tradicionalo
iesaisti spirta monopola un ar to saistito razotdju uzti-
cibas aizsardzibu. Spirta raZotném esot nepiecieSams $is
laiks, neatkarigi no ta, vai tie esot ripniecibas uznémumi
vai dala no lauksaimniecibas razotném, lai pielagotu
savas razoSanas struktfras brivajam tirgum, vai parkar-
totu savu uznémumu uz cita veida raZoSanas darbibu.
Tapéc Vacija ierosina noteikt parejas periodu lidz 2006.
gada 30. septembrim. Vacija norada Komisijai konkrétus
celonus, kapéc Komisijas paredzéto mérktiecigo pasa-
kumu ietvaros noteiktas parejas perioda termina beigas
- 2004. gada 1. janvaris japagarina vismaz lidz
2005./2006. saimnieciskajam gadam. Jebkurs cits risina-
jums izraisitu daudzu riipniecisko un lauksaimniecisko
spirta razotnu slégdanu un darba vietu zudumu.

(*°) Dokumentu krajums 1979., 935.1pp.
(%9 Dokumentu krajums 1985., 157. Ipp.
(®) 90. panta (agrak 95. pants) teikts: “Dalibvalstis citu dalibvalstu

raZojumiem tiesi vai netiesi neuzliek iek$&jos nodoklus, kas lielaki
par tiem, kas tiesi vai netiesi uzlikti lidzigiem vietéjiem raZojumiem.
Dalibvalstis turklat neuzliek citu dalibvalstu razojumiem tadus
ieksgjos nodoklus, kas netiesi aizsargd citus razojumus.”

(45)

(47)

(48)

(49)

Vacija apstrid Prasitajas viedokli, ka 1999. gada 22.
decembra BudZeta sanacijas likums ir izraisijis spirta
ripnicu diskriminaciju un norada, ka likums tikai parvei-
dojot monopolu, minimali samazinot atbalsta sanéméju
skaitu, ka ar nosakot se§us gadus ilgu parejas laiku un
attiecigu finansialu kompensaciju, kas vienada meéra
tickot maksata ka riipnieciskajiem, ta lauksaimnieciska-
jiem spirta raZotajiem.

1. TIESISKAIS NOVERTEJUMS
A. Konkurences noteikumu piemérojamiba

Uz labibas degvinu (Kornbranntwein) neattiecas EK Liguma I
Pielikums

leprieks paskaidrots, ka labibas degvina (Kornbranntwein)
apstrades process organizatoriski ir atdalits no pargjiem
monopola ietvertajiem lauksaimnieciskas izcelsmes spirta
produktiem (16. lidz 24.iedalai). 1930. gada ipasi $im
izstradajumam spirta monopola ietvaros tika nodibinata
iestade ar savu juridisko statusu DKV (Deutsche Korn-
branntwein-Vermarktung GmbH). Ar 1976. gada 2. maija
likumu Vacija atkartoti apstiprinaja labibas degvina (Korn-
branntwein) ipaso stavokli, saglabajot divas dazadas tirgus
organizéSanas iestades - Federala spirta monopola
parvalde un Deutsche Kornbranntwein-Vermarktung GmbH.

Lielakais daudzums Federalajai spirta monopola parvaldei
nodoto spirta bazes produktu (destilatu) paredzéts
neitrala spirta izgatavoSanai, kas nav gatavs lietoSanai,
bet DKV iepirktajiem labibas spirta destilatiem (Vacijas
apziméjums “Kornfeindestillat”) raksturigs aromats un
tapec tie paredzéti cilvéku patérinam.

Si atskiriba galvenokart atkariga no stavokla, kada spirta
raotnes savus bazes izstradagjumus nodod abam $I
produkta realizacijas organizacijam, ka arl no realizé§jama
produkta kvalitates péc ta parveidoSanas unfvai rektifika-
cijas abas augstak minétajas iestadeés.

Federala spirta monopola parvalde galvenokart iepérk
jelspirtu (Rohalkohol), (starp citu, uz auglu, kartupelu,
melases, labibas bazes) un pardod parasti péc ta rektifi-
kacijas un/vai parveidosanas par neitralu spirtu.

DKV iepérk destilatu - “Kornfeindestillat”, kas Regulas
(EEK) Nr. 1576/89 izpratné tiek uzskatits par spirtotu
alkoholisku dzerienu. DKV veikta destilata rektifikacijas
procesam, jo ipasi, raksturiga gala produkta spirta tilpum-
koncentracijas  standartizacija  (32%  alkoholiskajam
dzérienam Korn un 37,5% Kornbrand).
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(51) EK Liguma I Piellkkuma Padomes 1959. gada 18. (56)  Tatad Komisija joprojam atzist, ka augstak minétie izstra-
decembra Lémuma Nr. 7.a redakcija par noteiktu precu dajumi ir atskirigi produkti, pirmais kalpo izstradajums
ieklausanu Eiropas Ekonomikas Kopienas dibinaganas neitrala alkohola izgatavosanai, bet otrs, par kuru ir runa
liguma II Pielikuma (??) runa ir par “etilspirtu, denaturétu $aja procediira, satur sastavdalas, kas pieskir tam aromatu
vai nedenaturétu, ar jebkadu spirta saturu, kas razots no un garsu.
lauksaimniecibas produktiem, kuri ieklauti EK Liguma I
Pielikuma (iznemot degvinu (Branntwein), likieri un citus
alkoholiskus dzérienus, spirtu saturo$us savienojumus
ekstraktu veida — esences — dzérienu izgatavosanai)”. So
tekstu iesp&jams interpretét, izmantojot muitas tarifu (57) Regulas (EEK) Nr. 1576/89 1. panta 1. punkta likumde-
shémas pozicijas €x22.08 un 22.09 (tagad 22.07 un vEjs precizg, ka Regula attiecas uz alkoholisku dzérienu ar
22.08), kuras definéti jedzieni spirts, degvins (Branntwein), augstu spirta tilpumkoncentraciju definicijam, nosauku-
likieris un citi alkoholiskie dzérieni. miem, ka arf noforméjumu.
(52) Muitas tarifu shémas paskaidrojumos degvins, kas nav
ieklauts I Pielikuma tiek definéts 3adi: “(...) kas (bez aroma- (58)  Augstak minétas Regulas 1. panta 4. punkta ieklautas
tisko vielu pievienosanas) tiek iegiits, ar destilacijas metodi no spirtoto alkoholisko dzérienu dazadas kategorijas. St
raudzetiem, dabigiem Skidrumiem, ka vins, abolu vins vai no punkta c) apakSpunktd no labibas izgatavoti spirtotie
raudzetiem augliem, raudzetam vinogu izspaidam, raudzetiem dzérieni (“Getreidespirituose”) defineéti $adi:
labibas graudiem vai lidzigiem raudzetiem augu valsts produk-
tiem; tam raksturiga ipaSa garSa un ipaSs aromats; tas izskai-
drojams ar apstakli, ka dzeriens satur sekundaras sastavdalas
(eteri, aldehidus, skabes, augstakus spirtus utt.), kas atkarigs no
izmantoto izejvielu destilacijas veida.” “1.  stiprs alkoholisks dzériens, ko iegilst, destilgjot fermen-
tetu graudu misu un ka organoleptiskds ipasibas iegiist no
izmantotajam izejvielam.
(53) Saja pozicija ieklauts arf “etilspirts, nedenaturéts, ar spirta
tilpumkoncentraciju mazak par 80 % [..]". Paskaidro-
jumos par $o izstradajumu noradits: “... neatkarigi no ta,
vai tas paredzets dzerSanai vai tehniskiem merkiem; tas atskiras Nosaukumu “graudu spirts” var aizstat ar nosaukumu “Korn”
no A punkta noraditajiem izstradajumiem [piem., degvina], lai vai “Kornbrand” attieciba uz dzerienu, ko raZo Vacija un tajos
gan art piemerots dzersanai, jo nesatur sastavdalas, kas pie§lgir Kopienas regionos, kuros vacu valoda ir viena no oﬁciﬁlajdm
aromatu. ” valodam, ar noteikumu, ka Sajos regionos So dzerienu raZo
tradicionali, un ja graudu spirtu tur iegiist bez jebkadam
piedevam:
(54) Tatad labibas degvins (Kornbranntwein) ir degvins, ko
raksturo aromatiskas sastavdalas un tapéc tas nevar tikt
uzskatits par etilspirtu. Starp citu, to arl apstiprina
paskaid- — vai nu vienigi destilgjot fermentetu kviesu, mieZu, auzu,
rojumi attieciba ex 22.09 ¢ punkta 4. apakspunktu (tagad rudzu vai griku pilngraudu misu,
22.08, C punkts, 2. apakspunkts); paskaidrojumos
uzsverts, ka $aja pozicija lidztekus etilspirtam ieklauti
arl “Viskijs un citi degvini, kas iegiiti destilacijas cela no
raudzetas labibas bragas (mieZu, auzu, rudzu, kviesu, kuku-
riizas utt. bragas.)’ — vai redestilgjot destilatu, ko iegiist saskana ar pirmo dalu;
(55)  Atbildés Komisijai Vacija jauc labibas spirtu (Kornalkohol),
kuru pie augstak (skat. 53.iedalu) minétajiem nosaciju- 2)  lai graudu spirtu varetu saukt par graudu brendiju, tam
miem var uzskatit par etilspirtu (Ethylalkohol), ar spirtoto jabat iegiitam tada destilata alkohola koncentrdcija, kas ir
alkoholisko dzérienu, kuram ir augsta spirta tilpumkon- mazaka par 95 tilpuma procentiem, un ta organoleptiskas
centracija — degvinu Kornbranntwein. P&c Spirta monopola ipasibas jaiegiist no izmantotajam izejvielam.”
likuma teksta 1999. gada 22. decembra BudzZeta sanacijas
likuma redakcija var secinat, ka Vacijas likumdevgjs iste-
niba apliko jédzienus labibas spirts (Kornalkohol) un
labibas degvins (Kornbranntwein) ka atSkirigus jédzienus,
tiesi tapéc, ka $aja gadijuma ir runa par dazadiem izstra- (59) Saja gadijuma labibas spirta razotaji nodod DKV izstra-

dajumiem.

() OV 7, 30.1.1961,, 61./71. Ipp.

dajumu, kas iegtts ar Regula (EEK) Nr. 1576/89 aprak-
stito panémienu (Kornfeindestillat), un DKV to péc tam
rektifice un/vai parveido, lai péc tam realizétu.
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(60)

(61)

Vacija uzskata, ka Komisija nedrikst balstities uz $o
Regulas definiciju, jo tas teksta esot ieklauti tikai notei-
kumi par spirtoto alkoholisko dzérienu realizaciju paté-
rétaju aizsardzibas interesés. Komisija neapstrid, ka tas ir
Regulas meérkis, bet tas nekada gadijuma neizsledz §1
noteikumu  teksta izmanto3anas iesp&ju ari labibas
degvina (Kornbranntwein) ka spirtota alkoholiska dzériena
aprakstam un definicijai, jo $is dzériens ir tie$i paklauts
konkurences noteikumiem. Tapéc, nevéloties izteikt
galigo spriedumu, Komisijas atzinums ir, ka $1 no sekun-
dara tiesibu akta citéta teksta dala pamato Komisijas
viedokli jautajuma par problematiska izstradajuma klasi-
fikaciju.

Vacija sava zinojuma Komisijai norada, ka EK Liguma I
Pielikuma tekstam dazadas valodas esot dazadas versijas.
Pielikuma redakcijas anglu un holandie$u valodas nesot
lietots vards “degvins” (“Branntwein”); Sajos tulkojumos
esot runa tikai par “likieriem” un “spirtotajiem alkoholi-
skajiem dzérieniem”. Attieciba uz $o noradi Komisija
piezimé, ka Pielikuma teksta vacu redakcija un redakcijas
citas valodas attieciba uz augstak minéto ir viennozi-
migas un bez $aubam tajas ir minéts “degvins”. Tas tulko-
jumu versijas, ka anglu un holandiesu, kas viennozimigi
neizdala degvinu, jainterpreté, aplikojot un attiecigi
piemeérojot tekstu paréjo valodu tulkojumos un aug$mi-
nétas teksta versijas var saprast tikai ta, ka degvins pieder
tiem alkoholiskajiem dzérieniem, kas izslégti no 1 Pieli-
kuma pieméro$anas jomas.

Kopégja lauksaimniecibas izstradajumu tirgus parvaldes un
talakas attistibas ietvaros Padome 2003. gada 8. aprili
izdeva Regulu (EK) Nr. 670/2003, ar ko nosaka ipasus
pasakumus attieciba uz lauksaimnieciskas izcelsmes etil-
spirta tirgu (). Sis Regulas noliiks bija pirmo reiz radit
kopgju tirgus organizaciju lauksaimnieciskas izcelsmes
spirta realizéSanai.

Sava lémuma par procediras uzsak§anu Komisija dazus
§is Regulas punktus izmantoja savas argumentacijas
pamatojumam, darbs pie Regulas toreiz vél bija konsul-
taciju stadija. Tapat ka agrak, ari paslaik bitu interesanti
meklét padomu, iepazistoties ar §1 tiesibu akta sagatavo-
Sanas darbiem un Regulas teksta definiciju, jo tie even-
tuali sakrit ar Komisijas atzinu, saskapa ar kuru labibas
degvins (Kornbranntwein) ir ripniecibas izstradajums.
Regulas pirma projekta 1. panta spirtotie alkoholiskie
dzerieni Regulas (EEK) Nr. 1576/89 izpratné neparpro-
tami tika izslégti no Regulas piemérosanas jomas. Regulas
pedgja versija attiecigie lauksaimniecibas izstradajumi
definéti, nemot véra EK Liguma I Pielikumu. 1. panta
noraditajas muitas tarifu shémas pozicijas, uz kuram
Regula attiecas, degvins nav noradits ka labibas degvins

(3) OV L 97, 15.4.2003., 9.Ipp.

(65)

(66)

(67)

(68)

(Kornbranntwein), bet tikai ka nedenaturéts un denaturéts
etilspirts (Ethylalkohol) vai denaturéts degvins (Branntwein).

Tapéc Komisija secina, ka labibas degvins (Kornbrannt-
wein) ir spirtots alkoholisks dzeriens, kas izslégts no EK
Liguma I Pielikuma pieméroanas jomas un $I iemesla dé]
attieciba uz to ir speka EK konkurences noteikumi.

B. Apstridamie pasakumi javeérté ka pastavoss valsts
atbalsts EK Liguma 87. panta 1. punkta izpratné

Komisija ir pieradijusi, ka labibas degvins (Kornbranntwein)
ir ripniecibas razojums, attieciba uz kuru japieméro EK
Liguma 87. un 88. panta noteikumi.

Saskana ar EK Liguma 87. panta 1. punktu, “Ja vien Sis
Ligums neparedz ko citu, ar kopgjo tirgu nav saderiga nekada
palidziba, ko pieskir dalibvalstis vai ko jebkada cita veida
pieskir no valsts lidzekliem un kas rada vai draud radit konku-
rences traucgjumus, dodot prieksroku atseviskiem uznémumiem
vai atsevisku precu raZzoSanai, ciktal Sada palidziba iespaido
tirdzniecibu starp dalibvalstim.”

RazoSanas izmaksu segSana

Problematiskie pasakumi rada labibas degvina (Korn-
branntwein) raZotajiem prieksrocibas, jo garanté §i
dzériena raZotajiem razoSanas izmaksu segSanu pieskirto
spirta raZoSanas kvotu ietvaros, neatkarigi no cenas, par
kuru produkts péc tam nonak Vacijas tirgii. Atgadinasim:
DKV labibas degvinu (Kornbranntwein) 1999./2000. gada
iepirka par cenu 263 DEM/h], lai realizétu par cenu 157
DEM/h], kas aplitkotaja laika perioda atbilst subsidijam
36,6 milj. DEM (18,7 milj. EUR) apméra. Tadejadi Vacijas
labibas degvina (Kornbranntwein) raZotaji var pardot savu
produkciju pie finansialiem nosacijumiem, kas, salidzinot
ar tiem nosacfjumiem, kuri batu spéka, ja viniem sava
produkcija biitu japardod tieSi, pie normaliem tirgus
nosacijumiem — tas nozimeé, bez lielam monopola subsi-
dijam - ir batiski labveligaki.

Tajos gadijumos, kad DKV labibas degvina (Kornbrannt-
wein) razoSanas procesa nav iesaistita pati, attiecigie razo-
taji atkariba no pieskirto kvotu apméra sanem kompen-
saciju to izmaksu apmeéra, ko DKV ir ietaupijusi par
spirta rektifikaciju, realizaciju, uzglabasanu utt.

Pateicoties $im atbalstam, Vacijas razotaji to labibas
degvina (Kornbranntwein) dalu, kas parsniedz kvotu
ietvaros, un kuru vini drikst realizét tiesi, var pardot
par tddam cenam, kadas raZotdji nevarétu pieprasit, ja,
pateicoties monopolam, vini nesanemtu par DKV nodoto
produkciju paaugstinatu iepirksanas cenu.
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(70)  Si razotdju atbalstifana izpaudas attieciba uz tekosajam nali, un ja graudu spirtu tur iegiist bez jebkadam

(72)

(73)

(74)

(75)

(76)

izgatavoSanas un realizacijas izmaksam, ti. uz attieciga
uznémuma razoSanas izmaksam.

Izlidzinasanas summas

Razotajiem prieksSrocibas rada ari ta sauktas izlidzina-
Sanas summas, ko viniem pieskir raZoSanas izmaksu
kompensacijas vieta, ja razotaji priekslaikus izstajas no
monopola, lai varétu nostiprinaties “briivaja” spirta tirgd.
Pieskirtie lidzekli aizstdj subsidijas noteikta produkta
razoSanai un realizacijai, péc savas bitibas tie ir lidzigi
piemaksam. Pie tam ir svarigi, ka izlidzina$anas summas
var izlietot ari citiem meérkiem, ne tikai tam, lai saglabatu
poziciju “brivaja” labibas spirta tirgdi, pieméram, spirta
razotnu slégSanai vai parstrukturéSanai.

Ar Budzeta sanacijas likumu, ar kuru kopuma jasamazina
piemaksu apmeérs spirta monopola ietvaros, acimredzot
paredzéts radit izsvertu parejas noregul&jumu, kas atbildis
visu razotaju vajadzibam atkariba no vigu uzpémumu
ipatnibam un mérkiem. Sakara ar to jaatgadina, ka ne
visi razotdji ir paklauti vienam un tam pasam gritibam;
ta, pieméram, lauksaimniecisko raZotdju pienakums ir
darboties péc rinkveida saimniekoSanas ekologiska
sistémas principa.

Izlidzinasanas summas nav piesaistitas investicijam un
lidz ar to attiecas uz atbalstito spirta razotnu pasreizéjo
darbibu.

Maksajumus finansé no valsts lidzekliem, neatkarigi no
ta, vai Sie maksajumi ir piemaksas razoSanas izmaksu
segSanai, vai izlidzina§anas summas. Deficitu, kas rodas
sakara ar starpibu starp iepirkuma cenu un produktu
tirgus cenu Vacija sedz no federala budzeta lidzekliem;
tas attiecas ari uz izlidzinaSanas summam par labu razo-
tajiem, kas priekslaikus izstajas no monopola.

Pasakumu meérkis ir labibas degvina (Kornbranntwein)
produkcijas atbalsti$ana. Lidz ar to pasakumiem ir selek-
tivs raksturs.

Atbalsta pasakumi acimredzot rada konkurences traucé-
jumus Kopéja tirgii un negativi ietekmé tirdzniecibu starp
dalibvalstim, jo Vacijas razotdji konkuré ar citu dalib-
valstu razotajiem, kas varbat vélétos Vacijas tirgh realizét
tada pasa veida alkoholu. Ka vairakkart noradija tresa
Puse, jédzienu Kornbranntwein saskapa ar jau citéto
Regulu (EEK) Nr. 1576/89 var lietot tikai ,attieciba uz
dzérienu, ko razo Vacija un tajos Kopienas regionos,
kuros vacu valoda ir viena no oficidlajam valodam, ar
noteikumu, ka Sajos regionos So dzérienu razo tradicio-

(77)

(78)

(79)

(80)

piedevam (%4),. Bez tam labibas degvins Kornbranntwein
konkuré ar citiem degviniem un spirtotajiem dzérieniem,
kas raZoti citas dalibvalstis. Tas fakts, ka Tiesa lietas
Hansen und Sektkellerei C.A. Kupferberg pienéma lémumu
par to, ka EEK Liguma 95. un 37. pants jainterpreté
tadejadi, ka $ie panti nav pretrund ar monopoliestades
pardota degvina pardoSanas cenas faktisku pazemina-
jumu, ja “Dalibvalstis citu dalibvalstu raZojumiem tiesi vai
netiesi neuzliek ieksgjos nodokjus, kas lielaki par tiem, kas
tiesi vai netiesi uzlikti [idzigiem vietgjiem raZojumiem”,
nemaina Komisijas vertéjumu attieciba uz valsts atbalstu.

Lidz ar to nav Saubu, ka problematiskie atbalsta pasa-
kumi negativi ietekmé tirdzniecibu starp dalibvalstim.

Tatad problematiskie pasakumi jauzskata paar valsts pali-
dzibu EK Liguma 87. panta 1. punkta izpratné. Ta ka
maksajumi paredzéti attiecigo uzpémumu pasreizéjas
darbibas izmaksu segSanai, tad tos var uzskatit par raZo-
$anas atbalstu.

Péc Vacijas, prasitajas un skarto treo personu iesniegto
dokumentu parbaudes Komisija konstate, ka 1999. gada
22. decembra BudZeta Sanacijas likuma mérkis bija no
jauna noregulét degvina monopolu 1976. gada 2. maija
likuma redakcija, lai pilnigi likvidétu labibas degvina
(Kornbranntwein) razoSanas piemaksas. Komisija ari
konstate, ka Vacija 1976. gada likuma izpildes nodrosi-
nasanai paredzétos pasakumus, nemot véra attieciba uz
lauksaimniecibas izstradajumiem spéka esoSos notei-
kumus, ir pieteikusi 1976. gada, bet taja laika pieteikums
neradjja iemeslu izteikt piezimes.

Saskana ar EK Liguma 88. panta 1. punktu, ka ari
Regulas (EK) Nr. 659/1999 18. pantu Komisija ar
2002. gada 19. jinija lemumu ir ieteikusi Vacijai veikt
mérktiecigus pasakumus, péc tam, kad Komisija bija
nonakusi pie secindgjuma, ka labibas degvins (Kornbrannt-
wein) uzskatams par rapniecibas izstradajumu un attie-
cigie pasakumi ir valsts atbalsts, kas nav saderigs ar
Kopégjo tirgu, pret ko Vacija tomér céla iebildumus.

Ar valsts Spirta monopola likumu saistitos valsts atbalsta
pasakumus, ieskaitot palidzibas pasakumus labibas
degvina (Kornbranntwein) raZotajiem, nemot véra 1976.
gada 2. maija likumu, Vacija pienacigi pieteica, un Komi-
sija toreiz neizteica iebildes par $is palidzibas nesaderibu
ar Kopienas konkurences noteikumiem. Vacija sava laika
darjja Komisijai zinamu, ka ta plano realizét pasakumus.
Tatad ir runa par pastavosu valsts atbalstu Regulas (EK)
Nr. 659/1999 1. panta b) apak$punkta iii) dalas izpratné.

(**) Pasvitrojumu uzsvérSanas noliika veikusi Komisija.
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Komisija 2002. gada 19. junija lémuma par mérktieci-
giem pasakumiem saistiba ar 1999. gada 22. decembra
likumu veiktos pasakumus nevértéja ka jaunu atbalstu.

1999. gada 22. decembra BudZeta sanacijas likuma istais
meérkis ir samazinat atbalsta sanéméju loku un pieskirto
piemaksu summas. Tas nemaina 1976. gada 2. maija
likuma ieviestas atbalsts sistémas shémas biitibu, saskana
ar kuru raZotdju izmaksas tiek segtas neatkarigi no
labibas degvina (Kornbranntwein) tirgus cenas. Tas attiecas
arl uz izlidzina§anas summam, ko pieskir par priekslaikus
izstasanos no monopola un kuras zinamu laiku aizstaj
piemaksas.

Si iemesla dé] 1999. gada BudZeta sanacijas likumu ari
nebija nepiecieSams pieteikt Komisijai pirms 31 likuma
stasanas spéka.

Sis atzinums atbilst Eiropas Kopienu Tiesas 1994. gada 9.
augusta tiesas spriedumam lieta C 44/03 (“Namur-Les
assurances du crédit SA”) (). Saja gadijuma publiska
iestade bija nolémusi paplasinat savas darbibas jomu,
un sakard ar to valsts atbalsts, kas iestadei tika pieskirts
saskana ar likumdoSanu, kas ieviesta pirms Liguma
staSanas spéka, bija devis labumu ari 3is sabiedribas
paplasinatajai biznesa jomai. Tiesa nosprieda, ka 3$ada
veida gadjjuma nedrikst atzit, ka runa ir par atbalsta
ievieSanu vai grozijumiem EK Liguma 93. panta izpratné,
jo $ads lemums stajas spéka, lai gan nav veikti ar likumu
paredzéto atbalsta reguléjoso noteikumu grozijumi.

Tapéc atbalsts, kas pieskirts, nemot véra tos atbalstus
regulgjoSos noteikumus, kas pastavéja pirms Liguma
staSanas spéka, nav paklauts ne pienakumam ieprieks
par to zipot, ne aizliegumam to pieskirt 93. panta 3.
punkta izpratng, bet tas japarbauda pastavigi saskana ar
ta paSa panta 1. punktu.

“lo dalibvalstis nevar piespiest — neradot tiesiskas nedrosibas
faktoru -, zinot Komisijai ne tikai par jauniem atbalsta veidiem
un atbalsta parveidoSanu $a varda tieSaja nozimé, kas tiek
pieskirts uznemumam, kurs ir pastavosas palidzibas reguléjoso
noteikumu labuma bauditajs un paklaut tas profilaktiskai
kontrolei, ne ai par visiem pasakumiem, kas attiecas uz $T
uznemuma darbibu un var ietekmet Kopeja tirgus funkcione-
Sanu vai konkurenci.”

Komisija piekrit $im atzinumam.

Nemot véra augstak minéto, Komisija uzsaka Regula (EK)
Nr. 659/1999 paredzéto procediru.

(**) Dokumentu krajums 1994., 1-3829.1pp.

(90)

91)

(93)

a) leprieks veiktie pasakumi saskanpa ar
Regulu (EK) Nr. 659/1999

Regulas (EK) Nr. 659/1999 17. pants ar virsrakstu
“Sadarbiba saskapa ar Liguma 93. panta 1. punktu”
paredz:

“l.  Komisija no attiecigas dalibvalsts sanem visu informa-
ciju, kas vajadziga, lai sadarbiba ar dalibvalsti izskatitu pasta-
vosas atbalsta shemas saskand ar Liguma 93. panta 1.
punktu.

2. Ja Komisija uzskata, ka pastavosa atbalsta sheéma nav
vai vairs nav saderiga ar kopejo tirgu, ta informé attiecigo
dalibvalsti par savu provizorisko secindjumu un dod attiecigai
dalibvalstij iespeju iesniegt savas piezimes viena menesa laika.

Ar 2002. gada 22. februara véstuli Komisija pienaciga
veida noradija Vacijai, ka péc Vacijas atbilzu un Prasitaju
iesniegto faktu parbaudes ta ir nonakusi pie secinajuma,
ka attieciba uz problematisko atbalstu japieméro EK
konkurences noteikumi un ka nevar piemérot Ipasos
prieksrakstus, kas ir spéka attieciba uz lauksaimniecibas
izstradajumiem, jo labibas degvins (Kornbranntwein) ir
riipniecibas izstradajums un ka uz ripniecibas raZojums
un uz to neattiecas EK Liguma I Pielikums.

Péc tam, kad Komisija bija konstat&jusi, ka Vacijas veiktie
pasakumi ir valsts palidziba, kas atbalsta lauksaimnieci-
skas labibas spirta razotnes un i atbalsta saderiba ar EK
Liguma noteikumiem ir ap$aubama, Komisija aicinaja
Vaciju saskana ar Regulas (EK) Nr. 659/1999 17. pantu
izteikties par $o atzinumu viena ménesa laika péc 2002.
gada 22. februara véstules sanemsanas. Bez tam Komisija
uzaicinaja Vaciju veikt meérktiecigus pasakumus, lai
grozitu valsts likumdoSanu par monopolu, lai likumdo-
Sana biitu saderiga ar EK Liguma 87. panta noteikumiem.

Ar 2002. gada 19. marta vestuli Vacija iebilda pret Komi-
sijas atzinumu un atkartoti apgalvoja, ka labibas
degvinam Kornbranntwein japieméro tie noteikumi, kas
attiecas uz lauksaimniecibas razojumiem.

b) Priek$§likums par mérktiecigiem pasa-
kumiem

Regulas (EK) Nr. 659/1999 18. pants attieciba uz atbil-
stigiemm pasakumiem paredz:

“la Komisija, nemot véra informaciju, ko dalibvalsts iesniedz
saskand ar 17. pantu, secina, ka pastavosa atbalsta shema nav
vai vairs nav saderiga ar kopgjo tirgu, ta pienem ieteikumu, ar
ko attiecigai dalibvalstij ierosina atbilstigus pasakumus. Saja
ieteikuma jo ipasi var ierosinat: a) butiski grozit atbalsta
shemu vai b) ieviest procediiras prasibas, vai c) atcelt atbalsta
shemu. ”
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(94)  Saskanpa ar EK Liguma 88. panta 1. punktu saistiba ar nodokl]u pasakumu saderigumu ar EK Liguma noteiku-

97)

Regulas (EK) Nr. 659/1999 18. pantu Komisija ar 2002.
gada lemumu ieteica Vacijai veikt mérktiecigus pasa-
kumus, lai Vacijas likumdosanas noteikumus attieciba
uz labibas degvinu (1976. gada 2. maija Likums un
1999. gada 22. decembra Likums) grozitu ta, lai tos
varétu izprast $adi:

a) lauksaimnieciskas spirta razotnes un spirta riipnicas
nedrikst sanemt raZzoSanas atbalstu piemaksu veida
likuma garantéto cenu uzturéSanai.

=

Jusu prasjjuma tiesibas uz jebkura cita veida atbalstu,
iznemot kompensaciju par eventudlo izstaSanos no
sistémas, nedrikst ilgak pastavet.

¢) Likuma grozijumiem jastajas spéka cik iesp&ams atri
péc 2002./2003. saimnieciska gada un vélakais no
2004. gada 1. janvara.

&

Vacijai jainformé Komisija par veiktajiem mérktieciga-
jiem pasakumiem ar zinojumu, kur§ jaiesniedz véla-
kais 2003. gada pirma kvartala beigas. Otrs zinojums
par pasakumu faktisko istenoSanu janosiita Komisijai
vélakais lidz 2003. gada novembra beigam.

C. Vicijas sniegta atbalsta attaisnojuma novértéjums

Eiropas Kopienu Tiesa vairakkart ir izteikusi savu atzi-
numu par likuma noteikumu attieciba uz Vacijas spirta
monopolu savietojamibu ar EK Liguma prieksrakstiem
(skat., jo ipasi spriedumus lietds Hansen und Sektkellerei
C.A. Kupferberg, sk. 42. iedalu).

Vacija savas atbildés Komisijai atsaucas uz $o spriedumu
un, nemot to véra, norada, ka Tiesa ir parbaudijusi un
apstiprinajusi 1976. gada 2. maija Spirta monopola
likuma noteikumus. Tadejadi Komisija nevarot apSaubit
Spirta monopola likumu (1999. gada 22. decembra
Likuma redakcija), ta ka Tiesa pret to neesot celusi iebil-
dumus.

Si iemesla dé] nepieciesams sikak pievérsties §1 sprieduma
rezolutivajai dalai.

Saja sakara citétajas lietas Tiesa tika liigta pienemt provi-
zorisku lémumu attieciba uz jautdgjumu par Vacija
saskana ar degvina monopolu ieviesto nodoklu prieks-
rakstu juridisko spéku, nemot véra EK Liguma 37. un
95. pantu (tagad 31. un 90. pants). Tiesa 3aja lieta izteica
savu atzinumu par no Spirta monopola likuma izrietoso

(100)

(101)

(102)

(103)

(104)

miem.

Tiesa sava sprieduma aprobezojas ar noradjjumu, ka
“attieciba uz 92. un 93. panta izpildi, Komisijai lauta
neliela ricibas briviba, bet 37. pants ir jaizpilda tiesi”,
ti. Tiesa apstiprindja, ka Komisija, pemot véra EK
Ligumu, ir tiesiga problematiskos pasakumus vértét no
atbalsta juridiska aspekta.

Bez tam Tiesa izsaka atzinumu, ka gan 92. un 93.
pantam, gan 37. pantam ir kopgjs mérkis aizkavét to,
lai dalibvalstis “ar valsts monopola darbibu vai, pieskirot
atbalstus” neizraisa konkurences traucgjumus Kopéja
tirgli vai kaitgjumu citu dalibvalstu razotajiem vai tirdz-
niecibai, bet runa ir par noteikumiem, kuriem “ir atskirigi
pieméroSanas priekSnosacijumi, kas raksturigi attiecigajai valsts
pasakumu formai, uz kuru tie attiecas”. Visbeidzot, Tiesa
pauda atzinumu, ka specialaja gadijuma neesot nepiecie-
$ams parbaudit, ciktal 92. un 93. panta noteikumi esot
piemérojami attiecigo lauksaimniecibas produktu razo-
$anai, ka ari tirdzniecibai ar tiem.

No 3§ pamatojuma nevar izdarit secindgjumu par to, ka
Tiesa ir izteikusi atzinumu, ka EK Liguma juridiskie notei-
kumi attieciba uz atbalstu nav piemérojami piemaksam,
kas pieskirtas labibas degvina (Kornbranntwein) monopola
ietvaros.

Tatad Vacija atzist, ka Tiesa nav tiesi izteikusies par
monopola juridisko atbilstibu 92. un 93. pantam, bet
apgalvo, ka neesot Saubu, ka Tiesa problematisko
produktu klasificgjusi ka lauksaimniecibas izstradajumu,
kas var biit kopgjas tirgus organizacijas priekSmets.

Komisija konstaté, ka Tiesa nav izteikusies par problema-
tisko valsts atbalstu. Tapéc ta izsaka atzinumu, ka Tiesas
spriedumi, uz kuriem Vacija $aja lieta atsaucas, ne attie-
ciba uz problematiska izstradajuma klasifikaciju, ne uz
atbalsta juridisko vértgumu neliecina par labu Vacijas
labibas spirta razo$anas uznémumiem. Citétais sprieduma
fragments tapéc nav piemérojams $im gadjjumam.

D. Atbalsta savietojums

EK Liguma 87. panta 2. punkta noraditi noteikti atbalsta
veidi, kas ir savienojami ar EK Ligumu. Tomér, nemot
véra atbalsta veidu un batibu, ir skaidrs, ka uz 3o
konkréto gadijumu neattiecas 87. panta 2. punkta a), b)
un ¢) apak$punktos minétie iznémuma prieksraksti.
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(105) 87. panta 3. punkta noraditi atbalsta veidi, kurus var pildisanas iekartas, noliktavas telpas iepakotajam precém,

(106)

(107)

(108)

(109)

(110)

uzskatit par saderigiem ar Kopgjo tirgu. Ir acimredzams,
ka problematiska atbalsta struktiira nekalpo ne svarigu
projektu istenojumam visas Eiropas interesés, ne
nopietnu traucgjumu novérsanai dalibvalsts tautsaimnie-
ciba, ne kultiras attistiSanai vai kultliras mantojuma
saglabasanai 87. panta 3.punkta b) un d) apakSpunktos
noradito iznémumu ietvaros.

Nemot véra regionalas attistibas interesés paredzétos, 87.
panta a) un ¢) apak$punktos minétos iznémuma prieks-
rakstus, janorada, ka problematiskais atbalsts ir speka
attieciba uz visiem Vacijas regioniem. Tapat nav Saubu,
ka atbalsts nav paredzéts iznémumu noteikumu izpratné
atsevisku tautsaimniecibas jomu attistibai (87. pan 3.
punkta c) apak$punkts) pétniecibas un attistibas, apkar-
tgjas vides aizsardzibas, nodarbinatibas vai izglitibas
jomas atbilstosi attiecigajiem Kopienas attiecigajiem ietva-
riem vai vadlinijam. Ta ka nevar noradit ari citu iemeslu
saistiba ar noteiktu tautsaimniecibas jomu attistibu,
problematiskais atbalsts javérte ka nesaderigs ar Kopgjo
tirgu.

Tomér Komisija atzist, ka ir pavisam noteikti iemesli, kas
liecina par to, ka §1 Vacija praktizéta sistéma tiks sagla-
bata vél zinamu parejas laiku.

Péc procediiras uzsakSanas visas skartas tre$as personas,
iznemot alkoholisko dzérienu riipniecibas parstavjus,
protestéja pret Komisijas ieteikuma ierosinato terminu.
Vacija noradija Komisijai, ka obligats ir vairakus gadus
ilgs termins, lai pie piepemamiem nosacijumiem varétu
norisinaties problematiska atbalsta likvidéSana, neap-
draudot skarto razotaju eksistenci, kuri lidz $im laikam
esot guvusi labumu no prieksrakstiem atbilstosi pieteiktas
subsidiju sistémas, pret kuru Komisija gadiem ilgi neesot
clusi iebildumus.

Vispirms Komisija pienéma zinaSanai, ka labibas degvina
(Kornbranntwein) razo$anas saimnieciskais gads sakas katra
gada 1. oktobri un beidzas nakosa gada 30. septembri.
Komisija nems to vérd, nosakot terminu, lidz kuram
Vacijai jaisteno likuma reforma.

Vacija Komisijai parliecinosi izklastjja, ka spirta riipnicam
un lauksaimnieciskajam spirta razotném, kas lidz $im
monopola ietvaros razoto destilaitu nodeva DKV, bet
turpmak, darbojoties jaunajai sistémai, pasas nolémusas
realizét labibas spirtu, nepiecie$ami lieli kapitalieguldi-
jumi. Pieméram, nepiecieSama jaunu destilacijas iekartu
iegade vai jaunu éku un noliktavu telpu bavnieciba
(terauda tvertnes, koka mucas, laboratorijas aparatiira,

111)

112)

113)

(114)

buvatlauju pieprasiSana utt). Vacija prognoze, ka spirta
razotnei ar gada sarazotas produkcijas apjomu 1 000 hl
labibas spirta §i spirta daudzuma realizé$ana katru gadu
jainvesté vismaz EUR 400 000.

NepiecieSamo parstrukturé$anu acimredzot nevar veikt
bez papildus termina pieskirSanas, kura laika tiks sagla-
bats pastavosais finansidlais atbalsts raZoSanas izmaksu
atlidzinasanas veida vai izlidzinasanas summu veida. Tas
galvenokart attiecas uz mazajiem destileSanas uzpému-
miem, kas veido attiecigo ripniecibas uzpémumu
un/vai lauksaimniecibas razotnu lielako dalu.

Tiktal Komisija atzist Vacijas liguma pamatotibu, jo bija
iespgjams pieradit, ka gadu desmitiem pieskirta atbalsta
peksna partrauk$ana apdraudétu §i pasakuma skarto
uzpémumu, pirmkart, lauksaimniecibas razotnu eksis-
tenci. S iemesla dé| japaredz parejas periods, kas ir tik
ilgs, lai spirta raZosanas uznémumi savu produkciju $aja
laika varétu piemérot jaunajai situacijai.

Komisija atzist, ka labibas degvins (Kornbranntwein)
konkuré ar citiem izstradajumiem, uz kuriem attiecas
EK Liguma I Pielikums, un sapem valsts atbalstu. Ta ka
$aja gadjjuma tomeér ir runa par raZoSanas atbalstu, tas
japartrauc pienaciga termina laika: nemot véra augstak
minétos izteikumus, 3aja sakara varétu but pienacigi, ja
regulgjosos noteikumus vél saglabatu tiesi divarpus gadus
(lidz 2006. gada 30. septembrim). Vacijai péc 31 termina
beigam attiecigie regul€josie noteikumi ar visam to Iste-
nosanas sekam japasludina par speku zaudgjusiem.

Komisija konstaté:

a) lauksaimnieciskajam spirta raZotném un spirta
ripnicam turpmak nav tiesibu sanemt valsts palidzibu
piemaksu veida likuma garantéto cenu uzturéSanai;

b) Sie uznémumi nevar turpmak pieprasit nekada veida
citu palidzibu, iznemot kompensaciju par priekslaicigu
izstasanos no sistémas;

¢) likuma grozijumi javeic cik iesp&ams steidzami, sakot
ar 2005./2006. saimniecisko gadu un vélakais lidz
2006. gada 30. septembrim;

d) Vacijai ar zinojumu jainformé Komisija par veiktajiem
mérktiecigajiem pasakumiem, kas jaiesniedz vélakais
2005. gada otra kvartala beigas. Otrs zinojums par
pasakumu faktisko istenoSanu jaiesniedz Komisijai
lidz 2006. gada beigam,
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IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Vacijas spirta monopola atbalsta struktiira, kas rada prieksro-
cibas labibas degvina (Kornbranntwein) razotdjiem, nav saderiga
ar kopégjo tirgu.

2. pants

Vacijai javeic visi nepiecieSamie pasakumi, lai atceltu 1. panta
noraditos noteikumus par atbalstu ar 2006. gada 30. septembri.

3. pants

Vélakais lidz 2005. gada 30. jinijam Vacija informé Komisiju
par paredzétajiem pasakumiem, lai atceltu atbalsta struktiras
noteikumus.

Velakais lidz 2006. gada 31. decembrim Vacija informé Komi-
siju par paredzéto pasakumu faktisko istenosanu.

4. pants

Sis lémums ir adreséts Vacijas Federativajai Republikai.

Brisele, 2004. gada 16. novembri

Komisijas varda —
Komisijas loceklis
Mario MONTI
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KOMISIJAS LEMUMS
(2006. gada 24. marts)

par daziem aizsardzibas pasikumiem attieciba uz daZiem dzivnieku izcelsmes produktiem, iznemot
zvejniecibas produktus, kuru izcelsme ir Madagaskara

(izzinots ar dokumenta numuru K(2006) 888)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2006/241/EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,
nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu,

nemot véra Padomes 1997. gada 18. decembra Direktivu
97/78[EK, ar ko nosaka principus, kuri reglamenté veterinaro
parbauzu organizésanu attieciba uz produktiem, ko ieved
Kopiena no tre$am valstim ('), un jo Ipasi tas 22. pantu,

ta ka:

(1)  Komisijas 1997. gada 1. augusta Lémums 97/517[EK par
daziem aizsardzibas pasakumiem attieciba uz daZiem
dzivnieku izcelsmes produktiem, izpemot zvejniecibas
produktus, kuru izcelsme ir Madagaskara (%) ir batiski
grozits (). Skaidribas un praktisku iemeslu dé] minétais
lémums ir jakodificé.

(2)  Kopienas parbaudes Madagaskara atklagja nopietnus
trikumus attieciba uz infrastruktiru un higiénu galas
razoanas uznémumos un to, ka nav pietieckamu garan-
tiju attieciba uz kompetento iestazu veikto parbauzu
efektivitati. Atklajas nopietni trikumi Madagaskaras dziv-
nieku veselibas parvaldiba un tas, ka netiek pieméroti
Kopienas noteikumi. Var tikt apdraudéta sabiedribas vese-
libas aizsardziba attieciba uz dzivnieku izcelsmes
produktu, iznemot zvejniecibas produktu, razo$anu un
apstradi Saja valstl.

(3)  Drzivnieku izcelsmes produktu, iznemot zvejniecibas
produktu, importu no Madagaskaras nedrikst atlaut tik
ilgi, lidz iespéjams garantét, ka risks vairs nepastav.

(') OV L 24, 30.1.1998., 9. lpp. Direktiva, kura jaunakie grozijumi
izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr.
882/2004 (OV L 165, 30.4.2004., 1. lpp.).

() OV L 214, 6.8.1997., 54. lpp. Lémuma grozijumi izdariti ar
Lémumu 97/553EK (OV L 228, 19.8.1997., 31. Ipp.).

() Sk. I pielikumu.

4y Saja lémuma paredzétie pasakumi ir saskana ar Pastavigas
partikas aprites un dzivnieku veselibas komitejas atzi-
numu,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Sis lemums attiecas uz dzivnieku izcelsmes produktiem,
iznemot zvejniecibas produktus, kuru izcelsme ir Madagaskara.

2. pants

Dalibvalstis aizliedz 1. panta minéto produktu importu.

3. pants
Lémumu 97/517/EK atcel.

Atsauces uz atcelto lémumu uzskata par atsaucem uz 3o
léemumu un lasa saskana ar atbilstibas tabulu, kas atrodas II
pielikuma.

4. pants

Sis Lemums ir adreséts dalibvalstim.

Brisele, 2006. gada 24. marta

Komisijas varda —
Komisijas loceklis
Markos KYPRIANOU
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I PIELIKUMS

Atceltais lemums ar grozijumu

Komisijas Lémums 97/517/EK
(OV L 214, 6.8.1997., 54. Ipp)

Komisijas Lémums 97/553/EK Tikai, kas attiecas uz Lémumu 97/517[EK
(OV L 228, 19.8.1997., 31. Ipp.) 1. panta

II PIELIKUMS

Atbilstibas tabula

Lemums 97/517/EK Sis lemums

1. pants 1. pants

2. pants, pirma dala 2. pants

2. pants, otra dala —

3. pants —

— 3. pants

4. pants —

5. pants 4. pants

_ I pielikums

— I pielikums
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(Tiestbu akti, kas pienemti saskana ar Liguma par Eiropas Savienibu V sadaju)

PADOMES KOPEJA NOSTAJA 2006/242/KADP
(2006. gada 20. marts)

par Biologisko un toksisko iero¢u konvencijas (BTIK) 2006. gada parskata konferenci

EIROPAS SAVIENIBAS PADOME,

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibu, un jo ipasi ta
15. pantu,

ta ka:

oV
oV
ov

Eiropas Savieniba uzskata, ka Konvencija par bakteriolo-
gisko (biologisko) un toksisko iero¢u attistiSanas, razo-
$anas un uzkraSanas aizliegumu un par to iznicinaSanu
(BTIK) ir galvena starptautiskds neizplatiSanas un atbru-
nosanas sistémas sastavdala un pamatelements centie-
niem novérst to, ka biologiskos agentus un toksinus
vispar izstrada un izmanto ka ierocus. Turklat Eiropas
Savieniba joprojam ir pilna apnémibas izstradat pasa-
kumus, ar ko parbaudit BTIK ievérodanu ilgaka laika.

Padome 1999. gada 17. maija pienéma Kopgjo nostaju
1999/346/KADP (') par juridiski saistoSa Protokola
izstradasanu, lai stiprinatu BTIK ievéroSanu un 1996.
gada 25. jinija — Kopé&jo nostaju 96/408/KADP (3 par
gatavosanos ceturtajai BTIK parskata konferencei.

Padome 2003. gada 17. novembri pienéma Kopéjo
nostagju 2003/805/KADP par daudzpuséju noligumu
masveida iznicinaSanas ierocu neizplatiSanas un ierocu
nogades lidzeklu joma visparinaSanu un pastiprina-
$anu (°). Saskapd ar minéto kop&o nostaju BTIK ir
viens no $adiem daudzpusgjiem noligumiem.

Eiropadome 2003. gada 12. decembri pienéma Stratégiju
masu iznicina$anas ieroCu izplatiSanas novérSanai, kuras
mérki, inter alia, ir stiprinat BTIK, turpinat apsvért BTIK
parbaudi, atbalstit to, ka valstis isteno BTIK, tostarp
ievieSot tiesibu aktus par sankcijam, un stiprinat tas ievée-
roSanu.

L 133, 28.5.1999., 3. Ipp.

L 168, 6.7.1996., 3. Ipp.
L 302, 20.11.2003., 34. Ipp.

©)

Apvienoto Naciju Organizacijas Drosibas padome 2004.
gada 28. aprili vienpratigi pienéma Rezoliciju 1540
(2004), kura masu iznicindSanas ierofu un to nogades
lidzek]u izplati§ana raksturota ka drauds starptautiskajam
mieram un dro$ibai. Minétas rezoliicijas Istenosana sniedz
ieguldijumu BTIK isteno3ana.

Padome 2004. gada 1. jinija pienéma pazinojumu, ar ko
ta pauda atbalstu Drosibas iniciativai masu iznicinaanas
iero¢u izplatiSanas novérsanai.

Valstis, kas ir BTIK puses, 2002. gada 14. novembrl
vienojoties pienéma lémumu katru gadu organizét nedélu
ilgas tris sanaksmes, sakot ar 2003. gadu, lidz sestajai
parskata konferencei, kura notiks, vélakais, 2006. gada
beigas. Katru sanaksmi valstim, kas ir BTIK puses, saga-
tavotu divas nedélas ilga ekspertu sanaksme, un sestaja
parskata konferencé 3o sanaksmju darbu izskatitu un
pienemtu lémumu par turpmako ricibu. Valstis, kas ir
BTIK puses, noléma, ka sesto parskata konferenci orga-
nizés 2006. gada Zenéva un ka pirms tas darbosies Saga-
tavoSanas komiteja.

Apvienoto Naciju Organizacijas Generala asambleja

1982. gada 13. decembri pienéma Rezolaciju
(A/RES[37/98) par kimiskiem un bakteriologiskiem
(biologiskiem) iero¢iem, kura ANO generalsekretars

lagts izmeklét informaciju, ko vinam varétu darit zinamu
par darbibam, kuras varétu biit 1952. gada Zenévas
Protokola parkapums. Apvienoto Naciju Organizacijas
Drosibas padome 1988. gada 26. augusta pienéma Rezo-
laciju 620, kura, inter alia, generalsekretars aicinats veikt
talitgjas izmekléSanas, reaggjot uz apgalvojumiem par
iespgjamu kimisko un bakteriologisko (biologisko) vai
toksisko ierocu lietosanu, kas varétu biat 1952. gada
Zenévas Protokola parkapums.

Eiropas Savieniba 2006. gada 27. februari panaca vieno-
Sanos attieciba uz Vienoto riclbu par BTIK ar mérki
veicinat BTIK vispargju piepemsanu un to, ka valstis,
kas ir BTIK puses, to isteno, lai nodroinatu, ka valstis,
kas ir BTIK puses, taja paredzétos starptautiskos piena-
kumus transponé attiecigo valstu normativajos un admi-
nistrativos aktos.
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(10) Paraleli minétajai vienotajai ricibai Eiropas Savieniba
vienojas par ricibas planu attieciba uz BTIK, kura dalib-
valstis apnémas Apvienoto Naciju Organizacijai 2006.
gada aprill iesniegt zinojumus par uzticé$anas stiprina-
Sanas pasakumiem, ki ari iesniegt ANO generalsekre-
taram attiecigu ekspertu un laboratoriju sarakstus, lai
veicinatu izmeklé$anu par kimisko un biologisko ierocu
iespgjamu lietosanu.

(11) Nemot véra gaidamo BTIK parskata konferenci, kas
notiks no 2006. gada 20. novembra lidz 8. decembrim,
un tas Sagatavosanas komiteju, kas notiks no 2006. gada
26. aprila lidz 28. aprilim, ir lietderigi atjauninat Eiropas
Savienibas nostaju,

IR PIENEMUSI SO KOPEJO NOSTAJU.

1. pants

Eiropas Savienibas mérkis ir turpinat stiprinat Konvenciju par
bakteriologisko (biologisko) un toksisko ierocu attistiSanas,
raZoSanas un uzkraSanas aizliegumu un par to iznicinaSanu
(BTIK). ES turpina stradat, lai apzinatu efektivus mehanismus,
ka stiprinat BTIK un parbaudit tas ieveérosanu. Tadgjadi ES
veicina 2006. gada sestds parskata konferences sekmigu izna-
kumu.

2. pants

Lai sasniegtu 1. pantd minéto mérki, Eiropas Savieniba:

a) sestaja parskata konference veicina pilnigu parskatu par BTIK
darbibu, tostarp par to, ka valstis, kas ir BTIK puses, isteno
taja paredzétas saistibas;

b) atbalsta papildu starpsanaksmju darba programmu laikposma
starp sesto un septito parskata konferenci un apzina ipasas
jomas un procediiras, ka saskana ar $o darba programmu gt
turpmakus panakumus;

c) atbalsta septito BTIK parskata konferenci, ko organize, véla-
kais, 2011. gada;

d) palidz panakt vienosanos, lai nodroinatu sestas parskata
konferences sekmigu iznakumu, pamatojoties uz sistému,
kas ieviesta iepriek$¢jas 3adas konferencés, ka arl sekmg,
inter alia, $adus batiskus aspektus:

i) to, lai visas valstis pilniba pievienotos BTIK, tostarp
aicinot valstis, kas nav BTIK puses, nekavéjoties pievie-
noties tai un uzpemties juridiskas saistibas atbrunoties
un neizplatit biologiskos un toksiskos iero¢us; un, kamér
§adas valstis nav pievienojusas BTIK, veicinat $o valstu
dalibu ka noverotajiem to valstu sanaksmes, kuras ir
BTIK puses, ka ari brivpratigu BTIK noteikumu Isteno-
$anu tajas. Censties panakt to, ka biologisko un toksinu
ierocu aizliegums tiek pasludinats par visparéji saistosam
starptautisko tiesibu normam, tostarp visparéji pienemot
BTIK;

ii

=

to, lai visas valstis, kas ir BTIK puses, pilniba ievéro taja
paredzetas saistibas un isteno to;

iii) saistiba ar to, lai visas valstis, kas ir BTIK puses, pilniba
ievérotu visus tas noteikumus, vajadzibas gadjjuma,
stiprinat attiecigo valstu IstenoSanas pasakumus, tostarp
tiesibu aktus par sankcijam, un saskana ar BTIK kontroli
attieciba uz patogéniem mikroorganismiem un toksi-
niem. Censties apzinat efektivus mehanismus, ka
stiprinat BTIK un parbaudit tas ievérosanu;

iv

~

centienus uzlabot parskatamibu, palielinot informacijas
apmainu starp valstim, kas ir BTIK puses, tostarp izman-
tojot ikgadgjo informacijas apmainu starp valstim, kas ir
BTIK puses (uzticéSanas stiprinasanas pasakumi (USP)),
apzinot pasakumus, lai novértétu un veicinatu valstu
piedaliSanos USP mehanisma un ta lietderibu, un
izskatot, cik bitiska batu $a mehanisma darbibas
jomas iespéjama paplasinasana;

v) Apvienoto Naciju Organizacijas Drosibas padomes Rezo-
lcija Nr. 1540 (2004) paredzeto saistibu izpildi, jo Tpasi
nolika novérst draudus, ka biologiskos vai toksiskos
iero¢us iegadajas vai izmanto terorisma mérkiem, tostarp
teroristu iespgjamu piekluvi materialiem, iericem un
zina$anam, ko varétu izmantot biologisko un toksisko
ierocu izstradei un razosanai;

vi) G8 Globalas partneribas programmas, kuru mérkis ir
atbalstit atbrunoSanos, ierobezotas izplatiSanas mate-
rialu, iekartu un zinasanu kontroli un drosibu;
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vii) to, ka tiek nemts vera lidz sim veiktais darbs saskana ar i) lai veicinatu visparéju pievienoSanos BTIK;

starpsanaksmju programmu laikposma no 2003. gada

lidz 2005. gadam, un lémumus par turpmaku ricibu

saistba ar to, ki ari centienus apspriest un veicinat i) lai veicinatu to, ka valstis, kas ir BTIK puses, isteno
kopéju izpratni un efektivu ricibu attieciba uz: vajadzigo konvenciju;

pasakumu pienemsanu valstu limeni, lai istenotu BTIK
paredzétos aizliegumus, tostarp sankciju tiesibu aktu
stasanos spéka; valsts mehanismiem, lai ieviestu un
nodrodinatu patogéno mikroorganismu un toksinu
drosibu un parraudzibu; starptautisko spéju palielina-
S$anu, lai reagétu gadjumos, kad varbitgji izmantoti
biologiskie vai toksiskie iero¢i, vai aizdomigos slimibu
uzliesmojumu gadijumos, un lai izmeklétu Sos gadi-
jumus un mazinatu to sekas; valstu un starptautisko
institiiciju centienu un eso$o mehanismu stiprinasanu
un paplasinasanu, kuru mérkis ir uzraudzit, atklat, diag-
nosticét un apkarot infekcijas slimibas, kas skar cilvekus,
dzivniekus un augus; zinatnieku ricibas kodeksu satury, c) Eiropas Savienibas pazinojumi, ko prezidentvalsts sniedz,

izplatiSanu un pienemsanu; paturot prata, ka BTIK iste- gatavojoties parskata konferencei un tas laika.
nosanas veicinaSanai visu valstu, kas ir BTIK puses, biis

jaturpina centieni attieciba uz iepriek$minétajiem aspek-

iii) lai aicinatu valstis, kas ir BTIK puses, atbalstit efektivu un
pilnigu BTIK parskatu un piedalities taja, un tadgjadi
atkartoti apliecinat savu atbalstu §im pamataktam biolo-
gisko ieroc¢u apkaroSanas joma;

iv) lai veicinatu iepriek$minétos priekslikumus, ko Eiropas
Savieniba ar meérki turpinat stiprinat BTIK iesniegusi
izskati$anai valstim, kas ir BTIK puses;

tiem. 4. pants
S kopéja nostdja stajas speka tas pienemsanas diena.
3. pants
Eiropas Savienibas riciba saistibd ar 2. pantd noteiktajiem 5. pants

meérkiem ir:
So kopgjo nostaju publicé Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest.
a) dalibvalstu vienoSanas par konkrétiem, praktiskiem un Iste-
nojamiem priekslikumiem, ar kuriem efektivi veicinatu BTIK

istenoSanu un kurus sestaja parskata konferencé Eiropas Brisele, 2006. gada 20. marta
Savienibas varda iesniedz izskatiSanai valstim, kas ir BTIK
puses;
Padomes varda —
b) vajadzibas gadijuma, prezidentvalsts riciba saskana ar Liguma priekssedztaja

par Eiropas Savienibu 18. pantu: U. PLASSNIK
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PADOMES VIENOTA RICIBA 2006/243/KADP
(2006. gada 20. marts)

par atbalstu Liguma par kodolizméginajumu visparéjo aizliegumu organizacijas (CTBTO)
sagatavoSanas komisijas darbibam, ko veic apmacibu un parbaudes spéju palielinasanas jomas, ka
ari istenojot ES Stratégiju masu iznicinaSanas ierocu izplatiSanas novérSanai

EIROPAS SAVIENIBAS PADOME,

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibu, un jo ipasi ta
14. pantu,

ta ka:

(1)  2003. gada 12. decembri Eiropadome pienéma ES Stra-
tégiju masu iznicinasanas iero¢u izplati§anas novéranai,
kuras III nodala ieklauts saraksts ar pasakumiem, kas
paredzéti $adu ierocu izplatiSanas apkaroSanai un kas ir
javeic gan ES, gan tre§as valstis.

(2)  Eiropas Savieniba aktivi ievie§ ES Stratégiju un isteno
pasakumus, kas uzskaititi tas Il nodala, jo ipasi paredzot
finansu lidzeklus tadu konkrétu projektu atbalstam, kurus
isteno daudzpusgjas struktiras.

(3) Liguma par kodolizmégindjumu vispargjo aizliegumu
(CTBT), kuru ANO Generala asambleja pienéma 1996.
gada 10. septembri, parakstitajvalstis ir nolémusas
izveidot sagatavoanas komisiju, kurai pieskirta tiesib-
sp&ja, lai ta varétu veikt CTBT efektivu istenoSanu,
kamér nav izveidota CTBT organizacija (CTBTO).

(4 2003. gada 17. novembri Padome pienéma Kopéjo
nostdju 2003/805/KADP (') par daudzpus&u noligumu
masveida iznicinaSanas ierocu neizplatiSanas un ierocu
nogades lidzeklu joma visparinaSanu un pastiprinasanu.

(5)  ES Stratégija masu iznicinaSanas ieroCu izplatiSanas
noveérSanai svarigi mérki ir CTBT atra stasanas spéka un
visparina§ana, ka ari CTBTO sagatavo$anas komisijas
uzraudzibas un parbaudes sistémas nostiprinasana.

() OV L 302, 20.11.2003., 34. Ipp.

(6)  Censas sasniegt tos pasus mérkus, kas noraditi 4. un 5.
apsvéruma, un jau ir sakusi noteikt, ka vislabak nosti-
prinat tas parbaudes sistému, savlaicigi nodrosinot parak-
stitajvalstu personalam, kas iesaistits parbaudes rezima
ieviesana, vajadzigo pieredzi un apmacibu. Tadé] ir liet-
derigi uzdot CTBTO sagatavoSanas komisijai nodrosinat
§is vienotas ricibas tehnisko istenoanu,

IR PIENEMUSI SO VIENOTO RICIBU.

1. pants

1. Lai tdlitgji un praktiski ieviestu dazus elementus, ko
paredz ES Stratégija masu iznicinaanas ierocu izplati§anas
novérdanai, Eiropas Savieniba atbalsta CTBTO sagatavosanas
komisijas darbibas, ko veic apmacibu un parbaudes spgju palie-
linasanas jomas, lai veicinatu sadus mérkus:

— uzlabot CTBTO sagatavosanas komisijas parbaudes sisteémas

darbibuy;

— uzlabot CTBT parakstitajvalstu spéjas veikt CTBT noteiktos
parbaudes pienakumus un laut tam pilniba gat labumu no
dalibas liguma rezima un no iesp&amiem civiliem un zinat-
niskiem pielietojumiem.

2. CTBTO sagatavosanas komisijas projektam, kas atbilst ES
Stratégijas pasakumiem, ir $adi mérki:

— nodrosinat apmacibas, lai stiprinatu spgjas attieciba uz
CTBTO sagatavoSanas komisijas parbaudes sistému;

— sniegt elektronisku, interaktivu pieeju apmacibu kursiem un
tehniska rakstura darba grupam, ka ari pastavigu piekluvi
macibu moduliem.
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So projektu isteno, lai dotu labumu visam CTBT parakstitajval-
stim.

Siki izstradats projekta apraksts ir izklastits pielikuma.

2. pants

1.  Prezidentvalsts, kurai palidz Padomes generalsekretars|
KADP Augstais parstavis (GS/AP), ir atbildiga par §is vienotas
ricibas istenoSanu, pilniba sadarbojoties ar Eiropas Kopienu
Komisiju.

2. Komisija parrauga, vai pareizi isteno 3. panta minéto
finansialo ieguldfjumu.

3. Sis vienotas ricibas 1. panta 2. punktd minéta projekta
tehniskd istenosana ir uzticéta CTBTO sagatavosanas komisijai,
kura $o pienakumu veic prezidentvalsts parzina un PG/Augsta
parstavja uzraudziba. Sim nolikam PG/AP ar CTBTO sagatavo-
Sanas komisiju noslédz vienoSanos par vajadzigajiem pasaku-
miem.

3. pants

1. Bazes finans§ums 1. panta 2. punkta minéta projekta
istenosanai ir EUR 1 133 000.

2. Uz to izdevumu parvaldibu, kurus finansé no Eiropas
Savienibas visparéja budzeta, ka noradits 1. punkta, attiecas
Kopienas procediiras un noteikumi, ko pieméro budzeta jauta-
jumiem, ar noteikumu, ka avansa finanséjums nepalick Kopienas
ipasuma.

3. Lai istenotu 1. punkta minétos izdevumus, Komisija
noslédz Ipasu finansé$anas ligumu ar CTBTO sagatavoSanas
komisiju saskana ar CTBTO noteikumiem un reglamentu. Taja
nosaka, ka CTBTO sagatavosanas komisija nodrosina tadu ES
ieguldijuma publiskumu, kas atbilst ieguldijuma apjomam.

4. pants

Prezidentvalsts, kurai palidz GS/AP, zino Padomei par Sis
Vienotas ricibas Isteno$anu, pamatojoties uz CTBTO sagatavo-
Sanas komisijas sagatavotiem regulariem zinojumiem. Komisija
pilniba iesaistas un sniedz informaciju par 1. panta 2. punkta
minéta projekta IstenoSanas finansialajiem aspektiem.

5. pants

Si vienota riciba stajas speka tas pienemsanas diena.
Ta zaudé speku 15 méneSus péc tas pienemsanas dienas.
6. pants

So vienoto ricibu publicé Eiropas Savientbas Oficialaja VestnesT.

Briselé, 2006. gada 20. marta

Padomes varda —
priekssedetaja
U. PLASSNIK
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PIELIKUMS

ES atbalsts Liguma par kodolizméginajumu vispargjo aizliegumu organizacijas (CTBTO) sagatavo$anas komisijas darbibam,
ko veic apmacibu un parbaudes spgu palielinaganas jomas, ka arl Istenojot ES Stratégiju masu iznicinaSanas ierocu
izplatiSanas novérSanai

1. Apraksts

CTBTO sagatavosanas komisija ievie§ visparéju parbaudes rezimu, ko veido 321 novérodanas stacija, 16 etalonlabo-
ratorijas, Starptautiskais datu centrs (IDC) un parbaudes uz vietas (OSI). Rezima bitiska iezime ir ta decentralizétais
raksturs, saskana ar ko stacijas ievaktos datus kopa ar IDC produktiem izplata parakstitajvalstim, lai veiktu galigas
analizes, un dalibniekus komandam, kas veic parbaudes uz vietas, izvélas no starptautiska saraksta. Tapéc rezims ir
atkarigs no ta, vai ir pieejami parakstitajvalstu eksperti, kas stradatu stacijas un izmantotu Starptautiskas uzraudzibas
sistémas (IMS) datus un IDC produktus ar to valsts datu centru (NDC) starpniecibu, ka ari no ta, vai ir pieejamas spéjas
OSI komandam.

Lai uzlabotu CTBT parakstitajvalstu spgjas veikt CTBT noteiktos parbaudes pienakumus un lautu tam pilniba giit
labumu no dalibas liguma rezima, CTBTO sagatavosanas komisija jau kop$ dibinasanas ir uzsveérusi, cik svariga ir
apmaciba un spéju palielinasana. Papildus tradicionalajam apmacibas metodém jaunas informacijas un komunikaciju
tehnologijas sniedz plasas iespéjas turpmak padzilinat un paplasinat spéju palielinasanu.

Elektroniskas apmacibas projekts sava biitiba ir pasaules méroga projekts. Tas sasniegs visas CTBT parakstitajvalstis un
pilnvarotiem lietotajiem sniegs elektronisku, interaktivu piekluvi apmacibu kursiem un tehniska rakstura darba grupam,
ka arl pastavigu piekluvi macibu moduliem ar CTBTO sagatavosanas komisijas Ekspertu komunikacijas sistémas
starpniecibu.

. Projekta apraksts

2005. gada novembri ar izvelétam CTBT parakstitajvalstim visos regionos uzsika izméginajuma projektu, lai izpétitu
tehnologiju iespgjas, kadas pieejamas datu parraidei un konferencém tikla, ka ari datorizétai apmacibai. Balstoties uz
izméginajuma posma rezultatiem, kuros Ipau uzmanibu pievérsis atskirigajam tehnologiju vidém, kadas bitu jaiz-
manto elektroniskas apmacibas metodes, izstradas spé&ju palielinasanas darbibu metodiku, tehnisko infrastruktiru un
batibu.

Projekts ietvers sp&ju palielinaanas izveidi un istenosanu, balstoties uz $adu koncepciju:

— Datorizéta apmaciba/pasmaciba (CBT).

Datorizéta apmaciba/pasmaciba registrétiem lietotajiem sniedz zinamu mijiedarbibu un pastavigi pieejamus macibu
modulus. CBT ir nepiecieSams ilgs laiks produktu izstradei, jo tie ir jaizstrada, jatesté, jaizmégina un daudzreiz
japarskata, pirms tos piedava izglitojamajiem. Ja macibu materials Ipasi nemainas, $1 var bat efektiva metode, lai
sniegtu konsekventu macibu materialu plasai publikai. Pieméram, NDC personalam ir jaiepazist CTBTO sagatavoSanas
komisijas pagaidu tehniska sekretariata lietoto koncepciju un riku pamati. Biis jaapmaca liels skaits OSI pasakumu
(integréta lauka izméginajums 2008) dalibnieku.

Péc izmégindjuma posma, ko finansé no brivpratigiem divpuséjiem ieguldjjumiem, projektu istenos $ados divos
posmos:

— 1. posms: E-macibu sistémas prototipa izstrade un iepazistinaSana ar apmdcibas kursa programmatiiru.

[zmégindjuma posma rezultatiem bitu jalauj noteikt koncepciju, kas gan tehniski, gan tematiski atbilst dazadam
potencialo sanéméju prasibam.

Izstradas un testés datorizétas apmacibas prototipa modulus.
Biitu jaapsver $adu komponentu ieklausana talmacibas sistéma:
— tieSsaistes macibu moduli sistémas elementiem;

— macibu komplekti un lekcijas par statisku informaciju vai rpigi izstradatiem procesiem;
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— macibu materials, tostarp interneta vietné atrodamu tehnisku un politisku dokumentu nodrosinasana;

— testéSanas sistémas, kuras staciju darbinieki var veikt izméginajumus, kas saistiti ar ikdienas darbibas un uzturésanas
procediiram;

— praktiska apmaciba darba ar Geotool, balstoties uz pamacibu. Ta varétu bat dala no specializétaka apmacibu kursa;

— apmacibu cikla moduli OSI integréta lauka izméginajuma dalibniekiem.

— 2. posms: Apmacdbas kursa programmatiiras pilniga Tstenosana

Otraja posma izstrada un isteno visus atlikusos datorizétas apmacibas modujus. Dazu modulu satura izstradi pasitis ka
argju pakalpojumu partneriestadém CTBT parakstitajvalstis, kas piedalijas to tehnologiju un procediru izstradé, kuras
lietoja CTBTO sagatavosanas komisija. Izstradajot 2. posma modulus, biis iesp&ams giit labumu no pieredzes, kas gita
prototipa izstradé 1. posma.

Ir paredzéts vienlaikus ar izstrades un istenosanas posmu veikt daudzpusigu novértéjumu, lai precizétu metodiku un
tehnologijas, ko izmanto, lai apmierinatu potencialo sanéméju dazadas vajadzibas. Tapéc notiekodajam CTBTO saga-
tavosanas komisijas apmacibu un spéju vairosanas darbibam pievienos ipasu novértéSanas mehanismu. Vairakas CTBT
parakstitajvalstis no visiem regioniem tiks aicinatas visa projekta laika ciesi sadarboties ar CTBTO sagatavoSanas
komisiju un sniegt atskaites par sp&u vairo$anas produktu izmantojamibu. Jo Ipasi projekta datorizétds apmacibas
elements biis vairakkart jatesté un janovérté pirms galigd produkta isteno$anas.

Projekta rezultati

— Lielaks skaits apmacitu ekspertu testé$anai, noveértéSanai un CTBT parbaudes rezima provizoriskai istenosanai;

— Labaka tehnisko darba grupu dalibnieku sagatavotiba;

— Lielaks skaits dalibnieku un labaka tehnisko darba grupu secinajumu izplatiSana un isteno$ana;

— Labaka piekluve macibu moduliem neatkarigi no sanémgjas valsts laika zonas un tehnologiju attistibas;

— Apmacibu un spéju vairosanas piedavasana ar elektronisku lidzeklu palidzibu visam CTBT parakstitajvalstim.

3. Istenosanas laiks

Kopgjais paredzétais divu projekta posmu ilgums bis 15 ménesi.

4. Labuma guveji

Labumu no elektroniskas apmacibas giist visas CTBT parakstitajvalstis. So valstu spé&a istenot CTBT un ta parbaudes
rezZimu un pilniba izmantot dalibu CTBTO sagatavosanas komisijas darba ir butiski svariga CTBT pareizai darbibai.
Pienacigi tiks nemta veéra labuma guvéju valodu dazadiba, attiecigos gadijumos ieklaujot macibu modulus citas valodas.

5. Istenotaja struktiira

Projekta istenoSana tiks uzticéta CTBT sagatavoSanas komisijai. Projektu tie$i istenos CTBTO sagatavoSanas komisijas
pagaidu tehniska sekretariata darbinieki, CTBTO sagatavoSanas komisijas parakstitajvalstu eksperti vai darbuznéméji. Ja
projektu istenoSana tiek uzticéta darbuznéméjiem, jebkuru precu, biivdarbu vai pakalpojumu nodro$inasana, ko
CTBTO sagatavoSanas komisija veic atbilstigi $ai vienotajai ricibai, notiek saskana ar CTBTO sagatavosanas komisijas
speka esosajiem noteikumiem un procediiram, ka noteikts Noliguma par ES ieguldjjumiem, kas noslegts ar CTBTO
sagatavosanas komisiju.
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6. TreSo personu dalibnieki

So projektu 100 % apjoma finansé $1 vienota riciba. CTBT sagatavosanas komisijas parakstitajvalstu ekspertus var
uzskatit par treSo personu dalibniekiem. Vini stradas saskana ar CTBT sagatavosanas komisijas ekspertu darbibas
standarta noteikumiem.

7. Vajadzigo lidzeklu aplese

ES ieguldijums pilniba segs projekta istenoSanas divus posmus, ka aprakstits $aja pielikuma. Paredzétas izmaksas ir
sadas:

— 1. posms (darba uzdevums, prototipa izstrade, tostarp pirmo modulu testéSana):
EUR 519 400

— 2. posms (pargjo modulu izstrade, modulu testéSana un noveértéSana ar atseviskiem lietotajiem):
EUR 580 600

Papildus ir paredzéta rezerve neparedzétiem izdevumiem 3 % apjoma no kompensgjamiem izdevumiem (ar kopgjo
summu EUR 33 000).

8. Finan$u bazes summa projekta izmaksu segSanai

Projekta kopéjas izmaksas ir EUR 1 133 000.
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PADOMES KOPEJA NOSTAJA 2006/244/KADP
(2006. gada 20. marts)

par Eiropas Savienibas lidzdalibu Korejas pussalas Energetikas attistibas organizacija (KEDO)

EIROPAS SAVIENIBAS PADOME,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu, un jo ipasi ta
15. panty,

ta ka:

(1) Balstoties uz Kopé&jo nostaju 2001/869/KADP ('), Eiropas
Savieniba piedalijas Korejas pussalas attistibas organiza-
cija (KEDO), lai palidzétu rast visparéju risinajumu kodol-
ierocu neizplatisanas problémai Korejas pussala.

(2)  EU stratégija pret masu iznicina$anas ierocu izplatibu, ko
2003. gada 12. decembri pienéma Eiropadome, pieskirta
ipaSa nozime tam, ka visas puses ievéro Kodolierocu
neizplatiSanas liguma noteikumus.

(3) Piedaloties KEDO, Eiropas Savieniba ir veicinajusi Eiropas
Savienibas mérku sasniegSanu, proti, rast visparéju risina-
jumu problémai saistiba ar kodolieroc¢u neizplatiSanu
Korejas pussala saskana ar se$u pusu sarunas izvirzitajiem
meérkiem.

(4)  KEDO Valde ir vienispratis par KEDO viegla tidens reak-
tora (turpmak “LWR”) projekta péc iespgjas drizu
partrauk$anu un godpratigu KEDO darbibas izbeigSanu
lidz 2006. gada beigam.

(5)  Tadé] Eiropas Atomenergijas kopiena (Euratom) ir apsprie-
dusi tas dalibas atjauno$anu KEDO, lai atbalstitu KEDO
mérki partraukt LWR projektu un izbeigt KEDO darbibu.

(6)  EsoSajiem siki izstradatajiem noteikumiem Eiropas Savie-
nibas parstavibai KEDO Valdé bitu japaliek speka. Tade]
Padome un Komisija ir vienojusas par to, ka gadijuma, ja
KEDO Valdei jarisina jautajumi, kas nav Euratom kompe-
tencé, nostaju attieciba uz $adiem jautdjumiem bitu
japauz Padomes prezidentvalstij.

(7). Kopéas nostajas 2001/869/KADP darbibas termins
beidzas 2005. gada 31. decembrl un ta bitu jaaizstdj
ar jaunu kopgjo nostaju,

IR PIENEMUSI 30 KOPEJO NOSTAJU.

1. pants
Sis kopgjas nostdjas mérkis ir laut Eiropas Savienibai piedalities

péc iespgjas driza LWR projekta partrauk$ana un godpratiga
KEDO darbibas izbeigsana lidz 2006. gada beigam.

2. pants

1. KEDO Valdes nostaju jautdjumos, kas nav Euratom kompe-
tencé, nosaka Padome, un to pauz prezidentvalsts.

2. Prezidentvalsts tade] ir ciesi saistita ar KEDO Valdes proce-
diram, un to nekavgjoties informé par visiem kopéjas arpoli-
tikas un dro$ibas politikas jautdgjumiem, kas jaapspriez Valdes
sanaksmés.

3. Komisija regulari un péc vajadzibas iesniedz zinojumu
Padomei, ko vada prezidentvalsts, kurai palidz Generalsekre-
tars/Augstais parstavis KADP lietas.

3. pants
Si kopéja nostdja stajas speka tas piepemsanas diend. To
pieméro no 2006. gada 1. janvara lidz KEDO darbibas partrauk-
$anai vai lidz 2006. gada 31. decembrim, atkariba no ta, kurs
datums ir pirmais.

4. pants

So kopéjo nostaju publicé Eiropas Savientbas Oficialaja Veéstnest.

Briselé, 2006. gada 20. marta

Padomes varda —
prieksSsedetaja
U. PLASSNIK
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