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Liigums sniegt prejudiciilu noléemumu, ko 2024. gada 26. aprili iesniedza Cour de cassation du
Grand-Duché de Luxembourg (Luksemburga) — TB, MV|Caisse pour 'avenir des enfants

(Lieta C-305/24, Choinquand ('))
(C/2024/5066)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzejtiesa

Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg

Pamatlietas puses
Prasitaji: TB, MV

Atbildetaja: Caisse pour Uavenir des enfants
Prejudicialie jautajumi

1) a) Vai vardkopa “nodrosinat [bérnam] uzturu”, no kuras izriet gimenes locekla statuss Eiropas Savienibas tiesibu
normu izpratné, ka to formuléjusi Jisu Tiesa saistiba ar darba néméju brivu parvieto§anos un parrobezu darba
néméja socialas prieksrocibas, kas saistita ar algota darba veikSanu dalibvalsti, sapem$anu par vina laulata vai
registréta partnera bérnu, ar kuru vinam nav izcel$anas saiknes, lasot izoléti vai kopsakara ar tiesibu normu, kuru
mérkis ir nodroginat darba némeéju brivu parvieto$anos, plasas interpretacijas principu, ir jainterpreté ka izpildits
nosacijums un lidz ar to ka tada, kas pieskir tiesibas uz socialas prieksrocibas sanemsanu,

— tikai laulibas vai registrétu partnerattiecibu starp parrobezu darba néméju un bérna vecaku dé| vien;

— tikai parrobezu darba néméja un bérna kopiga majokla vai dzivesvietas dé| vien;

— tikai tadé] vien, ka parrobezu darba néméjs uznemas visparigus jelkadus maksajumus bérna laba, neraugoties
uz to, ka:

— tie sedz citas vajadzibas, nevis uzturu un pamatvajadzibas;

— ka tie tiek veikti tresajai personai un bérnam sniedz labumu tikai netiesi;

— ka tie nav veikti ekskluzivas un ipa$as bérna interesés, bet sniedz labumu visai majsaimniecibai;
— ka tie tiek veikti neregulari;

— ka tie ir mazaki neka vecaku maksajumi;

— ka tie ir tikai maznozimigi attieciba pret bérna vajadzibam;

— tikai tadé] vien, ka izmaksas tiek segtas no parrobezu darba némeja un vina laulata vai registréta partnera,
bérna vecaka, kopiga konta, nenemot véra taja ieskaitito lidzeklu izcelsmi;

— tikai tadé] vien, ka bérns nav sasniedzis 21 gada vecumu?
b) Noraidosas atbildes gadijuma uz pirmo jautdjumu, vai vardkopa “nodrosinat uzturu” ir jainterpreté ka izpildits

nosacijums un lidz ar to ka tada, kas pieskir tiesibas uz socialu prieksrocibu, ja ir istenojusas divas vai vairak no
$im situacijam?

() Sis lietas nosaukums ir izdomats. Tas neatbilst neviena lietas dalibnieka realajam personvardam vai nosaukumam.
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2)

Vai vardkopa “nodrosinat [bérnam] uzturu”, no kuras izriet g§imenes locekla statuss Eiropas Savienibas tiesibu normu
izpratng, ka to formuljusi Jusu Tiesa saistiba ar darba néméju brivu parvietoSanos un parrobezu darba néméja
socialas prieksrocibas, kas saistita ar algota darba veikSanu dalibvalsti, sanem3anu par vipa laulata vai registréta
partnera bérnu, ar kuru vinam nav izcel$anas saiknes, lasot izoléti vai kopsakara ar tiesibu normu, kuru merkis ir
nodrosinat darba néméju brivu parvietoSanos, plasas interpretacijas principu, ir jainterpreté ka neizpildits nosacijums
un [idz ar to ka tada, kas izslédz tiesibas uz socialas prieksrocibas sanemsanu,

— tikai bérna vecaku uzturlidzeklu maksasanas pienakuma dé| vien, neatkarigi no
— &, vai 31 prasiba par uzturlidzek]u piedzinu ir noteikta tiesas cela vai savstarpéji vienojoties;
— apmeéra, kada noteikts $is uzturlidzeklu maksajums;
— &, vai paradnieks patie$am maksa $o uzturlidzeklu paradu;
— no ta, vai parrobezu darba néméja ieguldjjums kompense bérna vecaka pienakumu nepildisanu;

— tikai tadé] vien, ka bérns, istenojot saskarsmes un izmitinasanas tiesibas vai pamisus uzturéSanos divas dzivesvietas
vai kadus citus nosacijumus, periodiski uzturas pie otra vecaka?
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