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Apelacijas siidziba, ko 2024. gada 1. marta enercity AG iesniegusi par Visparéjas tiesas (piekta palata
paplasinata sastava) 2023. gada 20. decembra spriedumu lieta T-65/21 enercity AG|Eiropas Komisija

(Lieta C-179/24 P)
(C/2024/2750)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: enercity AG (parstavis: C. Schalast, advokats)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Komisija, E.ON SE, RWE AG

Apelacijas siudzibas iesniedzéjas prasijumi
Apelacijas sudzibas iesniedzgjas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt Vispargjas tiesas 2023. gada 20. decembra spriedumu enercity/Komisija (T-65/21) un stridigo Eiropas Komisijas
lemumu;

— pakartoti, atcelt parstidzéto spriedumu un nodot lietu atpakal izskatiSanai Visparéja tiesa;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus abas instancgs.

Apelacijas siidzibas pamati un biitiskie argumenti

Apelacijas stidziba ir balstita uz pieciem pamatiem.

Pirmkart, attieciba uz RWE un E.ON darfjuma, skatot to kopuma, sadaliSanu Vispareja tiesa esot kliidaini interpretéjusi
Apvienosanas regulas (') 3. panta 1. punktu, atsaukdamas vienigi uz Komisijas Konsolidéto jurisdikcijas pazinojumu (3) un
nenemot véra nedz spriedumu Cementbouw (), nedz ari ApvienoSanas regulas 20. apsvérumu. Sadi rikojoties, Visparéja
tiesa esot parkapusi tiesibu normu hierarhijas, likuma parakuma un varas daliSanas principus.

Otrkart, Vispargja tiesa sava nolémuma neesot apliikojusi jautajumu par to, vai koncentracijas dalibnieku noslégta
vieno$anas par norobezo$anu attieciba uz tirgu sadali, saskana ar kuru RWE koncentréjas tikai uz raZoanas tirgu un E.ON
tikai uz izplatiSanas tirgu, ir ar aizliegtu vienoSanos saistits parkapums LESD 101. panta izpratné. Saja konteksta Visparéja
tiesa it Ipasi neesot némusi vera, ka ApvienoSanas regulas 21. panta 1. punkts neliedz piemérot tadas primaras tiesibas ka
LESD 101. pants. Tadgjadi Visparéja tiesa esot atstajusi neizskatitus batiskus jautdgjumus un tatad esot pienémusi tiesiski
kliadainu lémumu.

Treskart, Visparéja tiesa esot kliidaini uzskatijusi, ka Komisija ir pareizi noteikusi faktisko pamatu. Sadi rikojoties, Visparéja
tiesa neesot némusi vera, ka Komisijas izmantotais tirgus petijums nav atbilstoss faktiskais pamats. Tirgus pétijuma apstakli
pielaujot nopietnas Saubas par aptaujato uznémumu sniegtas informacijas ticamibu. Turklat tirgus pétijuma rezultati esot
neviennozimigi un neapstiprinot Komisijas secinagjumu. Savukart apelacijas stdzibas iesniedzgjas iesniegtos atzinumus,
kuros esot pieraditas Komisijas acimredzamas klidas vértejuma, Vispargja tiesa klidaini neesot pémusi véra, jo ta,
pielaujot tiesibu klGdu, esot uzskatijusi, ka tajos ir ietverti dati par laikposmu péc lémuma par atbrivosanu pienemsanas.

(") Padomes Regula (EK) Nr. 139/2004 (2004. gada 20. janvaris) par kontroli par uzpémumu koncentraciju (‘EK Apvienosanas regula”;
OV 2004, L 24, 1. Ipp.).

() Komisijas konsolidétais jurisdikcijas pazinojums saskana ar Padomes Regulu (EK) Nr. 139/2004 par kontroli par uznémumu
koncentraciju (OV 2008, C 95, 1. Ipp.).

() Spriedums, 2006. gada 23. februaris, Cementbouw Handel & Industrie/Komisija, T-282/02, EU:T:2006:6 4.
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Ceturtkart, Vispargja tiesa esot nepareizi novertéjusi elektroenergijas mazumtirdzniecibas tirgus norobezoSanu. Ta esot
kladaini secinajusi, ka nepastav konkurence starp pamatpiegadatajiem un IpaSo ligumu piegadatajiem un ka tadgjadi
pastav divi péc bitibas norobezoti tirgi. Sava vértejuma Visparéja tiesa neesot némusi véra apelacijas stidzibas iesniedzéjas
batiskos argumentus un lidz ar neievérojusi Komisijas pielautas acimredzamas klidas vert&juma.

Visbeidzot, piektkart, Visparéja tiesa esot kliidaini noveértgjusi iesp&jamo konkurences spiedienu. Ta neesot némusi véra

potencialas konkurences esamibu starp koncentracijas dalibniekiem, kas jebkura bridi varot partapt par faktisku
konkurenci. Tade] Vispargjas tiesas konstat&ums, ka koncentracijas dalibnieki nav tuvi konkurenti, esot kladains.
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