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C 314/1

IV

(Pazinojumi)

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTI PAZINOJUMI

EIROPAS SAVIENIBAS TIESA

Eiropas Savienibas Tiesas jaunakas publikacijas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi

(2023/C 314/01)
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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2023. gada 14. marta iesniegusi Rechtbank Den Haag,
zittingsplaats Roermond (Niderlande) — K, L, M un N/Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

(Lieta C-156/23, Ararat ()
(2023/C 314/02)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Roermond

Pamatlietas puses

Prasttaji: K, L, M un N

Atbildetajs: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. pants, skatits kopsakara ar Pamattiesibu hartas 4. pantu un 19. panta
2. punktu, ka arT Atgriesanas direktivas (%) 5. pantu, ir jainterpreté tadéjadi, ka tiesai péc savas ierosmes, pamatojoties uz
tai iesniegtajiem lietas materialiem, kas ir papildinati vai precizéti taja notiekosaja uz sacikstes principu balstita
tiesvediba, ir japarbauda, vai, iesp&jams, nav ievérots neizraidiSanas princips? Vai $I pienakuma apjoms ir atkarigs no ta,
vai tiesvediba, kas balstita uz sacikstes principu, ir tikusi uzsakta, pamatojoties uz starptautiskas aizsardzibas
pieteikumu, un, lidz ar to, vai §1 pienakuma apjoms ir at3kirigs, vértgjot izraidiSanas risku saistiba ar uznemsanu, neka
tas biitu gadijuma, ja tas tiktu vértéts saistiba ar atgrieSanu?

2) Vai AtgrieSanas direktivas 5. pants, skatits kopsakara ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 19. panta 2. punktu, ir
jainterpreté tadgjadi, ka gadijuma, ja atgrieSanas lemums ir pienemts tadas procediras ietvaros, kas nav tikusi uzsakta,
pamatojoties uz starptautiskas aizsardzibas pieteikumu, vértéjums par to, vai atgriesana netiek pielauta ar neizraidisanas
principu, ir javeic pirms atgrie$anas lémuma pienemsanas un vai $ada gadjjuma konstatéts izraidiSanas risks liedz
pienemt atgrie$anas lémumu vai ari tas $aja gadijuma ir Skerslis izraidisanai?

3) Vai atgrieSanas lémuma spéks tiek atjaunots, ja tas ir ticis apturéts jaunas procediras dél, kas nav tikusi uzsakta,
pamatojoties uz starptautiskas aizsardzibas pieteikumu, vai arl AtgrieSanas direktivas 5. pants, skatits kopsakara ar
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 19. panta 2. punktu, ir jainterpreté tadéjadi, ka, ja procediira, kuras rezultata tiek
atkartoti konstatéta nelikumiga uzturé$anas, nav ticis noveértéts izraidiSanas risks, ir javeic §i riska faktisks novértéjums
un ir japienem jauns atgrie$anas lémums? Vai atbilde uz $o jautagjumu ir atskiriga, ja runa ir nevis par apturétu
atgrieSanas [émumu, bet gan par atgrieSanas lemumu, kuru ilgaku laiku nav istenojis nedz tresas valsts valstspiederigais,
nedz iestades?

() Sis lietas nosaukums ir izdomats. Tas neatbilst neviena lietas dalibnieka redlajam personvardam vai nosaukumam.
) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2008/115/EK (2008. gada 16. decembris) par kopigiem standartiem un procediiram
dalibvalstis attieciba uz to treSo valstu valstspiederigo atgrieSanu, kas dalibvalsti uzturas nelikumigi (OV 2008, L 348, 98. Ipp.).
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Apelacijas siidziba, ko 2023. gada 1. maija Canai Technology Co. Ltd iesniedza par Visparéjas tiesas
(astota palata) 2023. gada 1. marta spriedumu lieta T-25/22 Canai Technology/EUIPO - Trend Fin
(“HE&ME”)

(Lieta C-280/23 P)
(2023/C 314/03)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Canai Technology Co. Ltd (parstaviji: J. F. Gallego Jiménez, E. Sanz Valls, P. Bauzd Martinez un
Y. Herndndez Vifies, advokati)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipa§uma birojs, Trend Fin BV

Ar 2023. gada 17. julija rikojumu Tiesa (apelacijas stidzibu pielaujamibas vértéjuma palata) atzina apelacijas sadzibu par
nepielaujamu un piesprieda Canai Technology Co. Ltd pasai segt savus tiesasanas izdevumus.

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2023. gada 25. maija iesniegusi Rechtbank van eerste aanleg
Oost-Vlaanderen, Afdeling Gent (Belgija) — Dranken Van Eetvelde NV|Belgische Staat

(Lieta C-331/23, Dranken Van Eetvelde)
(2023/C 314/04)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Rechtbank van eerste aanleg Oost-Vlaanderen, Afdeling Gent

Pamatlietas puses

Prasitaja: Dranken Van Eetvelde NV

Atbildetaja: Belgische Staat

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Belgijas PVN kodeksa (') 51.a panta 4. punkts ir pretruna Direktivas 2006/112 (%) 205. pantam, skatot to kopsakara
ar samériguma principu, ciktal 3aja tiesibu norma ir paredzéta beznosacijumu solidara atbildiba un tiesa to nevar
izvértét, nemot véra individualo ricibu, kas veikta, lai istenotu izvairiSanos no nodoklu maksasanas?

2) Vai Belgijas PVN kodeksa 51.a panta 4. punkts ir pretruna Direktivas 2006/112 205. pantam, skatot to kopsakara ar
neitralitates principu PVN joma, ja I tiesibu norma ir jainterpreté tadéjadi, ka persona ir solidari atbildiga par PVN
samaksu likumiska paradnieka vieta, un nav janem véra prieksnodokla atskaitijums, ko var veikt likumiskais paradnieks?

)
~

Vai Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 50. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tas pielauj tadu valsts tiesisko regulgjumu,
atbilstosi kuram ir atlauta tadu kriminaltiesiska rakstura (administrativu un kriminalu) sodu kumulacija, kuru pamata ir
dazadi procesi, par vieniem un tiem pasiem faktiskajiem nodarijumiem, bet kuri ir izdariti secigu gadu laika (tacu kuri
kriminaltiesiska zina batu kvalificgjami ka turpinats noziedzigs nodarfjums ar vienotu nodomu), turklat viena gada
izdaritais nodarfjums tiek izskatits administrativa procesa, savukart cita gada izdaritais nodarfjums — kriminalprocesa?
Vai Sie nodarfjumi nav uzskatami par nedalami saistitiem, jo tie ir izdariti secigos gados?
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4) Vai Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 50. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tas pielauj valsts tiesisko regulgjumu,
saskana ar kuru pret personu var tikt uzsakts process par kriminaltiesiska rakstura administrativa naudas soda uzlik§anu
par nodarfjumu, par kuru ta jau ir galigi notiesata kriminallieta, un turklat abi procesi tiek piemeroti pilniba neatkarigi
viens no otra un vieniga garantija, ka visu pieméroto sodu smagums atbilst attiecigad parkapuma smagumam, ir ta, ka
Finansu tiesa var veikt samériguma parbaudi péc batibas, lai gan valsts tiesiskaja reguléjuma $aja zina nav ietverti
noteikumi un nav paredzéti noteikumi, kas dod tiesibas administrativajai iestadei pemt véra jau pieméroto
kriminaltiesisko sodu?

") Belgische btw-wetboek.
Padomes Direktiva 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kop&jo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV 2006, L 347,

1. Ipp.).

—~—
=

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2023. gada 30. maija iesniedza Sqd Rejonowy w
Siemianowicach Slgskich (Polija) — Horyzont Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamknigty[LC

(Lieta C-339/23, Horyzont)
(2023/C 314/05)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzéjtiesa

Sqd Rejonowy w Siemianowicach Slgskich

Pamatlietas puses

Prasitajs: Horyzont Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamknigty

Atbildetaja: LC

Prejudicialais jautajums

Vai Direktivas 2008/48/EK (2008. gada 23. aprilis) par patérina kreditligumiem un ar ko atce] Direktivu 87/102/EEK (')
8. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka taja noteiktais kreditora pienakums parbaudit patérétaja (aizdevuma némeéja) kreditspéju
ir [idzvértigs citiem minétaja direktiva noteiktajiem pienakumiem (it ipasi informéSanas pienakumiem, kas paredzéti tas
10. panta un nakamajos pantos), tadéjadi, ka 3is direktivas 23. panta minétas sankcijas nevar bit atskirigas, proti, nevar
paredzét atskirigas tiesiskas sekas par katra no siem pienakumiem neizpildi atseviski?

() OV, L 133, 22.5.2008., 66. lpp.

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2023. gada 7. jiinija iesniedza Administrativen sad
Sofia-grad (Bulgarija) — LF/Zamestnik-predsedatel na Darzhavna agentsia za bezhantsite

(Lieta C-352/23 [Changu] (%))
(2023/C 314/06)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Administrativen sad Sofia-grad

Pamatlietas puses
Prasitajs: LF

Atbildetajs: Zamestnik-predsedatel na Darzhavna agentsia za bezhantsite
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2011/95 (3 (2011. gada 13. decembris) par standartiem, lai treso valstu
valstspiederigos vai bezvalstniekus kvalificétu ka starptautiskas aizsardzibas sanéméjus, par béglu vai personu, kas
tiesigas sanemt alternativo aizsardzibu, vienotu statusu, un par pieskirtas aizsardzibas saturu, 15. apsvérums, 2. panta
h) punkts un 3. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tie lauj dalibvalstij ieviest valsts tiesisko reguléjumu, ar ko starptautisko
aizsardzibu pieskir lidzjatibas vai humanu iemeslu dél, kam atbilstosi Direktivas 2011/95 15. apsvérumam un 2. panta
h) punktam (cita veida aizsardziba) nav saistibas ar Direktivas 2011/95 logiku un garu, vai tomér ari $ada gadijuma
valsts tiesibas paredzétajai iespéjai pieskirt aizsardzibu “humanu iemeslu” dé| ir jaatbilst starptautiskas aizsardzibas
standartiem, ka noteikts Direktivas 2011/95 3. panta?

2) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2008/115 (*) (2008. gada 16. decembris) par kopigiem standartiem un
procediram dalibvalstis attieciba uz to tre$o valstu valstspiederigo atgrieSanu, kas dalibvalsti uzturas nelikumigi,
12. apsvéruma un 14. panta 2. punkta kopsakara ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas (turpmak teksta — “Harta”)
1. un 4. pantu dalibvalstij ir noteikts obligats pienakums izdot tresas valsts valstspiederigajiem rakstisku apstiprinajumu,
kas apliecina, ka vini dalibvalsti uzturas nelikumigi, bet vél nevar tikt atgriezti?

3) Vai tadas valsts normativo aktu sistémas gadijuma, kura vienigais noteikums, ar ko nosaka tresas valsts valstspiederiga
statusu “humanu iemeslu” dél, ir ietverts Zakon za ubezhishteto i bezhantsite (Likums par patvérumu un bégliem) (turpmak
teksta — “ZUB”) 9. panta 8. punkta, §I valsts noteikuma, kas nav saistits ar Direktivas 2011/95 batibu un pamatojumu,
interpretacija ir saderiga ar Direktivas 2011/95 15. apsvérumu, ka ari 2. panta h) punktu un 3. pantu?

4) Vai Hartas 1., 4. un 7. pants Direktivas 2011/95 pieméroSanas mérkiem prasa parbaudit, vai tresas valsts valstspiederiga
ilgstosa nelegala uzturéSanas dalibvalstl ir autonoms pamats starptautiskas aizsardzibas pieskiranai “primaru humano
apsvérumu” dél?

5) Vai dalibvalsts pozitivais pienakums garantét Hartas 1. un 4. panta ievérosanu lauj plasi interpretét valsts pasakumu, kas
paredzéts ZUB 9. panta 8. punkta un parsniedz Direktiva 2011/95 noteikto starptautiskas aizsardzibas logiku un
standartus, un vai attiecigais dalibvalsts pienakums prasa sniegt tadu interpretaciju, kas attiecas tikai uz Hartas 1. un
4. panta paredzéto absoliito pamattiesibu ievérosanu?

6) Vai ZUB 9. panta 8. punkta paredzétas aizsardzibas nepieskirsana tresas valsts valstspiederigajam prasitaja situacija var
nozimét, ka dalibvalsts neizpilda savus pienakumus, kas izriet no Hartas 1., 4. un 7. panta?

() Sis lietas nosaukums ir fiktivs; tas neatbilst neviena lietas dalibnieka stajam personvardam vai nosaukumam.
() OV 2011, L 337, 9. Ipp.
() OV 2008, L 348, 98. Ipp.

-

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2023. gada 8. jiinija iesniedza College van Beroep voor het
bedrijfsleven (Niderlande) — LM BV|Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit

(Lieta C-354/23, Seberts ("))
(2023/C 314/07)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Pamatlietas puses

Prasttaja: LM BV

Atbildetajs: Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit
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Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Savienibas Pamatnostadnes par valsts atbalstu lauksaimniecibas un meZsaimniecibas nozaré un lauku apvidos
2014.-2020. gadam (2014/C 204/01) (3, it 1pasi to 135., 136., 137. punkts un 144. punkta a) apakSpunkts, ir jainterpreté
tadejadi, ka ieguldijumu atbalsts nekustama ipasuma celtniecibas, iegades vai labiekartosanas izmaksu segsanai tiek sniegts
tikai tad, ja subsidijas sapémejs ir nekustama ipasuma, uz kuru attiecas izmaksas, ipasnieks vai par tadu klast?

() Sis lietas nosaukums ir izdomats. Tas neatbilst neviena lietas dalibnieka realajam personvardam vai nosaukumam.
() OV 2014, C 204, 1. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2023. gada 9. junija iesniedza Varhoven administrativen sad
(Bulgarija) — “Vivacom Bulgaria” EAD|Varhoven administrativen sad, Natsionalna agentsia za prihodite

(Lieta C-369/23, Vivacom Bulgaria)
(2023/C 314/08)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzéjtiesa

Varhoven administrativen sad

Pamatlietas puses

Prasitaja: “Vivacom Bulgaria” EAD

Atbildetajas: Varhoven administrativen sad, Natsionalna agentsia za prihodite

Prejudicialais jautajums

Vai LES 19. panta 1. punkta otra dala un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. pants pielauj tadu valsts tiesisko
regulgjumu ka Zakon za otgovornostta na darzhavata i obshtinite za vredi [Valsts un valsts parvaldes iestazu nodarito zaudgjumu
atlidzinasanas likuma] 2.c panta 1. punkta 1. apak$punkts, skatot to kopsakara ar Administrativnoprotsesualen kodeks
[Administrativa procesa kodeksa] 203. panta 3. punktu un 128. panta 1. punkta 6. apak$punktu, saskana ar kuru prasiba
atlidzinat zaud&umus, kas radusies Varhoven administrativen sad (Augstaka administrativa tiesa, turpmak teksta — “VAS”)
izdarita Savienibas tiesibu parkapuma rezultata, un kura VAS ir atbildétaja, ir jaizskata 3ai tiesai pédéja instancé?

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2023. gada 22. jiinija iesniedza Korkein oikeus (Somija) —
PasaZieris A[Finnair Oyj

(Lieta C-385/23, Finnair)
(2023/C 314/09)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzgjtiesa

Korkein oikeus

Pamatlietas dalibnieki
Prasitajs: pasaZieris A

Atbildétaja: Finnair Oyj

Prejudicialie jautajumi

1) Vai gaisa parvadatajs var atsaukties uz arkartgjiem apstakliem Regulas Nr. 261/2004 (') 5. panta 3. punkta izpratné
situacija, kad lidmasinas razotajs ir pazinojis par sléptu defektu konkréta tipa lidmasinu konstrukcija, kurs ietekmé
lidojumu drosibu, pat ja $is pazinojums tika sniegts tikai péc lidojuma kavéSanas vai atcel§anas?
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2) Ja atbilde uz pirmo jautdgjumu bitu noliedzo$a un ja bitu japarbauda, vai Sos apstaklus ir izraisjjusi notikumi, kuri
raksturigi attieciga gaisa parvadataja parastajai darbibai un kurus to bitibas vai celopa dé] tam faktiski bitu jaspgj
ietekmét, vai Eiropas Savienibas Tiesas judikatiira par konkrétu tehnisko detalu priekslaicigiem defektiem ir piemérojama
arT tada lieta ka 31, kura lidojuma atcel$anas bridi nedz razotajs, nedz gaisa parvadatajs nezindja, kada veida defekts ir
aplikojama jauna tipa lidmasinai un ka to var noverst?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 261/2004 (2004. gada 11. februaris), ar ko paredz kopigus noteikumus par
kompensaciju un atbalstu pasazieriem sakara ar ickapSanas atteikumu un lidojumu atcel3anu vai ilgu kavésanos un ar ko atce] Regulu
(EEK) Nr. 295/91 (OV 2004, L 46, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2023. gada 5. jilija — Eiropas Komisija/Slovakijas Republika
(Lieta C-412/23)
(2023/C 314/10)

Tiesvedibas valoda — slovaku

Lietas dalibnieki:

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji: G. Gattinara un R. Lindenthal)

Atbildetaja: Slovakijas Republika

Prasijumi

— atzit, ka 2015., 2016. un 2017. gada, ka arf 2018. gada nenodrosinot, ka publiskas iestades, kas sniedz veselibas
apriipes pakalpojumus, veic samaksu atbilstosi savam komercsaistibam laika, kas neparsniedz 60 kalendaras dienas, un
saglabajot $o situaciju, Slovakijas Republika nav izpildijusi Direktiva 2011/7 (') par maksajumu kavéjumu novér§anu
komercdarfjumos un it ipasi tas 4. panta 3. punkta un 4. panta 4. punkta b) apak$punkta paredzétos pienakumus;

— piespriest Slovakijas Republikai atlidzinat tiesaganas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Atbilsto$i Direktivas 2011/7 4. panta 3. punktam Slovakijas Republikai ir janodroina, lai komercdarijumos, kuros
paradnieks ir publiska iestade, maksajumu termins, kura ir jamaksa atlidziba par Siem darfjumiem ar uzpémumiem,
neparsniegtu 30 kalendaras dienas no dienas, kad ir iestajusies $aja tiesibu norma paredzétie faktiskie apstakli. Taja pasa
laika atbilstosi direktivas 4. panta 4. punkta b) apakspunktam Slovakijas Republika publiskas iestades, kas sniedz veselibas
apriipes pakalpojumus, var pagarinat $o periodu lidz 60 kalendarajam dienam.

Tomeér Slovakijas Republika nav nodrosinajusi, ka tam publiskajam iestadém, kas sniedz veselibas apripes pakalpojumus
komercdarjjumos, kuros tas ir paradnieki, maksajumu termins neparsniedz 60 kalendaras dienas.

Dati par publisko slimnicu saistibu vidéjo terminu komercdarfjumos liecina, ka Slovakijas Republika ir turpinajusi parkapt
direktivas 4. panta 3. punktu un 4. panta 4. punkta b) apakSpunktu 2015., 2016. un 2017. gada un no 2018. gada lidz 3is
prasibas celSanai.

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2011/7/EK (2011. gada 16. februaris) par maksajumu kav&jumu novérSanu
komercdarjjumos (OV 2011, L 48, 1. Ipp.).
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Apelicijas siidziba, ko 2023. gada 12. jalija SN iesniedzis par Vispargjas tiesas (piekta palata)
2023. gada 3. maija spriedumu lieta T-249/21 SN/Parlaments

(Lieta C-430/23 P)
(2023/C 314/11)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: SN (parstavis: P. Eleftheriadis, Barrister)

Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Parlaments

Prasijumi

Apelacijas stidzibas iesniedzéja prasijumi Tiesai ir $adi:

— dalgji atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas (piekta palata) 2023. gada 3. maija spriedumu lieta T-249/21,
SN/Eiropas Parlaments, ciktal ar to ir apstiprinata Eiropas Parlamenta generalsekretara 2020. gada 21. decembra

lémuma attieciba uz SN daléja spéka esamiba, un SN adreséto 2021. gada 15. janvara debetnotu Nr. 701000001 par
summu 196 199,84 EUR apmera,

— pilniba atcelt Eiropas Parlamenta generalsekretara 2020. gada 21. decembra lémumu attieciba uz SN,
— pilniba atcelt SN adreséto 2021. gada 15. janvara debetnotu Nr. 7010000021 par summu 196 199,84 EUR apmeéra,

— piespriest Eiropas Parlamentam atlidzinat apelacijas stidzibas iesniedzéja tiesasanas izdevumus $aja tiesvediba, tostarp
tiesasanas izdevumus Tiesa un Vispargja tiesa.

Pamati un galvenie argumenti

=

1) Pargjo darbinieku nodarbinasanas kartibas () 137. panta paredzéta “zinaSanu” testa nepiemérosana: Visparéja
tiesa esot parkapusi Savienibas tiesibas, nenemdama véra, ka darba samaksas par parlamentaro palidzibu, ko izmaksa
deputats, atgiisana ir paklauta “zinaSanu” kritérijam, kas paredzéts Pargjo darbinieku nodarbinasanas kartibas 137. panta
un Civildienesta noteikumu 85. pantd un saskana ar kuru maksajuma saistiba ar parlamentaro palidzibu sanéméjs
faktiski zina vai iesp&jams zina, ka $ads maksajums ir nepamatots.

2) Deputatu nolikuma istenoSanas noteikumu (% 33. panta nepieméroSana: Visparéja tiesa esot parkapusi Savienibas
tiesibas, nepareizi piemérojot Deputatu nolikuma Istenosanas noteikumu 33. un 68. pantu, kuros noteikts, ka darba
samaksas maksajumam deputata paligam ir jabat darba samaksai, nevis maksai par sniegtajiem pakalpojumiem, tap&c sis
maksajums atbilstosi Savienibas tiesibam klast “nepamatots” tikai tad, ja tas ir “nepamatots” atbilstosi deputatu paligu
nodarbinatibas standarta noteikumiem.

)
~

Deputata tiesibu uz brivibu un neatkaribu aizsardzibas nenodrosinasana: Visparéja tiesa esot parkapusi Savienibas
tiesibas, jo ta nav pietickami nodrosinajusi deputatu tiesibu uz brivibu un neatkaribu (Eiropas Parlamenta deputatu
nolikuma 2. pants un 21. panta 2. punkts) aizsardzibu, nosakot no vainas neatkarigas atbildibas rezimu par niecigam
kladam, kas ir tik neparedzams un pretrunigs, ka tas ir pretruna deputatu tiesibam uz brivibu un neatkaribu.

(')  Eiropas Atomenergijas kopienas Civildienesta noteikumi un parjo darbinieku nodarbinasanas kartiba (OV 1962, 45, 1385. Ipp.).
()  Eiropas Parlamenta Prezidija 2008. gada 19. maija un 9. jilijja lémums attieciba uz Eiropas Parlamenta deputdtu nolikuma
istenodanas pasikumiem (OV 2009, C 159, 1. Ipp.).



4.9.2023.

Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis

C 314/9

VISPAREJA TIESA

Vispargjas tiesas 2023. gada 12. jiilija spriedums — Multidpticas|EUIPO — Nike Innovate (Divu melno
geometrisko formu attélojums)

(Lieta T-487/22) ()

(Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes, kura
attelotas divas melnas geometriskas formas, registracijas pieteikums — Agrakas Eiropas Savienibas un
valsts grafiskas precu zimes “m6” — Relativs atteikuma pamats — Kaitejuma reputacijai neesamiba —

Apzimejumu lidzibas neesamiba — Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 5. punkts)
(2023/C 314/12)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Multidpticas S. Coop. (Madride, Spanija) (parstaves: M. Lopez Camba un A. Lyubomirova Geleva, advokates)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis: E. Markakis)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Nike Innovate CV (Beaverton, Oregona, Amerikas Savienotas Valstis)

PriekSmets

Ar prasibu, kas pamatota ar LESD 263. pantu, prasitaja lidz atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO)
Apelacijas ceturtas padomes 2022. gada 2. janija lémumu lieta R 1762/2021-4.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Multiépticas S. Coop. un Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO) savus tiesaSanas izdevumus sedz pasi.

()

OV C 368, 26.9.2022.

Prasiba, kas celta 2023. gada 27. jinija — Zalando/Komisija
(Lieta T-348/23)
(2023/C 314/13)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Zalando SE (Berline, Vacija) (parstavji: R. Briske, K. Ewald, L. Schneider un J. Trouet, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Eiropas Komisijas 2023. gada 25. aprila Lemumu C(2023) 2727 final;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza $adus pamatus.

1. Ar pirmo prasibas pamatu tiek apgalvota Regulas (ES) 2022/2065 (') (Digitalo pakalpojumu akts, turpmak teksta —
“DPA”) piemérosanas jomas nepareiza noteik$ana un tiesibu klida DPA pieméro$ana.

Prasitaja uzskata, ka DPA tai neesot piemérojama, jo ta neesot jau starpniecibas pakalpojums un lidz ar to neesot nedz
mitinasanas pakalpojums, nedz tieSsaistes platforma DPA izpratné. Ta apgalvo, ka nepastavot prasita tre$as personas
satura nodrosinasana. Prasitdja, pardodot savas preces, nodrosinot savu saturu un ta ari esot pilniba parnémusi savu
partneru saturu, veicot stingru piesaistiSanas procesu.

Pat, ja dala no attiecigiem pakalpojumiem tiktu kvalificéta ka tieSsaistes platforma, ta nesasniegtu 45 miljonu aktivo
lietotaju ménesi robezvértibu. Atbildétaja neesot némusi véra attieciga pakalpojuma hibridraksturu — ne visi attieciga
pakalpojuma lietotaji automatiski sanémot treSo personu piedavato saturu, bet esot nepiecieSama skaidra noskirsana.

Atbildétaja esot balstijusies uz kladainiem kritérijiem, pieméram, apgalvoto sniedzgja identificéSanas neiesp&jamibu. Ta
neesot atzinusi, ka 31 ir nevis izskiro3a ipasiba, bet gan, vért&jot atbilstosi ES tiesibam, atbalsta pienémumu par sava
satura esamibu.

2. Ar otro prasibas pamatu tiek apgalvots, ka DPA 33. panta 1. un 4. punkts, kopsakara ar 24. panta 2. punktu esot
neskaidrs.

Noradijumi robezvértibas aprékinasanai esot parak neprecizi un parkapjot ES tiesibas paredzéto noteiktibas principu.
Tadgjadi DPA 33. panta 1. punkts neesot ES tiesibam atbilstoss juridiskais pamats. DPA 77. apsvérums neesot pietiekams
aprékina metodes noteik3anai, nemot véra to juridisko raksturu un nepietiekamo saturu, jo parak daudz pamatjautajumu
esot palikusi neatrisinati. Taja ir noteikts tikai, kas baitu aptverts, bet nevis ka. Galu gala, attiecigos kritérijus neesot
iespgjams pietiekami noteikt, nepienemot delegétu tiesibu aktu. ST nepietickamiba esot skaidra, salidzinot ar Regulu (ES)
2022/1925 () (Digitalo tirgu akts) — pédéja minéta tiek dalgji balstita uz to pasu robezvértibu, bet plasak paredzot un pat
ipasi noradot aprékina kritérijus atseviska pielikuma. Tomér tai ari triikst pietiekami konkrétu aprékina specifikaciju.

3. Ar treSo prasibas pamatu tiek apgalvots visparéja vienlidzibas principa parkapums.

Aprékina metodes nenoteiktiba esot LES 2. panta pirma teikuma un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 20. panta
parkapums, jo ta rezultata (de facto) radot nevienlidzigu atticksmi starp tieSsaistes platformu nodro$inatajiem.
Nodrosinataji aizpildot trikumu, ko rada it ipasi fakts, ka individualu lietotaju uzraudziba ir aizliegta, ar
nekonsekventam un neparskatamam metodém. Taja pasa laika DPA neesot paredzéta visu aprékina metoZu obligata
kontrole, bet tikai ad-hoc parbaudes. Tas neveido vienlidzigus konkurences apstaklus pakalpojuma sniedzéjiem. Turklat
ar DPA esot parkapts vienlidzigas atticksmes princips, piemérojot visparigo robezvértibu visam tie$saistes platformam,
neatkarigi no attiecigo pakalpojumu uz risku balstitiem kritérijiem.
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4. Ar ceturto prasibas pamatu tiek apgalvots samériguma principa parkapums.

DPA piemeérosana nesamérigi ietekméjot prasitajas pamattiesibas un pamatbrivibas un lidz ar to parkapjot LES 5. panta
4. punkta otraja dala noteikto samériguma principu. No vienas puses, vispariga robezvértiba esot neatbilstosa un, no
otras puses, papildu pienakumu uzlik$ana prasitajai vairs neesot vajadziga, jo tieSsaistes tirdznieciba jau esot parmeérigi
reguléta.

5. Ar piekto prasibas pamatu tiek apgalvota pienakuma noradit pamatojumu neizpilde.

Atbildétaja lemuma neesot izpildijusi LESD 296. panta paredzéto pienakumu noradit pamatojumu, tapéc prasitajai ka
adresatam tas neesot saprotams. Neesot veikta subsumpcija saistiba ar mitinasanas pakalpojuma definiciju saskana ar
DPA 3. panta g) apakSpunkta iii) punktu, lai gan tas esot izskirosi DPA 33. panta piemérojamibai.

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2022/2065 (2022. gada 19. oktobris) par digitalo pakalpojumu vienoto tirgu un ar ko
groza Direktivu 2000/31/EK (Digitalo pakalpojumu akts) (OV 2022, L 277, 1. Ipp.).

() Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2022/1925 (2022. gada 14. septembris) par sancensigiem un godigiem tirgiem digitalaja
nozaré un ar ko groza Direktivas (ES) 2019/1937 un (ES) 2020/1828 (Digitalo tirgu akts) (OV 2022, L 265, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2023. gada 5. jilija — Hypo Vorarlberg Bank|VNV
(Lieta T-369/23)
(2023/C 314/14)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Hypo Vorarlberg Bank AG (Bregenca, Austrija) (parstavji: G. Eisenberger, A. Brenneis un J. Holzmann, advokati)

Atbildetaja: Vienota noreguléjuma valde

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Vienota noregulégjuma valdes 2023. gada 2. maija [émumu (SRB/ES/2023/23) par ex ante iemaksu Vienotaja
noregulégjuma fonda par 2023. gadu aprékinasanu, tostarp ta pielikumus, ciktal tas attiecas uz prasitaju; ka arl

— piespriest Vienota noreguléjuma valdei atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja savas prasibas pamatojumam izvirza devinus pamatus.

1. Pirmais prasibas pamats: Direktivas 2014/59/ES (*) 102. panta, Regulas (ES) Nr. 806/2014 (%) 69. panta un 70. panta
2. punkta, Delegétas regulas (ES) 2015/63 (*) 3. panta un 4. panta 2. punkta, ka ari samériguma principa parkapums
mérka limepa nepareizas noteiksanas dél, jo atbildétaja esot noteikusi parmérigu mérka limeni, kas ir pretruna ES
tiesiskajam reguléjumam.
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2. Otrais prasibas pamats: Regulas (ES) Nr. 806/2014 70. panta 2. punkta b) apak$punkta, Direktivas 2014/59/ES
103. panta 7. punkta, Delegétas regulas (ES) 2015/63 6. panta 1.-6. punkta, 7. panta 2. punkta, 20. panta un
II pielikuma parkapums, jo neesot pieméroti tris riska raditaji tadél, ka atbildétaja pretéji Savienibas tiesiska regulégjuma
prasibam neesot piemérojusi riska raditajus “iestades pasu kapitals un atbilstigas saistibas, kas parsniedz minimuma prasibas

» o«

pasu kapitalam un atbilstigajam saistibam”, “sarezgTtiba” un “noregulgjamiba”.

3. TreSais prasibas pamats: Delegétas regulas (ES) 2015/63 6. panta 5. un 7. punkta, 7. panta 2. punkta, 4. panta un
I pielikuma 2. sola parkapums saistiba ar nepareizu riska raditaja “Daliba institucionalaja aizsardzibas shéma” (IPS)
piemérosanu un izsvérSanu, it ipasi tadé], ka neesot tikusi veikta IPS izsvérsana.

4. Ceturtais prasibas pamats: biitisku formas noteikumu parkapums kladaina apstridéta lemuma pamatojuma deél

Apstridétaja lemuma neesot ievérots pienakums noradit pamatojumu saskana ar LESD 296. panta otro dalu un Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 41. panta 1. punktu un 2. punkta c) apak$punktu, jo neesot nemtas véra Tiesas lieta
C-584/20 P (%) noteiktas prasibas par pienakuma noradit pamatojumu apjomu.

5. Piektais prasibas pamats: bitisku procediiras noteikumu parkapums, jo nav noradits pamatojums par bitisku ricibas
brivibas izsmelSanu

Ar apstridéto lemumu esot parkapts LESD 296. panta 2. punkta un Hartas 41. panta 1. punkta un 2. punkta
c¢) apak$punkta paredzétais pienakums noradit pamatojumu, jo attieciba uz atbildétajas ricibas brivibu neesot
paskaidrots, ko atbildétaja ir vertéjusi un kads ir ta iemesls. Tapéc nevarot izslégt, ka atbildétaja ir patvaligi izmantojusi
ricibas brivibu.

6. Sestais prasibas pamats: bitisku formas noteikumu parkapums klidainas uzklausisanas de| un tiesibu tikt uzklausitam
neievérosanas dél

Prasitajai neatbilstosi Hartas 41. panta 1. punktam un 2. punkta a) apak$punktam nedz pirms apstridéta lémuma
pienemsanas, nedz pirms ar to pamatota pazinojuma par iemaksu piepemsanas neesot nodrosinatas tiesibas tikt
uzklausitai. Turklat atbildétajas veikta apspriesanas neesot devusi iesp&ju efektivi un vispusigi komentét konkréto
iemaksas aprekinu.

7. Septitais prasibas pamats: Delegétas regulas (ES) 2015/63 ka apstridéta lémuma juridiska pamata prettiesiskums, ka ari
Delegétaja regula (ES) 2015/63 noteiktas riska korekcijas metodikas un VNV pieskirtas ricibas brivibas prettiesiskums

Ar Delegétas regulas (ES) 2015/63 4.-7., 9., 17. un 20. punktu, ka ari I un I pielikumu, uz kuriem ir balstits apstridétais
lemums, tiekot radita neparskatama iemaksu noteik3anas sistéma, kas esot pretruna Hartas 16., 17., 41. un 47. pantam
un kura netiekot nodrosinata Hartas 20. un 21. panta, ka arl samériguma principa un tiesiskas drosibas principa
ieveéroSana.

8. Astotais prasibas pamats: Istenosanas regulas (ES) 2015/81 (°) ka apstridéta lemuma pamata prettiesiskums

Ar apstridéto lémumu esot parkapti Ligumi, jo Istenosanas regulas (ES) 2015/81 8. panta esot parsniegti Regulas (ES)
Nr. 806/2014 70. panta 7. punktd, to lasot kopsakara ar LESD 291. pantu, noteiktie iecrobezojumi un ne IstenoSanas
regula, ne pilnvarojuma pamata neesot ietverts LESD 296. panta 2. punktam atbilsto$s pamatojums.

9. Devitais prasibas pamats: Direktivas 2014/59/ES un Regulas (ES) Nr. 806/2014 ka Delegétas regulas (ES) 2015/63, ka arT
IstenoSanas regulas (ES) 2015/81 un lidz ar to apstridéta lémuma juridiska pamata prettiesiskums
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Pakartoti, tiek minéts to Direktivas 2014/59/ES un Regulas (ES) Nr. 806/2014 noteikumu prettiesiskums, kuri ar
Delegéto regulu (ES) 2015/63 ieviesto iemaksu sistému padarot obligatu un ar kuriem atbildétajai tiekot pieskirta parak
plasa ricibas briviba. Ciktal $is tiesibu normas, it Ipasi Regulas (ES) Nr. 806/2014 69. panta 1. un 2. punkts, 70. panta
2. punkts un Direktivas 2014/59/ES 102. panta 1. un 2. punkts, nav iesp&ams interpretét atbilstodi primarajam
tiesibam, tas esot pretruna pienakuma noradit tiesibu aktu pamatojumu principam, tiesiskas drosibas principam un
Ligumiem (it Tpasi LES 1. panta otrajai dalai, LESD 15., 296. un 298. pantam) un Hartai (it ipasi Hartas 16., 17., 41.,
42.un 47. pantam).

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2014/59/ES (2014. gada 15. maijs), ar ko izveido kreditiestazu un ieguldijumu brokeru
sabiedribu atveselosanas un noreguléjuma rezimu un groza Padomes Direktivu 82/891/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 2001/24/EK, 2002/47[EK, 2004/25/EK, 2005/56[EK, 2007/36/EK, 2011/35[ES, 2012/30/ES un 2013/36/ES, un Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1093/2010 un (ES) Nr. 648/2012 (OV 2014, L 173, 190. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 806/2014 (2014. gada 15. jilijs), ar ko izveido vienadus noteikumus un vienotu
procediru kreditiestazu un noteiktu ieguldijumu brokeru sabiedribu noregulégjumam, izmantojot vienotu noregulégjuma mehanismu
un vienotu noregulgjuma fondu, un groza Regulu (ES) Nr. 1093/2010 (OV 2014, L 225, 1. Ipp.).

()  Komisijas Delegéta regula (ES) 2015/63 (2014. gada 21. oktobris), ar ko Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2014/59/ES
papildina attieciba uz ex ante iemaksam noreguléjuma finansésanas mehanismos (OV 2015, L 11, 44. Ipp.).

(*)  Spriedums, 2021. gada 15. julijs, Komisija/Landesbank Baden-Wiirttemberg un VNV, C-584/20 P un C-621/20 P, EU:C:2021:601.

() Padomes Istenosanas regula (ES) 2015/81 (2014. gada 19. decembris), ar ko nosaka vienadus Eiropas Parlamenta un Padomes
Regulas (ES) Nr. 806/2014 piemérosanas nosacijumus attieciba uz ex ante iemaksam vienotaja noreguléjuma fonda (OV 2015, L 15,

1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2023. gada 6. jilija — Volkskreditbank/VNV
(Lieta T-374/23)
(2023/C 314/15)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Volkskreditbank AG (Linca, Austrija) (parstavji: G. Eisenberger, A. Brenneis un J. Holzmann, advokati)

Atbildetaja: Vienota noreguléjuma valde (VNV)

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Vienota noregulégjuma valdes 2023. gada 2. maija [émumu (SRB/ES/2023/23) par ex ante iemaksu Vienotaja
noreguléjuma fonda par 2023. gadu aprékinasanu, tostarp ta pielikumus, tiktal, ciktal tas attiecas uz prasitaju; ka ari

— piespriest Vienota noreguléjuma valdei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasiba ir balstita uz deviniem pamatiem, kas batiba ir identiski lietd T-369/23, Hypo Vorarlberg Bank/VNV izvirzitajiem
prasibas pamatiem.
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Prasiba, kas celta 2023. gada 6. julija — Hypo-Bank Burgenland[VNV
(Lieta T-386/23)
(2023/C 314/16)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Hypo-Bank Burgenland AG (EizenState, Austrija) (parstavji: G. Eisenberger, A. Brenneis un J. Holzmann, advokati)

Atbildetaja: Vienota noreguléuma valde (VNV)

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Vienota noregul&uma valdes 2023. gada 2. maija lemumu (SRBJES/2023/23) par ex ante iemaksu Vienotaja
noreguléjuma fonda par 2023. gadu aprékinasanu, tostarp ta pielikumus, tiktal, ciktal tas attiecas uz prasitaju; ka ari

— piespriest Vienota noreguléjuma valdei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Prasitaja ari ladz lietu, kas balstita uz o atcelSanas prasibu, saskana ar Visparéjas tiesas Reglamenta 68. pantu apvienot
tiesvedibas mutvardu un rakstveida dala, ka arT kopéja nolémuma pienemsanai ar lidzigu lietu T-387/23, Schelhammer
Capital Bank[VNV to identiska konteksta un priek§meta dél.

Pamati un galvenie argumenti

Prasiba ir balstita uz deviniem pamatiem, kas ir identiski lieta T-369/23, Hypo Vorarlberg Bank[VNV izvirzitajiem prasibas
pamatiem.

Prasiba, kas celta 2023. gada 6. julija — Schelhammer Capital Bank|VNV
(Lieta T-387/23)
(2023/C 314/17)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Schelhammer Capital Bank AG (Vine, Austrija) (parstavji: G. Eisenberger, A. Brenneis un J. Holzmann, advokati)

Atbildetaja: Vienota noreguléuma valde (VNV)

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Vienota noregulégjuma valdes 2023. gada 2. maija lémumu (SRB/ES/2023/23) par ex ante iemaksu Vienotaja
noreguléjuma fonda par 2023. gadu aprékinasanu, tostarp ta pielikumus, tiktal, ciktal tas attiecas uz prasitaju; ka ari
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— piespriest Vienota noreguléjuma valdei atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Prasitaja ar lidz lietu, kas balstita uz o atcelSanas prasibu, saskana ar Visparéjas tiesas Reglamenta 68. pantu apvienot
tiesvedibas mutvardu un rakstveida dala, ka ari kopéja nolemuma piepemsanai ar lidzigu lietu T-386/23, Hypo-Bank
Burgenland [VNV to identiska konteksta un prieksmeta dél.

Pamati un galvenie argumenti

Prasiba ir balstita uz deviniem pamatiem, kas ir identiski lieta T-369/23, Hypo Vorarlberg Bank[VNV izvirzitajiem prasibas
pamatiem.

Prasiba, kas celta 2023. gada 12. julija — Barry’s Bootcamp [EUIPO — Hummel (Divu melnu horizontalu
uzsSuvju attélojums)

(Lieta T-390/23)
(2023/C 314/18)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Barry's Bootcamp Holdings LLC (Maiami, Florida, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji: M. Hawkins, T. Dolde un
C. Zimmer, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Hummel Holding A/S (Orhiisa, Danija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes Tpasniece: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece

Stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska precu zime (Divu melnu horizontalu uzsuvju attélojums) — Eiropas Savienibas
precu zime Nr. 3 015 377

Process EUIPO: spéka neesamibas atziSanas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2023. gada 5 aprila lémums lieta R 1423/2022-2

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest atbildétajam un otrai procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniecei, ja ta iestatos lieta, atlidzinat tiesasanas

izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 94. panta 1. punkta parkapums;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 58. panta 1. punkta a) apakspunkta parkapums.
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Prasiba, kas celta 2023. gada 13. jalija — Imerys Aluminates Groupe/Komisija
(Lieta T-391/23)
(2023/C 314/19)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Imerys Aluminates Groupe (Parize, Francija) (parstavis: Y. Martinet, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— konstatét, ka ar 2019. gada 22. julija dokumentu “Frequently Asked Questions on Free Allocation Rules for the EU ETS
post 2020” (Biezak uzdotie jautajumu par [kvotu] bezmaksas sadali Eiropas Savieniba péc 2020. gada) Eiropas Komisija

ir pienémusi prasitajam nelabveligu un dalibvalstim saisto$u interpretaciju, ka $o dokumentu ir interpretéjusi Francijas
Conseil d’Etat (valsts péd€jas instances tiesa);

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat kaitéjumu, kas nodarits sabiedribai Imerys Aluminates, pienemot 2019. gada
22. julija dokumentu “Frequently Asked Questions on Free Allocation Rules for the EU ETS post 2020” (Biezak uzdotie
jautdgjumu par [kvotu] bezmaksas sadali Eiropas Savieniba péc 2020. gada), 40 075 347 EUR apmér3;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatojumam prasitaja izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Komisija esot pielavusi kladu, kas izriet no fakta, ka ta ir pienémusi 2019. gada
22. julija dokumentu “Frequently Asked Questions on Free Allocation Rules for the EU ETS post 2020” (Biezak uzdotie
jautajumi par [kvotu] bezmaksas sadali Eiropas Savieniba péc 2020. gada, turpmak teksta — “FAQ”). Sis pamats ir sadalits
tris dalas.

— Pirma dala attiecas uz tiesiskas palavibas principa parkapumu.
— Otra dala attiecas uz tiesiskas drosibas principa parkapumu.
— Tre$a dala attiecas uz Orhiisas konvencijas 6. panta parkapumu.
2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka esot parkapts tiesiskas drosibas princips gadijuma, ja IstenoSanas regula

Nr. 2021/447 () tiktu interpretéta tadéjadi, ka ta netiesi paredz interpretacijas normas, kas skaidri paredzétas 2019. gada
22. jiilija FAQ.

(')  Komisijas istenoSanas regula (ES) 2021/447 (2021. gada 12. marts), ar ko nosaka parskatitas limenatzimju vértibas bezmaksas
emisijas kvotu iedalei 2021.-2025. gada periodam saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2003/87EK 10.a panta
2. punktu (OV 2021, L 87, 29. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2023. gada 14. jilija — Stada Arzneimittel EUIPO - Bioiberica (“DAOgest”)
(Lieta T-396/23)
(2023/C 314/20)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Stada Arzneimittel AG (Bad Vilbel, Vacija) (parstavji: J.-C. Plate, R. Kaase un K. Schmid-Burgk, advokati)
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Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipaguma birojs

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Bioiberica, SAU (Palafolls, Spanija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece

Stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “DAOgest” registracijas pieteikums — registracijas pieteikums
Nr. 18 332 942

Process EUIPO: iebildumu process

Apstiidetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2023. gada 25. aprila lémums lieta R 1384/2022-2

Prasijumi
Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 94. panta 1. punkta parkapums;
— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 95. panta 1. punkta parkapums;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2023. gada 14. jilija — Bodegas Aguiuncho/EUIPO — Mar de Frades (“ALBARINO mar
de ons”)

(Lieta T-398/23)
(2023/C 314/21)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Bodegas Aguiuncho, SL (Sanxenxo, Spanija) (parstavis: J. M. Diez Roig, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Mar de Frades, SL (Kartahena, Spanija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja Visparéja tiesa

Stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes “ALBARINO mar de ons” registracijas pieteikums — registracijas
pieteikums Nr. 18 408 426

Process EUIPO: iebildumu process

Apstiidetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2023. gada 18. maija lémums lieta R 0164/2023-1
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Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt un grozit apstridéto lémumu;

— apmierinat stridus precu zimes registracijas pieteikumu attieciba uz Nicas klasifikacijas 33. klasi ar $adam lémumam
raksturigam sekam.

Izvirzitie pamati:

— pieejamibas interese;
— precu zimju mieriga lidzaspastavésana;
— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums;

— 2014. gada 24. julija sprieduma Rani Refreshments[ITSB — Global-Invest Bartosz Turek (“Sani”), T-523/12, nav publicéts,
EU:T:2014:571, noteikta parkapums;

— grafiska atskirtspéja.

Prasiba, kas celta 2023. gada 12. jalija — Erste Group Bank/VNV
(Lieta T-400/23)
(2023/C 314/22)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Erste Group Bank AG (Vine, Austrija) (parstavji: G. Eisenberger, A. Brenneis un J. Holzmann, advokati)

Atbildetaja: Vienota noreguléjuma valde (VNV)

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Vienota noregulégjuma valdes 2023. gada 2. maija lémumu (SRB/ES/2023/23) par ex ante iemaksu Vienotaja
noreguléjuma fonda par 2023. gadu aprékinasanu, tostarp ta pielikumus, tiktal, ciktal tas attiecas uz prasitaju; ka ard

— piespriest Vienota noreguléjuma valdei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Prasitaja ari ladz $adas lidzigas lietas to identiska konteksta un prick$meta dé| saskana ar Vispargjas tiesas Reglamenta
68. pantu apvienot tiesvedibas mutvardu un rakstveida dala, ka ari kopéja nolémuma pienemsanai: T-400/23, Erste Group
Bank[VNV, T-401/23, Erste Bank der osterreichischen Sparkassen/VNV, T-402/23, Steiermdrkische Bank und Sparkasse[VNV,
T-403/23, Dornbirner Sparkasse Bank[VNV, T-404/23, Karntner Sparkasse/VNV, T-405/23, Sparkasse Niederdsterreich Mitte
West[VNV, T-406/23, Tiroler Sparkasse/VNV, T-407/23, Salzburger Sparkasse Bank/VNV, T-408/23, Sparkasse Oberdsterreich
Bank/VNV.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza §adu prasibas pamatu:

Apstridétais lemums esot pretruna Direktivas 2014/59/ES (') 102. pantam, Regulas (ES) Nr. 806/2014 (3. 69. pantam un
70. panta 2. punktam, Delegétas regulas (ES) 2015/63 (°) 3. panta un 4. panta 2. punktam, ka arT samériguma principam
mérka limena nepareizas noteiksanas dél, jo atbildétaja esot noteikusi parmérigu mérka limeni, kas ir pretruna Savienibas
tiesiskajam regulgjumam.

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2014/59/ES (2014. gada 15. maijs), ar ko izveido kreditiestazu un ieguldijumu brokeru
sabiedribu atveseloSanas un noregul&juma reZimu un groza Padomes Direktivu 82/891/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 2001/24/EK, 2002/47/EK, 2004/25/EK, 2005/56/EK, 2007/36/EK, 2011/35/ES, 2012/30/ES un 2013/36/ES, un Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1093/2010 un (ES) Nr. 648/2012 (OV 2014, L 173, 190. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 806/2014 (2014. gada 15. jilijs), ar ko izveido vienadus noteikumus un vienotu
procediiru kreditiestazu un noteiktu ieguldfjumu brokeru sabiedribu noregulgjumam, izmantojot vienotu noregulégjuma mehanismu
un vienotu noregulgjuma fondu, un groza Regulu (ES) Nr. 1093/2010 (OV 2014, L 225, 1. Ipp.).

()  Komisijas Delegéta regula (ES) 2015/63 (2014. gada 21. oktobris), ar ko Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2014/59/ES
papildina attieciba uz ex ante iemaksam noreguléjuma finansésanas mehanismos (OV 2015, L 11, 44. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2023. gada 12. julija — Erste Bank der osterreichischen Sparkassen/VNV
(Lieta T-401/23)
(2023/C 314/23)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Erste Bank der osterreichischen Sparkassen AG (Vine, Austrija) (parstavji: G. Eisenberger, A. Brenneis un J. Holzmann,
advokati)

Atbildetaja: Vienota noregul&juma valde (VNV)

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Vienota noregulégjuma valdes 2023. gada 2. maija lémumu (SRB/ES/2023/23) par ex ante iemaksu Vienotaja
noreguléjuma fonda par 2023. gadu aprékinasanu, tostarp ta pielikumus, tiktal, ciktal tas attiecas uz prasitaju; ka ari

— piespriest Vienota noreguléjuma valdei atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Prasitdja ari ludz $adas lidzigas lietas to identiska konteksta un priekSmeta dé] saskana ar Visparéjas tiesas Reglamenta
68. pantu apvienot tiesvedibas mutvardu un rakstveida dala, ka ari kopéja nolémuma pienemsanai: T-400/23, Erste Group
Bank[VNV, T-401/23, Erste Bank der osterreichischen Sparkassen/VNV, T-402/23, Steiermdrkische Bank und Sparkasse[VNV,
T-403/23, Dornbirner Sparkasse Bank[VNV, T-404/23, Karntner Sparkasse/VNV, T-405/23, Sparkasse Niederdsterreich Mitte
West/[VNV, T-406/23, Tiroler Sparkasse/VNV, T-407/23, Salzburger Sparkasse Bank/VNV, T-408/23, Sparkasse Oberdsterreich
Bank[VNV.

Pamati un galvenie argumenti

Prasiba ir balstita uz vienu vienigu pamatu, kas ir identisks lieta T-400/23 Erste Group Bank[VNV izvirzitajam prasibas
pamatam.
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Prasiba, kas celta 2023. gada 13. julija — Steiermdirkische Bank und Sparkasse/VNV
(Lieta T-402/23)
(2023/C 314/24)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Steiermdarkische Bank und Sparkasse AG (Graca, Austrija) (parstavji: G. Eisenberger, A. Brenneis un J. Holzmann,
advokati)

Atbildetaja: Vienota noregul&juma valde (VNV)

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt Vienota noregulégjuma valdes 2023. gada 2. maija lémumu (SRB/ES/2023/23) par ex ante iemaksu Vienotaja
noreguléjuma fonda par 2023. gadu aprékinasanu, tostarp ta pielikumus, ciktal tas attiecas uz prasitaju; ka ar

— piespriest Vienota noreguléjuma valdei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Prasitaja ari ladz $adas lidzigas lietas to identiska konteksta un priek$meta dé| saskana ar Vispargjas tiesas Reglamenta
68. pantu apvienot tiesvedibas mutvardu un rakstveida dala, ka ari kopéja nolémuma pienemsanai: T-400/23, Erste Group
Bank[VNV, T-401/23, Erste Bank der osterreichischen Sparkassen/VNV, T-402/23, Steiermdrkische Bank und Sparkasse[VNV,
T-403/23, Dornbirner Sparkasse Bank[VNV, T-404/23, Karntner Sparkasse/VNV, T-405/23, Sparkasse Niederdsterreich Mitte
West[VNV, T-406/23, Tiroler Sparkasse/VNV, T-407/23, Salzburger Sparkasse Bank/VNV, T-408/23, Sparkasse Oberdsterreich
Bank|VNV.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja savas prasibas pamatojumam izvirza septinus pamatus.

1. Pirmais prasibas pamats: Direktivas 2014/59/ES (') 102. panta, Regulas (ES) Nr. 806/2014 (%) 69. panta un 70. panta
2. punkta, Delegétas regulas (ES) 2015/63 (®) 3. panta un 4. panta 2. punkta, ka ari samériguma principa parkapums
mérka limena nepareizas noteikSanas del, jo atbildétaja esot noteikusi parmeérigu mérka limeni, kas ir pretruna ES
tiesiskajam reguléumam.

2. Otrais prasibas pamats: biitisku formas noteikumu parkapums kliidaina apstridéta lémuma pamatojuma dél

Apstridétaja lemuma neesot ievérots pienakums noradit pamatojumu saskana ar LESD 296. panta otro dalu un Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 41. panta 1. punktu un 2. punkta c) apak$punktu, jo neesot nemtas véra Tiesas lieta
C-584/20 P (%) noteiktas prasibas par pienakuma noradit pamatojumu apjomu.

3. Tresais prasibas pamats: biitisku procediiras noteikumu parkapums, jo nav pamatojuma par bitisku ricibas brivibas
izsmelSanu

Ar apstridéto lémumu esot parkapts LESD 296. panta 2. punkta un Hartas 41. panta 1. punkta un 2. punkta
c¢) apak$punkta paredzétais pienakums noradit pamatojumu, jo attieciba uz atbildétajas ricibas brivibu neesot
paskaidrots, ko atbildetaja ir vértejusi un kads ir ta iemesls. Tapéc nevarot izslégt, ka atbildétaja ir patvaligi izmantojusi
ricibas brivibu.

4. Ceturtais prasibas pamats: biitisku formas noteikumu parkapums, jo neesot notikusi uzklausiSana un nav ievérotas
tiesibas tikt uzklausitam

Prasitajai neatbilsto$i Hartas 41. panta 1. punktam un 2. punkta a) apak$punktam nedz pirms apstridéta lémuma
pienemsanas, nedz pirms ar to pamatotd pazinojuma par iemaksu pienemsanas neesot nodrosinatas tiesibas tikt
uzklausitai. Turklat atbildétajas veikta apspriesanas neesot devusi iespéju efektivi un vispusigi komentét konkréto
iemaksas aprekinu.
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5. Piektais prasibas pamats: Delegétas regulas (ES) 2015/63 ka apstridéta [émuma juridiska pamata prettiesiskums, ka ar
Delegétaja regula (ES) 2015/63 noteiktas riska korekcijas metodikas un VNV pieskirtas ricibas brivibas prettiesiskums

Ar Delegétas regulas (ES) 2015/63 4.-7., 9., 17. un 20. punktu, ka ari I un II pielikumu, uz kuriem ir balstits apstridétais
lémums, tiekot radita neparskatama iemaksu noteiksanas sistéma, kas esot pretruna Hartas 16., 17., 41. un 47. pantam
un kura netiekot nodrosinata Hartas 20. un 21. panta, ka ari samériguma principa un tiesiskas drosibas principa
ieveéroSana.

6. Sestais prasibas pamats: IstenoSanas regulas (ES) 2015/81 (°) ka apstridéta lemuma pamata prettiesiskums

Ar apstridéto lémumu esot parkapti Ligumi, jo Istenosanas regulas (ES) 2015/81 8. panta esot parsniegti Regulas (ES)
Nr. 806/2014 70. panta 7. punktd, to lasot kopsakara ar LESD 291. pantu, noteiktie ierobeZojumi un ne Istenoanas
reguld, ne pilnvarojuma pamata neesot ietverts LESD 296. panta 2. punktam atbilsto$s pamatojums.

7. Septitais prasibas pamats: Direktivas 2014/59/ES un Regulas (ES) Nr. 806/2014 ka Delegétas regulas (ES) 2015/63, ka
ari Istenosanas regulas (ES) 2015/81 un tadéjadi apstridéta lemuma juridiska pamata prettiesiskums

Pakartoti, tiek minéts to Direktivas 2014/59/ES un Regulas (ES) Nr. 806/2014 noteikumu prettiesiskums, kuri ar
Delegéto regulu (ES) 2015/63 ieviesto iemaksu sistému padarot obligatu un ar kuriem atbildétajai tiekot pieskirta parak
plasa ricibas briviba. Ciktal §is tiesibu normas, it Ipasi Regulas (ES) Nr. 806/2014 69. panta 1. un 2. punkts, 70. panta
2. punkts un Direktivas 2014/59/ES 102. panta 1. un 2. punkts, neesot iesp&jams interpretét atbilstosi primarajam
tiesibam, tas esot pretruna pienakuma noradit tiesibu aktu pamatojumu principam, tiesiskas drosibas principam un
Ligumiem (it Ipasi LES 1. panta otrajai dalai, LESD 15., 296. un 298. pantam) un Hartai (it ipasi Hartas 16., 17., 41.,
42.un 47. pantam).

(") Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2014/59/ES (2014. gada 15. maijs), ar ko izveido kreditiestazu un ieguldijumu brokeru
sabiedribu atveseloSanas un noreguléjuma reZimu un groza Padomes Direktivu 82/891/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 2001/24/EK, 2002/47/EK, 2004/25/EK, 2005/56/EK, 2007[36/EK, 2011/35/ES, 2012/30/ES un 2013/36/ES, un Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1093/2010 un (ES) Nr. 648/2012 (OV 2014, L 173, 190. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 806/2014 (2014. gada 15. jilijs), ar ko izveido vienadus noteikumus un vienotu
procediiru kreditiestazu un noteiktu ieguldijumu brokeru sabiedribu noregulégjumam, izmantojot vienotu noregulégjuma mehanismu
un vienotu noreguléjuma fondu, un groza Regulu (ES) Nr. 1093/2010 (OV 2014, L 225, 1. Ipp.).

()  Komisijas Delegéta regula (ES) 2015/63 (2014. gada 21. oktobris), ar ko Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2014/59/ES
papildina attieciba uz ex ante iemaksam noreguléjuma finansésanas mehanismos (OV 2015, L 11, 44. Ipp.).

(*)  Spriedums, 2021. gada 15. jalijs, Komisija/Landesbank Baden-Wiirttemberg un VNV, C-584/20 P un C-621/20 P, EU:C:2021:601.

()  Padomes IstenoSanas regula (ES) 2015/81 (2014. gada 19. decembris), ar ko nosaka vienadus Eiropas Parlamenta un Padomes
Regulas (ES) Nr. 806/2014 piemérosanas nosacijumus attieciba uz ex ante iemaksam vienotaja noreguléjuma fonda (OV 2015, L 15,

1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2023. gada 13. jalija — Dornbirner Sparkasse Bank/VNV
(Lieta T-403/23)
(2023/C 314/25)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Dornbirner Sparkasse Bank AG (Dornbirna, Austrija) (parstavji: G. Eisenberger, A. Brenneis un J. Holzmann, advokati)
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Atbildetaja: Vienota noreguléuma valde (VNV)

Prasifjumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Vienota noreguléuma valdes 2023. gada 2. maija lemumu (SRB/ES/2023/23) par ex ante iemaksu Vienotaja
noreguléjuma fonda par 2023. gadu aprékinasanu, tostarp ta pielikumus, tiktal, ciktal tas attiecas uz prasitaju; ka ar

— piespriest Vienota noreguléjuma valdei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Prasitaja arl ludz $adas lidzigas lietas to identiska konteksta un priekSmeta dé| saskana ar Vispargjas tiesas Reglamenta
68. pantu apvienot tiesvedibas mutvardu un rakstveida dala, ka ari kopéja nolémuma pienemsanai: T-400/23, Erste Group
Bank[VNV, T-401/23, Erste Bank der osterreichischen Sparkassen/VNV, T-402/23, Steiermdrkische Bank und Sparkasse/[VNV,
T-403/23, Dornbirner Sparkasse Bank[VNV, T-404/23, Kdarntner Sparkasse/VNV, T-405/23, Sparkasse Niederdsterreich Mitte
West[VNV, T-406/23, Tiroler Sparkasse/VNV, T-407/23, Salzburger Sparkasse Bank/VNV, T-408/23, Sparkasse Oberdsterreich
Bank[VNV.

Pamati un galvenie argumenti

Prasiba ir balstita uz septiniem pamatiem, kas bitiba ir identiski lieta T-402/23, Steiermdrkische Bank un Sparkasse/ VNV
izvirzitajiem prasibas pamatiem.

Prasiba, kas celta 2023. gada 13. jalija — Kdrntner Sparkasse/VNV
(Lieta T-404/23)
(2023/C 314/26)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Kdrntner Sparkasse AG (Klagenfurte, Austrija) (parstavji: G. Eisenberger, A. Brenneis un J. Holzmann, advokati)

Atbildetaja: Vienota noreguléjuma valde (VNV)

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt Vienota noregulégjuma valdes 2023. gada 2. maija [émumu (SRB/ES/2023/23) par ex ante iemaksu Vienotaja
noreguléjuma fonda par 2023. gadu aprékinasanu, tostarp ta pielikumus, tiktal, ciktal tas attiecas uz prasitaju; ka ari

— piespriest Vienota noreguléjuma valdei atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Prasitaja ari ladz $adas lidzigas lietas to identiska konteksta un prick$meta dé| saskana ar Vispargjas tiesas Reglamenta
68. pantu apvienot tiesvedibas mutvardu un rakstveida dala, ka ari kopéja nolémuma pienemsanai: T-400/23, Erste Group
Bank[VNV, T-401/23, Erste Bank der osterreichischen Sparkassen/VNV, T-402/23, Steiermdrkische Bank und Sparkasse[VNV,
T-403/23, Dornbirner Sparkasse Bank[VNV, T-404/23, Karntner Sparkasse/VNV, T-405/23, Sparkasse Niederdsterreich Mitte
West[VNV, T-406/23, Tiroler Sparkasse/VNV, T-407/23, Salzburger Sparkasse Bank/VNV, T-408/23, Sparkasse Oberdsterreich
Bank/VNV.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasiba ir balstita uz septiniem pamatiem, kas ir identiski lieta T-402/23, Steiermdrkische Bank un Sparkasse[VNV izvirzitajiem
prasibas pamatiem.

Prasiba, kas celta 2023. gada 13. julija — Sparkasse Niederdsterreich Mitte West/VNV
(Lieta T-405/23)
(2023/C 314/27)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Sparkasse Niederdsterreich Mitte West AG (St. Polten, Austrija) (parstavji: G. Eisenberger, A. Brenneis un J. Holzmann,
advokati)

Atbildetaja: Vienota noreguléjuma valde (VNV)

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Vienota noregulégjuma valdes 2023. gada 2. maija lémumu (SRB/ES/2023/23) par ex ante iemaksu Vienotaja
noreguléjuma fonda par 2023. gadu aprékinasanu, tostarp ta pielikumus, tiktal, ciktal tas attiecas uz prasitaju; ka ari

— piespriest Vienota noreguléjuma valdei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Prasitdja ari ladz $adas lidzigas lietas to identiska konteksta un priekSmeta dé] saskana ar Visparéjas tiesas Reglamenta
68. pantu apvienot tiesvedibas mutvardu un rakstveida dala, ka ari kopéja nolémuma pienemsanai: T-400/23, Erste Group
Bank[VNV, T-401/23, Erste Bank der osterreichischen Sparkassen/VNV, T-402/23, Steiermdrkische Bank und Sparkasse[VNV,
T-403/23, Dornbirner Sparkasse Bank[VNV, T-404/23, Kdrntner Sparkasse/VNV, T-405/23, Sparkasse Niederdsterreich Mitte
West[VNV, T-406/23, Tiroler Sparkasse/VNV, T-407/23, Salzburger Sparkasse Bank/VNV, T-408/23, Sparkasse Oberbsterreich
Bank[VNV.

Pamati un galvenie argumenti

Prasiba ir balstita uz septiniem pamatiem, kas bitiba ir identiski lieta T-402/23, Steiermdrkische Bank un Sparkasse/ VNV
izvirzitajiem prasibas pamatiem.

Prasiba, kas celta 2023. gada 13. jalija — Tiroler Sparkasse[VNV
(Lieta T-406/23)
(2023/C 314/28)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Tiroler Sparkasse Bankaktiengesellschaft Innsbruck (Insbruka, Austrija) (parstavji: G. Eisenberger, A. Brenneis un
J. Holzmann, advokati)

Atbildetaja: Vienota noreguléuma valde (VNV)
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Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Vienota noregulégjuma valdes 2023. gada 2. maija lémumu (SRB/ES/2023/23) par ex ante iemaksu Vienotaja
noreguléjuma fonda par 2023. gadu aprékinasanu, tostarp ta pielikumus, tiktal, ciktal tas attiecas uz prasitaju; ka ari

— piespriest Vienota noreguléjuma valdei atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Prasitaja ari ladz $adas lidzigas lietas to identiska konteksta un priek$meta dé| saskana ar Vispargjas tiesas Reglamenta
68. pantu apvienot tiesvedibas mutvardu un rakstveida dala, ka ari kopéja nolémuma pienemsanai: T-400/23, Erste Group
Bank[VNV, T-401/23, Erste Bank der osterreichischen Sparkassen/VNV, T-402/23, Steiermdrkische Bank und Sparkasse[VNV,
T-403/23, Dornbirner Sparkasse Bank[VNV, T-404/23, Karntner Sparkasse/VNV, T-405/23, Sparkasse Niederdsterreich Mitte
West[VNV, T-406/23, Tiroler Sparkasse/VNV, T-407/23, Salzburger Sparkasse Bank/VNV, T-408/23, Sparkasse Oberdsterreich
Bank[VNV.

Pamati un galvenie argumenti

Prasiba ir balstita uz vienu vienigu pamatu, kas ir identisks lieta T-400/23 Erste Group Bank[VNV izvirzitajam prasibas

pamatam.
Prasiba, kas celta 2023. gada 13. julija — Salzburger Sparkasse Bank|VNV
(Lieta T-407/23)
(2023/C 314/29)
Tiesvedibas valoda — vacu
Lietas dalibnieki

Prasitaja: Salzburger Sparkasse Bank AG (Zalcburga, Austrija) (parstavji: G. Eisenberger, A. Brenneis un J. Holzmann, advokati)

Atbildetaja: Vienota noreguléjuma valde (VNV)

Prasifjumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Vienota noregul&uma valdes 2023. gada 2. maija lémumu (SRBJES[2023/23) par ex ante iemaksu Vienotaja
noreguléjuma fonda par 2023. gadu aprékinasanu, tostarp ta pielikumus, tiktal, ciktal tas attiecas uz prasitaju; ka ar

— piespriest Vienota noreguléjuma valdei atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Prasitaja ari ladz $adas lidzigas lietas to identiska konteksta un prick$meta dé| saskana ar Vispargjas tiesas Reglamenta
68. pantu apvienot tiesvedibas mutvardu un rakstveida dala, ka ari kopéja nolémuma pienemsanai: T-400/23, Erste Group
Bank[VNV, T-401/23, Erste Bank der osterreichischen Sparkassen/VNV, T-402/23, Steiermdrkische Bank und Sparkasse[VNV,
T-403/23, Dornbirner Sparkasse Bank[VNV, T-404/23, Karntner Sparkasse/VNV, T-405/23, Sparkasse Niederdsterreich Mitte
West[VNV, T-406/23, Tiroler Sparkasse/VNV, T-407/23, Salzburger Sparkasse Bank/VNV, T-408/23, Sparkasse Oberdsterreich
Bank/VNV.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasiba ir balstita uz vienu vienigu pamatu, kas ir identisks lieta T-400/23 Erste Group Bank[VNV izvirzitajam prasibas
pamatam.

Prasiba, kas celta 2023. gada 17. julija — Sparkasse Oberdsterreich Bank[VNV
(Lieta T-408/23)
(2023/C 314/30)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Sparkasse Oberdsterreich Bank AG (Linca, Austrija) (parstavji: G. Eisenberger, A. Brenneis un J. Holzmann, advokati)

Atbildetaja: Vienota noregul&juma valde (VNV)

Prasijumi
Prasitajas prasjumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Vienota noregulégjuma valdes 2023. gada 2. maija lémumu (SRB/ES/2023/23) par ex ante iemaksu Vienotaja
noreguléjuma fonda par 2023. gadu aprékinasanu, tostarp ta pielikumus, tiktal, ciktal tas attiecas uz prasitaju; ka ari

— piespriest Vienota noreguléjuma valdei atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Prasitaja arl ludz $adas lidzigas lietas to identiska konteksta un priek$meta dé| saskana ar Vispargjas tiesas Reglamenta
68. pantu apvienot tiesvedibas mutvardu un rakstveida dala, ka ari kopéja nolemuma pienemsanai: T-400/23, Erste Group
Bank[VNV, T-401/23, Erste Bank der osterreichischen Sparkassen/VNV, T-402/23, Steiermdrkische Bank und Sparkasse/[VNV,
T-403/23, Dornbirner Sparkasse Bank[VNV, T-404/23, Kdrntner Sparkasse/VNV, T-405/23, Sparkasse Niederdsterreich Mitte
West[VNV, T-406/23, Tiroler Sparkasse/VNV, T-407/23, Salzburger Sparkasse Bank/VNV, T-408/23, Sparkasse Oberosterreich
Bank/VNV.

Pamati un galvenie argumenti

Prasiba ir balstita uz septiniem pamatiem, kas batiba ir identiski lieta T-402/23, Steiermarkische Bank un Sparkasse/ VNV
izvirzitajiem prasibas pamatiem.

Prasiba, kas celta 2023. gada 26. julija — Essity Hygiene and Health AB[EUIPO (Lapas attélojums)
(Lieta T-434/23)
(2023/C 314/31)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Essity Hygiene and Health AB (Géteborga, Zviedrija) (parstavis: U. Wennermark, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)
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Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes (lapas attélojums) registracijas pieteikums — registracijas
pieteikums Nr. 16 709 305

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2023. gada 30. maija lémums lietda R 2196/2017-4

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— atcelt apstridéto lémumu, ciktal ar to ir noraidita apelacijas sidziba (lémuma rezolutivas dalas otrais punkts);

— atcelt apstridéto lemumu, apmierinot apelacijas sidzibu par parbauditaja lemumu attieciba uz 16. klasé ietilpstosajam
precém, kuras ir noraditas pieteikuma;

— piespriest EUIPO atlidzinat prasitajas izdevumus EUIPO un tiesasanas izdevumus Vispargja tiesa.
Pakartoti, prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— piespriest EUIPO segt savus un papildus atlidzinat prasitajas tiesaSanas izdevumus Visparéja tiesa.
Pakartotak, prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— piespriest EUIPO atlidzinat prasitajas tiesasanas izdevumus Vispargja tiesa.

Izvirzitie pamati:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums;
— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta c) apak$punkta parkapums.
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