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C 189/2 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 30.5.2023.
\%
(Atzinumi)
JURIDISKAS PROCEDURAS
Tiesas (virspalata) 2023. gada 18. aprila spriedums (Corte costituzionale (Italija) lagums sniegt
prejudicialu noléemumu) - Eiropas apcietinasanas ordera izpilde, kurs izdots pret E. D. L.
(Lieta C-699/21 ('), E. D. L. (Uz slimibu balstits atteikuma pamats)
(Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesu iestaZu sadarbiba kriminallietas — Eiropas apcietinasanas
orderis — Pamatlemums 2002/584/TI — 1. panta 3. punkts — 23. panta 4. punkts — NodoSanas procediiras
starp dalibvalstim — Neizpildes pamati — LES 4. panta 3. punkts — Lojalas sadarbibas pienakums — Eiropas
apcietinasanas ordera izpildes apturesana — Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 4. pants —
Necilvecigas vai pazemojosas iztureSands aizliegums — Smaga, hroniska un potenciali nearstejama
slimiba — Biitiska kaitejuma risks personas, uz kuru attiecas Eiropas apcietinasanas orderis, veselibai)
(2023/C 189/02)
Tiesvedibas valoda — italu
Iesniedzéjtiesa

Corte costituzionale

Pamatlietas puses

Prasttajs: E. D. L.,

piedaloties: Presidente del Consiglio dei Ministri

Rezolutiva dala

Padomes Pamatlémuma 2002/584/TI (2002. gada 13. janijs) par Eiropas apcietinasanas orderi un par nodosanas
procedfiram starp dalibvalstim, kura grozijumi izdariti ar Padomes 2009. gada 26. februdra Pamatlémumu 2009/299/TI,
1. panta 3. punkts un 23. panta 4. punkts kopsakara ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 4. pantu

ir jainterpreté tadgjadi, ka

— tad, ja ir pamatoti iemesli uzskatit, ka pieprasitas personas nodosana, izpildot Eiropas apcietinaSanas orderi, var

acimredzami kaitét tas veselibai, izpildes tiesu iestade iznémuma karta var uz laiku apturét nodosanu;

tad, ja izpildes tiesu iestade, kurai jalemj par smagi slimas pieprasitas personas nodosanu, izpildot Eiropas
apcietinasanas orderi, atzist, ka pastav nopietni un pamatoti iemesli uzskatit, ka nodosana o personu paklautu realam
riskam, ka batiski saisinasies tas paredzamais dzives ilgums vai strauji, batiski un neatgriezeniski pasliktinasies tas
veselibas stavoklis, 3ai iestadei ir jaaptur nodo$ana un jaludz izsniegSanas tiesu iestadei sniegt visu informaciju par
apstakliem, kados paredzéts veikt minétas personas kriminalvajasanu vai turét to apcietinajuma, ka ari par iesp&jam
pielagot 3os apstaklus tas veselibas stavoklim, lai novérstu sada riska iestasanos;



30.5.2023. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 189/3

— tad, ja, nemot véra izsnieg$anas tiesu iestades sniegto informaciju, ka ari visu paréjo izpildes tiesu iestades riciba esoso
informaciju, skiet, ka So risku nevar izslégt sapratiga termipa, pédéjai minétajai iestadei ir jaatsaka Eiropas
apcietinasanas ordera izpilde. Savukart, ja minéto risku var izslégt $ada termina, ar izsniegSanas tiesu iestadi javienojas
par jaunu nodo$anas datumu.

() OV C 73, 14.2.2022.

Tiesas (tresa palata) 2023. gada 18. aprila spriedums (Tribunal de premiére instance francophone de
Bruxelles (Belgija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) - X, Y, A, kura likumiskie parstavji ir X un Y,
B, kura likumiskie parstavji ir X un Y/Etat belge

(Lieta C-1/23 PPU (), Afrin (%)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Steidzamibas prejudiciala nolemuma tiesvediba — RobeZkontrole,
patverums un imigracija — Imigracijas politika — Direktiva 2003/86/EK — Tiesibas uz gimenes
atkalapvienosanos — 5. panta 1. punkts — Pieteikuma par iecelosanu un uzturesanos iesniegsana, lai
istenotu gimenes atkalapvienosands tiesibas — Dalibvalsts tiesiskais regulejums, kura apgadnieka gimenes
locekliem ir paredzets pienakums iesniegt pieteikumu $is valsts kompetentaja diplomatiskaja
parstavnieciba personiski — Neiespéjamiba vai parmerigas griitibas ierasties minétaja parstavnieciba —
Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta — 7. un 24. pants)

(2023/C 189/03)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal de premiére instance francophone de Bruxelles

Pamatlietas puses

Prasitaji: X, Y, A, kura likumiskie parstavji ir X un Y, B, kura likumiskie parstavji ir X un Y

Atbildetaja: Etat belge

Rezolutiva dala

Padomes Direktivas 2003/86/EK (2003. gada 22. septembris) par tiestbam uz gimenes atkalapvienosanos 5. panta
1. punkts, lasot to kopsakara ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7. pantu, ka ari 24. panta 2. un 3. punktu,

ir jainterpreté tadgjadi, ka

tas nepielauj tadu valsts tiesisko regulégjumu, kura, lai iesniegtu pieteikumu par iecelosanu un uzturéanos gimenes
atkalapvienosanas noliika, tiek prasits, lai apgadnieka — it Ipasi atzita bégla — gimenes locekli personiski ierastos dalibvalsts
diplomatiskaja vai konsularaja parstavnieciba, kuras kompetence ir vinu dzivesvieta vai uzturéSanas vieta arvalstis, tostarp
situdcija, kad viniem nav iesp&ams vai ir parmérigi gruti ierasties $aja parstavnieciba, neskarot §is dalibvalsts iespé&ju
pieprasit So gimenes loceklu personisku ierasanos velaka pieteikuma par gimenes atkalapvienosanos procediiras posma.

() OV C 104, 20.3.2023.
() Sis lietas nosaukums ir izdomats. Tas neatbilst neviena lietas dalibnieka realajam personvardam vai nosaukumam.
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Tiesas (sesta palata) 2023. gada 20. aprila rikojums (Zemgales rajona tiesas (Latvija) laigums sniegt
prejudicialu noléemumu) - SIA “Sinda & V R”[Rigas domes Satiksmes departaments

(Lieta C-619/22 ('), “Sinda & V R”)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 53. panta 2. punkts un 94. pants — Prasiba
izklastit pamatlietas tiesiska regulejuma kontekstu — Prasiba noradit saikni starp Savienibas tiesibu
normam, kuru interpretacija tiek liigta, un piemerojamo valsts tiesisko regulejumu — Nepietieckami preciza
informacija — Acimredzama nepienemamiba)

(2023/C 189/04)

Tiesvedibas valoda — latviesu

Iesniedzgjtiesa

Zemgales rajona tiesa

Pamatlietas puses

Prasitaja: SIA “Sinda & V R”

Atbildetajs: Rigas domes Satiksmes departaments

Rezolutiva dala

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko Zemgales rajona tiesa (Latvija) iesniegusi ar lemumu, kas piepemts 2022. gada
20. septembr, ir acimredzami nepienemams.

(") lesniegsanas datums: 27.9.2022.

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2022. gada 16. novembri iesniedza Raad van State
(Niderlande) - WU|Directie van het Centraal Bureau Rijvaardigheidsbewijzen (CBR)

(Lieta C-703/22)
(2023/C 189/05)

Tiesvedibas valoda — niderlandiesu

Iesniedzgjtiesa

Raad van State

Pamatlietas puses

Prasttajs: WU

Atbildetaja: Directie van het Centraal Bureau Rijvaardigheidsbewijzen (CBR)

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2006/126/EK (2006. gada 20. decembris) par vaditaju apliecibam (')
III pielikuma 6.4. punkts, it ipasi standarts par abu acu vismaz 160° horizontalo redzes lauku, nemot véra samériguma
principu, ir jainterpreté tadéjadi, ka $im standartam var bt atbilstiga arT persona, kura no mediciniska viedokla neatbilst
$im standartam, bet kura saskana ar dazadu medicinas ekspertu atzinumiem tomér faktiski ir spéjiga vadit kravas
automobili?

2) Ja atbilde uz 3o jautadjumu ir noliedzosa, vai tad saskana ar Direktivu par vaditaju apliecibam atseviskos gadijumos ir
iespjams veikt samériguma parbaudi, lai gan Direktivas par vaditaju apliecibam III pielikuma 6.4. punkta nav paredzéta
iespéja sados gadijumos piemérot iznémumus?
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3) Ja tas ta ir, kadiem apstakliem var biit nozime, izvértéjot jautajumu, vai atseviskos gadijumos var atkapties no redzes
lauka standarta Direktivas par vaditaju apliecibam III pielikuma 6.4. punkta izpratné?

() OV 2006, L 403, 18. Ipp. (turpmak teksta — “Direktiva par vaditaju apliecibam”).

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2022. gada 17. novembri iesniedza Raad van State
(Niderlande) — Minister van Infrastructuur en Waterstaat/ AVROTROS

(Lieta C-707/22)
(2023/C 189/06)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Raad van State

Pamatlietas puses
Prasitajs: Minister van Infrastructuur en Waterstaat
Atbildetaja: AVROTROS

Piedaloties: Bestuur van de Luchtverkeersleiding Nederland, Royal Schiphol Group NV|[Schiphol Nederland BV

Prejudicialie jautajumi
1) a) Ko nozimé “zinas par atgadijumiem” un “pienaciga konfidencialitate” Regulas Nr. 376/2014 (') 15. panta 1. punkta

izpratné, nemot véra Hartas 11. panta un ECPAK 10. panta nostiprinato varda un informacijas brivibu?

b) Vai kopsavilkuma informacija ir jauzskata par “zinam par atgadijumiem” Regulas Nr. 376/2014 15. panta 1. punkta
izpratné?

2) a) Vai, pemot véra Hartas 11. panta un ECPAK 10. panta nostiprinato varda un informacijas brivibu, Regulas
Nr. 376/2014 15. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka ar to ir saderigs tads valsts tiesiskais regulégjums ka
pamatlieta apliikojamais, saskana ar kuru nedrikst publiskot nekadu informaciju par zinotajiem atgadjjumiem?

b) Vai tas attiecas arT uz kopsavilkuma informaciju par zinotajiem atgadijumiem?

3) Ja atbilde uz 2. jautdjuma a) un b) dalu ir noliedzosa: vai kompetenta valsts iestade var piemérot visparigu valsts tiesisko
reguléjumu par informacijas snieg$anu, saskana ar kuru informacija nav izpauzama, ja vien $§ada izpausana nav svarigaka
par interesém, kas saistitas, pieméram, ar attiecibam ar citam valstim un starptautiskam organizacijam, valsts iestazu
veikto parbaudi, kontroli un uzraudzibu, privatas dzives neaizskaramibu un izvairi§anos no nesamérigam prieksrocibam
vai nelabvéligakas situacijas radisanas fiziskam vai juridiskam personam?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 376/2014 (2014. gada 3. aprilis) par zinodanu, analizi un turpmakajiem

atce] Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2003/42[EK, Komisijas Regulas (EK) Nr. 1321/2007 un (EK) Nr. 1330/2007
(OV 2014, L 122, 8. Ipp)).

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2022. gada 24. novembri iesniegusi Hof van beroep te
Antwerpen (Niderlande) — Openbaar Ministerie, Federale Overheidsdienst Financién|Profit Europe NV,
Gosselin Forwarding Services NV

(Lieta C-719/22)
(2023/C 189/07)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Hof van beroep te Antwerpen
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Pamatlietas puses

Prasitaja: Openbaar Ministerie, Federale Overheidsdienst Financién

Atbildetajas: Profit Europe NV, Gosselin Forwarding Services NV

Prejudicialais jautajums

Vai Pamatregulas Nr. 1225/2009 () 1., 5., 6. un 9. pantam ir pretruna Regula Nr. 1071/2012 (*) un Istenosanas regula
Nr. 430/2013 (), ciktal ar tam nosaka antidempinga maksajumus par Kinas Tautas Republikas izcelsmes ¢uguna ar lodveida
grafitu lietu vitnotu caurulu savienotajelementu importu, ja Sie raZojumi ne stidziba par antidempinga procediiras saksanu,
ne pazinojuma par antidempinga pasakuma sakSanu nav atziti par attiecigo razojumu, nav iesniegti pieradijumi par
dempingu, kaitéjumu un célopsakaribu un Eiropas Komisija nekada veida nav parbaudijusi razojuma normalo vértibu, ta
eksporta cenu, iespéjamo dempinga starpibu, iesp&jamo kaitgjumu, kaitgjuma apmeéru, citu zinamo faktoru ietekmi uz
kaitéjumu, célonsakaribu starp dempingu un kaitéjumu, ka ari nepiecieSamibu Savienibas interesés noteikt antidempinga
maksajumus $iem razojumiem (¢uguna ar lodveida grafitu lieti vitnoti caurulu savienotajelementi)?

(')  Padomes Regula (EK) Nr. 1225/2009 (2009. gada 30. novembris) par aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no valstim, kas
nav Eiropas Kopienas dalibvalstis (OV 2009, L 343, 51. Ipp.).

()  Komisijas Regula (ES) Nr. 1071/2012 (2012. gada 14. novembris), ar ko nosaka pagaidu antidempinga maksajumu par Kinas Tautas
Republikas un Taizemes izcelsmes kalama ¢uguna vitnotu caurulu savienotdjelementu importu (OV 2012, L 318, 10. Ipp.).

()  Padomes Istenosanas regula (ES) Nr. 430/2013 (2013. gada 13. maijs), ar ko nosaka galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé
pagaidu maksajumu, kur§ noteikts Kinas Tautas Republikas un Taizemes izcelsmes kalama c¢uguna vitpotu caurulu
savienotajelementu importam, un izbeidz procedaru attieciba uz Indonéziju (OV 2013, L 129, 1. Ipp.)

Apelacijas siidziba, ko 2022. gada 8. decembri Shopify Inc. iesniegusi par Visparéjas tiesas (devita
palata) 2022. gada 12. oktobra spriedumu lieta T-222/21 Shopify/EUIPO - Rossi u.c.(“Shoppi”)

(Lieta C-751/22 P)
(2023/C 189/08)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Shopify Inc. (parstaviji: S. Volker un M. Pemsel, advokati)
Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO), Massimo Carlo Alberto Rossi, Salvatore Vacante

un Shoppi Ltd

Prasijumi

Apelacijas sudzibas iesniedzgjas prasijumi Tiesai ir $adi:

— atcelt parstidzéto spriedumu;

— atcelt EUIPO Apelacijas otras padomes 2021. gada 18. februara lemumu lieta R 785/2020-2 (apstridétais lemums);
— piespriest EUIPO un personam, kas iestajusas lieta, atlidzinat tiesaSanas izdevumus, tostarp tiesvediba Visparéja tiesa

raduSos tiesadanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas studzibas atbalstam apelacijas sidzibas iesniedzgja izvirza vienu pamatu, proti, Regulas (EK) Nr. 207/2009 ('),
kura grozijumi izdariti ar Regulu (ES) 2015/2424 (3, 53. panta 1. punkta a) apakspunkta, lasot to kopsakara ar tas 8. panta
1. punkta b) apak$punktu, parkapumu.
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Apelacijas stidzibas iesniedzéja izvirza turpmak noraditos argumentus.

Visparéja tiesa neesot némusi véra paaugstinatas atskirtspéjas pieradijumus, ko apelacijas stdzibas iesniedzéja bija iesniegusi
attieciba uz Apvienoto Karalisti, jo apstridétais lémums tika pienemts péc Liguma par Lielbritanijas un Ziemelirijas
Apvienotas Karalistes izstasanos no Eiropas Savienibas un Eiropas Atomenergijas kopienas (*) 127. panta paredzéta parejas
perioda beigam. Vispargja tiesa esot nospriedusi, ka apelacijas stidzibas iesniedz€jai ir jabat iespéjai aizliegt vélakas precu
zimes izmantosanu ne tikai tas registracijas pieteikuma iesniegSanas datuma, bet ari Apelacijas padomes lémuma
piepemsanas datuma. Tadéjadi Visparéja tiesa bitiba esot nospriedusi, ka relativa atteikuma pamata pieméroSanas
nosacijumiem spéka neesamibas atziSanas procesa gadijuma ir jabat izpilditiem apstridétas precu zimes pieteikSanas
datuma vai prioritates datuma un EUIPO (t.i,, Anulé$anas nodalas vai Apelacijas padomes) lémuma pienemsanas datuma.

()  Padomes Regula (EK) Nr. 207/2009 (2009. gada 26. februaris) par Kopienas precu zimi (OV 2009, L 78, 1. Ipp.).
()  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2015/2424 (2015. gada 16. decembris), ar ko groza Padomes Regulu (EK) Nr. 207/2009
par Kopienas precu zimi, Komisijas Regulu (EK) Nr. 2868/95, ar ko isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi,

modeli) (OV 2015, L 341, 21. Ipp.).
() OV 2020, L 29, 7. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko 2022. gada 22. decembri Zaun Ltd iesniegusi par Visparéjas tiesas (sesta palata)
2022. gada 19. oktobra spriedumu lieta T-231/21 Praesidiad[EUIPO - Zaun (“Poteau”)

(Lieta C-780/22 P)
(2023/C 189/09)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Zaun Ltd (parstavis: C. Weber, advokats)
Pargjas lietas dalibnieces: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs, Praesidiad Holding

Ar 2023. gada 17. aprila rikojumu Tiesa (apelacijas sidzibu pielaujamibas vértéjuma palata) atzina apelacijas stdzibu par
nepielaujamu un piesprieda Zaun Ltd pasai segt savus tiesasanas izdevumus.

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2023. gada 10. janvari iesniedza Raad van State (Belgija) —
Marvesa Rotterdam NV|Federaal Agentschap voor de veiligheid van de voedselketten (FAVV)

(Lieta C-7/23, Marvesa Rotterdam)
(2023/C 189/10)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Raad van State

Pamatlietas puses

Prasitaja: Marvesa Rotterdam NV

Atbildetaja: Federaal Agentschap voor de veiligheid van de voedselketten (FAVV)
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai Lémuma 2002/994/[EK (') par atseviskiem aizsardzibas pasakumiem attieciba pret dzivnieku izcelsmes produktiem,
kas importéti no Kinas, pielikuma I dala redakcija, kura grozijumi izdariti ar Istenosanas lémumu (ES) 2015/1068 (), ar
ko groza Lémumu 2002/994[EK par atseviskiem aizsardzibas pasakumiem attieciba pret dzivnieku izcelsmes
produktiem, kas importéti no Kinas, ir jainterpreté tadéjadi, ka jedziens “zvejniecibas produkti” aptver gan produktus,
kas paredzéti cilvéka uzturam, gan ari produktus, kas paredzéti dzivnieku uzturam, un ka tadéjadi dzivnieku uzturam
paredzéta zivju ella var tikt uzskatita par “zvejniecibas produktu” iepriek§ minéta pielikuma izpratne?

2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir noliedzo$a, vai Lemuma 2002/994/EK par atseviskiem aizsardzibas pasakumiem
attieciba pret dzivnieku izcelsmes produktiem, kas ievesti no Kinas, pielikuma I dala redakcija, kura grozijumi izdariti ar
IstenoSanas lemumu (ES) 2015/1068, ar ko groza Lémumu 2002/994/EK par atseviskiem aizsardzibas pasakumiem
attieciba pret dzivnieku izcelsmes produktiem, kas importéti no Kinas, parkapj Padomes Direktivas 97/78[EK ()
(1997. gada 18. decembris), ar ko nosaka principus, kuri reglamenté veterinaro parbauzu organizéSanu attieciba uz
produktiem, ko ieved Kopiena no tre$am valstim, 22. panta 1. punktu attiecigaja gadijuma kopsakara ar LESD
2. protokola par subsidiaritates principa un proporcionalitates principa piemérosanu 1. pantu, tadé], ka cilvéka uzturam
paredzéti zvejniecibas produkti, kuru izcelsmes valsts ir Kina, ir atbrivoti no ieveanas aizlieguma atbilstigi ieprieks
minéta Lémuma 2002/994/EK 2. pantam, savukart dzivnieku uzturam paredzéti zvejniecibas produkti, kuru izcelsmes
valsts ir Kina, ir paklauti $im ieveSanas aizliegumam?

1) OV 2002, L 348, 154. Ipp.
OV 2015, L 174, 30. Ipp.
) OV 1998, L 24, 9. Ipp.

Py
N

Apelacijas siidziba, ko 2023. gada 28. janvari Mendes SA iesniegusi par Vispar&jas tiesas (devita palata)
2022. gada 30. novembra spriedumu lieta T-678/21 Mendes/EUIPO — Actial Farmaceutica Srl

(Lieta C-42/23 P)
(2023/C 189/11)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Mendes SA (parstavji: M. Cavattoni, advokats)
Paréjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipaSuma birojs (EUIPO), Actial Farmaceutica Srl

Ar 2023. gada 19. aprila rikojumu Tiesa (apelacijas stidzibu pielaujamibas vértéjuma palata) atzina apelacijas sadzibu par
nepielaujamu un piesprieda Mendes SA pasai segt savus tiesasanas izdevumus.

Apelacijas siidziba, ko 2023. gada 1. februari Validity Foundation — Mental Disability Advocacy Centre
iesniedza par Visparéejas tiesas (septita palata) 2022. gada 22. novembra rikojumu lieta T-640/20
Validity[Komisija
(Lieta C-51/23 P)

(2023/C 189/12)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Validity Foundation — Mental Disability Advocacy Centre (parstaviji: B. Van Vooren, advocaat, un M.
R. Oyarzabal Arigita, abogada)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Prasfjumi
Apelacijas sidzibas iesniedzgja prasijumi Tiesai ir $adi:
— atzit $o apelacijas sidzibu par pienemamu un pamatotu;

— atcelt Vispargjas tiesas 2022. gada 22. novembra rikojumu lieta T-640/20 Validity/Komisija;



30.5.2023. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 189/9

— atcelt Komisijas 2020. gada 6. augusta Lémumu C(2020) 5540 final un 2021. gada 19. aprila Lémumu
C(2021) 2834 final, ka ari

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat apelacijas stidzibas iesniedzgja tiesasanas izdevumus vai,

— pakartoti, nodot lietu Visparéjai tiesai atkartotai izskatiSanai péc batibas un atlikt lemsanu par tiesasanas izdevumiem

Pamati un galvenie argumenti

Ar pirmo pamatu apelacijas siidzibas iesniedzgjs iebilst pret Vispargjas tiesas konstatéjumu, ka nav riska, ka Komisija
parkaps Regulas 1049/2001 (turpmak teksta — “Parredzamibas regula”) 4. panta 3. punktu, jo:

i. pamats “savstarpgjas uzticé$anas gaisotne” neesot uzskatams par visparigu konfidencialitates prezumpciju un

ii. neesot riska, ka Komisija saistiba ar turpmakiem pieprasijumiem par piekluvi dokumentiem atkal balstisies uz tadu
nekonkrétu pamatu ka “savstarpgjas uzticé$anas gaisotne”.

Ar otro pamatu apelacijas sidzibas iesniedzéjs apgalvo, ka Visparéja tiesa ir pielavusi tiesibu klidu, secinadama, ka nav
riska, ka atkartoti netiks ievéroti parskatamibas un labas parvaldibas principi un ka tiks parkaptas Parredzamibas regulas
procesualo tiesibu normas, ka tas noticis procesa, sakara ar kuru radies $is strids.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2023. gada 2. marta iesniedza Curtea de Apel Pitesti
(Rumanija) — Asociatia “Forumul Judecdtorilor din Romdnia”, Asociatia “Miscarea pentru Apdrarea
Statutului Procurorilor”[Parchetul de pe lingd Inalta Curte de Casatie si Justitie — Procurorul General al
Romdniei
(Lieta C-53/23, Asociatia “Forumul Judecdtorilor din Romdnia”)

(2023/C 189/13)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzgjtiesa

Curtea de Apel Pitesti

Pamatlietas puses

Prasitaji: Asociatia “Forumul Judecdtorilor din Romdnia” un Asociatia “Miscarea pentru Apdrarea Statutului Procurorilor”

Atbildetajs: Parchetul de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie — Procurorul General al Romaniei

Prejudicialie jautajumi

1) Vai LES 2. pantam un 19. panta 1. punkta otrajai dalai, lasot tos kopsakara ar [Hartas] 12. un 47. pantu, ir pretruna
robezu noteikSana tiesne$u profesionalo apvienibu prasibu celsanai, lai veicinatu un aizsargatu tiesne$u neatkaribu un
tiesiskumu, ka ar saglabatu profesijas statusu, ciktal ir ieviests nosacijums, ka ir jabiit legitimam privatam interesém, kas,
pamatojoties uz Inalta Curte de Casatie si Justitie (Augsta kasacijas tiesa, Rumanija) saistosu lémumu, kuram ir sekojusi
valsts prakse lietas, kas ir lidzigas tai, kura ir iesniegts 3is jautajums, ir tikuSas parmérigi ierobeZotas, pieprasot tiesas
saiknes esamibu starp administrativo aktu, kura tiesiskumu parbauda tiesas, un tiesnesu profesionalo apvienibu tieso
mérki un uzdevumiem, kas paredzéti to statfitos, gadijumos, kad $is apvienibas cenSas panakt efektivu tiesisko
aizsardzibu Savienibas tiesibu regulétajos jautajumos saskana ar stattitos noteikto visparéjo mérki un uzdevumiem?
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2) Vai, npemot véra atbildi uz pirmo jautdjumu, LES 2. pantam, 4. panta 3. punktam un 19. panta 1. punkta otrajai dalai,
Akta par pievienodanas nosacfjumiem IX pielikumam un Lémumam 2006/928 (') ir pretruna tads valsts tiesiskais
regul&jums, ar kuru Valsts korupcijas apkarosanas direkcijas kompetence ir ierobezota, ekskluzivu kompetenci izmeklét
tiesneSu un prokuroru izdaritos korupcijas noziegumus (plasa nozime) pieskirot atseviskiem prokuroriem, kurus
(Rumanijas generalprokurors péc Augstakas tieslietu padomes pléenuma priekslikuma) speciali izraugas Inalta Curte de
Casatie si Justitie (Augsta kasacijas tiesa) piesaistitaja prokuratiira un attiecigi apelacijas tiesam piesaistitajas prokuratiiras,
kuru kompetence ir izmeklét ari citu kategoriju noziedzigu nodarfjumus, kurus ir izdarijusi tiesnesi un prokurori?

()  Komisijas lémums (2006. gada 13. decembris), ar ko izveido mehanismu, lai nodro$inatu sadarbibu un parliecinatos par Rumanija
sasniegto, novérsot noteiktus trikumus tadas jomas ka tiesu sistémas reforma un cina pret korupciju (OV 2006, L 354, 56. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2023. gada 7. februari iesniedza Administrativen sad
Haskovo (Bulgarija) — “Ekostroy” EOOD|Agentsia “Patna infrastruktura”

(Lieta C-61/23, Ekostroy)
(2023/C 189/14)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Administrativen sad Haskovo

Pamatlietas puses

Pieteicgja: “Ekostroy” EOOD

Atbildetaja: Agentsia “Patna infrastruktura”

Prejudicialie jautajumi

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 1999/62/EK (1999. gada 17. janijs) par dazu infrastruktiru lietoSanas
maksas noteik§anu smagajiem kravas transportlidzekliem (') 9.a pants ir jainterpreté tadgjadi, ka Saja panta noteiktajai
prasibai, ka sankcijam, kuras paredzétas par to valsts noteikumu parkapumiem, kuri pienemti saskana ar o direktivu, jabat
samérigam, ir pretruna tads valsts tiesiskais reguléjums ka pamatlieta aplikotais, kura ir paredzéta naudas soda
piemérosana (fiziskajam vai juridiskajam personam) fikséta apméra par noteikumu parkapumiem, kas attiecas uz
pienakumu ieprieks noteikt un samaksat autocelu nodevu par valsts celu infrastruktiiras izmantoSanu, neatkarigi no $o
parkapumu veida un smaguma, turklat ir paredzéta iespéja tikt atbrivotam no administrativas atbildibas, samaksajot ta
saucamo “kompensacijas nodevu™?

() OV 1999, L 187, 42. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2023. gada 13. februari iesniedza Landgericht Frankfurt am
Main (Vacija) — Cobult UG|TAP Air Portugal SA

(Lieta C-76/23, Cobult)
(2023/C 189/15)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landgericht Frankfurt am Main

Pamatlietas puses

Prasitaja: Cobult UG

Atbildetaja: TAP Air Portugal SA
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai Regulas (") (EK) Nr. 261/2004 7. panta 3. punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka pasazieris ir devis rakstveida pickriganu
sanemt biletes cenas atlidzindgjumu Regulas (EK) Nr. 261/2004 8. panta 1. punkta a) apakSpunkta pirma ievilkuma
izpratng, izmantojot celojuma kuponu, ja pasazieris $adu kuponu izvélas apkalpojosa gaisa parvadataja timekla vietné
un sapem to e-pasta, tadgjadi izsledzot iesp&ju velak sapemt naudas atmaksu par bileti, savukart biletes cenas
atlidzinajums nauda ir iesp&jams tikai péc sazinasanas ar apkalpojoso gaisa parvadataju?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes (2004. gada 11. februaris) Regula (EK) Nr. 261/2004, ar ko paredz kopigus noteikumus par
kompensaciju un atbalstu pasazieriem sakara ar iekapSanas atteikumu un lidojumu atcel$anu vai ilgu kavésanos un ar ko atce] Regulu
(EEK) Nr. 295/91 (OV 2004, L 46, 1. Ipp.).)

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2023. gada 14. februari iesniedza Amtsgericht Steinfurt
(Vacija) — UE/Deutsche Lufthansa AG

(Lieta C-78/23, Deutsche Lufthansa)
(2023/C 189/16)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Amtsgericht Steinfurt

Pamatlietas dalibnieki

Prasitajs: UE

Atbildetaja: Deutsche Lufthansa AG

Prejudicialais jautajums
Vai informéSana par izmainam rezervacija zemak izklastitaja formulgjuma ar noradi par vél atlikusajiem turpcela un

atpakalcela savienotajiem lidojumiem no rezervacijas apstiprinajuma atbilst saturiskajam prasibam, kas izvirzitas
informésanai par lidojuma atcelSanu Regulas (EK) Nr. 261/2004 (') 5. panta 1. punkta c) apak$punkta izpratné:

“lzmainas rezervacija

[gaisa parvadataja nosaukums], rezervacijas kods: [..]
(Radit/apstradat rezervaciju)

Cienijamais klient!

Koronavirusa izraisitas krizes dé| joprojam ir nepiecieSams pielagot misu lidojumu planu. Lidz ar to izmainas ir skarusas
arl Jusu rezervaciju.

Més esam centusies atrast Jums labako iespgjamo marsrutu un lidzam parbaudit izmainito rezervaciju. Visi atlikusie Jasu
celojuma lidojumi ir noraditi; atceltie lidojumi nav noraditi.”

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 261/2004 (2004. gada 11. februaris), ar ko paredz kopigus noteikumus par
kompensaciju un atbalstu pasazieriem sakara ar ickapSanas atteikumu un lidojumu atcel$anu vai ilgu kavésanos un ar ko atce] Regulu
(EEK) Nr. 295/91 (OV 2004, L 46, 1. Ipp.).
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Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2023. gada 16. februari iesniedza Supremo Tribunal
Administrativo (Portugale) — Companhia Unido de Crédito Popular SARL|Autoridade Tributdria e
Aduaneira

(Lieta C-89/23, Companhia Unido de Crédito Popular)
(2023/C 189/17)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Iesniedzgjtiesa

Supremo Tribunal Administrativo

Pamatlietas puses
Kasdcijas siidzibas iesniedzeja: Companhia Unido de Crédito Popular SARL

Otra puse kasacijas tiesvediba: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Prejudicialais jautajums

Lai noskaidrotu, vai komisijas maksai 11 % apmeéra (1999. gada 17. septembra Dekrétlikuma Nr. 365/99 25. pants), kas
saskana ar likumu pienakas kreditoram par iekilatas mantas pardoSanu, var piemérot PVN direktivas (') 135. panta
1. punkta b) apak$punkta paredzéto iznémumu (Sis pédgjais ir transponéts ar Cddigo do Imposto sobre o Valor Acrescentado
[Pievienotas vértibas nodokla kodekss] 9. panta 27. punkta a) apakspunktu), vai var uzskatit, ka iekilatas mantas pardosana
(1999. gada 17. septembra Dekrétlikuma Nr. 365/99 19. un turpmakie panti), ja aiznéméjs partrauc atmaksat aizdevumu
atbilstosi likuma paredzétajiem nosacjjumiem, ir papildu pakalpojums kreditora sniegtajiem pakalpojumiem (kreditésana
pret kilu)?

()  Padomes Direktiva 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV 2006, L 347.

1. Ipp.).
Prasiba, kas celta 2023. gada 17. februari — Eiropas Komisija/Ungarija
(Lieta C-92/23)
(2023/C 189/18)
Tiesvedibas valoda — ungaru
Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji: U. Malecka, L. Malferrari un A. Tokdr)

Atbildetaja: Ungarija

Prasijumi
Komisijas prasijumi Tiesai ir $adi:
1) atzit, ka,

i) pienemdama 8. septembra Lémumu Nr. 830/2020, ar kuru Médiatandcs (Mediju padome, Ungarija) atteikusies
pagarinat radiofrekvencu lietosanas tiesibas, kas pieskirtas Klubrddid,

ii) pienemdama tadu tiesibu normu ka 2010. gada Likuma CLXXXV 48. panta 7. punktu, kura atkartota parkapuma
gadijuma automatiski ir liegts pagarinat radiofrekvencu lietoanas tiesibas apraides pakalpojumiem, pat ja
parkapums nav bijis ipasi smags un ja nav ievérotas tikai prasibas par formu, un

iii) $ada veida nesamérigi un diskriminéjosi liegdama Klubrddié turpinat darbibu radioapraides pakalpojumu nozarg,

Ungarija nav izpildijjusi savas saistibas, kuras izriet no Direktivas 2002/20/EK (') 5., 7. un 10. panta,
Direktivas 2002(77[EK () 4. panta 2. punkta, Direktivas 2002/21/EK () 9. panta, vispargjiem samériguma,
diskriminacijas aizlieguma un lojalas sadarbibas principiem, ka ari Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
11. panta,
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iv) Direktivas 2002/20/EK 5. panta 3. punkta paredzétaja sesu nedélu laikposma nepienemdama lémumu par Klubrddié
pieteikumu pagarinat tiesibas lietot radiofrekvences un

v) nerikodama konkursa procediiru Klubrddid lidz $im izmantotas frekvences lietosanas tiesibu pieskir§anai laikposma,
kura batu bijis iespéjams panakt, ka lémums tiek pienemts, pirms beidzas Klubrddid lietosanas tiesibu termins,

Ungarija nav izpildijusi saistibas, kas izriet no Direktivas 2002/21/EK 8. un 9. panta, Direktivas 2002/20/EK
5. panta 3. punkta un visparéja labas parvaldibas principa;

V1

=

2020. gada 4. novembri publicédama uzaicindjumu iesniegt piedavajumus un pienemdama 2021. gada 10. marta
Lémumu Nr. 180/2021, kura Mediju padome:

— izvirzija nesamérigus nosacjjumus radiofrekvencu spektra lietosanai,
— ieprieks neformuléja nosacijumus radiofrekvencu spektra lietosanai, un

— neistenoja savu ricibas brivibu, novertgjot, cik batiskas un nozimigas ir pieteikumos pielautas kladas, kuras var
ietekmét to piepemamibu, un nenéma véra $o klidu nebatiskumu,

Ungarija nav izpildijusi savas saistibas, kas izriet no Direktivas 2002/20/EK 5. panta 2. punkta, Direktivas (ES)
2018/1972 (*) 45. panta un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 11. panta;

vii) piepemdama tadu tiesibu normu ka 2010. gada Likuma CLXXXV 65. panta 11. punkts, kas izsledz iespéju
pieteikties uz pagaidu lictoSanas tiesibam, ja pakalpojuma sniedzgja lietoanas tiesibas iepriek$ nav tikusas
pagarinatas, kaut arf taja $ada iesp€ja ir paredzéta pakalpojumu sniedzgjiem, kuru lietosanas tiesibas vienreiz jau ir
tikusas pagarinatas, un neattaisnodama $adu atskirigu atticksmi, lai gan iemesli, kuri liedz $adu pagarinasanu,
neliedz pieskirt jaunas lietoSanas tiesibas, Ungarija nav izpildijusi savas saistibas, kuras izriet no Direkti-
vas 2018/1972 45. panta 1. punkta, ka ari nav ievérojusi samériguma un diskriminacijas aizlieguma principu;

(2) piespriest Ungarijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas priek§mets ir Ungarijas plassazinas lidzeklu regulatora lemumi un $o lémumu pamata eso$ie Ungarijas normativie
akti, ar kuriem Klubrddid, kas ir komerciala radiostacija, kura darbojas Ungarija, tika liegta iesp&ja parraidit tas programmas
analogaja zemes FM frekvencé un tadéjadi sasniegt plasus Ungarijas sabiedribas segmentus.

2020. gada 8. septembri Mediju padome noléma neatjaunot Klubrddié tiesibas lietot radiofrekvences. Péc tam padome
uzsaka jaunu iepirkuma procediru, kura tika pieskirtas Klubrddid ieprieks izmantotas tiesibas lietot radiofrekvenci. Klubrddio
piedalijas 3aja iepirkuma procediira, tacu Mediju padome tas pieteikumu 2021. gada 10. marta atzina par nederigu. Abu o
Mediju padomes lémumu rezultata Klubrddié bija spiesta partraukt savus apraides pakalpojumus FM frekvencé.

Turklat atbilstosi paslaik speka esoSajiem Ungarijas tiesibu aktiem Klubrddié pagaidam nevar parraidit savas programmas FM
frekvence.

Komisijas ieskata Ungarija, pienemdama $is tiesibu normas un veikdama Sos pasakumus, ir parkapusi ES tiesibu normas.

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2002/20/EK (2002. gada 7. marts) par elektronisko komunikaciju tiklu un pakalpojumu
atlausanu (OV 2002, L 108, 21. Ipp.).

()  Komisijas Direktiva 2002/77/EK (2002. gada 16. septembris) par konkurenci elektronisko komunikaciju tiklu un pakalpojumu tirgi
(OV 2002, L 249, 21. Ipp)).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2002/21/EK (2002. gada 7. marts) par kopgjiem reglamentgjosiem noteikumiem attieciba
uz elektronisko komunikaciju tikliem un pakalpojumiem (OV 2002, L 108, 33. Ipp.).

(*)  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2018/1972 (2018. gada 11. jinijs) par Eiropas Elektronisko sakaru kodeksa izveidi
(OV 2018, L 321, 36. Ipp.).
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Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2023. gada 22. februari iesniedza Bundesfinanzhof
(Vacija) - A GmbH & Co. KG[Hauptzollamt B

(Lieta C-104/23, A GmbH & Co. KG)
(2023/C 189/19)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesfinanzhof

Pamatlietas puses

Prasitaja: A GmbH & Co. KG

Atbildetaja: Hauptzollamt B

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Kombinétas nomenklattras (') pozicija 9406 obligati pieprasa, ka salickamai bavkonstrukcijai ir pilniba janoslédz
telpa no visam pusém?

2) Gadijuma, ja atbilde uz pirmo jautajumu ir noliedzosa, vai Kombinétas nomenklatiras pozicija 9406 pieprasa, ka
salickamai biivkonstrukcijai ir jabit pietiekami lielai, lai taja varétu ieiet vidéja auguma cilvéks, un vai ir nepieciesama
vismaz kada vieta, kura tads cilveks var ieiet stavus, vai arl pietiek ar to, ka biivkonstrukcija var ieiet ar saliektu kermeni?

(") Ipielikums Padomes Regula (EEK) Nr. 2658/87 (1987. gada 23. jilijs) par tarifu un statistikas nomenklatéiru un kopéjo muitas tarifu
(OV 1987, L 256, 1. Ipp.), tas redakcija, kas izriet no Komisijas Istenosanas regulas (ES) Nr. 1101/2014 (2014. gada 16. oktobris), ar
ko groza I pielikumu Padomes Regula (EEK) Nr. 2658/87 par tarifu un statistikas nomenklatiru un kopgjo muitas tarifu (OV 2014,
L 312, 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko 2023. gada 22. februari Patrick Vanhoudt iesniedza par Visparéejas tiesas (pirma
palata) 2022. gada 14. decembra spriedumu lieta T-490/21 Vanhoudt/EIB

(Lieta C-106/23 P)
(2023/C 189/20)

Tiesvedibas valoda — francu
Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Patrick Vanhoudt (parstaviji: L. Levi un A. Champetier, advokates)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Investiciju banka

Prasijumi

Apelacijas stidzibas iesniedz€js ladz Tiesu:

— atcelt Visparéjas tiesas 2022. gada 14. decembra spriedumu lieta T-490/21;

— sekojosi, apmierinat apelacijas stidzibas iesniedzéja prasjjumus pirmaja instancé un tatad

— atcelt 2020. gada 16. decembra lémumu, ar kuru ir noraidita apelacijas sidzibas iesniedzéja kandidatira EIB
priekssédétaja vietnieka biroja vaditaja amatam, un lémumu iecelt M.L minétaja amata;

— ciktal nepiecieSams, atcelt 2021. gada 17. maija lemumu, kur$ apelacijas sidzibas iesniedzéjam pazinots 2021. gada
18. maija, ar kuru tiek noraiditas vina 2020. gada 18. decembra un 2021. gada 17. marta administrativas stidzibas;
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— piespriest EIB atlidzinat apelacijas stidzibas iesniedz€ja moralo kaitéjumu, kas ir novértéts ex aequo et bono
EUR 4000 apmera;

— piespriest EIB atlidzinat visus tiesaSanas izdevumus;

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus tiesasanas izdevumus abas instancés.

Pamati un galvenie argumenti

Savas apelacijas siidzibas pamatojumam tas iesniedzéjs norada $adus pamatus:

1. Procediras pamatnostadnu parkapums — Tiesas pienakuma sniegt pamatojumu parkapums — Klada pazinojuma par
vakanci juridiskaja kvalifikacija — Diskriminacijas aizlieguma principa parkapums.

2. Tiesiskas drogibas, parskatamibas un diskriminacijas aizlieguma principu parkapums — Tiesas pienakuma noradit
pamatojumu parkapums.

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2023. gada 22. februari iesniedza Curtea de Apel Brasov
(Rumanija) — kriminalprocess pret C.I, C.0., K.A,, LN,, S.P.

(Lieta C-107/23 PPU, Lin)
(2023/C 189/21)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzgjtiesa

Curtea de Apel Brasov

Apelacijas siidzibas iesniedzéji

CL, C.O, KA, LN, SP.

Atbildetaja

Rumanijas valsts

Prejudicialie jautajumi

1) Vai LES 2. pants, LES 19. panta 1. punkta otra dala un LES 4. panta [3. punkts], tos skatot kopa ar LESD 325. panta
1. punktu, FIA konvencijas() 2. panta 1. punktu, FIA direktivas(*) 2. un 12. pantu, ka ari Padomes
Direktivu 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistému (}), un atsaucoties
uz efektivu un atturodu sodu principu liela apméra krapsanas gadijumos, kuri apdraud Eiropas Savienibas finansu
intereses, un piemérojot Komisijas Lémumu 2006/928/EK (¥), ar atsauci uz Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
49. panta 1. punkta pédgjo teikumu, ir jainterpreté tadgjadi, ka tie nepielauj tadu tiesisko situaciju ka pamatlieta, kura
notiesatie apelacijas stidzibas iesniedzgji arkartas parskatiSanas procediira ladz atcelt galigu notiesajoso spriedumu
kriminallieta, apgalvojot, ka esot piemérojams princips par labveligaku kriminaltiesibu normu, kura vargja bt
piemérota laika, kad lieta tika izskatita péc batibas — un saskana ar kuru ir paredzéts isaks noilguma termins, kas bija
beidzies pirms lietas izlem3anas — bet ir tikusi konstatéta péc minéta briza, ar valsts Konstitucionalas tiesas nolemumu
(2022. gada nolemums), ar kuru tiesibu akta teksts, kas attiecas uz kriminalatbildibas noilguma partrauksanu, tika atzits
par neatbilstosu konstitficijai, noradot, ka likumdevéja bezdarbibas dél nav veikti likumdoSanas pasakumi, lai pielagotu
tiesibu akta tekstu citam $is Konstitucionalas tiesas nolemumam, kas ir pienemts Cetrus gadus pirms 31 pédéja nolemuma
(2018. gada nolémums) — laikposms, kura vispargjas jurisdikcijas tiesu judikatara, kas izveidojas, piemérojot pirmo
nolémumu, jau bija nostiprinajusies tada nozimé, ka minétais teksts turpindja pastavét forma, kas izriet no pirma
Konstitucionalas tiesas nolémuma, ar tadam praktiskim sekdm, ka noilguma termind visiem noziedzigiem
nodarfjumiem, par kuriem galigais notiesdjosais spriedums nebija pasludinats pirms pirma Konstitucionalas tiesas
nolémuma, tika samazinats uz pusi, un ka kriminalprocess pret apstidzétajiem lieta tadéjadi tika izbeigts?
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2) Vai LES 2. pants, kas attiecas uz tiesiskuma vértibam un cilvéktiesibu ievéro$anu sabiedriba, kur valda taisnigums, un LES
4. panta [3. punkts] par lojalas sadarbibas starp Savienibu un dalibvalstim principu, piemérojot Komisijas
Lémumu 2006/928/EK saistiba ar uznemsanos nodro$inat Rumanijas tiesu sistémas efektivitati, ar atsauci uz Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 49. panta [1. punkta] pédéjo teikumu, kurd ir paredzéts labvéligakas kriminaltiesibu
normas princips, ir jainterpreté tadgjadi — saistiba ar valsts tiesu sistému kopuma — ka tie nepielauj tadu tiesisko situaciju
ka pamatlieta, kura notiesatie apelacijas stidzibas iesniedz€ji arkartas parskatiSanas procediira ladz atcelt galigu
notiesajoso spriedumu kriminallieta, apgalvojot, ka esot piemérojams princips par labvéligaku kriminaltiesibu normu,
kura vargja bit piemérota laika, kad lieta tika izskatita péc batibas — un saskana ar kuru ir paredzéts isaks noilguma
termins, kas bija beidzies pirms lietas izlemsanas — bet ir tikusi konstatéta péc minéta briza, ar valsts Konstitucionalas
tiesas nolémumu (2022. gada nolémums), ar kuru tiesibu akta teksts, kas attiecas uz kriminalatbildibas noilguma
partrauksanu, tika atzits par neatbilstosu konstitticijai, noradot, ka likumdevéja bezdarbibas dé| nav veikti likumdosanas
pasakumi, lai pielagotu tiesibu akta tekstu citam $is Konstitucionalas tiesas nolémumam, kas ir pienemts Cetrus gadus
pirms $1 pédéja nolémuma (2018. gada nolémums) — laikposms, kura laika vispargjas jurisdikcijas tiesu judikatara, kas
izveidojas, piemérojot pirmo nolémumu, jau bija nostiprindjusies tada nozimé, ka minétais teksts turpindja pastavét
forma, kas izriet no pirma Konstitucionalas tiesas nolémuma, ar tadam praktiskam sekam, ka noilguma termins visiem
noziedzigiem nodarfjumiem, par kuriem galigais notiesajosais spriedums nebija pasludinats pirms pirma Konstitucio-
nalas tiesas nolemuma, tika samazinats uz pusi, un ka kriminalprocess pret apsiidzétajiem lieta tadéjadi tika izbeigts?

3) ApstiprinoSas atbildes gadijuma un vienigi, ja Savienibas tiesibam atbilstiga interpretacija nevar tikt sniegta, vai
Savienibas tiesibu parakuma princips ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj valsts tiesisko regulégjumu vai praksi,
saskana ar kuru valsts visparéjas jurisdikcijas tiesam ir saistosi valsts Konstitucionalas tiesas nolémumi un saistosie valsts
augstakas instances tiesas nolémumi, ka dé] tas nevar péc savas ierosmes nepiemérot no minétajiem nolémumiem
izrieto$o judikattiru, pretéja gadijuma tas batu disciplinarparkapums, pat ja tas secina, ka, nemot véra Tiesas spriedumu,
minéta judikatiira ir pretruna LES 2. pantam, LES 19. panta 1. punkta otrajai dalai un LES 4. panta [3. punktam], tos
skatot kopa ar LESD 325. panta 1. punktu, piemérojot Komisijas Lemumu 2006/928/EK, ar atsauci uz Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 49. panta [1. punkta] pédéjo teikumu, ka tas ir situacija pamatlieta?

(') Konvencija, kas izstradata, pamatojoties uz Liguma par Eiropas Savienibu K3. pantu (OV 1995, C 316, 49. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 20171371 (2017. gada 5. jalijs) par cinu pret krapsanu, kas skar Savienibas finansu
intereses, izmantojot kriminaltiesibas (OV 2017, L 198, 29. Ipp.).

()  Padomes Direktiva 2006/112/EK (2006. gada 28 novembris) par kop&jo pievienotas vértibas nodokla sisttmu (OV 2006, L 347,

1. Ipp.).
() Komisijas Lemums (2006. gada 13. decembris), ar ko izveido mehanismu, lai nodrosinatu sadarbibu un parliecinatos par Rumanija
sasniegto, novérsot noteiktus trikumus tadas jomas ka tiesu sistémas reforma un cina pret korupciju (OV 2006, L 354, 56. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2023. gada 23. februari iesniedza Landgericht Berlin
(Vacija) - GM un ON/PR

(Lieta C-109/23°, Jemerak (')
(2023/C 189/22)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landgericht Berlin

Pamatlietas puses

Prasttaji: GM, ON

Atbildetajs: PR

Prejudicialie jautajumi (%)

1. Vai Vacija registréts notars parkapj aizliegumu tie$i vai netiesi sniegt juridisko konsultaciju pakalpojumus Krievija
registrétai juridiskai personai, ja vins apliecina dzivokla ipasuma pirkuma ligumu starp $o personu ka pardevéju un
Eiropas Savienibas dalibvalsts pilsoni?
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2. Vai tulks ar savu ricibu parkapj aizliegumu tie$i vai netiesi sniegt juridisko konsultaciju pakalpojumus, ja vins piekrit
notara aicindgjumam pirkuma liguma notariala apliecindgjuma sastadiSanas noloka tulkot notarialas apliecinasanas
procesa saturu Krievija registrétas juridiskas personas parstavim, kuram nav pietickamu vacu valodas zinasanu?

3. Vai notars parkapj aizliegumu tiesi vai netiesi sniegt juridisko konsultaciju pakalpojumus, ja vins uzpemas un veic likuma
paredzétas notarialas darbibas pirkuma liguma izpildei (pieméram, karto pirkuma maksas samaksu caur notara
parvaldito trasta kontu, pieprasa dokumentus, lai attieciba uz pirkuma objektu atceltu hipotéku un citus apgratinajumus,
iesniedz nepieciesamos dokumentus ipasuma tiesibu nodo$anai un nostiprinasanai zemesgramata iestadé, kas atbildiga
par zemesgramatas veSanu)?

(") Sis lietas nosaukuma izmantots izdomats vards, kas neatbilst neviena no lietas dalibnickiem Tstajam vardam.

() Par Padomes Regulas (ES) Nr. 833/2014 (2014. gada 31. jalijs), par ierobeZojosiem pasakumiem saistiba ar Krievijas darbibam, kas
destabilizé situaciju Ukraina (OV 2014, L 229, 1. Ipp.), redakcija, kas spéka kops 2022. gada 7. oktobra, 5. panta 2. punkta
interpretaciju.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2023. gada 1. marta iesniedza Cour d’appel
d’Aix-en-Provence (Francija) — Association Unedic délégation AGS de Marseille[V, W, X, Y, Z,
sabiedribas K pilnvarotais likvidators

(Lieta C-125/23, Unedic)
(2023/C 189/23)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Cour d’appel d’Aix-en-Provence

Pamatlietas puses

Prasitaja: Association Unedic délégation AGS de Marseille

Atbildetaji: V, W, X, Y, Z, sabiedribas K pilnvarotais likvidators

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktiva 2008/94/EK (') var tikt interpretéta tadgjadi, ka ar to ir atlauts izslegt garantiju iestades pienakumu maksat
kompensaciju par darba attiecibu izbeig§anu, ja darba néméjs pazino par darba liguma uzteikumu péc maksatnespéjas
procediiras uzsaksanas?

2) Vai $ada interpretacija atbilst §is direktivas formulgjumam un mérkim un palidz sasniegt tajos paredzétos rezultatus?

3) Vai ada interpretacija, kas balstita uz to, kura no pusém ir izbeigusi darba ligumu maksatnespgjas procesa laika, rada
atskirigu attieksmi pret darba pémejiem?

4) Vai 3ada atskiriga atticksme, ja tada pastav, ir objektivi pamatota?

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2008/94/EK (2008. gada 22. oktobris) par darba néméju aizsardzibu to darba devéja
maksatnespéjas gadjuma (OV 2008, L 283, 36. Ipp.).
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Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2023. gada 2. marta iesniedza Tribunale Ordinario di
Venezia (Italija) - UD, QO, VU, LO, CA/Presidenza del Consiglio dei ministri, Ministero dell’Interno

(Lieta C-126/23, Burdene (')
(2023/C 189/24)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale Ordinario di Venezia

Pamatlietas puses

Prasitaji: UD, QO, VU, LO, CA

Atbildetaji: Presidenza del Consiglio dei ministri, Ministero dell'Interno

Prejudicialie jautajumi

Lugums EST atbildét (A punkta minétajos apstaklos, saistiba ar Italijas pilsonu, kuri pastavigi dzivo Italija, prasibu par
zaud&jumu atlidzibu pret valsti-likumdevéju par Padomes 2004. gada 29. aprila Direktiva 2004/80/EK “par kompensaciju
noziegumos cietuajiem” (*) paredzéto pienakumu neizpildi un/vai nepareizu un/vai nepilnigu izpildi un it Ipasi attieciba uz
minétas direktivas 12. panta 2. punkta paredzéto pienakumu dalibvalstim lidz 2005. gada 1. jalijam (ka noteikts turpmak
18. panta 1. punkta) ieviest uz visparéjas kompensacijas aizsardzibas sistémas pamata, ar ko spgj garantét samérigu un
taisnigu kompensaciju visiem vardarbigos un tiSos noziegumos cietusajiem gadijumos, kad $ie cietusie nevar iegfit no tiesi
atbildigajam personam, pilnu kompensaciju par radito kait€jumu) un saistiba ar situaciju, kad Padomes 2004. gada
29. aprila Direktivas 2004/80/EK transponésana valsts tiesibas ir veikta noveloti (un/vai nepilnigi):

a) nemot véra legge n. 122/2016 [Likuma Nr. 122/2016] 11. panta 2.bis punkta noteikumu, ar kuru kompensacijas
samaksa slepkavibas upura vecakiem un masai tiek paklauta nosacijumam, ka $im cietuajam nav laulata un bérnu,
neskatoties uz to, ka pastav galigs spriedums, kura ari vinu laba ir noteiktas tiesibas uz kaitéjuma atlidzibu, piespriezot
tos segt noziedziga nodarijuma izdaritajam:

— vai kompensacijas izmaksa, kas noteikta par labu kada tiSos vardarbigos noziegumos cietusa vecakiem un masai
slepkavibas gadijuma saskana ar L. 7 luglio 2016, n. 122 (Disposizioni per l'adempimento degli obblighi derivanti
dall'appartenenza dell'Ttalia all'Unione Europea — Legge Europea 2015-2016) [2016. gada 7. julija Likuma Nr. 122
(Noteikumi par Italijas pienakumu, kas izriet no dalibas Eiropas Savieniba, izpildi — Eiropas likums 2015.-2016.)] un
ta grozijumu (kas izdariti ar L. 20 novembre 2017, n. 167 [2017. gada 20. novembra Likuma Nr. 167] 6. pantu un
L. 30 dicembre 2018, n. 145 [2018. gada 30. decembra Likuma Nr. 145] 1. panta 593.-596. punktu) 11. panta 2.
bis punktu, ciktal ta ir paklauta nosacijumam, ka cietu§ajam nav bérnu un laulata (attieciba uz vecakiem) un nav
vecaku (attieciba uz braliem vai masam), atbilst Direktivas 2004/80 12. panta 2. punkta prasibam, ka ari Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 20. pantam (vienlidziba), 21. pantam (diskriminacijas aizliegums), 33. panta
1. punktam (gimenes aizsardziba), 47. pantam (tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu un taisnigu tiesu) un ECTK
12. protokola 1. pantam (diskriminacijas aizliegums);

b) attieciba uz kompensacijas izmaksas ierobezojumu:

— vai ar Likuma Nr. 122/2016 (par Italijas pienakumu, kas izriet no dalibas Eiropas Savieniba, izpildes noteikumiem —
Eiropas likums 2015.-2016.) un ta turpmako grozijumu (kas izdariti ar 2017. gada 20. novembra likuma Nr. 167
6. pantu un ar 2018. gada 30. decembra Likuma Nr. 145 1. panta 593.-596. punktu) 11. panta 3. punktu
paredzétais nosacijums kompensacijas izmaksai, kurs izteikts ar vardiem “neparsniedzot ar 14. pantu paredzétajam
Fondam pieskirto budzeta lidzeklu robezas”, neparedzot citus noteikumus, ar kuriem Italijas valstij tiktu uzlikts
pienakums veidot konkrétai kompensaciju izmaksai piemérotas budzeta lidzeklu rezerves, kas noteiktas ari statistiski
un katra zina piemérotas, lai konkréti un sapratiga termina spétu izmaksat kompensaciju tiesigajam personam, var
uzskatit par “taisnigu un samérigu kompensaciju cietusajiem”, istenojot Direktivas 2004/80 12. panta 2. punkta
noteikumus?

() Sis lietas nosaukums ir izdomats. Tas neatbilst neviena lietas dalibnieka istajam personvardam vai nosaukumam.
() OV 2004, L 261, 15. Ipp.
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Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2023. gada 7. marta iesniedza Symvoulio tis Epikrateias
(Griekija) — “Elliniko Symvoulio gia tous Prosfyges”, Astiki Mi Kerdoskopiki Etaireia “Ypostirixi
Prosfygon sto Aigaio” [Ypourgos Exoterikon, Ypourgos Metanastefsis kai Asylou

(Lieta C-134/23, Elliniko Symvoulio gia tous Prosfyges)
(2023/C 189/25)

Tiesvedibas valoda — grieku

Iesniedzgjtiesa

Symvoulio tis Epikrateias

Pamatlietas puses

Prasitajas: “Elliniko Symvoulio gia tous Prosfyges” (Asocicija “Griekijas padome béglu lietas”), Astiki Mi Kerdoskopiki Etaireia
“Ypostirixi Prosfygon sto Aigaio” (Bezpelnas organizacija “Atbalsts bégliem Egejas jiira”)

Atbildetaji: Ypourgos Exoterikon (Arlietu ministrs), Ypourgos Metanastefsis kai Asylou (Imigracijas un patvéruma lietu ministrs)

Prejudicialie jautajumi

Vai Direktivas 2013/32/ES (!) 38. pants, to skatot kopa ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 18. pantu, ir jainterpreté
tadéjadi, ka

1) tas nepielauj valsts tiesisko (normativo) regulgjumu, kura ir noteikts, ka tresa valsts ir vispargji drosa noteiktam
starptautiskas aizsardzibas pieteikuma iesniedz&ju kategorijam, ja, lai gan minéta valsts ir uzpémusies juridisku
pienakumu atlaut $adu kategoriju starptautiskas aizsardzibas pieteikuma iesniedzéju atpakaluznemsanu sava teritorija,
faktiski ilgu laiku ($aja gadijuma vairak neka divdesmit ménesus) ta nav atlavusi So starptautiskas aizsardzibas pieteikuma
iesniedz&ju kategoriju atpakaluznemsanu, neizskatot iespéju nakotné mainit $o praksi?

vai tadgjadi, ka

=

atpakaluznemsana tresaja valstl ir nevis kumulativs nosacijums tada valsts (normativa) akta pienemsanai, ar kuru tresa
valsts ir noteikta ka vispargji droSa noteiktam starptautiskas aizsardzibas pieteikuma iesniedzéu kategorijam, bet
kumulativs nosacijums tada individuala akta pienemsanai, ar kuru konkréts starptautiskas aizsardzibas pieteikums ir
noraidits ka nepienemams, pamatojoties uz “drosas tresas valsts” koncepciju?

vai tadéjadi, ka
3) atpakaluznemsana “droa tresaja valsti” ir jautajums, kas ir parbaudams vienigi lemuma izpildes laika, ja lémums par

starptautiskas aizsardzibas pieteikuma noraidi§anu ir pamatots ar “drosas tresas valsts” koncepciju?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2013/32/ES (2013. gada 26. junijs) par kop&am procediiram starptautiskas aizsardzibas
statusa pieskir§anai un atpemsanai (OV 2013, L 180, 60. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2023. gada 13. marta iesniegusi Corte suprema di cassazione
(Italija) — Ford Italia SpA|ZP, Stracciari SpA

(Lieta C-157/23, Ford Italia)
(2023/C 189/26)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Corte suprema di cassazione

Pamatlietas puses
Kasacijas siidzibas iesniedzéja: Ford Italia SpA

Atbildetaji kasacijas instance: ZP un Stracciari SpA
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Prejudicialais jautajums

Vai Direktivas 85/374/EEK (!) 3. panta [1. punktam] atbilst — un, ja neatbilst, tad kapéc — tada interpretacija, kas raZotaja
atbildibu papladina un attiecina arT uz piegadatdju, kaut arl pedgjais minétais nav materiali pievienojis precei savu
nosaukumu, pre¢u zimi vai citu at3kirtsp&jigu apziméjumu, tikai tapéc, ka piegadatajam ir nosaukums, prec¢u zime vai cits
atskirtspgjigs apzimejums, kas pilniba vai dalgji sakrit ar razotaja nosaukumu, precu zimi vai apziméjumu?

()  Padomes Direktiva 85/374/EEK (1985. gada 25. jilijs) par dalibvalstu normativo un administrativo aktu tuvinasanu attieciba uz
atbildibu par produktiem ar trikumiem (OV 1985, L 210, 29. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2023. gada 16. marta iesniedza Satversmes tiesa (Latvija) —
VL, ZS, Lireva Investments Limited, VI, FORTRESS FINANCE Inc./Latvijas Republikas Saeima

(Lieta C-161/23, Lireva Investments u.c.)
(2023/C 189/27)

Tiesvedibas valoda — latviesu

Iesniedzéjtiesa

Satversmes tiesa

Pamatlietas puses

Konstitucionalo siidzibu iesniedzéji: VL, ZS, Lireva Investments Limited, VI, FORTRESS FINANCE Inc.

Atbildetaja: Latvijas Republikas Saeima

Prejudicialie jautajumi

1) Vai tads valsts tiesiskais reguléjums, saskana ar kuru valsts tiesa lemj par noziedzigi iegtitu lidzeklu konfiskaciju atseviska
procesa par noziedzigi iegiitu mantu, kas izdalits no pamata kriminalprocesa pirms noziedziga nodarijuma
konstatéSanas un personas atziSanas par vainigu noziedziga nodarfjuma izdari$ana, bet kas paredz konfiskaciju ari uz
to materialu pamata, kuri izdaliti no kriminallietas materialiem, ietilpst Direktivas 201442 ('), Ipasi tas 4. panta, un
Pamatlémuma 2005/212 (?), pasi ta 2. panta, piemérosanas joma?

2) Ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir apstiprinosa, vai tads valsts tiesiskais reguléjums attieciba uz mantas noziedzigas
izcelsmes pieradiSanu procesa par noziedzigi ieglitu mantu, kads noteikts apstridétajas normas, ir uzskatams par
saderigu ar Hartas 47. un 48. panta un Direktivas 2014/42 8. panta 1. punkta ietvertajam personas tiesibam uz taisnigu
tiesu?

3) Vai Eiropas Savienibas tiesibu parakuma princips ir interpretéjams tadéjadi, ka ar So principu ir pretruna tas, ka
dalibvalsts konstitucionala tiesa, kura izskata konstitucionalo stidzibu par valsts tiesisko regulgjumu, kas izradas
nesaderigs ar Eiropas Savienibas tiesibam, nolemyj, ka ir piemérojams tiesiskas drosibas princips un 32 tiesiska reguléjuma
tiesiskas sekas ta speka esibas laika tiek saglabatas?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2014/42[ES (2014. gada 3. aprilis) par nozieguma riku un noziedzigi iegiitu lidzeklu
iesaldésanu un konfiskaciju Eiropas Savieniba (OV 2014, L 127, 39. Ipp.).

()  Padomes Pamatlemums 2005/212[TI (2005. gada 24. februaris) par noziedzigi iegitu lidzeklu, nozieguma riku un ipauma
konfiskaciju (OV 2005, L 68, 49. Ipp.).
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Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2023. gada 14. marta iesniedza Giudice di pace di Bologna
(Italija) — Governo Italiano/UX

(Lieta C-163/23, Palognali (%))
(2023/C 189/28)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Giudice di pace di Bologna

Pamatlietas puses

Prasitaja: Governo Italiano

Atbildetajs: UX

Prejudicialie jautajumi

1) Vai ar faktu apraksta minéto vispargjas jurisdikcijas un administrativo augstako instanc¢u tiesu judikatiiru, un it ipasi ar
Suprema Corte di Cassazione [Augstakas kasacijas tiesas] 2022. gada 3. maija Rikojumu Nr. 13973/2022, ar ko goda
tiesnesim ar darba attiecibam uz noteiktu laiku, ka miertiesnesei pamatlieta, tiek liegtas jebkadas tiesibas saistiba ar darba
némgja statusu, pastavot tadiem darba nosacijumiem, kas ir pielidzinami profesionala tiesnesa ar darba attiecibam uz
nenoteiktu laiku darba nosacijumiem, tiek batiski parkaptas Savienibas tiesibas, liedzot efektivu tiesibu aizsardzibu
neatkariga valsts tiesd, ja un ciktal Tiesa konstatétu, ka minétaja visparéjas jurisdikcijas pédgjas instances tiesas judikatiira
nav ievéroti Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 31. panta 2. punkts, Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 2003/88/EK (2003. gada 4. novembris) par konkrétiem darba laika organizéSanas aspektiem 7. pants (%),
2. un 4. klauzula UNICE, CEEP un EAK 1999. gada 18. marta noslégtaja Pamatnoliguma par darbu uz noteiktu laiku, kas
ietverts Padomes 1999. gada 28. jinija Direktivas 1999/70/EK pielikuma (°), ka tos interpreté&jusi Eiropas Savienibas
Tiesa spriedumos, 2020. gada 16. jilijs, Governo della Repubblica italiana (Italijas miertiesnesu statuss), C-658/18, [UX]
EU:C:2020:572 [..], un, 2022. gada 7. aprilis, [PG], C-236/20, EU:C:2022:263 [..], ka arl Hartas 47. panta pirma un otra
dala?

2) Vai Hartas 31. panta 2. punkts, Direktivas 2003/88/EK 7. pants, Pamatnoliguma par darbu uz noteiktu laiku, kas ieviests
ar Direktivu 1999/70/EK, 2. un 4. klauzula, ka Eiropas Savienibas Tiesa tos interpretéjusi spriedumos UX un PG, ka ari
Hartas 47. panta pirma un otra dala pielauj tadu valsts tiesisko regulgjumu ka [decreto legislativo] [Likumdosanas dekréta]
Nr. 116/2017 29. panta 5. punkts, kas ieviests ar legge n. 234/2021 [Likuma Nr. 234/2021] 1. panta 629. punktu, ciktal
Saja valsts tiesibu norma ir paredzéta automatiska ex lege atteikSanas no jebkuras prasibas, kas izriet no Savienibas
tiesibam, un pamatlieta — atteikSanas no tiesibam uz apmaksatu atvalinajumu, kas pienakas prasitajai miertiesnesei,
gadijuma ja minéta prasitaja miertiesnese ir iesniegusi pieteikumu dalibai konkursa procediira par apstiprinasanu amata
lidz 70 gadu vecuma sasnieg$anai, tickot nodarbinatai Tieslietu ministrijas paklautiba un piemérojot administrativa
darbinieka ar tiesnesa funkcijam atalgojuma nosacfjumus, un ir sekmigi iztur&jusi konkursa procediru?

3) Vai ar Eiropas Savienibas Tiesas noradém, kas sniegtas spriedumos UX un PG, ir saderiga izvéle, ko ir paredzéjusi veikt $1
iesniedzgjtiesa — péc tam, kad tikuSas veiksmigi veiktas visas saskana ar iepriek§ minéto Tiesas judikatiiru valsts tiesai
uzticétas parbaudes par prasitdjas miertiesneses un lidzvértiga vispargjas jurisdikcijas tiesnesa, kas nodarbinats uz
nenoteiktu laiku, darba nosacjjumu salidzinamibu saistiba ar prasitajas tiesibam uz kompensaciju par neapmaksato
atvalinajumu — piemerot ka parametru kompensacijas aprékinasanai atalgojumu, kas paredzéts visparéjas jurisdikcijas
tiesas tiesnesim, kuram ir HHO3 kvalifikacija, ievérojot goda tiesne$a un profesionala tiesnesa, kas nodarbinats uz
nenoteiktu laiku, darba pienemsanas procediru dazadibu un saglabajot tikai pédéjam minétajam (vispargjas jurisdikcijas
tiesas tiesnesim) tiesibas uz darba samaksas pieaugumu un profesionalo izaugsmi augstaku kvalifikaciju iegfisanai un
nevis tikai attieciba uz izdienas staza [imeniem un darba samaksas pieauguma pakapém?
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4) Visbeidzot, vai Hartas 47. pants un nosacijumi par tiesu neatkaribu, ko Tiesa noradija sprieduma UX 45.-49. punkta,
pielauj tadu valsts tiesisko regulégjumu ka [Likumdosanas dekréta] Nr. 116/2017 21. pants, kura Consiglio superiore della
magistratura [Augstakajai tieslietu padomei] ir paredzéta diskrecionara vara piemérot $ai iesniedzgjtiesai tiesas pilnvaru
atcel3anas lidzekli bez jebkadas disciplinarsodu smaguma pakapes noteiksanas ari tad, ja $i valsts tiesa nolemj pamatlieta
piemérot Tiesas judikatiiru, tadgjadi nonakot pretruna ar attiecigaja pamatlietd piemérojamo valsts tiesisko regulégjumu
un minéto visparéjas jurisdikcijas un administrativo augstako instancu tiesu judikataru?

—

Sis lietas nosaukums ir izdomats. Tas neatbilst neviena lietas dalibnieka redlajam personvardam vai nosaukumam.
OV 2003, L 299, 9. Ipp.

()  Padomes Direktiva 1999/70/EK (1999. gada 28. jinijs) par UNICE, CEEP un EAK noslégto pamatnoligumu par darbu uz noteiktu
laiku (OV 1999, L 175, 43. Ipp.).

—
-

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2023. gada 16. marta iesniedza Szegedi Torvényszék
(Ungarija) - VOLANBUSZ Zrt.|Bdcs-Kiskun Vdrmegyei Kormdnyhivatal

(Lieta C-164/23, VOLANBUSZ)
(2023/C 189/29)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzgjtiesa

Szegedi Torvényszék

Pamatlietas puses

Prasitaja: VOLANBUSZ Zrt.

Atbildetaja: Bdcs-Kiskun Vdrmegyei Kormdnyhivatal

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Regulas Nr. 561/2006 (') 9. panta 3. punkta ietverto jédzienu “darba devéja darbibas centrs, kur transportlidzekla
vaditajs parasti atrodas” var interpret tadgjadi, ka ar to ir jasaprot vieta, kur konkréti ir bazets transportlidzekla vaditajs,
proti, pasaZieru autoparvadajumu uzpémuma telpas vai autostavvieta, vai cits geografisks punkts, kas definéts ka
marsruta sakuma vieta, no kuras transportlidzekla vaditajs regulari sniedz savus pakalpojumus un uz kuru 3o
pakalpojumu snieganas nosléguma vins atgriezas, pildot savus pienakumus parastos apstaklos un neievérojot ipasus
sava darba devéja noradjjumus?

2) Vai, novértgjot, vai noteikta vieta ir “darba devéja darbibas centrs, kur transportlidzekla vaditajs parasti atrodas” Regulas

Nr. 561/2006 9. panta 3. punkta izpratné, ir nozime tam, vai minéta vieta ir aprikota ar atbilsto§am telpam (pieméram,
higiénas un labiericibu telpas, atpatas vieta)?

3) Vai, novértgjot, vai noteikta vieta ir darba devéja darbibas centrs, kur transportlidzekla vaditajs parasti atrodas, Regulas
Nr. 561/2006 9. panta 3. punkta izpratng, ir nozime tam, ka $is konkrétas bazes vietas atrasanas vieta ir labvéliga
darbiniekiem (transportlidzeklu vaditajiem), jo ta jebkura gadijuma atrodas tuvak vinu majam neka komercregistra
registrétas uznémuma darfjumdarbibas vietas un filiales, un tadéjadi transportlidzeklu vaditaju cela pavaditais laiks ir
isaks par to, kas viniem biitu nepieciesams, ja vini darbu saktu un pabeigtu $ajas darfjumdarbibas vietas vai filiales?
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4) Vai gadijuma, ja Regulas Nr. 561/2006 9. panta 3. punkta ietverto jédzienu “darba devgja darbibas centrs, kur
transportlidzekla vaditajs parasti atrodas” nevar definét ka vietu, kur konkréti ir bazéts transportlidzekla vaditajs, proti,
pasazieru autoparvadajumu uzpémuma telpas vai autostavvieta, vai cits geografisks punkts, kas definéts ka marsruta
sakuma vieta, no kuras transportlidzekla vaditajs regulari sniedz savus pakalpojumus un uz kuru So pakalpojumu
sniegSanas nosléguma vin§ atgriezas, pildot savus pienakumus parastos apstaklos un neievérojot ipasus sava darba
devéja noradijumus, Regula Nr. 561/2006 ietverto 31 jedziena definiciju, nemot véra $is regulas 5. apsvérumu, var
uzskatit par noteikumu attieciba uz darba apstakliem, saistiba ar kuru nozares darba devéji un darba némeéji, noslédzot
darba kopligumu vai ka citadi, var paredzét darbiniekiem labvéligakus nosacijumus?

(') Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 561/2006 (2006. gada 15. marts), ar ko paredz dazu socialas jomas tiesibu aktu
saskanoSanu saistiba ar autotransportu, groza Padomes Regulu (EEK) Nr. 3821/85 un Padomes Regulu (EK) Nr. 2135/98 un atce]
Padomes Regulu (EEK) Nr. 3820/85 (OV 2006, L 102, 1. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2023. gada 17. marta iesniedza Svea Hovritt (Mark- och
miljéoverdomstolen) (Zviedrija) — Naturvdrdsverket/Nouryon Functional Chemicals AB

(Lieta C-166/23)
(2023/C 189/30)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Iesniedzgjtiesa

Svea Hovritt (Mark- och miljégverdomstolen)

Pamatlietas puses

Prasitaja: Naturvdrdsverket

Atbildetaja: Nouryon Functional Chemicals AB

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Emisijas kvotu tirdzniecibas direktivas (') I pielikuma 5. punkta paredzétais izpémums attieciba uz bistamo
atkritumu sadedzinasanas iekartam, saskana ar kuru siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas atlauja ir vajadziga visam
iekartam, kuras sadedzina kurinamo, iznemot bistamo atkritumu sadedzinaSanas iekartas, ir piemérojams visam
vienibam, kuras tiek sadedzinati bistamie atkritumi, vai arl iznémuma piemérosanai ir vajadzigs kads kvalificgjoss
apstaklis? Ja $ads apstaklis ir vajadzigs, vai iznémuma pieméro$ana izskirosa nozime ir vienibas mérkim, vai tomeér
nozime ir ari citiem apstakliem?

2) Ja mérkis ir tik svarigs novértéjuma, vai iznémums tomér bitu japieméro vienibai, kura tiek sadedzinati bistamie
atkritumi, bet tas galvenais mérkis nav sadedzinat atkritumus?

3) Ja iznémums attiecas tikai uz vienibu, kuras galvenais mérkis ir bistamo atkritumu sadedzinasana, kadi kritériji batu
japieméro, izvertgjot merki?

4) Ja novertéjuma izskiro§a nozime ir tam, vai vieniba ir uzskatama par tadas iekartas darbibas neatnemamu sastavdalu,
par kuru saskana ar Direktivu ir jasanem atlauja, pieméram, ka noradits Komisijas noradijumu 3.3.3. iedala, kadas
prasibas ir jaievéro, lai vienibu uzskatitu par integrétu? Vai var prasit, pieméram, lai razosana bez $is vienibas nebiitu
iesp&jama vai nebiitu atlauta (skat. ES Komisijas noradijumu 14. Ipp., 14. piezimi), vai ari var pietikt ar to, ka vieniba ir
tehniski savienota ar iekartu un bistamie atkritumi vieniba nonak tikai no iekartas?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2003/87/EK (2003. gada 13. oktobris), ar kuru nosaka sistému siltumnicas efektu
izraisoSo gazu emisijas kvotu tirdzniecibai Savieniba un groza Padomes Direktivu 96/61/EK (OV 2003, L 275, 32. Ipp.).
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Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2023. gada 20. marta iesniedza Landgericht Frankfurt am
Main (Vacija) - trendtours Touristik GmbH/SH

(Lieta C-170/23, trendtours Touristik)
(2023/C 189/31)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Landgericht Frankfurt am Main

Pamatlietas puses

Prasitaja: trendtours Touristik GmbH

Atbildetajs: SH

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas (ES) 2015/2302 (") 12. panta 2. punkta pirmais teikums ir jainterpreté tadéjadi, ka celojumu organizatora
paredzéta kompensacija par liguma izbeigSanu ir jamaksa, ja celojuma laika arkartéju un nenovérsamu apstaklu dé| vairs
nav bitiska ierobezojuma, pat ja pirms tam $adi apstakli, iespgjams, ir bijusi, ka rezultata, iesp&ams, biitu bijis noteikts
batisks ierobeZojums, vai ari jautajuma par to, vai arkartéji un nenovérSami apstakli ir iemesls bitiskam celojuma
ierobeZojumam, nozime ir tikai uz prognozi balstitam lémumam, kas pienemts bridi, kad ir pazinots par liguma
izbeigsanu?

2) Ja nozime ir uz prognozi balstitam lémumam, lidz kuram bridim celotajam ir janogaida, lai tas biitu tiesigs pazinot par
liguma izbeig§anu, nemaksajot kompensaciju par liguma izbeigsanu, ari tad, ja uz arkartéju un nenovérSamu apstaklu
pamata pasludinatais batiskais ierobeZojums péc tam tiek atcelts?

()  Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2015/2302 (2015. gada 25. novembris) par kompleksiem celojumiem un ar tiem saistitiem
celojumu pakalpojumiem, ar ko groza Regulu (EK) Nr. 2006/2004 un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2001/83/ES un
atce] Padomes Direktivu 90/314/EEK (OV 2015, L 326, 1. Ipp.).)

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2023. gada 28. marta iesniedza Consiglio di Stato (Italija) —
Autorita di regolazione dei trasporti/Lufthansa Linee Aeree Germaniche u.c.

(Lieta C-204/23, Lufthansa Linee Aeree Germaniche u c.)
(2023/C 189/32)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Consiglio di Stato

Pamatlietas puses

Prasitaja: Autorita di regolazione dei trasporti

Atbildetajas: Lufthansa Linee Aeree Germaniche, Austrian Airlines AG, Brussels Airlines SA/NV, Swiss International Air Lines Ltd,
Lufthansa Cargo AG

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 2009/12/EK (') 11. panta 5. punkts — tiesibu norma, kas attiecas uz lidostu nozari — ir jainterpreté
tadgjadi, ka lestadi finansé tikai ar lidostas maksas noteikSanu vai ari, izmantojot citu finansé$anas veidu, ka pieméram,
nodevas uzlik§anu (kolégija uzskata, ka lestades finansésanai paredzéto summu iekasé$ana no lidostas maksas ir vienigi
dalibvalsts iespéja)?
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2) Vai lidostas maksai vai nodevai, ko var noteikt uzraudzibas iestades finansésanai saskana ar Direktivas 2009/12/EK
11. panta 5. punktu, ir jaattiecas tikai uz konkrétiem pakalpojumiem un izmaksam — kas tomér nav noraditi direktiva —
vai ar pietick ar to saistibu ar lestades darbibas izmaksam, kuras izriet no valsts parvaldé iesniegtajiem un tas
kontrolétajiem budzetiem?

3) Vai Direktivas 2009/12/EK 11. panta 5. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka lidostas maksu var noteikt tikai subjektiem,
kuri ir rezidenti vai ir registréti saskana ar tas valsts tiesibu aktiem, kura ir izveidojusi lestadi; un vai tas var attiekties ari
uz nodevam, kas uzliktas lestades darbibas finansésanai?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2009/12/EK (2009. gada 11. marts) par lidostas maksam (OV 2009, L 70, 11. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2023. gada 30. marta iesniegusi Corte suprema di cassazione
(Italija) — AX

(Lieta C-208/23, Martiesta ('))
(2023/C 189/33)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Corte suprema di cassazione

Pamatlietas puses

Kasdcijas siidzibas iesniedzgja: AX

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Pamatlemuma 2002/584/TI (%) par Eiropas apcietinasanas orderi 1. panta 2. un 3. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka
izpildes tiesu iestadei ir jaatsaka vai katra zina jaatliek griitnieces vai mates, ar kuru kopa dzivo nepilngadigi bérni,
nodosana?

2) Ja atbilde uz 3o jautajumu ir apstiprinoa, vai Pamatlémuma 2002/584/TI 1. panta 2. un 3. punkts un 3. un 4. pants —
ciktal tie uzliek pienakumu nodot griitnieci vai mati, saraujot saikni ar nepilngadigiem bérniem, kas dzivo kopa ar vinu,
un nenemot véra “best interest of the child” [bérna intereses] — ir saderigi ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 3., 4.,
7., 24. un 35. pantu, nemot véra ari Eiropas Cilvéktiesibu tiesas judikatGru un dalibvalstu kopigas konstitucionalas
tradicijas?

() Sis lietas nosaukums ir izdomats. Tas neatbilst neviena lietas dalibnieka patiesajam vardam.
()  Padomes Pamatlémums (2002. gada 13. junijs) Eiropas apcietinaSanas orderi un par nodosanas procedaram starp dalibvalstim
(OV 2002, L 190, 1. Ipp)).

Prasiba, kas celta 2023. gada 31. marta — Eiropas Komisija/Portugales Republika
(Lieta C-210/23)
(2023/C 189/34)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji: P. Caro de Sousa un M. Noll-Ehlers)

Atbildetaja: Portugales Republika
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Prasitajas prasijumi

— atzit, ka, pareizi netransponédama 2. panta 4. punktu, 4. panta 5. punkta b) apak$punktu, 6. panta 2. punkta
d) apakspunktu, 8.a panta 4. punktu, 4. panta 3. punktu kopsakara ar III pielikuma 2. punkta b) apakspunktu un
c) apakspunkta vi) punktu [Eiropas Parlamenta un Padomes] Direktiva 2011/92/ES [(2011. gada 13. decembris)] par
dazu sabiedrisku un privatu projektu ietekmes uz vidi novértejumu ('), kas grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes
2014. gada 16. aprila Direktivu 2014/52/ES (%), Portugales Republika nav izpildijusi minétaja Direktiva 2011/92/ES
paredzétos pienakumus;

— piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija uzskata, ka Portugales Republika nav pareizi transpongjusi Portugales tiesibu sistéma vairakus Eiropas Parlamenta
un Padomes Direktivas 2011/92/ES (2011. gada 13. decembris) par dazu sabiedrisku un privatu projektu ietekmes uz vidi
noveértéjumu, kas grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 16. aprila Direktivu 2014/52/ES (turpmak teksta
atjauninataja un konsolidétaja versija — “direktiva”), pantus. 2019. gada 11. oktobri Komisija Portugales Republikai nositija
bridinajuma véstuli. Péc tam 2021. gada 12. novembri Portugales Republikai tika nositits argumentéts atzinums. Komisija
tagad cel o prasibu, balstoties uz $adiem pamatiem:

— Portugales Republika ir parkapusi direktivas 2. panta 4. punktu, minétaja tiesibu norma paredzéto atbrivojumu no
ietekmes uz vidi noveértéjuma (turpmak teksta — “IVN”) procediram piemérodama ne tikai gadijumos, kuros [direktivas]
tiesibu normu pieméroana var apdraudét projekta mérki;

— Portugales Republika ir parkapusi direktivas 4. panta 5. punktu, noteikdama, ka projekti netiek paklauti IVN, ja iestade,
kam ir javeic $is novértgjums, tiesibu aktos noteiktaja termina nesniedz atzinumu par to, ka attieciba uz Siem projektiem
javeic IVN;

— Portugales Republika ir parkapusi direktivas 6. panta 2. punktu, nenoteikdama, ka, tiklidz tas ir sapratigi iesp&jams,
sabiedriba ar atbilstigiem lidzekliem ir jainformé par iespéjamo IVN lémumu bitibu vai — ja iespgjams tikai viens
lemums - §a lemuma projektu;

— Portugales Republika ir parkapusi direktivas 8.a panta 4. punktu, nenoteikdama, ka to parametru veidiem, attieciba uz
kuriem javeic monitorings, un monitoringa ilgumam, kas ir noraditi lemuma par atlaujas pieskirSanu projektam, jabat
samérigam ar ierosinata projekta raksturu, istenoSanas vietu un apjomu, ka arf ta ietekmes uz vidi batiskumu.

— Portugales Republika ir parkapusi direktivas 4. panta 3. punktu kopsakara ar IIl pielikuma 2. punkta b) apak$punktu,
dabas resursu “pieejamibu” neietverdama ka kritériju, kas ir janem veéra, lai noteiktu, vai projektam ir javeic IVN.

— Portugales Republika ir parkapusi direktivas 4. panta 3. punktu kopsakara ar direktivas [III pielikuma] 2. punkta
¢) apak$punkta vi) punktu, neizdaridama atsauci uz “Savienibas tiesibu aktiem” vai teritorijam, “kuras [..] tiek uzskatits,
ka [neatbilstiba vides kvalitates standartiem] pastav”, kad ta ir uzskaitijusi elementus, kam ir nozime, nosakot teritorijas,
kuras ir janovérté dabiskas vides absorbcijas spéja, ka atbilstigu kritériju, lai noteiktu, vai projektam ir javeic IVN.

() OV 2012, L 26, 1. Ipp.
() OV 2014, L 124, 1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko 2023. gada 17. aprili European Association of Non-Integrated Metal Importers &
distributors (Euranimi) iesniedza par Visparéjas tiesas (tresa palata) 2023. gada 7. februara rikojumu
lieta T-81/22 Euranimi/Komisija

(Lieta C-252/23 P)
(2023/C 189/35)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: European Association of Non-Integrated Metal Importers & distributors (Euranimi) (parstavji:
M. Campa, D. Rovetta, V. Villante, avvocati, P. Gjortler, advokat)
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Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Prasijumi

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi Tiesai ir $adi:

— atzit $o apelacijas sidzibu par pienemamu;

— atcelt parstidzéto rikojumu un atzit Euranimi prasibu par pienemamu;

— nodot lietu Vispargjai tiesai, lai ta vélreiz péc bitibas izskatitu Euranimi prasibu;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus saistiba ar $o apelacijas tiesvedibu un pirmas instances

tiesvedibu.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas pamatojuma apelacijas stidzibas iesniedzéja izvirza tris galvenos pamatus:

Pirmais pamats: esot pielauta tiesibu kliida LESD 263. panta ceturtas dalas, konkrétak, tiesa un individuala skaruma kritérija
interpretacija, proti, esot nepareizi kvalificéti fakti.

Otrais pamats: esot pielauta tiesibu kltida LESD 263. panta ceturtas dalas pédéjas teikuma dalas, konkrétak, kritérija un
jédziena “reglamentéjos[s] akt[s], kas [.] nav saistits ar istenoSanas pasakumiem” interpretacija, proti, esot nepareizi
kvalificéti fakti un esot sagroziti pieradjjumi.

Tresais pamats: esot nepareizi kvalificéti fakti un esot sagroziti pieradijumi.
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VISPAREJA TIESA

Vispargjas tiesas 2023. gada 19. aprila spriedums — PP u. c./Parlaments
(Lieta T-39/21) ()

(Civildienests — Ieredni — Ar Covid-19 pandemiju saistita veselibas krize — Lemums, ar kuru atlauj stradat
nepilnu darba laiku, lai riipetos par tuviniekiem arpus dienesta vietas — lespéjas veikt pilna laika taldarbu
arpus dienesta vietas neesamiba — Kliidas pirmstiesas procediira — Lemums, ar kuru apmierinats
pieteikums par nepilna darba laika darbu — Intereses celt prasibu neesamiba — Nepienemamiba —

Atalgojums — Ekspatridacijas pabalsta izmaksas apturéSana — Civildienesta noteikumu 62. un 69. pants —
Civildienesta noteikumu VII pielikuma 4. panta parkapums)

(2023/C 189/36)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: PP, PQ, PR, PS, PT (parstave: M. Casado Garcia-Hirschfeld, avocate))

Atbildetajs: Eiropas Parlaments (parstaves: S. Seyr, D. Boytha un M. Windisch)

PriekSmets

Ar prasibu, kas ir pamatota ar LESD 270. pantu, prasitaji batiba ladz, pirmkart, atcelt Eiropas Parlamenta 2020. gada
14. aprila lemumus, ar kuriem PQ un PS ir atlauts stradat nepilna darba laika darbu arpus savas dienesta vietas Covid-19
pandémijas dél, 2020. gada 18. maija lémumu, ar kuru PP ir atlauts stradat nepilna darba laika darbu arpus savas dienesta
vietas Covid-19 pandémijas del, 2020. gada 7., 15. un 16. aprila un 19. maija [émumus, ar kuriem tika apturéta prasitaju
ekspatriacijas pabalsta izmaksa vigu darba laikposma arpus vinu dienesta vietas, ka ari 2020. gada 6. maija lémumu, ar
kuru tika atgiitas PR un PT parmaksatas summas, un, otrkart, atlidzinat kaitéjumu, kas viniem esot nodarits ar Siem
lémumiem.

Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Parlamenta 2020. gada 19. maija lémumu par ekspatriacijas pabalsta izmaksas apturéSanu PP.
2) Atcelt Parlamenta 2020. gada 7. aprila lémumu par ekspatriacijas pabalsta izmaksas apturé$anu PR.

3) Atcelt Parlamenta 2020. gada 15. aprila lemumu par ekspatriacijas pabalsta izmaksas apturésanu PQ.

4) Atcelt Parlamenta 2020. gada 15. aprila léemumu par ekspatriacijas pabalsta izmaksas apturéSanu PS.

5) Atcelt Parlamenta 2020. gada 16. aprila lémumu par ekspatriacijas pabalsta izmaksas apturéSanu PT.

6) Prasibu pargja dala noraidit.

7) PP, PS, PR, PQ un PT sedz pusi no saviem tiesasanas izdevumiem.

8) Parlaments sedz savus tiesa§anas izdevumus un atlidzina pusi no PP un PS, ka ari PR, PQ un PT tiesasanas izdevumiem.

() OV C 110, 29.3.2021.
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Visparéjas tiesas 2023. gada 19. aprila spriedums — Gerhard Grund Geriiste/EUIPO —
Josef-Grund-Geriistbau (“Josef Grund Geriistbau”)

(Lieta T-749/21) (')

(Eiropas Savienibas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Eiropas Savienibas vardiska precu

zime “Josef Grund Geriistbau” — Agraka valsts grafiska precu zime “grund” — Relativs speka neesamibas

pamats — SajaukSanas iespejas neesamiba — Apzimejumu lidzibas neesamiba — Regulas (ES) 2017/1001
8. panta 1. punkta b) apaksSpunkts)

(2023/C 189/37)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Gerhard Grund Geriiste e.K. (Kamp-Lintfort, Vacija) (parstavis: P. Lee, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis: M. Eberl)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispargja tiesa: Josef-Grund-Geriistbau GmbH
(Erfurte, Vacija) (parstavis: T. Staupendahl, advokats)

PriekSmets

Ar prasibu, kas pamatota ar LESD 263. pantu, prasitaja lidz atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO)
Apelacijas pirmas padomes 2021. gada 22. septembra lémumu lieta R 1925/2020-1.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Gerhard Grund Geriiste e. K. atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C37,241.2022.

Visparégjas tiesas 2023. gada 19. aprila spriedums — OD/Eurojust
(Lieta T-61/22) (")

(Civildienests — Pagaidu darbinieki — Dienesta interesés uz laiku veikta iecelSana cita amata —
Civildienesta noteikumu 7. pants — Liigums sniegt palidzibu — Civildienesta noteikumu 24. pants —
Pagaidu parcelSanas pasakums — Jedziens “nelabveligs akts” — Tiesibas tikt uzklausitam — Atbildiba)

(2023/C 189/38)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: OD parstave: N. de Montigny, advokate)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Agentiira tiesu iestazu sadarbibai kriminallietas (Eurojust) (parstavji: A. Terstegen-Verhaag un
M. Castro Granja, kuriem palidz D. Waelbroeck un A. Duron, advokati)

PriekSmets

Ar prasibu, kas pamatota ar LESD 270. pantu, prasitaja ladz, pirmkart, atcelt 2021. gada 17. jinija lemumu, ar kuru
Eiropas Savienibas Agentiira tiesu iestazu sadarbibai kriminallietas (Eurojust) noléma vinu uz laiku iecelt cita — [konfidenciali]
amata, ka ari, vajadzibas gadijuma, — 2021. gada 21. oktobra lémumu, ar kuru Eurojust noraidija vinas 2021. gada 22. jinija
sudzibu, un, otrkart, atlidzinat $o lémumu dé] vinai nodarito kaitéumu.
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Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Savienibas Agentiiras tiesu iestazu sadarbibai kriminallietas (Eurojust) 2021. gada 17. janija lémumu par
OD iecelsanu cita — [konfidenciali] amata uz laiku.

2) Prasibu pargja dala noraidit.

3) Eurojust sedz savus, ka ari atlidzina OD tiesasanas izdevumus.

() OV C 119, 14.3.2022.

Visparéjas tiesas 2023. gada 19. aprila spriedums — Siemens/Parlaments
(Lieta T-74/22) (')

(Publiski ligumi — Publiski biivdarbu ligumi — Iepirkuma procediira — Ugunsdrosibas sistémas atjaunosana
Parlamenta ekas Strasbiird — Pretendenta piedavajuma noraidisana un liguma slégSanas tiesibu
pieskirsana citiem pretendentiem — Arpusligumiska atbildiba)

(2023/C 189/39)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Siemens SAS (Sendeni, Francija) (parstavji: E. Berkani un M. Blanchard, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments (parstavji: E. Taneva un V. Naglic)

PriekSmets

Ar 3o prasibu prasitaja ldz, galvenokart — pamatojoties uz LESD 263. pantu, atcelt Eiropas Parlamenta 2021. gada
8. decembra lémumus par uznémumu apvienibas, kura ietilpst prasitaja un Eiffage Energie Systemes — Alsace Franche-Comté,
lepirkuma 06A 70/2021/M004, kas attiecas uz ugunsdrosibas sistémas atjauno$anu Parlamenta €kas Strasbiira (Francija),
1. un 2. dala iesniegto piedavajumu nepiepemSanu un liguma slégSanas tiesibu pieskir§anu citiem pretendentiem, un,
pakartoti — pamatojoties uz LESD 268. pantu, atlidzinat kaitéjumu, kas tai nodarits apstridéto lémumu pienemsanas dél.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Siemens SAS atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 138, 28.3.2022.

Visparéjas tiesas 2023. gada 19. aprila spriedums — OQ/Komisija
(Lieta T-162/22) ()

(Civildienests — Ieredni — Disciplinarlieta — Disciplinarsods — Atstadinasana no amata bez pensijas tiesibu
samazindjuma — Civildienesta noteikumu IX pielikuma 10. pants — Samerigums — Pienakums noradit
pamatojumu)

(2023/C 189/40)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: OQ (parstavji: M. Maes un J.-N. Louis, advokati)



30.5.2023. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 189/31

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji: T. Bohr un L. Vernier)

PriekSmets

Ar prasibu, kas pamatota ar LESD 270. pantu, prasitajs lidz atcelt, pirmkart, Eiropas Komisijas 2021. gada 19. maija
lémumu, ar kuru ta vinpam piemeérojusi disciplinarsodu — atstadinasanu no amata bez pensijas tiesibu samazinajuma, un,
otrkart, 2021. gada 15. decembra lémumu, ar kuru Komisija noraidijusi viga stidzibu.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) OQ sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Komisijas tiesasanas izdevumus.

() OV C 198, 16.5.2022.

Visparejas tiesas 2023. gada 19. aprila spriedums — Zitro International[EUIPO - e-gaming (Smaidins ar
cilindra cepuri)

(Lieta T-491/22) ()
(Eiropas Savienibas precu zime — lebildumu process — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes, kas attelo
smaidinu ar cilindra cepuri, registracijas pieteikums — Agraka Eiropas Savienibas grafiska precu zime, kas
attelo izdomatu personazu — Relativs atteikuma pamats — Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta
b) apakspunkts)
(2023/C 189/41)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Zitro International Sarl (Luksemburga, Luksemburga) (parstavis: A. Canela Giménez, advokats)
Atbildetajs Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji: D. Stoyanova-Valchanova un D. Gdja)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece: e-gaming s. 1. o. (Praga, Cehijas Republika)

PriekSmets

Ar prasibu, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu, prasitaja liidz atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipa§uma biroja (EUIPO)
Apelacijas ceturtas padomes 2022. gada 30. maija lémumu lieta R 2005/2021-4.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.
2) Zitro International Sarl sedz savus tiesa§anas izdevumus pati.

3) Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO) sedz savus tiesasanas izdevumus pats.

() OV C 380, 3.10.2022.
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Visparéjas tiesas 2023. gada 31. marta rikojums — Eggers & Franke[EUIPO - E. & ]. Gallo Winery (“EF”)
(Lieta T-183/22) ()

(Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Iebildumu atsaukSana — Tiesvedibas izbeigsana
pirms sprieduma taisiSanas)

(2023/C 189/42)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eggers & Franke Holding GmbH (Brémene, Vacija) (parstavji: A. Ebert-Weidenfeller un H. Forster, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji: E. Nicolds Gémez un T. Klee)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Visparéja tiesa: E. & J. Gallo Winery (Modesto,
Kalifornija, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji: V. von Bomhard un ]. Fuhrmann, advokati)

PriekSmets

Ar prasibu, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu, prasitaja ladz atcelt EUIPO Apelacijas piektas padomes 2022. gada
4. februara lémumu lieta R 729/2021-5 attieciba uz iebildumu procesu starp E. & J. Gallo Winery un Eggers & Franke
Holding GmbH.

Rezolutiva dala

1) Izbeigt tiesvedibu lieta par $o prasibu.

2) Eggers & Franke Holding GmbH un E. & J. Gallo Winery sedz savus tiesaSanas izdevumus, ka ar katra atlidzina pusi no
Eiropas Savienibas Intelektuala Ipasuma biroja (EUIPO) tiesasanas izdevumiem.

() OV C207,23.5.2022.

Visparejas tiesas 2023. gada 31. marta rikojums — Eggers & Franke[EUIPO - E. & J. Gallo
Winery (“E & F’)

(Lieta T-184/22) ()

(Eiropas Savienibas precu zime — lebildumu process — Iebildumu atsaukSana — Tiesvedibas izbeigsana
pirms sprieduma taisiSanas)

(2023/C 189/43)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eggers & Franke Holding GmbH (Brémene, Vacija) (parstavji: A. Ebert-Weidenfeller un H. Forster, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala Ipasuma birojs (parstavji: E. Nicolds Gomez un T. Klee)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Visparéja tiesa: E. & J. Gallo Winery (Modesto,
Kalifornija, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji: V. von Bomhard un J. Fuhrmann, advokati)

PriekSmets

Ar prasibu, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu, prasitdja ludz atcelt EUIPO Apelacijas piektas padomes 2022. gada
15. februara lémumu lieta R 730/2021-5 attieciba uz iebildumu procesu starp E. & J. Gallo Winery un Eggers & Franke
Holding GmbH.
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Rezolutiva dala

1) Izbeigt tiesvedibu lietda par $o prasibu.

2) Eggers & Franke Holding GmbH un E. & J. Gallo Winery sedz savus tiesasanas izdevumus, ka ari katra atlidzina pusi no
Eiropas Savienibas Intelektuala Ipasuma biroja (EUIPO) tiesasanas izdevumiem.

() OV C 207, 23.5.2022.

Visparejas tiesas 2023. gada 31. marta rikojums — Mocom Compounds/EUIPO - Centemia Conseils
(“Near-to-Prime”)

(Lieta T-472/22) ()

(Eiropas Savienibas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Eiropas Savienibas vardiska precu
zime “Near-to-Prime” — Absoliits speka neesamibas pamats — Aprakstoss raksturs — Regulas (EK)
Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta c) apakSpunkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta
c) apakspunkts) — Acimredzami juridiski nepamatota prasiba)

(2023/C 189/44)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Mocom Compounds GmbH & Co. KG (Hamburga, Vacija) (parstave: J. Bornholdt, advokate)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala Tpasuma birojs (parstavis: T. Klee)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Centemia Conseils (Angevillers, Francija)

PriekSmets

Ar prasibu, kas pamatota ar LESD 263. pantu, prasitaja ladz atcelt un grozit Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja
(EUIPO) Apelacijas pirmas padomes 2022. gada 24. maija lémumu lieta R 2178/2021-1.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit ka acimredzami juridiski nepamatotu.

2) Katrs lietas dalibnieks savus tiesasanas izdevumus sedz pats.

() OV C 359, 19.9.2022.

Prasiba, kas celta 2023. gada 27. februari — Medel u.c./Komisija
(Lieta T-116/23)
(2023/C 189/45)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaji: Magistrats européens pour la démocratie et les libertés (Medel) (Strasbira, Francija), International Association of

Judges (Roma, Italija), Association of European Administrative Judges (Trire, Vacija), Stichting Rechters voor Rechters (Haga,
Niderlande) (parstavji: C. Zatschler, SC, E. Egan McGrath, Barrister-at-law, A. Bateman un M. Delargy, Solicitors)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Prasijumi

Prasitaju prasjjumi Tiesai ir 3adi:

— atcelt finansgjuma noligumu starp Komisiju un Polijas Republiku, kas 2022. gada 24. augusta ir noslégts atbilstosi
Regulas 2021/241 23. panta 1. punktam;

— atcelt aizdevuma noligumu starp Komisiju un Polijas Republiku, kas 2022. gada 24. augusta ir noslégts atbilstosi
Regulas 2021/241 15. panta 2. punktam; un

— piespriest Komisijai segt savus, ka ari atlidzinat prasitaju tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaji izvirza se§us pamatus.

1. Pirmaja pamata tiek apgalvots, ka Padomes 2022. gada 17. junija Isteno$anas lémums par Polijas atveselosanas un
noturibas plana novértéjuma apstiprinasanu (turpmak teksta — “Padomes isteno$anas lémums”), pamatojoties uz kuru
Komisija noslédza iepriek§minétos finanséjuma un aizdevuma noligumus (turpmak teksta — “apstridétie finanséjuma un
aizdevuma noligumi”), neesot spéka, jo Padome nav ievérojusi Tiesas judikatairu, kas izriet no 2019. gada 19. novembra
sprieduma A.K. u.c. (Polijas Augstakas tiesas Disciplinarlietu palatas neatkariba) (C-585/18, C-624/18 un C-625/18,
EU:C:2019:982), 2021. gada 15. jdlija sprieduma Komisija/Polija (TiesneSiem piemérojamais disciplinarais reZims)
(C-791/19, EU:C:2021:596), 2020. gada 8. aprila rikojuma Komisija/Polija (C-791/19 R, EU:C:2020:277) un Tiesas
priekssedétaja vietnieka 2021. gada 14. jalija rikojuma Komisija/Polija (C-204/21 R, EU:C:2021:593), un esot parkapusi
LES 2. pantu un 13. panta 2. punktu.

Turpinajuma prasitaji $aja pamata apgalvo, ka Padome esot parsniegusi savu kompetenci, ciktal ta ir centusies noteikt,
kada veida Polijai ir japilda Tiesas judikatiira attieciba uz Polijas Augstakas tiesas Disciplinarlietu palatu (turpmak teksta —
“Disciplinarlietu palata”).

2. Otraja pamata tiek apgalvots, ka Padomes Isteno$anas lemums neesot spéka, jo Padome esot parkapusi LES 2. pantu un
19. panta 1. punktu un Pamattiesibu hartas (turpmak teksta — Harta)) 47. pantu, ka to saistosa veida ir interpretéjusi
Tiesa.

S pamata atbalstam prasitaji apgalvo, ka Padomes istenosanas lémuma pamata esosie starpposma raditaji esot pretruna
LES 2. pantam un 19. panta 1. punktam un Hartas 47. pantam, jo ar tiem:

— Disciplinaras palatas lémumi nevis tiek atziti par speka neeso$iem, bet tiem tiekot pieskirtas tiesiskas sekas,

— tiekot noteikti papildu procesualie slogi, radita neskaidriba un kavésanas attieciba uz tiesneSiem, kurus skar
Disciplinaras palatas lemumi, pieprasot konkrétajiem tiesneSiem savas godpratibas pieradiSanai uzsakt jaunas
procediiras Augstaka tiesa jaunaja izveidotaja palata; un

— pat netiek paredzéts, ka konkrétie tiesnesi varétu vismaz uz laiku tikt atjaunoti amata, kamér tiek gaidits
parskatiSanas procedaras iznakums.

3. TreSaja pamata tiek apgalvots, ka Padomes Istenosanas lemums neesot spéka, jo Padomes istenoSanas lémuma sniegtie
F1G, F2G un F3G starpposma raditaji neesot pietickami, lai atjaunotu efektivu tiesisko aizsardzibu Polija, kas ir ieks¢jas
kontroles sistémas darbibas priek$nosacijums. Prasitaja apgalvo, ka ar apstridéto lemumu tadéjadi tiekot parkapti Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2021/241 (2021. gada 12. februaris), ar ko izveido Atveselosanas un noturibas
mehanismu (OV 2021, L 57, 17. Ipp.), 20. panta 5. punkta ) apak$punkts un 22. pants un LESD 325. pants, ar kuriem
tiek izvirzita prasiba par faktiskas un efektivas ieksgjas kontroles esamibu.

4. Ceturtaja pamata tiek apgalvots, ka Padomes istenosanas lémums neesot spéka, jo Padome esot pielavusi tiesibu klidu
un/vai pielavusi acimredzamas kladas vértgjuma, kad ta pieméroja Regulas 2021/241 19. panta 3. punktu, jo ta ir
apstiprinajusi starpposma raditajus ka “atbilsto§us pasakumus” korupcijas noveérsanai, atklasanai un labosanai Polija.

5. Piektaja pamata tiek apgalvots, ka Padomes Istenosanas lémums neesot spéka, jo Padome neesot atbilstosi noradijusi ta
pamatojumu, tadéjadi parkapjot LESD 296. pantu, Hartas 41. pantu un ES tiesibu principus.
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6. Sestaja pamata tiek apgalvots, ka apstridétajos finans¢juma un aizdevuma noligumos, kurus Komisija noslégusi, esot
parsniegtas Komisijai pieskirtas pilnvaras atbilstosi Padomes isteno$anas lémumam un Regulai (ES) 2021/241, un
tadgjadi parkaptas Savienibas tiesibas, jo Finanséjuma noliguma 6. panta 5. punkta un 18. panta 1. punkta un
Aizdevuma noliguma 7. panta 5. punkta un 28. panta 1. punkta ir atlauta iesp&ja finans¢jumu pieskirt pat bez F1G, F2G
un F3G starpposma raditaju prasibas ievéroSanas, kas noteikts Padomes istenoSanas lemuma.

Prasiba, kas celta 2023. gada 13. marta — Swenters/Komisija
(Lieta T-142/23)
(2023/C 189/46)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Ivo Swenters (Hasselt, Belgija) (parstavis: J. Coninx, Advocaat)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitaja prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:
— atzit prasibu par pienemamu un pamatotu formas un satura zina;
— lidz ar to atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs, lai pamatotu prasibu, kas vérsta pret Komisijas 2023. gada 13. janvara lémumu par vina siidzibas par LESD
101. un 102. panta parkapumiem, ko izdarijusi SCR-Sibelco NV, Cimenteries C.B.R. Cementbedrijven NV, Grintbedrijf SBS NV,
Kiezelgroeve Varenberg NV, Dragages Graviers et Travaux (Dragratra) NV, Sibelco Nederland BV, Van Nieuwpoort Groep BV,
Heidelbergcement AG un Hiilskens Holding GmbH & Co (Licta AT.40683 — Belgischer Sand), noraidiSanu, izvirza divus pamatus:

1. Pirmais prasibas pamats: Komisija neesot izpildijusi savu izmekléSanas un pamatojuma noradisanas pienakumu.

Komisija neesot izpildijusi pienakumu ripigi izmeklét prasitaja noraditos apstaklus un vienosanas, lai gan konkurences
izkroplojumi esot bijusi ievérojami. Komisija bez jebkadas parbaudes esot noraidijusi prasitaja noraditos argumentus un
apstridétaja lémuma esot izdarijusi vienigi virspusgjus konstatéjumus kopsavilkuma veida.

2. Otrais prasibas pamats: Komisija neesot pareizi izvertéjusi nozimigumu Savienibai.

Komisija esot nepamatoti uzskatijusi, ka prasitaja noraditie parkapumi Skietami attiecoties uz vienu dalibvalsti, un tade]
faktisko apstaklu starptautiskais aspekts neesot konstatéts. Komisija arl neesot némusi véra parkapumu ilgumu un esot
nepamatoti secinjusi, ka valsts tiesu instances un iestades esot vargjusas atbilstosi izvértét prasitaja noradito konkurenci
kroplojoso praksi.
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Prasiba, kas celta 2023. gada 8. aprili — Innovation & Entrepreneurship Business School/EUIPO —
Thinksales (“Sales School Powered by IEBS”)

(Lieta T-182/23)
(2023/C 189/47)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Innovation & Entrepreneurship Business School, SL (Barselona, Spanija) (parstave: L. Torrents Homs, advokate)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Thinksales, SL (Madride, Spanija)

Informacija par procesu EUIPO
Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: prasitaja Visparéja tiesa

Stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes “Sales School Powered by IEBS” registracijas pieteikums —
registracijas pieteikums Nr. 18°274 899

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2023. gada 8. februara lémums lieta R 834/2022-1

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt apstridéto 1émumu attieciba uz precém un pakalpojumiem, saistiba ar kuriem atteikts stridus precu zimes
registracijas pieteikums;

— pilniba registrét stridus pre¢u zimi;
— piespriest EUIPO atlidzinat tiesasanas izdevumus 3aja tiesvediba un Thinksales — atlidzinat izdevumus saistiba ar procesu

EUIPO Iebildumu nodala un Apelacijas padome.

Izvirzitais pamats:

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2023. gada 11. aprili - Insomnia/EUIPO - Black Insomnia Coffee
(“BLACK INSOMNIA”)

(Lieta T-185/23)
(2023/C 189/48)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Insomnia Ltd (Dublina, Trija) (parstavji: L. Cassidy, A. Reynolds un P. Smyth, Solicitors)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece: Black Insomnia Coffee Co. Ltd (Vinlestera, Apvienota Karaliste)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece
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Stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “BLACK INSOMNIA” registracijas pieteikums — registracijas
pieteikums Nr. 18 128 257

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2023. gada 3. februara lemums lietds R 679/2022-1 un
R 692/2022-1

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt apstridéto lémumu dala, kura ir noraidita apelacijas stdziba lieta R 679/2022-1 un atteikts registrét precu zimi
attieciba uz apstridétajam precém, kas ietilpst 25. klasg;

— piespriest atlidzinat prasitajas tiesaSanas izdevumus saskana ar Visparéjas tiesas Reglamenta 133. pantu un 134. panta
1. punktu.

Izvirzitie pamati:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 5. punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2023. gada 11. aprili - Insomnia/EUIPO - Black Insomnia Coffee
(“BLACK INSOMNIA COFFEE COMPANY”)

(Lieta T-186/23)
(2023/C 189/49)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasttaja: Insomnia Ltd (Dublina, Irija) (parstaviji: L. Cassidy, A. Reynolds un P. Smyth, Solicitors)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Black Insomnia Coffee Co. Ltd (Vincestera, Apvienota Karaliste)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece

Stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “BLACK INSOMNIA COFFEE COMPANY” registracijas
pieteikums — registracijas pieteikums Nr. 18 128 261

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2023. gada 3. februara lemums lietas R 671/2022-1 un
R 678/2022-1

Prasijumi

Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéto [émumu dala, kura ir noraidita apelacijas stidziba lieta R 678/2022-1 un atteikts registrét precu zimi
attieciba uz apstridétajam precém, kas ietilpst 25. klas¢;

— piespriest atlidzinat prasitajas tiesasanas izdevumus saskana ar Visparéjas tiesas Reglamenta 133. pantu un 134. panta
1. punktu.
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Izvirzitie pamati:
— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 5. punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2023. gada 13. aprili - IU Internationale Hochschule/EUIPO (“IU International
University of Applied Sciences”)

(Lieta T-188/23)
(2023/C 189/50)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: [U Internationale Hochschule GmbH (Erfurte, Vacija) (parstave: A. Heise, advokate)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zime: vardiskas precu zimes “IU International University of Applied Sciences” starptautiska registracija, ko
attiecina uz Eiropas Savienibu — registracijas pieteikums Nr. 1 628 092

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2023. gada 14. februara lemums lieta R 1951/2022-1

Prasfjumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 72. panta 2. punkta, apliikojot to kopsakara ar 7. panta
1. punkta c) apak$punktu, parkapums;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 72. panta 2. punkta, apliikojot to kopsakara ar 94. panta
1. punktu, parkapums.

Prasiba, kas celta 2023. gada 13. aprili — The Mochi Ice Cream Company/EUIPO (“my mochi”)
(Lieta T-189/23)
(2023/C 189/51)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: The Mochi Ice Cream Company LLC (Vernona, Kalifornija, Amerikas Savienotas Valstis) (parstave A. Zalewska-O-
rabona, advokate)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zime: grafiskas precu zimes “my mochi” starptautiska registracija, ko attiecina uz Eiropas Savienibu -
registracijas pieteikums Nr. 1 598 762
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Apstiidetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2023. gada 30. janvara lémums lieta R 1684/2022-2

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apak$punkta, to aplikojot kopsakara ar
7. panta 2. punktu, parkapums.

Prasiba, kas celta 2023. gada 14. aprili — Peikko Group|EUIPO — Anstar (Metila siju celtniecibas
vajadzibam forma)

(Lieta T-192/23)
(2023/C 189/52)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Peikko Group Oy (Lahti, Somija) (parstavji: M. Miiller un A. Fottner, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Anstar Oy (Villdhde, Somija)

Informacija par procesu EUIPO
Stridus precu zimes Tpasniece: prasitaja Vispargja tiesa

Stridus precu zime: Eiropas Savienibas trisdimensiju pre¢u zime (Metala siju celtniecibas vajadzibam forma) — Eiropas
Savienibas precu zime Nr. 18 139 145

Process EUIPO: spéka neesamibas atziSanas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas piektas padomes 2023. gada 7. februara [émums lieta R 2180/2021-5

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— noraidit pieteikumu par attiecigas pre¢u zimes atzi§anu par speka neesosu;

— piespriest atbildétajam un otrai procesa Apelacijas padomeé dalibniecei atlidzinat prasitajas tiesasanas izdevumus $aja

tiesvediba un izdevumus, kas radusies procesa Apelacijas padomé.

Izvirzitais pamats

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 59. panta 1. punkta a) apak$punkta, lasot kopsakara ar
7. panta 1. punkta e) apakSpunkta ii) punktu, parkapums.
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Prasiba, kas celta 2023. gada 13. aprili - MegaFon/Padome
(Lieta T-193/23)
(2023/C 189/53)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieces

Prasitaja: MegaFon OAO (Maskava, Krievija) (parstavis: J. Grand d’Esnon, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasfjumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt Padomes 2023. gada 25. februara Regulu (ES) Nr.©2023/427 (1), ciktal ta attiecas uz MegaFon;
— atcelt Padomes 2023. gada 25. februara Lémumu Nr.°2023/434/KADP (), ciktal tas attiecas uz MegaFon;
— lidz ar to atcelt:
— 2014. gada 31. julija Regulas (ES) Nr.°833/2014 IV pielikumu, ciktal tas attiecas uz MegaFon;
— 2014. gada 31. julija Lémuma Nr.°2014/512/KADP IV pielikumu, ciktal tas attiecas uz MegaFon;

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei atlidzinat tiesaanas izdevumus saskana ar Vispargjas tiesas Reglamenta
140. panta b) punktu.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza Cetrus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, kas esot parkaptas tiesibas uz aizstavibu un tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa.
Prasitaja uzskata, ka Padome tai neesot iepriek pazinojusi lémumu, ar kuru MegaFon ir ieklauta Regulas (ES)
Nr.°833/2014 un Lémuma Nr.°2014/512/KADP (turpmak teksta — “2014. gada 31. jilija tiesibu akti”) IV pielikuma un
tai neesot devusi iesp&ju sniegt apsvérumus, lai gan tas ieskata tai tas bija jadara saskana ar principiem, kuri attiecas uz
tiesibu uz aizstavibu ievérosanu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka neesot noradits pamatojums lémumam MegaFon ieklaut 2014. gada 31. jalija tiesibu
aktu IV pielikuma. Prasitaja parmet Padomei, ka ta tai neesot pazinojusi argumentus, pamatojoties uz kuriem ta ir
ieklauta 2014. gada 31. julija tiesibu aktu IV pielikuma.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka prasitajai noteiktas sankcijas esot prettiesiskas, jo tas esot balstitas uz kladu
vértgjuma, tade] ka argumenti So sankciju pamatojumam esot kladaini un katra zina neesot pieraditi.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka ar 2023. gada 25. februara tiesibu aktiem neesot ievérots samériguma princips.

(')  Padomes Regula (ES) 2023427 (2023. gada 25. februaris), ar kuru groza Regulu (ES) Nr. 833/2014 par jerobezojosiem pasakumiem
saistiba ar Krievijas darbibam, kas destabilizé situaciju Ukraina (OV 2023, L 59 I, 6. Ipp.).

()  Padomes Lémums (KADP) 2023/434 (2023. gada 25. februaris), ar kuru groza Lemumu 2014/512/KADP par ierobezojosiem
pasakumiem saistiba ar Krievijas darbibam, kas destabilizé situaciju Ukraina (OV 2023, L 59 I, 593. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2023. gada 16. aprili — Fractal Analytics|[EUIPO - Fractalia Remote Systems
(“FRACTALIA?)

(Lieta T-194/23)
(2023/C 189/54)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Fractal Analytics, Inc. (Nujorka, Nujorka, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavis: J. Giiell Serra, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Fractalia Remote Systems, SL (Madride, Spanija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes ipasniece: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece
Stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska pre¢u zime “FRACTALIA” — Eiropas Savienibas precu zime Nr. 3 620 887
Process EUIPO: spéka neesamibas atziSanas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2023. gada 31. janvara lémums lieta R 859/2022-2

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO un otrai procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniecei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Komisijas Delegétas regulas (ES) 2018/625 27. panta 4. punkta saistiba ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES)
2017/1001 58. panta 1. punkta a) apakSpunktu, aplikojot kopsakara ar Komisijas Delegétas regulas (ES) 2018/625
19. panta 1. punktu, parkapums;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 58. panta 1. punkta a) apakspunkta parkapums;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 58. panta 1. punkta a) apakSpunkta un Komisijas Delegétas
regulas (ES) 2018/625 10. panta 3. punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2023. gada 17. aprili - CRA[Padome
(Lieta T-201/23)
(2023/C 189/55)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Communications Regulatory Authority (CRA) (Teherana, Irana) (parstavji: T. Clay, T. Zahedi Vafa un K. Mehtiyeva,
advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome



C 189/42 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 30.5.2023.

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt ka Eiropas Savienibas tiestbam pretruna esosu 2023. gada 23. janvara Istenosanas regulu 2023/152 (), ciktal ar to
prasitaja ir ieklauta Regulas Nr. 359/2011 I pielikuma.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas atbalstam prasitaja izvirza Cetrus pamatus.

1. Pirmais prasibas pamats attiecas uz Eiropas Savienibas Padomes pielauto pilnvaru parsnieganu. Prasitaja apgalvo, ka,
nolemjot ieklaut prasitaju to personu saraksta, uz kuram attiecas ierobezojosie pasakumi, Padome ir parsniegusi savas
pilnvaras, jo minétais lémums esot pienemts tikai starp prasitaju un Iranas Islama Republikas valdibu pastavosas
likumiskas saiknes dél.

2. Otrais prasibas pamats attiecas uz apstridéta akta pamatojuma neesamibu. Péc prasitajas domam, Padomes lémuma
pamatojumam izklastitie motivi ir tikai faktiskie pienémumi, kuru klidainiba ietekmé motivacijas pamatotibu. Sis tiri
formalais lemuma pamatojums nozimé pieradisanas pienakuma parne$anu uz prasitaju, liekot tai pieradit negativu faktu,
lai apstridétu tas ieklausanu to personu saraksta, uz kuram attiecas ierobeZojosie pasakumi.

3. TreSais prasibas pamats attiecas uz kladu faktu vértgjuma. Prasitdja apgalvo, ka Padome, pirmkart, ir pielavusi
acimredzamu kladu vértgjuma un, otrkart, nav pienacigi pamatojusi lémumu ieklaut prasitaju to vienibu saraksta, uz
kuram attiecas ierobezojosie pasakumi.

4. Ceturtais prasibas pamats attiecas uz samériguma principa parkapumu. Prasitdja norada, ka pret Iranu noteikto sankciju
dél ir tikusi aizturéti 1iki, kuri ir Tpasi vajadzigi prasitajai un viens no kuriem tiek izmantots, lai nepielautu Iranas un tas
kaiminvalstu lietoto radiofrekvencu parklasanos, savukart cits riks, konkréti, Location Based System, tieck izmantots, lai

precizi lokalizétu pieslégtas ierices. Turklat par Padomes lémuma nesamérigumu liecina pret prasitaju veikto pasakumu
seku smagums, jo tas spé&ja pildit savus vispargjo intereSu uzdevumus ir loti nelabvéligi ietekméta.

()  Padomes Istenosanas regula (ES) 2023/152 (2023. gada 23. janvaris), ar kuru isteno Regulu (ES) Nr. 359/2011 par ierobezojosiem
pasakumiem, kas versti pret konkrétam personam, vienibam un struktiiram saistiba ar situaciju Irana (OV 2023, L 20 I, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2023. gada 19. aprili — Studiocanal[EUIPO - Leonine Distribution (“ARTHAUS”)
(Lieta T-203/23)
(2023/C 189/56)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Studiocanal GmbH (Berline, Vacija) (parstavji: T. Dolde un C. Zimmer, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Leonine Distribution GmbH (Minhene, Vacija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes Tpashiece: prasitaja
Stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska precu zime “ARTHAUS” — Eiropas Savienibas precu zime Nr. 6 988 216
Process EUIPO: speka neesamibas atziSanas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2023. gada 10. februara lemums lieta R 1532/2022-1
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Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt apstridéto lémumu, ciktal ar to speka neesamibas atziSanas pieteikums ir atzits par piepemamu, nemot véra
Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 59. panta 1. punkta a) apakspunktu, lasot to kopsakara ar
7. panta 1. punkta b), c¢) un d) apakspunktu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 63. panta 2. punkta, lasot kopsakara ar Komisijas Delegétas
regulas (ES) 2017/1430 12. panta 1. punkta b) apak$punktu un 15. panta 2. punktu, parkapums.

Prasiba, kas celta 2023. gada 19. aprili — Studiocanal[EUIPO - Leonine Distribution (“ARTHAUS”)
(Lieta T-204/23)
(2023/C 189/57)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Studiocanal GmbH (Berline, Vacija) (parstavji: T. Dolde un C. Zimmer, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)
Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Leonine Distribution GmbH (Minhene, Vacija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes Tpasniece: prasitaja

Stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska pre¢u zime “ARTHAUS” — Eiropas Savienibas precu zime Nr. 6 988 984
Process EUIPO: spéka neesamibas atzisanas process

Apstiidetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2023. gada 10. februara lémums lieta R 1533/2022-1

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéto lémumu, ciktal ar to speka neesamibas atziSanas pieteikums ir atzits par piepemamu, nemot véra
Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 59. panta 1. punkta a) apak$punktu, lasot to kopsakara ar
7. panta 1. punkta b), ¢) un d) apakspunktu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 63. panta 2. punkta, lasot kopsakara ar Komisijas Delegétas
regulas (ES) 20171430 12. panta 1. punkta b) apak$punktu un 15. panta 2. punktu, parkapums.
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	Lieta T-183/22: Vispārējās tiesas 2023. gada 31. marta rīkojums – Eggers & Franke/EUIPO – E. & J. Gallo Winery (“EF”) (Eiropas Savienības preču zīme – Iebildumu process – Iebildumu atsaukšana – Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas)
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