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C 832 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 6.3.2023.

v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (virspalata) 2023. gada 17. janvara spriedums — Spanijas Karaliste/Eiropas Komisija
(Lieta C-632/20 P) ()

(Apelacija — Argjas attiecibas — Stabilizacijas un asocidcijas noligums starp Eiropas Savienibu un Eiropas
Atomenergijas kopienu, no vienas puses, un Kosovu, no otras puses — Elektroniskie sakari — Regula
(ES) 2018/1971 — Eiropas Elektronisko sakaru regulatoru iestade (BEREC) — 35. panta 2. punkts —
Kosovas regulativas iestades daliba Saja iestade — Jedzieni “treSa zeme” un “tresa valsts” — Eiropas

Komisijas kompetence)

(2023/C 83/02)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Spanijas Karaliste (parstavji: sakotnéji S. Centeno Huerta, vélak A. Gavela Llopis)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji: F. Castillo de la Torre, M. Kellerbauer un T. Ramopoulos)

Rezolutiva dala

1) Atcelt Vispargjas tiesas 2020. gada 23. septembra spriedumu Spanija/Komisija (T-370/19, EU:T:2020:440).

2) Atcelt Komisijas 2019. gada 18. marta Lémumu par Kosovas nacionalas regulativas iestades dalibu Eiropas Elektronisko
komunikaciju regulatoru iestade.

3) Komisijas 2019. gada 18. marta Lémuma par Kosovas nacionalas regulativas iestades dalibu Eiropas Elektronisko
komunikaciju regulatoru iestadé sekas tiek saglabatas, lidz sapratiga termina — kurs nedrikst parsniegt seSus ménesus no
$a sprieduma pasludinasanas dienas — stajas spéka eventuali jauni darba mehanismi, par kuriem uz Eiropas Parlamenta
un Padomes Regulas (ES) 2018/1971 (2018. gada 11. decembris), ar ko izveido Eiropas Elektronisko sakaru regulatoru
iestadi (BEREC) un BEREC atbalsta agentiru (BEREC birojs), groza Regulu (ES) 2015/2120 un atce] Regulu (EK)
Nr. 1211/2009, 35. panta 2. punkta pamata panakta vienoSanas starp Eiropas Elektronisko sakaru regulatoru iestadi
(BEREC), BEREC atbalsta agenttru (BEREC birojs) un Kosovas nacionalo regulativo iestadi.

4) Eiropas Komisija sedz savus, ka ari atlidzina Spanijas Karalistes tiesaSanas izdevumus 3aja apelacijas tiesvediba, ka ari
tiesvediba Eiropas Savienibas Vispargja tiesa.

() OVCe62 22.22021.
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Tiesas (piekta palata) 2023. gada 19. janvara spriedums (Consiglio di Stato (Italija) ligums sniegt
prejudicialu nolémumu) — Unilever Italia Mkt. Operations Srl/Autorita Garante della Concorrenza e del
Mercato

(Lieta C-680/20) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Konkurence — LESD 102. pants — Dominéjosais stavoklis —
Izplatitaju ricibas attiecinasana uz raZotaju — Ligumisko attiecibu pastavesana starp raZotaju un
izplatitajiem — Jedziens “ekonomiska vieniba” — PieméroSanas joma — Launpratiga izmantoSana —

Ekskluzivitates klauzula — NepiecieSamiba pieradit ietekmi uz tirgu)

(2023/C 83/03)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Consiglio di Stato

Pamatlietas puses

Prasitaja: Unilever Italia Mkt. Operations Sl
Atbildetaja: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato

Piedaloties: La Bomba Snc

Rezolutiva dala

1) LESD 102. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka darbibas, ko veikusi izplatitaji, kuri ir dala no domingjosa stavokli esosa
razotaja produktu vai pakalpojumu izplatiSanas tikla, var attiecinat uz $o raZotaju, ja tiek konstatéts, ka 3is darbibas nav
veiktas neatkarigi no $iem izplatitajiem, bet gan ir dala no politikas, par kuru vienpusgji izleémis $is razotajs un kuru tas
isteno ar $o izplatitaju starpniecibu.

2) LESD 102. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka gadijuma, ja izplatiSanas liguma ir ekskluzivitates klauzulas, konkurences
iestadei, lai konstatétu domingjosa stavokla Jaunpratigu izmantosanu, ir jakonstaté, ka — nemot véra visus attiecigos
apstaklus un it Tpasi domingjosa stavokli eso$a uznémuma veiktas ekonomisko analizi par to, ka attieciga riciba nespégj
izspiest no tirgus tikpat efektivus konkurentus ka tas pats, — $is klauzulas var ierobezot konkurenci. Ta saukta “tikpat
efektiva konkurenta” testa izmantos$ana ir fakultativa. Tomér, ja attiecigais uznémums $ada testa rezultatus ir iesniedzis
administrativaja procesa, konkurences iestadei ir japarbauda to pieradijuma spéks.

() OVC 79, 83.2021.

Tiesas (tresa palata) 2023. gada 19. janvara spriedums (Conseil d’Etat (Francija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Comité interprofessionnel des huiles essentielles francaises (CIHEF)
u.c.[Ministre de la Transition écologique, Premier ministre

(Lieta C-147/21 (') CIHEF u.c.)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesibu aktu tuvinasana — Biocidi — Regula (ES) Nr. 528/2012 -
72. pants — Precu briva aprite — LESD 34. pants — Iespéja dalibvalstim noteikt ierobeZojosus pasakumus
komercprakses un reklamas joma — Tirdzniecibas nosacijumi, uz kuriem neattiecas LESD 34. panta
piemeros$anas joma — Pamatojums — LESD 36. pants — Merkis aizsargat cilveku un dzivnieku veselibu un
vidi — Samerigums)

(2023/C 83/04)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Conseil d’Ftat
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Pamatlietas puses

Prasitaji: Comité interprofessionnel des huiles essentielles francaises (CIHEF), Florame, Hyteck Aroma-Zone, Laboratoires Gilbert,
Laboratoire Léa Nature, Laboratoires Oméga Pharma France, Pierre Fabre Médicament, Pranarom France, Puressentiel France

Atbildetaji: Ministre de la Transition écologique, Premier ministre

Rezolutiva dala

1) Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 528/2012 (2012. gada 22. maijs) par biocidu piedavasanu tirgti un
lietosanu, kura grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 11. marta Regulu (ES) Nr. 334/2014,
72. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka

— tam ir pretruna tads valsts tiesiskais reguléjums, ar kuru ir prasits jebkadai profesionaliem paredzétai reklamai
attieciba uz biocidiem, kas pieder pie 2. un 4. produkta veida, kuri ietilpst $is regulas V pielikuma ietvertaja s
produkta veida 1. grupa, ka ari pie 14. un 18. produkta veida, kas ietilpst minétas regulas V pielikuma ietvertaja i
produkta veida 3. grupa, pievienot noradi papildus tai, kura minéta 3aja panta;

— un tam nav pretruna tads valsts tiesiskais regulégjums, ar kuru ir aizliegta plasai sabiedribai paredzéta reklama
attieciba uz biocidiem, kas pieder pie 2. un 4. produkta veida, kuri ietilpst Regulas Nr. 528/2012, kas grozita ar
Regulu Nr. 334/2014, V pielikuma ietvertaja 31 produkta veida 1. grupa, ka ari pie 14. un 18. produkta veida, kuri
ietilpst §is regulas V pielikuma ietvertaja §1 produkta veida 3. grupa.

2) LESD 34. un 36. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka

— tiem nav pretruna tads valsts tiesiskais regulgjums, ar kuru ir aizliegta noteikta komercprakse, pieméram, atlaides,
cenu samazinajumi, rabati, vispargjo un Ipaso tirdzniecibas nosacijumu diferencéSana, bezmaksas vienibu
izsnieg§ana vai jebkada lidzvértiga prakse attieciba uz biocidiem, kas pieder pie 14. un 18. produkta veida, kuri
ietilpst Regulas Nr. 528/2012, kas grozita ar Regulu Nr. 334/2014, V pielikuma ietvertaja $1 produkta veida 3. grupa,
ja Sis tiesiskais reguléums ir pamatots ar cilveku veselibas un dzivibas, ka arl vides aizsardzibas mérkiem, ir
piemérots, lai nodrosinatu o mérku Isteno$anu, un neparsniedz to, kas nepieciesams, lai tos sasniegtu; to parbaudit
ir iesniedzéjtiesas zina;

— un tiem nav pretrund tads valsts tiesiskais regulgjums, ar kuru ir aizliegta plasai sabiedribai paredzéta reklama
attieciba uz biocidiem, kas pieder pie 2. un 4. produkta veida, kuri ietilpst $is regulas V pielikuma ietvertaja s
produkta veida 1. grupa, ka ar pie 14. un 18. produkta veida, kas ietilpst minétas regulas V pielikuma ietvertaja st
produkta veida 3. grupa, ja Sis tiesiskais regulgjums ir pamatots ar cilvéku veselibas un dzivibas, ka ari vides
aizsardzibas mérkiem, ir piemérots, lai nodro$inatu $o mérku isteno$anu, un neparsniedz to, kas nepieciesams, lai tos
sasniegtu; to parbaudit ir iesniedzgjtiesas zina.

() OV C 215, 29.6.2020.
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Tiesas (pirma palata) 2023. gada 19. janvara spriedums (Conseil d’Etat (Belgija) liigums sniegt
prejudicialu nolémumu) — Pesticide Action Network Europe, Nature et Progres Belgique ASBL, TN|Etat
belge

(Lieta C-162/21 ('), Pesticide Action Network Europe u.c.)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Vide — Regula (EK) Nr. 1107/2009 — Augu aizsardzibas lidzeklu
laiSana tirgii — 53. panta 1. punkts — Arkartas situdcijas augu aizsardziba — Atkape — Piemerosanas
joma — Seklas, kas apstradatas ar augu aizsardzibas lidzeklu palidzibu — Neonikotinoidi — Darbigas vielas,
kas rada paaugstinatu risku bitem — Aizliegums laist tirgii un izmantot seklas, kas apstradatas,
izmantojot augu aizsardzibas lidzeklus, kuru sastava ir Sadas darbigas vielas — IstenoSanas regula
(ES) 2018/784 un Istenosanas regula (ES) 2018/785 — Atkapes nepiemerojamiba — Cilveku veselibas un
vides aizsardziba — Piesardzibas princips)

(2023/C 83/05)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Conseil d’Ftat

Pamatlietas puses

Prasitaji: Pesticide Action Network Europe, Nature et Progres Belgique ASBL, TN

Atbildetaja: Etat belge

Piedaloties: Sesvanderhave SA, Confédération des Betteraviers Belges ASBL, Société Générale des Fabricants de Sucre de Belgique ASBL
(Subel), Isera & Scaldis Sugar SA (Iscal Sugar), Raffinerie Tirlemontoise SA

Rezolutiva dala

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 1107/2009 (2009. gada 21. oktobris) par augu aizsardzibas lidzeklu
laiSanu tirgd, ar ko atce] Padomes Direktivas 79/117/EEK un 91/414/EEK, 53. panta 1. punkts

ir jainterpreté tadgjadi, ka

ar to netiek pielauts, ka dalibvalsts atlauj laist tirgli augu aizsardzibas lidzeklus seklu apstradei, ka arf laist tirgli un izmantot
ar $adiem lidzekliem apstradatas séklas, ja ar $iem pasiem lidzekliem apstradato séklu laiSana tirgli un izmanto$ana ir skaidri
aizliegta ar $o pasu istenosanas regulu.

()

OV C 242, 21.6.2021.
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Tiesas (tresa palata) 2023. gada 19. janvara spriedums (Tribunal Supremo (Spanija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Administracién General del Estado, Confederacion Nacional de Autoescuelas
(CNAE), UTE CNAE-ITT-FORMASTER-ECT/Asociacién para la Defensa de los Intereses Comunes de las

Autoescuelas (AUDICA), Ministerio Fiscal

(Lieta C-292/21 ('), CNAE u.c.)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Direktiva 2006/123/EK — Pakalpojumi iekseja tirgii — 2. panta
2. punkta d) apakSpunkts — Materiala piemeroSanas joma — Pakalpojums parvadajumu joma —
Autovaditaja apliecibas punktu atgiiSanai paredzétu celu satiksmes droSibas izpratnes un veicinasanas
kursu nodroSinasana — Sabiedriska pakalpojuma koncesija — 15. pants — Prasibas — Attiecigas teritorijas
iedaliSana piecas zonas — Attiecigas darbibas veiksSanas tiesibu kvantitativs un teritorials ierobeZojums —
Seviski svarigi iemesli saistiba ar sabiedribas interesem — Attaisnojums — Celu satiksmes droSiba —
Samerigums — Ar vispargjam tautsaimniecibas interesém saistits pakalpojums)

(2023/C 83/06)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal Supremo

Pamatlietas dalibnieki

Kasdacijas sidzibas iesniedzéjas: Administracién General del Estado, Confederacion Nacional de Autoescuelas (CNAE), UTE
CNAE-ITT-FORMASTER-ECT

Atbildetajas kasacijas tiesvediba: Asociacion para la Defensa de los Intereses Comunes de las Autoescuelas (AUDICA), Ministerio Fiscal

Rezolutiva dala

15. pants
ir jainterpreté tadgjadi, ka

§1 tiesibu norma nepielauj tadu dalibvalsts tiesisko reguléjumu, saskana ar kuru autovaditaja apliecibas punktu atg@isanai
paredzéto celu satiksmes drosibas izpratnes un veicinasanas kursu nodrosinasanas liguma noslégsanas tiesibu pieskir§ana ir
javeic, izmantojot sabiedriska pakalpojuma koncesiju, ciktal $is reguléjums parsniedz to, kas ir nepiecieSams, lai sasniegtu
visparéjo interesu mérki, proti, lai uzlabotu celu satiksmes drosibu.

() OV C 329 16.8.2021.

Tiesas (septita palata) 2023. gada 19. janvara spriedums (Bundesverwaltungsgericht (Vacija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) — L. GmbH (C-495/21), H. Ltd (C-496/21)/Bundesrepublik Deutschland

(Apvienotas lietas C-495/21 un C-496/21 (), Bundesrepublik Deutschland (Deguna pilieni) u.c.)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Medicinas ierices — Direktiva 93/42/EEK — 1. panta 2. punkta
a) apakspunkts — NoteikSana — 1. panta 5. punkta c) apaksSpunkts — PiemeroSanas joma — Cilvekiem
paredzetas zales — Direktiva 2001/83/EK — 1. panta 2. punkts — Jedziena “zales” definicija — 2. panta
2. punkts — Piemerojamads tiesibu normas — KlasificeSana par “medicinas ierici” vai par “zalem”)

(2023/C 83/07)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesverwaltungsgericht
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Pamatlietas puses

Prasitajas: L. GmbH (C-495/21), H. Ltd (C-496/21)

Atbildetaja: Bundesrepublik Deutschland

Rezolutiva dala

1) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2001/83/EK (2001. gada 6. novembris) par Kopienas kodeksu, kas attiecas
uz cilvékiem paredzétdm zalém, kura grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta
Direktivu 2004/27[EK, 2. panta 2. punkts

ir jainterpreté tadgjadi, ka

tas attiecas ne tikai uz “zalém, kas ir tadas péc to funkcijam”, kuras minétas grozitas Direktivas 2001/83 1. panta
2. punkta b) apakSpunkta, bet arl uz “zalém péc apziméuma”, kas minétas §is direktivas 1. panta 2. punkta
a) apakSpunkta.

2) Padomes Direktivas 93/42/EEK (1993. gada 14. jinijs) par medicinas iericém, kura grozijumi izdariti ar Eiropas
Parlamenta un Padomes 2007. gada 5. septembra Direktivu 2007/47[EK, 1. panta 2. punkta a) apakSpunkts, ka arl
Direktivas 2001/83, kura grozijumi izdariti ar Direktivu 2004/27, 1. panta 2. punkts

ir jainterpreté tadgjadi, ka

tad, ja produkta pamatiedarbibas veids nav zinatniski noteikts, $is produkts nevar atbilst nedz jédziena “medicinas
ierices” definicijai Direktivas 9342, kura grozijumi izdariti ar Direktivu 200747, izpratng, nedz “zalu, kas ir tadas péc
to funkcijam” definicijai Direktivas 2001/83, kura grozijumi izdariti ar Direktivu 2004/27, izpratné. Valstu tiesam katra
atseviska gadijuma ir jaizverté, vai ir izpilditi nosacijumi, kas attiecas uz jédziena “zales péc apzimé&juma” definiciju
Direktivas 2001/83, kura grozijumi izdariti ar Direktivu 2004/27, izpratné.

() OV C 471, 22.11.2021.

Tiesas (sesta palata) 2023. gada 12. janvara (Judecdtoria Cimpina (Rumanija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) - kriminalprocess pret SNI

(Lieta C-506/22 (), SNI)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 53. panta 2. punkts — Norades par iemesliem,
kuri attaisno vajadzibu sanemt Tiesas atbildi, prasiba — Norades par saikni starp Savienibas tiesibu
normam, kuru interpretacija tiek liigta, un piemeérojamo valsts tiesisko regulejumu, prasiba — Pietickamu
precizejumu neesamiba — Acimredzama nepienemamiba)

(2023/C 83/08)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzgjtiesa

Judecatoria Campina

Pamata kriminalprocesa dalibnieks

SNI

Rezolutiva dala

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, kuru ar 2022. gada 1. jalija léemumu iesniegusi Judecdtoria Campina (Kimpinas
pirmas instances tiesa, Rumanija), ir acimredzami nepienemams.

(") lesniegsanas datums: 26.07.2022
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Apelacijas siidziba, ko 2022. gada 26. februari Georgios Theodorakis un Maria Theodoraki iesniedza par
Visparéjas tiesas (pirma palata paplasinata sastava) 2021. gada 17. decembra rikojumu lieta T-495/14,
Theodorakis un Theodoraki/Padome

(Lieta C-137/22 P)
(2023/C 83/09)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Georgios Theodorakis un Maria Theodoraki (parstaviji: Vasileios-Spiridon Christianos, Alexandros Politis un Maria-Cristina
Vlachou, advokati)

Paréjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Padome, Eiropas Komisija

Ar 2023. gada 17. janvara rikojumu Tiesa (sesta palata) noraidija apelacijas siidzibu ka acimredzami nepamatotu.

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2022. gada 9. novembri iesniedza Conseil d’Etat (Belgija) —
RTL Belgium SA un RTL BELUX SA & Cie SECS|Conseil supérieur de I'audiovisuel (CSA)

(Lieta C-691/22)
(2023/C 83/10)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Conseil d’Ftat

Pamatlietas puses

Prasitaji: RTL Belgium SA, RTL BELUX SA & Cie SECS

Atbildetaja: Conseil supérieur de I'audiovisuel (CSA)

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2010. gada 10. marta Direktivas 2010/13/ES par to, lai koordinétu dazus

dalibvalstu normativajos un administrativajos aktos paredzétus noteikumus par audiovizualo mediju pakalpojumu
sniegsanu, 1. panta 1. punkta c)-f) apakSpunkts, 2., 3. un 4. punkts, nemot véra mérki izvairities no dubultas
jurisdikcijas situacijas, kas minéta $is direktivas 34. un 35. apsvéruma, ka arT LES 4. panta 3. punkta un LESD 49. panta,
ir jainterpreté tadgjadi, ka tiem ir pretruna tas, ka regulativa iestade, kad ta uzskata, ka dalibvalsts, kurai persona ir
piekritiga, ir ta, kurd persona, kas jauzskata par mediju pakalpojumu sniedzéju, ir registréta, pieméro Sai personai
sankciju, ja pirma dalibvalsts jau ir atzinusi, ka tai ir kompetence attieciba uz $o audiovizudlo mediju pakalpojumu,
kuram ta ir pieskirusi koncesiju?

2) Vai lojalas sadarbibas princips, ko garanté LES 4. panta 3. punkts (bijusais EKL 10. pants), ir jainterpreté tadéjadi, ka tas

uzliek pienakumu dalibvalstij, kura plano istenot jurisdikciju par kadu pakalpojumu, kamér pirma dalibvalsts to jau
isteno, ligt pirmo dalibvalsti atsaukt tas pieskirto koncesiju saistiba ar $o audiovizualo mediju pakalpojumu un tas
atteikuma gadijuma nodot lietu Eiropas Savienibas Tiesai, lidzot Eiropas Komisiju iesniegt prasibu par pienakumu
neizpildi pret pirmo dalibvalsti (LESD 258. pants) vai pasai iesniegt prasibu par pienakumu neizpildi (LESD 259. pants)
un atturéties no jebkadas materialas vai juridiskas darbibas, kas paustu tas pretenzijas uz jurisdikciju attieciba uz So
pakalpojumu, iznemot tad un tikai tad, kad Eiropas Savienibas Tiesa pienems tai labvéligu lemumu?
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3) Vai tas pats princips noteikti nozimé, ka dalibvalstij, kura vélas istenot jurisdikciju par audiovizualo mediju
pakalpojumu, ja pirma dalibvalsts to jau izmanto, pirms ta veic jebkadu materialu vai juridisku darbibu, kas paustu tas
pretenzijas uz jurisdikciju attieciba uz o pakalpojumu, un neatkarigi no 2. jautajuma minéto procediiru ievieSanas,

a) jaapspriezas ar pirmo dalibvalsti, lai, ja iesp&ams, rastu kopigu risindjumu?; un/vai

b) japieprasa, lai $is jautagjums tiktu iesniegts kontaktkomitejai, kas izveidota saskana ar iepriek§ minétas
Direktivas 2010/13/ES 29. pantu?; un/vai

¢) jaltdz Eiropas Komisiju sniegt atzinumu?; un/vai

d) jaaicina pirma dalibvalsts, kas pieskirusi koncesiju saistiba ar o audiovizualo mediju pakalpojumu, to atsaukt un
atteikuma gadijuma jaizmanto $aja pirmaja dalibvalsti pieejamas un spéka esosas tiesas procediras, lai apstridétu
minéto atteikumu atsaukt koncesiju?

4) Vai atbildi uz otro un treso jautagjumu ietekmé tas, ka par audiovizualo reguléjumu atbildigajai iestadei ir atseviskas
juridiskas personas statuss un tas darbibas lidzekli ir noskirti no tas dalibvalsts lidzekliem, kurai ta ir piekritiga?

5) Vai situacija, kad uz audiovizualo mediju pakalpojumu attiecas pirmas dalibvalsts pieskirta koncesija, LESD 344. pants,
interpretgjot to saistiba ar LES 4. panta 3. punktu un iepriek§ minéto Direktivu 2010/13/ES, aizliedz otras dalibvalsts
tiesai pienemt lémumu par to, ka §Is otras dalibvalsts regulativa iestade pamatoti uzskata, ka tai ir kompetence kontrolet
$o pakalpojumu, nemot véra to, ka, $adi rikojoties, minéta tiesa netiesi nospriestu ari to, ka pirma dalibvalsts ir nepareizi
interpretéjusi savu jurisdikciju, un netiesi izskirtu stridu starp divam dalibvalstim saistiba ar Eiropas tiesibu interpretaciju
un/vai piemérosanu? Vai §ada situacija otras dalibvalsts tiesai jaaprobezojas ar $is regulativas iestades lémuma atcel3anu,
pamatojoties uz to, ka attiecigais audiovizualo mediju pakalpojums jau ir pirmas dalibvalsts pieskirtas koncesijas
priek§mets?

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2022. gada 9. novembri iesniedza Conseil d’Etat (Belgija) —
RTL Belgium SA un RTL BELUX SA & Cie SECS|Conseil supérieur de I'audiovisuel (CSA)

(Lieta C-692/22)
(2023/C 83/11)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Conseil d’Ftat

Pamatlietas puses

Prasitaji: RTL Belgium SA, RTL BELUX SA & Cie SECS

Atbildetaja: Conseil supérieur de l'audiovisuel (CSA)

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2010. gada 10. marta Direktivas 2010/13/ES par to, lai koordinétu dazus
dalibvalstu normativajos un administrativajos aktos paredzétus noteikumus par audiovizuilo mediju pakalpojumu
snieg§anu, 1. panta 1. punkta c)-f) apak$punkts, 2., 3. un 4. punkts, nemot véra mérki izvairities no dubultas
jurisdikcijas situacijas, kas minéta 3is direktivas 34. un 35. apsvéruma, ka ar7 LES 4. panta 3. punkta un LESD 49. panta,
ir jainterpreté tadgjadi, ka tiem ir pretruna tas, ka regulativa iestade, kad ta uzskata, ka dalibvalsts, kurai persona ir
piekritiga, ir ta, kura persona, kas jauzskata par mediju pakalpojumu sniedzgju, ir registréta, pieméro $ai personai
sankciju, ja pirma dalibvalsts jau ir atzinusi, ka tai ir kompetence attieciba uz $o audiovizudlo mediju pakalpojumu,
kuram ta ir pieskirusi koncesiju?
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2) Vai lojalas sadarbibas princips, ko garanté LES 4. panta 3. punkts (bijusais EKL 10. pants), ir jainterpreté tadéjadi, ka tas
uzliek pienakumu dalibvalstij, kura plano istenot jurisdikciju par kadu pakalpojumu, kamér pirma dalibvalsts to jau
isteno, ligt pirmo dalibvalsti atsaukt tas pieskirto koncesiju saistiba ar $o audiovizualo mediju pakalpojumu un tas
atteikuma gadijuma nodot lietu Eiropas Savienibas Tiesai, lidzot Eiropas Komisiju iesniegt prasibu par pienakumu
neizpildi pret pirmo dalibvalsti (LESD 258. pants) vai pasai iesniegt prasibu par pienakumu neizpildi (LESD 259. pants)
un atturéties no jebkadas materialas vai juridiskas darbibas, kas paustu tas pretenzijas uz jurisdikciju attieciba uz So
pakalpojumu, iznemot tad un tikai tad, kad Eiropas Savienibas Tiesa pienems tai labvéligu lemumu?

3) Vai tas pats princips noteikti nozimé, ka dalibvalstij, kura vélas istenot jurisdikciju par audiovizualo mediju
pakalpojumu, ja pirma dalibvalsts to jau izmanto, pirms ta veic jebkadu materialu vai juridisku darbibu, kas paustu tas
pretenzijas uz jurisdikciju attieciba uz $o pakalpojumu, un neatkarigi no 2. jautajuma minéto procediiru ieviesanas,

a) jaapspriezas ar pirmo dalibvalsti, lai, ja iesp&ams, rastu kopigu risinajumu?; un/vai

b) japieprasa, lai S$is jautagjums tiktu iesniegts kontaktkomitejai, kas izveidota saskapa ar iepriek§ minétas
Direktivas 2010/13/ES 29. pantu?; un/vai

¢) jaludz Eiropas Komisiju sniegt atzinumu?; un/vai

d) jaaicina pirma dalibvalsts, kas pieskirusi koncesiju saistiba ar o audiovizualo mediju pakalpojumu, to atsaukt un
atteikuma gadijuma jaizmanto $aja pirmaja dalibvalsti pieejamas un spéka esosas tiesas procediras, lai apstridétu
minéto atteikumu atsaukt koncesiju?

=

Vai atbildi uz otro un trefo jautajumu ietekmé tas, ka par audiovizudlo reguléjumu atbildigajai iestadei ir atseviskas
juridiskas personas statuss un tas darbibas lidzekli ir noskirti no tas dalibvalsts lidzekliem, kurai ta ir piekritiga?

U1
~

Vai situacija, kad uz audiovizualo mediju pakalpojumu attiecas pirmas dalibvalsts pieskirta koncesija, LESD 344. pants,
interpretgjot to saistiba ar LES 4. panta 3. punktu un iepriek§ minéto Direktivu 2010/13/ES, aizliedz otras dalibvalsts
tiesai pienemt lémumu par to, ka §Is otras dalibvalsts regulativa iestade pamatoti uzskata, ka tai ir kompetence kontrolet
$o pakalpojumu, nemot véra to, ka, $adi rikojoties, minéta tiesa netiesi nospriestu ari to, ka pirma dalibvalsts ir nepareizi
interpretéjusi savu jurisdikciju, un netiesi izskirtu stridu starp divam dalibvalstim saistiba ar Eiropas tiesibu interpretaciju
un/vai piemérosanu? Vai $ada situacija otras dalibvalsts tiesai jaaprobezojas ar §is regulativas iestades lémuma atcel3anu,
pamatojoties uz to, ka attiecigais audiovizualo mediju pakalpojums jau ir pirmas dalibvalsts pieskirtas koncesijas
priekSmets?

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2022. gada 23. novembri iesniedza Tribunal judiciaire
d’Auch (Francija) — EP[Préfet du Gers, Institut national de la statistique et des études économiques (INSEE)

(Lieta C-716/22)
(2023/C 83/12)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal judiciaire d’Auch

Pamatlietas puses

Prasitaja: EP
Atbildetaji: Préfet du Gers, Institut national de la statistique et des études économiques (INSEE)

Otra lietas dalibniece: Commune de Thoux représentée par le Maire de Thoux
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai Lemums (ES) 2020/135 (') par to, lai noslégtu Ligumu par Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotas Karalistes
izstaSanos no Eiropas Savienibas un Eiropas Atomenergijas kopienas, ir dalgji spéka neeso$s, jo ar Ligumu par
Apvienotas Karalistes izstaSanos no Eiropas Savienibas tiek parkapts Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 1., 7., 11.,
21,, 39. un 41. pants, Liguma par Eiropas Savienibu 6. panta 3. punkts un $is Hartas 52. panta noteiktais samériguma
princips, ta ka taja nav ieklauts noteikums, kas Jauj saglabat tiesibas balsot Eiropas Parlamenta véléSanas Apvienotas
Karalistes pilsoniem, kuri ir Istenojusi savas tiesibas uz brivu parvietosanos un dzivesvietas izvéli citas dalibvalsts
teritorija, neatkarigi no ta, vai taja ir vai nav atlauta dubultpilsoniba, it ipasi attieciba uz tiem pilsoniem, kuri ir
nodzivojusi cita dalibvalsti vairak neka piecpadsmit gadus un uz kuriem attiecas ta sauktais Apvienotas Karalistes
“15 year rule”, tadgjadi pastiprinot jebkadu tiesibu balsot atnemsanu personam, kuram nebija tiesibu balsojot iebilst pret
Savienibas pilsonibas zaudéSanu, ka arT personam, kuras ir zvér&jusas uzticibu Apvienotajai Karalistei?

2) Vai Lemums (ES) 2020/135, Ligums par Apvienotas Karalistes izstaSanos no Eiropas Savienibas, 1. pants Akta par
Eiropas Parlamenta deputatu ievéléSanu, kas pievienots Padomes 1976. gada 20. septembra Lémumam 76/787/EOTK,
EEK, Euratom (%), Eiropas Savienibas Tiesas 2006. gada 12. septembra spriedums C-145/04, Spanija/Apvienota Karaliste,
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 1., 7., 11., 21., 39. un 41. pants, Liguma par Eiropas Savienibu 6. panta 3. punkts
un Eiropas Savienibas Tiesas 2022. gada 9. junija spriedums C-673/20, Préfet du Gers, ir jainterpreté tadéjadi, ka ar tiem
bijusajiem Savienibas pilsoniem, kuri ir istenojusi savas tiesibas uz brivu parvieto§anos un dzivesvietas izvéli Eiropas
Savienibas teritorija, ka ari, konkrétak, bijusajiem Eiropas Savienibas pilsoniem, kuriem vairs nav nekadu tiesibu balsot,
jo vini Savienibas teritorija ir istenojusi savu privato un gimenes dzivi vairak neka piecpadsmit gadu garuma un nevargja
balsojot iebilst pret savas dalibvalsts izstaSanos no Eiropas Savienibas, kas izraisija to Savienibas pilsonibas zaudé&anu,
tiek liegtas tiesibas balsot un kandidét Eiropas Parlamenta vélésanas kada dalibvalstr?

()  Padomes Lemums (ES) 2020/135 (2020. gada 30. janvaris) par to, lai noslégtu Ligumu par Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotas
Karalistes izstasanos no Eiropas Savienibas un Eiropas Atomenergijas kopienas (OV 2020, L 29, 1. Ipp.).
() OV 1976, L 278, 1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko 2022. gada 30. novembri Google LLC un Alphabet, Inc. iesniegusi par Visparéejas
tiesas (sestd palata paplasinata sastava) 2022. gada 14. septembra spriedumu T-604/18 Google un
Alphabet/Komisija

(Lieta C-738/22 P)
(2023/C 83/13)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas: Google LLC, Alphabet, Inc. (parstavji: G. Forwood, J. Killick un N. Levy, advokati, A. Komninos,
dikigoros, A. Lamadrid de Pablo, abogado, D. Gregory un H. Mostyn, Barristers, M. Pickford KC, J. Schindler, Rechtsanwalt, un
P. Stuart, Barrister-at-Law)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Komisija, Application Developers Alliance, Computer & Communications Industry Association,
Gigaset Communications GmbH, HMD global Oy, Opera Norway AS, iepriek§ — Opera Software AS, BDZV — Bundesverband
Digitalpublisher und Zeitungsverleger eV, ieprieks — Bundesverband Deutscher Zeitungsverleger eV, Bureau européen des unions de
consommateurs (BEUC), FairSearch AISBL, Qwant, Seznam.cz, a.s., Verband Deutscher Zeitschriftenverleger eV

Prasijumi

Apelacijas stidzibas iesniedz&ju prasijumi Tiesai ir $adi:

— atcelt parstdzéto spriedumu;



C 83/12 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 6.3.2023.

— atcelt Komisijas Lemumu C(2018) 4761 final (2018. gada 18. jalijs) par procediiru saskana ar LESD 102. pantu un EEZ
liguma 54. pantu (Lieta AT.40099 — Google Android) (turpmak teksta — “Lémums”);

— pakartoti, nodot lietu atpaka] Visparéjai tiesai;

— pakartotak, atcelt parsudzéta sprieduma rezolutivas dalas 2) punktu un batiski samazinat Lémuma 2. panta noteikta
naudas soda apmeéru; un

— piespriest Komisijai atlidzinat apelacijas sudzibas iesniedzgju tiesaSanas izdevumus 3aja tiesvediba un tiesvediba
Visparéja tiesa.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas pamatosanai apelacijas siidzibas iesniedzéjas izvirza se§us pamatus.

Pirmais pamats: Visparéja tiesa esot pielavusi kltidu, parbaudot célopsakaribu starp mobilo lietojumprogrammu izplatiSanas
liguma (MLIL) iepricksgjas instaléSanas nosacijumiem un to apgalvoto izstumjoso iedarbibu.

— Vispargja tiesa esot kludaini parbaudijusi MLIL ieprieksgjas instaleSanas nosacijumu tiesiskumu, atsaucoties uz
apstridéto mobilo lietojumprogrammu izplati§anas ligumu un ienémumu sadaliSanas ligumu (ISL) kopgjo iedarbibu.

— Visparéja tiesa neesot parbaudijusi, vai lietotaju izvele nelejupladét konkuréjosas lietojumprogrammas bija biezak
attiecinama uz launpratigu ieprieksgjo instaleSanu, nevis drizak uz lietotaju preferencém.

— Visparéja tiesa esot klidaini uzskatijusi, ka pieradijumi attieciba uz nokluséjuma iestatijumiem ir atbilstosi saistiba ar
MLIL ieprieks€jas instaléSanas nosacfjumiem.

— Visparéja tiesa esot pielavusi klidu MLIL ieprieks€jas instaléSanas nosacfjumu iedarbibas analizé, nenemot véra
konkurences, ka pastavétu, ja $adu nosacijumu nebiitu, neesamibu.

Otrais pamats: Vispargja tiesa esot pielavusi kladu, apstiprinot Lémumu, neraugoties uz to, ka taja nav pieradita spéja
izstumt tikpat efektivus konkurentus.

— Visparéja tiesa neesot parbaudijusi, vai Search lietotni (Google Search) piesaistiSana Play bija spéjiga izstumt tikpat
efektivus visparéju meklésanas pakalpojumu sniedzéjus.

— Vispargja tiesa neesot parbaudijusi, vai Chrome meklétajprogrammas piesaistiSana Play un Search lietotnei bija spé&jiga
izstumt tikpat efektivas konkurgjosas parlikprogrammas.

Treais pamats: Vispargja tiesa esot pielavusi kladu, parrakstot Lémuma ietverto konstatéjumu par launpratibu attieciba uz
antifragmentacijas pienakumiem un attiecinot apgalvoto izstumjoso iedarbibu uz ricibu, kura Lémuma netika uzskatita par
Jaunpratigu.

— Vispargja tiesa esot pielavusi klidu, parrakstot Lémuma ietverto raksturojumu par launpratibu ricibu attieciba uz
antifragmentacijas pienakumiem.

— Visparéja tiesa esot pielavusi klidu, attiecinot apgalvoto izslédzoso iedarbibu uz ricibu, kas [émuma netika uzskatita par
launpratigu.

Ceturtais pamats: Vispargja tiesa esot pielavusi kladu vértéjuma par antifragmentacijas piendkumu objektivajiem
attaisnojumiem.

— Vispargja tiesa esot pielavusi klidu, neizveértéjot nepieciesamibu péc apstridétajiem antifragmentacijas pienakumiem.

— Vispargja tiesa esot pielavusi kladu, neizvértéjot Google legitimas intereses aizsargat visu Android ekosistému, ieskaitot it
ipasi ierices, kas nav mobilas ierices.
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— Vispargja tiesa esot pielavusi kladu, apstiprinot Lémumu, neraugoties uz to, ka Lémuma nav pienacigi izvértéti
nosacijumi, saskana ar kuriem Google pienéma atvérta koda licenci Android.

— Visparéja tiesa neesot pienacigi izvértéjusi lietas materialos eso$os pieradijumus attieciba uz antifragmentacijas liguma
nepiecieSsamibu, nemot véra zimola risindgjuma neadekvatumu.

Piektais pamats: Visparéja tiesa esot pielavusi kladu, apstiprinot Lémumu, neraugoties uz to, ka tika svitrota Jaunpratiga
riciba saistiba ar ISL portfeli.

Sestais pamats: Vispargja tiesa esot pielavusi kladu, izmantojot savu neierobezoto kompetenci grozit naudas sodu.

Prasiba, kas celta 2023. gada 20. janvari - Eiropas Komisija/Maltas Republika
(Lieta C-23/23)
(2023/C 83/14)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji: C. Hermes un R. Lindenthal, advokati)

Atbildetaja: Maltas Republika

Prasitajas prasijumi Tiesai ir $adi:

— atzit, ka, pienemot atkapes shému, kas lauj sagiistit septinu savvalas zubiu sugu dzivos sugas ipatnus (Zubite Fringilla
coelebs, kanepitis Carduelis cannabina, dadzitis Carduelis carduelis, zalzubite Carduelis chloris, dizknabis Coccothraustes
coccothraustes, girlicis Serinus serinus un kivulis Carduelis spinus), Maltas Republika nav izpildijusi Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivas 2009/147[EK (2009. gada 30. novembris) par savvalas putnu aizsardzibu (') (‘Putnu direktiva”)
5. panta un 8. panta 1. punkta, skatot tos kopsakara ar Putnu direktivas 9. panta 1. punktu, noteiktos pienakumus un

— piespriest Maltas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Atsaucoties uz Putnu direktivas 9. panta 1. punkta ¢) apakSpunktu, Malta ieviesa atkapes rezimu lai 2014. gada atlautu
septinu savvalas zubiSu sugu dzivo sugas ipatnu slazdoSanu atpiitas vajadzibam, saskana ar kuru ta atlava slazdosanas
sezonu 2014. un 2015. gada. Sava 2018. gada 21. jinija sprieduma Komisija/Malta (C-557/15, EU:C:2018:477) Tiesa
konstatgja, ka is atkapes rezims neatbilst Putnu direktivas 9. panta 1. punkta c) apakspunkta nosacjjumiem. Malta atcéla So
atkapes rezimu.

2020. gada oktobri Malta pienéma lidzigu atkapes rezimu vienas un tas paSas zubiSu sugas slazdoSanai. Soreiz Malta
atsaucas uz Putnu direktivas 9. panta 1. punkta b) apak$punkta paredzéto atkapes noteikumu, apgalvojot, ka jaunais
atkapes rezims kalpo pétniecibas mérkiem. Malta atklaja slazdoSanas sezonu iesp&jamiem “pétfjumiem” 2020., 2021. un
2022. gada.

Putnu direktiva uzliek pienakumu dalibvalstim aizliegt savvalas putnu, pieméram, $aja lieta aplikoto zubiSu sagiistiSanu un
turéSanu, ka arf jebkadu savvalas putnu sagistiSanu, izmantojot neselektivus lidzeklus, pieméram, slazdus vai tiklus. Uz
jebkuru atkapi no Siem aizliegumiem stingri attiecas Putnu direktivas 9. panta izklastitie nosacjjumi.

Komisija uzskata, ka Malta nav pieradijusi, ka biitu izpilditi nosacijumi, lai atkaptos no Siem aizliegumiem saskana ar Putnu
aizsardzibas direktivas 9. panta 1. punkta b) apakspunktu. Pirmkart, Malta nespéj pieradit, ka tas atkapes reZimam ir patiess
pétniecibas mérkis. Otrkart, Malta nav pamatojusi cita piepemama risinajuma neesamibu. Treskart, Malta nespéj pieradit, ka
nav cita pienemama risinajuma péc batibas.

() OV 2010, L 20, 7. Ipp.



C 8314 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 6.3.2023.

Apelacijas siidziba, ko 2023. gada 21. janvari Citizens’ Committee of the European Citizens’ Initiative
“Minority SafePack — one million signatures for diversity in Europe” iesniegusi par Vispargjas tiesas
(astota palata) 2022. gada 9. novembra spriedumu lieta T-158/21 Minority SafePack — one million

signatures for diversity in Europe/Komisija

(Lieta C-26/23 P)
(2023/C 83/15)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzgja: Citizens’ Committee of the European Citizens Initiative “Minority SafePack — one million signatures for
diversity in Europe” (parstavis: T. Hieber, Rechtsanwalt)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Komisija, Ungarija, Griekijas Republika un Slovakijas Republika

Prasijumi

Apelacijas stidzibas iesniedz€jas prasijumi Tiesai ir $adi:

— atcelt Vispargjas tiesas 2022. gada 9. novembra spriedumu lieta T-158/21 un atcelt Komisijas 2021. gada 14. janvara
Pazinojumu C(2021) 171 final vai

— pakartoti, atcelt Vispargjas tiesas spriedumu 2022. gada 9. novembra spriedumu lieta T-158/21 un nodot lietu atpakal
Vispargjai tiesai,

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

— Hartas 47. panta otras dalas parkapums. Lietas pardaliSana citam referentam esot bijusi pretruna Hartas 47. panta
otrajai dalai.

— LES 9. panta parkapums. Vispargja tiesa neesot némusi véra, ka Komisija neesot veltjjusi vienadu uzmanibu visam
Eiropas pilsonu iniciativam, kuras bija sp&jusas savakt vismaz miljonu parakstu un izpildit citas prasibas, kas noteiktas
piemérojamaja EPI Regula.

— FEiropas Komisijas pilnvaru nenemsana véra. Visparéja tiesa neesot némusi vérd Komisijas pilnvaras attieciba uz
iniciativas Minority SafePack Istenosanu.

— Jédziena “acimredzama kliida vértejuma” nepareiza interpretacija. Visparéja tiesa esot pielavusi tiesibu kladu,
izvirzidama papildu prasibas.

— Acimredzama kluda vérté§juma. Vispargja tiesa esot pielavusi tiesibu kladu, noraididama apelacijas sidzibas iesniedzgjas
argumentaciju, saskana ar kuru Komisija esot pielavusi klidu vértéjuma attieciba uz pasakumiem, kas ierosinati
apstridétaja pazinojuma, lai pamatotu tas atteikSanos piepemt iniciativas Minority SafePack 1. un 3. priekslikumu.

— PieradiSanas pienakuma neievéro$ana. Vispargja tiesa esot pielavusi tiesibu klidu, nepamatoti nosakot, ka pieradisanas
pienakums gulstas uz apelacijas stidzibas iesniedzéju.

— Pienakuma noradit pamatojumu neievéroSana. Vispargja tiesa neesot némusi véra pienakuma noradit pamatojumu
tvérumu attieciba uz apstridéto pazinojumu.

— Tiesas statiitu 36. panta parkapums. Vispargjas tiesas noraditais pamatojums esot pretrunigs un nepietiekams.
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VISPAREJA TIESA

Vispargjas tiesas 2022. gada 21. decembra spriedums — Vialto Consulting/Komisija
(Lieta T-617/17 RENV) ()

(Arpusligumiska atbildiba — PirmspievienoSanas palidzibas instruments — OLAF izmeklesana — Parbaude
uz vietas — Parkapumi un tritkumi, kurus esot izdarijusi Komisija — Tiesibas tikt uzklausitam — Moralais
kaitejums — Celoysakariba)

(2023/C 83/16)

Tiesvedibas valoda — gricku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vialto Consulting Kft. (Budapesta, Ungarija) (parstavji: S. Paliou un A. Skoulikis, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji: D. Triantafyllou, J. Baquero Cruz un A. Katsimerou)

PriekSmets

Prasiba, kas pamatota ar LESD 268. pantu, prasitaja ladz atlidzinat kaitéjumu, ko ta esot cietusi to parkapumu dél, kurus
izdarijis, pirmkart, Eiropas Birojs krapanas apkarosanai (OLAF), veicot parbaudi tas telpas, un, otrkart, Eiropas Komisija
péc §is parbaudes.

Rezolutiva dala

1) Eiropas Komisijai samaksa Vialto Consulting Kft summu 5000 EUR apméra ka tai nodarita morala kaitéjuma
atlidzinajumu.

2) Vialto Consulting Kft maksajamai atlidzibai pieskaita nokavéjuma procentus, sakot no I sprieduma pasludinasanas
dienas lidz atlidzibas pilnigai samaksai, kas aprékinati atbilstosi Eiropas Centralas bankas (ECB) noteiktajai likmei
galvenajam kapitala refinansé$anas operacijam, to palielinot par diviem procentpunktiem.

3) Komisija atlidzina tiesaSanas izdevumus apelacijas tiesvediba Tiesa lieta C-650/19 P, ka ari tos, kas saistiti ar sakotnéjo
tiesvedibu lieta T-617/17, un ar lietas nodosanu atpakal izskatiSanai Visparégja tiesa lieta T-617/17 RENV.

() OV C402 27.11.2017.

Vispargjas tiesas 2022. gada 21. decembra spriedums — Vialto Consulting/Komisija
(Lieta T-537/18) (1)

(PirmspievienoSands palidzibas instruments — Subsidijas — OLAF izmekleSanas — Administrativais sods —
IzslegSana uz diviem gadiem no publiska iepirkuma procediiram un subsidiju pieskirSanas, kas finansetas
no Savienibas vispareja budZeta — Pienakums noradit pamatojumu — Regulas (EK) Nr. 2185/96 7. panta
1. punkts — Labas parvaldibas princips — Tiesiska palaviba — NeierobeZota jurisdikcija — Soda
samerigums)

(2023/C 83/17)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vialto Consulting Kft. (Budapesta, Ungarija) (parstavji: V. Christianos, A. Politis un G. Kelepouri, advokati)
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Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji: A. Katsimerou un R. Pethke)

PriekSmets

Ar savu prasibu prasitaja [adz, pirmkart, pamatojoties uz LESD 263. pantu, atcelt Eiropas Komisijas 2018. gada 29. jinija
lemumu, ar kuru ta uz diviem gadiem ir izslégta no publiska iepirkuma procediiram, subsidiju pieskir§anas procediiram,
finan$u instrumentu procediiram (specialo ieguldjjumu instrumentiem un finansu starpniekiem) un cenu procediiram,
kuras reglamenté ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES, Euratom) Nr. 966/2012 (2012. gada 25. oktobris) par
finansu noteikumiem, ko pieméro Savienibas vispargjam budZetam, un par Padomes Regulas (EK, Euratom) Nr. 1605/2002
atcelSanu (OV 2012, L 298, 1.pp.), un no ligumu slégsanas procedaram, kuras reglamenté ar Padomes Regulu (ES)
2015/323 (2015. gada 2. marts) par finansu regulu, ko pieméro 11. Eiropas Attistibas fondam (OV 2015, L 58, 17. Ipp.),
un ar kuru tika uzdots publicét So izslégsanu Eiropas Komisijas interneta vietné, un, otrkart, pamatojoties uz LESD
268. pantu, atlidzinat zaudéumus, kas prasitdjai esot radusies §1 lémuma deél.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Vialto Consulting Kft. atlidzina tiesa$anas izdevumus.

() OV C427,26.11.2018.

Visparéjas tiesas 2022. gada 21. decembra spriedums — Landwirme|Komisija
(Lieta T-626/20) ()

(Valsts atbalsts — Biogazes tirgus — Atbrivojumi no nodokliem, lai kompensetu papildu raZoSanas
izmaksas — Lemumi necelt iebildumus — AtcelSanas prasiba — Interese celt prasibu — Pienemamiba —
Formalas izmeklesanas procediiras nesaksana — Nopietnas griitibas — LESD 108. panta 2. un 3. punkts —
Regulas (ES) 2015/1589 4. panta 3. un 4. punkts — Pamatnostadnes par valsts atbalstu vides aizsardzibai
un energetikai 2014. — 2020. gadam — Atbalsta kumulacija — Vairaku dalibvalstu pieskirts atbalsts —
Importeta biogaze — Diskriminacijas aizlieguma princips — LESD 110. pants)

(2023/C 83/18)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Landwarme GmbH (Minhene, Vacija) (parstavji: J. Bonhage un M. Frank, advokati)
Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji: K. Blanck, A. Bouchagiar un P. Némeckovd)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasjumu atbalstam: Zviedrijas karaliste (parstavji: O. Simonsson, C. Meyer-Seitz,
A. Runeskjold, M. Salborn Hodgson, H. Shev, H. ERlinder un R. Shahsavan Eriksson)

PriekSmets

Ar prasibu, kas pamatota ar LESD 263. pantu, prasitaja ladz atcelt, pirmkart, Komisijas Lemumu C(2020) 4489 final
(2020. gada 29. jinijs) par valsts atbalstu SA.56125 (2020/N) — Zviedrija — Shemas SA.49893 (2018/N) pagarinasana un
grozi$ana — Atbrivojums no nodokla attieciba uz biogazi un nepartikas biopropanu, kas paredzéts siltuma razosanai, un,
otrkart, Komisijas Lémumu C(2020) 4487 final (2020. gada 29. jinijs) par valsts atbalstu SA.56908 (2020/N) — Zviedrija —
Shémas pagarinasana un grozisana biogazei, kas Zviedrija tick izmantota ka degviela.
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Rezolutiva dala

1) Atcelt Komisijas Lémumu C(2020) 4489 final (2020. gada 29. junijs) par valsts atbalstu SA.56125 (2020/N) —
Zviedrija — Shémas SA.49893 (2018/N) pagarinasana un groziana — Atbrivojums no nodokla attieciba uz biogazi un
nepartikas biopropanu, kas paredzéts siltuma razosanai.

2) Atcelt Komisijas Lémumu C(2020) 4487 final (2020. gada 29. jinijs) par valsts atbalstu SA.56908 (2020/N) —
Zviedrija — Shémas pagarinasana un groziSana biogazei, kas Zviedrija tiek izmantota ka degviela.

3) Eiropas Komisija sedz savus, ka ari atlidzina Landwirme GmbH tiesaSanas izdevumus.

4) Zviedrijas Karaliste savus tiesa§anas izdevumus sedz pati.

() OV C 414, 30.11.2020.

Visparéjas tiesas 2022. gada 21. decembra spriedums - Griinig/[Komisija
(Lieta T-746/20) (")

(Dempings — Konkretu Kinas izcelsmes polivinilspirtu imports — Galigie antidempinga maksajumi —
Atbrivojums importam, uz kuru attiecas ipasa izmantosana — AtcelSanas prasiba — Nodalamiba —
Reglamentejoss akts, kas saistits ar istenoSanas pasakumiem — TieSs skarums — Parsiidzams tiesibu akts —
Pienemamiba — Regulas (ES) 2016/1036 9. panta 5. punkta pirma dala — Bez diskrimindcijas piemerots
maksajums — Vienlidziga attieksme)

(2023/C 83/19)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Griinig KG. (Bad Kissingen, Vacija) (parstavji: Y. Melin un I. Fressynet, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji: K. Blanck, G. Luengo un M. Gustafsson)

PriekSmets

Ar prasibu, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu, prasitdja liidz atcelt Komisijas IstenoSanas regulas (ES) 2020/1336
(2020. gada 25. septembris), ar ko nosaka galigos antidempinga maksajumus konkrétu Kinas Tautas Republikas izcelsmes
polivinilspirtu importam (OV 2020, L 315, 1. Ipp.), 1. panta 4. punktu.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Griinig KG atlidzina tiesaSanas izdevumus.

()  OVC 53, 15.2.2021.
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Visparejas tiesas 2022. gada 21. decembra spriedums — EOC Belgium/Komisija
(Lieta T-747/20) (!

(Dempings — Konkretu Kinas izcelsmes polivinilspirtu imports — Galigie antidempinga maksajumi —
Atbrivojums importam, uz kuru attiecas ipasa izmantosana — AtcelSanas prasiba — Nodalamiba —
Reglamentejoss akts, kas saistits ar istenoSanas pasakumiem — TieSs skarums — Parsiidzams tiesibu akts —
Pienemamiba — Regulas (ES) 2016/1036 9. panta 5. punkta pirma dala — Bez diskrimindcijas piemerots
maksdjums — Vienlidziga attieksme)

(2023/C 83/20)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: EOC Belgium (Oudenaarde, Belgija) (parstaviji: Y. Melin un I. Fressynet, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji: K. Blanck, G. Luengo un M. Gustafsson)

PriekSmets

Ar prasiba, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu, prasitaja lidz atcelt Komisijas Istenosanas regulas (ES) 2020/1336
(2020. gada 25. septembris), ar ko nosaka galigos antidempinga maksajumus konkrétu Kinas Tautas Republikas izcelsmes
polivinilspirtu importam (OV 2020, L 315, 1. Ipp.), 1. panta 4. punktu.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) EOC Belgium atlidzina tiesa§anas izdevumus.

() OV C 53, 15.2.2021.

Visparejas tiesas 2023. gada 18. janvara spriedums — Rumanija/Komisija
(Lieta T-33/21) (')

(ELGF un ELFLA — No finanséjuma izslegti izdevumi — Rumanijas izdevumi — Valsts lauku attistibas
programma 2007. — 2013. gadam — Ar 215. pasakuma “1.a” apakSpasakumu saistito atbalsta likmju
aprekinasanas metodes — Maksajumi “nobarojamu ciiku” un “jaunciiku” labturibai — Pieejamas telpas,

kas atveleta katram dzivniekam, palielinajums vismaz par 10 % — Pienakums noradit pamatojumu —
Tiesiska palaviba — Tiesiska droSiba — Faktu juridiska kvalifikacija — Delegetas regulas (ES) Nr. 907/2014

12. panta 6. un 7. punkts — Pamatnostadnes par to, ka aprekinamas finansu korekcijas gramatojumu

atbilstibas noskaidrosanas un finansialas noskaidrosanas procediira)
(2023/C 83/21)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Rumanija (parstavji: E. Gane un L.-E. Batagoi)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstaviji: J. Aquilina, A. Biolan un M. Kaduczak)
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PriekSmets

Ar prasibu, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu, Rumanija liidz atcelt Komisijas Istenosanas lémumu (ES) 2020/1734
(2020. gada 18. novembris), ar ko no Eiropas Savienibas finanséjuma izsledz konkrétus dalibvalstu izdevumus, kurus tas
attiecinajusas uz Eiropas Lauksaimniecibas garantiju fondu (ELGF) un uz Eiropas Lauksaimniecibas fondu lauku attistibai
(ELFLA) (OV 2020, L 390, 10. Ipp.), ciktal ar to ir izslégti konkréti izdevumi 18 717 475,08 EUR apméra, kas Rumanijai
radusies saistiba ar 2017.-2019. finansu gadu (turpmak teksta — “apstridétais lemums”).

Rezolutiva dala

1) Atcelt Komisijas IstenoSanas lémumu (ES) 2020/1734 (2020. gada 18. novembris), ar ko no Eiropas Savienibas
finanséjuma izslédz konkrétus dalibvalstu izdevumus, kurus tas attiecinajusas uz Eiropas Lauksaimniecibas garantiju
fondu (ELGF) un uz Eiropas Lauksaimniecibas fondu lauku attistibai (ELFLA), ciktal ar to no finanséjuma ir izslégti
konkréti izdevumi 18 717 475,08 EUR apmeéra, kurus Rumanija ir attiecinajusi uz ELFLA par 2017.-2019. finansu
gadu.

2) Eiropas Komisija atlidzina tiesaSanas izdevumus.

() OV C 163, 3.5.2021.

Visparéjas tiesas 2022. gada 21. decembra spriedums — Firearms United Network u.c.[Komisija
(Lieta T-187/21) (!

(REACH - Regula (ES) 2021/57 — Regulas (EK) Nr. 1907/2006 XVII pielikuma atjauninasana —
IerobeZojumi attieciba uz svinu — Svina skrosu izmantoSana medibas mitrajos vai to tuvuma —
Acimredzama kliida vertejuma — Samerigums — Tiesiska drosiba — Nevainiguma prezumpcija)

(2023/C 83/22)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Firearms United Network (Varsava, Polija), Tomasz Walter Stepieri (Zelechéw, Polija), Michat Budzyriski (Cegtow, Polija),
Andrzej Marcjanik (Ztotoklos, Polija) (parstave: E. Wozniak, advokate)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji: K. Herrmann un K. Mifsud-Bonnici)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Vacijas Federativa Republika (parstavis: J. Moller), Francijas
Republika (parstaviji: T. Stéhelin un G. Bain), Eiropas Kimikaliju agentiira (parstavji: M. Heikkild, W. Broere un N. Herbatschek)

PriekSmets

Ar prasibu, kura ir pamatota ar LESD 263. pantu, prasitaji ladz atcelt Komisijas Regulu (ES) 2021/57 (2021. gada
25. janvaris), ar ko attieciba uz svinu skrotis mitrajos vai to tuvuma groza XVII pielikumu Eiropas Parlamenta un Padomes
Regulai (EK) Nr. 1907/2006, kas attiecas uz kimikaliju registréSanu, vértésanu, licencésanu un ierobezosanu (REACH)
(OV 2021, L 24, 19. Ipp)).

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Firearms United Network, Tomasz Walter Stepien, Michal Budzyfiski un Andrzej Marcjanik sedz savus, ka ari atlidzina
Eiropas Komisijas tiesaSanas izdevumus, tostarp saistiba ar pagaidu noreguléjuma procediru.
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3) Vacijas Federativa Republika, Francijas Republika un Eiropas Kimikaliju agenttira (ECHA) savus tiesasanas izdevumus
sedz pasas.

() OVC217,7.6.2021.

Visparégjas tiesas 2022. gada 21. decembra spriedums - EWC Academy|Komisija
(Lieta T-330/21) ()

(Sociala politika — Dotacijas pasakumiem, kas veicina uznémumu parvaldibas iniciativas — Aicinajums
iesniegt priekslikumus VP/2020/008 — Eiropas Uzgemumu padomju, kas nav juridiskas personas,
izslegSana — Regulas (ES) 2018/1046 197. panta 2. punkta c) apakspunkts)

(2023/C 83/23)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: EWC Academy GmbH (Hamburga, Vacija) (parstave: H. Ddubler-Gmelin, advokate)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji: R. Pethke un B.-R. Killmann)

PriekSmets

Ar prasibu, kas pamatota ar LESD 263. pantu, prasitaja ludz atcelt Eiropas Komisijas 2021. gada 14. aprila lémumu, ar kuru
ta noraidija dotacijas pieteikumu, kuru prasitaja ka konsorcija koordinatore bija iesniegusi saistiba ar aicindjumu iesniegt
priekslikumus VP/2020/008 par darbinieku piedalifanos uznémuma parvaldiba.

Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Komisijas 2021. gada 14. aprila lémumu, ar kuru ir noraidits EWC Academy GmbH dotacijas pieteikums,
kas iesniegts saistiba ar aicindjumu iesniegt priekslikumus VP/2020/008.

2) Eiropas Komisija sedz savus, ka ari atlidzina EWC Academy tiesaSanas izdevumus.

() OV C 320, 9.82021.

Visparéjas tiesas 2023. gada 18. janvara spriedums — YAplus DBA Yoga Alliance/EUIPO - Vidyanand
(“YOGA ALLIANCE INDIA INTERNATIONAL”)

(Lieta T-443/21) (')

(Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Starptautiska registracija, ko attiecina uz Eiropas
Savienibu — Grafiska precu zime “YOGA ALLIANCE INDIA INTERNATIONAL” — Agraka Eiropas
Savienibas grafiska precu zime “ALLIANCE” — Relativs atteikuma pamats — SajaukSanas iespéejas
neesamiba — Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkts — Faktu parbaude pec savas
iniciativas — Regulas 2017/1001 95. panta 1. punkts)

(2023/C 83[24)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: YAplus DBA Yoga Alliance (Arlingtona, VirdZinija, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavis: A. Thiinken, advokats)
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Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipa§uma birojs (parstaviji: T. Frydendahl un V. Ruzek)

Otrs procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibnieks, persona, kas iestajusies lieta Vispargja tiesa: Swami Vidyanand (Villupuram, Indija)
(parstavji: L. Saglietti un E. Bianco, advokati)

PriekSmets

Ar prasibu, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu, prasitaja ltidz atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipaguma biroja (EUIPO)
Apelacijas pirmas padomes 2021. gada 17. maija [émumu lieta R 1062/2020-1.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) YAplus DBA Yoga Alliance atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 368, 13.9.2021.

Visparégjas tiesas 2022. gada 21. decembra spriedums — Pharmadom/EUIPO — Wellbe Pharmaceuticals
(“WellBe PHARMACEUTICALS”)

(Lieta T-644/21) (')

(Eiropas Savienibas precu zime — lebildumu process — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes “WellBe
PHARMACEUTICALS” registracijas pieteikums — Agraka valsts vardiska precu zime “WELL AND
WELL” — Relativs atteikuma pamats — Sajauksanas iespéjas neesamiba — Apzimejumu lidzibas
neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts (tagad Regulas (ES)
2017/1001 8. panta 1. punkta b) apaksSpunkts))

(2023/C 83[25)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Pharmadom (Boulogne—Billancourt, Francija) (parstave: M.—P. Dauquaire, advokate)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipa§uma birojs (parstave: D. Walicka)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Wellbe Pharmaceuticals S.A. (VarSava, Polija)

PriekSmets

Ar prasibu, kas pamatota ar LESD 263. pantu, prasitdja [idz atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala Ipasuma biroja (EUIPO)
Apelacijas piektas padomes 2021. gada 12. julija lemumu lieta R 1423/2020-5.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Pharmadom atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C37,241.2022.
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Visparejas tiesas 2023. gada 18. janvara spriedums — Rolex/EUIPO — PWT (Krona attélojums)
(Lieta T-726/21) ()

(Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Starptautiska registracija, ko attiecina uz Eiropas
Savienibu — Grafiska precu zime, kas attelo kroni — Agrakas Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes, kas
attelo kroni un “ROLEX” — Relativi atteikuma pamati — Sajauksanas iespéjas neesamiba — Regulas (EK)
Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta
b) apakspunkts) — Kaitejuma reputacijai neesamiba — Regulas Nr. 207/2009 8. panta 5. punkts (tagad
Regulas 2017/1001 8. panta 5. punkts))

(2023/C 83/26)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Rolex SA (Zenéva, Sveice) (parstavji: C. Sueiras Villalobos, P. Tent Alonso un V. Gigante Pérez, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala Ipasuma birojs (parstavis: D. Gdja)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Visparéja tiesa: PWT A/S (Aalborg, Danija)
(parstavji: A. Skovfoged Melgaard un C. Barrett Christiansen, advokati)

PriekSmets

Ar prasibu, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu, prasitaja lidz atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipaguma biroja (EUIPO)
Apelacijas ceturtas padomes 2021. gada 25. augusta lémumu lieta R 2389/2020-4.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Rolex SA atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OVCl1l,10.1.2022.

Visparéjas tiesas 2023. gada 18. janvara spriedums — Dorsum/EUIPO - id Quantique (“Clavis”)
(Lieta T-758/21) (!

”

(Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “Clavis”
registracijas pieteikums — Agraka Eiropas Savienibas vardiska precu zime “CLAVIS” — Agrakas precu
zimes neidentificeSana pazinojuma par iebildumiem — Iebildumu pienemamibas nosacijumi)
(2023/C 83/27)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Dorsum Informatikai Fejlesztd és Szolgdltaté Zrt. (Budapesta, Ungarija) (parstavis: G. Hajdu, advokats)
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Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipa§uma birojs (parstavji: D. Stoyanova-Valchanova un D. Hanf)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestdjusies lietd Vispareja tiesa: id Quantique SA (Kariiza, Sveice)
(parstavis: F. Nielsen, advokats)

PriekSmets

Ar savu prasibu, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu, prasitaja ladz atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja
(EUIPO) Apelacijas pirmas padomes 2021. gada 22. septembra lémumu lieta R 189/2021-1.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Dorsum Informatikai Fejleszt8 és Szolgaltat Zrt. sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Savienibas Intelektuala ipaguma
biroja (EUIPO) tiesasanas izdevumus.

3) id Quantique SA savus tiesasanas izdevumus sedz pati.

()  OVCS5l,31.1.2022.

Visparéjas tiesas 2022. gada 21. decembra spriedums — Puma/EUIPO - DN Solutions (“PUMA”)
(Lieta T-4/22) ()

(Eiropas Savienibas preiu zime — lebildumu process — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes “PUMA”
registracijas pieteikums — Agraka starptautiska grafiska precu zime “PUMA” — Relativs atteikuma
pamats — Kaitéjums reputacijai — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 5. punkts (tagad Regulas (ES)
2017/1001 8. panta 5. punkts))

(2023/C 83/28)

Tiesvedibas valoda — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Puma SE (Herzogenaurach, Vacija) (parstavis: P. Gonzdlez—Bueno Cataldn de Océn, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis: D. Gdja)
Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Visparéja tiesa: DN Solutions Co. Ltd., ieprieks —

Doosan Machine Tools Co. Ltd. (Seongsan-gu, Changwon-si, Dienvidkoreja) (parstavji: R. Bohm un C. Brecht, advokati)

PriekSmets

Ar prasibu, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu, prasitaja ladz atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipaguma biroja (EUIPO)
Apelacijas pirmas padomes 2021. gada 28. oktobra lémumu lieta R 1677/2020-1.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Puma SE atlidzina tiesaSanas izdevumus.

() OV 109, 7.3.2022.
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Vispargjas tiesas 2022. gada 21. decembra spriedums — OM/Komisija
(Lieta T-118/22) (!

(Civildienests — Pagaidu darbinieki — Pienemsana darba — Pazinojums par vakanci — Kandidatiiras
noraidiSana — Cita kandidata iecelSana amata — Regulejuma kontroles padomes locekla amats —
Pienakums noradit pamatojumu — Pazinojuma par vakanci parkapums — Tiesiska palaviba — Vienlidziga
attieksme — Acimredzama kliida vertejuma)

(2023/C 83/29)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: OM (parstavis — G. Paris, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstaves: I. Melo Sampaio un A.-C. Simon)

PriekSmets

Prasiba, kas celta, pamatojoties uz LESD 270. pantu, prasitajs ladz atcelt Eiropas Komisijas 2021. gada 29. aprila lémumu,
ar kuru ta ir noraidijusi prasitaja kandidatiru Regulgjuma kontroles padomes locekla amatam un informéjusi vinu par cita
kandidata iecel$anu $aja amata.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) OM atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 191, 10.5.2022.

Vispargjas tiesas 2023. gada 18. janvara rikojums — Seifert/[Padome
(Lieta T-166/22) (")

(AtcelSanas prasiba — lerobeZojoSi pasakumi saistiba ar Krievijas darbibam, kas destabilize situaciju
Ukraina — Pasakumi, kas attiecas uz Krievijas valstspiederigajiem, Krievija dzivojosam fiziskam personam
un Krievija registretam juridiskam personam, vienibam un struktiiram — Intereses celt prasibu
neesamiba — Nepienemamiba)

(2023/C 83/30)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Evgenia Seifert (Minhene, Vacija) (parstavis: T. Seifert, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji: T. Haas un A. Westerhof Lofflerovd)

PriekSmets

Ar prasibu, kas pamatota ar LESD 263. pantu, prasitaja prasa atcelt Padomes Regulas (ES) 2022/328 (2022. gada
25. februaris), ar kuru groza Regulu (ES) Nr. 833/2014 par ierobezojosiem pasakumiem saistiba ar Krievijas darbibam, kas
destabilizé situdciju Ukraina (OV 2022, L 49, 1. Ipp.) 1. panta 9. punktu, ciktdl ar $o tiesibu normu nav ievérots
diskriminacijas aizlieguma princips kopsakara ar vinas tiesibam uz privatas dzives neaizskaramibu.
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Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit ka nepienemamu.

2) Evgenia Seifert sedz savus, ka ar atlidzina Eiropas Savienibas Padomes tiesaSanas izdevumus.

() OV C222,7.6.2022.

Visparejas tiesas priekssédétaja 2023. gada 20. janvara rikojums — Vleuten Insects un New Generation
Nutrition/Komisija

(Lieta T-500/22 R)
(Pagaidu noregulejums — Partikas nekaitigums — Jaunie partikas produkti — Regula (ES) 2015/2283 -

Atlauja laist tirgii kapuru Alphitobius diaperinus — Pieteikums par izpildes aptureSanu — Steidzamibas
neesamiba)

(2023/C 83/31)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Vleuten Insects vof (Hoogeloon, Niderlande), New Generation Nutrition BV (Helvoirt, Niderlande) (parstavis:
N. Carbonnelle, advokats)

Atbildétaja: Eiropas Komisija (parstavji: B. Rous Demiri un F. van Schaik)

Prieksmets
Pieteikuma, kas pamatots ar LESD 278. un 279. pantu, prasitajas lidz apturét izpildi Komisijas 2022. gada 2. junija

Istenosanas lémumam C(2022) 3478 final, ar ko izbeidz procediiru par atlauju laist tirgli kapuru Alphitobius diaperinus ka
jaunu partikas produktu bez jauno partikas produktu Savienibas saraksta atjauninasanas.

Rezolutiva dala

1) Pieteikumu par pagaidu noreguléjumu noraidit.

2) Lémuma par tiesaSanas izdevumiem pienemsanu atlikt.

Prasiba, kas celta 2022. gada 7. novembri — SN/Komisija
(Lieta T-689/22)
(2023/C 83/32)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: SN (parstaves: L. Levi un P. Baudoux, advokates)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitaja prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt atbildétajas 2022. gada 11. janvara lemumu dala, kura ka ierobezojums, kas jaievero, prasitajam esot atvalinajuma
personisku iemeslu dél, ir ieklauts nosacijums nebit iesaistitam, nepiedalities vai nesniegt padomu tiesvediba un/vai
lietas, ko izskata Eiropas Komisija un ES tiesas vai kuras tas ir iesaistitas, un neveidot tieSus vai netieSus (tostarp
rakstiskus) profesionalus kontaktus ar attiecigajiem Komisijas dienestiem saistiba ar savu pasreizéjo darbu,
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— atcelt atbildétajas 2022. gada 27. jalija Iémumu, ar kuru noraidita prasitaja stdziba,

— piespriest atbildetajai atlidzinat visus tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitajs izvirza $adus pamatus.
1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka atbildétaja neesot izpildijusi savu pienakumu noradit pamatojumu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka atbildétaja parkapusi ES Civildienesta noteikumu 40. pantu un Komisijas 2018. gada
29. junija lémumu C(2018)4048 par aréo darbibu, norikojumiem un profesionalo darbibu péc nodarbinatibas
Civildienesta izbeig$anas, ka arl samériguma principu.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka atbildetaja parkapusi vienlidzigas attieksmes principu.

Prasiba, kas celta 2022. gada 13. decembri - Zdsilkovna/Komisija
(Lieta T-784/22)
(2023/C 83[33)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Zdsilkovna s. r. 0. (Praga, Cehijas Republika) (parstavis: R. Kubd¢, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt Komisijas [émumu C(2022) 5136 final (2022. gada 25. jlijs) lieta SA.55208 (2020/C) — Cehijas kompensacija
Cehijas pastam par universala pasta pakalpojuma sniegSanas pienakuma izpildi laikposma no 2018. lidz 2022. gadam,
atzistot valsts atbalstu par saderigu ar ieksgjo tirgu;

— piespriest Komisijai segt savus, ka ari atlidzinat prasitajas tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza Cetrus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir parkapusi batiskas procedaras prasibas, jo tas lémums nav pienacigi
pamatots. Konkréti, Komisija sava pamatojuma ir tikai izklastijusi vienkarSus apgalvojumus bez detalizétiem
paskaidrojumiem un nav ievérojusi visas pargjas attiecigaja judikatiira noteiktas prasibas. Tadgjadi Komisija nav
pietieckami pamatojusi $o atkapi no judikatiiras un no sava sakotnéja viedokla. Tapéc Komisija ir parkapusi batiskas
prasitdjas procesudlas tiesibas, jo visam ES iestadém ir janorada attieciga pasakuma pamatojums, lai nodro$inatu ta
parbaudi tiesa.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi acimredzamu klidu vért&juma, secinot, ka Cehijas pasts izmaksas
sadala atseviski universala pasta pakalpojuma sniegSanas pienakumam (UPSO) un darbibam, kas nav UPSO
(komercialas). Tomér prasitdja ir parliecinata, ka izmaksas par ieguldijumiem infrastruktira un tikla ekspluataciju nav
proporciondli sadalitas starp visparéjas tautsaimnieciskas nozimes pakalpojumu (“VINP”) un citaim Cehijas pasta
komercdarbibam, jo dazas no tam par tam pasam izmaksam UPSO ietvaros (pieméram, personals, aprikojums, tostarp
automasinas, datubazes utt.) praksé tiek izmantotas arT ar UPSO nesaistitam komercdarbibam. Komisijas secinajums, ka
neto novérsto izmaksu (NAC) aprékins ietver tikai UPSO izpildei nepiecieSsamas izmaksas, automatiski nenozimé, ka
Cehijas pasts neizmanto tis pasas izmaksas (pieméram, personalam, aprikojumam, tostarp automasinam, datubazém
utt. .) arT ar UPSO nesaistitam komercdarbibam. Tapéc Komisija ir nepareizi piemérojusi valsts atbalsta noteikumus un
tadgjadi parkapusi LESD.
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3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi acimredzamu kladu vértéjuma, pilniba ignoréjot vai pietickami
nenemot véra noteiktus prasitajas iebildumus par Cehijas pasta parmérigas kompensacijas esamibu, it ipasi to, ka i)
UPSO var veikt privati saimnieciskas darbibas veicéji komercialas darbibas ietvaros bez jebkada atbalsta; ii) nolietojuma
periodi pilnvarojuma perioda mérkiem ir pilnigi nepamatoti; un iii) hipotétiskaja scenarija ir nepareizi pienémumi.
Tapéc Komisija ir nepareizi piemérojusi valsts atbalsta noteikumus un tadgjadi parkapusi LESD.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi acimredzamu kliidu vértéjuma, secinot, ka Cehijas pasta
skérssubsidésana nav valsts atbalsts. Tomér saskana ar prasitdjas teikto Cehijas pasta Skérssubsidésana ir atsevisks
nesaderigs valsts atbalsts saskana ar LESD 107. panta 1. punktu, kas notiek jau vismaz laikposma no 2013. lidz
2017. gadam (bet loti iesp&jams, pat pirms tam), ko Komisijai tadéjadi bija rtipigi jaizvérte atseviska administrativaja
procesa, nevis ka blakus jautajumu lietas SA.55208 (2020/C) ietvaros, kas attiecas tikai uz 2018.-2022. gada periodu.
Tomér Komisija kliidaini secinajusi, ka 31 $kérssubsidésana vispar nav valsts atbalsts. Sis secinajums ir nepareizs gan no
faktiska, gan juridiska viedokla. Turklat tas ir pilniga pretruna ar iedibinato Komisijas, ka arT Eiropas Savienibas Tiesas
judikatiiru. Tapéc Komisija ir nepareizi piemeérojusi valsts atbalsta noteikumus un tadéjadi parkapusi LESD.

Prasiba, kas celta 2023. gada 13. janvari - Francija/Komisija
(Lieta T-7/23)
(2023/C 83/34)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Francijas Republika (parstavji: T. Stéhelin, B. Fodda un E. Leclerc)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt pazinojumu par atklato konkursu EPSOJAD[401/22, administratori (AD 6) energétikas, klimata un vides joma;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza piecus pamatus, kas lielakoties ir identiski vai lidzigi lieta T-555/22 Francija/Komisija
izvirzitajiem pamatiem.

Prasiba, kas celta 2023. gada 20. janvari — Balaban/EUIPO - Shenzhen Stahlwerk Welding Technology
(“STAHLWERK”)

(Lieta T-13/23)
(2023/C 83[35)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Okan Balaban (Bornheima, Vacija) (parstavis: T. Schaaf, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Shenzhen Stahlwerk Welding Technology Co. Ltd (SendZena, Kina)
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Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes ipasnieks: prasitajs
Stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska prec¢u zime “STAHLWERK” — Eiropas Savienibas precu zime Nr. 11 554 201
Process EUIPO: spéka neesamibas atzisanas process

Apstiidetais lemums: EUIPO Apelacijas piektas padomes 2022. gada 31. oktobra lémums lieta R 2060/2021-5

Prasijumi
Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta c) apak$punkta parkapums;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakSpunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2023. gada 23. janvari — Laboratorios Normon/EUIPO - Sofar (“NORMOCARE”)
(Lieta T-19/23)
(2023/C 83/36)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Laboratorios Normon, SA (Tres Cantos, Spanija) (parstave: I. Gonzalez-Mogena Gonzalez, advokate)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Sofar SpA (Trezzano Rosa, Italija)

Informacija par procesu EUIPO
Stridus precu zimes Tpasniece: prasitaja Vispargja tiesa

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska pre¢u zime “NORMOCARE” - Eiropas Savienibas pre¢u zime
Nr. 17 767 294

Process EUIPO: spéka neesamibas atziSanas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2022. gada 26. oktobra lémums lieta R 916/2022-1

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO un attiecigaja gadijuma Sofar Spa atlidzinat tiesaSanas izdevumus $aja tiesvediba.
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Izvirzitie pamati:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 60. panta 1. punkta a) apak$punkta parkapums;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2023. gada 23. janvari - Japan Tobacco/EUIPO - Dunhill Tobacco of London (“FLOW
FILTER”)

(Lieta T-20/23)
(2023/C 83/37)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Japan Tobacco, Inc. (Tokija, Japana) (parstavji: J. Gracia Albero un E. Cebollero Gonzdlez, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Dunhill Tobacco of London Ltd (Londona, Apvienota Karaliste)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes Tpashiece: otra procesa EUIPO Apelacijas padomeé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska precu zime “FLOW FILTER” — Eiropas Savienibas precu zime
Nr. 18 002 134

Process EUIPO: spéka neesamibas atzisanas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas piektas padomes 2022. gada 25. oktobra lémums lieta R 1774/2021-5

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt apstridéto lemumu dala, kura ir apstiprinats pieteikuma par spéka neesamibas atzi§anu noraidijums attieciba uz
apstridétajam precém;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesaanas izdevumus Vispargja tiesa saskana ar Vispargjas tiesas reglamenta 190. panta
2. punktu un piespriest personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat tiesaSanas izdevumus, kas radusies tiesvediba AnuléSanas
nodala un Apelacijas piektaja padome.

Izvirzitie pamati:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta c) apak$punkta parkapums;
— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta d) apakspunkta parkapums.
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Prasiba, kas celta 2023. gada 23. janvari — Chart/EUIPO (“ABSOLUTEFLOW”)
(Lieta T-21/23)
(2023/C 83/38)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Chart Inc. (Ball Ground, DzordZija, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji: R. Drozdz un J. Wachinger, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala Ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiskas pre¢u zimes “ABSOLUTEFLOW” registracijas pieteikums —
registracijas pieteikums Nr. 18 669 744

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2022. gada 31. oktobra lémums lieta R 1583/2022-1

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakSpunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2023. gada 24. janvari — Markt-Pilot/EUIPO (“MARKT-PILOT”)
(Lieta T-22/23)
(2023/C 83/39)

Tiesvedibas valoda — vacu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Markt-Pilot GmbH (Beilstein, Vacija) (parstavji: M. Nielen, advokats, un A. Puff, advokate)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “MARKT-PILOT” registracijas pieteikums — registracijas
pieteikums Nr. 18 531 626

Apstiidetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2022. gada 7. novembra lémums lieta R 672/2022-2

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Izvirzitie pamati:
— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta c) apakspunkta parkapums;
— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Vispargjas tiesas 2023. gada 17. janvara rikojums — GKP/EUIPO - Cristalfarma (“TIARA RUBIS”)
(Lieta T-518/22) (!
(2023/C 83/40)

Tiesvedibas valoda — anglu

Sestas palatas priek$sédétaja ir izdevusi rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 398, 17.10.2022.










ISSN 1977-0952 (elektroniskais izdevums)
ISSN 1725-5201 (papira izdevums)

Eiropas Savienibas
Publikaciju birojs
L-2985 Luksemburga
LUKSEMBURGA




	Saturs
	Eiropas Savienības Tiesas jaunākās publikācijas Eiropas Savienības Oficiālajā Vēstnesī
	Lieta C-632/20 P: Tiesas (virspalāta) 2023. gada 17. janvāra spriedums – Spānijas Karaliste/Eiropas Komisija (Apelācija – Ārējās attiecības – Stabilizācijas un asociācijas nolīgums starp Eiropas Savienību un Eiropas Atomenerģijas kopienu, no vienas puses, un Kosovu, no otras puses – Elektroniskie sakari – Regula (ES) 2018/1971 – Eiropas Elektronisko sakaru regulatoru iestāde (BEREC) – 35. panta 2. punkts – Kosovas regulatīvās iestādes dalība šajā iestādē – Jēdzieni “trešā zeme” un “trešā valsts” – Eiropas Komisijas kompetence)
	Lieta C-680/20: Tiesas (piektā palāta) 2023. gada 19. janvāra spriedums (Consiglio di Stato (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Unilever Italia Mkt. Operations Srl/Autorità Garante della Concorrenza e del Mercato (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Konkurence – LESD 102. pants – Dominējošais stāvoklis – Izplatītāju rīcības attiecināšana uz ražotāju – Līgumisko attiecību pastāvēšana starp ražotāju un izplatītājiem – Jēdziens “ekonomiska vienība” – Piemērošanas joma – Ļaunprātīga izmantošana – Ekskluzivitātes klauzula – Nepieciešamība pierādīt ietekmi uz tirgu)
	Lieta C-147/21 CIHEF u.c.: Tiesas (trešā palāta) 2023. gada 19. janvāra spriedums (Conseil d'État (Francija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Comité interprofessionnel des huiles essentielles françaises (CIHEF) u.c./Ministre de la Transition écologique, Premier ministre (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Tiesību aktu tuvināšana – Biocīdi – Regula (ES) Nr. 528/2012 – 72. pants – Preču brīva aprite – LESD 34. pants – Iespēja dalībvalstīm noteikt ierobežojošus pasākumus komercprakses un reklāmas jomā – Tirdzniecības nosacījumi, uz kuriem neattiecas LESD 34. panta piemērošanas joma – Pamatojums – LESD 36. pants – Mērķis aizsargāt cilvēku un dzīvnieku veselību un vidi – Samērīgums)
	Lieta C-162/21, Pesticide Action Network Europe u.c.: Tiesas (pirmā palāta) 2023. gada 19. janvāra spriedums (Conseil d'État (Beļģija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Pesticide Action Network Europe, Nature et Progrès Belgique ASBL, TN/État belge (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Vide – Regula (EK) Nr. 1107/2009 – Augu aizsardzības līdzekļu laišana tirgū – 53. panta 1. punkts – Ārkārtas situācijas augu aizsardzībā – Atkāpe – Piemērošanas joma – Sēklas, kas apstrādātas ar augu aizsardzības līdzekļu palīdzību – Neonikotinoīdi – Darbīgās vielas, kas rada paaugstinātu risku bitēm – Aizliegums laist tirgū un izmantot sēklas, kas apstrādātas, izmantojot augu aizsardzības līdzekļus, kuru sastāvā ir šādas darbīgās vielas – Īstenošanas regula (ES) 2018/784 un Īstenošanas regula (ES) 2018/785 – Atkāpes nepiemērojamība – Cilvēku veselības un vides aizsardzība – Piesardzības princips)
	Lieta C-292/21, CNAE u.c.: Tiesas (trešā palāta) 2023. gada 19. janvāra spriedums (Tribunal Supremo (Spānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Administración General del Estado, Confederación Nacional de Autoescuelas (CNAE), UTE CNAE-ITT-FORMASTER-ECT/Asociación para la Defensa de los Intereses Comunes de las Autoescuelas (AUDICA), Ministerio Fiscal (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Direktīva 2006/123/EK – Pakalpojumi iekšējā tirgū – 2. panta 2. punkta d) apakšpunkts – Materiālā piemērošanas joma – Pakalpojums pārvadājumu jomā – Autovadītāja apliecības punktu atgūšanai paredzētu ceļu satiksmes drošības izpratnes un veicināšanas kursu nodrošināšana – Sabiedriskā pakalpojuma koncesija – 15. pants – Prasības – Attiecīgās teritorijas iedalīšana piecās zonās – Attiecīgās darbības veikšanas tiesību kvantitatīvs un teritoriāls ierobežojums – Sevišķi svarīgi iemesli saistībā ar sabiedrības interesēm – Attaisnojums – Ceļu satiksmes drošība – Samērīgums – Ar vispārējām tautsaimniecības interesēm saistīts pakalpojums)
	Apvienotās lietas C-495/21 un C-496/21, Bundesrepublik Deutschland (Deguna pilieni) u.c.: Tiesas (septītā palāta) 2023. gada 19. janvāra spriedums (Bundesverwaltungsgericht (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – L. GmbH (C-495/21), H. Ltd (C-496/21)/Bundesrepublik Deutschland (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Medicīnas ierīces – Direktīva 93/42/EEK – 1. panta 2. punkta a) apakšpunkts – Noteikšana – 1. panta 5. punkta c) apakšpunkts – Piemērošanas joma – Cilvēkiem paredzētas zāles – Direktīva 2001/83/EK – 1. panta 2. punkts – Jēdziena “zāles” definīcija – 2. panta 2. punkts – Piemērojamās tiesību normas – Klasificēšana par “medicīnas ierīci” vai par “zālēm”)
	Lieta C-506/22, SNI: Tiesas (sestā palāta) 2023. gada 12. janvāra (Judecătoria Câmpina (Rumānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – kriminālprocess pret SNI (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Tiesas Reglamenta 53. panta 2. punkts – Norādes par iemesliem, kuri attaisno vajadzību saņemt Tiesas atbildi, prasība – Norādes par saikni starp Savienības tiesību normām, kuru interpretācija tiek lūgta, un piemērojamo valsts tiesisko regulējumu, prasība – Pietiekamu precizējumu neesamība – Acīmredzama nepieņemamība)
	Lieta C-137/22 P: Apelācijas sūdzība, ko 2022. gada 26. februārī Georgios Theodorakis un Maria Theodoraki iesniedza par Vispārējās tiesas (pirmā palāta paplašinātā sastāvā) 2021. gada 17. decembra rīkojumu lietā T-495/14, Theodorakis un Theodoraki/Padome
	Lieta C-691/22: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2022. gada 9. novembrī iesniedza Conseil d’État (Beļģija) – RTL Belgium SA un RTL BELUX SA & Cie SECS/Conseil supérieur de l’audiovisuel (CSA)
	Lieta C-692/22: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2022. gada 9. novembrī iesniedza Conseil d’État (Beļģija) – RTL Belgium SA un RTL BELUX SA & Cie SECS/Conseil supérieur de l’audiovisuel (CSA)
	Lieta C-716/22: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2022. gada 23. novembrī iesniedza Tribunal judiciaire d’Auch (Francija) – EP/Préfet du Gers, Institut national de la statistique et des études économiques (INSEE)
	Lieta C-738/22 P: Apelācijas sūdzība, ko 2022. gada 30. novembrī Google LLC un Alphabet, Inc. iesniegusi par Vispārējās tiesas (sestā palāta paplašinātā sastāvā) 2022. gada 14. septembra spriedumu T-604/18 Google un Alphabet/Komisija
	Lieta C-23/23: Prasība, kas celta 2023. gada 20. janvārī – Eiropas Komisija/Maltas Republika
	Lieta C-26/23 P: Apelācijas sūdzība, ko 2023. gada 21. janvārī Citizens' Committee of the European Citizens' Initiative “Minority SafePack – one million signatures for diversity in Europe” iesniegusi par Vispārējās tiesas (astotā palāta) 2022. gada 9. novembra spriedumu lietā T-158/21 Minority SafePack – one million signatures for diversity in Europe/Komisija
	Lieta T-617/17 RENV: Vispārējās tiesas 2022. gada 21. decembra spriedums – Vialto Consulting/Komisija (Ārpuslīgumiskā atbildība – Pirmspievienošanās palīdzības instruments – OLAF izmeklēšana – Pārbaude uz vietas – Pārkāpumi un trūkumi, kurus esot izdarījusi Komisija – Tiesības tikt uzklausītam – Morālais kaitējums – Cēloņsakarība)
	Lieta T-537/18: Vispārējās tiesas 2022. gada 21. decembra spriedums – Vialto Consulting/Komisija (Pirmspievienošanās palīdzības instruments – Subsīdijas – OLAF izmeklēšanas – Administratīvais sods – Izslēgšana uz diviem gadiem no publiskā iepirkuma procedūrām un subsīdiju piešķiršanas, kas finansētas no Savienības vispārējā budžeta – Pienākums norādīt pamatojumu – Regulas (EK) Nr. 2185/96 7. panta 1. punkts – Labas pārvaldības princips – Tiesiskā paļāvība – Neierobežota jurisdikcija – Soda samērīgums)
	Lieta T-626/20: Vispārējās tiesas 2022. gada 21. decembra spriedums – Landwärme/Komisija (Valsts atbalsts – Biogāzes tirgus – Atbrīvojumi no nodokļiem, lai kompensētu papildu ražošanas izmaksas – Lēmumi necelt iebildumus – Atcelšanas prasība – Interese celt prasību – Pieņemamība – Formālās izmeklēšanas procedūras nesākšana – Nopietnas grūtības – LESD 108. panta 2. un 3. punkts – Regulas (ES) 2015/1589 4. panta 3. un 4. punkts – Pamatnostādnes par valsts atbalstu vides aizsardzībai un enerģētikai 2014. – 2020. gadam – Atbalsta kumulācija – Vairāku dalībvalstu piešķirts atbalsts – Importēta biogāze – Diskriminācijas aizlieguma princips – LESD 110. pants)
	Lieta T-746/20: Vispārējās tiesas 2022. gada 21. decembra spriedums – Grünig/Komisija (Dempings – Konkrētu Ķīnas izcelsmes polivinilspirtu imports – Galīgie antidempinga maksājumi – Atbrīvojums importam, uz kuru attiecas īpaša izmantošana – Atcelšanas prasība – Nodalāmība – Reglamentējošs akts, kas saistīts ar īstenošanas pasākumiem – Tiešs skārums – Pārsūdzams tiesību akts – Pieņemamība – Regulas (ES) 2016/1036 9. panta 5. punkta pirmā daļa – Bez diskriminācijas piemērots maksājums – Vienlīdzīga attieksme)
	Lieta T-747/20: Vispārējās tiesas 2022. gada 21. decembra spriedums – EOC Belgium/Komisija (Dempings – Konkrētu Ķīnas izcelsmes polivinilspirtu imports – Galīgie antidempinga maksājumi – Atbrīvojums importam, uz kuru attiecas īpaša izmantošana – Atcelšanas prasība – Nodalāmība – Reglamentējošs akts, kas saistīts ar īstenošanas pasākumiem – Tiešs skārums – Pārsūdzams tiesību akts – Pieņemamība – Regulas (ES) 2016/1036 9. panta 5. punkta pirmā daļa – Bez diskriminācijas piemērots maksājums – Vienlīdzīga attieksme)
	Lieta T-33/21: Vispārējās tiesas 2023. gada 18. janvāra spriedums – Rumānija/Komisija (ELGF un ELFLA – No finansējuma izslēgti izdevumi – Rumānijas izdevumi – Valsts lauku attīstības programma 2007. – 2013. gadam – Ar 215. pasākuma “1.a” apakšpasākumu saistīto atbalsta likmju aprēķināšanas metodes – Maksājumi “nobarojamu cūku” un “jauncūku” labturībai – Pieejamās telpas, kas atvēlēta katram dzīvniekam, palielinājums vismaz par 10 % – Pienākums norādīt pamatojumu – Tiesiskā paļāvība – Tiesiskā drošība – Faktu juridiskā kvalifikācija – Deleģētās regulas (ES) Nr. 907/2014 12. panta 6. un 7. punkts – Pamatnostādnes par to, kā aprēķināmas finanšu korekcijas grāmatojumu atbilstības noskaidrošanas un finansiālās noskaidrošanas procedūrā)
	Lieta T-187/21: Vispārējās tiesas 2022. gada 21. decembra spriedums – Firearms United Network u.c./Komisija (REACH – Regula (ES) 2021/57 – Regulas (EK) Nr. 1907/2006 XVII pielikuma atjaunināšana – Ierobežojumi attiecībā uz svinu – Svina skrošu izmantošana medībās mitrājos vai to tuvumā – Acīmredzama kļūda vērtējumā – Samērīgums – Tiesiskā drošība – Nevainīguma prezumpcija)
	Lieta T-330/21: Vispārējās tiesas 2022. gada 21. decembra spriedums – EWC Academy/Komisija (Sociālā politika – Dotācijas pasākumiem, kas veicina uzņēmumu pārvaldības iniciatīvas – Aicinājums iesniegt priekšlikumus VP/2020/008 – Eiropas Uzņēmumu padomju, kas nav juridiskas personas, izslēgšana – Regulas (ES) 2018/1046 197. panta 2. punkta c) apakšpunkts)
	Lieta T-443/21: Vispārējās tiesas 2023. gada 18. janvāra spriedums – YAplus DBA Yoga Alliance/EUIPO – Vidyanand (“YOGA ALLIANCE INDIA INTERNATIONAL”) (Eiropas Savienības preču zīme – Iebildumu process – Starptautiska reģistrācija, ko attiecina uz Eiropas Savienību – Grafiska preču zīme “YOGA ALLIANCE INDIA INTERNATIONAL” – Agrāka Eiropas Savienības grafiska preču zīme “ALLIANCE” – Relatīvs atteikuma pamats – Sajaukšanas iespējas neesamība – Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts – Faktu pārbaude pēc savas iniciatīvas – Regulas 2017/1001 95. panta 1. punkts)
	Lieta T-644/21: Vispārējās tiesas 2022. gada 21. decembra spriedums – Pharmadom/EUIPO – Wellbe Pharmaceuticals (“WellBe PHARMACEUTICALS”) (Eiropas Savienības preču zīme – Iebildumu process – Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes “WellBe PHARMACEUTICALS” reģistrācijas pieteikums – Agrāka valsts vārdiska preču zīme “WELL AND WELL” – Relatīvs atteikuma pamats – Sajaukšanas iespējas neesamība – Apzīmējumu līdzības neesamība – Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts))
	Lieta T-726/21: Vispārējās tiesas 2023. gada 18. janvāra spriedums – Rolex/EUIPO – PWT (Kroņa attēlojums) (Eiropas Savienības preču zīme – Iebildumu process – Starptautiska reģistrācija, ko attiecina uz Eiropas Savienību – Grafiska preču zīme, kas attēlo kroni – Agrākas Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes, kas attēlo kroni un “ROLEX” – Relatīvi atteikuma pamati – Sajaukšanas iespējas neesamība – Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts) – Kaitējuma reputācijai neesamība – Regulas Nr. 207/2009 8. panta 5. punkts (tagad Regulas 2017/1001 8. panta 5. punkts))
	Lieta T-758/21: Vispārējās tiesas 2023. gada 18. janvāra spriedums – Dorsum/EUIPO – id Quantique (“Clavis”) (Eiropas Savienības preču zīme – Iebildumu process – Eiropas Savienības vārdiskas preču zīmes “Clavis” reģistrācijas pieteikums – Agrāka Eiropas Savienības vārdiska preču zīme “CLAVIS” – Agrākās preču zīmes neidentificēšana paziņojumā par iebildumiem – Iebildumu pieņemamības nosacījumi)
	Lieta T-4/22: Vispārējās tiesas 2022. gada 21. decembra spriedums – Puma/EUIPO – DN Solutions (“PUMA”) (Eiropas Savienības preču zīme – Iebildumu process – Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes “PUMA” reģistrācijas pieteikums – Agrāka starptautiska grafiska preču zīme “PUMA” – Relatīvs atteikuma pamats – Kaitējums reputācijai – Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 5. punkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 5. punkts))
	Lieta T-118/22: Vispārējās tiesas 2022. gada 21. decembra spriedums – OM/Komisija (Civildienests – Pagaidu darbinieki – Pieņemšana darbā – Paziņojums par vakanci – Kandidatūras noraidīšana – Cita kandidāta iecelšana amatā – Regulējuma kontroles padomes locekļa amats – Pienākums norādīt pamatojumu – Paziņojuma par vakanci pārkāpums – Tiesiskā paļāvība – Vienlīdzīga attieksme – Acīmredzama kļūda vērtējumā)
	Lieta T-166/22: Vispārējās tiesas 2023. gada 18. janvāra rīkojums – Seifert/Padome (Atcelšanas prasība – Ierobežojoši pasākumi saistībā ar Krievijas darbībām, kas destabilizē situāciju Ukrainā – Pasākumi, kas attiecas uz Krievijas valstspiederīgajiem, Krievijā dzīvojošām fiziskām personām un Krievijā reģistrētām juridiskām personām, vienībām un struktūrām – Intereses celt prasību neesamība – Nepieņemamība)
	Lieta T-500/22 R: Vispārējās tiesas priekšsēdētāja 2023. gada 20. janvāra rīkojums – Vleuten Insects un New Generation Nutrition/Komisija (Pagaidu noregulējums – Pārtikas nekaitīgums – Jaunie pārtikas produkti – Regula (ES) 2015/2283 – Atļauja laist tirgū kāpuru Alphitobius diaperinus – Pieteikums par izpildes apturēšanu – Steidzamības neesamība)
	Lieta T-689/22: Prasība, kas celta 2022. gada 7. novembrī – SN/Komisija
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