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ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Tilman SA|Unilever Supply Chain Company AG (Ligums sniegt
prejudicialu nolémumu — Tiesu iestazu sadarbiba civillietas — Jurisdikcija un nolémumu izpilde
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(Romatsa) u.c. un FC u.c./[Romanian Air Traffic Services Administration (Romatsa) u.c. (Ligums sniegt
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ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — AB u.c./Ryanair DAC (Lagums sniegt prejudicialu nolémumu —
Tiesas Reglamenta 99. pants — Aviotransports — Regula (EK) Nr. 261/2004 — Kopigi noteikumi par
kompensaciju un atbalstu pasazieriem sakara ar lidojuma atcel$anu vai ilgu kavé$anos — 5. panta
1. punkta c) apak$punkts — Tiesibas sanemt kompensaciju lidojuma atcel$anas gadijuma — Parvadajuma
ligums, kas tieSsaisté noslégts ar celojumu agentiiras starpniecibu — Informacijas par lidojuma atcelsanu
nosiitifana uz celojumu agenttiras automatiski generétu elektroniska pasta adresi — PasaZiera faktiskas
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Lieta C-633/22: Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2022. gada 11. oktobri iesniedza Cour de
cassation (Francija) — Real Madrid Club de Fiitbol, AE[EE, Société Editrice du Monde SA . . .. ........

Lieta C-634/22: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2022. gada 10. oktobrT iesniegusi Sofiyski
gradski sad (Bulgarija) — kriminalprocess pret OT, PG, CR, VI, MD ... ....................

Lieta C-635/22: Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2022. gada 11. oktobri iesniedza Curtea de
Apel Timisoara (Rumanija) — SC Assofrutti Rom S.R.L[Agentia pentru Finantarea Investitiilor Rurale, Centrul
Regional pentru Finangarea Investitiilor Rurale 5 Vest Timigoara . . . . .........c.o.ouuueennn. ..

Lieta C-646/22: Lugums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2022. gada 13. oktobri iesniedza Consiglio
di Stato (Italija) — Compass Banca SpA[Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato . . . . ... ... ..

Lieta C-660/22: Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2022. gada 20. oktobri iesniedza Corte
suprema di cassazione (Italija) — Ente Cambiano Societa cooperativa per azioni|Agenzia delle Entrate . . . . . .

Lieta C-684/22: Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2022. gada 8. novembri iesniedza
Verwaltungsgericht Diisseldorf (Vacija) — S.O.[Stadt Duisburg . .. ... ... ... ..

Lieta C-685/22: Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2022. gada 8. novembri iesniedza
Verwaltungsgericht Diisseldorf (Vacija) — N.O. un M.O.[Stadt Wuppertal . ... ... ... ... .....

Lieta C-686/22: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2022. gada 8. novembri iesniedza
Verwaltungsgericht Diisseldorf (Vacija) — M.S. un S.S.[Stadt Krefeld ... ....... ... ... .. .....

Lieta C-452/21: Tiesas (desmita palata) priekssedétaja 2022. gada 5. oktobra rikojums (Sgd Okregowy w
Warszawie (Polija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — J.K., B.K.[Przedsighiorstwo Paristwowe X . . .

Lieta C-581/21 P: Tiesas devitas palatas priekssédétaja 2022. gada 6. oktobra rikojums — Ryanair DAC,
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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (virspalata) 2022. gada 22. novembra spriedums — Eiropas Komisija/Eiropas Savienibas Padome
(Lieta C-24/20) ()

(AtcelSanas prasiba — Lemums (ES) 2019/1754 — Eiropas Savienibas pievienosanas Lisabonas vienoSanas
par cilmes vietu nosaukumiem un geografiskas izcelsmes noradem Zenévas aktam — LESD 3. panta
1. punkts — Savienibas ekskluziva kompetence — LESD 207. pants — Kopéja tirdzniecibas politika —

Intelektuala ipasuma komercialie aspekti — LESD 218. panta 6. punkts — Eiropas Komisijas iniciativas
tiesibas — Eiropas Savienibas Padomes veikts Komisijas priekslikuma grozijums — LESD 293. panta

1. punkts — Piemérojamiba — LES 4. panta 3. punkts, 13. panta 2. punkts un 17. panta 2. punkts — LESD

2. panta 1. punkts — Kompetences pieskirSanas, institucionala lidzsvara un lojalas sadarbibas principi)

(2023/C 24/02)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji: sakotnéji F. Castillo de la Torre, 1. Naglis un J. Norris, vélak F. Castillo de la Torre,
M. Konstantinidis un J. Norris)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji: A. Antoniadis, M. Balta un A.-L. Meyer)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Belgijas Karaliste (parstavji: M. Jacobs, C. Pochet un M. Van
Regemorter), Cehijas Republika (parstavji: K. Najmanovd, H. Peskovd, M. Smolek un J. Vldcil), Griekijas Republika (parstavi:
K. Boskovits un M. Tassopoulou), Francijas Republika (parstavji: G. Bain, J.-L. Carré, A.-L. Desjonqueres un T. Stéhelin), Horvatijas
Republika (parstavji: G. Vidovic Mesarek), Italijas Republika (parstavji: G. Palmieri, piedaloties P. Gentili, avvocato dello Stato),
Ungarija (parstavji: M. Z. Fehér un K. Szijjdrtd), Niderlandes Karaliste (parstavji: M. K. Bulterman un J. Langer), Austrijas
Republika (parstavji: A. Posch, E. Samoilova, ]. Schmoll un H. Tichy), Portugales Republika (parstaviji: sakotnéji P. Barros da
Costa, L. Inez Fernandes, J. P. Palha un R. Solnado Cruz, vélak P. Barros da Costa, J. P. Palha un R. Solnado Cruz)

Rezolutiva dala

1) Atcelt Padomes Lémuma (ES) 2019/1754 (2019. gada 7. oktobris) par Eiropas Savienibas pievienosanos Lisabonas
Vieno$anas par cilmes vietu nosaukumiem un geografiskas izcelsmes noradem Zenévas aktam 3. pantu un 4. pantu,
ciktal taja ir ietvertas norades uz dalibvalstim.

2) Lemuma 2019/1754 atcelto dalu sekas tiek saglabatas, ciktal tas attiecas uz dalibvalstim, kuras $a sprieduma
pasludinasanas diena jau ir izmantojusas $a lemuma 3. panta paredzéto atlauju ratificet Lisabonas Vieno$anas par cilmes
vietu nosaukumiem un geografiskas izcelsmes noradém Zenévas aktu vai tam pievienoties lidztekus Eiropas Savienibai,
lidz bridim, kad sapratiga termina, kas neparsniedz seSus ménesus, skaitot no $a datuma, stasies spéka jauns Eiropas
Savienibas Padomes lémums.
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3) Eiropas Savienibas Padome atlidzina tiesasanas izdevumus.

4) Belgijas Karaliste, Cehijas Republika, Griekijas Republika, Francijas Republika, Horvatijas Republika, Italijas Republika,
Ungarija, Niderlandes Karaliste, Austrijas Republika un Portugales Republika savus tiesasanas izdevumus sedz pasas.

() OV C77,9.3.2020.

Tiesas (virspalata) 2022. gada 22. novembra spriedums (Tribunal d’arrondissement de Luxembourg
(Luksemburga) liigums sniegt prejudicialu nolémumu) - WM (C-37/20), Sovim SA
(C-601/20)/Luxembourg Business Registers

(Apvienotas lietas C-37/20 un C-601/20) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Finansu sistemas izmantoSanas noziedzigi iegiitu lidzek]u
legalizacijai vai terorisma finansesanai noversana — Direktiva (ES) 2018/843, ar kuru groza Direktivu
(ES) 2015/849 — Pedejas minetas direktivas 30. panta 5. punkta pirmas dalas c) apakSpunkta izdaritie
grozijumi — Ikviena sabiedribas locekla piekluve informacijai par patiesajiem labuma guvejiem — Speka

esamiba — Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7. un 8. pants — Privatas un gimenes dzives
neaizskaramiba — Personas datu aizsardziba)

(2023/C 24/03)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal d’arrondissement de Luxembourg

Pamatlietas puses

Prasitajas: WM (C-37/20), Sovim SA (C-601/20)

Atbildetajs: Luxembourg Business Registers

Rezolutiva dala

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2018/843 (2018. gada 30. maijs), ar ko groza Direktivu (ES) 2015/849 par
to, lai nepielautu finansu sistémas izmantosanu nelikumigi iegfitu lidzeklu legalizéSanai vai teroris[ma] finanséSanai, un ar
ko groza Direktivas 2009/138/EK un 2013/36/ES, 1. panta 15. punkta c) apak$punkts nav spéka, ciktal ar to tiek grozits
30. panta 5. punkta pirmas dalas ¢) apak$punkts Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2015/849 (2015. gada
20. maijs) par to, lai nepielautu finansu sistémas izmanto$anu nelikumigi iegiitu lidzeklu legalizé$anai vai teroris[ma]
finansésanai, un ar ko groza Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 648/2012 un atce] Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivu 2005/60/EK un Komisijas Direktivu 2006/70/EK - tadgjadi, ka 30. panta 5. punkta pirmas dalas
¢) apaks$punkta 3adi grozitaja redakcija ir paredzéts, ka dalibvalstim ir janodrosina, lai informacija par to teritorija registrétu
sabiedribu un citu juridisko vienibu patiesajiem labuma guvéjiem vienmér bitu pieejama ikvienam sabiedribas loceklim.

() OV C 103, 30.3.2020.
OV C 35, 1.2.2021.
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Tiesas (otra palata) 2022. gada 24. novembra spriedums (Overklagandenimnden for studiestéd
(Zviedrija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) - MCM|/Centrala studiestodsndmnden

(Lieta C-638/20) (')

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Personu briva parvietoSanas — LESD 45. pants — Vienlidziga
attieksme — Socialas prieksrocibas — Regula (ES) Nr. 492/2011 — 7. panta 2. punkts — Finansials atbalsts
augstakas izglitibas studijam cita dalibvalsti — Nosacijums par dzivesvietu — Alternativs socialas
integracijas nosacijums studentiem nerezidentiem — Studenta, kas ir atbalstu pieskirosas valsts
valstspiederigais un kop$ dzimsanas dzivo valsti, kura stude, situacija)

(2023/C 24/04)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Iesniedzgjtiesa

Overklagandendmnden for studiestod

Pamatlietas puses

Prasitajs: MCM

Atbildetaja: Centrala studiestodsnamnden

Rezolutiva dala

LESD 45. pants un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 492/2011 (2011. gada 5. aprilis) par darba néméju
brivu parvieto$anos Savieniba 7. panta 2. punkts

ir jainterpreté tadgjadi, ka

tiem nav pretruna tads dalibvalsts tiesiskais regul&jums, kura tadas personas bérnam, kura ir pametusi uznemoso dalibvalsti,
kur $i persona ir bijusi nodarbinata, lai atgrieztos uz dzivi pirmaja minétaja dalibvalsti, kuras valstspiederiga ir 1 persona,
finansiala atbalsta pieskir§ana studijam uznemosaja dalibvalsti ir pakartota nosacijumam, ka bérnam ir saikne ar izcelsmes
dalibvalsti tada situacija, kad, pirmkart, bérns kop$ dzimsanas dzivo uznemosaja dalibvalsti un, otrkart, izcelsmes
dalibvalsts citiem valstspiederigajiem, kuri neatbilst nosacjumam par dzivesvietu un kuri piesakas $adam finansialam
atbalstam studijam cita dalibvalsti, izvirza nosacijumu par $adas saiknes esamibu.

() OV C53,15.22021.

Tiesas (virspalata) 2022. gada 22. novembra spriedums (Rechtbank Den Haag (Niderlande) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) — X/Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

(Lieta C-69/21) (*)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa — Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 4., 7. un 19. pants — Necilvecigas vai pazemojoSas iztureSanas aizliegums — Privatas
un gimenes dzives neaizskaramiba — Aizsardziba parvietosSanas, izraidiSanas vai izdosSanas gadijuma —
Uzturesands tiesibas medicinisku iemeslu de] — Kopigi standarti un procediiras dalibvalstis attieciba uz to
treSo valstu valstspiederigo atgrieSanu, kuri dalibvalsti uzturas nelikumigi — Direktiva 2008/115/EK —
Smagi slims tresas valsts valstspiederigais — Mediciniska apriipe sapju mazinasanai — Arstesana, kas nav
pieejama izcelsmes valsti — Apstakli, kados izraidiSana ir jaatliek)

(2023/C 24/05)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Rechtbank Den Haag



23.1.2023. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 24/5

Pamatlietas puses

Prasitajs: X

Atbildetajs: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Rezolutiva dala

1) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2008/115/EK (2008. gada 16. decembris) par kopigiem standartiem un
procediram dalibvalstis attieciba uz to tre$o valstu valstspiederigo atgriesanu, kas dalibvalsti uzturas nelikumigi,
5. pants, lasot kopsakara ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 1. un 4. pantu, ka arf tas 19. panta 2. punktu

ir jainterpreté tadgjadi, ka

ta nepielauj piepemt atgrieSanas Iémumu vai veikt izraidiSanas pasakumu attieciba uz tresas valsts valstspiederigo, kas
nelikumigi uzturas dalibvalsts teritorija un cie$ no smagas slimibas, ja pastav nopietni un pamatoti iemesli uzskatit, ka $is
valstspiederigais tresa valsti, uz kuru vin$ tiktu izraidits, biitu paklauts realam riskam, ka batiski, neatgriezeniski un
strauji pastiprinasies §is slimibas izraisitas sapes, jo $aja valsti ir aizliegta vieniga efektiva pretsapju terapija. Dalibvalsts
nedrikst paredzét stingru terminu, kura $adam sapju pastiprindgjumam ir janotiek, lai tas varétu radit $kérsli $im
atgrieSanas lémumam vai $im izraidiSanas pasakumam.

N
~—

Direktivas 2008115 5. pants un 9. panta 1. punkta a) apak$punkts, lasot tos kopsakara ar Pamattiesibu hartas 1. un
4. pantu, ka ari tas 19. panta 2. punktu,

ir jainterpreté tadgjadi, ka

tiem ir pretruna tas, ka valsts kompetentd iestade nem véra pasa izraidiSanas pasakuma ietekmi uz tresas valsts
valstspiederiga veselibas stavokli, tikai lai parbauditu, vai vins ir tada stavokli, ka spgj celot.

)
=~

Direktiva 2008/115, lasot to kopsakard ar Pamattiesibu hartas 7. pantu, ka ari tas 1. un 4. pantu,
ir jainterpreté tadgjadi, ka

— ta neuzliek pienakumu dalibvalstij, kuras teritorija tresas valsts valstspiederigais uzturas nelikumigi, pieskirt vinam
uzturé$anas atlauju, ja uz vigu nevar attiecinat nedz atgrieSanas lemumu, nedz izraidisanas pasakumu, jo ir nopietns
un pamatots iemesls uzskatit, ka galamérka valsti vins biitu paklauts riskam, ka smagas slimibas, no kuras vins cies,
izraisitas sapes strauji, batiski un neatgriezeniski pastiprinasies;

— valsts kompetentajai iestadei, apsverot, vai §1 valstspiederiga tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu nepielauj uz
vinu attiecinat atgrieSanas lémumu vai izraidiSanas pasakumu, kopa ar visiem citiem attiecigajiem faktoriem ir janem
veéra § valstspiederiga veselibas stavoklis un arsté$ana, ko vins sanem $aja dalibvalsti §is slimibas dé;

— pienemot $adu lémumu vai pasakumu, §is tiesibas netiek parkaptas tikai tadél, ka atgrieSanas galamérka valsti
gadijuma attieciga persona butu paklauta veselibas stavokla pasliktinasanas riskam, ja $ads risks nesasniedz Hartas
4. panta prasito smaguma pakapi.

() OV C 163 3.5.2021.
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Tiesas (desmita palata) 2022. gada 24. novembra spriedums - Vincent Thunus uv.c./Eiropas Investiciju
banka (EIB)

(Lieta C-90/21 P) ()

(Apelacija — Civildienests — Eiropas Investiciju bankas (EIB) personals — Atalgojums — Atalgojuma
ikgadeja pielagosana — AtcelSanas prasiba un prasiba atlidzinat zaudejumus)

(2023/C 24/06)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Vincent Thunus, Jaime Barragdn, Marc D’hooge, Alexandra Felten, Christophe Négre un Patrick Vanhoudt (parstavis:
L. Levi, advokats)

Otra procesa dalibniece: Eiropas Investiciju banka (EIB) (parstavji: A. V. Garcia Sanchez, T. Gilliams, J. Klein un E. Manoukian,
kam palidz P—E. Partsch, advokats)

Rezolutiva dala

1) Apelacijas stidzibu noraidit.

2) Vincent Thunus, Jaime Barragdn, Marc D’hooge, Alexandra Felten, Christophe Negre un Patrick Vanhoudt atlidzina
tiesaganas izdevumus.

() OV C 228, 14.6.2021.

Tiesas (desmita palata) 2022. gada 24. novembra spriedums — Vincent Thunus u.c./Eiropas Investiciju
banka (EIB)

(Lieta C-91/21 P) ()

(Apelacija — Civildienests — Eiropas Investiciju bankas (EIB) persondls — Atalgojums — Atalgojuma
ikgadeja pielagosana — AtcelSanas prasiba un prasiba atlidzinat zaudejumus)

(2023/C 24/07)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Vincent Thunus, Jaime Barragdn, Marc D’hooge, Alexandra Felten, Christophe Négre un Patrick Vanhoudt (parstavis:
L. Levi, advokats)

Otra procesa dalibniece: Eiropas Investiciju banka (parstavji: A. V. Garcia Sanchez, T. Gilliams, ]. Klein un E. Manoukian, kam

palidz P—E. Partsch, advokats)

Rezolutiva dala

1) Apelacijas stidzibu noraidit.

2) Vincent Thunus, Jaime Barragdn, Marc D’hooge, Alexandra Felten, Christophe Negre un Patrick Vanhoudt atlidzina
tiesadanas izdevumus.

() OV C 228, 14.6.2021.
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Tiesas (septita palata) 2022. gada 24. novembra spriedums — Eiropas Komisija/Polijas Republika
(Lieta C-166/21) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — Akcizes nodoklis spirtam un alkoholiskajiem dzerieniem —
Direktiva 92/83/EEK — Atbrivojums no saskanota akcizes nodokla — Etilspirts, kas tiek izmantots zalu
raZoSand — 27. panta 1. punkta d) apakspunkts — Atbrivojums, kas atkarigs no alkohola parvietoSanas
atliktas nodokla maksasanas reZima — Samaksata akcizes nodokla atmaksas sanemsanas neiespejamiba —

Sameriguma princips)

(2023/C 24/08)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji: sakotnéji — C. Perrin un M. Siekierzyriska, péc tam — C. Perrin un A. Stobiecka-Kuik)
Atbildetaja: Polijas Republika (parstavji: B. Majczyna un A. Kramarczyk-Szatadziriska)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasjumu atbalstam: Cehijas Republika (parstavji: O. Serdula, M. Smolek un J. Vldcil)

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.
2) Eiropas Komisija sedz savus, ka ari atlidzina Polijas Republikas tiesasanas izdevumus.

3) Cehijas Republika savus tiesasanas izdevumus sedz pati.

(") OV C 148, 26.4.2021.

Tiesas (tresa palata) 2022. gada 24. novembra spriedums — Eiropas Parlaments|Eiropas Savienibas
Padome

(Lieta C-259/21) ()

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Kopéja zivsaimniecibas politika — Regula (ES) 2021/92 — Tas, ka
2021. gadam tiek noteiktas konkretu zivju krajumu un zivju krajumu grupu zvejas iespéjas, kuras
piemerojamas Eiropas Savienibas iidenos un — attieciba uz Eiropas Savienibas zvejas kugiem — konkretos
iidenos, kas nav Savienibas iideni — Zvejas resursu saglabasana un jiiras ekosistemu aizsardziba ar
tehniskiem pasakumiem — 15. — 17. pants un 20. pants, ka ari 59. panta otra dala — LESD 43. panta
3. punkts — Pilnvaru nepareiza izmantoSana — Lojalas sadarbibas princips)

(2023/C 24/09)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Eiropas Parlaments (parstavji: I. Liukkonen un L. Terwinghe)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji: S. Falek, F. Naert un A. Nowak-Salles)

Persona, kas iestajusies lietd atbildetajas prasijumu atbalstam: Eiropas Komisija (parstavji: A. Dawes, A. Stobiecka-Kuik un

K. Walkerovd)

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.
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2) Eiropas Parlaments sedz savus, ka arT atlidzina Eiropas Savienibas Padomes tiesaSanas izdevumus.

3) Eiropas Komisija sedz savus tiesasanas izdevumus pati.

() OvC217,7.6.2021.

Tiesas (piekta palata) 2022. gada 24. novembra spriedums (Administrativen sad Sofia-grad (Bulgarija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — IG/Varhoven administrativen sad

(Lieta C-289/21) (!

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. pants — Efektiva

tiesibu aizsardzibas tiesa — Valsts procesuala tiesibu norma, kura ir paredzets, ka prasibai apstridet valsts

tiesibu normas atbilstibu Savienibas tiesibam nav priekSmeta, ja tiesibu norma tiek atcelta tiesvedibas
laika)

(2023/C 24/10)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Administrativen sad Sofia-grad

Pamatlietas puses
Prasitajs: 1G

Atbildetaja: Varhoven administrativen sad

Rezolutiva dala

Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta nostiprinatais efektivitates princips ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj
tadu dalibvalsts procesudlo noteikumu, saskana ar kuru, ja valsts tiesibu normu, kas ir apstridéta ar atcel$anas prasibu,
pamatojoties uz to, ka ta ir pretruna Savienibas tiesibam, atce] likumdevéjs un tapéc ta parstaj radit sekas nakotné, tiek
uzskatits, ka strids ir zaudgjis priekSmetu un tapéc tiesvediba ir jaizbeidz, ja lietas dalibniekiem nav bijusi iesp€ja ieprieks
pieradit savu iesp&jamo interesi tiesvedibas turpinasana un ja $ada interese nav nemta véra.

() OV C 289, 19.7.2021.

Tiesas (tresa palata) 2022. gada 24. novembra spriedums (Korkein hallinto-oikeus (Somija) ligums
sniegt prejudicilu noléemumu) — A ierosinata tiesvediba

(Lieta C-296/21) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Saujamierocu iegades un glabasanas kontrole —
Direktiva 91/477/EEK - I pielikuma III dala — Dezaktivesanas standarti un metodes — IstenoSanas regula
(ES) 2015/2403 — Saujamierocu dezaktivesanas verifikacija un apliecinasana — 3. pants — Valsts iestades
norikota verificéjosa iestade — DezaktiveSanas apliecindjuma izsniegSana — Struktiira, kas nav ieklauta

Eiropas Komisijas publicétaja saraksta — Dezaktivetu Saujamierocu parvietoSana Eiropas Savienibas
teritorija — 7. pants — Savstarpéja atzisana)
(2023/C 24/11)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzgjtiesa

Korkein hallinto-oikeus
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Pamatlietas puse

Prasitajs: A

Piedaloties: Helsingin poliisilaitos un Poliisihallitus

Rezolutiva dala

1) Padomes Direktivas 91/477/EEK (1991. gada 18. janijs) par ierocu iegades un glabasanas kontroli, kura grozijumi
izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 21. maija Direktivu 2008/51/EK, I pielikuma III dalu un 3. pantu
Komisijas Istenosanas regula (ES) 2015/2403 (2015. gada 15. decembris), ar ko izstrada kopigas pamatnostadnes par
dezaktivéSanas standartiem un metodém, lai nodro$inatu, ka dezaktivétie Saujamieroci tiek padariti neatgriezeniski
neizmantojami,

ir jainterpreté tadéjadi, ka

tie neliedz pédéjas minétas tiesibu normas 1. punkta ietvertaja jédziena “verificéjosa iestade” ieklaut tadu privattiesibu
juridisko personu ka komercsabiedriba, ja 31 persona ir icklauta Eiropas Komisijas atbilstosi §is istenosanas regulas
3. panta 3. punktam publicétaja saraksta.

>

Direktivas 91477, kura grozijumi izdariti ar Direktivu 2008/51, I pielikuma III dala un IstenoSanas regulas 2015/2403
7. panta 2. punkts

ir jainterpreté tadgjadi, ka

gadijuma, ja “verificéjosa iestade” ir izsniegusi Saujamieroca dezaktivacijas apliecinajumu, dalibvalstij, uz kuru ir
parvietots attiecigais dezaktivétais Saujamierocis, minétais apliecindjums ir jaatzist, ja vien $is dalibvalsts kompetentas
iestades, veicot attieciga ieroCa visparigu parbaudi, nekonstaté, ka tas acimredzami neatbilst $aja istenosanas regula
noteiktajam prasibam.

() OV C 289, 19.7.2021.

Tiesas (ceturta palata) 2022. gada 24. novembra spriedums (Juzgado de Primera Instancia n ° 4 de
Castellé de la Plana (Spanija) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Casilda/Banco Cetelem SA

(Lieta C-302/21) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Pamatlieta, kurai ir zudis priekSmets — Tiesvedibas izbeigSana
pirms sprieduma taisiSanas)

(2023/C 24[12)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Juzgado de Primera Instancia n ° 4 de Castell de la Plana

Pamatlietas puses

Prasitaja: Casilda

Atbildetaja: Banco Cetelem SA
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Rezolutiva dala

Izbeigt tiesvedibu par ligumu sniegt prejudicialu nolemumu, ko ar 2021. gada 7. maija lémumu iesniegusi Juzgado de
Primera Instancia n° 4 de Castell6 de la Plana (Kastelo de la Planas Pirmas instances tiesa Nr. 4, Spanija).

() OV C 382, 20.9.2021.

Tiesas (septita palata) 2022. gada 24. novembra spriedums (Cour de cassation (Belgija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) - Tilman SA|Unilever Supply Chain Company AG

(Lieta C-358/21) ()
(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesu iestazu sadarbiba civillietas — Jurisdikcija un nolemumu
izpilde civillietas un komerclietas — Lugano II konvencija — Jurisdikcijas noteikSanas klauzula — Formas

prasibas — Visparigajos darbibas noteikumos ietverta klauzula — Visparigie darbibas noteikumi, ko
iespejams skatit un izdrukat, izmantojot rakstveida noslegta liguma ieklautu hipersaiti — Pusu piekriSana)

(2023/C 24/13)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Cour de cassation

Pamatlietas puses

Prasitaja: Tilman SA

Atbildetaja: Unilever Supply Chain Company AG

Rezolutiva dala

Konvencijas par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas, kura parakstita 2007. gada
30. oktobri un kuras noslégsana Eiropas Kopienas varda apstiprinata ar Padomes 2008. gada 27. novembra
Lémumu 2009/430/EK, 23. panta 1. un 2. punkts

ir jainterpreté tadgjadi, ka

jurisdikcijas noteiksanas klauzula ir uzskatama par pienacigi noslégtu, ja ta ir ieklauta visparigajos noteikumos, uz kuriem
rakstveida noslégta liguma izdarita atsauce ar hipersaiti uz timeklvietni, kura pirms minéta liguma parakstiSanas ir
iesp&jams iepazities ar minétajiem visparigajiem noteikumiem, tos lejupieladét un izdrukat, tomér liguma puse, pret kuru i
klauzula tiek izmantota, netiek formali aicinata piekrist $iem visparigajiem noteikumiem, izdarot attiecigu atzimi minétaja
timek]vietné ievietota lodzina.

() OV C 338, 23.8.2021.



23.1.2023. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 24/11

Tiesas (astota palata) 2022. gada 24. novembra spriedums (Kiiria (Ungarija) lagums sniegt prejudicialu
nolémumu) — CIG Pannénia Eletbiztosité Nyrt.[Nemzeti Adé- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosdga

(Lieta C-458/21) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Nodokli — Pievienotas vertibas nodoklis (PVN) —
Direktiva 2006/112/EK — 132. panta 1. punkta c) apakspunkts — Konkrétam darbibam sabiedribas
interesés piemeérojamie atbrivojumi no nodokla — Mediciniskas apriipes sniegSana, darbojoties
mediciniskas un paramediciniskas profesijas — Pakalpojums, ko apdro$inasanas sabiedriba izmanto, lai
parbauditu smagas slimibas diagnozes precizitati, ka ari mekletu un sniegtu labako iespejamo apriipi un
arstesanu arvalstis)

(2023/C 24[14)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzgjtiesa

Kiiria

Pamatlietas puses

Prasitdja: CIG Panndnia Eletbiztositd Nyrt.

Atbildetaja: Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatdsdga

Rezolutiva dala

Padomes Direktivas 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému 132. panta
1. punkta c) apak$punkts

ir jainterpreté tadgjadi, ka:

pakalpojumi, kas izpauzas ka smagas slimibas diagnozes apdrosinatajam pareizibas parbaude, lai atrastu labako iespg&jamo
veselibas apriipi apdrosinata izarstéSanai un lai nodrosinatu, ka tad, ja $is risks ir aptverts ar apdrosinasanas ligumu un
apdrodinatais to ladz, arstéSana notiek arvalstis, neietilpst $aja tiesibu norma paredzéta atbrivojuma no nodokla
piemeéroSanas joma.

() OV C471,22.11.2021.

Tiesas (piekta palata) 2022. gada 24. novembra spriedums (Finanzgericht Niirnberg (Vacija) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) - A/Finanzamt M

(Lieta C-596/21) ()
(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Nodokli — Pievienotas vertibas nodoklis (PVN) —
Direktiva 2006/112/EK — 167. un 168. pants — Tiesibas uz PVN prieksnodokla atskaitiSanu —
Krapniecibas aizlieguma princips — PiegaZu kede — Tiesibu uz atskaitiSanu atteikums krapsanas
gadijuma — Nodokla maksatajs — Preces otrais pircejs — KrapSana attieciba uz PVN dalu, kas maksajama
pirmas iegades laika — Tiesibu uz atskaitisanu atteikuma apjoms)
(2023/C 24/15)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Finanzgericht Niirnberg

Pamatlietas puses
Prastajs: A

Atbildetaja: Finanzamt M
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Rezolutiva dala

Padomes Direktivas 2006/112[EK (2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotas veértibas nodokla sistému, kura
grozijumi izdariti ar Padomes Direktivu 2010/45/ES (2010. gada 13. jalijs), 167. un 168. pants, lasot tos kopsakara ar
krapsanas aizlieguma principu,

ir jainterpreté tadgjadi, ka

preces otrajam pircéjam var tikt atteikta priek$nodokli samaksata pievienotas vértibas nodokla (PVN) atskaitiana, tadé] ka
tas zinaja vai tam bija jazina, ka sakotnéjais pardevéjs pirmas pardo$anas laika ir izdarijis krapsanu PVN joma, pat ja pirmais
pircjs arl zindja par $o krapsanu.

Direktiva 2006/112[EK, kura grozijumi izdariti ar Direktivu 2010/45/ES, 167. un 168. pants, lasot tos kopsakara ar
krapsanas aizlieguma principu,

ir jainterpreté tadgjadi, ka

tadas preces otrajam pircéjam, kura stadija pirms $is iegades ir bijusi krapnieciska darfjuma, kurs attiecas tikai uz dalu no
pievienotas vértibas nodokla (PVN), ko valsts ir tiesiga ickasét, priek§mets, tiesibas atskaitit priek$nodokli samaksato PVN ir
jaatsaka pilniba, ja tas zinaja vai tam bija jazina, ka 31 iegade ir saistita ar krapSanu.

() OV C513,20.12.2021.

Tiesas (astota palata) 2022. gada 24. novembra spriedums (Raad van State (Belgija) ligums sniegt
prejudicialu nolémumu) — VZW Belgisch-Luxemburgse vereniging van de industrie van
plantenbescherming (Belplant), iepriek§ VZW Belgische Vereniging van de Industrie van

Plantenbeschermingsmiddelen (PHYTOFAR)|Vlaams Gewest

(Lieta C-658/21) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Informacijas sniegSanas kartiba tehnisko standartu un
noteikumu un informacijas sabiedribas pakalpojumu noteikumu joma — Direktiva (ES) 2015/1535 —
Jedziens “tehniskie noteikumi” — 1. panta 1. punkts — Valsts tiesiskais regulejums, ar kuru privatpersonam
uz privatam vajadzibam izmantotas zemes ir aizliegts izmantot glifosatu saturoSus pesticidus — 5. panta
1. punkts — Dalibvalstu pienakums darit zinamus Eiropas Komisijai visus tehnisko noteikumu projektus)

(2023/C 24/16)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Raad van State

Pamatlietas puses

Prasitaja: VZW Belgisch-Luxemburgse vereniging van de industrie van plantenbescherming (Belplant), iepriek§ VZW Belgische
Vereniging van de Industrie van Plantenbeschermingsmiddelen (PHYTOFAR)

Atbildetaja: Viaams Gewest

Rezolutiva dala
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2015/1535 (2015. gada 9. septembris), ar ko nosaka informacijas

sniegsanas kartibu tehnisko noteikumu un Informacijas sabiedribas pakalpojumu noteikumu joma, 1. panta 1. punkts, lasot
to kopsakara ar tas 5. pantu,

ir jainterpreté tadgjadi, ka
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valsts tiesiskais regulégjums, ar ko personam, kuram nav profesionaliem lietotajiem paredzétas valsts iestazu izsniegtas
atlaujas, ir aizliegts izmantot glifosatu saturosus pesticidus, var bat “tehnisks noteikums” §is direktivas 1. panta 1. punkta
d) un f) apak$punkta izpratng, kas saskana ar minétas direktivas 5. pantu ir japazino Eiropas Komisijai, ciktal 31 valsts
tiesiska regulégjuma piemérosana var bitiski ietekmét konkréto izstradajumu tirdzniecibu, ko parbaudit ir iesniedzgjtiesas

zina.
() OV C 73, 14.2.2022.

Tiesas (desmita palata) 2022. gada 24. novembra spriedums (Cour de cassation (Francija) ligums sniegt

prejudicialu nolemumu) — Cafpi SA, Aviva assurances SA[Enedis SA
(Lieta C-691/21) (!
(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Direktiva 85/374/EEK — 3. pants — Atbildiba par produktiem ar
tritkumiem — Jeédziens “raZotdjs” — Elektroenergijas sadales tikla operators, kurS maina elektroenergijas
sprieguma limeni, lai veiktu sadali)
(2023/C 24/17)
Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa
Cour de cassation

Pamatlietas puses

Prasitajas: Cafpi SA, Aviva assurances SA

Atbildetaja: Enedis SA

Rezolutiva dala

Padomes Direktivas 85/374/EEK (1985. gada 25. julijs) par dalibvalstu normativo un administrativo aktu tuvinasanu
attieciba uz atbildibu par produktiem ar trikumiem, kura grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes 1999. gada
10. maija Direktivu 1999/34/EK, 3. panta 1. punkts

ir jainterpreté tadgjadi, ka

elektroenergijas sadales tikla operators ir jauzskata par “raZotaju” §is tiesibu normas izpratng, ja tas maina elektroenergijas
sprieguma limeni, lai to sadalitu galapatérétajiem.

()

OV C 64, 7.2.2022.
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Tiesas (desmita palata) 2022. gada 21. septembra rikojums (Cour d’appel de Bruxelles — Belgija) liigums
sniegt prejudicialu nolemumu) — DA/Romanian Air Traffic Services Administration (Romatsa) u.c. un
FC u.c.[Romanian Air Traffic Services Administration (Romatsa) u.c.

(Lieta C-333/19) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Valsts atbalsts — LESD 107. un
108. pants — Divpuséjs ieguldijumu ligums — Skirgjklauzula — Rumanija — Skiréjtiesas nolemums, ar ko
pieskirta kompensacija — Eiropas Komisijas lemums, ar kuru atzits, ka $T kompensacija ir valsts atbalsts,
kas nav saderigs ar iekséjo tirgu, un tiek uzdots to atgiit — Skirgjtiesas nolemuma piespiedu izpilde citas
dalibvalsts, nevis dalibvalsts, kurai ir adresets lemums, tiesa — Savienibas tiesibu parkapums — LESD
19. pants — LESD 267. un 344. pants — Savienibas tiesibu autonomija)

(2023/C 24[18)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Cour d'appel de Bruxelles

Pamatlietas puses

Prasitaji: DA un FC, European Food SA, Starmill SRL, Multipack SRL

Atbildetajas: Romanian Air Traffic Services Administration (Romatsa), Rumanija, Eiropas Komisija, Eiropas Aeronavigacijas
drosibas organizacija (Eirokontrole), FC, European Food SA, Starmill SRL, Multipack SRL un Romanian Air Traffic Services
Administration (Romatsa), Rumanija, DA, Eiropas Komisija, Eiropas Aeronavigacijas drosibas organizacija (Eirokontrole)

Rezolutiva dala

Savienibas tiesibas, it Ipasi LESD 267. un 344. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka dalibvalsts tiesai, kura izskata lietu par
skirgjtiesas nolémuma — par kuru pienemts Komisijas Lémums (ES) 2015/1470 (2015. gada 30. marts) par valsts atbalstu
SA.38517 (2014/C) (ex 2014/NN), ko istenoja Rumanija — Skirgjtiesas 2013. gada 11. decembra nolémums lieta Micula
pret Rumaniju — piespiedu izpildi ir pienakums nepemt véra o nolémumu, un talab ta nekada zina nevar to izpildit, kas
lautu sanémeéjiem sanemt pieskirto kompensacijas maksajumu.

(") OV C 220, 01.07.2019.

Tiesas (astota palata) 2022. gada 5. oktobra rikojums (Rayonen sad — Pazardzhik (Bulgarija) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) — SF|Teritorialna direktsia na Natsionalna agentsia za prihodite — Plovdiv

(Lieta C-49/20) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 53. un 99. pants — Direktiva (ES)
2015/849 — PiemeroSanas joma — Valsts tiesiskais regulejums, kura prasits maksajumus, kas parsniedz
noteiktu limitu, veikt vienigi ar parskaitijumu vai iemaksu maksajumu konta)

(2023/C 24/19)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Rayonen sad — Pazardzhik
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Pamatlietas puses

Prasitaja: SF

Atbildetaja: Teritorialna direktsia na Natsionalna agentsia za prihodite — Plovdiv

Rezolutiva dala

Dalibvalsts tiesiskais reguléjums, — kura paredzéts, ka tadas summas maksajumi valsts teritorija, kas ir vienada vai lielaka par
noteiktu robezvértibu, ir javeic ar parskaitijumu vai iemaksu maksajumu konta, un saskana ar kuru netiek nemts véra ne
skaidras naudas maksajuma subjekts, ne iemesls, un kur§ vienlidz attiecas uz visiem fizisku un juridisku personu skaidras
naudas maksajumiem, — neietilpst Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2015/849 (2015. gada 20. maijs) par to,
lai nepielautu finansu sistémas izmanto$anu nelikumigi iegtitu lidzeklu legalizé$anai vai teroristu finansé$anai, un ar ko
groza Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 648/2012 un atce] Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu
2005/60/EK un Komisijas Direktivu 2006/70/EK, piemérosanas joma.

() OV C 137, 27.4.2020.

Tiesas (devita palata) 2022. gada 12. oktobra rikojums (Sgd Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie
(Polija) liigums sniegt prejudicialu nolémumu) — R1, R2 (C-650/20)/01, 02 (C-650/20) un
C (C-651/20)[T, O (C-651/20)
(Apvienotas lietas C-650/20 un C-651/20) (')
(IzslegSana no registra)
(2023/C 24/20)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie

Pamatlietas puses

Prasitaji: R1, R2 (C-650/20) un C (C-651/20)

Atbildetaji: O1, 02 (C-650/20), T, O (C-651/20)

Rezolutiva dala

Apvienotas lietas C-650/20 un C-651/20 izslégt no Tiesas registra.

(")  Iesniegdanas datums: 30.11.2020.
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Tiesas (astota palata) 2022. gada 27. septembra rikojums (Landgericht Kleve (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — AB u.c./Ryanair DAC

(Lieta C-307/21) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Aviotransports — Regula (EK)
Nr. 261/2004 — Kopigi noteikumi par kompensaciju un atbalstu pasaZieriem sakara ar lidojuma atcelSanu
vai ilgu kavesanos — 5. panta 1. punkta c) apakSpunkts — Tiesibas sanemt kompensaciju lidojuma
atcelSanas gadijuma — Parvadajuma ligums, kas tieSsaiste noslegts ar celojumu agentiiras starpniecibu —
Informacijas par lidojuma atcelSanu nosiitiSana uz celojumu agentiiras automatiski generetu elektroniska
pasta adresi — PasaZiera faktiskas informesanas tritkums)

(2023/C 24/21)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Landgericht Kleve

Pamatlietas puses

Prasitaji: AB u.c.

Atbildétaja: Ryanair DAC

Rezolutiva dala

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 261/2004 (2004. gada 11. februaris), ar ko paredz kopigus noteikumus
par kompensaciju un atbalstu pasaZieriem sakara ar iekapSanas atteikumu un lidojumu atcel$anu vai ilgu kavésanos un ar
ko atcel Regulu (EEK) Nr. 295/91, 5. panta 1. punkta c) apak$punkts un 7. pants

ir jainterpreté tadgjadi, ka

lidojuma atcel$anas gadijuma, par kuru pasazieris nav informéts vismaz divas nedélas pirms paredzéta izlidosanas laika,
apkalpojosajam gaisa parvadatajam ir pienakums maksat 3ajas tiesibu normas paredzéto kompensaciju arT tad, ja Sis gaisa
parvadatajs ir laikus nositijis o informaciju uz vienigo elektroniska pasta adresi, kas vinam darita zinama rezervéSanas
laika, bet nav zinajis, ka, izmantojot $o adresi, ir iesp&jams sazinaties tikai ar celojumu agentfiru, ar kuras starpniecibu
veikta rezervacija, nevis tiei ar pasazieri, un ja I celojumu agentiira minéto informaciju nav laikus nodevusi pasazierim.

() OV C 310, 2.8.2021.

Tiesas (devita palata) 2022. gada 20. oktobra rikojums (Supremo Tribunal Administrativo (Portugale)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas IP
(IFAP)/AB, CD, EF

(Lieta C-374/21) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 53. panta 2. punkts un 99. pants — Regula
(EK, Euratom) Nr. 2988/95 — Eiropas Savienibas pasu resursi — Eiropas Savienibas finansu interesu
aizsardziba — Lietas par parkapumiem — 4. pants — Administrativu pasakumu pienemsana — 3. panta
1. punkts — Lietas noilguma termins — Termina beigSanas — lespéja atsaukties piespiedu piedzinas
procediira — 3. panta 2. punkts — Izpildes termins — Piemerojamiba — Termina sakums — PartraukSana un
apturésana)
(2023/C 24/22)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Iesniedzgjtiesa

Supremo Tribunal Administrativo
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Pamatlietas puses

Prasitajs: Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas IP (IFAP)

Atbildetaji: AB, CD, EF

Rezolutiva dala

1) Padomes Regulas (EK, Euratom) Nr. 2988/95 (1995. gada 18. decembris) par [Eiropas Savienibas| finansu interesu
aizsardzibu 3. panta 1. punkts

ir jainterpreté tadgjadi, ka:

ar nosacijumu, ka tiek ievéroti lidzvértibas un efektivitates principi, tam nav pretruna valsts tiesiskais regulgjums,
saskana ar kuru, lai apstridétu tadu lémumu par nepamatoti izmaksatu summu piedzinu, kas pienemts péc $aja tiesibu
norma paredzéta procesualo darbibu noilguma termina beigam, ta adresatam ir pienakums noteikta termina par $i
lémuma prettiesiskumu vérsties kompetentaja administrativaja tiesa, jo pretéja gadijuma iestdjas noilgums, un tas vairs
nevar iebilst pret minéta lemuma izpildi, atsaucoties uz $o pasu prettiesiskumu pret vinu ierosinata piespiedu izpildes
procediira tiesa.

2) Regulas Nr. 298895 3. panta 2. punkta pirma dala
ir jainterpreté tadgjadi, ka:

paradnieces struktiras, kas ir lémuma par nepamatoti izmaksato summu piedzinu adresate, subsidiari atbildigajam
personam, uz kuram ir attiecinata fiskalas piedzinas procedira, ir jabat iespéjai atsaukties uz $is regulas 3. panta
2. punkta pirmaja dala paredzéta izpildes termipa vai attiecigd gadijuma — atbilstosi minétas regulas 3. panta
3. punktam — pagarinata izpildes termina beigam, lai iebilstu pret So summu piespiedu piedzinu.

3) Regulas Nr. 2988/95 3. panta 2. punkta pirma dala
ir jainterpreté tadgjadi, ka:

attieciba uz lémuma, ar kuru ir noteikts atmaksat nepamatoti sanemtas summas, izpildi izpildes termins, kas ar to
noteikts, ir jasak skaitit no dienas, kad $is [emums klast galigs, proti, kad beigusies parsiidzibas termini vai kad ir izsmelti
tiesibu aizsardzibas lidzekli.

() OV C 357, 69.2021.

Tiesas (astota palata) 2022. gada 19. oktobra rikojums (Tribunale di Napoli (Italija) lagums sniegt
prejudicialu noléemumu) — VB/Comune di Portici

(Lieta C-777/21) ()

(Liigums sniegt prejudicidlu nolemumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — LESD 49. pants — Briviba veikt
uznemejdarbibu — LESD 56. pants — Pakalpojumu sniegSanas briviba — Celu satiksme — Mehanisko
transportlidzeklu registracija un aplikSana ar nodokli — Dalibvalsti registréts transportlidzeklis —
Transportlidzekla vaditajs, kas dzivo transportlidzekla registracijas dalibvalsti un cita dalibvalsti —
Dalibvalsts tiesiskais regulejums, ar kuru personam, kas tas teritorija dzivo ilgak neka 60 dienas, ir
aizliegts parvietoties Saja dalibvalsti ar arvalstis registretu transportlidzekli)

(2023/C 24[23)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale di Napoli
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Pamatlietas puses

Prasitajs: VB

Atbildetaja: Comune di Portici

Rezolutiva dala

LESD 49. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj valsts tiesisko regulgjumu, ar ko pasnodarbinatai personai, kura
dalibvalsti dzivo ilgak neka 60 dienas, ir aizliegts $aja dalibvalsti parvietoties ar cita dalibvalsti registrétu transportlidzekli, ja
transportlidzekli nav nedz paredzéts pastavigi izmantot galvenokart pirmaja minétaja dalibvalsti, nedz tas faktiski tiek $ada
veida izmantots.

(") OV C 148, 4.4.2022.

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2022. gada 5. aprili iesniedza Audiencia Nacional (Spanija) —
kriminalprocess pret Abel

(Lieta C-235/22)
(2023/C 24/24)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Audiencia Nacional

Pamatlietas puses

Atbildetajs: Abel

Otra puse: Ministerio Fiscal

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Liguma par Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotas Karalistes izstaSanos no Eiropas Savienibas un Eiropas
Atomenergijas kopienas (IzstaSanas ligums) (') 126. un 127. pants un Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 18. panta
pirma dala un 21. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tie ir piemérojami izdosanas ligumam, ko péc Izstasanas
liguma paredzéta parejas perioda beigam kada tresa valsts ir iesniegusi attieciba uz Apvienotas Karalistes pilsoni — kurs
[zstasanas liguma spéka esamibas laika un péc tas beigam bija kadas dalibvalsts rezidents — saistiba ar nodarijumiem, kas
izdariti pirms IzstaSanas liguma noslégsanas un ta spéka esamibas laika?

Ja tiktu sniegta noliedzosa atbilde,

>

Vai Liguma par Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotas Karalistes izstaSanos no Eiropas Savienibas un Eiropas
Atomenergijas kopienas (Izstaganas ligums) 10., 12., 13., 14., 15, 126. un 127. pants un Liguma par Eiropas Savienibas
darbibu 21. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tresas valsts iesniegtam ligumam izdot Apvienotas Karalistes pilsoni, kas
izdoSanas liguma pamatd eso$o nodarfjumu izdariSanas laika bija Eiropas Savienibas pilsonis un pirms IzstaSanas
liguma noslégsanas un ta spéka esamibas laika nepartraukti uzturgjas citas dalibvalsts teritorija, ir japiemeéro judikatira,
kas izriet no Eiropas Savienibas Tiesas spriedumiem lietas C-182/15 (Petruhhin) (}), C-191/16 (Pisciotti) () un
C-897/19 PPU (LN.) (*)?

Ja tiktu sniegta noliedzosa atbilde,
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3) Vai tre$as valsts iesniegtam ligumam izdot Apvienotas Karalistes pilsoni, kas izdosanas liguma pamata eso$o
nodarfjumu izdari$anas laika bija Eiropas Savienibas pilsonis un pirms IzstaSanas liguma noslégsanas un ta speka
esamibas laika nepartraukti uzturgjas citas dalibvalsts teritorija, ir piemérojama judikatiira, kas izriet no Eiropas
Savienibas Tiesas spriedumiem lietas C-182/15 (Petruhhin), C-191/16 (Pisciotti) un C-897/19 PPU (LN.), nemot véra tiesu
iestazu sadarbibas kriminallietas mehanismu, kas paredzéts Liguma par Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotas
Karalistes izstaSanos no Eiropas Savienibas un Eiropas Atomenergijas kopienas 62.—65. panta un Tirdzniecibas un
sadarbibas noliguma starp Eiropas Savienibu un Eiropas Atomenergijas kopienu, no vienas puses, un Lielbritanijas un
Ziemelirijas Apvienoto Karalisti, no otras puses, tresas dalas VII sadala?

OV 2020, L 29, 7. Ipp.
Spriedums, 2016. gada 6. septembris, EU:C:2016:630.
Spriedums, 2018. gada 10. aprilis, EU:C:2018:222.
Spriedums, 2020. gada 2. aprilis, EU:C:2020:262.
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Apelacijas siidziba, ko 2022. gada 4. maija Luis Miguel Novais iesniedza par Visparéejas tiesas (sesta
palata) 2022. gada 4. marta rikojumu lieta T-66/22 Novais/Portugale

(Lieta C-295/22 P)
(2023/C 24/25)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Luis Miguel Novais (parstaviji: A. Oliveira un C. Almeida Lopes, advokati)
Otra lietas dalibniece: Portugales Republika

Tiesa (sesta palata) ar 2022. gada 24. novembra rikojumu ir atzinusi apelacijas stidzibu par acimredzami nepamatotu.

Apelacijas siidziba, ko 2022. gada 9. maija Union nationale des indépendants solidaires (UNIS) iesniedza
par Vispargjas tiesas (desmita palata) 2022. gada 8. marta rikojumu lieta T-431/21 UNIS/Komisija

(Lieta C-324/22 P)
(2023/C 24/26)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Union nationale des indépendants solidaires (UNIS) (parstavis: F. Ortega, advokats)
Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Ar 2022. gada 1. decembra rikojumu Tiesa (sesta palata) noraidija apelacijas stdzibu ka acimredzami nepiepemamu un
piesprieda apelacijas siidzibas iesniedzgjai savus tiesasanas izdevumus segt pasai.
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Apelacijas siidziba, ko 2022. gada 25. augusta Unite the Union iesniegusi par Vispargjas tiesas (tresa
palata) 2022. gada 22. jiinija spriedumu lieta T-739/20 Unite the Union/EUIPO — WWRD Ireland
(“WATERFORD”)

(Lieta C-571/22 P)
(2023/C 24/27)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Unite the Union (parstavji: B. O’Connor, advokats, M. Hommé, advokats)
Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO), WWRD Ireland IPCO LLC

Ar 2022. gada 5. decembra rikojumu Tiesa (apelacijas sidzibu pielaujamibas vértéjuma palata) atzina apelacijas sidzibu par
nepielaujamu un piesprieda Unite the Union pasai segt savus tiesa$anas izdevumus.

Apelacijas siidziba, ko 2022. gada 31. augusta Munich, S.L. iesniegusi par Vispargjas tiesas (devita
palata) 2022. gada 22. jinija spriedumu lieta T-502/2 Munich/EUIPO - Tone Watch
(“MUNICH10A.T.M.”)

(Lieta C-577/22 P)
(2023/C 24/28)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Munich, S.L. (parstaviji: J. Giiell Serra, M. del Mar Guix Vilanova, advokati)
Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO), Tone Watch, S. L.

Ar 2022. gada 29. novembra rikojumu Tiesa (apelacijas sadzibu pielaujamibas vértéjuma palata) atzina apelacijas siidzibu
par nepielaujamu un piesprieda Munich, S. L. pasai segt savus tiesasanas izdevumus.

Apelacijas siidziba, ko 2022. gada 16. septembri Eiropas Komisija iesniegusi par Vispargjas tiesas (otra
palata) 2022. gada 6. jilija spriedumu lieta T-408/21 HB/Eiropas Komisija

(Lieta C-597/22 P)
(2023/C 24/29)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzéja: Eiropas Komisija (parstavji: J. Baquero Cruz, J. Estrada de Sola un B. Araujo Arce)

Otra lietas dalibniece: HB (parstave: L. Levi, advokate)

Prasijumi

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi Tiesai ir $adi:

— atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas 2022. gada 6. julija spriedumu lieta T-408/21, HB/Komisija, ciktal ar to ir
atcelts Komisijas 2021. gada 5. maija Lémums C(2021) 3339 final un 2021. gada 5. maija Lémums C(2021) 3340 final;



23.1.2023. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 24/21

— nodot lietu atpaka] Visparéjai tiesai, lai ta lemtu par atcel§anas prasibu péc batibas;

— piespriest HB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatojumam Komisija izvirza tikai vienu atcel§anas pamatu, ar kuru tiek apgalvots, ka esot pielauta tiesibu klada.

Komisijas ieskata Visparéja tiesa esot kltdijusies, uzskatidama, ka Lemumam C(2019) 7318 final un C(2019) 7319 ir
ligumisks raksturs.

Talab $o divu prasijumu ligumiska rakstura kliidaina kvalifikacija saskana ar judikatiru lieta ADR (C-584/17) nozimétu
Komisijas 2021. gada 5. maija Lémuma C(2021) 3339 final un 2021. gada 5. maija Lémuma C(2021) 3340 final, kuri ir 3is
prasibas priek$mets, kladainu atcelSanu.

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2022. gada 19. septembri iesniedza Sgd Rejonowy w
Stupsku (Polija) — kriminalprocess pret M.S., ].W. un M.P.

(Lieta C-603/22)
(2023/C 24/30)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Sad Rejonowy w Shupsku

Pamata kriminalprocesa dalibnieki

M.S., J.W., M.P., Prokurator Rejonowy w Shupsku, D.G. — M.B. un B.B. aizgadnis

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2016/800 (2016. gada 11. maijs) par procesualajam garantijam
bérniem, kuri ir aizdomas turétie vai apstidzétie kriminalprocesa (), 6. panta 1., 2. punkts, 3. punkta a) apak$punkts,
7. punkts un 18. pants, lasot tos kopsakara ar 25., 26. un 27. apsvérumu, ir jainterpreté tadéjadi, ka no briza, kad
aizdomas turétajam, kas jaunaks par 18 gadiem, tiek izvirzita apsidziba, iestadém, kas virza procesu, ir pienakums
nodrosinat bérnam tiesibas sanemt valsts nodrosinatu aizstavja palidzibu, ja tas nav izraudzijis aizstavi (sakara ar to, ka
bérns vai persona, kurai ir vecaku atbildiba, nav nodrosinajis $adu palidzibu), un nodrosinat aizstavja piedalisanos
pirmstiesas izmeklésana, pieméram, nepilngadiga ka aizdomas turéta nopratinasana, un ka tas nelauj veikt nepilngadiga
nopratinasanu bez aizstavja piedaliSanas?

2) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2016/800 (2016. gada 11. maijs) par procesualajam garantijam
bérniem, kuri ir aizdomas turétie vai apsiidzétie kriminalprocesa, 6. panta 6. un 8. punkts, lasot kopsakara ar 16., 30.,
31. un 32. apsvérumu, ir jainterpreté tadéjadi, ka atkape no tiesibam sapemt aizstavja palidzibu bez nepamatotas
kavéSanas nav pielaujama neviena gadijuma lietas par noziedzigiem nodarjjumiem, par kuriem paredzéts brivibas
atnemsanas sods, savukart pagaidu atkape no tiesibu uz aizstavja palidzibu piemérosanas direktivas 6. panta 8. punkta
izpratné ir pielaujama tikai pirmstiesas izmekléSana un tikai tad, ja ir iestdjuSies 6. panta 8. punkta a) un
b) apak$punkta precizi aprakstitie apstakli, kuri ir skaidri janorada apstridama lémuma par nopratinasanas veik$anu
bez advokata piedalisanas?
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Ja atbilde uz pirmo vai otro jautajumu ir apstiprino$a — vai iepriek§ minétas direktivas noteikumi ir jainterpreté
tadgjadi, ka tie nepielauj tadu valsts tiesisko regulgjumu ka:

a) Kodeks postepowania karnego (turpmak teksta — “Kriminalprocesa kodekss”) 301. panta otrais teikums, kura ir
noteikts, ka tikai péc aizdomas turéta liguma vina nopratinasana notiek, piedaloties ieceltajam aizstavim, bet
aizstavja neieraSanas uz aizdomas turéta nopratinasanu neliedz veikt nopratinasanu;

b) Kriminalprocesa kodeksa 79. panta 3. punkts, kura ir noteikts — ja persona nav sasniegusi 18 gadu vecumu
(Kriminalprocesa kodeksa 79. panta 1. punkta 1. apak$punkts), aizstavja piedaliSanas ir obligata tikai tiesas sédé un
tajas sédés, kuras apstidzéta piedaliSanas ir obligata, proti, tiesvediba tiesa?

Vai 1. un 2. jautdgjuma minétie noteikumi, ka ari parakuma princips un direktivu tieSas iedarbibas princips ir
jainterpreté tadéjadi, ka tie pieskir tiesibas (vai, pakartoti, uzliek pienakumu) valsts tiesai, kas kriminalprocesa izskata
lietu, uz kuru attiecas Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2016/800 (2016. gada 11. maijs) par
procesualajam garantijam bérniem, kuri ir aizdomas turétie vai apstidzétie kriminalprocesa, un jebkurai valsts iestadei
nepiemérot tas valsts tiesibu normas, kuras ir pretruna ar o direktivu, pieméram, 3. jautagjuma minétas tiesibu normas,
un lidz ar to — nemot véra transponésanas termina beigas — aizstat valsts tiesibu normu ar iepriek$ minétajam tiesas
iedarbibas direktivas normam?

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2016/800 (2016. gada 11. maijs) par procesualajam garantijam
bérniem, kuri ir aizdomas turétie vai apsiidzétie kriminalprocesa, 6. panta 1., 2., 3. un 7. punkts, 18. pants, lasot tos
kopsakara ar 2. panta 1. un 2. punktu, lasot to kopsakara ar 11., 25. un 26. apsvérumu, saistiba ar Eiropas Parlamenta
un Padomes Direktivas 2013/48/ES (2013. gada 22. oktobris) par tiesibam uz advokata palidzibu kriminalprocesa un
Eiropas apcietinasanas ordera procesa, par tiesibam uz to, ka péc brivibas atnemsanas informé tre§o personu, un par
tiesibam, kamér atpemta briviba, sazinaties ar treSam personam un konsularajam iestadém (3, 13. pantu un
50. apsvérumu, ir jainterpreté tadejadi, ka dalibvalsts nodrosina juridisko palidzibu aizdomas turétajiem vai
apstdzétajiem kriminalprocesa, ja $is personas procesa uzsaksanas bridi bija bérni, bet vélak sasnieguas 18 gadu
vecumu, un $ada palidziba ir obligata lidz bridim, kamér $is process tiek pilniba pabeigts?

Ja atbilde uz 5. punkta minéto jautdjumu ir apstiprino$a — vai iepriek§ minétas direktivas normas ir jainterpreté
tadgjadi, ka tas nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu ka Kriminalprocesa kodeksa 79. panta 1. punkta
1. apakspunkts, kura ir noteikts, ka kriminalprocesa apstidzétajam ir jabat aizstavim tikai lidz bridim, kad tas ir
sasniedzis 18 gadu vecumu?

Vai 5. jautajuma noraditas normas, ka ari parakuma princips un direktivu tieSas iedarbibas princips ir jainterpreté
tadgjadi, ka tie pieskir tiesibas (vai, pakartoti, uzliek pienakumu) valsts tiesai, kas kriminalprocesa izskata lietu, uz kuru
attiecas Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2016/800 (2016. gada 11. maijs) par procesualajam garantijam
bérniem, kuri ir aizdomas turétie vai apsiidzétie kriminalprocesa, un jebkurai valsts iestadei nepiemérot valsts tiesibu
normas, kas ir pretruna direktivai, pieméram, 5. jautdgjuma noraditas normas, un piemérot valsts tiesibu normas,
pieméram, Kriminalprocesa kodeksa 79. panta 2. punktu, interpret&jot to atbilstosi direktivai (Savienibas tiestbam
atbilstosa interpretacija), proti, saglabat valsts aizstavja iecelSanu apstidzétajam, kurs apstidzibas izvirziSanas bridi nav
sasniedzis 18 gadu vecumu, bet vélak procesa gaita sasniedza 18 gadu vecumu, attieciba uz kuru kriminalprocess vél
nav pabeigts, lidz bridim, kamér $is process ir pilniba pabeigts, pienemot, ka tas ir nepiecieSams, nemot véra apstaklus,
kas kaveé aizstavibu, vai — nemot véra transponé$anas termina beigas — aizstat iepriek§ minéto valsts tiesibu normu ar
tieSas piemérosanas direktivas normam?

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2016/800 (2016. gada 11. maijs) par procesualajam garantijam
bérniem, kuri ir aizdomas turétie vai apsiidzétie kriminalprocesa, 4. panta 1.-3. punkts, lasot tos kopsakara ar 18.,
19. un 22. apsvérumu, ka ari Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2012/13/ES (2012. gada 22. maijs) par
tiestbam uz informaciju kriminalprocesa (}) 3. panta 2. punkts, lasot to kopsakara ar 19. un 26. apsvérumu, ir
jainterpreté tadéjadi, ka kompetentajam iestadém (prokuratiirai, policijai), ne vélak ka pirms aizdomas turéta pirmas
oficialas nopratinasanas, ko veic policija vai cita kompetenta iestade, ir nekavéjoties jaiinformé gan aizdomas turétais,
gan vienlaikus arT persona, kurai ir vecaku atbildiba, $im tiesibam, kas ir batiski, lai nodro$inatu procesa taisnigumu, ka
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arT par procesualajam pasakumiem, tostarp it ipasi par pienakumu iecelt nepilngadigajam aizdomas turétajam aizstavi,
ka ari par sekam, kas rodas, ja nepilngadigajam apsiidzétajam netiek iecelts aizstavis (valsts nodroinata aizstavja
iecelSana ex officio), ievérojot, ka aizdomas turétajiem bérniem I informacija ir jasniedz vienkarsa un saprotama valoda,
kas atbilst nepilngadiga vecumam?

9) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2016/343 (2016. gada 9. marts) par to, lai nostiprinatu konkrétus
nevainiguma prezumpcijas aspektus un tiesibas piedalities klatiené lietas izskatiSana tiesa kriminalprocesa (*) 7. panta
1. punkta 2. punkts, lasot to kopsakara ar 31. apsvérumu, saistiba ar Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 2012/13/ES (2012. gada 22. maijs) par tiesibam uz informaciju kriminalprocesa 3. panta 1. punkta
e) apak$punktu un 2. punktu, ir jainterpreté tadgjadi, ka dalibvalsts iestadém, kas virza kriminalprocesu, kura ir
iesaistits aizdomas turétais/apsiidzétais bérns, ir pienakums aizdomas turéto bérnu saprotama un vina vecumam
atbilstosa veida informét par tiesibam atteikties sniegt paskaidrojumus un tiesibam neliecinat pret sevi?

10

=

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2016/800 (2016. gada 11. maijs) par procesualajam garantijam
bérniem, kuri ir aizdomas turétie vai apstidzétie kriminalprocesa, 4. panta 1.-3. punkts, lasot tos kopsakara ar 18.,
19. un 22. apsvérumu, ka ari Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2012/13/ES (2012. gada 22. maijs) par
tiesibam uz informaciju kriminalprocesa 3. panta 2. punkts, lasot to kopsakara ar 19. un 26. apsvérumu, ir jainterpreté
tadejadi, ka ieprieks minétajas tiesibu normas noteiktas prasibas nav izpilditas tad, ja vispariga informacija tiek sniegta
tiesi pirms nepilngadigd aizdomas turéta nopratinaSanas, nepemot véra ipasas tiesibas, kas izriet no
Direktivas 2016/800, turklat $ada informacija tiek sniegta tikai aizdomas turétajam, kur§ rikojas bez aizstavja, un
nevis personai, kurai ir vecaku atbildiba, un situacija, kad sada informacija ir formuléta aizdomas turéta vecumam
neatbilstosa valoda?

11

—

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2016/800 (2016. gada 11. maijs) par procesualajam garantijam
bérniem, kuri ir aizdomas turétie vai apstdzétie kriminalprocesa, 18. un 19. pants, lasot tos kopsakara ar
26. apsverumu, ka ari Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2013/48/ES (2013. gada 22. oktobris) par tiesibam uz
advokata palidzibu kriminalprocesa un Eiropas apcietinasanas ordera procesa, par tiesibam uz to, ka péc brivibas
atnemsanas informé treSo personu, un par tiesibam, kamér atnemta briviba, sazinaties ar tre$am personam un
konsularajam iestadém, 12. panta 2. punkts, kas lasits kopsakara ar 50. apsvérumu un kopsakara ar Eiropas Parlamenta
un Padomes Direktivas (ES) 2016/343 (2016. gada 9. marts) par to, lai nostiprinatu konkrétus nevainiguma
prezumpcijas aspektus un tiesibas piedalities klatieng lietas izskati$ana tiesa kriminalprocesa, 7. panta 1. un 2. punktu,
10. panta 2. punktu un 44. apsvérumu, ir jainterpreté tadéjadi, ka — attieciba uz aizdomas turéta sniegtajiem
paskaidrojumiem policijas veikta nopratinasana, kura notiek, nepiedaloties taja advokatam, nesniedzot aizdomas
turétajam informaciju par vipa tiesibam un nesniedzot personai, kurai ir vecaku atbildiba, informaciju par procesa
norises visparigajiem aspektiem un tiesibam, kas bérnam pienakas saskana ar Direktivas [2016/800] 4. pantu —, tie
uzliek pienakumu (vai, pakartoti, pieskir tiesibas) valsts tiesai, kas lietu izskata kriminalprocesa, kur§ ietilpst minéto
direktivu darbibas joma, un jebkurai valsts iestadei panakt, ka aizdomas turétie/apsiidzétie tick nostaditi tada pasa
situdcija, kada tie batu bijusi, ja attiecigie parkapumi nebatu notikusi, tadéjadi nenemot veéra $adus pieradijumus, it
ipasi tad, ja $ada nopratinasana iegiito apsiidzo$o informaciju ir paredzéts izmantot, lai notiesatu attiecigo personu?

12

—

Vai tadgjadi 11. jautdgjuma noraditas normas, ka ari parakuma princips un tiesas iedarbibas princips ir jainterpreté
tadgjadi, ka valsts tiesai, kas kriminalprocesa izskata lietu, kura ietilpst minéto direktivu darbibas joma, un jebkurai citai
valsts iestadei ir pienakums nepiemérot valsts tiesibu normas, kas ir pretrund minétajam direktivam, pieméram,
Kriminalprocesa kodeksa 168.a pantu, kura ir noteikts, ka pieradijumus nevar atzit par nepielaujamiem tikai tadé], ka
tie iegiiti, parkapjot procesualos noteikumus vai izdarot noziedzigu nodarjjumu, kas minéts Kriminalkodeksa 1. panta
1. punkta, ja vien pieradijumi nav iegfiti saistiba ar valsts amatpersonas oficialo pienakumu izpildi, slepkavibas, tisu
miesas bojajumu nodariSanas vai brivibas atnemsanas rezultata?

13

=

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2016/800 (2016. gada 11. maijs) par procesualajam garantijam
bérniem, kuri ir aizdomas turétie vai apstidzétie kriminalprocesa, 2. panta 1. punkts, lasot to kopsakara ar LES
19. panta 1. punkta otro dalu, ka ari ES tiesibu efektivitates princips ir jainterpreté tadgjadi, ka prokuroram — ka
amatpersonai, kura piedalas tiesu varas istenosana, nodrosina tiesiskumu un vienlaikus ir pirmstiesas procesa virzitajs —
ir pienakums pirmstiesas izmeklésanas posma nodrosinat efektivu tiesisko aizsardzibu tiktal, ciktal uz konkréto
jautajumu attiecas direktivas pieméroSanas joma, un efektivi piemérojot Savienibas tiesibu normas, vinam ir jagaranté
sava neatkariba un objektivitate?
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14) Ja atbilde uz jebkuru no 1.-4., 5-8., 9.-12. punkta uzdotajiem jautajumiem ir apstiprinosa, it ipasi gadijuma, ja atbilde
uz 13. jautajumu ir apstiprino$a —, vai LES 19. panta 1. punkta otra dala (efektivas tiesiskas aizsardzibas princips), lasot
to kopsakara ar LES 2. pantu, it Tpasi saistiba ar tiesiskuma principa ievéroSanu, ka tas interpretéts Tiesas judikattira
(2021. gada 21. decembra spriedums apvienotajas lietas C-357/19, C-379/19, C-547/19, C-811/19 un C-840/19,
Inalta Curte de Casatie si Justitie un Tribunalul Bihor, EU:C:2021:1034), un vai tiesne$u neatkaribas princips, kas noteikts
LES 19. panta 1. punkta otraja dala un Pamattiesibu hartas 47. panta, ka tas interpretéts Tiesas judikatara (2018. gada
27. februara spriedums, Associacio Sindical dos Juizes Portugueses, C-64/16, EU:C:2018:117) ir jainterpreté tadéjadi, ka
Sie principi, nemot vera iesp&ju izdarit netieSu spiedienu uz tiesneSiem un generalprokurora iespéju izdot saistoSus
rikojumus $aja zina zemak stavoSajiem prokuroriem, nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu, kurd ir paredzéta
prokuratiras atkariba no tadas izpildvaras iestades ka tieslietu ministrs, ka ar1 nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu,
kas ierobeZo tiesas neatkaribu un prokurora neatkaribu, piemérojot Savienibas tiesibu normas, it Ipasi:

a) ustawa z dnia 27 lipca 2001 roku o ustroju sgdéw powszechnych [2001. gada 27. julija Likuma par vispargjas
jurisdikcijas tiesu organizaciju] 130. panta 1. punktu, kas Jauj tieslietu ministram — saistiba ar prokurora pienakumu
zinot par situaciju, kura tiesa lemj, piemérojot Savienibas tiesibas — izdot rikojumu nekavéjoties partraukt tiesnesa
pienakumu pildi§anu lidz bridim, kad disciplinartiesa piepem lémumu, uz laiku, kas neparsniedz vienu ménesi, ja —
nemot vera tiesnesa izdarito darbibu, kura izpauzas ka Savienibas tiesibu tiesa piemérosana — tieslietu ministrs
atzist, ka to prasa ciena pret tiesu vai butiskas dienesta intereses;

=

ustawa z dnia 28 stycznia 2016 roku Prawo o prokuraturze [2016. gada 28. janvara Prokuratiiras likuma] 1. panta
2. punktu, 3. panta 1. punkta 1. un 3. apakSpunktu un 7. panta 1.-6. un 8. punktu, ka ari 13. panta 1. un 2. punktu,
no kuru satura — tos aplikojot kopsakara — izriet, ka tieslietu ministrs, kur§ vienlaikus ir generalprokurors un
galvena prokuratiras iestade, var izdot ar tadus rikojumus, kas ir saistosi zemak stavosajiem prokuroriem ari tada
méra, kas ierobezo vai kavé Savienibas tiesibu tiesu piemérosanu?

() OV 2016, L 132, 1. Ipp.
() OV 2013, L 294, 1. Ipp.
() OV 2012, L 142, 1. Ipp.
() OV 2016, L 65, 1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko 2022. gada 23. septembri Tigercat International Inc. iesniegusi par Visparejas
tiesas (otra palata) 2022. gada 13. jilija spriedumu lieta T-251/21 Tigercat International Inc./EUIPO

(Lieta C-612/22 P)
(2023/C 24[31)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Tigercat International Inc. (parstavji: B. Fiihrmeyer, Rechtsanwalt, E. B. Matthes, Rechtsanwalt)
Paréjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO), Caterpillar Inc.

Ar 2022. gada 5. decembra rikojumu Tiesa (apelacijas sidzibu pielaujamibas vertéjuma palata) atzina apelacijas stidzibu par
nepielaujamu un piesprieda Tigercat International Inc. pasai segt savus tiesadanas izdevumus.
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Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2022. gada 7. oktobri iesniedza Tribunal Superior de Justicia
de las Islas Baleares (Spanija) — JM.A.R/C.N.N., SA

(Lieta C-631/22)
(2023/C 24[32)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal Superior de Justicia de las Islas Baleares

Pamatlietas puses

Prasitajs: JM.A.R

Atbildetaja: CN.N., SA

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 2000/78/EK, ar ko nosaka kopéju sistému vienlidzigai attieksmei pret nodarbinatibu un profesiju ('),
5. pants, kopsakara ar tas 16., 17., 20. un 21. apsvérumu, Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 21. un 26. pantu un
Apvienoto Naciju Organizacijas Konvencijas par personu ar invaliditati tiestbam (apstiprinata ar Padomes 2009. gada
26. novembra Lémumu 2010/48/EK (%)) 2. un 27. pantu, ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj tadas valsts tiesibu
normas piemérosanu, ar ko ir paredzéta darba tiesisko attiecibu automatiska izbeigsana darba néméja darbnespéjas dél
(jo ir atzita vipa pilniga un pastaviga darbnespéja vina parastaja profesija, neparedzot veselibas stavokla uzlabosanos),
nepieprasot uzpémumam nodrosinat “sapratigu darba vietas izveidosanu”, ka tas ir noteikts minétas direktivas 5. panta,
lai saglabatu nodarbinatibu (vai pamatot parmerigu slogu $ada pienakuma izpildei)?

2) Vai Direktivas 2000/78EK, ar ko nosaka kopgju sistému vienlidzigai attieksmei pret nodarbinatibu un profesiju, 2. panta
2. punkts un 4. panta 1. punkts, kopsakara ar tas 16., 17., 20. un 21. apsvérumu, Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
21. un 26. pantu un Apvienoto Naciju Organizacijas Konvencijas par personu ar invaliditati tiesibam (apstiprinata ar
Padomes 2009. gada 26. novembra Lémumu 2010/48/EK) 2. un 27. pantu, ir jainterpreté tadgjadi, ka darba néméja
darba liguma automatiska izbeig§ana darbnespéjas dé| (jo ir atzita vina pilniga pastaviga darbnespéja stradat vina
parastaja profesija), iepriek$ neparedzot nosacijumu izpildit minétas direktivas 5. panta noteikto prasibu nodrosinat
“sapratigu darba vietas izveidosanu”, lai saglabatu nodarbinatibu (vai pamatot parmeérigu apgriitinajumu $ada pienakuma
izpildei), ir tiesa diskriminacija, lai arT valsts tiesibu aktos ir paredzéta $ada darba liguma izbeigSana?

(")  Padomes Direktiva ar ko nosaka kopgju sistému vienlidzigai atticksmei pret nodarbinatibu un profesiju 2000, L 303, 16. Ipp.).
()  Padomes Lémums (2009. gada 26. novembris) par to, lai Eiropas Kopiena noslégtu Apvienoto Naciju Organizacijas Konvenciju par
personu ar invaliditati tiestbam (OV 2010, L 23, 35. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2022. gada 10. oktobri iesniedza Tribunal Supremo
(Spanija) — AB Volvo|Transsaqui S.L.

(Lieta C-632/22)
(2023/C 24/33)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal Supremo
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Pamatlietas puses

Prasitajs: AB Volvo

Atbildetajs: Transsaqui S.L.

Prejudicialie jautajumi

1) Vai $aja nolémuma aprakstitajos apstaklos, kuri ir saistiti ar tiesvedibu par kravas automasinu karteli, Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 47. pantu kopsakara ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 101. pantu var interpretét tadgjadi,
ka var uzskatit, ka pavéste ir tikusi pienacigi izsniegta matesuznémumam, pret kuru ir celta prasiba atlidzinat
zaud€jumus, kurus izraisjjusi konkurenci ierobezojosa prakse, ja $I pavéste ir izsniegta (vai to tika meginats izsniegt)
sabiedribas filiales domicila, kas atrodas valsti, kura notiek tiesvediba, un matesuznémums ar domicilu cita dalibvalsti
nepiedalijas tiesvediba un tika Istenots in absentia process?

2) Ja atbilde uz ieprieksgjo jautajumu ir apstiprinosa, vai $1 Hartas 47. panta interpretacija ir saderiga ar Hartas 53. pantu,
ievérojot Spanijas Tribunal Constitucional [Konstitucionalas tiesas] judikatiiru par pavésts izsniegSanu citd dalibvalsti
dibinatiem matesuznémumiem tiesvedibas par kravas automasinu karteli?

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2022. gada 11. oktobri iesniedza Cour de cassation
(Francija) — Real Madrid Club de Fiitbol, AE[EE, Société Editrice du Monde SA

(Lieta C-633[22)
(2023/C 24/34)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Cour de cassation

Pamatlietas puses

Prasitaji: Real Madrid Club de Fitbol, AE

Atbildetaji: EE, Société Editrice du Monde SA

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Briseles I (") regulas 34. un 36. pants un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 11. pants ir jainterpreté tadejadi, ka
notiesaSana par sporta kluba reputacijas aizskarumu ar laikraksta publicétu informaciju ir tada, kas acimredzami
apdraud varda brivibu un tadgjadi ir atziSanas un izpildes atteikuma pamats?

2) ApstiprinoSas atbildes gadijuma, vai §is normas ir jainterpreté tadéjadi, ka tiesa, kura tiek prasita atzisana vai izpilde, var
konstatét piespriesta soda nesamérigumu tikai tad, ja izcelsmes tiesa zaud&umu atlidzinasanu atzist par tadu, kam ir
soda raksturs, nevis tad, ja ta pieskirta morala kaitéjuma atlidzinasanai?

3) Vai §is tiesibu normas ir jainterpreté tadéjadi, ka tiesa, kura tiek prasita atziSana vai izpilde, var balstities tikai uz
piespriesta soda preventivo iedarbibu, nemot véra notiesatas personas resursus, vai ari ta var izmantot citus elementus,
tadus ka parkapuma smagums vai kaitéjuma apjoms?

4) Vai preventiva iedarbiba, nemot veéra laikraksta resursus, pati par sevi var biit atzisanas vai izpildes atteikuma pamats
preses brivibas pamatprincipa acimredzama parkapuma dél?

5) Vai preventivajai iedarbibai ir jabiit tadai, kas apdraud laikraksta finansu lidzsvaru, vai ari ta var izpausties tikai ka
atturosa iedarbiba?
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6) Vai preventiva iedarbiba ir javérté vienadi attieciba uz laikraksta izdevéju sabiedribu un attieciba uz zurnalistu, kas ir
privatpersona?

7) Vai drukatas preses vispargja ekonomiska situacija ir atbilstigs apstaklis, vértgjot, vai piespriestais sods ne tikai ietekmé
aplikojama laikraksta likteni, bet ari var izraisit atturosu iedarbibu uz medijiem kopuma?

()  Padomes Regula (EK) Nr. 44/2001 (2000. gada 22. decembris) par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un
komerclietas (OV 2001, L 12, 1. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2022. gada 10. oktobri iesniegusi Sofiyski gradski sad
(Bulgarija) — kriminalprocess pret OT, PG, CR, VT, MD

(Lieta C-634/22)
(2023/C 24(35)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Sofiyski gradski sad

Pamata kriminalprocesa dalibnieki

OT, PG, CR, VT, MD

Prejudicialie jautajumi

1) Vai LES 2. pants, 6. panta 1. un 3. punkts, ka ari 19. panta 1. punkta otra dala, skatiti kopa ar Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 47. pantu, ir jainterpreté tadéjadi, ka tiek ietekméta tadas tiesas neatkariba, kas tiek likvidéta ar
pienemtajiem grozijumiem Zakon za sadebnata vlast (Likums par tiesu sisttmu) (DV Nr. 32/26.04.2022, spéka no
2022. gada 27. julija), lai gan tiesam ir lidz minétajam datumam un ari péc ta jaturpina izskatit lietas, kuras jau ir
notikusi sagatavosana iztiesasanai, ja tiesas likvidacija tiek pamatota ar to, ka tadgjadi tiek nodrosinata konstitucionala
tiesu varas neatkaribas principa ievérosana un pilsonu konstitucionalo tiesibu aizsardziba, bet netiek pienacigi
izskaidrots, kadi fakti liek secinat, ka $ie principi ir tikusi parkapti?

2) Vai minétas Savienibas tiesibu normas ir jainterpreté tadéjadi, ka tam pretruna ir tads valsts tiesiskais reguléjums ka
Likums par grozijumiem un papildingjumiem Likuma par tiesu sistému (DV Nr. 32/26.04.2022), no kura izriet
neatkarigas tiesu iestades Bulgarija (Specializéta kriminaltiesa) pilniga likvidacija ar minéto pamatojumu un tiesnesu
(tostarp par konkréto kriminalprocesu atbildiga iztiesaSanas sastava tiesnesis) parcel§ana no §is tiesas uz vairakam citam
tiesam, tacu Siem tiesneSiem tiek noteikts pienakums turpinat izskatit lietas, kas jau ir likvidétas tiesas izskatisana un ir

taja ierosinatas?

3) Ja tas ir ta: kadas procesualas darbibas, turklat no Savienibas tiesibu parakuma skatpunkta, bitu javeic tikko likvidéto
tiesu tiesnesiem likvidetas tiesas lietas (kuru izskatiSana tiem saskana ar likumu ir japabeidz), nemot véra ari to
pienakumu riipigi parbaudit, vai tiem nav sevi jaatstata no $o lietu izskatiSanas objektivitates trikuma dél? Ka tas
ietekmétu tikko likvidétas tiesas procesualos lémumus lietas, kuru izskatiSana ir japabeidz, un galigos nolemumus $ajas
lietas?
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Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2022. gada 11. oktobri iesniedza Curtea de Apel Timisoara
(Rumanija) — SC Assofrutti Rom S.R.L[Agentia pentru Finantarea Investitiilor Rurale, Centrul Regional
pentru Finantarea Investitiilor Rurale 5 Vest Timisoara

(Lieta C-635/22)
(2023/C 24[36)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzgjtiesa

Curtea de Apel Timigoara

Pamatlietas puses

Prasitaja pirmaja instancé un apeldcijas tiesvediba: SC Assofrutti Rom S.R.L

Atbildetaji pirmaja instancg un apelacijas tiesvediba: Agentia pentru Finantarea Investitiilor Rurale, Centrul Regional pentru Finangarea
Investitiilor Rurale 5 Vest Timisoara

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes Direktivas 2008/90/EK (2008. gada 29. septembris) par tirdzniecibu ar auglaugu pavairosanas materialu un
auglaugiem, kas paredzéti auglu razoanai ('), 17. panta tiesibu normas var tikt interpretétas tadgjadi, ka tas aizliedz
dalibvalstim paredzét prasibu istenot publiska iepirkuma procedaru pirms Conformitas Agraria Communitatis (CAC)
materialu tirdzniecibas?

2) Vai tada situacija ka $aja lieta aplikota Regulas Nr. 1303/2013 (}) 4. panta 10. punkts, lasot to kopa ar Liguma par
Eiropas Savienibas darbibu 39. panta 1. punkta a) un b) apakSpunktu, var tikt interpretéts tadéjadi, ka ar to ir aizliegta
prasiba stenot publiska iepirkuma procediru, kas ir paredzéta PNDR 2014-2020 [Rumanijas valsts lauku attistibas
programma 2014.-2020. gadam] (pickta versija)?

) OV 2008, L 267, 8. Ipp.

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 1303/2013 (2013. gada 17. decembris), ar ko paredz kopigus noteikumus par
Eiropas Regionalas attistibas fondu, Eiropas Socidlo fondu, Kohézijas fondu, Eiropas Lauksaimniecibas fondu lauku attistibai un
Eiropas Jarlietu un zivsaimniecibas fondu un visparigus noteikumus par Eiropas Regionalas attistibas fondu, Eiropas Socialo fondu,
Kohézijas fondu un Eiropas Jurlietu un zivsaimniecibas fondu un atce] Padomes Regulu (EK) Nr. 1083/2006 (OV 2013, L 347,
320. lpp.).

——
==

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2022. gada 13. oktobri iesniedza Consiglio di Stato (Italija) -
Compass Banca SpA[Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato

(Lieta C-646/22)
(2023/C 24/37)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Consiglio di Stato

Pamatlietas puses

Prasitaja: Compass Banca SpA

Atbildetaja: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktiva 2005/29/EK () mingtais vidusméra patérétaja jédziens, kur§ ir saprotams ka patérétajs, kas ir saméra
informéts, uzmanigs un apdomigs, — nemot véra 31 jédziena elastigumu un nenoteiktibu — nebitu jaformulg, atsaucoties
uz labakajam zinatnes un pieredzes atzinam, un tadgjadi tas baitu saistams ne tikai ar klasisko jeédzienu homo oeconomicus,
bet ari ar atzipam no jaunakajam teorijam par ierobeZzotu racionalitati, kuras ir pieradijusas, ka, ierobeZojot
nepiecie$amo informaciju, personas biezi pienem “neracionalus” lémumus salidzinajuma ar lémumiem, kurus bitu
pienémis hipotétiski uzmanigs un apdomigs subjekts, un kuras parada, ka ir vajadziga liclaka patérétaju aizsardziba
gadjjuma — kas misdienu tirgus dinamika ir sastopams arvien biezak — kad pastav kognitivas ietekmé3anas draudi?

2) Vai komercprakse, kura informacijas prezentéSanas (framing) dél izvéle var 3kist obligata un bez alternativam, pati par
sevi ir uzskatama par agresivu, nemot véra Direktivas [..] 6. panta 1. punktu, saskana ar kuru komercpraksi uzskata par
maldino3u, ja ta jebkada veida, “tostarp visparéja snieguma”, maldina vai var maldinat vidusméra patérétaju?

)
~

Vai Direktiva par negodigu komercpraksi attaisno Valsts konkurences un tirgus uzraudzibas iestades pilnvaras
(konstatéjot, ka pastav psihologiskas ietekméSanas draudi, kas ir saistiti ar: 1) gritibam, kuras nonakusajai personai, kas
ladz aizdevumu, parasti to pieskir, 2) patérétaja parakstamo ligumu sarezgitibu, 3) kombinacija piedavata piedavajuma
kontekstualitati, 4) piedavajuma parakstiSanai atvéléto Iso laiku) paredzét iznémumu no principa par iesp&ju apvienot
apdrosinasanas produktu pardosanu un nesaistito finansu produktu pardosanu, pieprasot noteikt 7 dienu laika intervalu
starp abu ligumu parakstisanu?

=

Vai saistiba ar $adam pilnvaram apkarot agresivu komercpraksi Direktiva (ES) 2016/97 (%) un it Ipasi tas 24. panta
3. punkts liedz pienemt Konkurences un tirgus uzraudzibas iestades lémumu, kas ir pamatots ar Direktivas 2005/29/EK
2. panta d) un j) punktu un 4., 8. un 9. pantu, ka ari ar to transpongjoso valsts tiesisko reguléjumu un kas ir pienemts
péc tam, kad tika noraidits saistibu pieprasijums péc kreditiestades atteikuma — finansu produkta un ar $o produktu
nesaistita apdrosinasanas produkta kombinétas pardosanas gadijuma un pastavot patérétaja ietekméSanas draudiem, kuri
ir saistiti ar konkréta gadijuma apstakliem un kuri izriet ari no parbaudamas dokumentacijas sarezgitibas, — pieskirt
patérétajam 7 dienu spatium deliberandi (laiku apdomasanai) starp kombinéta piedavajuma izteik§anu un apdrosinasanas
liguma parakstiSanu?

5) Vai divu finan$u un apdro$inasanas produktu kombinacijas vien uzskatiSana par agresivu praksi varétu izvérsties
neatlautaja reguléSanas darbiba un neuzliktu tirgotdgjam (nevis Konkurences un tirgus uzraudzibas iestadei, ka tam
vajadzétu bat) pienakumu (kas ir grati izpildams) pieradit, ka ta nav agresiva prakse, kura parkapj Direktivu 2005/29/EK
(it Tpasi tapéc, ka minéta direktiva nelauj dalibvalstim pienemt ierobezojosakus pasakumus par taja noteiktajiem, pat ar
meérki nodrosinat augstaku patérétaju aizsardzibas limeni), vai savukart $ada pieradiSanas pienakuma apgrieSana
nepastav, jo, pamatojoties uz objektiviem elementiem, ir jauzskata, ka, nemot véra sarezgitu kombinéto piedavajumu,
faktiski pastav patérétaja, kuram ir nepiecie$ams aizdevums, ietekméSanas risks?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2005/29/EK (2005. gada 11. maijs), kas attiecas uz uznéméju negodigu komercpraksi
iekséja tirgh attieciba pret patérétajiem un ar ko groza Padomes Direktivu 84/450/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 97/7/EK, 98/27/EK un 2002/65/EK un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004 (“Negodigas
komercprakses direktiva”) (OV 2005, L 149, 22. Ipp.).

() Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2016/97 (2016. gada 20. janvaris) par apdrosinasanas izplatisanu (OV 2016, L 26,

19. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2022. gada 20. oktobri iesniedza Corte suprema di
cassazione (Italija) — Ente Cambiano Societa cooperativa per azioni/Agenzia delle Entrate

(Lieta C-660/22)
(2023/C 24/38)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Corte suprema di cassazione
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Pamatlietas puses

Prasitaja: Ente Cambiano Societd cooperativa per azioni

Atbildetajs: Agenzia delle Entrate

Prejudicialais jautajums

Vai LESD 63. un nakamie panti, ka arf 101., 102., 120. un 173. pants nepielauj tadu valsts tiesisko regulégjumu ka
2016. gada 14. februara Dekrétlikuma Nr. 18, kas ar grozijumiem ir parveidots par 2016. gada 8. aprila Likumu Nr. 49,
2. panta 3.-ter un 3.-quater punkts, ratione temporis piemérojamaja versija, kura kooperativa kredita bankam, kuru neto aktivi
2015. gada 31. decembrT parsniedza divsimt miljonus euro, bija paredzéts nosacijums iemaksat summu 20 % apmeéra no to
uz 2015. gada 31. decembri esoajiem neto aktiviem, lai tam biitu iesp&ja nepievienoties grupai un ta vieta nodot banku
akciju sabiedribai, tostarp jaundibinatai, kurai ir atlauja veikt bankas darbibu, grozot savus statfitus ta, lai izslégtu bankas
darbibas veik$anu, un vienlaikus saglabajot [Italijas] Civilkodeksa 2514. panta minétas kopieguldijumu klauzulas,
nodrosinot dalibniekiem pakalpojumus, kas ir vajadzigi attiecibu uzturéSanai ar nododamo akciju sabiedribu, apmacibai un
informé$anai par uzkrajumu veido$anas jautagjumiem un palidzibas programmu veicinasanai?

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2022. gada 8. novembri iesniedza Verwaltungsgericht
Diisseldorf (Vacija) — S.O./Stadt Duisburg

(Lieta C-684/22)
(2023/C 24/39)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgericht Diisseldorf

Pamatlietas puses
Prasitdjs: S.O.

Atbildetaja: Stadt Duisburg

Prejudicialie jautajumi

1) Vai LESD 20. pantam ir pretruna tads tiesiskais reguléjums, kas paredz, ka tresas valsts pilsonibas brivpratigas
(neprivilegétas) iegtisanas gadijuma dalibvalsts pilsoniba un lidz ar to arT Savienibas pilsoniba tiek zaudéta ex lege, ja
individuals izvértjums par pilsonibas zaudé$anas sekam tiek veikts tikai tada gadijuma, ja attiecigais arvalstnieks ir
iesniedzis pieteikumu par pilsonibas saglabasanas atlaujas sanemsanu un $is pieteikums pirms arvalsts pilsonibas
iegtiSanas ir apmierinats?

2) Ja uz pirmo jautagjumu atbilde ir noliedzo$a: Vai LESD 20. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka pilsonibas saglabasanas
atlaujas pieskirSanas procediira nedrikst izvirzit nosacijumus, kuru rezultata netick izvértéta attiecigas personas
individuala situacija un tas gimenes individualas situacija saistiba ar Savienibas pilsonibas statusa zaudésanas sekam, vai
ari Sie izvértgjumi parklajas?

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2022. gada 8. novembri iesniedza Verwaltungsgericht
Diisseldorf (Vacija) — N.O. un M.O./Stadt Wuppertal

(Lieta C-685/22)
(2023/C 24/40)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgericht Diisseldorf
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Pamatlietas puses
Prasitaji: N.O., M.O.

Atbildetaja: Stadt Wuppertal

Prejudicialie jautajumi

1) Vai LESD 20. pantam ir pretruna tads tiesiskais reguléjums, kas paredz, ka tresas valsts pilsonibas brivpratigas
(neprivilegétas) iegtisanas gadijuma dalibvalsts pilsoniba un lidz ar to arT Savienibas pilsoniba tiek zaudeta ex lege, ja
individuals izvértgjums par pilsonibas zaudéSanas sekam tiek veikts tikai tada gadijuma, ja attiecigais arvalstnieks ir
iesniedzis pieteikumu par pilsonibas saglabasanas atlaujas sanemSanu un $is pieteikums pirms arvalsts pilsonibas
iegtiSanas ir apmierinats?

2) Ja uz pirmo jautdjumu atbilde ir noliedzosa: Vai LESD 20. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka pilsonibas saglabasanas
atlaujas pieskirSanas procediird nedrikst izvirzit nosacijumus, kuru rezultata netiek izvértéta attiecigds personas
individuala situacija un tas gimenes individualas situacija saistiba ar Savienibas pilsonibas statusa zaudéSanas sekam, vai
ari Sie izvértgjumi parklajas?

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2022. gada 8. novembri iesniedza Verwaltungsgericht
Diisseldorf (Vacija) — M.S. un S.S./Stadt Krefeld

(Lieta C-686/22)
(2023/C 24/41)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgericht Diisseldorf

Pamatlietas puses
Prasitaji: M.S., S.S.
Atbildetaja: Stadt Krefeld

Prejudicialie jautajumi

1) Vai LESD 20. pantam ir pretruna tads tiesiskais reguléjums, kas paredz, ka tresas valsts pilsonibas brivpratigas
(neprivilegétas) iegiSanas gadjjuma dalibvalsts pilsoniba un lidz ar to ari Savienibas pilsoniba tiek zaudéta ex lege, ja
individuals izvértéjums par pilsonibas zaud$anas sekam tiek veikts tikai tada gadijuma, ja attiecigais arvalstnieks ir
iesniedzis pieteikumu par pilsonibas saglabasanas atlaujas sanemSanu un $is pieteikums pirms arvalsts pilsonibas
iegiSanas ir apmierinats?

2) Ja uz pirmo jautdjumu atbilde ir noliedzo$a: Vai LESD 20. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka pilsonibas saglabasanas
atlaujas pieskirSanas procediira nedrikst izvirzit nosacijumus, kuru rezultata netick izvértéta attiecigas personas
individuala situacija un tas gimenes individualas situacija saistiba ar Savienibas pilsonibas statusa zaudéSanas sekam, vai
ari $ie izvértgjumi parklajas?

Tiesas (desmita palata) priekSsedétaja 2022. gada 5. oktobra rikojums (Sgd Okrggowy w Warszawie
(Polija) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) - J.K., B.K./Przedsigbiorstwo Paristwowe X

(Lieta C-452/21) ()
(2023/C 24/42)

Tiesvedibas valoda — polu

Tiesas desmitas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslegt lietu no registra.

() OV C24,17.1.2022.



C 24/32 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 23.1.2023.

Tiesas devitas palatas priekssedétaja 2022. gada 6. oktobra rikojums — Ryanair DAC,
Laudamotion GmbH/Eiropas Komisija

(Lieta C-581/21 P) ()
(2023/C 24[43)

Tiesvedibas valoda — anglu

Tiesas devitas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslegt lietu no registra.

(") OV C462, 15.11.2021.

Tiesas otras palatas priekssedétaja 2022. gada 16. septembra rikojums (Cour de cassation (Francija)
ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — PB/Geos SAS, Geos International Consulting Limited

(Lieta C-639/21) ()
(2023/C 24/44)

Tiesvedibas valoda — franéu

Tiesas otras palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OVC2 312022

Tiesas prieksSsédétaja 2022. gada 13. oktobra rikojums (Pesti Kozponti Keriileti Birdsdg (Ungarija)
ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — PannonHitel Pénziigyi Zrt.[Wizz Air Hungary Légikizlekedési
Zrt. (Wizz Air Hungary Zrt.)

(Lieta C-51/22) ()
(2023/C 24/45)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Tiesas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C165,19.4.2022.
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VISPAREJA TIESA

Visparejas tiesas 2022. gada 16. novembra spriedums — Sciessent/Komisija
(Lietas T-122/20 un T-123/20) (')

(Biocidi — Aktivas vielas — Sudraba ceolits un sudraba vara ceolits — Atteikums apstiprinat 2. un
7. produkta veidu — Regulas (ES) Nr. 528/2012 4. pants un 19. panta 1. punkta b) apakSpunkts —
Efektivitate — LietoSanai apstradatos izstradajumos paredzetas aktivas vielas — Pasu apstradato
izstradajumu efektivitates novertejums — Komisijas kompetence — Diskrimindcijas aizlieguma princips —
Tiesiska drosiba — Tiesiska palaviba)
(2023/C 24/46)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Sciessent LLC (Beverly, Masaciisetsa, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji: K. Van Maldegem un P. Sellar, advokati, un
V. McElwee, solicitor)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji: A. Dawes un R. Lindenthal)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Zviedrijas Karaliste (parstavji: R. Shahsavan Eriksson, C. Meyer-Seitz,
A. Runeskjold, M. Salborn Hodgson, H. Shev, H. Eklinder un O. Simonsson), Eiropas Kimikaliju agentiira (parstavji: M. Heikkild,
C. Buchanan un T. Zbihlej)

PriekSmets

Ar prasibam, kas pamatotas ar LESD 263. pantu, prasitdja — Sciessent LLC — ladz atcelt Komisijas Istenosanas lémumu
(ES) 2019/1960 (2019. gada 26. novembris), ar ko sudraba ceolitu neapstiprina par 2. un 7. produkta veida biocidos
lietojamu esosu aktivo vielu (OV 2019, L 306, 42. Ipp.), un Komisijas Istenosanas lemumu (ES) 2019/1973 (2019. gada
27. novembris), ar ko sudraba vara ceolitu neapstiprina par 2. un 7. produkta veida biocidos lietojamu eso$u aktivo vielu
(OV 2019, L 307, 58. Ipp.).

Rezolutiva dala

1) Lietas T-122/20 un T-123/20 apvienot $a sprieduma taisiSanas vajadzibam.
2) Prasibas noraidit.
3) Sciessent LLC sedz savus tiesasanas izdevumus un atlidzina Eiropas Komisijas tiesasanas izdevumus.

4) Zviedrijas Karaliste un Eiropas Kimikaliju agentiira (ECHA) savus tiesaSanas izdevumus sedz pasas.

() OV C 129, 20.4.2020.
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Visparéjas tiesas 2022. gada 23. novembra spriedums — CWS Powder Coatings u.c./[Komisija
(Apvienotas lietas T-279/20, T-288/20 un T-283/20) ()

(Apkarteja vide un cilveka veselibas aizsardziba — Regula (EK) Nr. 1272/2008 — Vielu un maisijumu
klasificesana, markesana un iepakosana — Delegeéta regula (ES) 2020/217 — Titana dioksida pulvera veida,
kas satur 1% vai vairak dalinu, kuru diametrs ir mazaks vai vienads ar 10 pm, klasificeSana — Kriteriji
vielas klasificeSanai par kancerogenu — Pétijumu ticamiba un atbilstiba — Viela, kurai ir raksturigi tas, ka
ta var izraisit vezi — Plausu parslogotibas ar dalinam aprekinasana — Acimredzamas kliidas vertejuma)

(2023/C 24[47)

Tiesvedibas valodas — vacu un anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja lieta T-279/20: CWS Powder Coatings GmbH (Diiren, Vacija) (parstavji: R. van der Hout, C. Wagner un V. Lemonnier,
advokati)

Prasitajas lieta T-283/20: Billions Europe Ltd (Stockton-on-Tees, Apvienota Karaliste) un 7 citas prasitajas, kuru nosaukumi
ietverti sprieduma pielikuma (parstavji: J.-P. Montfort, T. Delille un P. Chopova-Leprétre, advokati)

Prasitajas lieta T-288/20: Brillux GmbH & Co. KG (Minstere, Vacija), Daw SE (Ober-Ramstadt, Vacija) (parstavji: R. van der Hout,
C. Wagner un V. Lemonnier, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji apvienotajas lietas T-279/20 un T-288/20: S. Delaude, R. Lindenthal un M. Noll-Ehlers
un lieta T-283/20: A. Dawes, S. Delaude un R. Lindenthal)

Personas, kas iestajusas lieta prasitajas lieta T-279/20 prasijumu atbalstam: Billions Europe Ltd (Stockton-on-Tees, Apvienota
Karaliste) un 7 citas prasitajas, kuru nosaukumi ietverti sprieduma pielikuma (parstavji: J.-P. Montfort, T. Delille un
P. Chopova-Leprétre, advokati), Ettengruber GmbH Abbruch und Tiefbau (Dachau, Vacija), Ettengruber GmbH Recycling und
Verwertung (Dachau) (parstavji: R. van der Hout, C. Wagner un V. Lemonnier, advokati), TIGER Coatings GmbH & Co. KG (Wels,
Austrija) (parstavji: R. van der Hout, C. Wagner un V. Lemonnier, advokati)

Personas, kas iestajusas lieta prasitaju lietda T-283/20 prasijumu atbalstam: Conseil européen de l'industrie chimique — European
Chemical Industry Council (Cefic) (Brisele, Belgija) (parstavji: D. Abrahams, Z. Romata un H. Widemann, advokati), Conseil
européen de l'industrie des peintures, des encres d'imprimerie et des couleurs d’art (CEPE) (Brisele), British Coatings Federation Ltd (BCF)
(Coventry, Apvienota Karaliste), American Coatings Association, Inc. (ACA) (Vasingtona, Kolumbijas apgabals, Amerikas
Savienotas Valstis) (parstavji: D. Waelbroeck un I. Antypas, advokati), Mytilineos SA (Maroussi, Griekija), Delfi-Distomon
Anonymos Metalleftiki Etaireia (Maroussi) (parstavji: J.-P. Montfort, T. Delille un P. Chopova-Leprétre, advokati)

Personas, kas iestajusas lieta prasitaju lieta T-288/20 prasijumu atbalstam: Billions Europe Ltd (Stockton-on-Tees) un 7 citas
prasitajas, kuru nosaukumi ietverti sprieduma pielikuma (parstavji: J.-P. Montfort, T. Delille un P. Chopova-Leprétre, advokati),
Sto SE & Co. KGaA (Stithlingen, Vacija) (parstavji: R. van der Hout, C. Wagner un V. Lemonnier, advokati), Rembrandtin
Coatings GmbH (Vine, Austrija) (parstavji: R. van der Hout, C. Wagner un V. Lemonnier, advokati)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas apvienotajas lietas T-279/20 un T-288/20 un lieta T-288/20 prasijumu atbalstam: Danijas
Karaliste (parstavis: M. Sendahl Wolff), Francijas Republika (parstavji apvienotajas lietas T-279/20 un T-288/20: T. Stéhelin,
W. Zemamta, G. Bain un J.-L. Carré un lieta T-283/20: E. de Moustier un M. Zemamta), Niderlandes Karaliste (parstavji lieta
T-279/20: M. Bulterman un C. Schillemans, lieta T-283/20: M. Bulterman un J. Langer un lieta T-288/20, M. Bulterman,
M. Langer un C. Schillemans), Zviedrijas Karaliste (parstavji apvienotajas lietas T-279/20 un T-288/20: C. Meyer-Seitz un lieta
T-283/20: O. Simonsson, C. Meyer-Seitz, A. Runeskjold, M. Salborn Hodgson, H. Shev, H. Eklinder un R. Shahsavan Eriksson),
Eiropas Kimikaliju agentiira (parstavji: A. Hautamdki un J.-P. Trnka)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas lietda T-283/20 prasijumu atbalstam: Slovénijas Republika (parstavis: V. Klemenc)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas apvienotajas lietas T-279/20 un T-288/20 prasijumu atbalstam: Eiropas Parlaments
(parstavji: C. Ionescu Dima, W. Kuzmienko un B. Schdfer), Eiropas Savienibas Padome (parstavji: A.-L. Meyer un T. Haas)



23.1.2023. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 24/35

PriekSmets

Ar savam prasibam, kas ir pamatotas ar LESD 263. pantu, prasitdjas ladz atcelt Komisijas Delegéto Regulu (ES) 2020/217
(2019. gada 4. oktobris), ar ko, to pielagojot zinatnes un tehnikas attistibai, groza Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu
(EK) Nr. 1272/2008 par vielu un maisijumu klasificéSanu, marké$anu un iepakosanu, ka ari minéto regulu labo (OV 2020,
L 44, 1. lpp.), ciktal ta attiecas uz titana dioksida pulvera veida, kurs satur 1 % vai vairak dalinu ar diametru 10 pm vai
mazak, saskanotu klasificéSsanu un markésanu.

Rezolutiva dala

1) Apvienotas lietas T-279/20 un T-288/20 un lietu T-283/20 apvienot sprieduma taisi§anai.

2) Atcelt Komisijas Delegéto Regulu (ES) 2020/217 (2019. gada 4. oktobris), ar ko, to pielagojot zinatnes un tehnikas
attistibai, groza Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 1272/2008 par vielu un maisijumu klasificéSanu,
markéSanu un iepakosanu, ka ari minéto regulu labo, ciktal ta attiecas uz titana dioksida pulvera veida, kurs satur 1 % vai
vairak dalinu ar diametru 10 pm vai mazak, saskanotu klasificésanu un markésanu.

3) Eiropas Komisija sedz savus, ki arl atlidzina tiesa$anas izdevumus, kas lietd T-279/20 radusies CWS Powder
Coatings GmbH, Billions Europe Ltd un citam personam, kas iestajusas lieta un kuru nosaukumi ietverti pielikuma,
Ettengruber GmbH Abbruch und Tiefbau, Ettengruber GmbH Recycling und Verwertung un TIGER Coatings GmbH &
Co. KG, lieta T-283/20 radusies Billions Europe un citam personam, kas iestajusas lieta un kuru nosaukumi ietverti
pielikuma, Conseil européen de l'industrie chimique — European Chemical Industry Council (Cefic), Conseil européen de
lindustrie des peintures, des encres d'imprimerie et des couleurs d’art (CEPE), British Coatings Federation Ltd (BCF),
American Coatings Association, Inc. (ACA), Mytilineos SA et Delfi-Distomon Anonymos Metalleftiki Etaireia un lieta
T-288/20 radusies Brillux GmbH & Co. KG, Daw SE, Billions Europe un citam personam, kas iestajusas lieta un kuru
nosaukumi ietverti pielikuma, Sto SE & Co. KGaA un Rembrandtin Coatings GmbH.

4) Danijas Karaliste, Francijas Republika, Niderlandes Karaliste, Zviedrijas Karaliste, Slovénijas Republika, Eiropas
Parlaments, Eiropas Savienibas Padome un Eiropas Kimikaliju agentiira (ECHA) sedz savus tiesaSanas izdevumus pasi.

() OV C 222, 6.7.2020.

Visparejas tiesas 2022. gada 16. novembra spriedums — Niderlande/Komisija
(Lieta T-469/20) (")

(Valsts atbalsts — Niderlandes likums, ar ko aizliedz oglu izmantosanu elektroenergijas raZosanai — Ar
oglem darbinamas elektrostacijas priekslaiciga slegSana — Kompensacijas pieskirsana — Lemums neizteikt
iebildumus — Lemums, ar kuru atbalsts atzits par saderigu ar iekSejo tirgu — Skaidras klasifikacijas par

“valsts atbalstu” neesamiba — AtcelSanas prasiba — Apstridams tiesibu akts — Pienemamiba —
Regulas (ES) 2015/1589 4. panta 3. punkts — Tiesiska drosiba)

(2023/C 24/48)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Nidelrandes Karaliste (parstavji: M. Bulterman, M. de Ree un J. Langer)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji: H. van Vliet, B. Stromsky un D. Recchia)
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PriekSmets

Ar prasibu, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu, Niderlandes Karaliste 1dz atcelt Komisijas 2020. gada 12. maija Lémumu
C(2020) 2998 final par valsts atbalstu SA. 54537 (2020/NN) — Niderlande, Aizliegums izmantot ogles elektroenergijas
razo$anai Niderlande.

Rezolutiva dala
1) Komisijas 2020. gada 12. maija Lémumu C(2020) 2998 final par valsts atbalstu SA. 54537 (2020/NN) — Niderlande,

Aizliegums izmantot ogles elektroenergijas razosanai Niderlandé atcelt.

2) Eiropas Komisija atlidzina tiesaSanas izdevumus.

() OV C 348, 19.10.2020.

Vispargjas tiesas 2022. gada 23. novembra spriedums — Bowden un Young/Eiropols
(Lieta T-72/21) ()

(Civildienests — Pagaidu darbinieki — Eiropola darbinieki — Apvienotas Karalistes izstasands no
Savienibas — Dalibvalsts pilsonibas zaudesana — Liguma izbeigSana — PDNK 47. panta b) punkta
iii) apakSpunkts — Liigums pieskirt atkapi no PDNK 12. panta 2. punkta a) apakSpunkta paredzéta
nodarbinatibas nosacijuma — Atteikums pieskirt atkapi — Pienakums noradit pamatojumu — Tiesibas tikt
uzklausitam — Administrativa procesa ilgums — Sapratigs termin$ — Tiesiska palaviba — Vienlidziga
attieksme — Dienesta intereses — Pienakums nemt vera ierédyu intereses — Acimredzama kliida vertejuma)
(2023/C 24[49)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Ian James Bowden (Haga, Niderlande), Janey Young (Haga) (parstave: N. de Montigny, advokate)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Agentiira tiesibaizsardzibas sadarbibai (parstavji: A. Nunzi, O. Sajin un C. Falmagne, kuriem
palidz D. Waelbroeck un A. Duron, advokati)

Prieksmets
Prasitaji ar prasibu saskana ar LESD 270. pantu ladz atcelt Eiropas Savienibas Agentiiras tiesibaizsardzibas sadarbibai
(Eiropols) 2020. gada 30. marta lémumus, ar kuriem ta atteicas pieskirt tiem atkapi no pilsonibas prasibas, kas paredzéta

Eiropas Savienibas Paréjo darbinieku nodarbinasanas kartibas (turpmak teksta — “PDNK”) 12. panta 2. punkta
a) apakSpunkta, un lidz ar to izbeidza attiecigos darba ligumus, pamatojoties uz PDNK 47. panta b) punkta iii) apakspunktu.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) lan James Bowden un Janey Young atlidzina tiesa§anas izdevumus.

() OV C 98, 22.3.2021.
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Visparejas tiesas 2022. gada 16. novembra spriedums - Epsilon Data Management/EUIPO - Epsilon
Technologies (“EPSILON TECHNOLOGIES”)

(Lieta T-512/21) (})

(Eiropas Savienibas precu zime — AtcelSanas process — Eiropas Savienibas grafiska precu zime “EPSILON

TECHNOLOGIES” — Precu zimes faktiska izmantoSana — Regulas (ES) 2017/1001 18. panta 1. punkta

otras dalas a) apakSpunkts un 58. panta 1. punkta a) apakSpunkts — [zmantosanas raksturs — Forma, kas

atskiras elementos, kuri nemaina atskirtspeju — IzmantoSana pakalpojumiem, attieciba uz kuriem precu
Zime ir registreta)

(2023/C 24/50)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Epsilon Data Management LLC (Plano, Teksasa, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji: J. Bussé un C. De Preter,
advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipa§uma birojs (parstavji: I. Harrington, D. Gdja un V. Ruzek)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestdjusies lieta Vispareja tiesa: Epsilon Technologies, SL (Madride,
Spanija) (parstavji: J. Carbonell Callicé un E. Felip Corrius, advokati)

PriekSmets

Ar prasibu, kas pamatota ar LESD 263. pantu, prasitdja [idz atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO)
Apelacijas piektas padomes 2021. gada 1. junija lémumu apvienotajas lietas R 1611/2020-5 un R 1839/2020-5.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Epsilon Data Management LLC sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) un
Epsilon Technologies, SL tiesasanas izdevumus.

() OV C 412, 11.10.2021.

Visparéjas tiesas 2022. gada 16. novembra spriedums — Grupo Eig Multimedia/EUIPO - Globalizacion
de Valores CFC & GCI (“FORO16”)

(Lieta T-796/21) (!

(Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes
“FORO16” registracijas pieteikums — Agrakas Eiropas Savienibas grafiskas un vardiskas precu zimes
“Cambio16”, “Energial6”, “Cambiol6 radio” — Agrakas valsts grafiskas un vardiskas precu zimes
“Camb16”, “DEFENSA Y SEGURIDAD 16”, “CAMBIO16 DIGITAL”, “EVENTOS 16”, “Salén16” —
Relativs atteikuma pamats — Precu zimju saime — Pieradijumu neesamiba — SajaukSanas iespejas
neesamiba — Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apaksSpunkts)

(2023/C 24/51)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Grupo Eig Multimedia, SL (Madride, Spanija) (parstavis: D. Solana Giménez, advokats)
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Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji: S. Palmero Cabezas un R. Raponi)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Visparéja tiesa: Globalizacion de Valores CFC & GCI,
SA (Mairena del Aljarafe, Spanija) (parstavis: I. Sdnchez Iglesias, advokats)

PriekSmets

Ar prasibu, kas pamatota ar LESD 263. pantu, prasitaja tostarp liidz atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja
(EUIPO) Apelacijas otras padomes 2021. gada 20. oktobra lémumu lieta R 1785/2020-2.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Grupo Eig Multimedia, SL atlidzina tiesa$anas izdevumus.

() OV C 84, 21.2.2022.

Visparégjas tiesas 2022. gada 23. novembra spriedums — uwe JetStream/EUIPO (“JET STREAM”)
(Lieta T-14/22) ()

(Eiropas Savienibas precu zime — Starptautiska registracija, ko attiecina uz Eiropas Savienibu — Vardiska
P P P gt ] P
precu zime “JET STREAM” — Absoliiti atteikuma pamati — Atskirtspejas neesamiba — Aprakstoss
raksturs — Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta b) un c) apakspunkts)

(2023/C 24/52)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: uwe JetStream GmbH (Svabisgminde, Vacija) (parstavji: J. Schneider un C. Nemec, advokates)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis: D. Han)

PriekSmets

Ar savu prasibu, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu, prasitaja lidz atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja
(EUIPO) Apelacijas ceturtas padomes 2021. gada 9. novembra lémumu lieta R 1092/2021-4.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) uwe JetStream GmbH atlidzina tiesaSanas izdevumus.

(") OVC119, 14.3.2022.
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Visparéjas tiesas 2022. gada 8. novembra rikojums — Grupa “Lew”|EUIPO — Lechwerke
(“GRUPALEW.”)

(Lieta T-672/21) ()

(Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Starptautiska registracija, ko attiecina uz Eiropas
Savienibu — Grafiska precu zime “GRUPALEW.” — Agraka valsts grafiska precu zime “LEW” — Relativi
atteikuma pamati — SajaukSanas iespéja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts
(tagad Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apaksSpunkts) — Faktiskas izmantosanas
pieradijums — Delegetas regulas (ES) 2018/625 10. panta 1. punkts — Delegeétas regulas 2018/625
71. panta 1. punkts — Acimredzami juridiski nepamatota prasiba)

(2023/C 24/53)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Grupa “LEW” S.A. (Censtohova, Polija) (parstave: A. Korbela, advokate)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipa§uma birojs (parstavji: M. Eberl un E. Markakis)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lietd Visparéja tiesa: Lechwerke AG (Augsburga, Vacija)
(parstave: N. Gerling, advokate)

PriekSmets

Ar prasibu, kas pamatota ar LESD 263. pantu, prasitaja lidz atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO)
Apelacijas ceturtas padomes 2021. gada 17. augusta lémumu lieta R 2763/2019-4.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Grupa “LEW” S.A. sedz savus, ka arl atlidzina Eiropas Savienibas Intelektuala Ipasuma biroja (EUIPO) tiesasanas
izdevumus.

3) Lechwerke AG savus tiesaSanas izdevumus sedz pati.

() OV C502, 13.12.2021.

Visparégjas tiesas 2022. gada 7. novembra rikojums — Ortega Montero[Parlaments
(Lieta T-161/22) ()

(Civildienests — Personala parstaviba — Parlamenta Personala komitejas Reglamenta grozijumi — Personala
parstavju iecelSana saskana ar Civildienesta noteikumiem izveidotas un administrativas
struktiirvienibas — Civildienesta noteikumu 90. panta 2. punkts — AtturéSanas veikt Civildienesta
noteikumos paredzetu pasakumu — Ieprieksejas siidzibas iesniegSana iecelejinstitiicija — Termini prasibu
celSanai — Nokavejums — Nepienemamiba)

(2023/C 24/54)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Maria Del Carmen Ortega Montero (Brisele, Belgija) (parstave: N. de Montigny, advokate)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments (parstavji: K. Zejdovd un M. Windisch)
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PriekSmets

Ar prasibu, kas pamatota ar LESD 270. pantu, prasitaja ladz atcelt, pirmkart, Eiropas Parlamenta generalsekretara
2021. gada 20. maija lémumu, ar ko tas ir noraidijis vinas 2021. gada 19. janvara sadzibu, otrkart, 2021. gada
21. decembra lémumu, ar kuru Parlamenta generalsekretars ir noraidijis vinas otro 2021. gada 18. augusta stdzibu,
treskart, Parlamenta Personala komitejas Reglamenta 22. panta grozijumu, kas pienemts 2020. gada 10. novembri, un,
ceturtkart, Personala komitejas 2020. gada 10. novembra balsojumu saistiba ar minétas komitejas parstavja, kas iecelts
konkursa atlases komisija, aizstaSanu, ka ari visus aktus un lémumus, kuri pienemti atbilstosi grozitajam minétas komitejas
Reglamenta 22. pantam, tostarp arf 2020. gada 10. novembra balsojuma, kas attiecas uz tas parstavju iecel§anu dazadas
komitejas un delegacijas, rezultatus.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit ka nepiepemamu.

2) Maria Del Carmen Ortega Montero sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Parlamenta tiesasanas izdevumus.

() OV C 198, 16.5.2022.

Vispargjas tiesas 2022. gada 8. novembra rikojums — Growth Finance Plus/EUIPO (“doglover”)
(Lieta T-231/22) ()
(Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “doglover” registracijas

pieteikums — Absoliits atteikuma pamats — Atskirtspéjas neesamiba — Regulas (ES) 2017/1001 7. panta
1. punkta b) apakspunkts — Acimredzami juridiski nepamatota prasiba)

(2023/C 24/55)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Growth Finance Plus AG (Gommiswald, Sveice) (parstavis: H. Twelmeier, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala Ipasuma birojs (parstavji: A. Ringelhann un T. Klee)

PriekSmets

Ar prasibu, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu, prasitaja liidz atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipa§uma biroja (EUIPO)
Apelacijas piektas padomes 2022. gada 14. februara [émumu lieta R 720/2020-5.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Growth Finance Plus AG atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C237,20.6.2022.
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Visparéjas tiesas 2022. gada 8. novembra rikojums — Growth Finance Plus/EUIPO (“catlover”)
(Lieta T-232/22) ()

(Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “catlover” registracijas
pieteikums — Absoliits atteikuma pamats — Atskirtspejas neesamiba — Regulas (ES) 2017/1001 7. panta
1. punkta b) apakspunkts — Acimredzami juridiski nepamatota prasiba)

(2023/C 24/56)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Growth Finance Plus AG (Gommiswald, Sveice) (parstavis: H. Twelmeier, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji: A. Ringelhann un T. Klee)

PriekSmets

Ar prasibu, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu, prasitaja liidz atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipa§uma biroja (EUIPO)
Apelacijas piektas padomes 2022. gada 7. februara lemumu lieta R 717/2020-5.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Growth Finance Plus AG atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 237,2.6.2022.

Vispargjas tiesas priekSsedétaja 2022. gada 11. novembra rikojums — Belaruskali/Padome
(Lieta T-528/22 R)

(Pagaidu noregulejums — Kopeja arpolitika un drosibas politika — IerobeZojosi pasakumi saistiba ar
situaciju Baltkrievija un Baltkrievijas iesaistiSandas Krievijas agresija pret Ukrainu — Pieteikums par
izpildes apturéSanu — Steidzamibas neesamiba)

(2023/C 24[57)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Belaruskali AAT (Soligorska, Baltkrievija) (parstavis: V. Ostrovskis, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji: J. Rurarz, B. Driessen un A. Boggio-Tomasaz)

PriekSmets

Prasiba, kas ir pamatota ar LESD 278. un 279. pantu un ar kuru prasitdjs lidz apturét Padomes Istenosanas lémuma
(KADP) 2022/881 (2022. gada 3. jiinijs), ar ko isteno Lemumu 2012/642/KADP par ierobezojosiem pasakumiem saistiba
ar situaciju Baltkrievija un Baltkrievijas iesaistiSanos Krievijas agresija pret Ukrainu (OV 2022, L 153, 77. Ipp.) izpildi, ciktal
§is lemums attiecas uz vinu, un Padomes IstenoSanas lémuma (ES) 2022/876 (2022. gada 3. jinijs), ar ko isteno 8.
a panta 1. punktu Regula (EK) Nr. 765/2006 par ierobezojosiem pasakumiem, nemot véra situaciju Baltkrievija un
Baltkrievijas iesaistiSanos Krievijas agresija pret Ukrainu (OV 2022, L 153, 1. Ipp) izpildi, ciktal i regula attiecas uz vinu.
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Rezolutiva dala

1) Pieteikumu par pagaidu noregul&jumu noraidit.

2) Lémuma par tiesasanas izdevumiem pienemsanu atlikt.

Prasiba, kas celta 2022. gada 7. oktobri — SD/EMA
(Lieta T-623/22)
(2023/C 24/58)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: SD (parstave: A. Steindl, advokate)

Atbildetaja: Eiropas Zalu agentiira (EMA)

Prasijumi

Prasitaja prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt EMA 2022. gada 21. jalija lemumu (EMA/254928/2022), ar ko noraidita prasitaja 2022. gada 4. maija stidziba
par EMA 2022. gada 8. aprila lemumu (EMA[191392/2022);

— gadijuma, ja spriedums ir prasitajam labvéligs, piespriest EMA atlidzinat prasitajam izdevumus, kas vipam ir radusies un
vél radisies, bet, ja spriedums prasitdjam nav labveligs, balstoties uz taisnigumu, atbilstosi Vispargjas tiesas Reglamenta
135. panta 1. punktam piespriest EMA savus tiesa§anas izdevumus segt pasai.

Pamati un galvenie argumenti

Prasiba ir vérsta pret EMA 2022. gada 21. jiilija lémumu (EMA/254928/2022), ar ko prasitajam liegta pilniga piekluve trim
dokumentiem. Sie dokumenti attiecas uz “specific obligation No. 1(a)” (turpmak teksta — “SO1a”), kas ir dala no Komisijas
IstenoSanas 1émuma C(2020) 9598 final (2020. gada 21. decembris) () paredzétajiem Comirnaty pasajiem pienakumiem.

Prasiba ir pamatota ar $adiem pamatiem.

1. Pirmais pamats: apstridétais lémums ir pilniba vai vismaz daléji pretruna Regulas (EK) Nr. 1049/2001 (3 4. panta
2. punkta pirmajam ievilkumam par komercialo intere$u aizsardzibu.

un kuri apstridétaja [emuma ir ignoréti. Turklat [emuma, pielaujot tiesibu kladu, ir pienemta komercnoslépuma esamiba
un trikst ticamu pieradijumu par to, ka BionTech tiks nodarits kait§jums SO1a dokumentu publiskosanas dél, uz kuriem
ka izskirosu tirdzniecibas atlaujas pieskirSanas kritériju attiecas prasiba par publiskumu. EMA saskana ar tas
institucionalajiem pienakumiem ir jasniedz prasitajam pilniga piekluve attiecigajam datu kopumam, kura nerada tiesisku
maldibu.

2. Otrais pamats: apstridétais lémums ir pilniba vai vismaz dalgji pretruna Regulas (EK) Nr. 1049/2001 4. panta 2. punkta
pédgjam teikumam par sevisku sabiedribas interesu pastavésanu saistiba ar publiskosanu.
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Lémuma ir pielauta tiesibu klada, jo EMA noliedz sabiedribas interesi SO1a publiskosana, kaut ari prasitajs sava sudziba
ir pietickami noradijis uz saikni starp SOla juridisko raksturu un piekluvi dokumentiem atbilstosi Regulai (EK)
Nr. 1049/2001.

()  Komisijas Istenosanas lemums C(2020) 9598 final (2020. gada 21. decembris), ar ko atbilstosi Eiropas Parlamenta un Padomes
Regulai (EK) Nr. 726/2004 pieskir tirdzniecibas atlauju ar nosacfjumiem cilvékiem paredzétam zalém “Comirnaty — COVID-19 mRNS
vakcina (modificétu nukleozidu)”.

() Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1049/2001 (2001. gada 30. maijs) par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta,
Padomes un Komisijas dokumentiem (OV 2001, L 145, 43. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2022. gada 7. oktobri — Austrija/Komisija
(Lieta T-625/22)
(2023/C 24/59)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Austrijas Republika (parstavji: A. Posch, M. Klamert un F. Koppensteiner, ka ari S. Liinenbiirger, K. Reiter un
M. Kottmannn, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Delegéto regulu (ES) 2022/1214 (2022. gada 9. marts), ar ko groza Delegéto regulu (ES) 2021/2139 attieciba uz
saimnieciskajam darbibam noteiktas energétikas nozarés un Delegéto regulu (ES) 2021/2178 attieciba uz Ipasam
informacijas atklaganas prasibam par $im saimnieciskajam darbibam, kas Eiropas Savienibas Oficialaja Veéstnest publicéta
2022. gada 15. jilija (OV 2002, L 188, 1. Ipp.);

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatojumam prasitaja izvirza 16 pamatus. Pirmie astoni pamati attiecas uz kodolenergiju, bet pargjie astoni — uz
fosilo gazi.

Pamati par kodolenergiju:

1. Pirmais prasibas pamats: Pienemot apstridéto regulu, Komisija esot parkapusi no Regulas (ES) 2020/852 (") un lestazu
noliguma par labaku likumdosanas procesu izrietoSos principus un procesualas normas. Nepamatoti neesot veikts
ietekmes novértgjums un sabiedriskas apspriedes. Nepamatoti neesot iesaistita dalibvalstu ekspertu grupa un platforma.
Turklat trikstot Eiropas klimata akta 6. panta 4. punkta prasitais novértgjums par minétas regulas saderibu ar §7 akta
mérkiem.

2. Otrais prasibas pamats: Stridiga regula esot pretruna Regulas (ES) 2020/852 10. panta 2. punktam. Jau kop$ sakuma 3t
tiesibu norma esot piemérojama tikai ogleklietilpigim parejas darbibam un tadé] neaptver mazoglekla kodolenergiju.
Katra zipa kodolenergija neatbilstot konkrétajam Regulas (ES) 2020/852 10. panta 2. punkta prasibam. Apstridéta
regula $aja zina, ka minimums, ir balstita uz nepietickamu izpéti un nav pietiekami pamatota. Tade] ta esot pretruna
Regulas (ES) 2020/852 19. panta 1. punkta f) un g) apak$punktam un primarajas tiesibas paredzétajam piesardzibas
principam.

3. TreSais prasibas pamats: Kodolenergijas kvalificéSana par vides zina ilgtspéjigu esot pretruna kritérijam “nenodari
batisku kaitgjumu” atbilstosi Regulas (ES) 2020/852 17. pantam un 19. panta 1. punkta f) un g) apakspunktam, ka art
primarajas tiesibas paredzétajam piesardzibas principam. Komisija nesasniedzot Regula (ES) 2020/852 prasito
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aizsardzibas [imeni un neizpildot pieradiSanas prasibas. Ta nenemot véra bitiska kaitgjuma riskus vairakiem meérkiem
vides joma, ko rada smagas kodolavarijas un augstas radioaktivitates atkritumi. Neesot pietiekami drosi izslédzams ari
batisks kaitgjums vides mérkim par pielagosanos klimata parmainam. Turklat neesot izpildita prasiba par aprites cikla
izvertéjumu. Apstridéta regula, ka minimums, esot balstita uz nepietickamu izpéti un neesot pietiekami pamatota
attieciba uz minétajiem punktiem.

4. Ceturtais prasibas pamats: Apstridétaja regula ieklautie tehniskie parbaudes kritériji nelaujot izslegt batisku kaitéjumu
vides mérkiem. Tehniskie parbaudes kritériji esot pretruna kritérijam “nenodari batisku kaitéjumu” atbilstosi Regulas
(ES) 2020/852 17. pantam un 19. panta 1. punkta f) [un g)] apak$punktam, ka ari primarajas tiesibas paredzétajam
piesardzibas principam. Tapat neesot sasniegts aizsardzibas [imenis un neesot izpilditas pieradiSanas prasibas ne tikai
attieciba uz smagam kodolavarijam un augstas radioaktivitates atkritumiem, bet arl uz normalo darbibu. Neesot
pietiekami drosi izsledzams batisks kaitéjums vides mérkim par pielagosanos klimata parmainam. Apstridétas regulas
I pielikuma paredzétie tehniskas parbaudes kritériji ari atpalickot no I pielikuma ieklautajiem bez konkréta
attaisnojuma. Attieciba uz tehniskas parbaudes kritérijiem apstridéta regula katra zina esot balstita uz nepietickamu
izpéti un tai noradits nepietickams pamatojums.

5. Piektais prasibas pamats: Ciktal apstridétaja regula kodolenergija ir kvalificéta ka batiska piclagosanas klimata
parmaipam veicinataja, esot parkapts Regulas (ES) 2020/852 19. panta 1. punkta f) apak$punkts un piesardzibas
princips.

6. Sestais prasibas pamats: Ar apstridéto regulu esot parkapts Regulas (ES) 2020/852 19. panta 1. punkta k) apak$punkts.
Tehniskie parbaudes kritériji neatbilstot prasibai par vienkar§u piemérojamibu un parbaudamibu.

7. Septitais prasibas pamats: Apstridéta regula tirgus sadrumstalotibas — kas rodas tadél, ka kodolenergija kvalificéta ka
vides zina ilgtspgjiga, — dé| esot pretruna Regulas (ES) 2020/852 mérkim un prasibai nodrosinat tas praktisko iedarbibu.

8. Astotais pamats: Apstridétas regulas pamata esosa Regulas (ES) 2020/852 interpretacija, ciktal Savienibas likumdevgjs
jautajumu atstajis atklatu, to nododot Komisijai, esot pretruna biitiskuma nosacfjumam atbilstosi LESD 290. pantam. Sis
nosacijums paredz prasibu, ka Savienibas likumdevéjam pasam ir japienem lémums par kodolenergijas ieklausanu
taksonomija. Ta Savienibas likumdevgjs ar esot darijis un izslédzis kodolenergijas kvalificésanu ka vides zina ilgtsp&jigu.

Pamati par fosilo gazi:

9. Pirmais prasibas pamats: No saimnieciskas darbibas fosilas gazes joma aspekta Komisija, pienemot apstridéto regulu,
esot parkapusi no Regulas (ES) 2020/852 un Iestazu noliguma par labaku likumdo$anas procesu izrietoSos principus
un procesualas normas. Péc analogijas esot piemérojami apsvérumi par kodolenergiju.

10. Otrais prasibas pamats: Ar apstridéto regulu esot parkapts Regulas (ES) 2020/852 10. panta 2. punkts un 19. panta
1. punkta f) un g) apakSpunkts, ka ari primaro tiesibu piesardzibas princips — vismaz attieciba uz darbibu saistiba ar
fosilo gazi, kur paredzeta robezvertiba ir 270 g CO2/kWh un vidgja ikgadéja — 550 kg CO2/kW attieciba uz 20 gadu
laikposmu. Apstridéta regula esot balstita uz prasibas — ka parejas darbibam Regulas (ES) 2020/852 10. panta
robezvertibas neatbilstot 1,5 °C mérkim Parizes klimata noliguma un Savienibas mérkiem klimata joma. RobeZzvértibas
attiecoties tikai uz siltumnicas efektu izraiso§o gazu emisijam, tadé] tas neatbilstot prasibai par aprites cikla
izveértgjumu. Robezvertibas ari esot zemakas par labakajiem sektora vai nozares raksturlielumiem, traucgjot mazoglekla
alternativu attistibai un izraisot nepielaujamu iesiksti. Apstridéta regula $aja zind, ka minimums, ir balstita uz
nepietickamu izpéti un nav pietiekami pamatota.

11. Tresais prasibas pamats: Robezveértibu 270 g un 550 kg ieklausana apstridétaja regula esot pretruna Regulas
(ES) 2020/852 19. panta 1. punkta a) un j) apak$punkta noteiktajai tehnologiskas neitralitates prasibai, ka ari
diskriminacijas aizliegumam.
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12. Ceturtais prasibas pamats: Apstridéta regula esot pretruna kritérijam “nenodari bitisku kaitgjumu” atbilstosi Regulas
(ES) 2020/852 17. pantam un 19. panta 1. punkta f) un g) apakSpunktam, ka arT primarajas tiesibas paredzétajam
piesardzibas principam. Robezvértibu 270 g un 550 kg dé| ne tikai netiekot batiski veicinata klimata aizsardziba, bet
ari ta tiekot batiski ietekméta.

13. Piektais prasibas pamats: Ciktal apstridetaja regula fosila gaze ir kvalificéta ka batiska pielagosanas klimata parmainam
veicinataja, esot parkapts Regulas (ES) 2020/852 11. pants un 19. panta 1. punkta f) apakspunkts, ka arT piesardzibas
princips.

14. Sestais prasibas pamats: Ar apstrideto regulu esot parkapts Regulas (ES) 2020/852 19. panta 1. punkta i) apak$punkts.
Nemot véra piecaugoso ckonomisko spiedienu uz fosilo gazi ka energijas avotu, tas ieklausana taksonomija ka
minimums radot bitisku risku tam, ka bas aktivi bez vértibas.

15. Septitais prasibas pamats: Ar apstridéto regulu tiekot parkapts Regulas (ES) 2020/852 19. panta 1. punkta
k) apakspunkts. Tehniskie parbaudes kritériji attieciba uz fosilo gazi neatbilstot prasibai par vienkarsu piemérojamibu
un parbaudamibu.

16. Astotais pamats: Apstridéta regula tirgus sadrumstalotibas — kas rodas tade], ka fosila gaze tiek kvalificeta ka vides zina
ilgtspejiga, — de| esot pretruna Regulas (ES) 2020/852 mérkim un prasibai nodrosinat tas praktisko iedarbibu.

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2020/852 (2020. gada 18. junijs) par regulgjuma izveidi ilgtspéjigu ieguldijumu
veicina$anai un ar ko groza Regulu (ES) 2019/2088 (OV 2020, L 198, 13. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2022. gada 10. oktobri — Repasi/Komisija
(Lieta T-628/22)
(2023/C 24/60)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: René Repasi (Karlsruhe, Vacija) (parstavji: H.-G. Kamann un D. Fouquet, advokati, ka ari Prof. F. Kainer un Prof.
M. Nettesheim)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt Delegéto regulu (ES) 2022/1214 (2022. gada 9. marts), ar ko groza Delegéto regulu (ES) 2021/2139 attieciba uz
saimnieciskajam darbibam noteiktas energétikas nozarés un Delegéto regulu (ES) 2021/2178 attieciba uz Ipasam

informacijas atklasanas prasibam par §im saimnieciskajam, kas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest publicéta 2022. gada
15. jalija (OV 2002, L 188, 1. Ipp);

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasiba ir pamatota ar vienu vienigu pamatu.

Ar apstridéto Delegéto regulu (ES) 2022/1214 esot parkapts LESD 290. panta 1. punkta 2. apakSpunkts kopsakara ar LES
2. pantu, 10. panta 1. punktu, 13. panta 1. punktu un 14. panta 1. punktu, kas konkretizéts ar atvasinatajos tiesibu aktos
paredzétajam prasitdja parlamentaras lidzdalibas tiesibam, it ipasi atbilstosi Akta par Eiropas Parlamenta parstavju
ievélésanu visparéjas tiesas véléSanas 6. panta 1. punkta 1. teikumam, Eiropas Parlamenta Deputatu nolikuma 2. panta
f) punktam, ka ari Eiropas Parlamenta Reglamenta 177. pantam un 218. panta 1. punktam.
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Prasitajam esot individualas tiesibas piedalities noteikumiem atbilstosa likumdoSanas procedira Eiropas Parlamenta
deputata statusa de| atbilsto$i LES 2. pantam, 10. panta 1. punktam, 13. panta 1. punktam un 14. panta 1. punktam, kas
konkretizéts ar atvasinatajos tiesibu aktos paredzétajam prasitaja parlamentaras lidzdalibas tiesibam, it ipasi atbilstosi Akta
par Eiropas Parlamenta parstavju ieveléSanu visparéjas tiesas velésanas 6. panta 1. punkta 1. tetkumam, Eiropas Parlamenta
Deputatu nolikuma 2. panta f) punktam, ka ari Eiropas Parlamenta Reglamenta 177. pantam un 218. panta 1. punktam.
Pienemot apstridéto Delegéto regulu, pamatojoties uz LESD 290. pantu, ta vieta lai uzsaktu — faktiski atbilstoSo — parasto
likumdosanas procediiru saskana ar LESD 289. pantu, iesniedzot atbilstosu priekslikumu, Eiropas Komisija esot parkapusi
ne tikai Eiropas Parlamenta institucionalas likumdosanas tiesibas atbilstosi LES 14. panta 1. punktam, LESD 289. un
294. pantam un institucionald lidzsvara principu atbilstosi LES 13. panta 2. punkta 1. teikumam, bet ari prasitaja
institucionalas tiesibas piedalities atbilstosa likumdosanas procediira tiesi un individuali. Eiropas Parlamenta deputats varot
apstridét kompetences sadales kartibas parkapumu, batisku procediiras noteikumu parkapumu vai nepareizu pilnvaru
izmanto$anu, ko pielavusi cita Savienibas iestade, celot atcelSanas prasibu saskana ar LESD 263. panta ceturto dalu, ciktal
tas attiecas uz vina tiesibam uz dalibu atbilstosa likumdoSanas procediira, lai panaktu parvértéSanu Eiropas Parlamenta.

Energijas razosanas no fosilas dabasgazes un kodolenergijas kvalificéSana par vides zina ilgtspéjigu saimniecisko darbibu
2021. gada 18. jnija Taksonomijas Regulas (ES) 2020/852 izpratné — neatkarigi no politiska viedokla — esot |oti politizéts
un tade] batisks ilgtspé&jigu investiciju atviegloSanas aspekts, par ko saskapa ar LESD 290. panta 1. punkta 2. punktu ir
japienem likumdoganas akts atbilstosi LESD 289. pantam. Pienemot apstridéto Delegéto regulu, Komisija — neatkarigi no tas
materialtiesiskas atbilstibas likumam — esot parsniegusi savas pilnvaras, parkapdama institucionala lidzsvara principu, kas
noteikts LES 13. panta 2. punkta 1. teikuma. Vienlaikus tas esot ari Eiropas Parlamenta likumdosanas pilnvaru parkapums
un prasitaja demokratisko un parlamentaro tiesibu piedalities atbilstosa likumdosanas procediira parkapums.

Prasiba, kas celta 2022. gada 10. oktobri - ZR/EUIPO
(Lieta T-634/22)
(2023/C 24/61)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: ZR (parstavji: S. Rodrigues un A. Champetier, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt EUIPO iecélgjinstitiicijas 2021. gada 14. decembra léemumu, kas pazinots taja pasa datuma, informgjot prasitaju
par maksajumu 5000 EUR apméra tas laba, lai izpilditu Visparéjas tiesas 2021. gada 13. janvara spriedumu lieta
T-610/18 ZR/EUIPO;

— ciktal nepiecieSams, atcelt EUIPO valdes priekssédétaja 2022. gada 28. junija lemumu, kas pazinots taja pasa datuma un
ar kuru tika noraidita saskana ar Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumu 90. panta 2. punktu iesniegta studziba par
2021. gada 14. decembra lémumu;

— pieskirt kompensaciju par radito materialo un moralo kait§jumu; un

— piespriest atlidzinat visus tiesasanas izdevumus, kas radusies $aja apelacijas stidzibas izskatiSanas procesa.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza $adus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka parkapts LESD 266. pants un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 20. panta
nostiprinatais vienlidzigas attieksmes princips attieciba uz prasitaju salidzinajuma ar citiem kandidatiem, kuri piedalijas
atlases procediira.

Summu 5 000 EUR nevar tikt uzskatita par tadu, kas prasitajai veido tadu pasu situaciju ka citiem kandidatiem, kuri $1
principa parkapuma rezultata tika ieklauti rezerves saraksta vai ieguva izdevigaku kompensaciju.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir parkaptas Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta paredzétas tiesibas uz
aizstavibu/tiesibas uz tiesas pieejamibu, ka ari Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. panta noteiktie labas
parvaldibas, riipibas pienakuma un pienakuma noradit pamatojumu principi.

Attieciba uz tiesibam uz aizstavibu/tiesibam uz tiesas pieejamibu, vienigais iemesls, kapéc atbildétajs atteicas no iespéjas
apsveért parcel3anu, ir balstits uz faktu, ka prasitaja izmantoja savas parstidzibas tiesibas. Tas vien, ka prasitaja iesniegusi
apelacijas stdzibu, nevar tikt uzskatits par atbilsto§u pamatojumu, lai administracija liegtu taisnigu sprieduma izpildi
lieta T-610/18 ZR/EUIPO;

Attieciba uz labas parvaldibas principa, ripibas pienakuma un pienakuma noradit pamatojumu parkapumu:

— pirmkart, atbildétajs nav némis véra visus faktorus, kas varétu ietekmét ta lémumu, jo juridiski pamatotas iespéjas
tika noraiditas un alternativa iespéja tika ignoréta;

— otrkart, sazina ar atbildétaju, balstoties uz vienu administracijas paredzéto pasikumu, diez vai var tikt kvalificéta ka
visaptveross dialogs, kura mérkis ir atrast taisnigu risinajumu.

Prasiba, kas celta 2022. gada 8. novembri - van der Linde[EDAU
(Lieta T-678/22)
(2023/C 24/62)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Frank van der Linde (Niderlande) (parstavis: C. Forget, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Datu aizsardzibas uzraudzitajs (EDAU)

Prasijumi

Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— apstiprinat parsadzéto léemumu (!), ciktal EDAU ir uzdevis Eiropolam nodrosinat prasitajam piekluvi visiem datiem, kas
attiecas uz vinu, saskana ar Regulas 2022991 (}) 36. panta 2. punktu;

— paréja dala atcelt EDAU lémumu, ciktal taja prasitajam nav piedavatas pietickamas garantijas, jo taja nav noradits nedz
laikposms, kura tas ir jaizpilda, nedz soda nauda, un taja nav noteiktas pietickamas sankcijas attieciba uz Eiropolu,
tadgjadi de facto liedzot prasitajam piekluves tiesibas un tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa Hartas 8. un
47. panta izpratng;

— pakartoti — izmaksat prasitajam simboliski 1 EUR par nemantisko kaitéjumu;

— katra zina piespriest EDAU segt izmaksas prasitaja noraditaja apjoma.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatojumam prasitajs izvirza vienu pamatu, ar kuru tiek apgalvots, ka esot parkapts ES Pamattiesibu hartas 8. un
47. pants.

()  Eiropas Datu aizsardzibas uzraudzitaja 2022. gada 8. septembra lémums par stdzibu lieta 2020 — 0908 pret Eiropas Savienibas
Agentiru tiesibaizsardzibas sadarbibai (Eiropols).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2022/991 (2022. gada 8. jinijs), ar ko Regulu (ES) 2016/794 groza attieciba uz Eiropola
sadarbibu ar privatajam pusém, personas datu apstradi, ko Eiropols veic kriminalizmeklésanas atbalstam, un Eiropola lomu
pétnieciba un inovacija (OV 2022, L 169, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2022. gada 14. novembri — Spanija/Komisija
(Lieta T-681/22)
(2023/C 24/63)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Spanijas Karaliste (parstavji: A. Gavela Llopis un M. J. Ruiz Sdnchez)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Komisijas IstenoSanas regulu (ES) 2022/1614 (2022. gada 15. septembris), ar kuru nosaka eso3os jeb pastavosos
dzilidens zvejas apgabalus un izveido to apgabalu sarakstu, kuros ir vai vartu bat atrodamas jutigas jiras
ekosistémas ('), attieciba uz tas 2. panta un II pielikuma paredzéta to apgabalu saraksta izveidosanu, kuros ir vai varétu
bat atrodamas jutigas jiras ekosistémas.

— pakartoti — saskana ar LESD 277. pantu atzit par spéka neesosiem Regulas 2016/2336 () 9. panta 6. un 9. punktu.

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatosanai prasitaja izvirza divus pamatus.

1. Pirmais pamats, kas ir balstits uz to, ka ar Istenosanas regulu 2022/1614 tiekot parkapta Pamatregula un samériguma
princips, ciktal ar $o Isteno$anas regulu tiek noteikti apgabali, kuros ir vai varétu but atrodamas jutigas jiras ekosistémas:

— Saja zina prasitaja norada, ka:

1) ar to, ka nav veikta pasivo zvejas riku izmantoSanas zvejai dzilidenos ietekmes analize, tiekot parkapta
Pamatregula un samériguma princips;

2) ar apgabalu, kuros ir vai varétu bat atrodamas jutigas jiras ekosistémas, noteiksanu tiekot parkapta Pamatregula
un samériguma princips.

2. Otrais pamats ir balstits uz iebildi par Regulas 2016/2336 9. panta 6. un 9. punkta prettiesiskumu:
— Saja zina prasitaja norada, ka:

1) ar atsauci uz istenoSanas aktu, lai papildinatu Regulas 2016/2336 butiskos elementus, esot parkapts LESD
291. pants;
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2) zvejas ar grunts zvejas rikiem neselektiva aizlieg§ana visos apgabalos, kuros ir vai ir ticams, ka varétu bat
atrodamas jutigas juras ekosistémas, esot pretruna Kopéja zivsaimniecibas politikai un samériguma principam.

()  Komisijas Istenosanas regula (ES) 2022/1614 (2022. gada 15. septembris), ar kuru nosaka esosos jeb pastavosos dziliidens zvejas
apgabalus un izveido to apgabalu sarakstu, kuros ir vai varétu biit atrodamas jutigas jiras ekosistémas (OV 2022, L 242, 1. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/2336 (2016. gada 14. decembris), ar ko paredz ipasus nosacijumus zvejai
dziladens krajumos Ziemelaustrumu Atlantija un noteikumus zvejai starptautiskajos tidenos Ziemelaustrumu Atlantija un atcel
Padomes Regulu (EK) Nr. 2347/2002 (OV 2016, L 354, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2022. gada 11. novembri — Newalliance/Komisija
(Lieta T-683/22)
(2023/C 24/64)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Newalliance Comércio Internacional, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funsala, Portugale) (parstaves: S. Gemas Dondrio un

S. Soares, advokates)

Atbildétaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt Komisijas Lémumu C(2020) 8550 final (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shému SA.21259 (2018/C)
(ex 2018/NN), ko Portugile Istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZFM) — 11 reZims;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja izvirza piecus prasibas pamatus, kuri batiba ir identiski vai lidzigi tiem, kas izvirziti lieta T-553/22 Thorn
Investments/Komisija.

Prasiba, kas celta 2022. gada 11. novembri — Norwood/Komisija
(Lieta T-684/22)
(2023/C 24/65)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Norwood — Trading e Servigos, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funsala, Portugale) (parstaves: S. Gemas Dondrio un
S. Soares, advokates)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Komisijas Lémumu C(2020) 8550 final (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shému SA.21259 (2018/C)
(ex 2018/NN), ko Portugale istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZFM) — Il rezims;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja izvirza piecus prasibas pamatus, kuri batiba ir identiski vai lidzigi tiem, kas izvirziti lieta T-553/22 Thorn
Investments/Komisija.

Prasiba, kas celta 2022. gada 11. novembri — Lycatelcom/Komisija
(Lieta T-685/22)
(2023/C 24/66)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Lycatelcom, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funsala, Portugale) (parstaves: S. Gemas Dondrio un S. Soares, advokates)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt Komisijas Lémumu C(2020) 8550 final (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shému SA.21259 (2018/C)
(ex 2018/NN), ko Portugale istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZFM) — 11l reZims;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja izvirza piecus prasibas pamatus, kuri batiba ir identiski vai lidzigi tiem, kas izvirziti lieta T-553/22 Thorn
Investments/Komisija.

Prasiba, kas celta 2022. gada 11. novembri - KingbirdKomisija
(Lieta T-686/22)
(2023/C 24/67)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Kingbird — Consultores e Servigos, Lda (Zona Franca da Madeira) (Fun$ala, Portugale) (parstaves: S. Gemas Dondrio un
S. Soares, advokates)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Komisijas Lémumu C(2020) 8550 final (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shému SA.21259 (2018/C)
(ex 2018/NN), ko Portugale istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZFM) — Il rezims;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja izvirza piecus prasibas pamatus, kuri batiba ir identiski vai lidzigi tiem, kas izvirziti lieta T-553/22 Thorn
Investments/Komisija.

Prasiba, kas celta 2022. gada 11. novembri - Standbycom|/Komisija
(Lieta T-687/22)
(2023/C 24/68)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Standbycom, Unipessoal, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funsala, Portugale) (parstaves: S. Gemas Dondrio un S. Soares,
advokates)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt Komisijas Lémumu C(2020) 8550 final (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shému SA.21259 (2018/C)
(ex 2018/NN), ko Portugile Istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZFM) — 1II reZims;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja izvirza piecus prasibas pamatus, kuri batiba ir identiski vai lidzigi tiem, kas izvirziti lieta T-553/22 Thorn
Investments/Komisija.

Prasiba, kas celta 2022. gada 11. novembri - Kiana/Komisija
(Lieta T-690/22)
(2023/C 24/69)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Kiana, Lda (Funsala, Portugale) (parstaves: S. Gemas Dondrio un S. Soares, advokates)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Komisijas Lémumu C(2020) 8550 final (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shému SA.21259 (2018/C)
(ex 2018/NN), ko Portugale istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZFM) — 11l reZims;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja izvirza piecus prasibas pamatus, kuri batiba ir identiski vai lidzigi tiem, kas izvirziti lieta T-553/22 Thorn
Investments/Komisija.

Prasiba, kas celta 2022. gada 12. novembri — Dabrezco Internacional/Komisija
(Lieta T-692/22)
(2023/C 24/70)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Dabrezco Internacional, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funsala, Portugale) (parstaves: S. Gemas Dondrio un S. Soares,
advokates)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Komisijas Lémumu C(2020) 8550 final (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shému SA.21259 (2018/C)
(ex 2018/NN), ko Portugale istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZFM) — 11l reZims;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja izvirza piecus prasibas pamatus, kuri biitiba ir identiski vai lidzigi tiem, kas izvirziti lieta T-553/22 Thorn
Investments/Komisija.

Prasiba, kas celta 2022. gada 12. novembri - Hilza/Komisija
(Lieta T-693(22)
(2023/C 24/71)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Hilza — Pharmaceuticals, Sociedade Unipessoal, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funsala, Portugale) (parstaves: S. Gemas
Dondrio un S. Soares, advokates)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Komisijas Lémumu C(2020) 8550 final (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shému SA.21259 (2018/C)
(ex 2018/NN), ko Portugale istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZFM) — 11l reZims;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja izvirza piecus prasibas pamatus, kuri batiba ir identiski vai lidzigi tiem, kas izvirziti lieta T-553/22 Thorn
Investments/Komisija.

Prasiba, kas celta 2022. gada 12. novembri — Khayamedia/Komisija
(Lieta T-695/22)
(2023/C 24/72)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Khayamedia Comércio Internacional de Eventos Desportivos, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funsala, Portugale)
(parstaves: S. Gemas Dondrio un S. Soares, advokates)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Komisijas Lémumu C(2020) 8550 final (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shému SA.21259 (2018/C)
(ex 2018/NN), ko Portugale istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZFM) — 11l reZims;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja izvirza piecus prasibas pamatus, kuri biitiba ir identiski vai lidzigi tiem, kas izvirziti lieta T-553/22 Thorn
Investments/Komisija.

Prasiba, kas celta 2022. gada 12. novembri - Fratelli Cosulich/Komisija
(Lieta T-696/22)
(2023/C 24/73)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Fratelli Cosulich, Unipessoal, SA (Zona Franca da Madeira) (Funsala, Portugale) (parstaves: S. Gemas Dondrio un
S. Soares, advokates)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Komisijas Lémumu C(2020) 8550 final (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shému SA.21259 (2018/C)
(ex 2018/NN), ko Portugale istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZFM) — 11l reZims;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja izvirza piecus prasibas pamatus, kuri batiba ir identiski vai lidzigi tiem, kas izvirziti lieta T-553/22 Thorn
Investments/Komisija.

Prasiba, kas celta 2022. gada 12. novembri - Ommiacrest/Komisija
(Lieta T-697/22)
(2023/C 24/74)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Ommiacrest Trading, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funsala, Portugale) (parstaves: S. Gemas Dondrio un S. Soares,
advokates)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Komisijas Lémumu C(2020) 8550 final (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shému SA.21259 (2018/C)
(ex 2018/NN), ko Portugale istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZFM) — 11l reZims;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja izvirza piecus prasibas pamatus, kuri biitiba ir identiski vai lidzigi tiem, kas izvirziti lieta T-553/22 Thorn
Investments/Komisija.

Prasiba, kas celta 2022. gada 12. novembri — Swan Lake/Komisija
(Lieta T-698/22)
(2023/C 24/75)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Swan Lake Servigos e Consultores, Sociedade Unipessoal, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funsala, Portugale) (parstaves:
S. Gemas Dondrio un S. Soares, advokates)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Komisijas Lémumu C(2020) 8550 final (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shému SA.21259 (2018/C)
(ex 2018/NN), ko Portugale istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZFM) — Il rezims;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja izvirza piecus prasibas pamatus, kuri batiba ir identiski vai lidzigi tiem, kas izvirziti lieta T-553/22 Thorn
Investments/Komisija.

Prasiba, kas celta 2022. gada 12. novembri - Seamist/Komisija
(Lieta T-699/22)
(2023/C 24/76)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Seamist, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funsala, Portugale) (parstaves: S. Gemas Dondrio un S. Soares, advokates)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt Komisijas Lémumu C(2020) 8550 final (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shému SA.21259 (2018/C)
(ex 2018/NN), ko Portugale istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZFM) — 11l reZims;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja izvirza piecus prasibas pamatus, kuri batiba ir identiski vai lidzigi tiem, kas izvirziti lieta T-553/22 Thorn
Investments/Komisija.

Prasiba, kas celta 2022. gada 12. novembri — Pamastock Investments/Komisija
(Lieta T-701/22)
(2023/C 24/77)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Pamastock Investments, SA (Zona Franca da Madeira) (Funsala, Portugale) (parstaves: S. Gemas Dondrio un S. Soares,
advokates)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Komisijas Lémumu C(2020) 8550 final (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shému SA.21259 (2018/C)
(ex 2018/NN), ko Portugale istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZFM) — 1II reZims;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja izvirza piecus prasibas pamatus, kuri batiba ir identiski vai lidzigi tiem, kas izvirziti lieta T-553/22 Thorn
Investments/Komisija.

Prasiba, kas celta 2022. gada 12. novembri — TA/Komisija
(Lieta T-702/22)
(2023/C 24/78)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: TA (parstavji: A. Ferreira Correia un R. da Palma Borges, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasfjumi

Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéta [emuma 1. un 4. pantu pamatojuma trikuma dé| vai arf tiktal, ciktal tie attiecas uz atbalsta sapémeéjiem
tapéc, ka tie nodarbina 3aja talakaja regiona nerezidéjosas personas vai sanem ienémumus no avotiem, kas neatrodas
Saja talakaja regiona;

— piespriest atbildetajai iestadei atlidzinat tiesaSanas izdevumus

Pamati un galvenie argumenti

Lai pamatotu savu prasibu atcelt Komisijas Lémumu (ES) 2022/1414 (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shemu
SA.21259 (2018/C) (ex 2018/NN), ko Portugale istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZFM) — 11l rezims (izzinots ar
dokumenta numuru C(2020) 8550) (OV 2022, L 217, 49. Ipp.), prasitaja izvirza piecus pamatus.

Pirmais pamats — apstridéta léemuma pamatojuma trikums.

Otrais pamats — apstridéta lemuma kliida faktisko un tiesisko apstaklu vertéjuma, uzskatot, ka prieksrocibas, ko sanémusi
uzpémumi, kuri darbojas regiona, tacu uzturéja attiecibas arT arpus ta, neesot saderigas ar ieksgjo tirgu LESD 107. panta
3. punkta izpratné.

TreSais pamats — apstridéta lémuma klida faktisko un tiesisko apstaklu vértgjuma, uzskatot, ka prieksrocibas, ko sanémusi
uznémumi, kuri darbojas regiona, ta¢u uzturéja kadas nodarbinatibas attiecibas ar darba néméjiem, kas pastavigi neatradas
$aja talakaja regiona, neesot saderigas ar ieksgjo tirgu LESD 107. panta 3. punkta izpratne.

Ceturtais pamats — apstridéta lemuma klida faktisko un tiesisko apstaklu vértéjuma, uzskatot, ka uzpémumu sanemtas
prieksrocibas, kas neparsniedz Valstu regionala atbalsta pamatnostadnés 2007.[-2013.] gadam un 2014. gada Grupu
atbrivojuma regula paredz&tos kvantitativos ierobezojumus, neesot saderigas ar ieksgjo tirgu LESD 107. panta 3. punkta
izpratné.
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Piektais pamats — visparéjo Eiropas Savienibas tiesibu principu, konkréti: tiesiskas drosibas un tiesiskas palavibas un
tiesiskuma principa parkapums.

Prasiba, kas celta 2022. gada 12. novembri — Everblacks Towage/Komisija
(Lieta T-703/22)
(2023/C 24/79)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Everblacks Towage — Servicos Maritimos, Sociedade Unipessoal, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funsala, Portugale)
(parstavji: A. Ferreira Correia un R. da Palma Borges, advokati)

Atbildétaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt apstridéta lémuma 1. un 4. pantu;

— piespriest atbildétajai iestadei atlidzinat tiesasanas izdevumus

Pamati un galvenie argumenti

Lai pamatotu savu prasibu atcelt Komisijas Lémumu (ES) 2022/1414 (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shému
SA.21259 (2018/C) (ex 2018/NN), ko Portugale istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZFM) — 11l rezims (izzinots ar
dokumenta numuru C(2020) 8550) (OV 2022, L 217, 49. lpp.), prasitaja izvirza seSus prasibas pamatus, kuri batiba ir
identiski vai lidzigi tiem, kas izvirziti lieta T-702/22 TA/Komisija.

Prasiba, kas celta 2022. gada 12. novembri — Poppysle/Komisija
(Lieta T-704/22)
(2023/C 24/80)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Poppysle — Comércio Internacional e Servigos, Sociedade Unipessoal, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funsala, Portugale)
(parstavji: A. Ferreira Correia un R. da Palma Borges, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasifjumi
Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— atcelt apstridéta 1émuma 1. un 4. pantu;

— piespriest atbildétajai iestadei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Lai pamatotu savu prasibu atcelt Komisijas Lémumu (ES) 2022/1414 (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shemu
SA.21259 (2018/C) (ex 2018/NN), ko Portugale Istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZFM) — 11l rezims (izzinots ar
dokumenta numuru C(2020) 8550) (OV 2022, L 217, 49. lpp.), prasitaja izvirza seSus prasibas pamatus, kuri batiba ir
identiski vai lidzigi tiem, kas izvirziti lieta T-702/22 TA/Komisija.



C 24/58 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 23.1.2023.

Prasiba, kas celta 2022. gada 17. novembri - Illumina/Komisija
(Lieta T-709/22)
(2023/C 24/81)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Hlumina, Inc. (Wilmington, Delavéra, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji: D. Beard, B. Cullen un ]. Holmes,
Barristers un F. Gonzdlez Diaz, M. Siragusa, G. Rizza, N. Latronico un L. Bitsakou, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt Komisijas Lemumu C(2022) 6454 final (2022. gada 6. septembris), ar ko koncentraciju atzist par nesaderigu ar
ieksgjo tirgu un EEZ liguma darbibu (Lieta M.10188 — ILLUMINA/GRAIL);

— piespriest Komisijai segt savus, ka ari atlidzinat prasitajas tiesasanas izdevumus $aja tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza desmit prasibas pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi tiesibu kladu, jo nav apsvérusi, vai darfjums ietilpst ES
Apvienosanas regulas teritorialaja pieméroSanas joma, un apstiprinajusi savu kompetenci parskatit un aizliegt
darfjumu, neanalizgjot, vai minétajam ir nepiecie$ama saistiba ar EEZ un vai tas paredzami raditu tieSas un bitiskas
sekas EEZ.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir parkapusi prasitajas tiesibas uz aizstavibu, jo nav izdevusi papildu
pazinojumu par iebildumiem. Komisija, konkréti pirmaja faktu izklasta ieklaujot kvantitativu analizi, esot batiski
papildinajusi iebildumu, ka prasitajai esot spé&ja un stimuls istenot GRAIL potencialo konkurentu izstumsanu no tirgus.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka Komisija nav izpildijusi savu pieradisanas pienakumu ne atbilstosi nopietnas
iesp&jamibas, ne ari iesp&jamibu izsvérSanas standartam.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi tiesibu kladu, ka ari kliidas faktos un vértéjuma, pienemdama
attiecigo tirgu definiciju, kura ir a) radits uz NGS balstitu agrinas véza diagnostikas (AVD) testu izstrades un
komercializacijas posmu maksligs noskirums, b) konstateta dazadu uz NGS balstitu AVD, DAC, un MRD testu
savstarpéja aizstajamiba Skietamaja izstrades posma, un c) konstatéta uz NGS balstitu vairaku véza veidu (GRAIL Galleri
tests) un viena véza veida agrinas diagnostikas testu inovacijas savstarp€ja aizstajamiba.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi tiesibu kltidu, ka arT kltidas faktos un vértéjuma, neaplikojot
atklato piedavajumu ka dalu no faktiskas situacijas, kas izrietétu no darfjuma, novértédama prasitdjas apgalvoto spéju
vai stimulu izmantot piekluves resursiem ierobezosanas stratégijas, ka arf darfjuma izraisitos efektivitates ieguvumus un
ta ietekmi uz efektivu konkurenci.

6. Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi tiesibu kladu, ka ari kltdas faktos un vértéjuma, apliecinot, ka
darfjums izraisitu Illumina spéju istenot konkurentu izstumsanu no tirgus.

7. Ar septito pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi tiesibu klidu, ka ari klidas faktos un vértéjuma, apliecinot, ka
Mlumina batu stimuls Istenot konkurentu izstumsanu no tirgus.
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8. Ar astoto pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi tiesibu kladu, ka arT kliidas faktos un vertéjuma, apliecinot, ka
darfjumam biitu tiesa un nelabvéliga ietekme uz efektivu konkurenci sesas lietas nodosanas pieprasijumu iesniegusajas
valstis vai EEZ.

9. Ar devito pamatu tick apgalvots, ka Komisija ir pielavusi tiesibu kladu, ka ar kladas faktos un vértéjuma, noraidot pusu
apgalvojumus, ka darfjums paatrinatu Galleri ievieSanu EEZ tirgi par vismaz pieciem gadiem un izglabtu tiikstodiem
dzivibu, un ka Illumina pelnas procenta no NGS sistému pardo$anas GRAIL ieklausana novérstu pelpas procenta
dubultosanu un izraisitu bitiskus ietaupfjumus dalibvalstu veselibas apriipes sisttmam un nodoklu maksatajiem,
samazinot véZza arstéSanas izmaksas. Pret&ji tam, ko apgalvo Komisija, visi darfjuma izraisitie efektivitates ieguvumi
batu konkréti saistiti ar apvienosanos, parbaudami un sniegtu labumu patérétajiem.

10. Ar desmito pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi tiesibu klidu, ka arT klidas faktos un vértéjuma, noraidot
llumina visaptvero$o korektivo pasakumu paketi, kura esot ietvérusi ne vien atklato piedavajumu, bet ari saistibas
attieciba uz licencésanu, atkapém un nepiemérosanu, kas butu sekméjusi Illumina konkurentu piekluvi aug§upé&jam
tirgum un darbibas paplasinasanu taja.

Prasiba, kas celta 2022. gada 14. novembri — Nutmark/Komisija
(Lieta T-714/22)
(2023/C 24/82)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Nutmark Lda (Zona Franca da Madeira) (Funsala, Portugale) (parstavji: P. Vidal Matos un F. Lan¢a Martins, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasifjumi
Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— pilniba atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat visus tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Lai pamatotu savu prasibu atcelt Komisijas Lémumu (ES) 2022/1414 (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shemu
SA.21259 (2018/C) (ex 2018/NN), ko Portugale Istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZEM) — III rezims (izzinots ar
dokumenta numuru C(2020) 8550) (OV 2022, L 217, 49. Ipp.), prasitaja izvirza piecus pamatus.

Pirmais pamats — tiesibu kltda, jo atsauces sistéma esot identificéta nepareizi, tadéjadi parkapjot LES 4. panta 2. punktu, ka
arl LESD 107. panta 1. punktu un 263. pantu.

Otrais pamats — tiesibu kliida, jo neesot pieradits, ka Madeiras Brivas zonas III shéma veido atkapi no atsauces nodoklu
sistémas, pretruna LESD 107. panta 1. punktam paredzot at3kirigu attieksmi pret salidzinama tiesiska situacija esosiem
ekonomikas dalibniekiem.

TreSais pamats — tiesibu klada veértgjuma par to, vai ir izpilditi nosacijumi tam, lai Madeiras Brivas zonas III shéma tiktu
istenota pareizi, jo Portugales Republika talab ir izmantojusi kritérijus, kas atbilst LESD 107. panta 1. punktam.

Ceturtais pamats — tiesibu klida, jo esot parkapti tiesiskas drosibas un juridiskas noteiktibas principi, kas nostiprinati
Padomes Regulas (ES) 2015/1589 (2015. gada 13. jilijs), ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus LESD 108. panta
piemérosanai, 16. panta 1. punkta.

Piektais pamats — tiesibu kliida, jo esot parkaptas Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas Pirma
papildprotokola 1. panta nostiprinatas tiesibas uz privatipaSumu.
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Prasiba, kas celta 2022. gada 14. novembri — Piamark/Komisija
(Lieta T-715/22)
(2023/C 24/83)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Piamark, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funsala, Portugale) (parstavji: P. Vidal Matos un F. Langa Martins, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— pilniba atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat visus tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Lai pamatotu savu prasibu atcelt Komisijas Lémumu (ES) 2022/1414 (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shemu
SA.21259 (2018/C) (ex 2018/NN), ko Portugale Istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZFM) — III rezims (izzinots ar
dokumenta numuru C(2020) 8550) (OV 2022, L 217, 49. Ipp.), prasitaja izvirza piecus pamatus.

Pirmais pamats — tiesibu klada, jo atsauces sistéma esot identificéta nepareizi, nenemot véra Portugales Republikas
suverénas tiesibas noteikt kritérijus iespéjai izmantot Madeiras Brivas zonas Il shému, ka ari kritérijus, péc kadiem ir
veicama kontrole par o nosacijumu izpildi, tadéjadi parkapjot LES 4. panta 2. punktu, ka ari LESD 107. panta 1. punktu un
263. pantu.

Otrais pamats — tiesibu kliida vértéjuma par to, vai ir izpilditi nosacfjumi tam, lai Madeiras Brivas zonas III shéma tiktu
istenota pareizi, jo Portugales Republika talab ir izmantojusi kritérijus, kas atbilst LESD 107. panta 1. punktam.

TreSais pamats — tiesibu klida, jo pienakums noradit apstridéta lémuma pamatojumu neesot izpildits tapéc, ka nav
pieradits, ka Madeiras Brivas zonas IIl shéma iespé&jami varétu ietekmét tirdzniecibu starp dalibvalstim un radit konkurences
kroplojumu, tadéjadi parkapjot LESD 107. panta 1. punktu, 263. pantu un 296. panta otro dalu.

Ceturtais pamats — tiesibu klida, jo esot parkapti tiesiskas drosibas un juridiskas noteiktibas principi, kas nostiprinati
Padomes Regulas (ES) 2015/1589 (2015. gada 13. jilijs), ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus LESD 108. panta
piemérosanai, 16. panta 1. punkta.

Piektais pamats — tiesibu kliida, jo esot parkaptas Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas Pirma
papildprotokola 1. panta nostiprinatas tiesibas uz privatipaSumu.
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Prasiba, kas celta 2022. gada 14. novembri — Eutelsat Madeira/Komisija
(Lieta T-718/22)
(2023/C 24/84)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eutelsat Madeira, Unipessoal Lda (Zona Franca da Madeira) (Canical, Portugale) (parstavji: R. Bordalo Junqueiro,
J. P. Lampreia, R. F. Costa un P. G. Marques, advokati)

Atbildétaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atzit, ka prasitajai ir legitimas intereses celt So atcel$anas prasibu, pamatojoties uz LESD 263. pantu;
— atzit o prasibu par pienacigi iesniegtu un piepemamu saskana ar LESD 263. pantu;

— atcelt apstridéto lémumu saskana ar LESD 264. pantu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus un prasitajai radusas izmaksas.

Pamati un galvenie argumenti

Lai pamatotu savu prasibu atcelt Komisijas Lémumu (ES) 2022/1414 (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shemu
SA.21259 (2018/C) (ex 2018/NN), ko Portugale Istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZFM) — 11l rezims (izzinots ar
dokumenta numuru C(2020) 8550) (OV 2022, L 217, 49. Ipp.), prasitaja izvirza etrus pamatus.

Pirmais pamats — pienakuma noradit pamatojumu neizpilde.

Otrais pamats — tiesiskas palavibas un tiesiskas droibas principu parkapums, jo apstridétais [émums mainot noteikumus
atbalsta shémai, kas bija atlauta un tika konsekventi Istenota jau vairakas desmitgades.

Tresais pamats — diskriminacijas aizlieguma principa un vienlidzigas atticksmes principa parkapums, jo apstridétaja lémuma
atticksme pret tiem sanémeéjiem, kas ir palidzéjusi sasniegt IIl shemas mérkus, un tiem sapémeéjiem, kas to nav darijusi, esot
vienada.

Ceturtais pamats — tiesibu kliida vért§juma par Madeiras Brivas zonas III shémas atbilstibu Komisijas Lémumam
C(2007) 3037, galiga redakcija, un Valstu regionala atbalsta pamatnostadném 2007.-2013. gadam.

Prasiba, kas celta 2022. gada 15. novembri - AFG[Komisija
(Lieta T-722/22)
(2023/C 24/85)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: AFG SA (Zona Franca da Madeira) (Funsala, Portugale) (parstavji: S. Estima Martins, F. Castro Guedes un L. Seifert
Guincho, advokati)
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Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt Eiropas Komisijas Lemuma C(2020) 8550 final (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shemu SA.21259 (2018/C)
(ex 2018/NN), ko Portugale Istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZFM) — 1II rezims (publicéts 2022. gada
22. augusta Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest, L 217, 49. Ipp.) 1. un 4.-6. pantu;

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza tris pamatus.

Pirmais pamats — tiesibu kliida, jo attiecigais pasakums neesot valsts atbalsts, tacu Komisija esot kltidaini uzskatijusi, ka
shéma esot selektivs pasakums; ka ari tiesibu kliida, jo neesot izpildits LESD 296. panta noteiktais pienakums noradit
pamatojumu attieciba uz selektivitates nosacfjuma analizi.

Otrais pamats — tiesibu kliida, jo Madeiras Brivas zonas III shéma esot istenota saskana ar Komisijas 2007. un 2013. gada
lémumiem un LESD 107. un 108. panta noteikto.

Tresais pamats — tiesibu klida, jo esot parkapti vispargjie Eiropas Savienibas tiesibu principi, konkréti: tiesiskas drosibas,
tiesiskas palavibas un samériguma principi.

Prasiba, kas celta 2022. gada 15. novembri — Sonasurf Internacional u.c./[Komisija
(Lieta T-723/22)
(2023/C 24/86)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki
Prasitajas: Sonasurf Internacional — Shipping Lda (Zona Franca da Madeira) (Funsala, Portugale), Mastshipping — Shipping,

Sociedade Unipessoal Lda (Zona Franca da Madeira) (Funsala), Latin Quarter — Servicos Maritimos Internacionais Lda (Zona Franca
da Madeira) (Fun3ala) (parstavji: R. Bordalo Junqueiro, S. Fernandes de Almeida, R. F. Costa un P. G. Marques, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitaju prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atzit, ka prasitajam ir legitimas intereses celt o atcel$anas prasibu, pamatojoties uz LESD 263. pantu;
— atzit $o prasibu par pienacigi iesniegtu un piepemamu saskana ar LESD 263. pantu;

— atcelt apstridéto lemumu saskana ar LESD 264. pantuy;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus un prasitajam radusas izmaksas.
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Pamati un galvenie argumenti

Lai pamatotu savu prasibu atcelt Komisijas Lémumu (ES) 2022/1414 (2020. gada 4. decembris) par atbalsta shému
SA.21259 (2018/C) (ex 2018/NN), ko Portugale istenoja attieciba uz Zona Franca da Madeira (ZEM) — 11l rezims (izzinots ar
dokumenta numuru C(2020) 8550) (OV 2022, L 217, 49. lpp.), prasitajas izvirza Cetrus prasibas pamatus, kas bitiba ir
identiski vai lidzigi tiem, kas izvirziti lieta T-718/22 Eutelsat Madeira/Komisija.

Prasiba, kas celta 2022. gada 21. novembri — Odeon Cinemas Holdings/EUIPO — Academy of Motion
Picture Arts and Sciences (“OSCAR”)

(Lieta T-727/22)
(2023/C 24/87)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Odeon Cinemas Holdings Ltd (Londona, Apvienota Karaliste) (parstavis: L. Axel Karnee Sendergaard, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)
Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Academy of Motion Picture Arts and Sciences (Beverlihilsa, Kalifornija, Amerikas

Savienotas Valstis)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes Ipasniece: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece
Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska precu zime “OSCAR” — Eiropas Savienibas precu zime Nr. 2 931 038
Process EUIPO: atcel3anas process

Apstiidetais lemums: EUIPO Apelacijas piektas padomes 2022. gada 6. septembra lémums lieta R 1841/2021-5

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitais pamats

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 58. panta 1. punkta a) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2022. gada 22. novembri — Industrias Ldcteas Asturianas/EUIPO - Qingdao United
Dairy (“NAMLAC”)

(Lieta T-728/22)
(2023/C 24/88)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Industrias Ldcteas Asturianas, SA (Madride, Spanija) (parstavis: J. C. Riera Blanco, advokats)
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Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Qingdao United Dairy Co. Ltd (Kvindao, Kina)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “NAMLAC” registracijas pieteikums — registracijas
pieteikums Nr. 18 126 515

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2022. gada 6. septembra lémums lieta R 1563/2021-4

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt apstridéto lémumu.

Izvirzitais pamats:

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakSpunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2022. gada 22. novembri — Complejo Agricola Las Lomas/Komisija
(Lieta T-729/22)
(2023/C 24/89)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Complejo Agricola Las Lomas, SL (Madride, Spanija) (parstavis: J. Sedano Lorenzo, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atzit par speka neeso$u un atcelt 4.1.8. punktu Spanijas KLP stratégiskaja plana 2023.-2027. gadam, kas apstiprinats ar
Komisijas 2022. gada 31. augusta Istenosanas lemumu, ar kuru apstiprinats minétais Spanijas KLP stratégiskais plans
2023.-2027. gadam attieciba uz Savienibas atbalstu, kuru finansé no Eiropas Lauksaimniecibas garantiju fonda un
Eiropas Lauksaimniecibas fonda lauku attistibai, un ar kuru noteikts katram lauksaimniekam pieskirama pamata
ienémumu atbalsta maksimalais apjoms 200 000 EUR apméra (turpmak teksta — “Pasakums”).

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka esot parkapts Regulas (ES) 2021/2115 ('), ar ko izveido noteikumus par atbalstu
stratégiskajiem planiem un atce] Regulas (ES) 1305/2013 un (ES) 1307/2013, 17. pants.

— Regula (ES) 2021/2115 lauj dalibvalstim noteikt, kuras no II sadalas II, IIl un IV nodala uzskaititajam intervencém
vislabak atbilst to konkrétajam vajadzibam un ka tas formulét. Tomeér apstridétaja lemuma ir ietverta cita intervence
neka $aja panta paredzétas, ko var uzskatit par Regula (ES) 2021/2115 noteikto Komisijas pilnvaru parsniegsanu un
parlieku izmanto$anu.
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2. Ar otro pamatu tick apgalvots, ka neesot nedz analizéta, nedz vértéta 200 000 EUR maksimala nekritiska apjoma
ietekme uz KLP pamata ienémumu atbalstu.

— Apstridéta lemuma izskatiSanas laika nedz Spanijas, nedz Eiropas limeni netika vertéta $i pasakuma ietekme. Ja batu
veikta ieprieks¢ja parbaude, batu kluvis acimredzams, ka $is pasakums ir pretruna KLP mérkiem, kas izvirziti
Regulas (ES) 2021/2115 5. un 6. panta.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka esot izkroplots vienotais tirgus un konkurence, kaitgjot Spanijas lauksaimniekiem.

— Apstridétais lemums rada nopietnus un nepamatotus iek$gja tirgus kroplojumus un KLP sadrumstalotibu viena no
tas batiskakajiem mehanismiem. Proti, $is pasakums Spanijas lauksaimniekus nostada nelabvéligaka situacija neka
vinu Eiropas kolegus.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka esot parkapts samériguma princips.

— Ar 3o pasakumu esot parkapts samériguma princips, jo tas nav nedz piemérots, nedz nepiecieSams, lai sasniegtu
izvirzito mérki, un rada parmerigu un nepamatotu slogu saimniecibu Ipasniekiem un to darbiniekiem, ko nekada
veida nekompensé seviski svarigu sabiedribas interesu nodro$inasana.

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2021/2115 (2021. gada 2. decembris), ar ko izveido noteikumus par atbalstu
stratégiskajiem planiem, kuri dalibvalstim jaizstrada saskana ar kopéjo lauksaimniecibas politiku (KLP stratégiskie plani) un kurus
finansé no Eiropas Lauksaimniecibas garantiju fonda (ELGF) un no Eiropas Lauksaimniecibas fonda lauku attistibai (ELFLA), un ar ko
atce] Regulas (ES) Nr. 1305/2013 un (ES) Nr. 1307/2013 (OV 2021, L 435, 1. Ipp.).

Prasiba, ka celta 2022. gada 24. novembri - Kozitsyn/Padome
(Lieta T-731/22)
(2023/C 24/90)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Andrey Anatolyevich Kozitsyn (Verhnaja PiSma, Krievija) (parstavis: J. Grand d’Esnon, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasijumi
Prasitaja prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt Padomes 2022. gada 14. septembra Lémumu (KADP) Nr. 2022/1530 (), ciktal tas attiecas uz A. Kozistyn un
Padomes 2022. gada 14. septembra Istenosanas regulu (ES) Nr. 20221529 (3), ciktal ta attiecas uz A. Kozistyn;

un, §adi rikojoties,

— konstatét padomes Lémuma Nr. 2014/145/KADP 2. panta 1. punkta g) apakSpunkta un Padomes Regulas
(ES) 269/2014 3. panta 1. punkta g) apakspunkta prettiesiskumu un

— atcelt 3o tiesibu normu pieméroanu, izvirzot iebildi par prettiesiskumu, vai vismaz konstatét §o normu pieméro$anas
A. Kozitsyn prettiesiskumu;

katra zina

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei atlidzinat tiesaanas izdevumus saskana ar Vispargjas tiesas Reglamenta
140. panta b) punktu.
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Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas pamatojumam prasitdjs izvirza astonus pamatus, kas batiba ir identiski vai lidzigi lieta T-234/22
Ismailova/Padome izvirzitajiem.

()  Padomes Lemums (KADP) 20221530 (2022. gada 14. septembris), ar ko groza Lémumu 2014/145/KADP par ierobezojosiem
pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba
(OV 2022, L 239, 149. Ipp.).

()  Padomes Istenosanas regula (ES) 2022/1529 (2022. gada 14. septembris), ar kuru isteno Regulu (ES) Nr. 269/2014 par
ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un
neatkariba (OV 2022, L 239, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2022. gada 24. novembri — Deripaska/Padome
(Lieta T-732/22)
(2023/C 24/91)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Oleg Vladimirovich Deripaska (Hutor Sokolski, Krievija) (parstavis: T. Bontinck, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasijumi
Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:
— atcelt Padomes 2022. gada 14. septembra Lémumu (KADP) 2022/1530 (), ciktal ar to Padomes 2014. gada 17. marta

Lémuma 2014/145/KADP, kura grozijumi izdariti ar 2022. gada 8. aprila Lemumu (KADP) 2022/582, piemérosanas
beigu termins ir noteikts 2023. gada 15. marta;

— atcelt Padomes Istenosanas regulu (ES) 2022/1529 (2022. gada 14. septembris) (3, ciktal taja prasitaja vards joprojam ir
ietverts 2014. gada 17. marta Regulas (ES) 269/2014 I pielikuma, un

— piespriest Padomei samaksat pagaidu summu 1 000 000 EUR par prasitajam nodarito moralo kaitéjumu, un

— piespriest Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatojumam prasitajs izvirza tris pamatus.
1. Pirmais pamats attiecas uz tiesibu uz efektivu tiesibu aizsardziba tiesa un pienakuma noradit pamatojumu neievéroganu.
2. Otrais pamats attiecas uz acimredzamu klidu vért€juma saistiba ar Padomes izvirzito pamatojumu.

3. Tresais pamats attiecas uz samériguma principa un pamattiesibu parkapumu.

()  Padomes Lémums (KADP) 2022/1530 (2022. gada 14. septembris), ar kuru groza Lemumu 2014/145/KADP par ierobezojosiem
pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba
(OV 2022, L 239, 149. lpp)).

()  Padomes Lemums (KADP) 20221529 (2022. gada 14. septembris), ar kuru groza Lémumu 2014/269/KADP par ierobezojosiem
pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba
(OV 2022, L 239, 1. Ipp)).
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Prasiba, kas celta 2022. gada 24. novembri — Khudaynatov/Padome
(Lieta T-733/22)
(2023/C 24/92)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Eduard Yurevich Khudaynatov (Maskava, Krievija) (parstavji: T. Bontinck, D. Rovetta un M. Moretto, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasijumi
Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:
— atcelt Padomes 2022. gada 14. septembra Lémumu (KADP) 2022/1530 (), ciktal ar to Padomes 2014. gada 17. marta

Lémuma 2014/145/KADP, kura grozijumi izdariti ar 2022. gada 3. jinija Lémumu (KADP) 2022/883, ar kuru prasitja
vards ir ieklauts Lémuma 2014/145 pielikuma, piemérosanas beigu termins ir noteikts 2023. gada 15. marts;

— atcelt Padomes 2022. gada 14. septembra Istenosanas regulu (ES) 2022/1529 (3), ciktal taja prasitaja vards joprojam ir
ietverts 2014. gada 17. marta Regulas (ES) 269/2014 I pielikuma, un

— piespriest Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Sis prasibas pamatojumam prasitajs izvirza tris pamatus, kas biitiba ir identiski vai lidzigi lieta T-732/22 Deripaska/Padome

izvirzitajiem.

()  Padomes Lémums (KADP) 2022/1530 (2022. gada 14. septembris), ar kuru groza Lemumu 2014/145/KADP par ierobezojosiem
pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba
(OV 2022, L 239, 149. Ipp.).

()  Istenosanas regula (ES) 2022/1529 (2022. gada 14. septembris), ar kuru isteno Regulu (ES) Nr. 269/2014 par ierobeZojosiem

pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba
(OV 2022, L 239, 1. Ipp).

Prasiba, kas celta 2022. gada 25. novembri — Pumpyanskiy/Padome
(Lieta T-734/22)
(2023/C 24/93)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Alexander Dmitrievich Pumpyanskiy (Zenéva, Sveice) (parstaviji: T. Bontinck, A. Guillerme un L. Burguin, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasijumi
Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt Padomes 2022. gada 14. septembra Lémumu (KADP) 2022/1530 (), ciktal ar to $7 lémuma pielikuma joprojam ir
ietverts prasitaja vards;
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— atcelt Padomes 2022. gada 14. septembra Istenosanas regulu (ES) 2022/1529 (3), ciktal prasitaja vards joprojam ir
ietverts $is regulas I pielikuma ar Nr. 719;

— piespriest Padomei samaksat pagaidu summu 100 000 EUR par prasitajam nodarito moralo kaitéjumu, un

— piespriest Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatojumam prasitajs izvirza piecus pamatus.

1. Pirmais pamats attiecas uz tiesibu uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa un pienakuma noradit pamatojumu neievéroganu.
2. Otrais pamats attiecas uz acimredzamu kladu vertéuma.

3. Tresais pamats attiecas uz samériguma principa un pamattiesibu parkapumu.

4. Ceturtais pamats attiecas uz tiesiskas drosibas un vienlidzigas atticksmes principu neievérosanu.

5. Piektais pamats attiecas uz tiesibu tikt uzklausitam neievérosanu.

() Padomes Lémums (KADP) 20221530 (2022. gada 14. septembris), ar kuru groza Lémumu 2014/145/KADP par ierobezojosiem
pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba
(OV 2022, L 239, 149. Ipp)).

()  Padomes Istenosanas regula (ES) 2022/1529 (2022. gada 14. septembris), ar kuru groza Regulu (ES) Nr. 269/2014 par

ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un
neatkariba (OV 2022,. L 239, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2022. gada 25. novembri — Falqui/Parlaments
(Lieta T-735/22)
(2023/C 24/94)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Enrico Falqui (Florence, Italija) (parstavji: F. Sorrentino un A. Sandulli, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasijumi
Prasitaja prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt Finan$u generaldirektorata Deputatu finansu un socialo tiesibu direktorata Deputatu atalgojuma un socialo tiesibu
Il nodalas vaditaja 2022. gada 26. septembra pazinojumu Nr. D310275,

— atcelt Eiropas Parlamenta FinanSu generaldirektorata Deputatu finan$u un socialo tiesibu direktorata Deputatu
atalgojuma un socialo tiesibu nodalas 2022. gada 4. jalija pazinojumu Nr. D307559,

— veikt visus vajadzigos pasakumus, lai aizsargatu prasitaja tiesibas,

— piespriest Eiropas Parlamentam samaksat summas, kas nepamatoti ieturétas tiesvedibas laika.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatojumam prasitajs ir izvirzijusi divus pamatus.

1. Pirmais pamats attiecas uz to, ka esot parkapts Eiropas Parlamenta Prezidija 2008. gada 19. maija un 9. jalija lémums
“Eiropas Parlamenta deputatu nolikuma TstenoSanas noteikumi”.
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— Saja zina tiek noradits, ka saskana ar 2008. gada 19. maija un 9. jilija lémuma “Eiropas Parlamenta deputatu nolikuma
istenoSanas noteikumi” 5. panta 2. punktu tiesibas uz izdienas pensiju, kas iegiitas lidz Nolikuma spéka stasanas dienai,
“paliek speka”, ta sauktajos DIP [Noteikumos par Eiropas Parlamenta deputatu izdevumiem un piemaksam] paredzéta
iepriekséja norade uz valsts tiesisko regulgjumu ir jasaprot ka savstarpéja norade (uz tiesisko regulgjumu, kas bija
spéka attiecigaja vesturiskaja bridi), jo tiesibas uz pensiju, kuras bijusie Eiropas Parlamenta deputati ieguvusi pirms
Nolikuma stasanas spéka, palick nemainigas saskana ar jaunajiem tiesiskajiem regulgjumiem.

2. Otrais pamats attiecas uz to, ka Eiropas Parlaments esot nelikumigi piemérojis valsts tiesisko reguléjumu, kas ir pretruna
Savienibas tiesibu sistémas pamatprincipiem un it ipasi tiesiskas palavibas aizsardzibas principam. Savienibas tiesibu
parkapuma principa parkapums.

— Saja zina tiek noradits, ka Eiropas Parlaments, automatiski piemérodams bijusajiem Eiropas Parlamenta deputatiem,
kas no Italjjas ievéléti pirms Nolikuma stasanas spéka, visus miiza pensijas parrekinus, kurus ex post apstiprinajusi
Italijas parlamenta Deputatu palata, vinus paklauj ilgstoSas nenoteiktibas situacijai attieciba uz vinu pensijas tiesibam,

kas ir pretruna Savienibas tiesbu pamatprincipiem un it Ipasi samériguma un tiesiskas palavibas aizsardzibas
principiem.

Prasiba, kas celta 2022. gada 25. novembri — Campofrio Food Group/EUIPO - Cerioti Holding
(“SNACK MI”)

(Lieta T-736/22)
(2023/C 24/95)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Campofrio Food Group, SA (Madride, Spanija) (parstavji: J. Erdozain Lopez un M. Del Rio Aragd, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Cerioti Holding SA (Luksemburga, Luksemburga)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes “SNACK MI” registracijas pieteikums — registracijas
pieteikums Nr. 18 201 028

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2022. gada 10. augusta lemums lieta R 59/2022-2

Prasijumi
Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO un Cerioti Holding SA, ja ta iestasies lieta, atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta parkapums;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 5. punkta parkapums.
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Prasiba, kas celta 2022. gada 24. novembri — Pumpyanskaya/Padome
(Lieta T-737/22)
(2023/C 24/96)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Galina Evgenyevna Pumpyanskaya (Jekatirinburga, Krievija) (parstavji: G. Lansky, P. Goeth, A. Egger, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Juridiskais pamatojums

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— saskana ar LESD 263. pantu, 275. panta 2. punktu un 277. pantu konstatét Padomes Lémuma Nr. 2014/145/KADP, kas
grozits ar Padomes Lémumu Nr. 2022/329/KADP, 2. panta 1. punkta pédgjas dalas un Padomes Regulas (ES) 269/2014,

kas grozita ar Padomes Regulu (ES) 2022/330, 3. panta 1. punkta pédéjas dalas (turpmak teksta — “apstridétie kritériji
ieklausanai saraksta”) nepiemérojamibu;

— saskana ar LESD 263. pantu atcelt Padomes Lemumu (KADP) 2022/1530 (2022. gada 14. septembris), ar kuru groza
Lémumu 2014/145/KADP par ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta
Ukrainas teritoridla integritate, suverenitdte un neatkariba (), ka ari Padomes IstenoSanas regulu (ES) 2022/1529
(2022. gada 14. septembris), ar kuru Isteno Regulu (ES) Nr. 269/2014 par ierobeZojosiem pasakumiem attieciba uz
darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba () (turpmak
teksta — “parstidzétie tiesibu akti”), ciktal Sie tiesibu akti attiecas uz prasitaju (saraksta ieraksts Nr. 724).

— piespriest Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus atbilstosi Reglamenta 134. pantam.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas saskana ar LESD 263. pantu pamatojumam:

1. pamats saskana ar LESD 277. pantu, ar kuru tiek apgalvots, ka apstridétais kritérijs ieklauSanai saraksta ir neatrisinama
pretruna paredzamibas kritérijam, $aja panta ietvertajam vértibam un tiesiskumam.

2. Ar pirmo pamatu tiek apgalvota prasitajas tiesibu uz aizstavibu neievéro$ana.

3. Ar otro pamatu tiek apgalvota Padomes pielauta klada vértgjuma, ieklaujot prasitajas vardu apstridéto tiesibu aktu
pielikumos.

4. Ar treSo pamatu tiek apgalvota LESD 296. panta otraja dala paredzéta pienakuma noradit pamatojumu pmeievérosana.
5. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots nelikumigs prasitajas pamattiesibu parkapums, tostarp tiesibu uz privato un gimenes

dzivi, majokli un sazinu, ka ari ipaSumu parkapums.

() OV 2022, L 239, 149. Ipp.
() OV 2022, L 239, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2022. gada 25. novembri — Rotenberg/Padome
(Lieta T-738/22)
(2023/C 24/97)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Igor Rotenberg (Maskava, Krievija) (parstavji: D. Rovetta, M. Campa, M. Moretto un V. Villante, advokati)
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Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Juridiskais pamatojums

Prasitaja prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt Padomes Lémumu (KADP) 2022/1530 () (2022. gada 14. septembris), ar kuru izdariti grozijumi
Lémuma 2014/145/KADP par ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta
Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba;

— atcelt Padomes Istenofanas regulu (ES) 2022/1529 (}) (2022. gada 14. septembris), ar kuru isteno Regulu (ES)
Nr. 269/2014 par ierobeZzojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas
teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba;

— atcelt lémumu atstat prasitaju personu un vienibu saraksta, uz kuram attiecas ierobeZojosi pasakumi saskapa ar
Padomes Lémumu 2014/145/KADP (*), kura grozijumi izdariti ar Padomes Lémumu (KADP) 2022/1530, un Padomes
Regulu (ES) Nr. 269/2014 (*) par ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta
Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba, ko Eiropas Savienibas Padome ir piepémusi ar 2022. gada
16. septembra véstuli;

ciktal Sie tiesibu akti ietver prasitaja vardu to personu un vienibu saraksta, kuram tiek pieméroti ierobezojosi pasakumi.

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitajs izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka neesot izpildits pienakums noradit pamatojumu, esot parkapts LESD 296. pants un
Pamattiesibu hartas 41. panta 2. punkta c) apak$punkts, neesot ievérotas tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa un
esot parkapts ES Pamattiesibu hartas 47. pants.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvota acimredzama klada vértgjuma, pieradisanas pienakuma neizpilde, to kritériju ieklausanai
saraksta neizpilde, kas noteikti Padomes 2014. gada 17. marta Lémuma 2014/145/KADP 1. panta 1. punkta b) un
d) apakSpunkta un 2. panta 1. punkta d) un f) apak$punktd un Padomes 2014. gada 17. marta Regulas (ES)
Nr. 269/2014 3. panta 1. punkta d) un f) apakSpunkta — abi Sie tiesibu akti attiecas uz ierobezojosiem pasakumiem
attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba — un
labas parvaldibas principa parkapums.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots samériguma principa un prasitaja pamattiesibu parkapums, prasitdja pamattiesibu uz
ipasumu un darfjumdarbibas brivibas parkapums, un ES Pamattiesibu hartas 16. un 17. panta parkapums.

() Padomes Lemums (KADP) 20221530 (2022. gada 14. septembris), ar kuru groza Lémumu 2014/145/KADP par ierobezojosiem
pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba
(OV 2022, L 239, 149. Ipp.).

()  Padomes Istenosanas regula (ES) 2022/1529 (2022. gada 14. septembris), ar kuru isteno Regulu (ES) Nr. 269/2014 par
ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un
neatkariba (OV 2022, L 239, 1. Ipp.).

()  Padomes Lemums 2014/145/KADP (2014. gada 17. marts) par ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta
vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba (OV 2014, L 78, 16. Ipp.).

(*)  Padomes Regula (ES) Nr. 269/2014 (2014. gada 17. marts) par ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta
vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba (OV 2014, L 78, 6. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2022. gada 25. novembri- Rashevsky/Padome
(Lieta T-739/22)
(2023/C 24/98)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Vladimir Rashevsky (Maskava, Krievija) (parstavji: G. Lansky, P. Goeth un A. Egger, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Juridiskais pamatojums
Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt atbilstosi LESD 263. panta, 275. panta 2. punktam un 277. pantam Padomes Lémuma Nr. 2014/145/KADP (}),
kurd grozijumi ir izdariti ar Padomes Lémumu (KADP) 2022/329 (%), 2. panta 1. punkta f) un g) apakspunktu un
Padomes Regulas (EK) Nr.°269/2014 (°), kura grozijumi izdariti ar Padomes Regulu (ES) 2022/330 (¥, 3. panta
1. punkta f) un g) apakSpunktam, ciktal Sie tiesibu akti attiecas uz prasitaju;

— atcelt Padomes Lemumu (KADP) 2022/1530 () (2022. gada 14. septembris), ar kuru groza Lemumu 2014/145/KADP
par ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudeéta Ukrainas teritoriala integritate,
suverenitate un neatkariba, ciktal tas attiecas uz prasitaju;

— atcelt Padomes Regulu 269/2014/KADP par ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai
apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba, kura grozijumi ir izdariti ar Padomes Regulu (ES)
Nr.22022/1529 (°), ciktal ta attiecas uz prasitaju; un

— piespriest Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus saskana ar Visparéjas tiesas Reglamenta 134. pantu.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza piecus pamatus.
1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka konstitucionalie principi neatlauj ieklaut saraksta tadas personas ka prasitajs.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Padome esot rikojusies nelikumigi, pagarinot apstridéta lémuma darbibu, jo Padome
esot pielavusi kladu vértgjuma attieciba uz prasitaju.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka prasitaja ieklausana saraksta péc tam, kad vins beidza pildit savus pienakumus, esot
saistita ar tadam darbibam, kas to izdariSanas laika nebija sodamas.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvota atbilsto§a pamatojuma neesamiba.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka noteiktie pasakumi esot nepieméroti Savienibas izvirzito mérku sasniegsanai vai pat
to veicinasanai.

()  Padomes Lémums 2014/145/KADP (2014. gada 17. marts) par ierobeZojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta
vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba (OV 2014, L 78, 16. Ipp.).

()  Padomes Lémums (KADP) 2022/329 (2022. gada 25. februaris), ar kuru groza Lemumu 2014/145/KADP par ierobezojosiem
pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba
(OV 2014, L 50, 1. Ipp.).

()  Padomes Lemums (ES) Nr. 269/2014 (2014. gada 17. marts) par ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek
grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba (OV 2014, L 78, 6. Ipp.).

(*)  Padomes Regula (ES) 2022/330 (2022. gada 25. februaris), ar kuru groza Regulu (ES) Nr. 269/2014 par jerobezojosiem pasakumiem
attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba (OV 2022, L 51,
1. Ipp.).

()  Padomes Lémums (KADP) 2022/1530 (2022. gada 14. septembris), ar kuru groza Lémumu 2014/145/KADP par ierobezojosiem
pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba
(OV 2014, L 239, 149. lpp)).

(®  Padomes Istenosanas regula (ES) 2022/1529 (2022. gada 14. septembris), ar kuru isteno Regulu (ES) Nr. 269/2014 par
ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un
neatkariba (OV 2022, L 239, 1. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2022. gada 24. novembri — Pumpyanskiy/Padome
(Lieta T-740/22)
(2023/C 24/99)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Dmitry Alexandrovich Pumpyanskiy (Jekaterinburga, Krievija) (parstavji: G. Lansky, P. Goeth, A. Egger, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Juridiskais pamatojums
Prasitaja prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— saskana ar LESD 263. pantu, 275. panta 2. punktu un 277. pantu konstatét Padomes Lémuma Nr. 2014/145/KADP (),
kura grozijumi izdariti ar Padomes Lémumu Nr. 2022/329/KADP (3, 2. panta 1. punkta f) un g) apak$punkta un
Padomes Regulas (ES) 269/2014 (°), kura grozijumi izdariti ar Padomes Regulu (ES) 2022/330 (%), 3. panta 1. punkta
f) un g) apakspunkta (turpmak teksta — “apstridétie kritériji ieklausanai saraksta”) nepiemérojamibu;

— saskana ar LESD 263. pantu atcelt Padomes Lémumu (KADP) 2022/1530 (°) (2022. gada 14. septembris), ar kuru groza
Lémumu 2014/145/KADP par ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta
Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba, ka ari Padomes Istenosanas regulu (ES) 20221529 (%)
(2022. gada 14. septembris), ar kuru isteno Regulu (ES) Nr. 269/2014 par ierobeZojosiem pasakumiem attieciba uz
darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba, ciktal Sie tiesibu
akti attiecas uz prasitaju (leraksts saraksta Nr. 724).

— piespriest Padomei atlidzinat tiesasanas izdevumus atbilstosi Reglamenta 134. pantam.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza Cetrus pamatus.
1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka neesot ievérotas prasitaja tiesibas uz aizstavibu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Padome esot pielavusi kladu veértéjuma, ieklaujot prasitaja vardu parsudzéto tiesibu
aktu pielikumos.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka neesot ievérots LESD 296. panta otraja dala paredzétais pienakums noradit
pamatojumu.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots nelikumigs prasitajas pamattiesibu, tostarp tiesibu uz privato un gimenes dzivi, majokli
un sazinu, ka ari uz ipaSumu parkapums.

Turklat prasitajs izvirza pamatu saskana ar LESD 277. pantu, ar kuru tiek apgalvots, ka apstridétais kritérijs ieklausanai
saraksta ir neatrisinama pretruna paredzamibas kritérijam, $aja panta ietvertajam vértibam un tiesiskumam.

()  Padomes Lemums 2014/145/KADP (2014. gada 17. marts) par ierobeZojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta
vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba (OV 2014, L 78, 16. Ipp.).

()  Padomes Lémums (KADP) 2022/329 (2022. gada 25. februaris), ar kuru groza Lémumu 2014/145/KADP par ierobezojosiem
pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba
(OV 2022, L 50, 1. Ipp.).

()  Padomes Regula (ES) Nr. 269/2014 (2014. gada 17. marts) par ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta
vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba (OV 2014, L 78, 6. Ipp.).

() Padomes Regula (ES) 2022/330 (2022. gada 25. februaris), ar kuru groza Regulu (ES) Nr. 269/2014 par ierobeZojosiem pasakumiem
attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba (OV 2022, L 51,
1. Ipp.).

()  Padomes Lémums (KADP) 2022/1530 (2022. gada 14. septembris), ar kuru groza Lemumu 2014/145/KADP par ierobezojosiem
pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba
(OV 2022, L 239, 149. Ipp.).

()  Padomes Istenosanas regula (ES) 2022/1529 (2022. gada 14. septembris), ar kuru isteno Regulu (ES) Nr. 269/2014 par
ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un
neatkariba (OV 2022, L 239, 1. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2022. gada 24. novembri — Ezubov/Padome
(Lieta T-741/22)
(2023/C 24/100)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Pavel Ezubov (Maskava, Krievija) (parstavji: D. Rovetta, M. Campa un V. Villante, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Juridiskais pamatojums

Prasitajs lidz Vispargjo tiesu:

— atcelt Padomes Lemumu (KADP) 2022/1530 (') (2022. gada 14. septembris), ar kuru groza Lemumu 2014/145/KADP
par ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate,
suverenitate un neatkariba, ciktal ar to prasitaja vards ir atstats Lémuma 2014/145/KADP I pielikuma saraksta;

— atcelt Padomes IstenoSanas regulu (ES) 2022/1529 (*) (2022. gada 14. septembris), ar kuru isteno Regulu (ES)
Nr. 269/2014 par ierobezojoSiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas
teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba, ciktal ar to prasitaja vards ir atstats Regulas (ES) 269/2014 I pielikuma
saraksta;

— atcelt lémumu atstat prasitaju personu un vienibu saraksta, uz kuram attiecas ierobeZojosi pasakumi saskapa ar
Padomes Lémumu 2014/145/KADP (), kas ir grozits ar Padomes Lémumu (KADP) 2022/1530 un Padomes Regulu (ES)
Nr. 269/2014 () un kas ir istenots ar Padomes IstenoSanas regulu (ES) 2022/1529, kura attiecas uz ierobezojosiem
pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un
neatkariba, un ko Eiropas Savienibas Padome ir pienémusi ar 2022. gada 15. septembra vestuli;

ciktal ar Siem tiesibu aktiem prasitdjs ir ieklauts to personu un vienibu saraksta, kuram tiek pieméroti ierobezojosi
pasakumi;

— piespriest Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus, kas radusies $aja tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitajs izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvota pienakuma noradit pamatojumu neizpilde, LESD 296. panta un Pamattiesibu hartas
41. panta 2. punkta c) apak$punkta parkapums, tiesibu uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa parkapums un ES
Pamattiesibu hartas 47. panta parkapums.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvota acimredzama klida vértéjuma, pieradisanas pienakuma neizpilde, to kritériju ieklausanai
sarakstd neizpilde, kas noteikti Padomes 2014. gada 17. marta Lémuma 2014/145/KADP 1. panta 1. punkta b) un
d) apakSpunkta un 2. panta 1. punkta d) un f) apak$punktd un Padomes 2014. gada 17. marta Regulas (ES)
Nr. 269/2014 3. panta 1. punkta d) un f) apakSpunkta — abi Sie tiesibu akti attiecas uz ierobezojosiem pasakumiem
attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba — un
labas parvaldibas principa parkapums.
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3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots samériguma principa un prasitaja pamattiesibu parkapums, prasitaja pamattiesibu uz
ipasumu un darfjumdarbibas brivibas parkapums, un ES Pamattiesibu hartas 16. un 17. panta parkapums.

()  Padomes Lémums (KADP) 2022/1530 (2022. gada 14. septembris), ar kuru groza Lemumu 2014/145/KADP par ierobezojosiem
pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba
(OV 2022, L 239, 149. Ipp)).

()  Padomes Istenosanas regula (ES) 2022/1529 (2022. gada 14. septembris), ar kuru isteno Regulu (ES) Nr. 269/2014 par
ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un
neatkariba(OV 2022, L 239, 1. Ipp.).

()  Padomes Lémums 2014/145/KADP par ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta
Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba (OV 2014, L 78, 16. Ipp.).

() Padomes Regula (ES) Nr. 269/2014 (2014. gada 17. marts) par ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta
vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba (OV 2014, L 78, 6. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2022. gada 25. novembri — Mazepin/Padome
(Lieta T-742/22)
(2023/C 24/101)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Dmitry Arkadievich Mazepin (Maskava, Krievija) (parstavji: D. Rovetta, M. Campa, M. Moretto, V. Villante, T. Marembert
un A. Bas, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Juridiskais pamatojums
Prasitaja prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt Padomes Lémumu (KADP) 2022/1530 (2022. gada 14. septembris), ar kuru izdariti grozijumi
Lémuma 2014/145/KADP par ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta
Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba (!);

— atcelt Padomes Istenosanas regulu (ES) 2022/1529 (2022. gada 14. septembris), ar kuru isteno Regulu (ES)
Nr. 269/2014 par ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas
teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba (%);

— atcelt lémumu atstat prasitaju personu un vienibu saraksta, uz kuram attiecas ierobeZojosi pasakumi saskana ar
Padomes Lémumu 2014/145/KADP (), kurd grozijumi ir izdariti ar Padomes Lémumu (KADP) 2022/1530, un
Padomes Regulu (ES) Nr. 269/2014 par ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai
apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba,

turpmak teksta kopa — “parsiidzétie akti”, ciktal parstidzétie akti ietver prasitdja vardu to personu un vienibu saraksta,
kuram tiek pieméroti ierobezojosi pasakumi.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza septinus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka esot parkapts labas parvaldibas princips un ka Padome esot pielavusi acimredzamu
kladu vértgjuma, izskatot prasitaja 2022. gada 31. maija iesniegto administrativo pieteikumu par svitro$anu no saraksta.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvota pienakuma noradit pamatojumu neizpilde, LESD 296. panta un Pamattiesibu hartas
41. panta 2. punkta c) apakSpunkta parkapums, tiesibu uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa neievérosana un
Pamattiesibu hartas 47. panta parkapums.
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3. Ar otro pamatu tiek apgalvota acimredzama klida vértéjuma, pieradiSanas pienakuma neizpilde, to kritériju icklausanai

7.

()
()
0)

saraksta neizpilde, kas noteikti Padomes 2014. gada 17. marta Lémuma 2014/145/KADP 1. panta 1. punkta
a) apak$punkta un 2. panta 1. punkta a) apak$punkta un Padomes 2014. gada 17. marta Regulas (ES) Nr. 269/2014
3. panta 1. punkta a) apak$punkta — abi ie tiesibu akti attiecas uz ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar
ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba.

. Ar ceturto pamatu tiek izvirzita iebilde par prettiesiskumu; apgalvots samériguma principa parkapums, nosakot

kritérijus ieklausanai saraksta Padomes 2014. gada 17. marta Lémuma 2014/145/KADP 1. panta 1. punkta
) apak$punkta un 2. panta 1. punkta g) apak$punkta un Padomes 2014. gada 17. marta Regulas (ES) Nr. 269/2014
3. panta 1. punkta g) apakspunkta.

. Ar piekto pamatu tiek izvirzita iebilde par prettiesiskumu; apgalvots tiesiskas drosibas principa parkapums, nosakot

kritérijus ieklauSanai saraksta Padomes 2014. gada 17. marta Lémuma 2014/145/KADP 1. panta 1. punkta
g) apak$punkta un 2. panta 1. punkta g) apak$punkta un Padomes 2014. gada 17. marta Regulas (ES) Nr. 269/2014
3. panta 1. punkta g) apakspunkta.

. Ar sesto pamatu tiek apgalvota acimredzama kltida vértgjuma, pieradisanas pienakuma neizpilde, to kritériju ieklausanai

saraksta neizpilde, kas noteikti Padomes 2014. gada 17. marta Lémuma 2014/145/KADP 1. panta 1. punkta
g) apakspunkta un 2. panta 1. punkta g) apakSpunkta un Padomes 2014. gada 17. marta Regulas (ES) Nr. 269/2014
3. panta 1. punkta d) un g) apakSpunkta — abi Sie tiesibu akti attiecas uz ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz
darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba.

Ar septito pamatu tiek apgalvots samériguma principa un prasitaja pamattiesibu parkapums, prasitaja pamattiesibu uz
ipasumu un darfjumdarbibas brivibas parkapums, un Pamattiesibu hartas 16. un 17. panta parkapums.

OV 2022, L 239, 149. Ipp.

OV 2022, 1 239, 1. Ipp.
OV 2014, 1 78, 16. Ipp.

Prasiba, kas celta 2022. gada 25. novembri — Tokareva/Padome
(Lieta T-744/22)
(2023/C 24/102)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Maya Tokareva (Maskava, Krievija) (parstavji: T. Bontinck, A. Guillerme un L. Burguin, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Padomes 2022. gada 14. septembra Lemumu (KADP) 2022/1530 ('), kas publicéts Oficialaja Véstnesi 2022. gada

15. septembri, ciktal ar to Padomes 2014. gada 17. marta Lemuma 2014/145/KADP (kura grozijumi ir izdariti ar
2022. gada 21. julija Lémumu 2022/1272/KADP, ar kuru prasitajas vards Lémuma 2014/145/KADP pielikuma ir
ieklauts arnumuru 1201) piemérosanas beigu termins ir noteikts 2023. gada 15. marts;

— atcelt Padomes 2022. gada 14. septembra Istenosanas regulu (ES) 2022/1529 (3), ciktal taja prasitaja vards joprojam ir

ietverts Regulas (ES) 2014/269 I pielikuma ar numuru 1201;
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— piespriest Padomei samaksat pagaidu summu 1000 000 EUR par prasitajai nodarito moralo kaitéjumu, un

— piespriest Padomei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Sis prasibas pamatojumam prasitdja izvirza piecus pamatus, kas biitiba ir identiski vai lidzigi lieta T-734/22
Pumpyanskiy/Padome izvirzitajiem.

()  Padomes Lémums (KADP) 2022/1530 (2022. gada 14. septembris), ar kuru groza Lemumu 2014/145/KADP par ierobezojosiem
pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba
(OV 2022. L 239, 149. Ipp)).

()  Padomes IstenoSanas regula (ES) 2022/1529 (2022. gada 14. septembris), ar kuru isteno Regulu (ES) Nr. 2269/2014 par
ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un
neatkariba (OV 2022, L 239, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2022. gada 28. novembri - DGNB|EUIPO (Baltas izliektas linijas tumsa kvadrata
attels)

(Lieta T-745/22)
(2023/C 24/103)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Deutsche Gesellschaft fiir Nachhaltiges Bauen — DGNB eV (Stutgarte, Vacija) (parstavis: P. Kohl, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiskas pre¢u zimes (Baltas izliektas linijas tumsa kvadrata attéls) registracijas
pieteikums — registracijas pieteikums Nr. 18 510 732

Apstiidetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2022. gada 21. septembra lémums lieta R 338/2022-2

Prasfjumi

Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesaSanas izdevumus, tostarp apelacijas procesa radusos izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums.
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Prasiba, kas celta 2022. gada 29. novembri — BIW Invest/EUIPO — New Yorker Marketing & Media
International (“COMPTON”)

(Lieta T-746/22)
(2023/C 24/104)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: BIW Invest AG (Apencelle, Sveice) (parstavji: E. Mielke, U. Stelzenmiiller un J. Weiser, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala 1pasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: New Yorker Marketing & Media International GmbH (Braunsveiga, Vacija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes Tpasniece: prasitaja
Stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska prec¢u zime “COMPTON” — Eiropas Savienibas pre¢u zime Nr. 14 539 092
Process EUIPO: atcel§anas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2022. gada 16. septembra lémums lieta R 1915/2021-2

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO un attiecigaja gadijuma personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat tiesasanas izdevumus $aja tiesvediba un

procesa EUIPO Apelacijas padomé.

Izvirzitie pamati:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 95. panta 1. punkta parkapums;
— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 94. panta 1. punkta otra teikuma parkapums;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 59. panta 1. punkta a) apakSpunkta, lasot to kopsakara ar
7. panta 1. punkta c) apak$punktu, parkapums;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 59. panta 1. punkta a) apakspunkta, lasot to kopsakara ar
7. panta 1. punkta b) apaks$punktu, parkapums;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 94. panta 1. punkta pirma teikuma parkapums.
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Prasiba, kas celta 2022. gada 29. novembri — BIW Invest/EUIPO — New Yorker Marketing & Media
International (“Compton”)

(Lieta T-747/22)
(2023/C 24/105)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: BIW Invest AG (Apencelle, Sveice) (parstavji: E. Mielke, U. Stelzenmiiller un J. Weiser, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala 1pasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: New Yorker Marketing & Media International GmbH (Braunsveiga, Vacija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes Tpasniece: prasitaja
Stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska pre¢u zime “Compton” — Eiropas Savienibas pre¢u zime Nr. 15 578 776
Process EUIPO: atcel§anas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2022. gada 16. septembra lémums lieta R 1913/2021-2

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO un attiecigaja gadijuma personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat tiesasanas izdevumus $aja tiesvediba un

procesa EUIPO Apelacijas padomé.

Izvirzitie pamati:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 95. panta 1. punkta parkapums;
— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 94. panta 1. punkta otra teikuma parkapums;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 59. panta 1. punkta a) apakSpunkta, lasot to kopsakara ar
7. panta 1. punkta c) apak$punktu, parkapums;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 59. panta 1. punkta a) apakspunkta, lasot to kopsakara ar
7. panta 1. punkta b) apaks$punktu, parkapums;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 94. panta 1. punkta pirma teikuma parkapums.
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Prasiba, kas celta 2022. gada 25. novembri — Kantor/Padome
(Lieta T-748/22)
(2023/C 24/106)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Viatcheslav Moshe Kantor (Herzliya, Izraéla) (parstaviji: T. Bontinck, A. Guillerme un M. Brésart, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasijumi
Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:
— atcelt Padomes 2022. gada 14. septembra Lémumu (KADP) 2022/1530 ('), ciktal ar to ir pagarinata prasitaja ieklausana

Lémuma 2014/145/KADP, kura grozijumi izdariti ar 2022. gada 8. aprila Lemumu (KADP) 2022/582, pielikuma ar
numuru 896, tadu pasu iemeslu dé] ka pédeja minétaja lemuma;

— atcelt Padomes 2022. gada 14. septembra Istenosanas regulu (ES) 2022/1529 (), ciktal ar to ir pagarinata prasitaja
ieklausana Regulas (ES) 2014/269, kura grozijumi izdariti ar 2022. gada 8. aprila Istenosanas regulu (ES) 2022/581,
I pielikuma ar numuru 896, tadu pasu iemeslu dé| ka pedéja minétaja lemuma;

— piespriest Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Sis prasibas pamatojumam prasitdjs izvirza piecus pamatus, kas biitiba ir identiski vai lidzigi lieta T-734/22
Pumpyanskiy[Padome izvirzitajiem.

()  Padomes Lémums (KADP) 2022/1530 (2022. gada 14. septembris), ar kuru groza Lémumu 2014/145/KADP par ierobezojosiem
pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba
(OV 2022, L 239, 149. Ipp.).

()  Istenosanas regula (ES) 2022/1529 (2022. gada 14. septembris), ar kuru isteno Regulu (ES)Nr. 269/2014 par ierobezojosiem
pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba
(OV 2022, L 239, 1. Ipp)).

Prasiba, kas celta 2022. gada 29. novembri — Parlaments/Union Technique du Bitiment un Argest
(Lieta T-749(22)
(2023/C 24/107)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Eiropas Parlaments (parstavji: M. Kazek un K. Wijcik, kam palidz N. Charrel, T. Gaspar un M. Jolly, advokati)

Atbildetajas: Union Technique du Bdtiment SA (Romainville, Francija) un Argest SA (Luksemburga, Luksemburga)
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Prasijumi

Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— piespriest sabiedribam Union Technique du Batiment SA un Argest SA solidari samaksat prasitijam kopgjo summu
161 200 EUR, ka arf likumiskos procentus, sakot no $i prasibas pieteikuma iesniegSanas briza, kuri kapitalizéjami, lai

pasi raditu procentus;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza vienu vienigu pamatu, kas attiecas uz ta tiestbam uz kompensaciju, pamatojoties uz
sabiedribu Union Technique du Bdtiment SA un Argest SA sniegto desmit gadu garantiju, kura sedz konstatétos defektus, kas
radusies Maison Jean Monnet, kura atrodas Bazoches-sur-Guyonne [Bazosa pie Gijonas], salmu jumtam.

Prasiba, kas celta 2022. gada 2. decembri — Nief§[EUIPO - Thema Products (“Gartenlux”)
(Lieta T-753(22)
(2023/C 24/108)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Andrea Nief§ (Kempen, Vacija) (parstavis: A. Erlenhardt, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Thema Products BV (Venlo, Niderlande)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece

Stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “Gartenlux” registracijas pieteikums — registracijas pieteikums
Nr. 18 391 572

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2022. gada 13. septembra lémums lieta R 608/2022-2

Prasijumi

Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéto lémumu un Iebildumu nodalas 2022. gada 11. februara lemumu;

— piespriest personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat tiesaSanas izdevumus, tostarp procesa Apelacijas padomé radusos

izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 94. panta 1. punkta otra teikuma, lasot to kopsakara ar
Komisijas Delegétas regulas (ES) 20171430 27. pantu, parkapums;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 109. panta parkapums.
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Prasiba, kas celta 2022. gada 2. decembri — Nief§[EUIPO - Terrasoverkapping-inkoop.nl
(“GARTENLUX”)

(Lieta T-754/22)
(2023/C 24/109)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Andrea NiefS (Kempen, Vacija) (parstavis: A. Erlenhardt, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Terrasoverkapping-inkoop.nl BV (Venlo, Niderlande)

Informacija par procesu EUIPO
Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece

Stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiskas pretu zimes “GARTENLUX” registracijas pieteikums — registracijas
pieteikums Nr. 18 347 602

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2022. gada 16. septembra lémums lieta R 607/2022-2

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéto lémumu un Iebildumu nodalas 2022. gada 9. februara lemumu;

— piespriest personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat tiesaSanas izdevumus, tostarp procesa Apelacijas padomé radusos
izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 94. panta 1. punkta otra teikuma, lasot to kopsakara ar
Komisijas Delegétas regulas (ES) 20171430 27. pantu, parkapums;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 109. panta parkapums.

Prasiba, ka celta 2022. gada 5. decembri — TG/Komisija
(Lieta T-755/22)
(2023/C 24/110)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: TG (parstavis: A. Tymen, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atzit $o prasibu par pienemamu un pamatotu;

tapéc:



23.1.2023. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 24/83

— atcelt 2022. gada 11. marta lémumu, ar kuru ir atteikts atzit prasitajas slimibu par nopietnu slimibu Eiropas Savienibas
Civildienesta noteikumu 72. panta 1.[a] punkta izpratng;

— atcelt 2022. gada 25. augusta lémumu, ar kuru tika noraidita prasitajas 2022. gada 29. augusta stdziba;
— piespriest atbildétajai atlidzinat prasitajai nodarito moralo kait&jumu, kas ex aequo et bono ir novertéts 5000 EUR;

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatojumam prasit3ja izvirza vienu vienigu pamatu, kas ir balstits uz Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumu
72. panta 1. punkta un medicinisko izdevumu atmaksasanas visparéjo istenosanas noteikumu, kas pienemti ar Komisijas
2007. gada 2. jalija lemumu C(2007) 3195, un kas groziti ar 2020. gada 12. maija lémumu, parkapumu.

Prasiba, kas celta 2022. gada 5. decembri — Roethig Lopez/EUIPO - William Grant & Sons Irish Brands
(“AMAZONIAN GIN COMPANY”)

(Lieta T-756/22)
(2023/C 24/111)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Eric Roethig Lopez (Lluchmajor, Spanija) (parstavji: J. Carbonell Callicd, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: William Grant & Sons Irish Brands Ltd (Dublina, Irija)

Informacija par procesu EUIPO
Stridus precu zimes Tpashiece: prasitaja Vispargja tiesa

Stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska precu zime “AMAZONIAN GIN COMPANY” — Eiropas Savienibas precu zime
Nr. 17 952 939

Process EUIPO: spéka neesamibas atzisanas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas piektas padomes 2022. gada 23. septembra lemums lieta R 1978/2021-5

Prasijumi

Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO un personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat visus tiesaSanas izdevumus saistiba ar tiesvedibu Vispargja

tiesd, tostarp izdevumus, kas radusies saistiba ar procesu Apelacijas padomeé.

Izvirzitais pamats:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta c) apak$punkta parkapums.



C 24/84 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 23.1.2023.

Visparejas tiesas 2022. gada 24. novembra rikojums — Ultra Electronics Holdings u.c.[Komisija
(Lieta T-763/19) ()
(2023/C 24/112)

Tiesvedibas valoda — anglu

Otras palatas priekssedétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C45,10.2.2020.

Vispargjas tiesas 2022. gada 24. novembra rikojums - Keller Holdings/Komisija
(Lieta T-764/19) ()
(2023/C 24/113)

Tiesvedibas valoda — anglu

Otras palatas priekssedétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 45, 10.2.2020.

Vispargjas tiesas 2022. gada 22. novembra rikojums — Narzieva/Padome
(Lieta T-238/22) (1)
(2023/C 24/114)

Tiesvedibas valoda — francu

Pirmas palatas priek$sédetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 257, 47.2022.
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	Lieta C-635/22: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2022. gada 11. oktobrī iesniedza Curtea de Apel Timişoara (Rumānija) – SC Assofrutti Rom S.R.L/Agenţia pentru Finanţarea Investiţiilor Rurale, Centrul Regional pentru Finanţarea Investiţiilor Rurale 5 Vest Timişoara
	Lieta C-646/22: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2022. gada 13. oktobrī iesniedza Consiglio di Stato (Itālija) – Compass Banca SpA/Autorità Garante della Concorrenza e del Mercato
	Lieta C-660/22: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2022. gada 20. oktobrī iesniedza Corte suprema di cassazione (Itālija) – Ente Cambiano Società cooperativa per azioni/Agenzia delle Entrate
	Lieta C-684/22: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2022. gada 8. novembrī iesniedza Verwaltungsgericht Düsseldorf (Vācija) – S.Ö./Stadt Duisburg
	Lieta C-685/22: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2022. gada 8. novembrī iesniedza Verwaltungsgericht Düsseldorf (Vācija) – N.Ö. un M.Ö./Stadt Wuppertal
	Lieta C-686/22: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2022. gada 8. novembrī iesniedza Verwaltungsgericht Düsseldorf (Vācija) – M.S. un S.S./Stadt Krefeld
	Lieta C-452/21: Tiesas (desmitā palāta) priekšsēdētāja 2022. gada 5. oktobra rīkojums (Sąd Okręgowy w Warszawie (Polija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – J.K., B.K./Przedsiębiorstwo Państwowe X
	Lieta C-581/21 P: Tiesas devītās palātas priekšsēdētāja 2022. gada 6. oktobra rīkojums – Ryanair DAC, Laudamotion GmbH/Eiropas Komisija
	Lieta C-639/21: Tiesas otrās palātas priekšsēdētāja 2022. gada 16. septembra rīkojums (Cour de cassation (Francija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – PB/Geos SAS, Geos International Consulting Limited
	Lieta C-51/22: Tiesas priekšsēdētāja 2022. gada 13. oktobra rīkojums (Pesti Központi Kerületi Bíróság (Ungārija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – PannonHitel Pénzügyi Zrt./Wizz Air Hungary Légiközlekedési Zrt. (Wizz Air Hungary Zrt.)
	Lietas T-122/20 un T-123/20: Vispārējās tiesas 2022. gada 16. novembra spriedums – Sciessent/Komisija (Biocīdi – Aktīvās vielas – Sudraba ceolīts un sudraba vara ceolīts – Atteikums apstiprināt 2. un 7. produkta veidu – Regulas (ES) Nr. 528/2012 4. pants un 19. panta 1. punkta b) apakšpunkts – Efektivitāte – Lietošanai apstrādātos izstrādājumos paredzētas aktīvās vielas – Pašu apstrādāto izstrādājumu efektivitātes novērtējums – Komisijas kompetence – Diskriminācijas aizlieguma princips – Tiesiskā drošība – Tiesiskā paļāvība)
	Apvienotās lietas T-279/20, T-288/20 un T-283/20: Vispārējās tiesas 2022. gada 23. novembra spriedums – CWS Powder Coatings u.c./Komisija (Apkārtējā vide un cilvēka veselības aizsardzība – Regula (EK) Nr. 1272/2008 – Vielu un maisījumu klasificēšana, marķēšana un iepakošana – Deleģētā regula (ES) 2020/217 – Titāna dioksīda pulvera veidā, kas satur 1 % vai vairāk daļiņu, kuru diametrs ir mazāks vai vienāds ar 10 μm, klasificēšana – Kritēriji vielas klasificēšanai par kancerogēnu – Pētījumu ticamība un atbilstība – Viela, kurai ir raksturīgi tas, ka tā var izraisīt vēzi – Plaušu pārslogotības ar daļiņām aprēķināšana – Acīmredzamas kļūdas vērtējumā)
	Lieta T-469/20: Vispārējās tiesas 2022. gada 16. novembra spriedums – Nīderlande/Komisija (Valsts atbalsts – Nīderlandes likums, ar ko aizliedz ogļu izmantošanu elektroenerģijas ražošanai – Ar oglēm darbināmas elektrostacijas priekšlaicīga slēgšana – Kompensācijas piešķiršana – Lēmums neizteikt iebildumus – Lēmums, ar kuru atbalsts atzīts par saderīgu ar iekšējo tirgu – Skaidras klasifikācijas par “valsts atbalstu” neesamība – Atcelšanas prasība – Apstrīdams tiesību akts – Pieņemamība – Regulas (ES) 2015/1589 4. panta 3. punkts – Tiesiskā drošība)
	Lieta T-72/21: Vispārējās tiesas 2022. gada 23. novembra spriedums – Bowden un Young/Eiropols (Civildienests – Pagaidu darbinieki – Eiropola darbinieki – Apvienotās Karalistes izstāšanās no Savienības – Dalībvalsts pilsonības zaudēšana – Līguma izbeigšana – PDNK 47. panta b) punkta iii) apakšpunkts – Lūgums piešķirt atkāpi no PDNK 12. panta 2. punkta a) apakšpunktā paredzētā nodarbinātības nosacījuma – Atteikums piešķirt atkāpi – Pienākums norādīt pamatojumu – Tiesības tikt uzklausītam – Administratīvā procesa ilgums – Saprātīgs termiņš – Tiesiskā paļāvība – Vienlīdzīga attieksme – Dienesta intereses – Pienākums ņemt vērā ierēdņu intereses – Acīmredzama kļūda vērtējumā)
	Lieta T-512/21: Vispārējās tiesas 2022. gada 16. novembra spriedums – Epsilon Data Management/EUIPO – Epsilon Technologies (“EPSILON TECHNOLOGIES”) (Eiropas Savienības preču zīme – Atcelšanas process – Eiropas Savienības grafiska preču zīme “EPSILON TECHNOLOGIES” – Preču zīmes faktiska izmantošana – Regulas (ES) 2017/1001 18. panta 1. punkta otrās daļas a) apakšpunkts un 58. panta 1. punkta a) apakšpunkts – Izmantošanas raksturs – Forma, kas atšķiras elementos, kuri nemaina atšķirtspēju – Izmantošana pakalpojumiem, attiecībā uz kuriem preču zīme ir reģistrēta)
	Lieta T-796/21: Vispārējās tiesas 2022. gada 16. novembra spriedums – Grupo Eig Multimedia/EUIPO – Globalización de Valores CFC & GCI (“FORO16”) (Eiropas Savienības preču zīme – Iebildumu process – Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes “FORO16” reģistrācijas pieteikums – Agrākas Eiropas Savienības grafiskas un vārdiskas preču zīmes “Cambio16”, “Energia16”, “Cambio16 radio” – Agrākas valsts grafiskas un vārdiskas preču zīmes “Camb16”, “DEFENSA Y SEGURIDAD 16”, “CAMBIO16 DIGITAL”, “EVENTOS 16”, “Salón16” – Relatīvs atteikuma pamats – Preču zīmju saime – Pierādījumu neesamība – Sajaukšanas iespējas neesamība – Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts)
	Lieta T-14/22: Vispārējās tiesas 2022. gada 23. novembra spriedums – uwe JetStream/EUIPO (“JET STREAM”) (Eiropas Savienības preču zīme – Starptautiska reģistrācija, ko attiecina uz Eiropas Savienību – Vārdiska preču zīme “JET STREAM” – Absolūti atteikuma pamati – Atšķirtspējas neesamība – Aprakstošs raksturs – Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta b) un c) apakšpunkts)
	Lieta T-672/21: Vispārējās tiesas 2022. gada 8. novembra rīkojums – Grupa “Lew”/EUIPO – Lechwerke (“GRUPALEW.”) (Eiropas Savienības preču zīme – Iebildumu process – Starptautiska reģistrācija, ko attiecina uz Eiropas Savienību – Grafiska preču zīme “GRUPALEW.” – Agrāka valsts grafiska preču zīme “LEW” – Relatīvi atteikuma pamati – Sajaukšanas iespēja – Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts) – Faktiskas izmantošanas pierādījums – Deleģētās regulas (ES) 2018/625 10. panta 1. punkts – Deleģētās regulas 2018/625 71. panta 1. punkts – Acīmredzami juridiski nepamatota prasība)
	Lieta T-161/22: Vispārējās tiesas 2022. gada 7. novembra rīkojums – Ortega Montero/Parlaments (Civildienests – Personāla pārstāvība – Parlamenta Personāla komitejas Reglamenta grozījumi – Personāla pārstāvju iecelšana saskaņā ar Civildienesta noteikumiem izveidotās un administratīvās struktūrvienībās – Civildienesta noteikumu 90. panta 2. punkts – Atturēšanās veikt Civildienesta noteikumos paredzētu pasākumu – Iepriekšējas sūdzības iesniegšana iecēlējinstitūcijā – Termiņi prasību celšanai – Nokavējums – Nepieņemamība)
	Lieta T-231/22: Vispārējās tiesas 2022. gada 8. novembra rīkojums – Growth Finance Plus/EUIPO (“doglover”) (Eiropas Savienības preču zīme – Eiropas Savienības vārdiskas preču zīmes “doglover” reģistrācijas pieteikums – Absolūts atteikuma pamats – Atšķirtspējas neesamība – Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakšpunkts – Acīmredzami juridiski nepamatota prasība)
	Lieta T-232/22: Vispārējās tiesas 2022. gada 8. novembra rīkojums – Growth Finance Plus/EUIPO (“catlover”) (Eiropas Savienības preču zīme – Eiropas Savienības vārdiskas preču zīmes “catlover” reģistrācijas pieteikums – Absolūts atteikuma pamats – Atšķirtspējas neesamība – Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakšpunkts – Acīmredzami juridiski nepamatota prasība)
	Lieta T-528/22 R: Vispārējās tiesas priekšsēdētāja 2022. gada 11. novembra rīkojums – Belaruskali/Padome (Pagaidu noregulējums – Kopējā ārpolitika un drošības politika – Ierobežojoši pasākumi saistībā ar situāciju Baltkrievijā un Baltkrievijas iesaistīšanās Krievijas agresijā pret Ukrainu – Pieteikums par izpildes apturēšanu – Steidzamības neesamība)
	Lieta T-623/22: Prasība, kas celta 2022. gada 7. oktobrī – SD/EMA
	Lieta T-625/22: Prasība, kas celta 2022. gada 7. oktobrī – Austrija/Komisija
	Lieta T-628/22: Prasība, kas celta 2022. gada 10. oktobrī – Repasi/Komisija
	Lieta T-634/22: Prasība, kas celta 2022. gada 10. oktobrī – ZR/EUIPO
	Lieta T-678/22: Prasība, kas celta 2022. gada 8. novembrī – van der Linde/EDAU
	Lieta T-681/22: Prasība, kas celta 2022. gada 14. novembrī – Spānija/Komisija
	Lieta T-683/22: Prasība, kas celta 2022. gada 11. novembrī – Newalliance/Komisija
	Lieta T-684/22: Prasība, kas celta 2022. gada 11. novembrī – Norwood/Komisija
	Lieta T-685/22: Prasība, kas celta 2022. gada 11. novembrī – Lycatelcom/Komisija
	Lieta T-686/22: Prasība, kas celta 2022. gada 11. novembrī – Kingbird/Komisija
	Lieta T-687/22: Prasība, kas celta 2022. gada 11. novembrī – Standbycom/Komisija
	Lieta T-690/22: Prasība, kas celta 2022. gada 11. novembrī – Kiana/Komisija
	Lieta T-692/22: Prasība, kas celta 2022. gada 12. novembrī – Dabrezco Internacional/Komisija
	Lieta T-693/22: Prasība, kas celta 2022. gada 12. novembrī – Hilza/Komisija
	Lieta T-695/22: Prasība, kas celta 2022. gada 12. novembrī – Khayamedia/Komisija
	Lieta T-696/22: Prasība, kas celta 2022. gada 12. novembrī – Fratelli Cosulich/Komisija
	Lieta T-697/22: Prasība, kas celta 2022. gada 12. novembrī – Ommiacrest/Komisija
	Lieta T-698/22: Prasība, kas celta 2022. gada 12. novembrī – Swan Lake/Komisija
	Lieta T-699/22: Prasība, kas celta 2022. gada 12. novembrī – Seamist/Komisija
	Lieta T-701/22: Prasība, kas celta 2022. gada 12. novembrī – Pamastock Investments/Komisija
	Lieta T-702/22: Prasība, kas celta 2022. gada 12. novembrī – TA/Komisija
	Lieta T-703/22: Prasība, kas celta 2022. gada 12. novembrī – Everblacks Towage/Komisija
	Lieta T-704/22: Prasība, kas celta 2022. gada 12. novembrī – Poppysle/Komisija
	Lieta T-709/22: Prasība, kas celta 2022. gada 17. novembrī – Illumina/Komisija
	Lieta T-714/22: Prasība, kas celta 2022. gada 14. novembrī – Nutmark/Komisija
	Lieta T-715/22: Prasība, kas celta 2022. gada 14. novembrī – Piamark/Komisija
	Lieta T-718/22: Prasība, kas celta 2022. gada 14. novembrī – Eutelsat Madeira/Komisija
	Lieta T-722/22: Prasība, kas celta 2022. gada 15. novembrī – AFG/Komisija
	Lieta T-723/22: Prasība, kas celta 2022. gada 15. novembrī – Sonasurf Internacional u.c./Komisija
	Lieta T-727/22: Prasība, kas celta 2022. gada 21. novembrī – Odeon Cinemas Holdings/EUIPO – Academy of Motion Picture Arts and Sciences (“OSCAR”)
	Lieta T-728/22: Prasība, kas celta 2022. gada 22. novembrī – Industrias Lácteas Asturianas/EUIPO – Qingdao United Dairy (“NAMLAC”)
	Lieta T-729/22: Prasība, kas celta 2022. gada 22. novembrī – Complejo Agrícola Las Lomas/Komisija
	Lieta T-731/22: Prasība, ka celta 2022. gada 24. novembrī – Kozitsyn/Padome
	Lieta T-732/22: Prasība, kas celta 2022. gada 24. novembrī – Deripaska/Padome
	Lieta T-733/22: Prasība, kas celta 2022. gada 24. novembrī – Khudaynatov/Padome
	Lieta T-734/22: Prasība, kas celta 2022. gada 25. novembrī – Pumpyanskiy/Padome
	Lieta T-735/22: Prasība, kas celta 2022. gada 25. novembrī – Falqui/Parlaments
	Lieta T-736/22: Prasība, kas celta 2022. gada 25. novembrī – Campofrio Food Group/EUIPO – Cerioti Holding (“SNACK MI”)
	Lieta T-737/22: Prasība, kas celta 2022. gada 24. novembrī – Pumpyanskaya/Padome
	Lieta T-738/22: Prasība, kas celta 2022. gada 25. novembrī – Rotenberg/Padome
	Lieta T-739/22: Prasība, kas celta 2022. gada 25. novembrī– Rashevsky/Padome
	Lieta T-740/22: Prasība, kas celta 2022. gada 24. novembrī – Pumpyanskiy/Padome
	Lieta T-741/22: Prasība, kas celta 2022. gada 24. novembrī – Ezubov/Padome
	Lieta T-742/22: Prasība, kas celta 2022. gada 25. novembrī – Mazepin/Padome
	Lieta T-744/22: Prasība, kas celta 2022. gada 25. novembrī – Tokareva/Padome
	Lieta T-745/22: Prasība, kas celta 2022. gada 28. novembrī – DGNB/EUIPO (Baltas izliektas līnijas tumšā kvadrātā attēls)
	Lieta T-746/22: Prasība, kas celta 2022. gada 29. novembrī – BIW Invest/EUIPO – New Yorker Marketing & Media International (“COMPTON”)
	Lieta T-747/22: Prasība, kas celta 2022. gada 29. novembrī – BIW Invest/EUIPO – New Yorker Marketing & Media International (“Compton”)
	Lieta T-748/22: Prasība, kas celta 2022. gada 25. novembrī – Kantor/Padome
	Lieta T-749/22: Prasība, kas celta 2022. gada 29. novembrī – Parlaments/Union Technique du Bâtiment un Argest
	Lieta T-753/22: Prasība, kas celta 2022. gada 2. decembrī – Nieß/EUIPO – Thema Products (“Gartenlux”)
	Lieta T-754/22: Prasība, kas celta 2022. gada 2. decembrī – Nieß/EUIPO – Terrasoverkapping-inkoop.nl (“GARTENLÜX”)
	Lieta T-755/22: Prasība, ka celta 2022. gada 5. decembrī – TG/Komisija
	Lieta T-756/22: Prasība, kas celta 2022. gada 5. decembrī – Roethig López/EUIPO – William Grant & Sons Irish Brands (“AMAZONIAN GIN COMPANY”)
	Lieta T-763/19: Vispārējās tiesas 2022. gada 24. novembra rīkojums – Ultra Electronics Holdings u.c./Komisija
	Lieta T-764/19: Vispārējās tiesas 2022. gada 24. novembra rīkojums – Keller Holdings/Komisija
	Lieta T-238/22: Vispārējās tiesas 2022. gada 22. novembra rīkojums – Narzieva/Padome

