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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (sesta palata) 2021. gada 6. oktobra spriedums — Eiropas Komisija/Italijas Republika
(Lieta C-668/19) (')

(Valsts pienakumu neizpilde — LESD 258. pants — Direktiva 91/271/EEK — Komunalo notekiidenu
savaksana un attirisana — 3. — 5. un 10. pants — Komunalo notekiidenu kanalizdcijas sistemu neesamiba
konkretas aglomeracijas — Komunalo notekiidenu otrreizéjas vai lidzvertigas attiriSanas neveikSana
konkretas aglomeracijas — AttiriSanas iekartu biivnieciba un ekspluatacija — No Sadam iekartam ietekoSo
notekiidenu parbaude — Jutigas zonas — Notekiidenu stingraka attiriSana)

(2021/C 490/02)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji: E. Manhaeve un L. Cimaglia)

Atbildetaja: Italijas Republika (parstavji: G. Palmieri, parstave, kam palidz M. Russo, G. Di Leo un L. Simeoli, avvocati dello Stato)

Rezolutiva dala

1. Neveicot pasakumus:

— aglomeraciju Lettomanoppello Capoluogo (Abruco), Agerola, Airola, Alife, Altavilla Silentina, Apice, Ascea, Baia e Latina,
Baselice, Bonito, Buccino, Caggiano, Caiazzo, Calitri, Caposele, Casalbuono, Casalvelino 1, Caselle in Pittari, Castellabate, Castel
San Lorenzo, Castelvolturno Nord, Centola 1, Ceppaloni, Colle Sannita, Contursi Terme, Flumeri, Fontanarosa, Gioia Sannitica,
Grazzanise, Grottaminarda, Guardia Sanframondi, Lapio, Limatola, Lioni, Marzano Appio, Mignano Monte Lungo, Mirabella
Eclano, Moiano, Mondragone, Montefalcione, Montesano sulla Marcellana, Morcone, Nocera Inferiore, Nocera Superiore,
Padula, Pietradefusi, Pietrelcina, Pisciotta, Polla, Pollica, Postiglione, Pratola Serra, Procida, Roccabascerana, Roccagloriosa,
Rofrano, San Bartolomeo in Galdo, San Giorgio del Sannio, San Giorgio la Molara, San Gregorio Magno, San Leucio del
Sannio, San Marco dei Cavoti, San Mauro Cilento, San Salvatore Telesino, Santa Maria la Fossa, Sant'’Angelo a Cupolo,
Sant’Angelo dei Lombardi 1, Sant'’Angelo dei Lombardi 2, Sanza, Sassano, Scafati, Sessa Aurunca, Sicignano degli Alburni,
Summonte, Taurasi, Teano, Teggiano, Telese Terme, Tramonti, Vallata, Valle di Maddaloni, Venticano, Vitulano, Vitulazio
(Kampanija), Acquaro, Aiello Calabro, Altomonte, Bocchigliero, Caccuri, Cardeto, Casabona, Catanzaro, Celico, Cerisano,
Cerzeto, Chiaravalle Centrale, Ciro, Cird Marina, Conflenti, Delianuova, Fiumefreddo Bruzio, Gioiosa Ionica, Grotteria, Ioppolo,
Lago, Laino Borgo, Lattarico, Lungro, Luzzi, Maierato, Melissa, Mongrassano, Monasterace, Mottafollone, Palizzi, Paludi,
Paola, Parghelia, Petilia Policastro, Placanica, Plataci, Plati, Polia, Rocca di Neto, San Benedetto Ullano, San Demetrio Corone,
San Giorgio Albanese, San Gregorio d’Ippona, San Marco Argentano, San Martino di Finita, San Sosti, Santa Agata d’Esaro,
Santa Caterina Albanese, Santa Severina, Santa Sofia d’Epiro, Scandale, Scigliano, Scilla, Seminara, Spilinga, Tarsia, Zambrone
(Kalabrija), Maniago-Maniago (Friuli-Venécija Dzalija), Calcinato — Ponte San Marco, Capriano del Colle — Fenili Belasi,
Gazzada Schianno, Lonato, Rovato (Lombardija), Castrignhano del Capo (Apilija), Borgetto, Butera, Castelvetrano-Marinella di
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Selinunte, Castiglione di Sicilia, Catenanuova, Mazzarrone, Nissoria, Pantelleria, Petrosino, Ravanusa, Realmonte, Regalbuto,
Roccapalumba, San Vito lo Capo, Santa Ninfa (Sicilija), Pont-Saint-Martin (Valle d’Aosta) un Isola della Scala (Veneto)
aprikosanai ar komunalo notekiidenu kanalizacijas sistémam,

— lai nodroginatu, ka komunalos notekiidenus, kas nonak kanalizacijas sistémas, pirms novadiSanas atkartoti attira vai
lidzvertigi attira $adas aglomeracijas:

— Lettomanoppello Capoluogo (Abruco), Agerola, Airola, Alife, Altavilla Silentina, Apice, Ascea, Baia e Latina, Baselice,
Bonito, Buccino, Caggiano, Caiazzo, Calitri, Caposele, Casalbuono, Casalvelino 1, Caselle in Pittari, Castellabate, Castel San
Lorenzo, Castelvolturno Nord, Centola 1, Ceppaloni, Colle Sannita, Contursi Terme, Flumeri, Fontanarosa, Gioia Sannitica,
Grazzanise, Grottaminarda, Guardia Sanframondi, Lapio, Limatola, Lioni, Marzano Appio, Mignano Monte Lungo,
Mirabella Eclano, Moiano, Mondragone, Montefalcione, Montesano sulla Marcellana, Morcone, Nocera Inferiore, Nocera
Superiore, Padula, Pietradefusi, Pietrelcina, Polla, Pollica, Postiglione, Pratola Serra, Procida, Roccabascerana, Roccagloriosa,
Rofrano, San Bartolomeo in Galdo, San Giorgio del Sannio, San Giorgio la Molara, San Gregorio Magno, San Leucio del
Sannio, San Marco dei Cavoti, San Mauro Cilento, San Salvatore Telesino, Santa Maria la Fossa, Sant’Angelo a Cupolo,
Sant’Angelo dei Lombardi 1, Sant’Angelo dei Lombardi 2, Sanza, Sassano, Scafati, Sessa Aurunca, Sicignano degli Alburni,
Summonte, Taurasi, Teano, Teggiano, Telese Terme, Vallata, Valle di Maddaloni, Venticano, Vitulano, Vitulazio
(Kampanija), Acquaro, Aiello Calabro, Altomonte, Bocchigliero, Caccuri, Cardeto, Casabona, Catanzaro, Celico, Cerisano,
Cerzeto, Chiaravalle Centrale, Ciro, Ciro Marina, Conflenti, Delianuova, Fiumefreddo Bruzio, Gioiosa Ionica, Grotteria,
Toppolo, Lago, Laino Borgo, Lattarico, Lungro, Luzzi, Maierato, Melissa, Mongrassano, Monasterace, Mottafollone, Palizzi,
Paludi, Paola, Parghelia, Petilia Policastro, Placanica, Plataci, Plati, Polia, Rocca di Neto, San Benedetto Ullano, San
Demetrio Corone, San Giorgio Albanese, San Gregorio d’Ippona, San Marco Argentano, San Martino di Finita, San Sosti,
Santa Agata d’Esaro, Santa Caterina Albanese, Santa Severina, Santa Sofia d’Epiro, Scandale, Scigliano, Scilla, Seminara,
Spilinga, Tarsia, Zambrone (Kalabrija), Maniago-Maniago (Friuli-Venécija Dzilija), Lonato, Rovato (Lombardija),
Castrignano del Capo (Apilija), Borgetto, Butera, Castiglione di Sicilia, Catenanuova, Nissoria, Pantelleria, Petrosino,
Ravanusa, Roccapalumba, San Vito lo Capo, Santa Ninfa (Sicilija), Pont-Saint-Martin (Valle d’Aosta), Atessa Capoluogo,
Fara Filiorum Petri, Fossacesia, Loreto Aprutino, Manoppello Capoluogo-Scalo-Ripa Corbara, Tollo, Torino di
Sangro-Borgata Marina (Abruco), Acerenza, Atella, Barile, Bella, Chiaromonte, Genzano di Lucania, Irsina, Pescopagano,
Pietragalla, Pisticci, Pomarico, Salandra, Tricarico (Bazilikata), Aprigliano, Belvedere Marittimo, Bianchi, Bisignano,
Bonifati, Borgia, Briatico, Cardinale, Cariati, Carlopoli, Cerva, Cessaniti, Civita, Corigliano Calabro, Crosia, Crucoli,
Dinami, Drapia, Fabrizia, Faghano Castello, Feroleto Antico, Ferruzzano, Filadelfia, Firmo, Francavilla Angitola,
Francavilla Marittima, Frascineto, Gerocarne, Gimigliano, Grimaldi, Guardavalle, Guardia Piemontese, Limbadi, Maida,
Malvito, Mammola, Mandatoriccio, Marcellinara, Maropati, Mormanno, Nardodipace, Oppido Mamertina, Oriolo,
Orsomarso, Parenti, Paterno Calabro, Pedace, Pentone, Piane Crati, Rende, Riace, Roccella Ionica, Roggiano Gravina, San
Calogero, San Giovanni in Fiore, San Lorenzo del Vallo, San Nicola da Crissa, San Pietro Apostolo, San Pietro di Carida,
San Roberto, San Vincenzo La Costa, Santo Stefano in Aspromonte, Serra San Bruno, Serrastretta, Sersale, Spezzano
Albanese, Tiriolo, Torano Castello, Verbicaro, Varapodio, Zungri (Kalabrija), Afragola, Altavilla Irpina, Bagnoli Irpino,
Calabritto, Camerota, Foglianise, Gesualdo, Maiori, Mercato Sanseverino, Montecalvo Irpino, Montecorice, Montemiletto,
Montesarchio, Naples Ouest, Nola, Paduli, Perdifumo, Pignataro Maggiore, Riardo, Salerne, Solopaca, Torre del Greco,
Vairano Patenora, Vibonati (Kampanija), Prata di Pordenone-Prata di Pordenone, Rivignano (Friuli-Venécija Dzilija),
Fontana Liri-Arce, Orte, Rome (Lacio), Alassio, Andora, Lavagna, Riva Trigoso (Ligtrija), Alfianello, Angolo Terme,
Bagolino, Borno, Borgo San Giacomo, Calvisano, Capo di Ponte, Cedegolo, Concesio, Edolo, Leno, Lograto, Lumezzane,
Mairano, Malonno, Marcheno, Montodine, Nuvolera, Oltre il Colle, Pompiano, Premana, Quinzano Oglio, Rudiano, San
Paolo, Verolanuova, Vobarno (Lombardija), Castelfidardo, Cingoli, Corinaldo, Cupramontana, Fabriano, Falconara
Marittima, Gallo Cappone, Macerata, Mogliano, Montappone-Massa Fermana, Montecchio, Montefano, Montelupone,
Morrovalle, Orciano di Pesaro, Ostra, Potenza Picena, Recanati, Ripe, San Costanzo, Sarnano, Sassoferrato (Marke),
Andria, Ascoli Satriano, Bari, Carlantino, Corato, Lucera, Montemesola, San Ferdinando di Puglia, San Severo, Volturino
(Apulija), Badesi, Bono, Bortigali, Castelsardo, Cortoghiana, Lanusei, Mandas, Maracalagonis, Meana Sardo, Mores,
Olmedo, Orosei, Pattada, Platamona, Settimo San Pietro, Sorgono, Tonara, Valledoria, Valledoria Zone turistiche
(Sardinija), Acate, d’Aidone, Alcara Li Fusi, Alimena, Altofonte Centro, Aragona, Barrafranca, Belmonte Mezzagno,
Bivona, Bolognetta, Bompietro, Burgio, Buseto Palazzolo, Calascibetta, Calatabiano, Caltabellotta, Caltanissetta-San
Cataldo Consortile, Camastra, Cammarata-San Giovanni Gemini, Campofiorito, Campofranco, Canicattini Bagni, Capizzi,
Casteldaccia, Castel di Judica, Castell'Umberto, Castell'Umberto-Sfaranda, Castronovo di Sicilia, Cattolica Eraclea, Centuripe,
Cerami, Cesard, Cianciana, Ciminna, Comiso, Comiso-Pedalino, Contessa Entellina, Corleone, Delia, Enna, Erice,
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Francofonte, Gaggi, Gagliano Castelferrato, Galati Mamertino, Gela, Grammichele, Graniti, Isnello, Ispica-Santa Maria
Focallo, Joppolo Giancaxio, Lampedusa, Librizzi, Licata, Licodia Eubea, Linguaglossa, Lipari, Lipari-Vulcano, Lucca Sicula,
Maletto, Maniace, Marianopoli, Mazzarino, Melilli-Villasmundo, Meri, Mezzojuso, Milena, Militello Rosmarino, Milo,
Mirabella Imbaccari, Mistretta, Montedoro, Monterosso Almo, Montevago, Motta Sant’Anastasia, Naro, Nicosia, Nizza di
Sicilia-Ali Terme, Noto, Pachino, Pantelleria-Scauri, Petralia Soprana-Fasano, Petralia Sottana, Piana degli Albanesi,
Piazza Armerina, Piedimonte Etneo, Pietraperzia, Prizzi, Racalmuto, Raddusa, Ramacca, Randazzo, Rocca di Caprileone,
Rodi Milici, Salemi, Salemi-San Ciro, Sambuca di Sicilia, San Biagio Platani, San Cono, San Filippo del Mela, San Fratello,
San Giuseppe Jato-San Cipirello, San Marco d’Alunzio, San Michele di Ganzaria, San Piero Patti, San Salvatore di Fitalia,
Santa Croce Camerina — Zona costiera, Santa Lucia del Mela, Santa Margherita di Belice, Santa Maria di Licodia, Santo
Stefano Quisquina, Serradifalco, Sinagra, Sommatino, Sortino, Sutera, Terme Vigliatore, Tortorici, Troina, Ucria, Ustica,
Valderice-Bonagia, Valguarnera, Ventimiglia di Sicilia, Villalba, Villafranca Tirrena, Villarosa, Vizzini (Sicilija), Agliana,
Arcidosso, Barga, Bientina, Cascina, Cascine-La Croce, Cerreto Guidi, Foiano della Chiana, Impruneta, Montalcino,
Montecalvoli, Montespertoli, Pise, Pistoia, Pomarance, Rufina, Santa Maria a Monte, Strada in Chianti, Subbiano,
Vicopisano, Zona-Firenze (Florence) (Toskana), Borca di Cadore (Veneto), Matera, Rionero in Vulture (Bazilikata) un
Dolianova (Sardinija);

— Calcinato Ponte San Marco, Capriano del Colle — Fenili Belasi, Gazzada Schianno (Lombardija), Mazzarrone, Regalbuto
(Sicilija) un Isola della Scala (Veneto);

— Collecorvino, Tocco da Casauria Capoluogo (Abruco), San Daniele del Friuli, Sappada (Friuli-Venécija DZzalija), Bergame,
Bagnolo Mella, Castelli Calepio, Gonzaga, Mediavalle Ardenno, Miradolo Terme, Val Brembana, Vescovato, Tremosine,
Vidigulfo, Gavardo, Muscoline, Pavone Mella, Pontoglio, San Zeno Naviglio, Poggio Rusco (Lombardija), Camerano,
Civitanova Marche, Fermo, Grottazzolina, Mondolfo, Montecassiano, Montegranaro, Santa Maria Nuova (Marke), Castel
Ritaldi, Citta della Pieve (Umbrija), Bitonto (Apalija), Manciano, Marina di Pisa-Tirrenia-Calambrone, Portoferraio,
Volterra (Toskana), Falcade (Veneto), Oppido Lucano (Bazilikata), Baucina, Castelbuono, Castrofilippo, Lascari zona
costiera, Leonforte, Montallegro, Polizzi Generosa, San Mauro Castelverde, Sciara, Valledolmo (Sicilija), Bovino (Apilija),
Caramanico Terme, Cepagatti Pianella (Abruco), Grassano, Stigliano (Bazilikata), Molfetta (Aptlija), Cala Liberotto, Rena
Majore (Sardinija), Agira, Campofelice di Roccella, Campofelice di Roccella — Zona Costiera, Roccamena, Capaci Isola delle
Femmine, Casteltermini, Chiusa Sclafani, Montemaggiore Belsito, Torretta, Villafrati (Sicilija), Poppi, Chiusi, Chiusi Scalo
un Comeana (Toskana);

— Castelcovati, Gardone Val Trompia, Nuvolento, Paitone, Prevalle, Polaveno, Remedello, Sarezzo, Serle, Urago d’Oglio un
Villa Carcina (Lombardija),

— lai nodrosinatu, ka komunalajiem notektideniem, kas nonak kanalizacijas sistémas, pirms to izvadiSanas tiek veikta
stingraka attiriSana vai lidzveértiga attiriSana Matera, Rionero in Vulture (Bazilikata), Trieste-Muggia (Friuli-Venécija
Dzilija), Anagni (Lacio), Pesaro, Urbino (Marke), Dolianova (Sardinija) un Venécijas (Veneto) aglomeracijas,

— lai nodrosinatu, ka minimalais samazinajuma procents vispargjam visas komunalo notekiidenu attiriSanas iekartas
ienakogajam daudzumam ir vismaz 75 % no kopgja fosfora daudzuma un vismaz 75 % no kopéja slapekla daudzuma
Po upes deltas un Adrijas jiras, Varézes ezera, Komo ezera (Lombardija) un Castellammare (Sicilija) lica jttigajas zonas;

— lai nodrosinatu, ka komunalo notekiidenu attiriSanas iekartu projektésana, biivnieciba, darbinasana un uzturésana
notiek, nodrosinot apmierinosu darbibu visos parastajos to atraSanas vietas klimatiskajos apstaklos un ka to
projektesana tiek nemtas vera iekartu noslogotibas sezonalas izmainas $adas aglomeracijas:

— Lettomanoppello Capoluogo (Abruco), Agerola, Airola, Alife, Altavilla Silentina, Apice, Ascea, Baia e Latina, Baselice,
Bonito, Buccino, Caggiano, Caiazzo, Calitri, Caposele, Casalbuono, Casalvelino 1, Caselle in Pittari, Castellabate, Castel San
Lorenzo, Castelvolturno Nord, Centola 1, Ceppaloni, Colle Sannita, Contursi Terme, Flumeri, Fontanarosa, Gioia Sannitica,
Grazzanise, Grottaminarda, Guardia Sanframondi, Lapio, Limatola, Lioni, Marzano Appio, Mignano Monte Lungo,
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Mirabella Eclano, Moiano, Mondragone, Montefalcione, Montesano sulla Marcellana, Morcone, Nocera Inferiore, Nocera
Superiore, Padula, Pietradefusi, Pietrelcina, Polla, Pollica, Postiglione, Pratola Serra, Procida, Roccabascerana, Roccagloriosa,
Rofrano, San Bartolomeo in Galdo, San Giorgio del Sannio, San Giorgio la Molara, San Gregorio Magno, San Leucio del
Sannio, San Marco dei Cavoti, San Mauro Cilento, San Salvatore Telesino, Santa Maria la Fossa, Sant’Angelo a Cupolo,
Sant’Angelo dei Lombardi 1, Sant’Angelo dei Lombardi 2, Sanza, Sassano, Scafati, Sessa Aurunca, Sicignano degli Alburni,
Summonte, Taurasi, Teano, Teggiano, Telese Terme, Vallata, Valle di Maddaloni, Venticano, Vitulano, Vitulazio
(Kampanija), Acquaro, Aiello Calabro, Altomonte, Bocchigliero, Caccuri, Cardeto, Casabona, Catanzaro, Celico, Cerisano,
Cerzeto, Chiaravalle Centrale, Ciro, Ciro Marina, Conflenti, Delianuova, Fiumefreddo Bruzio, Gioiosa lonica, Grotteria,
Toppolo, Lago, Laino Borgo, Lattarico, Lungro, Luzzi, Maierato, Melissa, Mongrassano, Monasterace, Mottafollone, Palizzi,
Paludi, Paola, Parghelia, Petilia Policastro, Placanica, Plataci, Plati, Polia, Rocca di Neto, San Benedetto Ullano, San
Demetrio Corone, San Giorgio Albanese, San Gregorio d'Ippona, San Marco Argentano, San Martino di Finita, San Sosti,
Santa Agata d’Esaro, Santa Caterina Albanese, Santa Severina, Santa Sofia d’Epiro, Scandale, Scigliano, Scilla, Seminara,
Spilinga, Tarsia, Zambrone (Kalabrija), Maniago-Maniago (Friuli-Venécija DzZilija), Lonato, Rovato (Lombardija),
Castrignano del Capo (Apulija), Borgetto, Butera, Castiglione di Sicilia, Catenanuova, Nissoria, Pantelleria, Petrosino,
Ravanusa, Roccapalumba, San Vito lo Capo, Santa Ninfa (Sicilija), Pont-Saint-Martin (Valle d’Aosta), Atessa Capoluogo,
Fara Filiorum Petri, Fossacesia, Loreto Aprutino, Manoppello Capoluogo-Scalo-Ripa Corbara, Tollo, Torino di
Sangro-Borgata Marina (Abruco), Acerenza, Atella, Barile, Bella, Chiaromonte, Genzano di Lucania, Irsina, Pescopagano,
Pietragalla, Pisticci, Pomarico, Salandra, Tricarico (Bazilikata), Aprigliano, Belvedere Marittimo, Bianchi, Bisignano,
Bonifati, Borgia, Briatico, Cardinale, Cariati, Carlopoli, Cerva, Cessaniti, Civita, Corigliano Calabro, Crosia, Crucoli,
Dinami, Drapia, Fabrizia, Fagnano Castello, Feroleto Antico, Ferruzzano, Filadelfia, Firmo, Francavilla Angitola,
Francavilla Marittima, Frascineto, Gerocarne, Gimigliano, Grimaldi, Guardavalle, Guardia Piemontese, Limbadi, Maida,
Malvito, Mammola, Mandatoriccio, Marcellinara, Maropati, Mormanno, Nardodipace, Oppido Mamertina, Oriolo,
Orsomarso, Parenti, Paterno Calabro, Pedace, Pentone, Piane Crati, Rende, Riace, Roccella Ionica, Roggiano Gravina, San
Calogero, San Giovanni in Fiore, San Lorenzo del Vallo, San Nicola da Crissa, San Pietro Apostolo, San Pietro di Carida,
San Roberto, San Vincenzo La Costa, Santo Stefano in Aspromonte, Serra San Bruno, Serrastretta, Sersale, Spezzano
Albanese, Tiriolo, Torano Castello, Verbicaro, Varapodio, Zungri (Kalabrija), Afragola, Altavilla Irpina, Bagnoli Irpino,
Calabritto, Camerota, Foglianise, Gesualdo, Maiori, Mercato Sanseverino, Montecalvo Irpino, Montecorice, Montemiletto,
Montesarchio, Naples Ouest, Nola, Paduli, Perdifumo, Pignataro Maggiore, Riardo, Salerne, Solopaca, Torre del Greco,
Vairano Patenora, Vibonati (Kampanija), Prata di Pordenone-Prata di Pordenone, Rivignano (Friuli-Venécija Dzalija),
Fontana Liri-Arce, Orte, Rome (Lacio), Alassio, Andora, Lavagna, Riva Trigoso (Ligurija), Alfianello, Angolo Terme,
Bagolino, Borno, Borgo San Giacomo, Calvisano, Capo di Ponte, Cedegolo, Concesio, Edolo, Leno, Lograto, Lumezzane,
Mairano, Malonno, Marcheno, Montodine, Nuvolera, Oltre il Colle, Pompiano, Premana, Quinzano Oglio, Rudiano, San
Paolo, Verolanuova, Vobarno (Lombardija), Castelfidardo, Cingoli, Corinaldo, Cupramontana, Fabriano, Falconara
Marittima, Gallo Cappone, Macerata, Mogliano, Montappone-Massa Fermana, Montecchio, Montefano, Montelupone,
Morrovalle, Orciano di Pesaro, Ostra, Potenza Picena, Recanati, Ripe, San Costanzo, Sarnano, Sassoferrato (Marke),
Andria, Ascoli Satriano, Bari, Carlantino, Corato, Lucera, Montemesola, San Ferdinando di Puglia, San Severo, Volturino
(Apulija), Badesi, Bono, Bortigali, Castelsardo, Cortoghiana, Lanusei, Mandas, Maracalagonis, Meana Sardo, Mores,
Olmedo, Orosei, Pattada, Platamona, Settimo San Pietro, Sorgono, Tonara, Valledoria, Valledoria Zone turistiche
(Sardinija), Acate, Aidone, Alcara Li Fusi, Alimena, Altofonte Centro, Aragona, Barrafranca, Belmonte Mezzagno, Bivona,
Bolognetta, Bompietro, Burgio, Buseto Palazzolo, Calascibetta, Calatabiano, Caltabellotta, Caltanissetta-San Cataldo
Consortile, Camastra, Cammarata-San Giovanni Gemini, Campofiorito, Campofranco, Canicattini Bagni, Capizzi,
Casteldaccia, Castel di Judica, Castell’'Umberto, Castell'Umberto-Sfaranda, Castronovo di Sicilia, Cattolica Eraclea, Centuripe,
Cerami, Cesaro, Cianciana, Ciminna, Comiso, Comiso-Pedalino, Contessa Entellina, Corleone, Delia, Enna, Erice,
Francofonte, Gaggi, Gagliano Castelferrato, Galati Mamertino, Gela, Grammichele, Graniti, Isnello, Ispica-Santa Maria
Focallo, Joppolo Giancaxio, Lampedusa, Librizzi, Licata, Licodia Eubea, Linguaglossa, Lipari, Lipari-Vulcano, Lucca Sicula,
Maletto, Maniace, Marianopoli, Mazzarino, Melilli-Villasmundo, Meri, Mezzojuso, Milena, Militello Rosmarino, Milo,
Mirabella Imbaccari, Mistretta, Montedoro, Monterosso Almo, Montevago, Motta Sant’Anastasia, Naro, Nicosia, Nizza di
Sicilia-Ali Terme, Noto, Pachino, Pantelleria-Scauri, Petralia Soprana-Fasano, Petralia Sottana, Piana degli Albanesi,
Piazza Armerina, Piedimonte Etneo, Pietraperzia, Prizzi, Racalmuto, Raddusa, Ramacca, Randazzo, Rocca di Caprileone,
Rodi Milici, Salemi, Salemi-San Ciro, Sambuca di Sicilia, San Biagio Platani, San Cono, San Filippo del Mela, San Fratello,
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San Giuseppe Jato-San Cipirello, San Marco d’Alunzio, San Michele di Ganzaria, San Piero Patti, San Salvatore di Fitalia,
Santa Croce Camerina — Zona costiera, Santa Lucia del Mela, Santa Margherita di Belice, Santa Maria di Licodia, Santo
Stefano Quisquina, Serradifalco, Sinagra, Sommatino, Sortino, Sutera, Terme Vigliatore, Tortorici, Troina, Ucria, Ustica,
Valderice-Bonagia, Valguarnera, Ventimiglia di Sicilia, Villalba, Villafranca Tirrena, Villarosa, Vizzini (Sicilija), Agliana,
Arcidosso, Barga, Bientina, Cascina, Cascine-La Croce, Cerreto Guidi, Foiano della Chiana, Impruneta, Montalcino,
Montecalvoli, Montespertoli, Pise, Pistoia, Pomarance, Rufina, Santa Maria a Monte, Strada in Chianti, Subbiano,
Vicopisano, Zona-Firenze (Florence) (Toskana), Borca di Cadore (Veneto), Matera, Rionero in Vulture (Bazilikata) un
Dolianova (Sardinija);

— Calcinato — Ponte San Marco, Capriano del Colle — Fenili Belasi, Gazzada Schianno (Lombardija), Mazzarrone, Regalbuto
(Sicilija) un Isola della Scala (Veneto);

— Collecorvino, Tocco da Casauria Capoluogo (Abruco), San Daniele del Friuli, Sappada (Friuli-Venécija DZzilija), Bergame,
Bagnolo Mella, Castelli Calepio, Gonzaga, Mediavalle Ardenno, Miradolo Terme, Val Brembana, Vescovato, Tremosine,
Vidigulfo, Gavardo, Muscoline, Pavone Mella, Pontoglio, San Zeno Naviglio, Poggio Rusco (Lombardija), Camerano,
Civitanova Marche, Fermo, Grottazzolina, Mondolfo, Montecassiano, Montegranaro, Santa Maria Nuova (Marke), Castel
Ritaldi, Citta della Pieve (Umbrija), Bitonto (Apalija), Manciano, Marina di Pisa-Tirrenia-Calambrone, Portoferraio,
Volterra (Toskana), Falcade (Veneto), Oppido Lucano (Bazilikata), Baucina, Castelbuono, Castrofilippo, Lascari zona
costiera, Leonforte, Montallegro, Polizzi Generosa, San Mauro Castelverde, Sciara, Valledolmo (Sicilija), Bovino (Apalija),
Caramanico Terme, Cepagatti Pianella (Abruco), Grassano, Stigliano (Bazilikata), Molfetta (Apalija), Cala Liberotto, Rena
Majore (Sardinija), Agira, Campofelice di Roccella, Campofelice di Roccella — Zona Costiera, Roccamena, Capaci Isola delle
Femmine, Casteltermini, Chiusa Sclafani, Montemaggiore Belsito, Torretta, Villafrati (Sicilija), Poppi, Chiusi, Chiusi Scalo
un Comeana (Toskana);

— Castelcovati, Gardone Val Trompia, Nuvolento, Paitone, Prevalle, Polaveno, Remedello, Sarezzo, Serle, Urago d’Oglio un
Villa Carcina (Lombardija);

— Trieste-Muggia (Friuli-Venécija Dzalija), Anagni (Lacio), Pesaro, Urbino (Marke) un Venécija (Veneto),

Italijas Republika nav izpildijusi pienakumus, kas tai ir noteikti Padomes Direktivas 91/271/EEK (1991. gada
21. maijs) par komunalo notekiidenu attiriSanu, kas grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK)
Nr. 1137/2008 (2008. gada 22. oktobris), 3.-5. un 10. panta.

2. Italijas Republika atlidzina tiesaSanas izdevumus.

() OV C363,28.10.2019.

Tiesas (septita palata) 2021. gada 6. oktobra spriedums (Févdrosi Torvényszék (Ungarija) ligums sniegt
prejudicialu nolémumu) — Boehringer Ingelheim RCV GmbH & Co. KG Magyarorszdgi
Fioktelepe[Nemzeti Add- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosdga

(Lieta C-717[19) (!

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Pievienotds vertibas nodoklis (PVN) — Direktiva 2006/112/EK —
90. panta 1. punkts — Nodokla bazes samazinasana gadijuma, kad cena ir samazinata péc darijuma
izpildes — lemaksas, ko farmacijas uzneémums parskaita valsts veselibas apdrosinasanas iestadei —
273. pants — Valsts tiesiskaja regulejuma noteiktas administrativas formalitates, kas ir jaizpilda, lai varetu
izmantot tiesibas uz nodokla bazes samazinasanu — Nodoklu neitralitates un sameriguma principi)

(2021/C 490/03)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzgjtiesa

Févdrosi Torvényszék
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Pamatlietas puses

Prasitaja: Boehringer Ingelheim RCV GmbH & Co. KG Magyarorszdgi Fidktelepe

Atbildetaja: Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatdsdga

Rezolutiva dala

1) Padomes Direktivas 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistemu
90. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tam ir pretruna tads valsts tiesiskais reguléjums, kura ir paredzéts, ka
farmacijas uznémums no pievienotas vértibas nodokla bazes nevar atskaitit valsts veselibas apdrosinasanas iestades
subsidétu zalu pardosanas apgrozijuma dalu, kuru tas Sai iestadei parskaita atbilstosi ligumam, kas noslégts starp So
pédgjo minéto iestadi un $o uzpémumu, pamatojoties uz to, ka saskana ar $o ligumu parskaititas summas nav tikusas
noteiktas, balstoties uz minéta uzpémuma saistiba ar ta tirdzniecibas politiku iepriek$ noteiktu kartibu, un ka $ie
maksajumi nav tikusi veikti reklamas nolaka.

=

Direktivas 2006/112 90. panta 1. punkts un 273. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem ir pretruna tads valsts tiesiskais
reguléjums, kura pievienotas veértibas nodokla bazes samazinajums a posteriori ir pakartots nosacijumam, ka nodokla
maksatdjam, kuram ir tiesibas uz atmaksu, ir jabiit vina varda izrakstitam rékinam, kas apliecina darfjuma, kur§ dod
tiesibas uz minéto atmaksu, izpildi, pat ja $ads rekins nav ticis izsniegts un ja $1 darjjuma izpildi var pieradit ar citiem
lidzekliem.

() OV C95,23.3.2020.

Tiesas (virspalata) 2021. gada 6. oktobra spriedums (Audiencia Provincial de Barcelona (Spanija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Sumal, S.L.[Mercedes Benz Trucks Espafia, S.L.

(Lieta C-882/19) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Konkurence — Ar LESD 101. panta 1. punktu aizliegtas prakses
radito zaudejumu atlidzinaSana — Par atlidzibu atbildigo vienibu noteikSana — Prasiba par zaudejumu
atlidzibu, kas versta pret matesuznémuma meitasuzneémumu un kas celta péc lemuma, ar kuru konstatéta
$1 vieniga matesuznémuma daliba aizliegtas vienoSanas darbiba — Jedziens “uznemums” — Jedziens
“ekonomiska vieniba”)

(2021/C 490/04)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzéjtiesa

Audiencia Provincial de Barcelona

Pamatlietas puses

Prasitaja: Sumal, S.L.

Atbildetaja: Mercedes Benz Trucks Espafia, S.L.

Rezolutiva dala

1) LESD 101. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka persona, kas cietusi no uznémuma pretkonkurences darbibas, var
celt prasibu par zaudgjumu atlidzibu bez izskiribas pret matesuznémumu, kuru Eiropas Komisija par $o darbibu ir
sodjjusi ar lémumu, vai pret $§1 matesuznémuma meitasuznémumu, kur$ $aja Iémuma nav minéts, ja tie kopa veido vienu
ekonomisku vienibu. Attiecigajam meitasuznémumam ir jabat iespéjai lietderigi izmantot savas tiesibas uz aizstavibu, lai
pieraditu, ka tas nepieder minétajam uzpémumam, un, ja Komisija nav pienémusi nekadu lémumu saskana ar LESD
101. pantu, tam ari ir tiesibas apstridét pasu apgalvotas parkapjosas ricibas esamibu.
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2) LESD 101. panta 1. punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka ar to netiek pielauts tads valsts tiesiskais reguléjums, kura ir
paredzéta iesp€ja noteikt atbildibu par vienas sabiedribas ricibu citai sabiedribai tikai tad, ja otra minéta kontrolé pirmo.

() OV C 87, 16.3.2020.

Tiesas (piekta palata) 2021. gada 6. oktobra spriedums (Cour d’appel de Bruxelles (Belgija) lagums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Top System SA|Etat belge

(Lieta C-13/20) (1)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Autortiesibas un blakustiesibas — Datorprogrammu tiesiska
aizsardziba — Direktiva 91/250/EEK — 5. pants — Atkapes ricibas ierobeZojumu gadijuma — Darbibas, kas
vajadzigas, lai lautu likumigajam ieguvejam izlabot kliidas — Jedziens — 6. pants — Dekompilacija —
Nosacijumi)

(2021/C 490/05)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Cour d'appel de Bruxelles

Pamatlietas puses

Prasitaja: Top System SA

Atbildetaja: Etat belge

Rezolutiva dala

1) Padomes Direktivas 91/250/EEK (1991. gada 14. maijs) par datorprogrammu tiesisko aizsardzibu 5. panta 1. punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka datorprogrammas likumigajam ieguvéjam ir tiesibas veikt visas datorprogrammas vai tas dalas
dekompilaciju, lai labotu kltdas, kas ietekmé $is programmas darbibu, tostarp tad, ja ar korekciju tiek deaktivéta
funkcija, kas ietekmé pareizu lietotnes, kura ietilpst minéta programma, darbibu.

2) Direktivas 91/250 5. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka datorprogrammas likumigajam ieguvéjam, kas vélas
veikt $is programmas dekompilaciju, lai izlabotu kltidas, kas ietekmé tas darbibu, nav jaatbilst 3is direktivas 6. panta
izvirzitajam prasibam. Tomér §im ieguvéjam ir tiesibas veikt $adu dekompilaciju tikai tad, ja tas ir nepiecieSams $ai
korekcijai un attieciga gadijuma ievérojot ar minétas programmas autortiesibu Ipasnieku liguma paredzétos
nosacijumus.

() OV C 87, 16.3.2020.
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Tiesas (piekta palata) 2021. gada 6. oktobra spriedums (Korkein oikeus (Somija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) - kriminalprocess pret A

(Lieta C-35/20) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Savienibas pilsoniba — Savienibas pilsonu tiesibas brivi
parvietoties dalibvalstu teritorija — LESD 21. pants — Direktiva 2004/38/EK — 4. un 5. pants — Pienakums
nemt lidzi personas apliecibu vai pasi — Regula (EK) Nr. 562/2006 (Sengenas RobeZu kodekss) —

VI pielikums — Dalibvalsts jiiras robeZas skérsosana uz izpriecu kuga — Noteikumi par sodiem, ko piemero
par parvietosanos starp dalibvalstim bez personas apliecibas vai pases — Naudas soda, ko nosaka pec
dienas likmes, kriminaltiesiskais reguléjums — Naudas soda aprekinasana atkariba no nodarijuma
izdaritaja videjiem menesa iendkumiem — Sameérigums — Soda smagums salidzinajuma ar parkapumu)

(2021/C 490/06)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzgjtiesa

Korkein oikeus

Pamata kriminalprocesa dalibnieks

A

piedaloties: Syyttdjd

Rezolutiva dala

1) Savienibas pilsonu tiesibas uz brivu parvietosanos, kas ir paredzétas LESD 21. panta un precizétas Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktiva 2004/38/EK (2004. gada 29. aprilis) par Savienibas pilsonu un vinu gimenes loceklu tiesibam brivi
parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija, ar ko groza Regulu (EEK) Nr. 161268 un atce] Direktivas 64/221/EEK,
68/360/EEK, 72/194/EEK, 73[148[EEK, 75/34/EEK, 75/35/EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK, nemot véra
Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 562/2006 (2006. gada 15. marts), ar kuru ievie§ Kopienas Kodeksu par
noteikumiem, kas reglamenté personu parvietosanos par robezam (Sengenas Robezu kodekss), kura grozijumi izdariti ar
Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 610/2013 (2013. gada 26. jinijs), paredzétos noteikumus par robezu
skérsosanu, ir jainterpreté tadgjadi, ka tam nav pretruna tads valsts tiesiskais reguléjums, saskana ar kuru dalibvalsts,
paredzot kriminalsodus, uzliek pienakumu saviem pilsoniem nemt lidzi derigu personas apliecibu vai pasi, kad vini ar
jebkadu transportlidzekli un pa jebkadu marSrutu celo uz citu dalibvalsti, ar nosacijumu, ka noteikumi par $im
sankcijam atbilst Savienibas tiesibu vispargjiem principiem, tostarp samériguma un nediskriminacijas principiem.

N
~—

Savienibas pilsonu tiesibas uz brivu parvietosanos, kas ir paredzétas LESD 21. panta 1. punkta, nemot véra Regula (EK)
Nr. 562/2006, kura grozijjumi izdariti ar Regulu (ES) Nr. 610/2013, paredzétos noteikumus par robezu skérsosanu, ir
jainterpreté tadgjadi, ka tas pielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu, saskana ar kuru dalibvalsts, paredzot kriminalsodus,
uzliek pienakumu saviem pilsoniem nemt lidzi derigu personas apliecibu vai pasi, kad vini iecelo tas teritorija, ierodoties
no citas dalibvalsts, ar nosacijumu, ka $is pienakums nav iecelosanas tiesibu nosacijums un noteikumi par sankcijam, kas
paredzétas minéta pienakuma neizpildes gadijuma, atbilst Savienibas tiesibu visparéjiem principiem, tostarp samériguma
un nediskriminacijas principiem. Celojums uz attiecigo dalibvalsti no citas dalibvalsts, kas notiek uz izpriecu kuga un
skérso starptautisko jiiras zonu, ietilpst — apstaklos, kas paredzéti §is regulas VI pielikuma 3.2.5. punkta otraja dala, -
tajos gadijumos, kuros $ada dokumenta uzradiSana var tikt pieprasita.

)
~

LESD 21. panta 1. punkts un Direktivas 2004/38 4. un 36. pants, lasot tos kopsakara ar Hartas 49. panta 3. punktu, ir
jainterpreté tadéjadi, ka tie nepielauj tadus noteikumus par kriminalsodiem, saskana ar kuriem dalibvalsts valsts robezas
skérsosanu bez derigas personas apliecibas vai pases soda ar naudas sodu, kas var sasniegt aptuveni 20 % no nodarijuma
izdaritaja meénesa neto ienakumiem, jo 3ads naudas sods nav samérigs ar $1 maznozimiga parkapuma smagumu.

() OV C 103, 30. 3. 2020.



C 490/10 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 6.12.2021.
Tiesas (sesta palata) 2021. gada 6. oktobra spriedums (Augstakas tiesas (Senats) (Latvija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) - Liga Senfelde/Lauku atbalsta dienests
(Lieta C-119/20) (!
(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Kopeja lauksaimniecibas politika — Eiropas Lauksaimniecibas
fonda lauku attistibai (ELFLA) finansejums — Valsts lauku attistibas programma 2014. — 2020. gadam —
Regula (ES) Nr. 1305/2013 — 19. panta 1. punkta a) apakSpunkts — Atbalsts jaunizveidotiem
uznémumiem, ko sniedz gados jauniem lauksaimniekiem — Atbalsts mazo lauku saimniecibu attistibai —
Atbalstu kumulesana — Iespeja atteikt kumuleSanu)
(2021/C 490/07)
Tiesvedibas valoda — latviesu
Iesniedzgjtiesa

Augstaka tiesa (Senats)

Pamatlietas puses

Prasitaja: Liga Senfelde

Atbildetajs: Lauku atbalsta dienests

Rezolutiva dala

1) Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1305/2013 (2013. gada 17. decembris) par atbalstu lauku attistibai no

()

OV C 201, 15.6.2020.

Tiesas (pirma palata) 2021. gada 6. oktobra spriedums (Zalaegerszegi Jdrdsbirésdg (Ungarija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) - Procediira saistiba ar LU uzliktas finansialas sankcijas atzi$anu un
izpildi
(Lieta C-136/20) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Brivibas, droSibas un tiesiskuma telpa —
Pamatlemums 2005/214/TI — Finansialu sankciju izpilde — Savstarpéjas atziSanas princips — 5. panta
1. punkts — Parkapumi, kuri ir pamats, lai, neparbaudot nodarijuma abpusejo sodamibu, atzitu un
izpilditu lemumus, ar kuriem uzlikta sankcija — 5. panta 3. punkts — Nodarijumi, kuru gadijuma
dalibvalstij ir iespeja paklaut lemuma, ar kuru uzlikta sankcija, atziSanu un izpildi nosacijumam par
abpuséju sodamibu — Izpildes dalibvalsts veikta parbaude par izdevejas dalibvalsts veikto nodarijuma
kvalifikaciju lemumam, ar kuru uzlikta sankcija, pievienotaja aplieciba)

(2021/C 490/08)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzgjtiesa

Zalaegerszegi Jdrdsbirdsdg

Eiropas Lauksaimniecibas fonda lauku attistibai (ELFLA) un ar ko atce] Padomes Regulu (EK) Nr. 1698/2005 19. panta
1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tam nav pretruna tas, ka lauksaimnieks, kur§ ir sanémis $is tiesibu normas
a) apakSpunkta iii) punkta paredzéto darbibas saksanas atbalstu mazo lauku saimniecibu attistibai, var to kumulét ar §is
tiesibu normas a) apakSpunkta i) punkta paredzéto darbibas saksanas atbalstu gados jauniem lauksaimniekiem, ja vien
nav parsniegta 32 panta 6. punkta paredzéta atbalsta maksimala summa.

Regulas Nr. 1305/2013 19. panta 1. punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka tam nav pretruna valsts tiesiskais reguléjums,
saskana ar kuru §is tiesibu normas a) apakSpunkta iii) punktd paredzéta darbibas saksanas atbalsta mazo lauku
saimniecibu attistibai pieskir§ana izslédz §is tiesibu normas a) apak$punkta i) punkta paredzétd darbibas saksanas
atbalstu gados jauniem lauksaimniekiem sanemsanu.
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Pamatlietas puse

Atbildetaja: LU

Rezolutiva dala

Padomes Pamatlémuma 2005/214/TI (2005. gada 24. februaris) par savstarpéjas atzianas principa piemérosanu attieciba
uz finansialam sankcijam, kas grozits ar Padomes Pamatlémumu 2009/299/TI (2009. gada 26. februaris), 5. panta
1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka izpildes valsts iestade — ja vien nepastav kads no $aja pamatlémuma skaidri
paredz&tajiem neatziSanas vai neizpildiSanas iemesliem — principa nevar atteikties atzit un izpildit [émumu, ar kuru tiek
uzlikta galiga finansiala sankcija, ja izdevéjas valsts iestade attiecigo nodarjjumu minéta pamatlémuma 4. panta paredzétaja
aplieciba ir kvalificjusi ka tadu, kas atbilst kadai no nodarfjumu kategorijam, attieciba uz kuram minéta 5. panta 1. punkta
nav paredzéta nodarfjuma abpuséjas sodamibas parbaude.

() OV C 215, 29.6.2020.

Tiesas (piekta palata) 2021. gada 6. oktobra spriedums — Sebastian Veit[Eiropas Centrala banka
(Lieta C-272/20 P) ()

(Apelacija — Civildienests — Eiropas Centrilas bankas (ECB) personals — Atalgojums — Konkurss —
Vienlidziga attieksme pret iekSejiem un arejiem kandidatiem — KlasificeSana limeni)

(2021/C 490/09)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Sebastian Veit (parstavis: K. Kujath)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Centrala banka (ECB) (parstavji: F. von Lindeiner un M. Rdétting, parstavji, kuriem palidz
B. Wagenbaur, Rechtsanwalt)

Rezolutiva dala
1) Apelacijas sudzibu noraidit.

2) Sebastian Veit sedz savus, ka arT atlidzina Eiropas Centralas bankas tiesa$anas izdevumus.

() OV C 371, 3.11.2020.

Tiesas (pirma palata) 2021. gada 6. oktobra spriedums (Sgd Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi
(Polija) liigums sniegt prejudicialu nolémumu) — Procediira saistiba ar D.P. uzliktas finansialas
sankcijas atziSanu un izpildi

(Lieta C-338/20) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa — Tiesiska sadarbiba
kriminallietas — Savstarpéja atziSana — Finansialas sankcijas — Pamatlemums 2005/214/TI — Neatzisanas
un neizpildes iemesli — 20. panta 3. punkts — Lemums, ar kuru ir uzlikta finansiala sankcija — Tiesibu uz

aizstavibu ieverosana — Dokumentu pazinoSana notiesatajai personai nesaprotama valoda — Lemuma

bitisko elementu tulkoSana)

(2021/C 490/10)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Sad Rejonowy dla todzi-Srédmiescia w £odzi
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Pamatlietas puses

Atbildetajs: D.P.

Piedaloties: Prokuratura Rejonowa £6dz-Batuty

Rezolutiva dala

Pamatlémuma 2009/214/TI (2005. gada 24. februaris) par savstarpjas atziSanas principa pieméroSanu attieciba uz
finansialam sankcijam, ar grozijumiem, kuri izdariti ar Pamatlémumu 2009/299/TI (2009. gada 26. februaris), 20. panta
3. punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka ar to izpildes dalibvalsts iestadei ir atlauts atteikt izpildit 32 pamatlémuma 1. panta
a) punkta minéto lémumu, ar kuru ir uzlikta finansiala sankcija par celu satiksmes noteikumu parkapumu, ja is lémums ta
adresatam ir ticis pazinots bez to lémuma elementu tulkojuma vinam saprotama valoda, kuri ir batiski, lai lautu vinam
saprast, kas vinam tiek parmests, un pilniba istenot savas tiesibas uz aizstavibu, un nesniedzot vipam iesp&ju péc
pieprasijuma iegtit $adu tulkojumu.

() OvC19,18.1.2021.

Tiesas (pirma palata) 2021. gada 6. oktobra spriedums — Danilo Poggiolini/Eiropas Parlaments
(Lieta C-408/20 P) ()

(Apelacija — Institucionalas tiesibas — Eiropas Parlamenta deputata unikalais statuss — Eiropas
Parlamenta deputati, kas ir ieveleti Italijas veleSanu apgabalos — Pensijas tiesibu grozijumi — Nelabveligs
akts — Pagaidu nostdja — Neatkarigas tiesiskds sekas)

(2021/C 490/11)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Danilo Poggiolini (parstavji: F. Sorrentino, A. Sandulli un B. Cimino, avocati)

Otrs lietas dalibnicks: Eiropas Parlaments (parstavji: S. Alves un S. Seyr)

Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Savienibas Visparéjas tiesas 2020. gada 3. julija rikojumu Falqui un Poggiolini/Parlaments (T-347/19 un
T-348/19, nav publicéts; EU:T:2020:303) dala, kura ir noraiditi Danilo Poggiolini iesniegtie prasjjumi lieta T-348/19 —
atcelt Eiropas Parlamenta Finan$u generaldirektorata nodalas “Deputatu atalgojums un socialas tiesibas” vaditaja
2019. gada 11. aprila pazinojumu, kas attiecas uz vinam izmaksajamas pensijas apméra pielagosanu péc Ufficio di
Presidenza della Camera dei deputati (Deputatu palatas Prezidijs, Italija) Lémuma Nr. 14/2018 stasanas speka 2019. gada
1. janvari un Eiropas Parlamenta 2019. gada 8. julija véstulé ietverta lémuma.

2) Noraidit Eiropas Parlamenta Eiropas Savienibas Vispargja tiesa lieta T-348/19 izvirzitas iebildes par nepienemamibu.

3) Nosatit lietu T-348/19 Eiropas Savienibas Vispargjai tiesai atkartotai izskatiSanai, lai ta lemtu par Danilo Poggiolini
iesniegtajiem prasjjumiem lieta T-348/19, kuri attiecas uz $I pazinojuma un $I lémuma atcelSanu.

4) Lémuma par tiesaanas izdevumiem pienemsanu atlikt.

() OV C 359, 26.10.2020.
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Tiesas (pirma palata) 2021. gada 6. oktobra spriedums — Carlo Tognoli u.c.[Eiropas Parlaments
(Lieta C-431/20 P) ()
(Apelacija — Institucionalas tiesibas — Eiropas Parlamenta deputata unikalais statuss — Eiropas

Parlamenta deputati, kas ir ieveleti Italijas veleSanu apgabalos — Pensijas tiesibu grozijumi — Nelabveligs
akts — Pagaidu nostaja — Neatkarigas tiesiskds sekas)

(2021/C 490/12)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgji: Carlo Tognoli, Emma Allione, Luigi Alberto Colajanni, Claudio Martelli, Luciana Sbarbati, Carla
Dimatore, ka Mario Rigo mantiniece, Roberto Speciale, Loris Torbesi, ka Eugenio Melandri mantinieks, Luciano Pettinari, Pietro Di
Prima, Carla Barbarella, Carlo Alberto Graziani, Giorgio Rossetti, Giacomo Porrazzini, Guido Podestd, Roberto Barzanti, Rita Medici,
Aldo Arroni, Franco Malerba, Roberto Mezzaroma (parstavji: M. Merola un L. Florio, avvocati)

Otrs lietas dalibnicks: Eiropas Parlaments (parstavji: S. Alves un S. Seyr)

Rezolutiva dala

1) Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas 2020. gada 3. julija rikojumu Tognoli u.c./Parlaments (T-395/19, T-396/19,
T-405/19, T-408/19, T-419/19, T-423/19, T-424/19, T-428/19, T-433/19, T-437/19, T-443/19, T-455/19, no T-458/19
lidz T-462/19, T-464/19, T-469/19 un T-477/19, nav publicéts; EU:T:2020:302) atcelt dala, kura ir noraiditi Carlo
Tognoli u.c. prasijumi atcelt 2019. gada 11. aprila Eiropas Parlamenta Finansu generaldirektorata nodalas “Deputatu
atalgojums un socialas tiesibas” vaditaja pazinojumus par viniem izmaksajamas pensijas apmeéra pielagosanu péc tam,
kad 2019. gada 1. janvari ir stajies speka Ufficio di Presidenza della Camera dei deputati (Deputatu palatas Prezidijs, Italija)
Lémums Nr. 14/2018 un Eiropas Parlamenta lémumi, kas izteikti 2019. gada 20. jinija (licta T-396/19), 8. julija (lietas
T-405/19, T-408/19, T-443/19 un T-464/19), 15. julija (lietas T-419/19, T-433/19, T-455/19, no T-458/19
lidz T-462/19, T-469/19 un T-477/19) un 23. jalija (lietas T-395/19, T-423/19, T-424/19 un T-428/19) véstulés.

2) Eiropas Parlamenta Visparéja tiesa izvirzitas iebildes par nepienemamibu noraidit.

3) Lietas nosatit Eiropas Savienibas Visparéjai tiesai atkartotai izskatianai, lai ta lemtu par Carlo Tognoli u.c. iesniegtajiem
prasijumiem, kas attiecas uz $o pazinojumu un $o lémumu atcel3anu.

4) Lémuma par tiesasanas izdevumiem pienemsanu atlikt.

() OV C 390, 16.11.2020.
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Tiesas (pirma palata) 2021. gada 6. oktobra spriedums (Varhoven kasatsionen sad (Bulgarija) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) — Skarb Paristwa Rzeczypospolitej Polskiej reprezentowany przez
Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i AutostradTOTO SpA — Costruzioni Generali, Vianini

Lavori SpA

(Lieta C-581/20) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesu iestaZu sadarbiba civillietas — Regula (ES)
Nr. 1215/2012 — 1. panta 1. punkts — Civillietas un komerclietas — 35. pants — Pagaidu un aizsardzibas
pasakumi — Prasiba, kuras pamata ir ligums par publiska atrgaitas autocela biivniecibu, kas noslegts starp
valsts iestadi un divam privato tiesibu sabiedribam — Pieteikums par pagaidu noregulgjumu saistiba ar
sodiem un garantijam, kas izriet no $i liguma — Nolemums par pagaidu noregulejumu, ko pienemusi tiesa,
kurai ir jurisdikcija izskatit lietu pec biitibas)

(2021/C 490/13)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Varhoven kasatsionen sad (Bulgarie)

Pamatlietas puses

Prasitdja: Skarb Paristwa Rzeczypospolitej Polskiej reprezentowany przez Generalnego Dyrektora Drdg Krajowych i Autostrad

Atbildetajas: TOTO SpA — Costruzioni Generali, Vianini Lavori SpA

Rezolutiva dala

1) Padomes Regulas (ES) Nr. 1215/2012 (2012. gada 12. decembris) par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi
civillietas un komerclietas 1. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka prasibai par pagaidu noreguléjumu, kas ir celta
un tiek izskatita dalibvalsts tiesa saskana ar visparéjam tiesibam un kas attiecas uz sodiem saistiba ar tada liguma par
publiska atrgaitas autocela bivniecibu izpildi, kurs ir noslégts péc iepirkuma procediiras un kura ligumsledzéja iestade ir
valsts iestade, ir piemérojams jédziens “civillietas un komerclietas” $is tiesibu normas izpratne.

>

Regulas Nr. 1215/2012 35. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka dalibvalsts tiesai, kura iesniegts pieteikums par pagaidu vai
aizsardzibas pasakumu noteikSanu saskana ar So tiesibu normu, nav jaatzist savas jurisdikcijas neesamiba, ja citas
dalibvalsts tiesa, kuras jurisdikcija ir izskatit lietu péc bitibas, jau ir piepémusi nolémumu par pieteikumu, kam ir viens
un tas pats pamats un priek§mets un ko ir iesniegusi tie pasi lietas dalibnieki.

)
~

Regulas Nr. 1215/2012 35. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka pieteikums par pagaidu vai aizsardzibas pasakumu
noteikSanu ir jaizskata saskana ar tas dalibvalsts tiesibu aktiem, kuras tiesa ir celta prasiba, un tam nav pretruna tads
valsts tiesiskais reguléjums, ar ko nav atlauts iesniegt pieteikumu par pagaidu noregulégjumu saistiba ar prasibu, kura
izvirzits finansiala rakstura prasijums pret valsti vai valsts iestadi.

() OV C 28, 251.2021.
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Tiesas (devita palata) 2021. gada 6. oktobra spriedums (Landesgericht Salzburg (Austrija) liigums
sniegt prejudicialu nolemumu) — CS/Eurowings GmbH

(Lieta C-613/20) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Gaisa transports — Regula (EK) Nr. 261/2004 — 5. panta
3. punkts — Kopigi noteikumi par kompensaciju un atbalstu pasaZieriem sakara ar lidojumu atcelSanu vai
ilgu kavesanos — Atbrivojums no pienakuma maksat kompensaciju — Jedziens “arkarteji apstakli” —
Aviosabiedribas personala streiks — Meitasuzneémuma personala streiks, solidarizejoties ar
matesuznemuma persondlu)

(2021/C 490/14)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Landesgericht Salzburg

Pamatlietas puses
Prasitajs: CS

Atbildetaja: Eurowings GmbH

Rezolutiva dala

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 261/2004 (2004. gada 11. februaris), ar ko paredz kopigus noteikumus
par kompensaciju un atbalstu pasazieriem sakara ar iekapsanas atteikumu un lidojumu atcelsanu vai ilgu kavésanos un ar
ko atce] Regulu (EEK) Nr. 295/91, 5. panta 3. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka streika kustiba, kas veikta nolika panakt, lai
tiktu apmierinatas darbinieku prasibas attieciba uz darba samaksu un/vai socialas aizsardzibas garantijam, un ir uzsakta péc
apkalpojosa gaisa parvadatdja persondla arodbiedribas aicindjuma - solidariz€joties ar streiku, kas uzsakts pret
matesuznémumu, kura viens no meitasuznémumiem ir Sis parvadatdjs, un kur piedalds kada 33 meitasuznémuma
personala kategorija (kuras klatbGtne ir nepiecie$ama lidojuma veik$anai), — un kas noris ilgak, neka sakotngji pieteikusi uz
streiku aicinajusi arodbiedriba, neskatoties uz to, ka pa to laiku ir panakta vienoSanas ar matesuzpémumu, neietilpst
jédziena “arkartéjs apstaklis” §is tiesibu normas izpratné.

() OVC 35 1.2.2021.

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2021. gada 8. jilija iesniedza Sgd Rejonowy dla m.st.
Warszawy w Warszawie (Polija) — X sp.z o.0.,sp. k.|Z

(Lieta C-419/21)
(2021/C 490/15)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzéjtiesa

Sqd Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie

Pamatlietas puses

Prasitaja: X sp.z 0.0.,sp. k.

Atbildetaja: Z

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2011/7/ES (2011. gada 16. februaris) par maksajumu kavéjumu
novéranu komercdarfjumos (') 6. panta 1. punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka tada liguma gadijuma, kura puses ir
paredzéjusas vairakas precu piegades un maksajumus par katru piegadi noteikta termina péc katras no $§im piegadém,
par katra maksajuma par katru atsevisko piegadi kavéjumu ir jamaksa fikséta summa vismaz 40 EUR apjoma, vai ari
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Savienibas tiesibas ir vienigi prasits, lai kreditoram tiktu nodrosinata fikséta summa 40 EUR apjoma par visu
komercdarfjumu, kur§ sastav no vairakam piegadém, neatkarigi no kavéto maksajumu par atseviskam piegadém skaita?

2) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2011/7/ES (2011. gada 16. februaris) par maksajumu kav&jumu
novérsanu komercdarfjumos 2. panta 1. punkta izpratné par komercdarfjumu ir uzskatams tads ligums par precu
piegadi, kura piegadatajam ir noteikts pienakums piegadat ligumslédzgjai iestadei noteiktu daudzumu precu par $aja
liguma noteikto cenu, vienlaikus pieskirot ligumslédzgjai iestadei tiesibas vienpusgji noteikt atsevisku piegazu, kas veido
liguma priekSmetu, terminus un apjomus, ieskaitot iespéju atteikties no dalas no liguma noteiktajam precém bez
jebkadam negativam sekam, un saskana ar $o ligumu ligumslédzéjai iestadei ir pienakums veikt samaksu par katru
piegades daJu noteikta termina, kur§ tiek skaitits no $is piegades sapems$anas briZa, vai ari katra no $im daléam
piegadém, kas izriet no ligumslédzéjas iestades noraditajam vajadzibam, ir atsevisks komercdarfjums $is direktivas
izpratné, pat ja saskana ar valsts tiesibam tas nav uzskatams par atsevisku ligumu?

() OV 2011, L 48, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2021. gada 21. jalija iesniedza Bundesarbeitsgericht
(Vacija) —-X-FAB Dresden GmbH & Co. KG[FC

(Lieta C-453/21)
(2021/C 490/16)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesarbeitsgericht

Pamatlietas puses

Revizijas siidzibas iesniedzéja: X-FAB Dresden GmbH & Co. KG

Atbildetajs revizijas tiesvediba: FC

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Regulas (ES) 2016/679 (') 38. panta 3. punkta otrais teikums ir jainterpreté tadgjadi, ka tam pretruna ir tada valsts
tiesibu norma ka $aja lieta aplikotais Bundesdatenschutzgesetz (Federalais datu aizsardzibas likums) 38. panta 1. un
2. punkts, lasot tos kopa ar 6. panta 4. punkta pirmo teikumu, atbilstosi kuriem datu aizsardzibas specialista atbrivosana
no amata, ko veic parzinis, kas ir vina darba devéjs, ir pakartota tajos minétajiem nosacijumiem neatkarigi no ta, vai ta
notiek, datu aizsardzibas specialistam veicot savus uzdevumus?

Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprino$a:

2) Vai $ada valsts tiesibu norma ir pretruna VDAR 38. panta 3. punkta otrajam teikumam ari tad, ja datu aizsardzibas
specialista iecelSana amata nav obligata saskana ar VDAR 37. panta 1. punktu, bet tikai saskana ar dalibvalsts tiestbam?

Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprino$a:

3) Vai VDAR 38. panta 3. punkta otrajam teikumam ir pietickams juridiskais pamats, it Ipasi, ciktal tas ir piemérojams datu
aizsardzibas specialistiem, kuri ir darba tiesiskajas attiecibas ar parzini?
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Ja atbilde uz pirmo jautagjumu ir noliedzosa:

4) Vai pastav intere$u konflikts VDAR 38. panta 6. punkta otra teikuma izpratngé, ja datu aizsardzibas specialists vienlaikus
pilda ari kompetentaja iestadé izveidotas uzpnémuma valdes priekssédétaja amata pienakumus? Vai, lai izdaritu
pienémumu, ka pastdv 3ads intereSu konflikts, ir jakonstaté ipasa noradijumu doSana par uzdevumu veik$anu
uznémuma padome?

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/679 (2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas
datu apstradi un $adu datu brivu apriti un ar ko atce] Direktivu 95/46EK (Vispariga datu aizsardzibas regula) (OV L 119, 4.5.2016.,

1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko 2021. gada 13. augusta Joshua David Silver, Leona Catherine Bashow, Charles
Nicholas Hilary Marquand, JY, JZ, Anthony Styles Clayton un Gillian Margaret Clayton iesniedza par
Visparéjas tiesas (desmita palata paplasinata sastava) 2021. gada 8. jinija rikojumu lieta T-252/20
Silver u.c.[Padome

(Lieta C-499/21 P)
(2021/C 490/17)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzgji: Joshua David Silver, Leona Catherine Bashow, Charles Nicholas Hilary Marquand, JY, JZ, Anthony
Styles Clayton, Gillian Margaret Clayton (parstavji: P. Tridimas, Awnydpoc, A. von Westernhagen, D. Harrison, Solicitors)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Savienibas Padome

Prasijumi

Apelacijas stidzibas iesniedz&ju prasijumi Tiesai ir $adi:

— atcelt parstidzéto rikojumu;

— atzit prasibu lieta T-252/20 par pienemamu;

— apmierinat prasijumus, kurus apelacijas sidzibas iesniedzgji izvirzija tiesvediba Visparéja tiesa;

— piespriest Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas sudzibas iesniedz&ji apgalvo, ka Vispargja tiesa ir pielavusi tiesibu klidas, atzidama, ka:
a) apelacijas siidzibas iesniedzgji nav skarti individuali;

b) Padomes Lémums (ES) 2020/135 (') par to, lai noslégtu Ligumu par Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotas Karalistes
izstaSanos no Eiropas Savienibas un Eiropas Atomenergijas kopienas, nav “reglamentéjoss akts”.

Apelacijas stidzibas iesniedz€ji apgalvo, ka minétais 1émums vinus skar individuali, jo:

a) vini ietilpst slégta loka, kuras dalibnicku sastavs péc apstridéta lemuma staSanas spéka ir kluvis nemainigs un
nepapildinams;

b) ar apstridéto lemumu viniem ir atnemts Savienibas pilsona statuss un ar to saistitas tiesibas. Nemot véra pilsonibas ka ES
dalibvalstu valstspiederigo pamatstatusa bitibu, tas ir specifiskas un ekskluzivas iegiitas tiesibas, kuras ir neapstridamas,
un nav ta, ka lidz ar Apvienotas Karalistes izsta§anos tas varétu tikt atnemtas.



C 490/18 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 6.12.2021.

Apelacijas stidzibas iesniedz€ji arT apgalvo, ka apstridétais [emums ir reglamentgjoss akts, jo:
a) saskana ar judikattiru visi visparpiemérojami akti, kuri nav legislativi akti, esot reglamentgjosi akti;

b) tas, ka apstridétajam lémumam ir tadas sekas, ka stajas spéka izstaganas ligums, kuram ir augstaks rangs neka aktiem, ko
pienémusas ES iestades, neesot butiski;

¢) arguments, ka izstaSanas ligumu argji var uzskatit par tadu, kas ir lidzvértigs legislativam aktam ieksgji, esot kladains;

d) arguments, ka apstridétajam lémumam piemit augsta demokratiska legitimitate, esot nepareizs.

(")  Padomes 2020. gada 30. janvara Lémums (ES) 2020/135 (OV 2020, L 29, 1. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2021. gada 17. augusta iesniedza Verwaltungsgericht Stade
(Vacija) - Pieteicejs Nr. 1 u.c./Bundesrepublik Deutschland

(Lieta C-504/21)
(2021/C 490/18)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgericht Stade

Pamatlietas puses

Prasitaji: Pieteicejs Nr. 1, Pieteicgjs Nr. 2, Pieteic€js Nr. 3, Pieteicejs Nr. 4, Pieteic€js Nr. 5

Atbildetaja: Bundesrepublik Deutschland (ko parstav Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge)

Prejudicialie jautajumi
a. Piekritiba

1) Vai Regulas (ES) Nr. 604/2013 (2013. gada 26. jinijs) (turpmak teksta — “Dublinas III regula”) (*), 27. pants, attieciga
gadijuma skatot to kopsakara ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu Hartas (turpmak teksta — “Harta”) 47. pantu un
51. panta 1. punktu, tomér nemot véra tiesisko regulgjumu Direktiva 2003/86/EK (}) ir jainterpreté tadéjadi, ka
pieprasijuma sanéméjai dalibvalstij ir pienakums pieteikuma iesniedzgjiem, tostarp bérniem, kas uzturas pieprasijuma
iesniedz¢ja dalibvalsti un vélas parsitiSanu saskana ar Dublinas III regulas 8., 9. vai 10. pantu, vai vinu gimenes
locekliem pieprasijuma sanémeéja dalibvalsti Dublinas III regulas 8., 9. vai 10. panta izpratné nodrosinat tiesibas uz
efektivu tiesibu aizsardzibu pieprasjuma sanéméjas dalibvalsts tiesa saistibd ar uznemSanas pieprasijuma
noraidijumu?

2) Gadijjuma, ja uz a.) jautagjumu tiek atbildéts noliedzosi:

Vai $ada gadijuma tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu, kas atspogulotas pirma jautdjuma a) dala, nepastavot
pienacigam tiesiskajam regulégjumam Dublinas III regula, tiesi izriet no Hartas 47. panta, attieciga gadjjuma skatot to
kopsakara ar Hartas 7., 9. un 33. pantu (skat. Tiesas spriedumu, 2016. gada 7. jinijs, C-63/15, Mehrdad Ghezelbash,
51. un 52. punkts (°); Tiesa, spriedums, 2017. gada 26. jalijs, C-670/16, Tsegezab Mengesteab, 58. punkts (¥)?

N
~

Gadijuma, ja atbilde uz a.1) vai a.2) jautdjumu ir apstiprinosa:

Vai Hartas 47. pants, attieciga gadijuma skatot kopsakara ar lojalas sadarbibas principu (skat. Tiesas spriedumu,
2018. gada 13. novembris, C-47/17 un C-48/17 (°)) ir jainterprete tadéjadi, ka pieprasijuma sanéméjai dalibvalstij ir
jainformé pieprasijuma iesniedzéja dalibvalsts par pieteikuma iesniedzgju iesniegto parsiidzibu par uznemsanas
pieprasijuma noraidijumu un pieprasjjuma iesniedzgjai dalibvalstij ir jaatturas izskatit pieteikuma iesniedzgju
patvéruma pieteikums péc batibas, lidz parskatiSanas procediiras negativam rezultatam?
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4) Gadijuma, ja atbilde uz a.1) vai a.2) jautagjumu ir apstiprinosa:

Vai Hartas 47. pants, attieciga gadijuma nemot véra Dublinas III regulas 5. apsvéruma paustos vértéumus, tada
gadijuma ka Seit aplikotais ir jainterpreté tadéjadi, ka ar to pieprasjjuma sanéméjas dalibvalsts tiesam ir noteikts
pienadkums nodrosinat tiesibu aizsardzibu steidzamibas tiesvedibas veida? Vai pieprasijuma sanéméjas dalibvalsts
tiesam tiek noteikti termini l[émuma pienemsanai par parsadzibu?

b. Atbildibas pareja

1) Vai Dublinas III regulas 21. panta 1. punkta tresa dala, skatot to kopsakara ar Regulas (EK) Nr. 1560/2003, kas grozita
ar Regulu (ES) Nr. 118/2014 (%) (Istenosanas regula), 5. panta 2. punktu, principd nozimé vairs neapstridamu
atbildibas pareju uz pieprasijuma iesniedzeju dalibvalsti, ja pieprasijuma sanémgja dalibvalsts noteiktajos terminos
noraida gan pieprasijuma sanémeéjas dalibvalsts sakotnéjo pieprasijumu, gan ligumu veikt atkartotu izskatiSanu (skat.
Tiesas spriedumu apvienotajas lietas C-47/17 un C-48/17, X, 80. punkts)?

2) Gadijuma, ja atbilde uz b.1) jautagjumu ir apstiprinosa:
Vai tas ta ir arT tad, ja pieprasjjuma sanémeéjas dalibvalsts lémumi par noraidijumu ir nelikumigi?
3) Gadijuma, ja atbilde uz b.2) jautajumu ir noliedzosa:

Vai patvéruma pieteikuma iesniedzéjs pieprasijuma iesniedzéja dalibvalsti attieciba pret pieprasijuma sanéméju
dalibvalsti var atsaukties uz nelikumigu atbildibas pareju, pamatojoties uz to, ka nav ievéroti ar gimenes vienotibu
saistitie atbildibas kritériji (Dublinas III regulas 8.~11. pants, 16. pants un 17. panta 2. punkts)?

c. Turpmaks pieteikums

1) Vai Dublinas III regulas 7. panta 2. punkts un 20. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka ar tiem netiek izslégta
Dublinas III regulas Il nodalas tiesibu normu piemérojamiba un uzpemsanas procediiras isteno$ana saskana ar
VI nodalas 1I iedalu gadijumos, kad pieteikuma iesniedz&ji jau ir iesniegusi patvéruma pieteikumu pieprasijuma
iesniedzgja dalibvalsti un pieprasijuma iesniedzéja dalibvalsts sakotngji to ir noraidijusi ki nepienemamu,
pamatojoties uz Direktivas 2013/32/ES () 33. panta 2. punkta c) apak$punktu, skatot to kopsakara ar 38. pantu,
tacu pa 3o laiku, pieméram, “ES un Turcijas 2016. gada 18. marta pazinojuma” (skat. EN P-000604/2021, Answer
given by Ms Johansson on behalf of the European Commission, 01.06.2021.) faktiskas izpildes rezultata, pieprasijuma
iesniedzgja dalibvalsti tiek Istenota piepemama turpmaka pieteikuma procedira?

>

Gadijuma, ja atbilde uz c.1) jautdjumu ir noliedzosa:

Vai tresa jautajuma a) dala apliikotaja gadijuma Dublinas IIT regulas 7. panta 2. punkts un 20. panta 1. punkts ir tad
jainterpreté tadgjadi, ka ar tiem netiek izslégta Dublinas III regulas Il nodalas tiesibu normu piemérojamiba un
uzpems§anas procediiras istenosana saskana ar VI nodalas II iedalu ar gimenes vienotibu saistitos atbildibas kritériju
gadijumos (Dublinas III regulas 8.-11. pants un 16. pants)?

3) Vai Dublinas III regulas 17. panta 2. punkts vél ir piemérojams, ja pieteikuma iesniedzgji jau ir iesniegusi patvéruma
pieteikumu pieprasjjuma iesniedzgja dalibvalstl un pieprasijuma iesniedzéja dalibvalsts sakotngji to ir noraidijusi ka
nepienemamu, pamatojoties uz Direktivas 2013/32/ES 33. panta 2. punkta c) apak$punktu, skatot to kopsakara ar
38. pantu, tacu pa 3o laiku, pieméram, “ES un Turcijas 2016. gada 18. marta pazinojuma” (skat. EN P-000604/2021,
Answer given by Ms Johansson on behalf of the European Commission, 01.06.2021.) faktiskas izpildes rezultata,
pieprasijuma iesniedzéja dalibvalsti tiek Istenota pienemama turpmaka pieteikuma procedira?

4) Gadijuma, ja atbilde uz c.3) jautagjumu ir apstiprinoa:

Vai ar Dublinas III regulas 17. panta 2. punktu patvéruma pieteikuma iesniedz&jam pieprasijuma sanémeja dalibvalsti
ir pieskirtas subjektivas tiesa aizstavamas tiesibas? Vai $aja zina pastav Savienibas tiesibu normas par valsts iestazu
ricibas brivibu, pieméram, gimenes vienotibas, bérna intereSu ievérodana, vai ari tas ietilpst vienigi valsts tiesibu
piemeéroSanas joma?
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d. Gimenes locekla, kurs dzivo pieprasijuma saneméja dalibvalsti, subjektivas tiesibas

Vai ari gimenes loceklim, kurs jau uzturas pieprasijuma sanémeéja dalibvalsti, ir tiesa realizéjamas tiesibas uz Dublinas
III regulas 8. un nakamo pantu un ar to saistito parsitiSanas tiesibu normu ievérosanu (Dublinas III regulas 18. pants un
29. un nakamie panti; attieciga gadijuma skatot tos kopsakara ar Dublinas IIl regulas 13., 14. un 15. apsvérumu, skatot
tos kopsakara ar Hartas 47. pantu) vai Dublinas IIl regulas 17. panta 2. punkta ievéroSanu?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 604/2013 (2013. gada 26. junijs), ar ko paredz kritérijus un mehanismus, lai

noteiktu dalibvalsti, kura ir atbildiga par tresas valsts valstspiederiga vai bezvalstnieka starptautiskas aizsardzibas pieteikuma

izskatiSanu, kas iesniegts kada no dalibvalstim (OV 2013, L 180, 31. Ipp.).

Padomes Direktiva 2003/86/EK (2003. gada 22. septembris) par tiesibam uz gimenes atkalapvienoSanos (OV 2003, L 251, 12. Ipp.).

ECLLEEU:C:2016:409.

ECLLEU:C:2017:587.

ECLL:EU:C:2018:900.

Komisijas Isteno3anas regula (ES) Nr. 118/2014 (2014. gada 30. janvaris), ar ko groza Regulu (EK) Nr. 1560/2003, ar kuru paredz

siki izstradatus noteikumus, lai piemérotu Padomes Regulu (EK) Nr. 343/2003, ar ko paredz kritérijus un mehanismus, lai noteiktu

dalibvalsti, kura ir atbildiga par tre3as valsts pilsona patvéruma pieteikuma izskatiSanu, kas iesniegts kada no dalibvalstim (OV 2014,

L 39, 1. Ipp.).

() Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2013/32/ES (2013. gada 26. juinijs) par kop&am procediiram starptautiskas aizsardzibas
statusa pieskir§anai un atpemsanai (OV 2013, L 180, 60. Ipp.).

S

S

Apelacijas siidziba, ko 2021. gada 20. augusta XC iesniedza par Visparéjas tiesas (astota palata)
2021. gada 10. februara spriedumu lieta T-488/18 XC/Komisija

(Lieta C-527/21 P)
(2021/C 490/19)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: XC (parstavis: F. Rosi, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Prasijumi

Apelacijas sidzibas iesniedzgja prasijumi Tiesai ir $adi:

— atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas 2021. gada 10. februara spriedumu lieta T-488/18 XC/Komisija;
— atcelt tris pirmaja instancé apstridétos lemumus vai pakartoti — nodot lietu atpakal Vispargjai tiesai;

— piespriest Komisijai atlidzinat kaitgjumu Tiesas noteikta taisniga apmeéra, vai pakartoti — likt nodot lietu atpakal
Visparéjai tiesai;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus abas instancés, vai pakartoti — atlikt lémuma par tiesasanas
izdevumiem pienemsanu, lietu nododot atpakal Vispargjai tiesai.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas sidzibai ir Cetras dalas.

Pirma dala par noraidito prasijumu atcelt atklata konkursa EPSO/AD/356/18 rezerves sarakstu (parsiidzeta sprieduma 173.—
182. punkts)

Saja zina apelacijas siidzibas iesniedzgjs apgalvo, ka ir parkapts sacikstes princips; parkapti un nepareizi interpretéti
judikatiira par atklato konkursu rezerves sarakstu atcelSanu noteiktie principi; parkapts Eiropas Savienibas Pamattiesibu
hartas 47. pants attieciba uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa; parsiidzétais spriedums nav pamatots un ir nelogisks, ka ari ir
nepareizi interpretéti un sagroziti lietas fakti.

Otra dala par noraidito prasijumu atcelt Komisijas 2018. gada 19. jinija lemumu C(2018) 3969 par piekjuvi dokumentiem
(parsiidzeta sprieduma 141.~172. punkts)
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Apelacijas stidzibas iesniedzgjs 3aja zina apgalvo, ka ir parkapti sprieduma T-515/14 P Alexandrou/Komisija izklastitie
principi; parkapti Savienibas tiesibu vienotibas un konsekvences principi; parkapts Regulas Nr. 1049/2001 (') 4. pants;
pielauts procesuals parkapums, nelemjot par dalu no prasiba ietvertajiem prasjjumiem, ka arT ir nepareizi interpretéti un
sagroziti lietas fakti.

Tresa dala par noraidito prasijumu atcelt vispargja konkursa EPSO/AD/338/17 atlases komisijas 2017. gada 4. decembra lemumu
apelacijas sidzibas iesniedzeju nepielaist dalibai konkursa nakamaja karta parsidzeta sprieduma 78.—99. punkts)

Apelacijas sidzibas iesniedzéjs apgalvo, ka ir parkapts un nepareizi piemérots Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumu
1.d pants un Direktivas2000/43/EK (*) 8. panta 1. punkts; ka parsudzétais spriedums ir acimredzami nelogisks un ir
pielauta acimredzama kliida minéto Civildienesta noteikumu 1.d panta vértgjuma un ta parkapums.

Ceturta dala par kaitgjuma un tiesasands izdevumu atlidzinajumu (parsiidzeta sprieduma 183.—198. punkts)

Apelacijas sudzibas iesniedzéjs apgalvo, ka arl Visparéjas tiesas sprieduma dalas par kaitéjuma un tiesasanas izdevumu
atlidzinajumu biitu jaatcel, ciktal tas ir cie$i saistitas ar prasibas atcelt pirmaja instancé apstridétos lémumus noraidjjumu.

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1049/2001 (2001. gada 30. maijs) par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta,
Padomes un Komisijas dokumentiem (OV 2001, L 145, 43. Ipp.).

()  Padomes Direktiva 2000/43/EK (2000. gada 29. jiinijs), ar ko ievies vienadas attieksmes principu pret personam neatkarigi no rasu
vai etniskas piederibas (OV 2000, L 180, 22. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2021. gada 31. augusta iesniedza Bundesgerichtshof
(Vacija) — Verband Sozialer Wettbewerb e. V.|famila-Handelsmarkt Kiel GmbH & Co. KG

(Lieta C-543/21)
(2021/C 490/20)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesgerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitaja: Verband Sozialer Wettbewerb e. V.

Atbildetaja: famila-Handelsmarkt Kiel GmbH & Co. KG

Prejudicialie jautajumi

1) Vai jédziens “pardosanas cena” Direktivas 98/6/EK (') 2. panta a) punkta izpratn€ ir jainterpreté tadéjadi, ka tam ir
jaietver ar depozita maksa, kas patérétajam ir jamaksa, iegadajoties preces nododamas pudelés vai burkas?

2) Gadijuma, ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir apstiprinosa:

Vai saskana ar Direktivas 98/6/EK 10. pantu dalibvalstis drikst saglabat speka tadu tiestbu normu ka
Preisangabenverordnung 1. panta 4. punkts, kas ir atkape no Direktivas 98/6/EK 3. panta 1. un 4. punkta, skatot tos
kopsakara ar 2. panta a) punktu, atbilstosi kurai gadijuma, ja papildus atlidzibai par preci tiek prasita atmaksajama
garantija, tas lielums ir janorada papildus preces cenai un nav javeido kopgja summa, vai ari Direktiva 2005/29/EK (3
paredzéta pilnigas saskanoSanas pieeja to nepielauj?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 98/6/EK (1998. gada 16. februaris) par patérétdju aizsardzibu, noradot patérétajiem
piedavato produktu cenas (OV 1998, L 80, 27. Ipp.).

() Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2005/29/EK (2005. gada 11. maijs), kas attiecas uz uznéméju negodigu komercpraksi
ickscja tirgh attieciba pret patérétajiem un ar ko groza Padomes Direktivu 84/450/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 97/7[EK, 98/27[EK un 2002/65/EK un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004 (“Negodigas
komercprakses direktiva”) (OV 2005, L 149, 22. Ipp.).
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Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2021. gada 8. septembri iesniedza Bundesfinanzhof
(Vacija) — Hauptzollamt Hamburg|Shell Deutschland Oil GmbH

(Lieta C-553/21)
(2021/C 490/21)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesfinanzhof

Pamatlietas puses
Prasitaja: Hauptzollamt Hamburg

Atbildétaja: Shell Deutschland Oil GmbH

Prejudicialie jautajumi

Vai Savienibas tiesibas noteiktais samériguma princips ir attiecinams ari uz fakultativu nodoklu limepa samazinasanu
saskana ar Direktivas 2003/96 (') 5. panta 1. punkta ceturto ievilkumu, ka rezultata dalibvalsts nevar atteikt nodoklu limena
samazinasanu péc tam, kad ir beidzies valsts tiesibas paredzétais pieteikumu iesniegSanas termins, ja diend, kad kompetenta
iestade sanem pieteikumu, noilgums nodoklu uzlik§anai vél nav iestajies?

()  Padomes Direktiva 2003/96/EK (2003. gada 27. oktobris), kas parkarto Kopienas noteikumus par nodoklu uzlik§anu
energoproduktiem un elektroenergijai (OV 2003, L 283, 51. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2021. gada 16. septembri iesniedza Finanzgericht
Diisseldorf (Vacija) - RWE Power Aktiengesellschaft/Hauptzollamt Duisburg

(Lieta C-571/21)
(2021/C 490/22)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Finanzgericht Diisseldorf

Pamatlietas puses
Prasitaja: RWE Power Aktiengesellschaft

Atbildetaja: Hauptzollamt Duisburg

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 2003/96/EK (') 14. panta 1. punkta a) apakSpunkta pirmo teikumu, ciktal taja ir noteikts, ka
elektroenergiju, ko izmanto elektroenergijas razosanai, atbrivo no nodokla, nemot véra Direktivas 2003/96 21. panta
3. punkta otro teikumu, var interpretét tadgjadi, ka sis atbrivojums attiecas ari uz procesiem, kur energoproduktus iegiist
raktuvés un elektrostacijas padara piemérotakus izmantoSanai elektrostacijas, pieméram, drupina, attira no
sveskermeniem un sasmalcina lidz katla tehniski vajadzigajam izméram?

2) Vai Direktivas 2003/96 14. panta 1. punkta a) apakspunkta pirmo teikumu, ciktal taja ir noteikts, ka elektroenergiju, ko
izmanto spéjas razot elektroenergiju saglabasanai, atbrivo no nodokla, nemot véra Direktivas 2003/96 21. panta
3. punkta a) apakSpunkta treSo teikumu, var interpretét tadéjadi, ka tad no nodokla ir jaatbrivo ari elektroenergijas
izmantosana tadu tvertnu un transportlidzeklu darbibai, kas nepiecieSami elektrostaciju pastavigai darbibai?

()  Padomes Direktiva 2003/96/EK (2003. gada 27. oktobris), kas parkarto Kopienas noteikumus par nodoklu uzlik§anu
energoproduktiem un elektroenergijai (OV 2003, L 283, 51. Ipp.),
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Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2021. gada 27. septembri iesniedza Oberlandesgericht
Frankfurt am Main (Vacija) — VB/Sixt Leasing SE

(Lieta C-594/21)
(2021/C 490/23)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Oberlandesgericht Frankfurt am Main

Pamatlietas puses

Prasitajs: VB

Atbildetaja: Sixt Leasing SE

Prejudicialie jautajumi

1) Vai ar patérétaju noslégti transportlidzekla lizinga ligumi, kuros ir paredzéta nobraukuma uzskaite un kas ir tikusi
noslégti uz 48 ménesiem, ir “auto Ires” pakalpojumi un tapec uz tiem attiecas iznémums, kas tick piemérots distances
atteikuma tiesibam atbilstosi Direktivas 2011/83/ES (!) 16. panta 1) punktam?

Ja atbilde uz pirmo prejudicialo jautajumu ir noliedzosa:

2) Vai ar patérétaju noslégti transportlidzekla lizinga ligumi, kuros ir paredzéta nobraukuma uzskaite, ir ligumi par finansu
pakalpojumiem Direktivas 2002/65[EK (3 2. panta b) punkta, kas ir ticis parnemts Direktivas 2011/83/ES 2. panta
12) punkta, izpratné?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2011/83/ES (2011. gada 25. oktobris) par patérétaju tiesibam un ar ko groza Padomes
Direktivu 93/13/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 1999/44/EK un atce] Padomes Direktivu 85/577/EEK un Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivu 97/7/EK (OV 2011, L 304, 64. Ipp.).

() Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2002/65/EK (2002. gada 23. septembris) par patérina finansu pakalpojumu talpardosanu
un grozijumiem Padomes Direktiva 90/619/EEK un Direktivas 97/7/EK un 98/27EK (OV 2002, L 271, 16. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2021. gada 28. septembri — Eiropas Komisija/Polijas Republika
(Lieta C-601/21)
(2021/C 490/24)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji: A. Stobiecka-Kuik, G. Wils, P. Ondriisek)

Atbildetaja: Polijas Republika

Prasitajas prasijumi

— atzit, ka, pienemot Direktiva 2014/24[ES par publisko iepirkumu (') neparedzétus izpémumus attieciba uz dazu
dokumentu, iespieddarbu un marku izgatavosanu, Polijas Republika nav izpildijusi Direktivas 2014/24/ES 1. panta 1.—
3. punktd, ka arf 15. panta 2. un 3. punkta saistiba ar LESD 346. panta 1. punkta a) apakSpunktu paredzétos
pienakumus;

— piespriest Polijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.
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Prasijumi un galvenie argumenti

Transpongjot Direktivu 2014/24, Polija izslédza no $aja direktiva noteikto procediiru piemérosanas jomas veselu rindu
dokumentu, iespieddarbu un marku izgatavosanu. Polijas ieviestie iznémumi attiecas uz publiskiem dokumentiem (tadiem
ka, pieméram, personu apliecino$s dokuments, pases dokumenti un darba uzskaites gramatina), akcizes markam,
legalizacijas zimém un kontroles uzlimém, vélésanu zimém un holografiskam markam, kas tiek uzliktas uz apliecinajumiem
par balsosanas tiesibam, ka arl mikroprocesoru sistému ar programmatiiru publisko dokumentu parvaldisanai, dokumentu
lietosanai nepiecieSamam IT sistémam un datu bazém. Komisija uzskata, ka $o iznémumu ievie$ana ir Direktivas 2014/24
parkapums, jo tas pieméroSanas joma tikusi ierobeZota pretéji Direktivas 201424, ka arT LESD 346. panta normam.
Komisija atsaucas uz Tiesas spriedumu lieta C-187/16 Komisija/Austrija ka uz batiskako judikattiru $aja joma.

Pirmstiesas procediira Polija atsaucas uz mérki aizsargat iestazu dokumentu dro$ibu. Piekritot, ka pastav vajadziba
nodro$inat $adu dokumentu drosibu un autentiskumu, Komisija uzskata, ka Polija nav pieradijusi, ka nepiecieSama
aizsardziba, tostarp pret viltoSanu, ka ari saistiba ar tiesibu normam par personas datu aizsardzibu, nevar tikt istenota
Direktiva 2014/24 paredzétas publisko ligumu slégsanas tiesibu pieskirsanas procediiras ietvaros.

() OV 2014, L 94, 65. Ipp.

Prasiba, kas celta 2021. gada 28. septembri - Eiropas Komisija/Polijas Republika
(Lieta C-602/21)
(2021/C 490/25)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji: D. Milanowska, M. Noll-Ehlers)

Atbildetaja: Polijas Republika

Prasijumi

— Atzit, ka:

1) pieprasot lidz 2024. gada 18. julijam izstradat ricibas planus zonam, kurds nav parsniegts piclaujamais troksnu
limenis, Polijas Republika nav izpildijusi Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2002/49/EK (2002. gada
25. junijs) par vides trok$na novértéSanu un parvaldibu (') 8. panta 1. un 2. punkta paredzétos pienakumus;

2) nepieprasot, lai ricibas planos tiktu ieklautas norades uz organizétas sabiedriskas apspriesanas norises protokoliem
atbilstosi Direktivas 2002/49 8. panta 7. punktam, ka arT pasakumi, ko kompetentas iestades paredzéjusas veikt
turpmako piecu gadu laika kluso rajonu saglabasanai, Polijas Republika nav izpildijusi §is direktivas V pielikuma
1. punkta septitaja un devitaja ievilkuma paredzétos pienakumus;

3) neizstradajot ricibas planus attieciba uz 20 galvenajam dzelzcela linijam, kas minétas prasibas pieteikuma
A.3 pielikuma, Polijas Republika nav izpildijusi Direktivas 2002/49 8. panta 2. punkta paredzétos pienakumus;

4) neizstradajot ricibas planus attieciba uz 290 galvenajiem autoceliem, kas minéti prasibas pieteikuma A.4 pielikuma,
Polijas Republika nav izpildijusi Direktivas 2002/49 8. panta 2. punkta paredzétos pienakumus; un,

5) neiesniedzot ricibas planu kopsavilkumus attieciba uz 20 galvenajam dzelzcela linjjam, kas minétas prasibas
pieteikuma A.3 pielikuma, un 290 galvenajiem autoceliem, kas minéti prasibas pieteikuma A.4 pielikuma, Polijas
Republika nav izpildijusi Direktivas 2002/49 10. panta 2. punktd kopsakara ar tas VI pielikumu paredzétos
pienakumus;
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— piespriest Polijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pirmaja pamata Komisija apgalvo, ka, ievieSot prasibu lidz 2024. gada 18. julijam izstradat ricibas planus zonam, kuras
netiek parsniegts pielaujamais troksna limenis, netiek nodrosinata attiecigo zonu atbilstosa aizsardziba un tiek izraisits tas,
ka Polijas Republika nav izpildijusi pienakumu izstradat ricibas planus ar trokspiem saistitu problému un trokspa limena
seku parvaldiSanas vajadzibam, ka ari lai samazinatu trok$pa limeni savas kompetences zonas, un tas neatbilstot
Direktivas 2002/49 8. panta 1. un 2. punkta prasibam. Direktivas mérkus — nepielaut un noveérst vides troksna kaitigas
sekas, ka ari saglabat akustiskas vides klimatisko apstaklu kvalitati — varot sasniegt tikai tad, ja ricibas plani tiek izstradati arl
attieciba uz zonam, kuras nav parsniegtas troksna robezvértibas.

Otraja pamata Komisija norada uz to, ka Polijas tiesibas neesot nodrosinats, lai vides aizsardzibas programma attiektos ari
uz pasakumiem ar mérki aizsargat klusos rajonus, atbilstosi Direktivas 2002/49 prasibam. Polijas tiesibas 3is prasibas neesot
izpilditas. Turklat Polijas tiesibas neesot ieviesta prasiba, ka biitu jaiesniedz organizétas sabiedriskas apspriesanas norises
protokoli atbilstosi Direktivas 2002/49 8. panta 7. punktam — ka ricibas plana obligats elements. Ustawa Prawo ochrony
$rodowiska (Likums par vides aizsardzibu) 119.a panta 5. punkta pienakums organizét sabiedrisko apspriedi atbilstosi
minétajam tiesibu normam ir noteikts vienigi attiecigajam marSalam (marszatek). Tomér nepastav likumisks pienakums
ricibas plana nemt véra sabiedriskas apspriesanas protokolus.

Tre$aja pamata Komisija apgalvo, ka Polija nav izstradajusi ricibas planus attieciba uz 20 galvenajam dzelzcela linijam, par
kuram Polija iepriek§ pazinoja Komisijai ka par galvenajam dzelzcela linijjam, un tadé] Polija esot parkapusi
Direktivas 2002/49 8. panta 2. punktu.

Ceturtaja pamata Komisija apgalvo, ka Polija nav izstradajusi ricibas planus attieciba uz 290 galvenajiem autoceliem, par
kuriem Polija ieprieks pazinoja Komisijai ka par galvenajiem autoceliem, un tadé| Polija esot parkapusi Direktivas 2002/49
8. panta 2. punktu.

Piektaja pamata Komisija norada, ka Polija nav iesniegusi ricibas planu kopsavilkumus attieciba uz 20 galvenajam dzelzcela
linjjam un 290 galvenajiem autoceliem, tadéjadi parkapjot Direktivas 2002/49 10. pantu.

() OV 2002, L 189, 12. Ipp.; Ipasais izdevums latvieu valoda: 15. nodala, 7. séjums, 101. Ipp.
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VISPAREJA TIESA

Vispargjas tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums — Simpson/Padome
(Lieta T-646/16 P-RENV-RX) ()

(Apelacija — Civildienests — Ieredni — Padomes atteikums péc veiksmigas atklata konkursa nokartosanas
parkvalificet ieintereseto personu konkursa pazinojuma paredzetaja pakapé — Prasibas noraidiSana péc
biitibas — Apelacija — AtcelSana — Spriedums attieciba uz apelacijas siidzibu, ko Tiesa parskatija un
atcela — Lietas nodoSana atpakal Visparejai tiesai ka apelacijas instancei — Pienakums noradit
pamatojumu — Vienlidziga attieksme)

(2021/C 490/26)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Erik Simpson (Brisele, Belgija) (parstavis: M. Velardo, advokate)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Savienibas Padome (parstavji: M. Bauer un R. Meyer)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (otra palata) 2016. gada 24. janija rikojumu Simpson/Padome
(F-142/11 RENV, EUF:2016:136), kura tiek ltigts $o rikojumu atcelt.

Rezolutiva dala
1) Apelacijas sudzibu noraidit.
2) Erik Simpson sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Savienibas Padomes tiesaSanas izdevumus lieta T-646/16 P.

3) Katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesaanas izdevumus pats lietas T-441/18 RENV un T-646/16 P-RENV-RX.

() OV C 419, 14.11.2016.

Visparéjas tiesas 2021. gada 6. oktobra spriedums — Aeris Invest[ECB
(Lieta T-827/17) ()

(Piekluve dokumentiem — Lémums 2004/258/EK — Dokumenti, kas saistiti ar noregulejuma shemas
attieciba uz Banco Popular Espafiol pienemSanu — Dalejs piekluves atteikums — Iznemums saistiba ar ECB
lemejinstitiiciju sanaksmju konfidencialitates aizsardzibu — Dokumenti, kuros atspogulots ECB
lemejinstitiiciju sanaksmju rezultatus — Pienakums noradit pamatojumu — Iznemums saistiba ar
Savienibas vai kadas dalibvalsts finan$u, monetaras vai ekonomikas politikas aizsardzibu — Iznémums
saistiba ar Savienibas vai kadas dalibvalsts finansu sistémas stabilitates aizsardzibu — Iznemums saistiba
ar tadas informacijas konfidencialitates aizsardzibu, kura tiek aizsargata ka konfidenciala saskana ar
Savienibas tiesibam — Jedziens “konfidenciala informacija” — Vispareja konfidencialitates prezumpcija —
Atkape no dienesta noslepuma neizpausanas pienakuma — Pamattiesibu hartas 47. pants)

(2021/C 490/27)

Tiesvedibas valoda — spanu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Aeris Invest Sarl (Luksemburga, Luksemburga) (parstavji: R. Vallina Hoset un E. Galdn Burgos, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Centrala banka (parstavji: T. Filipova, D. Bdez Seara un F. von Lindeiner, kuriem palidz M. Kottmann,
advokats)
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Personas, kas iestdjusas lietd atbildetajas prasijumu atbalstam: Eiropas Komisija (parstavii: E. Gippini Fournier, J. Rius, C. Ehrbar un
A. Steiblyté), Banco Santander, SA (Santander, Spanija) (parstavji: J. Rodriguez Cdrcamo un A. Rodriguez Conde, advokati)

PriekSmets

Prasiba, kura ir pamatota ar LESD 263. pantu un ar kuru tiek lagts atcelt ECB 2017. gada 17. novembra Lémumus
LS/MD/17/405, LS/MD/17/406 un LS/MD|17/419, ar kuriem ir atteikta pilniga piekluve atseviskiem dokumentiem, kas ir
saistiti ar noreguléjuma shémas attieciba uz Banco Popular Espaiol, SA pienemsanu.

Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Centralas bankas (ECB) 2017. gada 17. novembra Lémumu LS/MD/17/406 dala, ar kuru ir atteikta
piekluve ECB Padomes balsojuma rezultatiem, kas ieklauti ECB Padomes 447. sanaksmes protokola.

2) Pargja dala prasibu noraidit.

3) Aeris Invest Sarl sedz savus, ka ar atlidzina divas treSdalas no ECB tiesasanas izdevumiem.

4) BCE sedz vienu tresdalu no saviem tiesasanas izdevumiem.

5) Eiropas Komisija un Banco Santander, SA pasas sedz savus tiesasanas izdevumus.

() OVC 63, 19.2.2018.

Vispargjas tiesas 2021. gada 6. oktobra spriedums - OCU/ECB
(Lieta T-15/18) (')

(Piekluve dokumentiem — Lémums 2004/258/EK — Dokumenti, kas ir saistiti ar noreguléjuma shemas
pienemsanu attieciba uz Banco Popular Espafiol — Piekluves atteikums — Iznemums attieciba uz tadas
informacijas konfidencialitates aizsardzibu, kura tiek aizsargata ka konfidenciala saskana ar Savienibas
tiestbam — Konfidencialas informacijas jedziens — Atkape no dienesta noslepuma neizpausanas
pienakuma — Tiesibas uz aizstavibu)

(2021/C 490/28)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Organizacion de Consumidores y Usuarios (OCU) (Madride, Spanija) (parstavji: E. Martinez Martinez un C. Lopez-Mélida
de Ramon, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Centrala banka (parstavji: T. Filipova, D. Bdez Seara un F. von Lindeiner, kam palidz M. Kottmann, advokats)

Personas, kas iestdjusas lietd atbildétajas prasijumu atbalstam: Eiropas Komisija (parstavii: E. Gippini Fournier, J. Rius, C. Ehrbar un
A. Steiblyté), Banco Santander, SA (Santander, Spanija) (parstavji: J. Rodriguez Cdrcamo un A. Rodriguez Conde, advokati)

PriekSmets

Prasiba, kura ir pamatota ar LESD 263. pantu un ar kuru tiek lugts dalgji atcelt ECB 2017. gada 17. novembra Lémumu
LS/MD/17[428, ar ko ir atteikta piekluve noteiktiem dokumentiem, kuri ir saistiti ar noregulé§juma shémas pienemsanu
attieciba uz Banco Popular Espaiiol, SA.
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Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Organizacién de Consumidores y Usuarios (OCU) sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Centralas bankas (ECB) tiesasanas
izdevumus.

3) Eiropas Komisija un Banco Santander, SA sedz savus tiesa$anas izdevumus pasas.

() OVC 83, 5.3.2018.

Vispargjas tiesas 2021. gada 6. oktobra spriedums — Ukrselhosprom PCF un Versobank/ECB
(Apvienotas lietas T-351/18 un T-584/18) ())

(Ekonomikas un monetara politika — Kreditiestazu prudenciala uzraudziba — ECB uzticetie ipasie
uzraudzibas uzdevumi — Lemums anulet kreditiestades atlauju — Nelikumigi iegiitu lidzeklu legalizacijas
un terorisma apkaroSanas jomas tiesibu aktu parkapums — Iesaistito dalibvalstu valsts kompetento iestazu

(VKI) un ECB kompetence vienota uzraudzibas mehanisma (VUM) ietvaros — Vienlidziga attieksme —
Samerigums — Tiesiskas palavibas aizsardziba — Tiesiska drosiba — Pilnvaru launpritiga izmantosSana —
Tiesibas uz aizstavibu — Pienakums noradit pamatojumu)

(2021/C 490/29)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Ukrselhosprom PCF LLC (Solone, Ukraina), Versobank AS (Tallina, Igaunija) (parstavis: O. Behrends, advokats)
Atbildetaja: Eiropas Centrala banka (parstavji: C. Herndndez Saseta un G. Marafioti, kuriem palidz B. Schneider, advokats)
Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Eiropas Komisija (parstavji: A. Steiblyté, D. Triantafyllou un

A. Nijenhuis)

PriekSmets

Prasiba, kas pamatota ar LESD 263. pantu un ar ko tiek lagts atcelt, pirmkart, ECB 2018. gada 26. marta lémumu
ECB_SSM_2018_EE_1 WHD_2017-0012, otrkart, ECB 2018. gada 17. jalija lémumu ECB_SSM_2018_EE_2
WHD_2017-0012 — ar ko ir aizstats lemums ECB_SSM_2018_EE_1 WHD_2017-0012 —, ar kuriem ECB ir anuléjusi
Versobank atlauju veikt kreditiestades darbibu, un, treskart, 2018. gada 14. augusta lemumu ECB/SSM/2018-EE-3 par
parskatiSanas procediiras izmaksam.

Rezolutiva dala

1) Lietas T-351/18 un T-584/18 apvienot sprieduma taisiSanai.
2) Tiesvedibu lieta T-351/18 izbeigt
3) Prasibu lieta T-584/18 noraidit.

4) Lieta T-351/18 Ukrselhosprom PCF LLC, Versobank AS, Eiropas Centrala banka (ECB) un Eiropas Komisija sedz savus
tiesasanas izdevumus pasas.

5) Lieta T-584/18 Ukrselhosprom PCF un Versobank sedz savus, ka arT atlidzina ECB tiesasanas izdevumus.

6) Lieta T-584/18 Komisija sedz savus tiesaSanas izdevumus pati.

() OV C 294, 20.8.2018.
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Vispargjas tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums — Aupicon u.c..EADD
(Lieta T-655/18) ()

(Civildienests — leredni — Pagaidu darbinieki — Ligumdarbinieki — Atalgojums — EADD personals, kas
pilda pienakumus tresaja valsti — Civildienesta noteikumu X pielikuma 10. pants — Piemaksas par dzives
apstakliem ikgadejs novertejums — Pamatnostadnes piemaksas par dzives apstakliem noteikSanai —
Lemums, ar ko piemaksu par dzives apstakliem personalam, kas pilda pienakumus Gana, nosaka 20 %
apmera — Pamatnostadneés prasitas anketas neaizpildiSana — Procesuals parkapums — Acimredzama kliida
vertgjuma)

(2021/C 490/30)

Tiesvedibas valoda — franéu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Delphine Aupicon (Gaborone, Botsvana) un 10 citi prasitaji, kuru uzvardi ir minéti spieduma pielikuma (parstavis:
N. de Montigny, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Aréjas darbibas dienests (parstavji: S. Marquardt un R. Spd¢, parstavji, kam palidz M. Troncoso Ferrer,
F.-M. Hislaire un C. Garcia Ferndndez, advokati)

PriekSmets

Prasiba, kas ir pamatota ar LESD 270. pantu un ar ko tiek lagts, pirmkart, atcelt EADD budZeta un administracija
generaldirektora 2017. gada 19. decembra Iémumu par Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumu X pielikuma 10. panta
noteiktas piemaksas par dzives apstakliem noteik§anu Eiropas Savienibas personilam, kas pilda pienakumus Gana 20 %
apmeéra no atsauces summas, un, otrkart, ciktal nepiecieSams, atcelt prasitaju 2018. gada janvara pazinojumus par algu, jo
tajos pirmo reizi tick piemérots $is [emums.

Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Aréjas darbibas dienesta (EADD) budZeta un administracijas generaldirektora 2017. gada 19. decembra
lémumu par Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumu X pielikuma 10. panta noteiktas piemaksas par dzives
apstakliem noteikSanu 2018. gadam, ciktal ar to, sakot no 2018. gada 1. janvara, Eiropas Savienibas personalam, kas
pilda pienakumus Gana, piemaksu par dzives apstakliem nosaka 20 % apmera no atsauces summas.

2) Atcelt Delphine Aupicon un citu prasitdju, kuru uzvardi ir noraditi sprieduma pielikuma, pazinojumus par algu, kurus
EADD ir izdevis par 2018. gada janvari, ciktal tajos tiek piemérots EADD 2017. gada 19. decembra lémums, ar ko no
2018. gada 1. janvara Eiropas Savienibas personalam, kas pilda pienakumus Gana, piemaksas par dzives apstakliem
likmi nosaka 20 % apméra no atsauces summas.

3) EADD atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OVC 25 21.1.2019.



C 490/30 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 6.12.2021.

Visparejas tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums — European Union Copper Task Force/Komisija
(Lieta T-153/19) ()

(Augu aizsardzibas lidzekli — Darbiga viela “vara savienojumi” — Apstiprindjuma atjaunoSana laiSanai
tirgii — Aizstajamas vielas — AtcelSanas prasiba — Pienemamiba — Apvienibas — Samerigums —
Piesardzibas princips — Acimredzama kliida vertejuma — Ekspertize)

(2021/C 490/31)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: European Union Copper Task Force (Springfield, Apvienota Karaliste) (parstavji: I. Moreno-Tapia Rivas un C. Vila Gisbert,
advokates)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstaviji: F. Castilla Contreras un 1. Naglis)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas atbalstam: Eiropas Parlaments (parstavji: L. Stefani, C. Ionescu Dima un A. Tamds) un
Eiropas Savienibas Padome (parstavji: D. Kornilaki un E. Karlsson)

PriekSmets

Prasiba, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu un ar ko tiek liigts atcelt Komisijas Istenosanas regulu (ES) 2018/1981
(2018. gada 13. decembris), ar ko saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 1107/2009 par augu
aizsardzibas lidzeklu laiSanu tirghi atjauno darbigo vielu vara savienojumu ka aizstajamu vielu apstiprinajumu un groza
Komisijas Istenosanas regulas (ES) Nr. 540/2011 pielikumu (OV 2018, L 317, 16. Ipp.).

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.
2) European Union Copper Task Force sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Komisijas tiesa§anas izdevumus.

3) Eiropas Parlaments un Eiropas Savienibas Padome sedz savus tiesasanas izdevumus pasi.

() OV C 155 65.2019.

Visparéjas tiesas 2021. gada 29. septembra spriedums — Front Polisario/Padome
(Lieta T-279/19) (})

(Argjas attiecibas — Starptautiskie noligumi — Eiropas un Vidusjiiras regiona valstu noligums par
asociaciju starp EK un Maroku — Noligums vestulu apmainas veida par grozijumu izdariSanu Eiropas un
Vidusjiiras regiona valstu noliguma 1. un 4. protokola — Lemums, ar kuru apstiprinata noliguma
noslegsana — AtcelSanas prasiba — Pienemamiba — Procesuala ricibspeja — TieSs skarums — Individuals
skarums — Teritoriala piemerojamiba — Kompetence — Tiesas izmantota starptautisko tiesibu
interpretacija — PasnoteikSanas princips — Ligumu relativas iedarbibas princips — Atsauksands iespéja —
Piekrisanas jedziens — IstenoSana — Ricibas briviba — RobeZas — Apstrideta lemuma seku atstasana speka)

(2021/C 490/32)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Front populaire pour la libération de la Saguia el-Hamra et du Rio de oro (Front Polisario) (parstavis: G. Devers, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji: P. Plaza Garcia un V. Piessevaux)
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Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Francijas Republika (parstavji: A.-L. Desjonquéres, C. Mosser,
J.-L. Carré un T. Stehelin), Eiropas Komisija (parstavji: F. Castillo de la Torre, F. Clotuche-Duvieusart, A. Bouquet un B. Eggers),
Confédération marocaine de lagriculture et du développement rural (Comader) (Rabat, Maroka) (parstavji: G. Forwood, N. Colin un
A. Hublet, advokati)

PriekSmets

Prasiba, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu un ar kuru ladz atcelt Padomes Lémumu (ES) 2019/217 (2019. gada
28. janvaris) par to, lai noslégtu Noligumu véstulu apmainas veida starp Eiropas Savienibu un Marokas Karalisti par
grozijumu izdarianu 1. un 4. protokola Eiropas un Vidusjiras regiona valstu noligumam par asociacijas izveidi starp
Eiropas Kopienam un to dalibvalstim, no vienas puses, un Marokas Karalisti, no otras puses (OV 2019, L 34, 1. Ipp.).

Rezolutiva dala

1) Atcelt Padomes Lémumu (ES) 2019/217 (2019. gada 28. janvaris) par to, lai noslégtu Noligumu véstulu apmainas veida
starp Eiropas Savienibu un Marokas Karalisti par grozijumu izdariSanu 1. un 4. protokola Eiropas un Vidusjiras regiona
valstu noligumam par asociacijas izveidi starp Eiropas Kopienam un to dalibvalstim, no vienas puses, un Marokas
Karalisti, no otras puses.

2) Atstat speka Lemuma 2019/217 sekas uz laikposmu, kas neparsniedz Eiropas Savienibas Tiesas statGtu 56. panta
pirmaja dala noteikto terminu, vai, ja $aja laika tiek iesniegta apelacijas stidziba, — lidz Tiesa pasludinas spriedumu par $o
apelaciju.

3) Eiropas Savienibas Padome papildus saviem tiesa$anas izdevumiem sedz tiesaSanas izdevumus, kas radusies Front
populaire pour la libération de la Saguia el-Hamra et du Rio de oro (Front Polisario).

4) Francijas Republika, Eiropas Komisija un Confédération marocaine de l'agriculture et du développement rural (Comader)
sedz savus tiesasands izdevumus pasas.

() OV C220,1.7.2019.

Visparéjas tiesas 2021. gada 29. septembra spriedums — Front Polisario/Padome
(Apvienotas lietas T-344/19 un T-356(19) (})

(Argjas attiecibas — Starptautiskie noligumi — Eiropas un Vidusjiiras regiona valstu noligums par
asocidaciju starp EK un Maroku — Ilgtspéjigas zivsaimniecibas partnerattiecibu noligumu starp Savienibu
un Maroku — Partnerattiecibu noliguma istenosanas protokols — Partnerattiecibu noligumam pievienota

vestulu apmaina — Lemums par noslegSanu — Reglamenta par zvejas iespeju iedaliSanu dalibvalstim
AtcelSanas prasiba — Pienemamiba — Procesuala ricibspéja — TieSs skarums — Individuals skarums —
Teritoriala piemerojamiba — Kompetence — Tiesas izmantota starptautisko tiesibu interpretacija —
Pasnoteiksanas princips — Ligumu relativas iedarbibas princips — Atsauksands iespéja — Piekrisanas
jedziens — IstenoSana — Ricibas briviba — RobeZas — Apstrideta lemuma seku atstasana speka)

(2021/C 490/33)

Tiesvedibas valoda — francu
Lietas dalibnieki
Prasitdja: Front populaire pour la libération de la Saguia el-Hamra et du Rio de oro (Front Polisario) (parstavis: G. Devers, advokats)
Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji: F. Naert, P. Plaza Garcia un V. Piessevaux)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasijumu atbalstam lietas T-344/19 un T-356/19: Spanijas Karaliste (parstavis:
S. Centeno Huerta)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasijumu atbalstam lietas T-344/19 un T-356/19: Francijas Republika (parstavji:
A.-L. Desjonquéres, C. Mosser, J.-L. Carré un T. Stéhelin)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasijumu atbalstam lietas T-344/19 un T-356/19: Eiropas Komisija (parstavji: F. Castillo
de la Torre, A. Bouquet un A. Stobiecka-Kuik)
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Persona, kas iestajusies lietd atbildetajas prasijumu atbalstam lieta T-344/19: Chambre des péches maritimes de la Méditerranée
(Tanzira, Maroka), Chambre des péches maritimes de I'Atlantique Nord (Kasablanka, Maroka), Chambre des péches maritimes de
I'Atlantique Centre (Agadira, Maroka), Chambre des péches maritimes de I'Atlantique Sud (Dakhla, Rietumsahara) (parstavji:
G. Forwood, N. Colin un A. Hublet, advokati)

PriekSmets

Lieta T-344/19 — prasiba, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu un ar ko tiek loigts atcelt Padomes Lemumu (ES) 2019/441
(2019. gada 4. marts) par to, lai noslégtu Ilgtspéjigas zivsaimniecibas partnerattiecibu noligumu starp Eiropas Savienibu un
Marokas Karalisti, ta IstenoSanas protokolu un noligumam pievienoto véstulu apmainu (OV 2019, L 77, 4. lpp.) un lieta
T 356/19 — prasiba, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu un ar ko tiek ligts atcelt Padomes Regulu (ES) 2019/440
(2018. gada 29. novembris) par zvejas iesp&ju iedaliSanu saskana ar Ilgtspéjigas zivsaimniecibas partnerattiecibu noligumu
starp Eiropas Savienibu un Marokas Karalisti un ta istenoSanas protokolu (OV 2019, L 77, 1. Ipp.).

Rezolutiva dala

1) Atcelt Padomes Lémumu (ES) 2019/441 (2019. gada 4. marts) par to, lai noslégtu Ilgtspéjigas zivsaimniecibas
partnerattiecibu noligumu starp Eiropas Savienibu un Marokas Karalisti, ta istenoSanas protokolu un noligumam
pievienoto véstulu apmainu.

2) Atstat speka Lemuma 2019/441 sekas uz laikposmu, kas neparsniedz Eiropas Savienibas Tiesas statitu 56. panta
pirmaja dala noteikto terminu, vai, ja $aja laika tiek iesniegta apelacijas stidziba, — lidz Tiesa pasludinas spriedumu par $o
apelaciju.

3) Noraidit prasibu lieta T-356/19.

4) Eiropas Savienibas Padome papildus saviem tiesaSanas izdevumiem sedz tiesasanas izdevumus, kas lieta T-344/19
radusies Front populaire pour la libération de la Saguia el-Hamra et du Rio de oro (Front Polisario).

5) Front Polisario papildus saviem tiesasanas izdevumiem sedz tiesasanas izdevumus, kas lieta T-356/19 radusies Padomei.
6) Spanijas Karaliste, Francijas Republika un Eiropas Komisija sedz savus tiesasanas izdevumus pasas.

7) Chambre des péches maritimes de la Méditerranée, Chambre des péches maritimes de I'Atlantique Nord, Chambre des
péches maritimes de I'Atlantique Centre un la Chambre des péches maritimes de I'Atlantique Sud savus tiesasanas
izdevumus lieta T-344/19 sedz pasas.

() OV C 270, 12.8.2019.

Vispargjas tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums — M. L Industries|EUIPO - Natural Instinct
(“INSTINCT”)

(Lieta T-1/20) ()

(Eiropas Savienibas precu zime — AtcelSanas process — Eiropas Savienibas vardiska precu zime
“INSTINCT” — Pretu zimes faktiskas izmantoSanas neesamiba — IzmantoSanas apjoms — Pieradijumu
visaptveross vertejums — Regulas (EK) Nr. 207/2009 51. panta 1. punkta a) apakSpunkts (tagad Regulas
(ES) 2017/1001 58. panta 1. punkta a) apakSpunkts))

(2021/C 490/34)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: M. I. Industries, Inc. (Lincoln, Nebraska, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji: M. Montafid Mora un S. Sebe Marin,
advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipa§uma birojs (parstaviji: J. vanauskas un V. Ruzek)
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Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lietd Visparéja tiesa: Natural Instinct Ltd (Camberley,
Apvienota Karaliste) (parstavji: A. Newman, E. Yates, ].-M. Fearnley, solicitors, un J. Moss, barrister)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas piektas padomes 2019. gada 28. oktobra lémumu lieta R 178/2019-5 attieciba uz atcelSanas
procesu starp Natural Instinct un M. L. Industries.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) M. L. Industries, Inc. atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 68, 2.3.2020.

Visparéjas tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums — Schneider/EUIPO - Frutaria Comercial de Frutas y
Hortalizas (“Frutaria”)

(Lieta T-12/20) ()
(Eiropas Savienibas precu zime — AtcelSanas process — Eiropas Savienibas grafiska precu zime
“Frutaria” — Preu zimes faktiska izmantoSana — Regulas (EK) Nr. 207/2009 51. panta 1. punkta

a) apakspunkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 58. panta 1. punkta a) apakSpunkts) — Faktiskas
izmantoSanas pieradijums — IzmantoSanas raksturs)

(2021/C 49035)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Markus Schneider (Bonna, Vacija) (parstavji: M. Bergermann un D. Graetsch, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipaSuma birojs (parstavji: D. Walicka un V. Ruzek)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lietd Vispareja tiesa: Frutaria Comercial de Frutas y

Hortalizas, SL (Saragosa, Spanija) (parstavji: J. Learte Alvarez un C. Anadén Giménez, advokati)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2019. gada 8. oktobra lémumu lieta R 284/2019-1 attieciba uz atcelSanas
procesu starp M. Schneider k-gu un Frutaria Comercial de Frutas y Hortalizas.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Markus Schneider atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 68, 2.3.2020.
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Visparejas tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums - IB/EUIPO
(Lieta T-22/20) (')
(Civildienests — Ieredni — Disciplinarlieta — Invaliditates procediiras apturesana uz disciplinarlietas laiku —
Atstadinasana no amata — Invaliditates procediira, kurai pec atstadinasanas no amata ir zudis

priekSmets — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Nelabveligs akts — Pienemamiba — Labas parvaldibas princips —
Pienakums nemt vera ierednu intereses — Acimredzama kliida vertejuma)

(2021/C 490/36)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: IB (parstave: N. de Montigny, avocate)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroju (parstavji: A. Lukosiaté, parstave, kam palidz B. Wigenbaur, avocat)

PriekSmets

Par prasibu, kas ir pamatota ar LESD 270. pantu un ar ko tiek laigts atcelt EUIPO 2019. gada 14. marta lémumu, ciktal,
pirmkart, ar to prasitajam ir piemérots sods — atstadinasanu no amata, nesamazinot vina pensijas tiesibas, un, otrkart, ar to
galigi tiek izbeigta vina invaliditates procedira.

Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipaguma biroja (EUIPO) 2019. gada 14. marta lémumu, ciktal ar to tika galigi
izbeigta IB invaliditates procedira.

2) Pargja dala prasibu noraidit.

3) Katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasanas izdevumus pats.

() OV C 68, 2.3.2020.

Vispargjas tiesas 2021. gada 6. oktobra spriedums — AV un AW/Parlaments
(Lieta T-43/20) (!

(Civildienests — Ieredni — Disciplinarlieta — Disciplinarsods — Pazeminisana pakape — Tiesibas uz
aizstavibu — Labas parvaldibas princips — Acimredzama kliida vertejuma)

(2021/C 490/37)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: AV un AW (parstavji: L. Levi, S. Rodrigues un J. Martins, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments (parstavji: N. Scafarto un I. Ldzaro Betancor)

PriekSmets

Prasiba, kas ir pamatota ar LESD 270. pantu un ar ko tiek ligts atcelt Parlamenta 2019. gada 21. junija lémumus, ar kuriem
prasitajam nosaka disciplinarsodu — pazeminaSanu par cetram pakapém no AST 6 uz AST 2 un prasitajai nosaka
disciplinarsodu — pazeminasanu par divam pakapém no AST 8 uz AST 6, ka ari vajadzibas gadijuma Parlamenta 2019. gada
28. novembra lémumus, ar ko ir noraiditas prasitaja un prasitajas 2019. gada 17. jalija stdzibas, kuras bija iesniegtas par
2019. gada 21. jinija l[emumiem.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.
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2) AV un AW atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C87,16.3.2020.

Vispargjas tiesas 2021. gada 6. oktobra spriedums — Riviere u.c./[Parlaments
(Lieta T-88/20) (')

(Institucionalas tiesibas — Parlaments — Parlamenta priekSsedetaja pienemtais pasakums, ar ko aizliedz
izvietot uz deputatu katedram vinu valsts karogu — Deputatu uzvedibas normas — Parlamenta reglamenta
10. panta 3. punkts — Neparsiidzams akts — Nepienemamiba)

(2021/C 490/38)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Jérome Riviére (Nice, Francija) un 10 citi prasitaji, kuru uzvardi ir noraditi sprieduma pielikuma (parstavis: F. Wagner,
advokats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments (parstavji: N. Lorenz un T. Lukdcsi)

Personas, kas iestajusas lieta prasitaju prasijumu atbalstam: Gunnar Beck (Neuss, Vacija), Philippe Olivier (Draveil, Francija)
(parstavis: F. Wagner, advokats)

PriekSmets

Prasiba, kura ir pamatota ar LESD 263. pantu un kura tiek ltigts atcelt Parlamenta priekssédétaja 2020. gada 13. janvarl
noteikto pasakumu, ar ko aizliedz deputatiem uz to katedram izvietot valsts karogu.

Rezolutiva dala

1) Noraidit prasibu ka nepienemamu.

2) Jérome Riviere un pargjie prasitdji, kuru uzvardi ir ieklauti pielikuma, sedz savus un atlidzina Eiropas Parlamenta
tiesaganas izdevumus.

3) Gunnar Beck un Philippe Olivier sedz savus tiesasanas izdevumus pasi.

() OV C 114, 6.4.2020.

Visparejas tiesas 2021. gada 6. oktobra spriedums - IP/Komisija
(Lieta T-121/20) (')

(Civildienests — Ligumdarbinieki — OLAF izmeklesana — Medicinisko izdevumu atlidzinasana —
Disciplinarsods — Liguma izbeigSana bez uzteikuma — Civildienesta noteikumu IX pielikuma 10. panta
h) punkts — Recidivs — Civildienesta noteikumu IX pielikuma 27. pants — Lemums, ar kuru apmierinats
pieteikums par to, lai personas lieta nepaliktu norades par iepriekseju sodu — Civildienesta noteikumu
26. pants — Neiespejamiba attieciba pret ierédni izmantot faktu par sodu, par kuru personas lieta nav
palikusi nekada norade, un atsaukties uz Sadu sodu)

(2021/C 490/39)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: IP (parstavji: L. Levi, S. Rodrigues un J. Martins, avocats)
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Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji: M. Brauhoff un A.-C. Simon)

PriekSmets

Prasiba, kura ir pamatota ar LESD 270. pantu un ar kuru tiek ldigts atcelt Komisijas 2019. gada 21. augusta lémumu, ar ko
prasitajam tika piemérots disciplinarsods — vina darba attiecibu izbeigsana bez uzteikuma.

Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Komisijas 2019. gada 21. augusta lémumu par disciplinarsoda — darba attiecibu izbeigsanu bez
uzteikuma — pieméroanu IP.

2) Komisija atlidzina tiesaSanas izdevumus.

() OV C 129, 20.4.2020.

Vispargjas tiesas 2021. gada 6. oktobra spriedums — M/S. Indeutsch International[EUIPO —
135 Kirkstall (Vairaku izliektu liniju starp divam paralélam linijam attéls)

(Lieta T-124/20) (')

(Eiropas Savienibas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Eiropas Savienibas grafiska precu
zime, kura attelotas vairdkas izliektas linijas starp divam paralelam — Absoliits atteikuma pamats —
Apzimejums, kas var veidot Eiropas Savienibas precu zimi — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta
1. punkta a) apakSpunkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta a) apaksSpunkts) —
Atskirtspeja — Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakSpunkts (tagad Regulas 2017/1001
7. panta 1. punkta b) apakspunkts) — Pienakums lemt par prasibu — Regulas 2017/1001 71. panta
1. punkts — Pretprasiba)

(2021/C 490/40)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: M/S. Indeutsch International (Noida, Indija) (parstavji: G. Glas, advokats, D. Stone, A. Dykes, A. Leonelli, K. Hughes,
solicitors, un S. Malynicz, QC)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstave: D. Gdja)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, Ras iestajusies lieta Vispareja tiesa: 135 Kirkstall, Inc., agrak Crafts
Americana Group, Inc. (Vankivera, Vasingtona, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji: M. Edenborough, QC, un J. Fish,
solicitor)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Paplasinatas apelacijas padomes 2019. gada 13. decembra lémumu lieta R 2672/2017-G attiecas uz
spéka neesamibas atziSanas procesu starp Crafts Americana Group un M/S. Indeutsch International.

Rezolutiva dala

1) Atcelt EUIPO Paplasinatas apelacijas padomes 2019. gada 13. decembra lemumu lieta R 2672/2017-G.

2) Izbeigt tiesvedibu lieta par pamata prasibu.
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3) M/S. Indeutsch International un Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO) sedz savus, ka ari atlidzina
135 Kirkstall, Inc., agrak Crafts Americana Group, Inc., ar pretprasibu un procesu Apelacijas padomé saistitos tiesaSanas
izdevumus.

4) 135 Kirkstall, agrak Crafts Americana Group, sedz savus tiesasanas izdevumus saistiba ar pamata prasibu pati.

() OV C137,27.4.2020.

Vispargjas tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums - JK/Komisija
(Lieta T-219/20) ()
(Civildienests — leredni — Komisijas personals, kas nodarbinats EADD — Liigums sniegt palidzibu —
Civildienesta noteikumu 24. pants — NetieSs lemums noraidit pieteikumu — Lemums par siidzibas

noraidiSanu — Civildienesta noteikumu 90. pants — Kompetenta iecelejinstitiicija — Labas parvaldibas
princips)

(2021/C 490/41)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: JK (parstavis — N. de Montigny, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji: T. Bohr un T. Lilamand)

PriekSmets

Prasiba, kas pamatota ar LESD 270. pantu un kura ltgts atcelt Komisijas EADD 2019. gada 5. jiinija netieSo lémumu, ar ko
ir noraidits prasitajas iesniegtais ligums sniegt palidzibu atbilstosi Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumu 24. pantam,
un tas 2020. gada 6. janvara lemumu par pret minéto lémumu iesniegtas stidzibas noraidisanu.

Rezolutiva dala

1) Atcelt Komisijas 2019. gada 5. junija netie$o Iémumu, ar ko ir noraidits JK iesniegtais l[agums sniegt palidzibu atbilstosi
Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumu 24. pantam, un tas 2020. gada 6. janvara lémumu par pret minétto
iesniegtas siidzibas noraidi§anu.

2) Eiropas Komisija sedz savus, ka arf atlidzina JK tiesasanas izdevumus.

() OV C 209, 22.6.2020.

Visparéjas tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums — Sedus StollEUIPO - Kappes (“Sedus ergo+”)
(Lieta T-429/20) (!

(Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “Sedus
ergo+” registracijas pieteikums — Agraka valsts vardiska precu zime “ERGOPLUS” — Relativs atteikuma
pamats — SajaukSanas iespéjas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta
b) apakspunkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkts))

(2021/C 490/42)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Sedus Stoll AG (Dogern, Vacija) (parstavji: M. Goldmann un J. Thomsen, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji: M. Fischer, D. Hanf un M. Eberl)
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Otrs procesa EUIPO Apelacijas padome dalibnieks, persona, kas iestajusies lieta Vispargja tiesa: Wolfgang Kappes (Bochum, Vacija)
(parstavji: . Schneiders, N. Gottschalk un B. Schneiders, advokati)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2020. gada 12. marta léemumu lieta R 1303/2019-1 attieciba uz iebildumu
procesu starp Wolfgang Kappes un Sedus Stoll.

Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) Apelacijas pirmas padomes 2020. gada 12. aprila [emumu
lieta R 1303/2019-1.

2) Apelacijas stidzibu, ko EUIPO iesniedza Wolfgang Kappes, noraidit.
3) EUIPO sedz savus, ka arf atlidzina Sedus Stoll AG tiesasanas izdevumus tiesvediba Visparéja tiesa.

4) Wolfgang Kappes sedz savus tiesaSanas izdevumus, ka ari atlidzina nepiecieS$amos izdevumus, kas Sedus Stoll radusies
procesa EUIPO Apelacijas padome.

() OV C 279, 24.8.2020.

Visparejas tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums — Sedus Stoll|[EUIPO — Kappes (“Sedus ergo+”)
(Lieta T-436/20) (!

(Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “Sedus
ergo+” registracijas pieteikums — Agrakas valsts un starptautiska vardiskas precu zimes “ERGOPLUS” —
Relativs atteikuma pamats — Sajauksanas iespéjas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta
1. punkta b) apakSpunkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts))

(2021/C 490/43)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Sedus Stoll AG (Dogern, Vacija) (parstavji: M. Goldmann un J. Thomsen, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji: M. Fischer, D. Hanf un M. Eberl)

Otrs procesa EUIPO Apelacijas padome dalibnieks, persona, kas iestajusies lieta Vispargja tiesa: Wolfgang Kappes (Bochum, Vacija)

(parstavji: . Schneiders, N. Gottschalk un B. Schneiders, advokati)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2020. gada 12. marta lémumu lieta R 2194/2018-1 attieciba uz iebildumu
procesu starp Wolfgang Kappes un Sedus Stoll.

Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) Apelacijas pirmas padomes 2020. gada 12. marta lémumu
lieta R 2194/2018-1.

2) Prasibu pargja dala noraidit.

3) EUIPO sedz savus, ka ar atlidzina Sedus Stoll AG tiesasanas izdevumus tiesvediba Visparéja tiesa.
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4) Wolfgang Kappes sedz savus tiesaSanas izdevumus, ka ari atlidzina nepiecieSsamos izdevumus, kas Sedus Stoll radusies
procesa EUIPO Apelacijas padome.

() OV C 279, 24.8.2020.

Visparégjas tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums — Setarcos Consulting[EUIPO (“Blockchain Island”)
(Lieta T-523/20) ()

(Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “Blockchain Island”
registracijas pieteikums — Absoliits atteikuma pamats — Atskirtspéjas neesamiba — Regulas (EK)
2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakSpunkts un 2. punkts)

(2021/C 490/44)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Setarcos Consulting ltd. (Sliema, Malta) (parstavis: S. Stafylakis, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji: D. Walicka un V. Ruzek)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas piektas padomes 2020. gada 9. jinija léemumu lieta R 2806/2019-5 attieciba uz pieteikumu
par vardiska apzimé&juma “Blockchain Island” ka Eiropas Savienibas precu zimes registraciju.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Setarcos Consulting ltd. atlidzina tiesd$anas izdevumus.

() OV C339,12.10.2020.

Visparéjas tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums — Unimax Stationery|EUIPO — Mitsubishi Pencil
(“UNI-MAX”)

(Lieta T-591/20) ()

(Eiropas Savienibas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Eiropas Savienibas grafiska precu
zime “UNI-MAX” — Agrakas Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes “uni” un “uni — ball” — Relativs
atteikuma pamats — SajaukSanas iespéja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts
un 53. panta 1. punkta a) apakSpunkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta
b) apakspunkts un 60. panta 1. punkta a) apakSpunkts))

(2021/C 490/45)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Unimax Stationery (Daman, Indija) (parstaves: A. Hempel un C. Griinewald, advokates)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipa§uma birojs (parstaviji: T. Frydendahl un A. Folliard—Monguiral)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lietd Visparéja tiesa: Mitsubishi Pencil Co. Ltd (Tokija,
Japana) (parstavis: J. Fesenmair, advokats)

PrieksSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas picktas padomes 2020. gada 20. julijja lémumu lieta R 371/2020-5 attieciba uz speka
neesamibas atzianas procesu starp Mitsubishi Pencil un Unimax Stationery.
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Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Unimax Stationery atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 390, 16.11.2020.

Visparejas tiesas 2021. gada 6. oktobra spriedums — NZ/Komisija
(Lieta T-66820) ()

(Civildienests — leredni — PienemsSana darba — Ieksejais konkurss COM/1/AD 10/18 — Lemums neieklaut
prasitajas vardu rezerves saraksta — Pienakums noradit pamatojumu — Atlases komisijas seZu aizklatiba —
Atlases komisijas plasa ricibas briviba — Starpnovertejuma nepazinosana un mutvardu parbaudijumu
veidojoSo elementu izvertesana)

(2021/C 490/46)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: NZ (parstavis: H. Tagaras, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji: D. Milanowska un I. Melo Sampaio)

PriekSmets

Prasiba, kas ir pamatota ar LESD 270. pantu un ar ko tiek ligts atcelt atlases komisijas 2020. gada 29. aprili péc
parskatianas pienemto lémumu neieklaut prasitajas vardu iekséja konkursa COM/1/AD 10/18 rezerves saraksta.

Rezolutiva dala

1) Atcelt 2020. gada 29. aprila lemumu, ar ko iek3gja konkursa COM/1/AD 10/18 atlases komisija péc parskatiSanas
atteicas ieklaut prasitajas vardu rezerves saraksta AD 10 pakapes administratoru pienemsanai darba joma
“Koordinésana, komunikacija, cilvékresursu un budzeta parvaldiba, audits”.

2) Eiropas Komisija atlidzina tiesaSanas izdevumus.

() OV C 28, 251.2021.

Visparéjas tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums — Skoda Investment/EUIPO — Skoda Auto (Bultas ar
sparnu attélojums)

(Lieta T-712/20) (")

(Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes, kura
attelota bulta ar sparnu, registracijas pieteikums — Agraka Eiropas Savienibas grafiska precu zime, kas
attelo bultu ar sparnu — Relativs atteikuma pamats — Dalejs iebildumu noraidijums — Iebildumu tveruma

ierobeZoSana apelicijas procesi Apelicijas padome — Daleja iebildumu atsauksana — Pec Apelacijas
padomes iniciativas izvirzits pamats — Aizliegums parsniegt prasijuma robeZas)

(2021/C 490/47)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Skoda Investment a.s., (Plzena [Plzeii], Cehijas Republika) (parstavis: L. Lorenc, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis: D. Gdja)
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Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibnice, persona, kas iestdjusies lieta Vispargja tiesa: Skoda Auto a.s., (Mlada Boleslava
[Mladd Boleslav], Cehijas Republika) (parstavis: J. Fesenmair, advokats)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2020. gada 6. oktobra [émumu lieta R 284/2020-4 attieciba uz iebildumu
procesu starp Skoda Investment un Skoda Auto.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Skoda Investment a.s. sedz savus, ka arf atlidzina Eiropas Savienibas Intelektuala ipaguma biroja (EUIPO) un Skoda Auto
a.s. tiesaSanas izdevumus tiesvediba Visparéja tiesa.

() OV C35,1.2.2021.

Visparéjas tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums — Freundlieb/EUIPO (“CRYSTAL”)
(Lieta T-732/20) ()

(Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas vardiska precu zime “CRYSTAL” — Pieteikuma par
precu zimes registracijas pagarinasanu neesamiba — Precu zimes izslegSana no registra péc registracijas
izbeigSanas — Pieteikums par restitutio in integrum — Regulas (ES) 2017/1001 104. pants — Riipibas
pienakums — Kontroles neesamiba — Terminu neieverosana)

(2021/C 490/48)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Andreas Freundlieb (Berline, Vacija) (parstave: J. Vogtmeier, advokate)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis: E. Markakis)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas piektas padomes 2020. gada 1. oktobra lémumu lieta R 1056/2020-5 attieciba uz pieteikumu
par restitutio in integrum saistiba ar tiesibam ligt Eiropas Savienibas vardiskas pre¢u zimes “CRYSTAL” pagarinasanu.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Andreas Freundlieb sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) tiesasanas
izdevumus.

() OV C 44, 8.2.2021.
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Visparéjas tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums — Freundlieb/[EUIPO (“BANDIT”)
(Lieta T-733/20) (!

(Eiropas Savienibas preu zime — Eiropas Savienibas vardiska precu zime “BANDIT” — Pieteikuma par
precu zimes registracijas pagarinasanu neesamiba — Precu zimes izslegSana no registra péc registracijas
izbeigSanas — Pieteikums par restitutio in integrum — Regulas (ES) 2017/1001 104. pants — Riipibas
pienakums — Kontroles neesamiba — Terminu neieveroSana)

(2021/C 490/49)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Andreas Freundlieb (Berline, Vacija) (parstave: J. Vogtmeier, advokate)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis: E. Markakis)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas piektas padomes 2020. gada 1. oktobra lémumu lieta R 730/2020-5 attieciba uz pieteikumu
par restitutio in integrum saistiba ar tiesibam ltigt Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “BANDIT” pagarinasanu.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Andreas Freundlieb sedz savus, ka arl atlidzina Eiropas Savienibas Intelektuala ipajuma biroja (EUIPO) tiesasanas
izdevumus.

() OV C 44, 8.2.2021.

Visparéjas tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums — Ciano Trading & Services CT & S u.c.[Komisija
(Lieta T-45/21) (')

(Publiski pakalpojumu ligumi — Iepirkuma procediira — Ilgtspejiga sabiedriska edinasana Komisijas
vajadzibam Brisele un apkarteja regiona — lepirkuma procediiras atcelSana — Tiesiska palaviba — Tiesibu
launpratiga izmantoSana)

(2021/C 490/50)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Ciano Trading & Services CT & S SpA (Fiumicino, Italija), Silvia Brizio (Venaria Reale, 1talija), Laurence André (Grivegnée,
Belgija), Lidia Pacitti (Neder-over-Heembeek, Belgija) (parstavji: D. Gillet un S. Van Besien, advokates)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji: T. Van Noyen un M. Ilkova)

PriekSmets

Prasiba, kas pamatota ar LESD 263. pantu un ar ko tiek lagts atcelt Komisijas 2020. gada 20. novembra lémumu par
publiska iepirkuma konkursa Nr. OIB/2019/CPN/039 “IIgtspé&jiga sabiedriska €dinasana Eiropas Komisijas vajadzibam
Briselé un apkartéja regiona” atcel§anu.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.
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2) Ciano Trading & Services CT & S SpA, Silvia Brizio, Laurence André un Lidia Pacitti atlidzina tiesasanas izdevumus,
tostarp ar pagaidu noreguléuma tiesvedibu saistitos izdevumus.

() OV C 88, 15.3.2021.

Visparégjas tiesas 2021. gada 27. septembra rikojums - CNMSE u.c./Parlaments un Padome
(Lieta T-633/20) ()

(AtcelSanas prasiba — Sabiedribas veseliba — Regula (ES) 2020/1043 — Cilvekiem paredzetu zalu, kas satur
GMO, kliniskas izpétes veikSana — Koronavirusa slimibas SARS-CoV-2 (Covid-19) arstesana vai
profilakse — Jedziens “legislativs akts” — Reglamentejosa akta jedziens — Individuala skaruma neesamiba —
Nepienemamiba)

(2021/C 490/51)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaji: Coordination nationale médicale santé — environnement (CNMSE) (Parize, Francija) un pieci citi prasitaji, kuru

nosaukumi ietverti rikojuma pielikuma (parstavis: G. Tumerelle, advokats)

Atbildetaji: Eiropas Parlaments (parstavji: J. Etienne un W. Kuzmienko), Eiropas Savienibas Padome (parstavji: A. Jaume un
M. Moore)

Prieksmets
Prasiba, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu un ar kuru tiek lugts atcelt Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES)
2020/1043 (2020. gada 15. jalijs) par cilvékiem paredzétu zalu, kas satur genétiski modificétus organismus vai no tiem

sastav un kas paredzétas koronavirusa slimibas (Covid-19) arstéSanai vai profilaksei, kliniskas izpétes veikSanu un piegadi
(OV 2020, L 231, 12. Ipp).

Rezolutiva dala

1) Noraidit prasibu ka nepienemamu.

2) Par pieteikumiem par iestasanos lieta, ko iesniegus$as Eiropas Komisija un bezpelnas apvieniba “Groupe de Réflexion et
d’Action Pour une Politique Ecologique”, vairs nav jalemj.

3) Coordination nationale médicale santé — environnement (CNMSE) un pargjie prasitdji, kuru nosaukumi ir ietverti
pielikuma, sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Parlamenta un Eiropas Savienibas Padomes tiesadanas izdevumus.

4) Komisija un bezpelnas apvieniba “Groupe de Réflexion et d’Action Pour une Politique Ecologique” izdevumus saistiba ar
saviem pieteikumiem par iestasanos lieta sedz pasas.

() OvVCo9, 11.1.2021.
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Visparejas tiesas 2021. gada 28. septembra rikojums — NB/Eiropas Savienibas Tiesa
(Lieta T-648/20) ()

(AtcelSanas prasiba — Civildienests — Lémums neiecelt prasitaju AST 10 pakape — Siidzibas iesniegSanas
termins — Nokavejums — Acimredzama nepiegemamiba)

(2021/C 490/52)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: NB (parstavis: J.-N. Louis, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Tiesa (parstavji: J. Inghelram un A. Ysebaert)

PriekSmets

Prasiba, kura pamatota ar LESD 270. pantu un ar kuru tiek lagts atcelt, pirmkart, lémumu neiecelt prasitaju AST 10 pakapé,
otrkart un tiktal, ciktal nepieciesams, l[emumu iecelt A $aja pakape un, treskart un pakartoti, visus lémumus iecelt citus
ierednus minétaja pakapé.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit ka acimredzami nepienemamu.

2) NB atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 443, 21.12.2020.

Vispargjas tiesas 2021. gada 30. septembra rikojums — Mariani u.c.[Parlaments
(Lieta T-124/21) (!

(AtcelSanas prasiba — Regula (ES, Euratom) 2020/2223 — Sadarbiba ar Eiropas Prokuratiiru un OLAF
izmekleSanas efektivitate — Individuala skaruma neesamiba — Nereglamentéjo$s akts — Nepienemamiba)

(2021/C 490/53)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Thierry Mariani (Parize, Francija) un 22 citi prasitaji, kuru uzvardi noraditi rikojuma pielikuma (parstavis: F. Wagner,
advokats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments (parstavji: N. Gorlitz un L. Tapper Brandberg)

PriekSmets
Prasiba, kas pamatota ar LESD 263. pantu un ar ko tiek lfigts atcelt 1. pantu Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES,

Euratom) 2020/2223 (2020. gada 23. decembris), ar kuru groza Regulu (ES, Euratom) Nr. 883/2013 attieciba uz sadarbibu
ar Eiropas Prokuratiiru un Eiropas Biroja krap$anas apkaro$anai izmeklésanas efektivitati (OV 2020, L 437, 49. Ipp.).

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit ka nepiepemamu.
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2) Par Eiropas Savienibas Padomes pieteikumu par iestasanos lieta vairs nav jalem;.

3) Thierry Mariani un 22 pargjie prasitaji, kuru uzvardi noraditi pielikuma, sedz savus tiesaganas izdevumus un atlidzina
Eiropas Parlamenta tiesa§anas izdevumus.

4) Padome pati sedz savus tiesasanas izdevumus saistiba ar pieteikumu par iestasanos lieta.

() OV C138,19.4.2021.

Visparéjas tiesas priekSseédétaja 2021. gada 8. oktobra rikojums — Paccor Packaging/Komisija
(Lieta T-148/21 R)

(Pagaidu noregulejums — Vide — Direktiva (ES) 2019/904 — Konkretu plastmasas izstradajumu ietekmes
uz vidi samazinasana — IstenosSanas regula (ES) 2020/2151 — Saskanotas dzerienu glazu markejuma
specifikacijas — Pieteikums par izpildes apturesanu — Steidzamibas neesamiba)

(2021/C 490/54)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Paccor Packaging GmbH (Diseldorfa, Vacija) (parstavji: P. Kugel un G. Ddvid, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji: S. Bourgois un L. Haasbeek)

PriekSmets

Pieteikums, kas pamatots ar LESD 278. un 279. pantu un ar ko tiek liigts apturét izpildi Komisijas Istenosanas regulai
(ES) 2020/2151 (2020. gada 17. decembris), ar ko paredz noteikumus par saskanotam markéjuma specifikacijam, kuras
attiecas uz vienreizlietojamiem plastmasas izstradajumiem, kas noraditi Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas
(ES) 2019/904 par konkrétu plastmasas izstradajumu ietekmes uz vidi samazinasanu pielikuma D dala (OV 2020, L 428,

57. Ipp.).
Rezolutiva dala
1) Pieteikumu par pagaidu noregul&jumu noraidit.

2) Lémuma pienemsanu par tiesasanas izdevumiem atlike.

Prasiba, kas 2021. gada 6. septembri — Zaytsev[Padome
(Lieta T-563/21)
(2021/C 490/55)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitajs: Alexander Zaytsev (Minska, Baltkrievija) (parstavis: A. Shmagin, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasijumi

Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt Padomes Istenosanas lémumu (KADP) 2021/1002 (2021. gada 21. jiinijs) par Lémuma 2012/642/KADP par
ierobezojosiem pasakumiem saistiba ar situaciju Baltkrievija (OV 2021, L 219 I, 70. Ipp.) istenoanu, un Padomes

IstenoSanas regulu (ES) 2021/997 (2021. gada 21. jinijs), ar ko isteno 8.a panta 1. punktu Regula (EK) Nr. 765/2006
par ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz Baltkrieviju (OV 2021, L 219 [, 3. Ipp.), ciktal tie attiecas uz prasitaju;
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— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasiba ir pamatota ar $adiem pamatiem.
1. Pirmais prasibas pamats: pienakuma noradit pamatojumu neievérosana

— Pamatojums prasitajai ieklausanai apstrideta tiesibu akta pielikuma ietvertajos sarakstos neatbilstot LESD 296. panta
2. punkta prasibam. Tas esot aptuvens un visparigs. Tadu iemeslu izmantoSana ka “pieeja Lukasenko gimenei” un
“ienesigu ligumu iegfifana saviem uznémumiem”, ka ari pamatojums, saskana ar kuru prasitaju esot atbalstijis “Viktar
Lukashenka” kungs, esot parak visparigs un nekonkréts. Apgalvojums, ka Bremino-Grupp OOO, kuras dalibnieks
faktiski ir prasitajs, esot sanémusi nepielaujamu valsts atbalstu pasas ekonomiskas zonas “Bremino-Orsha” attistibai,
proti, “neskaitamas finansidlas un nodoklu prieksrocibas”, esot parak neprecizs, lai pieraditu, ar ko tiedi $is
ekonomiskas zonas rezims atskiras no citam Baltkrievija eso$ajam brivajam ekonomiskajam zonam.

2. Otrais prasibas pamats: acimredzama klida faktos un pamatojuma

— Atbildétaja acimredzami esot vadijusies no klidainiem faktiem. Prasitajs nekad neesot bijis “Viktar Lukashenka”
kunga asistents. Prasitajs un vina parvalditie uznémumi no “Viktar Lukashenka” kunga atbalstu neesot sanémusi.
Bremino-Grupp OOO nekad neesot sanémis ipasas prieksrocibas, pamatojoties uz it ka iespéjamam attiecibam ar
Baltkrievijas prezidenta gimeni. Prasitajs arT neesot Sohra-Grupp OOO Tipasnieks, bet gan tikai mazakuma akcionars.
Turklat Sohra-Grupp OOO neesot pieskirtas ipasas izplatidanas tiesibas Persijas lica un Afrikas valstis.

3. Tresais prasibas pamats: prasitaja tiesibu uz aizstavibu un ta tiesibu uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa parkapums

— Atbildétaja neesot prasitdju informéjusi par planoto ieklausanu saraksta un — pirms publicét lémumu par
ierobezojoso pasakumu ievieSanu pret prasitaju — neesot devusi iespéju iesniegt pieradjjumus izteikto parmetumu
atspekosanai.

4. Ceturtais pamats: ierobezojoso pasakumu nesamérigums

— Ar apstridétajiem tiesibu aktiem esot nepamatoti un nesamérigi skartas prasitaja pamattiesibas, it ipasi vina tiesibas
uz fpaSumu, vina tiesibas veikt saimniecisko darbibu un vina tiesibas reputacijas aizsardzibu saskana ar Hartas 16. un
17. pantu.

Prasiba, kas celta 2021. gada 6. septembri — Bremino-Grupp/Padome
(Lieta T-564/21)
(2021/C 490/56)

Tiesvedibas valoda — vacu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Bremino-Grupp OOO (Minska, Baltkrievija) (parstavis: A. Shmagin, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasijumi

Prasitajas prasijumi ir $adi:

— atcelt Padomes Istenosanas lemumu (KADP) 2021/1002 (2021. gada 21. jinijs), ar ko isteno Lémumu 2012/642/KADP
par ierobezojosiem pasikumiem saistiba ar situaciju Baltkrievija (OV 2021, L 2191, 70. lpp.), un Padomes Istenosanas

regulu (ES) 2021/997 (2021. gada 21. junijs), ar ko isteno 8.a panta 1. punktu Regula (EK) Nr. 765/2006 par
ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz Baltkrieviju (OV 2021, L 2191, 3. Ipp.), ciktal tie skar prasitaju;

— piespriest atbildétajai atlidzinat prasitajas tiesasanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza $adus pamatus.
1. Pirmais pamats: pienakuma noradit pamatojumu neizpilde

— Pamatojums prasitjas ieklausanai apstridéto tiesibu aktu pielikumu sarakstos neatbilstot LESD 296. panta otras dalas
prasibam. Tas esot neskaidrs un nepietiekami precizs. Pirmkart, no pamatojuma skaidri neizrietot, kadu valsts
atbalstu prasitaja esot sanémusi Bremino-Orsha Ipasas ekonomiskas zonas attistianai. Pamatojums attieciba uz
“vairaku finansu prieksrocibu un nodoklu atvieglojumu, un citu prieksrocibu” pieskir§anu prasitajai ari esot neskaidrs, jo
neesot saprotams, kadas prieksrocibas ar to esot domatas. Apgalvojums, ka Bremino-Grupp OOO akcionari ir
“Bremino Orsha pasnieki”, esot nepareizs jau tapéc vien, ka juridiski neesot iespéjams biit par ekonomiskas zonas
ipasnieku. Turklat parmetums, ka visi tris prasitajas akcionari piederot “pie tadu uznemeju iekseja loka, kas saistiti ar
Lukashenk[o]”, esot visparigs un nevarot biit pietickams pamatojums sankciju ievieanai.

2. Otrais pamats: acimredzama klida vért§juma

— Atbildétaja acimredzami esot balstjjusies uz nepareiziem faktiskajiem apstakliem, tadé] izdaritais vértéjums esot
nepareizs. Apstaklis, ka ekonomiska zona “Bremino-Orsha” esot tikusi izveidota ar prezidenta lémumu, neesot
prieksrociba prasitajai, jo $T kartiba Baltkrievijas likumdo$ana esot paredzéta ekonomisko zonu izveidosanai. Uz
Ipasajam ekonomiskajam zonam attiecinamas nodoklu prieksrocibas esot pieejamas ikvienam iegulditajam. Neesot
skaidrs, ka atbildétaja definéjot uznéméju ipaso ieksgjo loku, kas saistiti ar Lukashenko, un uz kada pamata ta esot tam
pieskaitijusi prasitajas akcionarus. Turklat no $I pamatojuma neesot skaidrs, kapéc tas skarot prasitaju, jo ta neesot
tada veida sanémusi nekadas prieksrocibas. Arl prezidenta déls Viktar Lukashenko neesot atbalstijis prasitaju.

3. Tresais pamats: prasitajas tiesibu uz aizstavibu un tas tiesibu uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa parkapums

— Atbildétaja neesot informéjusi prasitaju par paredzéto ieklausanu Saja lieta aplukotajos sarakstos un neesot devusi
iesp@ju aizstavéties pret lemumu par ierobezojosu pasakumu ievieSanu pirms ta publicéSanas, lai vajadzibas gadijuma
varétu iesniegt pieradijumus parmetumu atspékosanai.

4. Ceturtais pamats: ierobeZojo$o pasakumu nesamérigums

— Apstridétie tiesibu akti esot nepamatota un nesameériga iejaukSanas prasitajas pamattiesibas, it ipasi tas tiesibas uz
ipasumu, tiesibas veikt saimniecisko darbibu un tiesibas uz savas reputacijas aizsardzibu atbilstosi Hartas 16. un
17. pantam.

Prasiba, kas celta 2021. gada 7. septembri — Steinbach International/Komisija
(Lieta T-566/21)
(2021/C 490/57)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Steinbach International GmbH (Schwertberg, Austrija) (parstavis: J. Gesinn, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitdja liidz atcelt Komisijas IstenoSanas regulu (ES) 2021/957 (2021. gada 31. maijs) par atsevisku precu klasifikaciju
kombinétaja nomenklatira (OV 2021, L 211, 48. Ipp.).

Pamati un galvenie argumenti

Prasiba ir pamatota ar $adiem Cetriem pamatiem.

1. Pirmais pamats: klasificéjot Mesh Lounge Padomes Regulas (EEK) Nr. 2658/87 (1987. gada 23. jilijs) par tarifu un
statistikas nomenklatiiru un kopgjo muitas tarifu (OV 1987 L 256, 1. Ipp.) I pielikuma 2. dalas pozicija 6306 90 00,
atbildétaja esot grozijusi $o tarifu pozicijas saturu.
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2. Otrais pamats: kombinétas nomenklattras pozicija 9506 esot precu pozicija, kura Mesh Lounge varot tikt klasificéts, jo
tas esot cits Gdenssporta aprikojums un automatiski esot salidzinams ar piepGSamiem rinkiem, attieciba uz kuriem
atbildétaja jau esot 1émusi, ka tas ir pozicija 9506 2900 ictilpstosas preces. Tas, vai ar Mesh Lounge tiekot veiktas fiziskas
nodarbibas, neesot noteicosi.

3. TreSais pamats: ja tiktu pienemts, ka Mesh Lounge nevar tikt klasificéts Kombinétas nomenklatiiras pozicija 9506 29 00,
esot jaapsver klasifikacija Kombinétas nomenklatiiras pozicija 3926 9097 90 (citadi plastmasas izstradajumi, izgatavoti
no folijas), jo gaisa spilveni un rinkis — tacu ne audums — esot raksturigas sastavdalas.

4. Ceturtais pamats: visaptveross vért€jums esot veikts, tikai pamatojoties uz lietosanas veidu. Visaptverosai izvértésanai
esot jabalstas uz visam pazimém, kas nozimgjot, ka Mesh Lounge — nenemot véra ta klasificésanu citas pielaujamas
pozicijas — butu jaklasificé Kombinétas nomenklatiras pozicija 3926 9097 90. Mesh Lounge nevarot uzskatit par tirisma
piederumiem. Pakartoti, ja tiktu pienemta Mesh Lounge lidziba ar pieptSamajiem matraciem, biitu apsverama
klasificésana Kombinétas nomenklattiras pozicija 9503 0095 90 (citadas rotallietas no plastmasas).

Prasiba, kas celta 2021. gada 12. septembri — Swords/Komisija
(Lieta T-586/21)
(2021/C 490/58)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Patrick Swords (Dublina, Trija) (parstavis: G. Byrne, Barrister-at-Law)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt Komisijas 2021. gada 13. julija netiesi izteikto lémumu par atteikumu pieskirt piekluvi prasitaja pieprasitajai
dokumentacijai (*);

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato3anai prasitajs izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo prasibas pamatu tiek apgalvots, ka, atteikdama piekluvi pieprasitajai dokumentacijai, Komisija esot parkapusi
Regulas Nr. 1049/2001 (3 4. panta 2. punkta treso ievilkumu.

— Prasitajs apgalvo, ka, lai ari izmekleSana attieciba uz Iriju joprojam turpinas, Sis apstaklis pats par sevi nav pamats, lai
piemérotu iznémumu, uz kuru Komisija ir atsaukusies, lai $aja gadijuma atteiktu dokumentu izpausanu. Apstaklim,
ka attiecigo sabiedribas loceklu daudzas pamattiesibas ir tik stingri ierobezotas tik nepieredzéta un barga veida, batu
bijis jaliek nosliekties pret lémumu par atteikumu izpaust dokumentus §is lietas konteksta. Saja zipa prasitajs
apgalvo, ka Komisija 30 ierobezojumu neesot interpretgjusi un piemérojusi Sauri, ievérojot gritibas, ar kuram
attiecigie sabiedribas locekli sastapas saistiba ar Irijas noteiktajiem ekstrémajiem pasakumiem, kas aizskar pilsoniskas
brivibas un pamattiesibas veida, kada tas vél nekad nav bijis pieredzéts Savienibas vésturé. Prasitajs apgalvo, ka Sie
apsvérumi noradot uz to, ka 3aja gadijuma jautdjums par parredzamibas un demokratijas principiem, ka arl $iem
sabiedribas locekliem noteiktajiem $kérsliem piekluvei tiesam ir tik svarigs, ka tam biaitu vajadzgjis gait virsroku par
iemesliem, uz kuriem pamatojoties Komisija atteica izpaust pieprasito informaciju.

2. Ar otro prasibas pamatu tiek apgalvots, ka gadijuma, ja Komisijas piesauktais izpémums biitu piemeérojams, Komisija
esot kludaini neatzinusi, ka prasitaja ligums ir izteikts arkartas apstaklos, un klidaini nospriedusi, ka nav sevisku
sabiedribas intere§u apsvérumu, kas pamatotu pieprasitas informacijas izpauSanu. Tapéc, prasitaja ieskata, ar Komisijas
lémumu esot parkapts Regulas Nr. 1049/2001 4. panta 2. punkta tresa ievilkuma pédgjais teikums.
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— Ekstrémie pasakumi, ko Irija istenojusi attieciba uz celosanu Savieniba, esot aizskarusi pilsoniskas brivibas un
pamattiesibas veida, kada tas vél nekad nav bijis pieredzéts Savienibas vésturé. Ta rezultata esot smagi aizskartas
vairakas pamatbrivibas, t.sk. personu tiesibas uz brivu parvietosanos, tiesibas stradat un tiesibas pieklat tiesam.
levérojot istenoto pasakumu bezprecedenta iedabu, ka ari apstakli, ka ar tiem tiek smagi aizskartas pamattiesibas,
prasitaja ieskata, esot acimredzami, ka vina lagums ir izteikts arkartas apstaklos, kurus Komisija neesot némusi véra,
piepemdama lémumu par informacijas izpausanas atteikumu. Turklat prasitajs apgalvo, ka, $is lietas konteksta
izveledamas konfidencialitati, Komisija esot atkapusies no pienakuma nodro$inat attiecigo sabiedribas loceklu
tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu un taisnigu un laikus veiktu lietas izskatiSanu tiesa.

— Ar to, ka tiek atteikts izpaust attiecigo dokumentaciju, attiecigajiem iedzivotajiem tiekot radita ievérojami
neizdevigaka situacija, un $ads atteikums esot klaji liedzis vigiem apstridét iemeslus, atsaucoties uz kuriem, ir
apturétas pamattiesibas attieciba uz celoSanu Savieniba. Prasitajs ari apgalvo, ka, neizpauzdama pieprasito
dokumentaciju, Komisija esot nepamatoti ierobeZojusi attiecigo Savienibas pilsonu iesp&ju saukt pie atbildibas savu
valdibu par bargajiem ierobeZojumiem vinu tiesibam, kas garantétas saskana ar Savienibas tiesibu aktiem, un $im
apstaklim ka tadam batu bijis jaliek nosverties par labu tam, ka tiek ievérots parredzamibas princips, ka paredzéts
Ligumos un Regula Nr. 1049/2001.

— Visbeidzot, prasitajs apgalvo, ka tiesibas pieklat informacijai tiekot visparigi uzskatitas par svarigu riku, ar kura
palidzibu iesp&jams aizsargat pamattiesibas un pilsoniskas brivibas Savieniba, nodrosinat piekluvi tiesam gan
visparigi, gan tados ar vidi saistitajos jautajumos ka $aja lieta apliikotais, ka arT saukt pie atbildibas valdibas. Saja
gadijuma attieciga dokumentacija vai nu paradis konkréto(s) ieguvumu(s) sabiedribas veselibas joma (ka noteikts
attiecigajos Padomes ieteikumos), kas attaisno COVID-19 apkaro$anai istenotos pasakumus, vai arl to(s) neparadis.
levérojot apstakli, ka apstridétie pasakumi ir bezprecedenta, ekstrémi un apgritinosi tiem Savienibas pilsoniem, kuri
vélas izmantot savas tiesibas uz brivu parvieto$anos un/vai stradat Savieniba, piekluve pieprasitajai dokumentacijai
atbilst seviskam sabiedribas interesém, kas laus attiecigajiem sabiedribas locekliem rikoties, lai aizstavétu un
aizsargatu savas pamattiesibas, ka ari sauktu Irijas valdibu pie atbildibas par ekstrémajiem pasakumiem, ko ta ir
istenojusi.

()  Redakcionala piezime: prasitdja pieprasitie dokumenti ir dokumenti, kurus Eiropas Komisija ir sanémusi no Irijas jautdgjuma par
ieguvumiem sabiedribas veselibas joma, kas it ka izrietot no ierobeZojumiem — kuri ir speka kops COVID-19 pandémijas sakuma —
attieciba uz celosanu Savieniba.

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1049/2001 (2001. gada 30. maijs) par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta,
Padomes un Komisijas dokumentiem (OV 2001, L 145, 43. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2021. gada 29. septembri — Tequila Revolucién/EUIPO - Horizons Group (London)
(“Revolution Vodka”)

(Lieta T-628/21)
(2021/C 490/59)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Tequila Revolucion (Mehiko, Meksika) (parstavis: M. Pomares Caballero, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Horizons Group (London) Ltd (Berkshire Reading, Apvienota Karaliste)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiskas pre¢u zimes “Revolution Vodka” registracijas pieteikums —
registracijas pieteikums Nr. 17 948 886

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas piektas padomes 2021. gada 22. jalija [émums lieta R 2266/2020-5
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Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atzit apstridéto lémumu par nepamatotu;

— nospriest, ka apstridétais lemums ir jaatcel, un nolemt, ka prasitajas precu zimes izmanto$ana ir faktiska un pietickama;
— vajadzibas gadijuma atzit pret pre¢u zimi “Revolution Vodka” izvirzitos iebildumus par pamatotiem;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta a) un b) apakSpunkta, lasot kopsakara ar
18. panta 1. punktu, parkapums.

Prasiba, kas celta 2021. gada 7. oktobri - Casa International[EUIPO - Interstyle (“casa”)
(Lieta T-650/21)
(2021/C 490/60)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Casa International (Olena, Belgija) (parstavji: F. Cornette un T. Poels-Ryckeboer, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Interstyle BV (Utrehta, Niderlande)

Informacija par procesu EUIPO
Stridus precu zimes Tpasniece: prasitaja Vispargja tiesa

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska precu zime “casa” zala un balta krasa — Eiropas Savienibas precu zime
Nr. 3 017 626

Informacija par procesu EUIPO: spéka neesamibas atzisanas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2021. gada 13. jalija lémums lieta R 1280/2020-2

Prasijumi

Prasitaja prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atzit prasibas pieteikumu par pienemamu un pamatotu, un tadé pilniba atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest EUIPO un, ja otra procesa EUIPO dalibniece iestatos lieta, — personai, kas iestajusies lietd, atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Regulas (EK) Nr. 207/2009 51. panta 1. punkta a) apakSpunkta, aplikojot kopsakara ar 7. panta 1. punkta
¢) apakspunktu, parkapums;

— Regulas (EK) Nr. 207/2009 51. panta 1. punkta a) apakSpunkta, aplikojot kopsakara ar 7. panta 1. punkta
b) apakspunktu, parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 51. panta 2. punkta, apliikojot kopsakara ar 7. panta 3. punktu, parkapums.
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Prasiba, kas celta 2021. gada 15. oktobri — Troy Chemical Company|/Komisija
(Lieta T-662/21)
(2021/C 490/61)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Troy Chemical Company BV (Delft, Niderlande) (parstavji: D. Abrahams, £. Gorywoda un Z. Romata, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— pilniba atcelt atbildétajas 2021. gada 5. augusta Lémumu C (2021) 5968 final, ar kuru dalgji ir atteikta piekluve
dokumentiem, ko prasitaja ir pieprasijusi atbilstosi Regulai (EK) Nr. 1049/2001 (!);

— apmierinat pieteikumu par paatrinatu tiesvedibu saskana ar Visparéjas tiesas Reglamenta 151. un 152. pantu;

— veikt tadus citus vai turpmakus pasakumus, kurus Visparéja tiesa uzskatitu par nepiecie$amiem;

— piespriest atbildetajai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza vienu pamatu, apgalvojot, ka atbildétaja ir parkapusi Regulas (EK) Nr. 1049/2001
4. panta 2. punkta otro ievilkumu, kas ir gan “bitiskas formas prasibas”, gan “tiesiskuma” parkapums. Prasitaja apgalvo, ka
§is lietas fakti neattaisno iznémumus, uz kuriem atsaucas atbildétaja, lai atteiktos izpaust pieprasito sastadito dokumentu
dalas, un jebkura gadijuma seviski svarigas sabiedribas intereses par likumdoSanas procesa parskatamibu un atklatibu
pilniba atbalsta pieteikuma iesniedzgjas pieprasito dokumentu izpausanu.

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1049/2001 (2001. gada 30. maijs) par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta,
Padomes un Komisijas dokumentiem (OV 2001, L 145, 43.-48. lpp.).

Prasiba, kas celta 2021. gada 18. oktobri — Civitta Eesti/Komisija
(Lieta T-665/21)
(2021/C 490/62)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Civitta Eesti AS (Tartu, Igaunija) (parstavis: C. Ginter, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt atbildétajas 2021. gada 12. oktobra lémumu (!) noraidit prasitajas piedavajumu publiska iepirkuma procediras
MOVE/[2020/OP/0008 “Juridiska, socialekonomiska un tehniska palidziba energétikas, mobilitates un transporta joma”
5. dala “Socialekonomiskas palidzibas pasakumi mobilitates un transporta joma”;

— atcelt visus izrietoSos, paredzétos vai saistitos pasakumus, tostarp pat vél nezinamus pasakumus, ko atbildétaja veikusi
saistiba ar iepriek§ minétas iepirkuma procediras 5. dalu, un it ipasi atcelt piedavajumu novértéjuma zinojumus un
visus ligumus, kas noslégti ar izraudzito pretendentu; un
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— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdja izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka, noraidot prasitajas piedavajumu, atbildétaja esot pielavusi acimredzamu kladu
vért§juma un tadejadi esot parkapusi Regulas (ES, Euratom) 2018/1046 (%) 168. panta 6. punktu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka, noraidot prasitajas piedavajumu un nepemot véra prasitajas paskaidrojumus saistiba
ar tas tehniska piedavajuma pastavésanu un integritati, atbildétaja esot parkapusi Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
41. pantu.

') Ka prasitajai pazinots ar atbildétajas 2021. gada 12. oktobra véstuli Nr. Ares (2021) 6214855.

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES, Euratom) 2018/1046 (2018. gada 18. jilijs) par finansu noteikumiem, ko pieméro
Savienibas visparéjam budzetam, ar kuru groza Regulas (ES) Nr. 1296/2013, (ES) Nr. 1301/2013, (ES) Nr. 1303/2013, (ES)
Nr. 1304/2013, (ES) Nr. 1309/2013, (ES) Nr. 13162013, (ES) Nr. 223/2014, (ES) Nr. 283/2014 un Lémumu Nr. 541/2014/ES un
atce] Regulu (ES, Euratom) Nr. 966/2012 (OV 2018, L 193, 1.-222. Ipp.).

—~—
N

Visparéjas tiesas 2021. gada 27. septembra rikojums — Stena Line Scandinavia/Komisija
(Lieta T-391/20) ()
(2021/C 490/63)

Tiesvedibas valoda — anglu

Tresas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 279, 24.8.2020.

Visparéjas tiesas 2021. gada 1. oktobra rikojums — Alliance francaise de Bruxelles-Europe u.c.[Komisija
(Lieta T-285/21) ()
(2021/C 490/64)

Tiesvedibas valoda — francu

Otras palatas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OvC278, 12.7.2021.













ISSN 1977-0952 (elektroniskais izdevums)
ISSN 1725-5201 (papira izdevums)

Eiropas Savienibas
Publikaciju birojs
L-2985 Luksemburga
LUKSEMBURGA




	Saturs
	Eiropas Savienības Tiesas jaunākās publikācijas Eiropas Savienības Oficiālajā Vēstnesī
	Lieta C-668/19: Tiesas (sestā palāta) 2021. gada 6. oktobra spriedums – Eiropas Komisija/Itālijas Republika (Valsts pienākumu neizpilde – LESD 258. pants – Direktīva 91/271/EEK – Komunālo notekūdeņu savākšana un attīrīšana – 3. – 5. un 10. pants – Komunālo notekūdeņu kanalizācijas sistēmu neesamība konkrētās aglomerācijās – Komunālo notekūdeņu otrreizējas vai līdzvērtīgas attīrīšanas neveikšana konkrētās aglomerācijās – Attīrīšanas iekārtu būvniecība un ekspluatācija – No šādām iekārtām ietekošo notekūdeņu pārbaude – Jutīgās zonas – Notekūdeņu stingrāka attīrīšana)
	Lieta C-717/19: Tiesas (septītā palāta) 2021. gada 6. oktobra spriedums (Fővárosi Törvényszék (Ungārija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Boehringer Ingelheim RCV GmbH & Co. KG Magyarországi Fióktelepe/Nemzeti Adó- és Vámhivatal Fellebbviteli Igazgatósága (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Pievienotās vērtības nodoklis (PVN) – Direktīva 2006/112/EK – 90. panta 1. punkts – Nodokļa bāzes samazināšana gadījumā, kad cena ir samazināta pēc darījuma izpildes – Iemaksas, ko farmācijas uzņēmums pārskaita valsts veselības apdrošināšanas iestādei – 273. pants – Valsts tiesiskajā regulējumā noteiktas administratīvas formalitātes, kas ir jāizpilda, lai varētu izmantot tiesības uz nodokļa bāzes samazināšanu – Nodokļu neitralitātes un samērīguma principi)
	Lieta C-882/19: Tiesas (virspalāta) 2021. gada 6. oktobra spriedums (Audiencia Provincial de Barcelona (Spānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Sumal, S.L./Mercedes Benz Trucks España, S.L. (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Konkurence – Ar LESD 101. panta 1. punktu aizliegtas prakses radīto zaudējumu atlīdzināšana – Par atlīdzību atbildīgo vienību noteikšana – Prasība par zaudējumu atlīdzību, kas vērsta pret mātesuzņēmuma meitasuzņēmumu un kas celta pēc lēmuma, ar kuru konstatēta šī vienīgā mātesuzņēmuma dalība aizliegtās vienošanās darbībā – Jēdziens “uzņēmums” – Jēdziens “ekonomiskā vienība”)
	Lieta C-13/20: Tiesas (piektā palāta) 2021. gada 6. oktobra spriedums (Cour d'appel de Bruxelles (Beļģija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Top System SA/État belge (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Autortiesības un blakustiesības – Datorprogrammu tiesiskā aizsardzība – Direktīva 91/250/EEK – 5. pants – Atkāpes rīcības ierobežojumu gadījumā – Darbības, kas vajadzīgas, lai ļautu likumīgajam ieguvējam izlabot kļūdas – Jēdziens – 6. pants – Dekompilācija – Nosacījumi)
	Lieta C-35/20: Tiesas (piektā palāta) 2021. gada 6. oktobra spriedums (Korkein oikeus (Somija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – kriminālprocess pret A (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Savienības pilsonība – Savienības pilsoņu tiesības brīvi pārvietoties dalībvalstu teritorijā – LESD 21. pants – Direktīva 2004/38/EK – 4. un 5. pants – Pienākums ņemt līdzi personas apliecību vai pasi – Regula (EK) Nr. 562/2006 (Šengenas Robežu kodekss) – VI pielikums – Dalībvalsts jūras robežas šķērsošana uz izpriecu kuģa – Noteikumi par sodiem, ko piemēro par pārvietošanos starp dalībvalstīm bez personas apliecības vai pases – Naudas soda, ko nosaka pēc dienas likmes, krimināltiesiskais regulējums – Naudas soda aprēķināšana atkarībā no nodarījuma izdarītāja vidējiem mēneša ienākumiem – Samērīgums – Soda smagums salīdzinājumā ar pārkāpumu)
	Lieta C-119/20: Tiesas (sestā palāta) 2021. gada 6. oktobra spriedums (Augstākās tiesas (Senāts) (Latvija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Līga Šenfelde/Lauku atbalsta dienests (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Kopējā lauksaimniecības politika – Eiropas Lauksaimniecības fonda lauku attīstībai (ELFLA) finansējums – Valsts lauku attīstības programma 2014. – 2020. gadam – Regula (ES) Nr. 1305/2013 – 19. panta 1. punkta a) apakšpunkts – Atbalsts jaunizveidotiem uzņēmumiem, ko sniedz gados jauniem lauksaimniekiem – Atbalsts mazo lauku saimniecību attīstībai – Atbalstu kumulēšana – Iespēja atteikt kumulēšanu)
	Lieta C-136/20: Tiesas (pirmā palāta) 2021. gada 6. oktobra spriedums (Zalaegerszegi Járásbíróság (Ungārija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Procedūra saistībā ar LU uzliktas finansiālās sankcijas atzīšanu un izpildi (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Brīvības, drošības un tiesiskuma telpa – Pamatlēmums 2005/214/TI – Finansiālu sankciju izpilde – Savstarpējās atzīšanas princips – 5. panta 1. punkts – Pārkāpumi, kuri ir pamats, lai, nepārbaudot nodarījuma abpusējo sodāmību, atzītu un izpildītu lēmumus, ar kuriem uzlikta sankcija – 5. panta 3. punkts – Nodarījumi, kuru gadījumā dalībvalstij ir iespēja pakļaut lēmuma, ar kuru uzlikta sankcija, atzīšanu un izpildi nosacījumam par abpusēju sodāmību – Izpildes dalībvalsts veikta pārbaude par izdevējas dalībvalsts veikto nodarījuma kvalifikāciju lēmumam, ar kuru uzlikta sankcija, pievienotajā apliecībā)
	Lieta C-272/20 P: Tiesas (piektā palāta) 2021. gada 6. oktobra spriedums – Sebastian Veit/Eiropas Centrālā banka (Apelācija – Civildienests – Eiropas Centrālās bankas (ECB) personāls – Atalgojums – Konkurss – Vienlīdzīga attieksme pret iekšējiem un ārējiem kandidātiem – Klasificēšana līmenī)
	Lieta C-338/20: Tiesas (pirmā palāta) 2021. gada 6. oktobra spriedums (Sąd Rejonowy dla Łodzi-Śródmieścia w Łodzi (Polija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Procedūra saistībā ar D.P. uzliktas finansiālas sankcijas atzīšanu un izpildi (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Brīvības, drošības un tiesiskuma telpa – Tiesiskā sadarbība krimināllietās – Savstarpējā atzīšana – Finansiālas sankcijas – Pamatlēmums 2005/214/TI – Neatzīšanas un neizpildes iemesli – 20. panta 3. punkts – Lēmums, ar kuru ir uzlikta finansiāla sankcija – Tiesību uz aizstāvību ievērošana – Dokumentu paziņošana notiesātajai personai nesaprotamā valodā – Lēmuma būtisko elementu tulkošana)
	Lieta C-408/20 P: Tiesas (pirmā palāta) 2021. gada 6. oktobra spriedums – Danilo Poggiolini/Eiropas Parlaments (Apelācija – Institucionālās tiesības – Eiropas Parlamenta deputāta unikālais statuss – Eiropas Parlamenta deputāti, kas ir ievēlēti Itālijas vēlēšanu apgabalos – Pensijas tiesību grozījumi – Nelabvēlīgs akts – Pagaidu nostāja – Neatkarīgas tiesiskās sekas)
	Lieta C-431/20 P: Tiesas (pirmā palāta) 2021. gada 6. oktobra spriedums – Carlo Tognoli u.c./Eiropas Parlaments (Apelācija – Institucionālās tiesības – Eiropas Parlamenta deputāta unikālais statuss – Eiropas Parlamenta deputāti, kas ir ievēlēti Itālijas vēlēšanu apgabalos – Pensijas tiesību grozījumi – Nelabvēlīgs akts – Pagaidu nostāja – Neatkarīgas tiesiskās sekas)
	Lieta C-581/20: Tiesas (pirmā palāta) 2021. gada 6. oktobra spriedums (Varhoven kasatsionen sad (Bulgārija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Skarb Państwa Rzeczypospolitej Polskiej reprezentowany przez Generalnego Dyrektora Dróg Krajowych i Autostrad/TOTO SpA – Costruzioni Generali, Vianini Lavori SpA (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Tiesu iestāžu sadarbība civillietās – Regula (ES) Nr. 1215/2012 – 1. panta 1. punkts – Civillietas un komerclietas – 35. pants – Pagaidu un aizsardzības pasākumi – Prasība, kuras pamatā ir līgums par publiska ātrgaitas autoceļa būvniecību, kas noslēgts starp valsts iestādi un divām privāto tiesību sabiedrībām – Pieteikums par pagaidu noregulējumu saistībā ar sodiem un garantijām, kas izriet no šī līguma – Nolēmums par pagaidu noregulējumu, ko pieņēmusi tiesa, kurai ir jurisdikcija izskatīt lietu pēc būtības)
	Lieta C-613/20: Tiesas (devītā palāta) 2021. gada 6. oktobra spriedums (Landesgericht Salzburg (Austrija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – CS/Eurowings GmbH (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Gaisa transports – Regula (EK) Nr. 261/2004 – 5. panta 3. punkts – Kopīgi noteikumi par kompensāciju un atbalstu pasažieriem sakarā ar lidojumu atcelšanu vai ilgu kavēšanos – Atbrīvojums no pienākuma maksāt kompensāciju – Jēdziens “ārkārtēji apstākļi” – Aviosabiedrības personāla streiks – Meitasuzņēmuma personāla streiks, solidarizējoties ar mātesuzņēmuma personālu)
	Lieta C-419/21: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2021. gada 8. jūlijā iesniedza Sąd Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie (Polija) – X sp.z o.o.,sp. k./Z
	Lieta C-453/21: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2021. gada 21. jūlijā iesniedza Bundesarbeitsgericht (Vācija) –X-FAB Dresden GmbH & Co. KG/FC
	Lieta C-499/21 P: Apelācijas sūdzība, ko 2021. gada 13. augustā Joshua David Silver, Leona Catherine Bashow, Charles Nicholas Hilary Marquand, JY, JZ, Anthony Styles Clayton un Gillian Margaret Clayton iesniedza par Vispārējās tiesas (desmitā palāta paplašinātā sastāvā) 2021. gada 8. jūnija rīkojumu lietā T-252/20 Silver u.c./Padome
	Lieta C-504/21: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2021. gada 17. augustā iesniedza Verwaltungsgericht Stade (Vācija) – Pieteicējs Nr. 1 u.c./Bundesrepublik Deutschland
	Lieta C-527/21 P: Apelācijas sūdzība, ko 2021. gada 20. augustā XC iesniedza par Vispārējās tiesas (astotā palāta) 2021. gada 10. februāra spriedumu lietā T-488/18 XC/Komisija
	Lieta C-543/21: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2021. gada 31. augustā iesniedza Bundesgerichtshof (Vācija) – Verband Sozialer Wettbewerb e. V./famila-Handelsmarkt Kiel GmbH & Co. KG
	Lieta C-553/21: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2021. gada 8. septembrī iesniedza Bundesfinanzhof (Vācija) – Hauptzollamt Hamburg/Shell Deutschland Oil GmbH
	Lieta C-571/21: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2021. gada 16. septembrī iesniedza Finanzgericht Düsseldorf (Vācija) – RWE Power Aktiengesellschaft/Hauptzollamt Duisburg
	Lieta C-594/21: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2021. gada 27. septembrī iesniedza Oberlandesgericht Frankfurt am Main (Vācija) – VB/Sixt Leasing SE
	Lieta C-601/21: Prasība, kas celta 2021. gada 28. septembrī – Eiropas Komisija/Polijas Republika
	Lieta C-602/21: Prasība, kas celta 2021. gada 28. septembrī – Eiropas Komisija/Polijas Republika
	Lieta T-646/16 P-RENV-RX: Vispārējās tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums – Simpson/Padome (Apelācija – Civildienests – Ierēdņi – Padomes atteikums pēc veiksmīgas atklātā konkursa nokārtošanas pārkvalificēt ieinteresēto personu konkursa paziņojumā paredzētajā pakāpē – Prasības noraidīšana pēc būtības – Apelācija – Atcelšana – Spriedums attiecībā uz apelācijas sūdzību, ko Tiesa pārskatīja un atcēla – Lietas nodošana atpakaļ Vispārējai tiesai kā apelācijas instancei – Pienākums norādīt pamatojumu – Vienlīdzīga attieksme)
	Lieta T-827/17: Vispārējās tiesas 2021. gada 6. oktobra spriedums – Aeris Invest/ECB (Piekļuve dokumentiem – Lēmums 2004/258/EK – Dokumenti, kas saistīti ar noregulējuma shēmas attiecībā uz Banco Popular Español pieņemšanu – Daļējs piekļuves atteikums – Izņēmums saistībā ar ECB lēmējinstitūciju sanāksmju konfidencialitātes aizsardzību – Dokumenti, kuros atspoguļots ECB lēmējinstitūciju sanāksmju rezultātus – Pienākums norādīt pamatojumu – Izņēmums saistībā ar Savienības vai kādas dalībvalsts finanšu, monetārās vai ekonomikas politikas aizsardzību – Izņēmums saistībā ar Savienības vai kādas dalībvalsts finanšu sistēmas stabilitātes aizsardzību – Izņēmums saistībā ar tādas informācijas konfidencialitātes aizsardzību, kura tiek aizsargāta kā konfidenciāla saskaņā ar Savienības tiesībām – Jēdziens “konfidenciāla informācija” – Vispārēja konfidencialitātes prezumpcija – Atkāpe no dienesta noslēpuma neizpaušanas pienākuma – Pamattiesību hartas 47. pants)
	Lieta T-15/18: Vispārējās tiesas 2021. gada 6. oktobra spriedums – OCU/ECB (Piekļuve dokumentiem – Lēmums 2004/258/EK – Dokumenti, kas ir saistīti ar noregulējuma shēmas pieņemšanu attiecībā uz Banco Popular Español – Piekļuves atteikums – Izņēmums attiecībā uz tādas informācijas konfidencialitātes aizsardzību, kura tiek aizsargāta kā konfidenciāla saskaņā ar Savienības tiesībām – Konfidenciālas informācijas jēdziens – Atkāpe no dienesta noslēpuma neizpaušanas pienākuma – Tiesības uz aizstāvību)
	Apvienotās lietas T-351/18 un T-584/18: Vispārējās tiesas 2021. gada 6. oktobra spriedums – Ukrselhosprom PCF un Versobank/ECB (Ekonomikas un monetārā politika – Kredītiestāžu prudenciālā uzraudzība – ECB uzticētie īpašie uzraudzības uzdevumi – Lēmums anulēt kredītiestādes atļauju – Nelikumīgi iegūtu līdzekļu legalizācijas un terorisma apkarošanas jomas tiesību aktu pārkāpums – Iesaistīto dalībvalstu valsts kompetento iestāžu (VKI) un ECB kompetence vienotā uzraudzības mehānisma (VUM) ietvaros – Vienlīdzīga attieksme – Samērīgums – Tiesiskās paļāvības aizsardzība – Tiesiskā drošība – Pilnvaru ļaunprātīga izmantošana – Tiesības uz aizstāvību – Pienākums norādīt pamatojumu)
	Lieta T-655/18: Vispārējās tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums – Aupicon u.c./EĀDD (Civildienests – Ierēdņi – Pagaidu darbinieki – Līgumdarbinieki – Atalgojums – EĀDD personāls, kas pilda pienākumus trešajā valstī – Civildienesta noteikumu X pielikuma 10. pants – Piemaksas par dzīves apstākļiem ikgadējs novērtējums – Pamatnostādnes piemaksas par dzīves apstākļiem noteikšanai – Lēmums, ar ko piemaksu par dzīves apstākļiem personālam, kas pilda pienākumus Ganā, nosaka 20 % apmērā – Pamatnostādnēs prasītās anketas neaizpildīšana – Procesuāls pārkāpums – Acīmredzama kļūda vērtējumā)
	Lieta T-153/19: Vispārējās tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums – European Union Copper Task Force/Komisija (Augu aizsardzības līdzekļi – Darbīgā viela “vara savienojumi” – Apstiprinājuma atjaunošana laišanai tirgū – Aizstājamas vielas – Atcelšanas prasība – Pieņemamība – Apvienības – Samērīgums – Piesardzības princips – Acīmredzama kļūda vērtējumā – Ekspertīze)
	Lieta T-279/19: Vispārējās tiesas 2021. gada 29. septembra spriedums – Front Polisario/Padome (Ārējās attiecības – Starptautiskie nolīgumi – Eiropas un Vidusjūras reģiona valstu nolīgums par asociāciju starp EK un Maroku – Nolīgums vēstuļu apmaiņas veidā par grozījumu izdarīšanu Eiropas un Vidusjūras reģiona valstu nolīguma 1. un 4. protokolā – Lēmums, ar kuru apstiprināta nolīguma noslēgšana – Atcelšanas prasība – Pieņemamība – Procesuālā rīcībspēja – Tiešs skārums – Individuāls skārums – Teritoriālā piemērojamība – Kompetence – Tiesas izmantota starptautisko tiesību interpretācija – Pašnoteikšanās princips – Līgumu relatīvās iedarbības princips – Atsaukšanās iespēja – Piekrišanas jēdziens – Īstenošana – Rīcības brīvība – Robežas – Apstrīdētā lēmuma seku atstāšana spēkā)
	Apvienotās lietas T-344/19 un T-356/19: Vispārējās tiesas 2021. gada 29. septembra spriedums – Front Polisario/Padome (Ārējās attiecības – Starptautiskie nolīgumi – Eiropas un Vidusjūras reģiona valstu nolīgums par asociāciju starp EK un Maroku – Ilgtspējīgas zivsaimniecības partnerattiecību nolīgumu starp Savienību un Maroku – Partnerattiecību nolīguma īstenošanas protokols – Partnerattiecību nolīgumam pievienotā vēstuļu apmaiņa – Lēmums par noslēgšanu – Reglamenta par zvejas iespēju iedalīšanu dalībvalstīm Atcelšanas prasība – Pieņemamība – Procesuālā rīcībspēja – Tiešs skārums – Individuāls skārums – Teritoriālā piemērojamība – Kompetence – Tiesas izmantota starptautisko tiesību interpretācija – Pašnoteikšanās princips – Līgumu relatīvās iedarbības princips – Atsaukšanās iespēja – Piekrišanas jēdziens – Īstenošana – Rīcības brīvība – Robežas – Apstrīdētā lēmuma seku atstāšana spēkā)
	Lieta T-1/20: Vispārējās tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums – M. I. Industries/EUIPO – Natural Instinct (“INSTINCT”) (Eiropas Savienības preču zīme – Atcelšanas process – Eiropas Savienības vārdiska preču zīme “INSTINCT” – Preču zīmes faktiskas izmantošanas neesamība – Izmantošanas apjoms – Pierādījumu visaptverošs vērtējums – Regulas (EK) Nr. 207/2009 51. panta 1. punkta a) apakšpunkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 58. panta 1. punkta a) apakšpunkts))
	Lieta T-12/20: Vispārējās tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums – Schneider/EUIPO – Frutaria Comercial de Frutas y Hortalizas (“Frutaria”) (Eiropas Savienības preču zīme – Atcelšanas process – Eiropas Savienības grafiska preču zīme “Frutaria” – Preču zīmes faktiska izmantošana – Regulas (EK) Nr. 207/2009 51. panta 1. punkta a) apakšpunkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 58. panta 1. punkta a) apakšpunkts) – Faktiskas izmantošanas pierādījums – Izmantošanas raksturs)
	Lieta T-22/20: Vispārējās tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums – IB/EUIPO (Civildienests – Ierēdņi – Disciplinārlieta – Invaliditātes procedūras apturēšana uz disciplinārlietas laiku – Atstādināšana no amata – Invaliditātes procedūra, kurai pēc atstādināšanas no amata ir zudis priekšmets – Prasība atcelt tiesību aktu – Nelabvēlīgs akts – Pieņemamība – Labas pārvaldības princips – Pienākums ņemt vērā ierēdņu intereses – Acīmredzama kļūda vērtējumā)
	Lieta T-43/20: Vispārējās tiesas 2021. gada 6. oktobra spriedums – AV un AW/Parlaments (Civildienests – Ierēdņi – Disciplinārlieta – Disciplinārsods – Pazemināšana pakāpē – Tiesības uz aizstāvību – Labas pārvaldības princips – Acīmredzama kļūda vērtējumā)
	Lieta T-88/20: Vispārējās tiesas 2021. gada 6. oktobra spriedums – Rivière u.c./Parlaments (Institucionālās tiesības – Parlaments – Parlamenta priekšsēdētāja pieņemtais pasākums, ar ko aizliedz izvietot uz deputātu katedrām viņu valsts karogu – Deputātu uzvedības normas – Parlamenta reglamenta 10. panta 3. punkts – Nepārsūdzams akts – Nepieņemamība)
	Lieta T-121/20: Vispārējās tiesas 2021. gada 6. oktobra spriedums – IP/Komisija (Civildienests – Līgumdarbinieki – OLAF izmeklēšana – Medicīnisko izdevumu atlīdzināšana – Disciplinārsods – Līguma izbeigšana bez uzteikuma – Civildienesta noteikumu IX pielikuma 10. panta h) punkts – Recidīvs – Civildienesta noteikumu IX pielikuma 27. pants – Lēmums, ar kuru apmierināts pieteikums par to, lai personas lietā nepaliktu norādes par iepriekšēju sodu – Civildienesta noteikumu 26. pants – Neiespējamība attiecībā pret ierēdni izmantot faktu par sodu, par kuru personas lietā nav palikusi nekāda norāde, un atsaukties uz šādu sodu)
	Lieta T-124/20: Vispārējās tiesas 2021. gada 6. oktobra spriedums – M/S. Indeutsch International/EUIPO – 135 Kirkstall (Vairāku izliektu līniju starp divām paralēlām līnijām attēls) (Eiropas Savienības preču zīme – Spēkā neesamības atzīšanas process – Eiropas Savienības grafiska preču zīme, kurā attēlotas vairākas izliektas līnijas starp divām paralēlām – Absolūts atteikuma pamats – Apzīmējums, kas var veidot Eiropas Savienības preču zīmi – Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta a) apakšpunkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta a) apakšpunkts) – Atšķirtspēja – Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakšpunkts (tagad Regulas 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakšpunkts) – Pienākums lemt par prasību – Regulas 2017/1001 71. panta 1. punkts – Pretprasība)
	Lieta T-219/20: Vispārējās tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums – JK/Komisija (Civildienests – Ierēdņi – Komisijas personāls, kas nodarbināts EĀDD – Lūgums sniegt palīdzību – Civildienesta noteikumu 24. pants – Netiešs lēmums noraidīt pieteikumu – Lēmums par sūdzības noraidīšanu – Civildienesta noteikumu 90. pants – Kompetentā iecēlējinstitūcija – Labas pārvaldības princips)
	Lieta T-429/20: Vispārējās tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums – Sedus Stoll/EUIPO – Kappes (“Sedus ergo+”) (Eiropas Savienības preču zīme – Iebildumu process – Eiropas Savienības vārdiskas preču zīmes “Sedus ergo+” reģistrācijas pieteikums – Agrāka valsts vārdiska preču zīme “ERGOPLUS” – Relatīvs atteikuma pamats – Sajaukšanas iespējas neesamība – Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts))
	Lieta T-436/20: Vispārējās tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums – Sedus Stoll/EUIPO – Kappes (“Sedus ergo+”) (Eiropas Savienības preču zīme – Iebildumu process – Eiropas Savienības vārdiskas preču zīmes “Sedus ergo+” reģistrācijas pieteikums – Agrākas valsts un starptautiska vārdiskas preču zīmes “ERGOPLUS” – Relatīvs atteikuma pamats – Sajaukšanas iespējas neesamība – Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts))
	Lieta T-523/20: Vispārējās tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums – Setarcos Consulting/EUIPO (“Blockchain Island”) (Eiropas Savienības preču zīme – Eiropas Savienības vārdiskas preču zīmes “Blockchain Island” reģistrācijas pieteikums – Absolūts atteikuma pamats – Atšķirtspējas neesamība – Regulas (EK) 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakšpunkts un 2. punkts)
	Lieta T-591/20: Vispārējās tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums – Unimax Stationery/EUIPO – Mitsubishi Pencil (“UNI-MAX”) (Eiropas Savienības preču zīme – Spēkā neesamības atzīšanas process – Eiropas Savienības grafiska preču zīme “UNI-MAX” – Agrākas Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes “uni” un “uni – ball” – Relatīvs atteikuma pamats – Sajaukšanas iespēja – Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts un 53. panta 1. punkta a) apakšpunkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts un 60. panta 1. punkta a) apakšpunkts))
	Lieta T-668/20: Vispārējās tiesas 2021. gada 6. oktobra spriedums – NZ/Komisija (Civildienests – Ierēdņi – Pieņemšana darbā – Iekšējais konkurss COM/1/AD 10/18 – Lēmums neiekļaut prasītājas vārdu rezerves sarakstā – Pienākums norādīt pamatojumu – Atlases komisijas sēžu aizklātība – Atlases komisijas plaša rīcības brīvība – Starpnovērtējuma nepaziņošana un mutvārdu pārbaudījumu veidojošo elementu izvērtēšana)
	Lieta T-712/20: Vispārējās tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums – Škoda Investment/EUIPO – Škoda Auto (Bultas ar spārnu attēlojums) (Eiropas Savienības preču zīme – Iebildumu process – Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes, kurā attēlota bulta ar spārnu, reģistrācijas pieteikums – Agrāka Eiropas Savienības grafiska preču zīme, kas attēlo bultu ar spārnu – Relatīvs atteikuma pamats – Daļējs iebildumu noraidījums – Iebildumu tvēruma ierobežošana apelācijas procesā Apelācijas padomē – Daļēja iebildumu atsaukšana – Pēc Apelācijas padomes iniciatīvas izvirzīts pamats – Aizliegums pārsniegt prasījuma robežas)
	Lieta T-732/20: Vispārējās tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums – Freundlieb/EUIPO (“CRYSTAL”) (Eiropas Savienības preču zīme – Eiropas Savienības vārdiska preču zīme “CRYSTAL” – Pieteikuma par preču zīmes reģistrācijas pagarināšanu neesamība – Preču zīmes izslēgšana no reģistra pēc reģistrācijas izbeigšanās – Pieteikums par restitutio in integrum – Regulas (ES) 2017/1001 104. pants – Rūpības pienākums – Kontroles neesamība – Termiņu neievērošana)
	Lieta T-733/20: Vispārējās tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums – Freundlieb/EUIPO (“BANDIT”) (Eiropas Savienības preču zīme – Eiropas Savienības vārdiska preču zīme “BANDIT” – Pieteikuma par preču zīmes reģistrācijas pagarināšanu neesamība – Preču zīmes izslēgšana no reģistra pēc reģistrācijas izbeigšanās – Pieteikums par restitutio in integrum – Regulas (ES) 2017/1001 104. pants – Rūpības pienākums – Kontroles neesamība – Termiņu neievērošana)
	Lieta T-45/21: Vispārējās tiesas 2021. gada 13. oktobra spriedums – Ciano Trading & Services CT & S u.c./Komisija (Publiski pakalpojumu līgumi – Iepirkuma procedūra – Ilgtspējīga sabiedriskā ēdināšana Komisijas vajadzībām Briselē un apkārtējā reģionā – Iepirkuma procedūras atcelšana – Tiesiskā paļāvība – Tiesību ļaunprātīga izmantošana)
	Lieta T-633/20: Vispārējās tiesas 2021. gada 27. septembra rīkojums – CNMSE u.c./Parlaments un Padome (Atcelšanas prasība – Sabiedrības veselība – Regula (ES) 2020/1043 – Cilvēkiem paredzētu zāļu, kas satur ĢMO, klīniskās izpētes veikšana – Koronavīrusa slimības SARS-CoV-2 (Covid-19) ārstēšana vai profilakse – Jēdziens “leģislatīvs akts” – Reglamentējoša akta jēdziens – Individuāla skāruma neesamība – Nepieņemamība)
	Lieta T-648/20: Vispārējās tiesas 2021. gada 28. septembra rīkojums – NB/Eiropas Savienības Tiesa (Atcelšanas prasība – Civildienests – Lēmums neiecelt prasītāju AST 10 pakāpē – Sūdzības iesniegšanas termiņš – Nokavējums – Acīmredzama nepieņemamība)
	Lieta T-124/21: Vispārējās tiesas 2021. gada 30. septembra rīkojums – Mariani u.c./Parlaments (Atcelšanas prasība – Regula (ES, Euratom) 2020/2223 – Sadarbība ar Eiropas Prokuratūru un OLAF izmeklēšanas efektivitāte – Individuāla skāruma neesamība – Nereglamentējošs akts – Nepieņemamība)
	Lieta T-148/21 R: Vispārējās tiesas priekšsēdētāja 2021. gada 8. oktobra rīkojums – Paccor Packaging/Komisija (Pagaidu noregulējums – Vide – Direktīva (ES) 2019/904 – Konkrētu plastmasas izstrādājumu ietekmes uz vidi samazināšana – Īstenošanas regula (ES) 2020/2151 – Saskaņotās dzērienu glāžu marķējuma specifikācijas – Pieteikums par izpildes apturēšanu – Steidzamības neesamība)
	Lieta T-563/21: Prasība, kas 2021. gada 6. septembrī – Zaytsev/Padome
	Lieta T-564/21: Prasība, kas celta 2021. gada 6. septembrī – Bremino-Grupp/Padome
	Lieta T-566/21: Prasība, kas celta 2021. gada 7. septembrī – Steinbach International/Komisija
	Lieta T-586/21: Prasība, kas celta 2021. gada 12. septembrī – Swords/Komisija
	Lieta T-628/21: Prasība, kas celta 2021. gada 29. septembrī – Tequila Revolución/EUIPO – Horizons Group (London) (“Revolution Vodka”)
	Lieta T-650/21: Prasība, kas celta 2021. gada 7. oktobrī – Casa International/EUIPO – Interstyle (“casa”)
	Lieta T-662/21: Prasība, kas celta 2021. gada 15. oktobrī – Troy Chemical Company/Komisija
	Lieta T-665/21: Prasība, kas celta 2021. gada 18. oktobrī – Civitta Eesti/Komisija
	Lieta T-391/20: Vispārējās tiesas 2021. gada 27. septembra rīkojums – Stena Line Scandinavia/Komisija
	Lieta T-285/21: Vispārējās tiesas 2021. gada 1. oktobra rīkojums – Alliance française de Bruxelles-Europe u.c./Komisija

