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(Rezoliicijas, ieteikumi un atzinumi)

[ETEIKUMI

EIROPAS CENTRALA BANKA

EIROPAS CENTRALAS BANKAS IETEIKUMS
(2021. gada 23. jalijs),
ar ko atce] Ieteikumu ECB/2020/62
(ECB/2021/31)

(2021/C 303/01)

EIROPAS CENTRALAS BANKAS PADOME,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Padomes Regulu (ES) Nr. 1024/2013 (2013. gada 15. oktobris), ar ko Eiropas Centralajai bankai uztic ipasus
uzdevumus saistiba ar politikas nostadném, kas attiecas uz kreditiestazu prudencidlo uzraudzibu (!), un jo ipasi tas
4. panta 3. punktu,

ta ka:

(1)  Eiropas Centrala banka (ECB) 2020. gada 27. marta pienéma Eiropas Centralas bankas leteikumu ECB/2020/19 (),
ar kuru tika ieteikts kreditiestadém vismaz lidz 2020. gada 1. oktobrim neizmaksat dividendes un neuznemties
neatsaucamas saistibas izmaksat dividendes, un atturéties no akciju atpirkSanas, kuras mérkis ir atlidziba
akcionariem. ECB 2020. gada 27. julija pagarinaja $o ieteikumu lidz 2021. gada 1. janvarim, pienemot Eiropas
Centralas bankas leteikumu ECB[2020/35 ().

(2)  Pat pemot véra makroekonomisko apstaklu uzlabo$anos un ar COVID-19 pandémiju saistitds ekonomiskas
nenoteiktibas mazinasanos, nenoteiktibas limenis 2020. gada beigas vél arvien bija augsts un turpina ietekmét
banku sp&ju prognozét kapitala vajadzibas vidéja termina. Nemot véra $o pastavo$o nenoteiktibu, ECB pienéma
Eiropas Centralas bankas Ieteikumu ECB[2020/62 (%), ar ko atcéla Ieteikumu ECB[2020/35, bet ieteica ievérot Ipasu
piesardzibu, piepemot lémumus par dividendém vai izmaksajot tas, vai veicot akciju atpirkSanu, kuras merkis ir
atlidziba akcionariem.

(3)  Jaunakas makroekonomiskas iesp&ju apléses norada uz ekonomikas atveselosanas sakumu un ekonomiskas
nenoteiktibas limena turpmaku samazinasanos. Attiecigi ECB uzskata, ka leteikuma ECB[2020/62 pienemsSanas
pamatd esoSie iemesli vairs nepastdv. Mazinata ekonomiskd nenoteiktiba lauj padzilinati veikt individualu
uzraudzibas novértgjumu par piesardzibas l[imeni banku dividenZu sadales un akciju atpirkSanas planos, veicot
riipigu un uz nakotni vérstu kapitala planu novértéjumu parasta uzraudzibas cikla konteksta,

() OVL287,29.10.2013., 63. Ipp.

() Eiropas Centralas bankas leteikums ECB[2020/19 (2020. gada 27. marts) par dividenzu sadali COVID-19 pandémijas laika un
leteikuma ECB/2020/1 atcelsanu (OV C 1021, 30.3.2020., 1. Ipp.).

() Eiropas Centralas bankas leteikums ECB[2020/35 (2020. gada 27. jilijs) par dividenzu sadali COVID-19 pandémijas laika un leteikuma
ECBJ2020/19 atcelanu (OV C 251, 31.7.2020., 1. Ipp)).

(*) Eiropas Centralas bankas leteikums ECB/2020/62 (2020. gada 15. decembris) par dividenzu sadali COVID-19 pandémijas laika un
leteikuma ECB/2020/35 atcelsanu (OV C 437, 18.12.2020., 1. Ipp.).
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IR PIENEMUSI SO IETEIKUMU.

Ar 3o ieteikumu no 2021. gada 30. septembra atce] leteikumu ECB[2020/62.

Frankfurté pie Mainas, 2021. gada 23. julija

ECB prezidente
Christine LAGARDE
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II

(Informacija)

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTI PAZINOJUMI

EIROPAS KOMISTJA

Iebildumu necel$ana pret pazinoto koncentraciju

(Lieta M.10313 — CVC/CDPQ/WAVS)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2021/C 303/02)

Komisija 2021. gada 23. jalija noléma neiebilst pret iepriek§ minéto pazinoto koncentraciju un atzit to par saderigu ar
iek3gjo tirgu. Sis lemums pamatots ar Padomes Regulas (EK) Nr. 139/2004 () 6. panta 1. punkta b) apakspunktu. Pilns
lémuma teksts ir pieejams tikai anglu valoda, un to publicés péc tam, kad no teksta biis iznemta visa komercnoslépumus
saturo$a informacija. Lémums bis pieejams:

— Komisijas konkurences timekla vietnes uzpémumu apvienoanas sadala (http://ec.europa.eu/competition/mergers|
cases/). Saja timekla vietné ir pieejamas dazadas individualo apvieno$anas lémumu mekléSanas iespéjas, tostarp
mekléSana péc sabiedribas nosaukuma, lietas numura, datuma un nozaru kodiem,

— elektroniska veida EUR-Lex timekla vietné (http://eur-lex.europa.ecu/homepage.html?locale=lv) ar dokumenta numuru
32021M10313. EUR-Lex piedava tieSsaistes piekluvi Eiropas Savienibas tiesibu aktiem.

() OVL24,29.1.2004., 1.1pp.


http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=lv
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Iebildumu necel$ana pret pazinoto koncentraciju

(Lieta M.10268 — SYNNEX|Tech Data)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2021/C 303/03)

Komisija 2021. gada 23. jalija noléma neiebilst pret iepriek§ minéto pazinoto koncentraciju un atzit to par saderigu ar

iek3gjo tirgu. Sis lemums pamatots ar Padomes Regulas (EK) Nr. 139/2004 () 6. panta 1. punkta b) apakspunktu. Pilns

lémuma teksts ir pieejams tikai anglu valoda, un to publicés péc tam, kad no teksta biis iznemta visa komercnoslépumus

saturo$a informacija. Lémums bis pieejams:

— Komisijas konkurences timekla vietnes uzpémumu apvienosanas sadala (http://ec.ecuropa.eu/competition/mergers|
cases|). Saja timekla vietné ir pieejamas dazadas individualo apvienosanas lémumu meklésanas iespéjas, tostarp
mekléSana péc sabiedribas nosaukuma, lietas numura, datuma un nozaru kodiem,

— elektroniska veida EUR-Lex timekla vietné (http://eur-lex.europa.ecu/homepage.html?locale=lv) ar dokumenta numuru
32021M10268. EUR-Lex piedava tiessaistes piekluvi Eiropas Savienibas tiesibu aktiem.

() OVL24,29.1.2004., 1.1pp.


http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=lv
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1\
(Pazinojumi)
EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTI PAZINOJUMI
Euro mainas kurss ()
2021. gada 28. jilijs
(2021/C 303/04)
1 euro =
Valiita Mainas kurss Valiita Mainas kurss

usD ASV dolars 1,1807 CAD  Kanadas dolars 1,4840
JPY Japanas jena 129,97 HKD  Hongkongas dolars 9,1880
DKK Danijas krona 7.4373 NZD  Jaunzélandes dolars 1,7013
GBP Lielbritanijas marcina 0,85095 | SGD  Singapiras dolars 1,6057
SEK Zviedrijas krona 10,1963 KRW  Dienvidkorejas vona 1362,99
CHF Sveices franks 10802 ZAR  Dienvidafrikas rands 17,4792

CNY  Kinas juana renminbi 7,6722
ISK Islandes krona 148,40

HRK  Horvatijas kuna 7,5066
NOK Norvégijas krona 10,4828

IDR Indonézijas rapija 17117,84
BGN Bulgarijas leva 1,9558

MYR  Malaizijas ringits 5,0003
CZK Cehijas krona 25,625 o

PHP Filipinu peso 59,465
HUF Ungarijas forints 339.72 RUB  Krievijas rublis 86,7666
PLN Polijas zlots 4,5965 THB  Taizemes bats 38,780
RON Rumanijas leja 49213 BRL Brazilijas reals 6,0931
TRY Turcijas lira 10,0973 | MXN  Meksikas peso 23,5823
AUD Australijas dolars 1,6081 INR  Indijas riipija 87,8330

(") Datu avots: atsauces mainas kursu publicgjusi ECB.
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INFORMACIJA ATTIECIBA UZ EIROPAS EKONOMIKAS ZONU

EBTA UZRAUDZIBAS IESTADE

Norvégijas pazinojums par Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 94/22/EK par atlauju
pieskirSanas un izmanto$anas noteikumiem ogliidenrazu meklésanai, izpétei un ieguvei

Pazinojums par uzaicindjumu pieteikties naftas ieguves licen¢u sanemsanai Norvégijas kontinentalaja
Selfa — pieskirumi iepriekSnoteiktos apgabalos 2021. gada

(2021/C 303/05)

Norvégijas Naftas un energétikas ministrija saskana ar 3. panta 2. punkta a) apak$punktu Eiropas Parlamenta un Padomes
1994. gada 30. maija Direktiva 94/22/EK par atlauju pieskir§anas un izmanto3anas noteikumiem ogliidenrazu meklesanai,
izpétei un ieguvei ar o pazino par uzaicinajumu pieteikties naftas ieguves licencu sanemsanai (').

Naftas ieguves licences pieskirs tikai akciju sabiedribam, kas registrétas Norvégija vai cita Eiropas Ekonomikas zonas liguma
(EEZ liguma) dalibvalsti, vai fiziskam personam, kuru pastaviga dzivesvieta ir kada no EEZ liguma dalibvalstim.

Uzpémumi, kuriem nav pieskirtas licences ieguvei Norvégijas kontinentalaja Selfa, var $is licences sanemt, ja tie ir atziti par
tiesigiem sanemt licences ieguvei Norvégijas kontinentalaja Selfa.

Ministrija nodrosinas vienlidzigu atticksmi pret individualiem uznémumiem un uznémumiem, kuri pievienojas kadas
grupas iesniegtam kopigam pieteikumam. Kandidati, kuri iesniedz individualu pieteikumu, un kandidati, kuri ir kopiga
pieteikuma iesniedzéju grupas dala, ikviens tiks uzskatiti par naftas ieguves licences pieprasitajiem. Pamatojoties uz grupu
vai atsevisku kandidatu iesniegtajiem pieteikumiem, ministrija var veidot kandidatu grupas, kuriem pieskirs jaunas ieguves
licences, tostarp svitrot kandidatus grupu pieteikumos un pievienot atseviskus kandidatus, ka arf iecelt $adu grupu
operatoru.

Lidzdalibas pieskirSana attieciba uz naftas ieguves licenci biis atkariga no ta, vai licenciati ir pievienojusies noligumam par
naftas ieguves darbibam, tostarp noligumam par kopigajam darbibam un noligumam par gramatvedibu. Ja ieguves licence
tiek stratigrafiski sadalita, diviem stratigrafiski sadalitiem licenciatiem bis janoslédz ari Ipass noligums par kopigajam
darbibam, kas regulé attiecibas starp minétajiem licenciatiem.

Parakstot minétos noligumus, licencu sanémgéji veidos kopuznémumu, kura to lidzdalibas apjoms vienmer bis lidzvertigs
lidzdalibas apjomam attieciba uz ieguves licenci.

Licen¢u dokumentu pamata galvenokart bas attiecigie dokumenti par pieskirumiem iepriekSnoteiktos apgabalos
2020. gada. Merkis ir jebkura pamatnoteikumu pielagojuma galvenos elementus darit pieejamus potencialajiem
pieteikumu iesniedzgjiem pirms pieteikumu iesniegSanas.

Ieguves licen¢u pieskirsanas kriteriji
Lai veicinatu resursu pareizu parvaldibu un atru un efektivu naftas izpéti un ieguvi Norvégijas kontinentalaja 3elfa, tostarp
licen¢u grupu sastava noteikSanu $im nolikam, lidzdalibas pieskirSanai attieciba uz ieguves licencém un operatora

iecelanai piemeéro $adus kritérijus:

a) kandidata geologiskas zinasanas par attiecigo geografisko apgabalu un tas, kada veida licenciati paredzgjusi veikt
efektivu naftas izpéti;

() OVL164,30.6.1994., 3. Ipp.
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b) kandidata atbilstosas tehniskas zinaSanas un tas, ka §1 pieredze var aktivi sekmét izmaksu zina efektivu izpéti un
atbilstosa gadijuma naftas ieguvi attiecigaja geografiskaja apgabala;

c¢) kandidata iepriek3éja pieredze saistiba ar Norvegijas kontinentalo Selfu vai lidzvértiga atbilstosa pieredze saistiba ar
citiem apgabaliem;

d) kandidatam ir pietickams finansialais nodrosinajums, lai veiktu izpéti un atbilsto$a gadijuma iegfitu naftu attiecigaja
$eografiskaja apgabala;

e) ja kandidats ir vai ir bijis kadas ieguves licences licenciats, ministrija var pemt véra kandidata ka licenciata jebkada veida
neefektivitati vai parskatatbildibas trikumu. Véra var nemt ari valsts drosibas apsvérumus, ja ministrija uzskata, ka 3adi
apsvérumi ir bitiski;

f) ieguves licences parasti pieskirs kopuznémumiem, kur vismaz viens dalibnieks, darbojoties ka operators, biis veicis
vismaz vienu urbumu Norvégijas kontinentalaja Selfa, vai ja tam bis lidzveértiga praktiska pieredze arpus Norvégijas
kontinentala 3elfa;

g) ieguves licences parasti pieskirs diviem vai vairakiem dalibniekiem, ja vismaz vienam no tiem ir pieredze, kas minéta

f) punkta;

h) ieceltajam operatoram, kuram pieskirta ieguves licence Barenca jura, jabit veikuSam vismaz vienu urbumu Norvégijas
kontinentalaja 3elfa, darbojoties ka operatoram, vai ieguvusam lidzvértigu praktisko pieredzi arpus Norvégijas
kontinentala 3elfa;

i) attieciba uz ieguves licencém dziltidenos gan ieceltajam operatoram, gan vél vismaz vienam licenciatam jabit veikusam
vismaz vienu urbumu Norvégijas kontinentalaja Selfa, darbojoties ka operatoram, vai ieguvusam lidzvértigu praktisko
pieredzi arpus Norvégijas kontinentala 3elfa. leguves licences sanemsanai vienam licenciatam jabat veikuSam urbumu
dziladenos, darbojoties ka operatoram;

j) ieguves licences sanemsanai, kas paredz izpétes urbumu veik§anu augsta spiediena un/vai augstas temperattiras (HTHP)
apstaklos, ieceltajam operatoram un vél vismaz vienam licenciatam jabut veikuSam vismaz vienu urbumu Norvégijas
kontinentalaja Selfa, darbojoties ka operatoram, vai ieguvu$am lidzvértigu praktisko pieredzi arpus Norvégijas
kontinentala Selfa. leguves licences sanemsanai vismaz vienam licenciatam jabat veikusam urbumu HTHP apstak]os,
darbojoties ka operatoram.

Pieteikumu iesniegSanai pieejamie bloki

Pieteikumus dalibai ieguves licencés var iesniegt attieciba uz blokiem, kas nav licencéti iepriek$ noteiktaja apgabala, ka
paradits Norvégijas Naftas direktorata publicétajas kartés. Iespgjams ari iesniegt pieteikumu par platibam, kuras atrodas
ieprieks noteiktaja apgabala un kuras péc pazinojuma publicéSanas vairs netiek izmantotas, saskana ar Norvégijas Naftas
direkcijas timek]a vietné pieejamajam atjauninatajam interaktivajam kartém (Fact map).

Katra ieguves licence var aptvert vienu vai vairakus blokus vai bloka(-u) dalas. Pieteikuma iesniedzgjiem jaierobezo
pieteikuma apjoms un japiesakas tikai uz platibam, kur vini noteikusi ieguves iespéjas.

Pazinojuma pilns teksts, tostarp siki izstradatas pieejamo apgabalu kartes, pieejams Norvegijas Naftas direkcijas timek]a
vietné www.npd.nofapa2021.

Pieteikumus naftas ieguves licen¢u sanemsanai iesniedz elektroniski, pieméram, izmantojot L2S sistému un siitot tos uz
$adu adresi:

Ministry of Petroleum and Energy
P.O. Box 8148

Dep N-0033 OSLO

ORWAY


www.npd.no/apa2021
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Kopiju iesniedz elektroniski, pieméram, izmantojot L2S sistému un satot to Norvégijas

Naftas direkcijai uz $adu adresi:
P.O. Box 600

4003 STAVANGER

NORWAY

Termins: 2021. gada 8. septembri plkst. 12.00 (diena).

Naftas ieguves licen¢u pieskirSana Norvégijas kontinentalaja Selfa 2021. gada ieprieksnoteiktos apgabalos ir planota
2022. gada pirmaja ceturksni.
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C 303/9

Valsts atbalsts — lIémums necelt iebildumus

(2021/C 303/06)

EBTA Uzraudzibas iestadei nav iebildumu pret $adu valsts atbalsta pasakumu.

Lémuma piepemsanas datums

2021. gada 16. aprilis

Lietas Nr. 86711

Lémuma Nr. 031/21/COL

EBTA valsts Norvégija

Regions Visa Norvégijas teritorija

Nosaukums (un/vai sanéméja nosaukums)

Covid-19 “jumta” shéma likviditates atbalstam pandémijas skarto

pasvaldibu uzpémumiem

Juridiskais pamats

Priekslikums Parlamentam Nr. 79 (37. un 38. Ipp. par 553. nodalas

68. posteni “Pagvaldibas kompensaciju shéma uzpémumiem”)

Pieskiruma véstules pasvaldibam (lieta 21/1215-2 un lieta 21/
1215-31)

Innst. 233 S (2020-2021) (25. un 26. lpp.)

Pasakuma veids

Shéma

Merkis Nodrosinat likviditates pieejamibu, izmantojot tiesas dotacijas
vietgjiem uznémumiem, kuri saskaras ar peksnu likviditates
trikumu vai tas nepieejamibu saistiba ar Covid-19 pandémijas
ietekmi uz ekonomiku

Atbalsta veids Dotacijas

Budzets Aptuveni 2 000 miljoni NOK

Atbalsta intensitate

100 %

Atbalsta ilgums

Shémas ietvaros atbalsts tiks pieskirts ne vélak ka 2021. gada
31. decembri.

Tautsaimniecibas nozares

Visas nozares, iznemot finan$u nozari

Pieskiréjas iestades nosaukums un adrese

Pasvaldibu un modernizacijas ministrija
Postboks 8112 Dep

0032 Oslo

NORWAY

Lémuma autentiskais teksts bez konfidencialas informacijas ir pieejams EBTA Uzraudzibas iestades timek]a vietné:

http:/[www.eftasurv.int/state-aid/state-aid-register/decisions|



http://www.eftasurv.int/state-aid/state-aid-register/decisions/
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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

EBTA TIESA

TIESAS SPRIEDUMS
(2021. gada 25. marts)
lieta E-3/20

Norvégija valdiba, ko parstav Veselibas un apriipes pakalpojumu ministrija (Helse- og
omsorgsdepartementet), pret Anniken Jenny Lindberg

(Personu briva parvietoSanas — Direktiva 2005/36/EK — Profesionalo kvalifikaciju atziSana — Piekluve zobarsta
profesijai — Automatiska atziSana)

(2021/C 303/07)

Lieta E-3/20 Norvégijas valdiba, ko parstav Veselibas un apripes pakalpojumu ministrija (Helse- og omsorgsdepartementet),
pret Anniken Jenny Lindberg — LUGUMS Tiesai saskana ar Noliguma starp EBTA valstim par Uzraudzibas iestades un Tiesas
izveidi 34. pantu, kuru iesniegusi Norvégijas Augstaka tiesa (Norges Hayesterett), attieciba uz to, ka interpretét Eiropas
Parlamenta un Padomes 2005. gada 7. septembra Direktivu 2005/36/EK par profesionalo kvalifikaciju atzi$anu un jo ipasi
tas 21. pantu, ar pielagojumiem Ligumam par Eiropas Ekonomikas zonu, — Tiesa, kuras sastava ir priek$sédétajs Pall
Hreinsson un tiesne$i Per Christiansen (tiesnesis-referents) un Bernd Hammermann, 2021. gada 25. marta pasludinaja
spriedumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

1. Lai varétu izmantot automatisko atzisanu, kas paredzéta Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 7. septembra
Direktivas 2005/36/EK par profesionalo kvalifikaciju atzi§anu 21. panta 1. punkta, pretendentam jabiit visiem
sertifikatiem, kas pievienoti direktivas V pielikuma uzskaititajiem kvalifikaciju apliecinosiem dokumentiem, saskana ar
izcelsmes valsts prasibam attiecigaja profesija.

2. EEZ liguma 28. un 31. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka tajos uznémeéjai valstij ir noteikts pienakums individuali izvértét
pretendenta profesionalas kvalifikacijas apliecinatas zinaSanas un apmacibu ari tad, ja pretendents vélas pieklat
profesijai, kas ietilpst tadu profesiju kategorija, kuras ir saskapoti minimalie apmacibas nosacijumi, bet neatbilst
Direktivas 2005/36/EK 10. vai 21. panta paredzétajiem nosacijumiem.

3. Pretendenta zinasanu un prasmju individualaja izvértéSana, ko veic uznéméja valsts, ir jasalidzina visi pretendenta
diplomi, sertifikati un citi kvalifikaciju apliecino$i dokumenti un pieredze ar §is valsts prasibam darbam attiecigaja
profesija. Ja pretendenta zinaanas un kvalifikacija, ko apliecina diploms, un attieciga darba pieredze nav lidzvértigas
vai tikai dalgji atbilst uznémeéjas valsts pieprasitajam zinasanam un kvalifikacijai, $ai valstij ir japrecize, kadas apmacibas
triikst, lai pretendents varétu pabeigt vai papildinat apmacibu.

4. Apstaklis, ka pretendentam izcelsmes valsti nav pilnigas piekluves profesijai, nevar bt izskiross, lai novértétu, vai
pretendentam var pieskirt piekluvi tai pasai profesijai uznémeéja valsti.
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TIESAS SPRIEDUMS
(2021. gada 25. marts)
lieta E-4/20

Tor-Arne Martinez Haugland un citi pret Norvégijas valdibu, ko parstav Veselibas un apriipes
pakalpojumu ministrija (Helse- og omsorgsdepartementet)

(Personu briva parvietosanas — Direktiva 2005/36/EK — Profesionalo kvalifikaciju atzisana — Piekjuve psihologa
profesijai — Vispareja atziSanas sistéma — Jedziens “ta pati profesija”)

(2021/C 303/08)

Lieta E-4/20 Tor-Arne Martinez Haugland un citi pret Norvegijas valdibu, ko parstav Veselibas un apriipes pakalpojumu
ministrija (Helse- og omsorgsdepartementet), — LUGUMS Tiesai saskana ar Noliguma starp EBTA valstim par Uzraudzibas
iestades un Tiesas izveidi 34. pantu, kuru iesniegusi Borgarting apelacijas tiesa (Borgarting lagmannsrett), attieciba uz to, ka
interpretét Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 7. septembra Direktivu 2005/36EK par profesionalo kvalifikaciju
atzi§anu un jo Ipasi tas 4. un 13. pantu, ar pielagojumiem Ligumam par Eiropas Ekonomikas zonu, ka ari minéta liguma
28. un 31. pantu, — Tiesa, kuras sastava ir priek3sédétajs Pdll Hreinsson un tiesnesi Per Christiansen (tiesnesis-referents) un
Bernd Hammermann, 2021. gada 25. marta pasludinaja spriedumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

1. Tas, vai profesiju uznémeéja valsti un profesiju izcelsmes valsti var uzskatit par “to pasu profesiju” Eiropas Parlamenta un
Padomes 2005. gada 7. septembra Direktivas 2005/36/EK par profesionalo kvalifikaciju atziSanu izpratné, ir janoverté
katrd gadfjuma atseviski. Sis vértgjums ir jabalsta uz salidzindjumu starp darbibam, uz kuram attiecas profesija
izcelsmes valsti, un tas profesijas darbibam, kuru pretendents vélas veikt uznémeéja valsti. Ja darbibas, uz kuram attiecas
abas profesijas, ir salidzinamas tada zina, ka tas ir lidzvértigas to aptverto darbibu zina, nemot véra visas attiecigas
atskiribas $o darbibu tvéruma un biitiba, tas ir jauzskata par vienu un to pasu profesiju Direktivas 2005/36EK nozimé.

Nosakot, vai profesija izcelsmes valsti un profesija uznéméja valsti ir viena un ta pati profesija Direktivas 2005/36/EK
nozimé, konkrétu darbibu veikSanu uz ierobezotu laiku apmacibas konteksta, ievérojot nosacijumu par apnemsanos
turpinat studijas, nevar uzskatit par profesijas veiksanu.

Neatkaribas un atbildibas par pacientu pakapes atskiribas var bit bitiskas, nosakot precizu darbibu tvérumu vai bitibu,
novertgjot, vai divas profesijas ir “ta pati profesija” Direktivas 2005/36/EK nozimé.

2. Iespgja pieprasit kompensacijas pasakumus saskana ar Direktivas 2005/36/EK 14. pantu nekadi nevar ietekmét “tas
pasas profesijas” interpretaciju minétas direktivas 13. panta nozimé.

3. Direktivas 2005/36/EK 3. panta 1. punkta e) apak$punkta minéta fraze “Ipasi paredzéta darbibas veikSanai kada
konkréta profesija” ir jasaprot ka tada, kas aptver apmacibu, kura ipasi paredzéta, lai sagatavotu kandidatus darbam
attiecigaja profesija. Ta neaptver kvalifikacijas, kas lauj pieklat plasam profesiju klastam, vai kas cita starpa apliecina
tikai akadémisko kompetenci konkréta joma.

4. Pretendenti, kas neatbilst profesionalo kvalifikaciju atziSanas prasibam saskana ar Direktivu 2005/36/EK, var atsaukties
uz EEZ liguma 28. un 31. pantu ki pamatu reglamentétas profesijas veikSanai uznéméja valsti.

Veicot kvalifikacijas novértéjumu saskana ar EEZ liguma 28. un 31. pantu, uznémeéjai valstij ir jasalidzina visi
pretendenta diplomi, sertifikati un citi kvalifikaciju apliecino$i dokumenti un attieciga profesionala pieredze ar §is valsts
prasibam darbam attiecigaja profesija. Ja pretendenta zinaganas un kvalifikacija, ko apliecina diploms, un attieciga darba
pieredze nav lidzvértigas vai tikai dalgji atbilst pieprasitajam zina$anam un kvalifikacijai, uznéméjai valstij ir japrecizg,
kadas apmacibas triikst, lai pretendents varétu pabeigt vai papildinat apmacibu.
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PROCEDURAS, KAS SAISTITAS AR KQPE]AS TIRDZNIECIBAS POLITIKAS
ISTENOSANU

EIROPAS KOMISTJA

Pazinojums par Kinas Tautas Republikas izcelsmes aspartima importam piemérojamo antidempinga
pasakumu terminbeigu parskatiSanas sakSanu

(2021/C 303/09)

Péc tam kad tika publicéts pazinojums par spéka esoso Kinas Tautas Republikas izcelsmes aspartama importam noteikto
antidempinga pasakumu gaidamajam termina beigam ('), atbilstigi 11. panta 2. punktam Eiropas Parlamenta un Padomes
2016. gada 8. junija Regula (ES) 2016/1036 par aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no valstim, kas nav
Eiropas Savienibas dalibvalstis (?) (“pamatregula”), Eiropas Komisija (“Komisija”) sanéma parskatiSanas pieprasijumu.

1. Parskatisanas pieprasijums

2021. gada 26. apriliHSWT France S.A.S. (HSWT) (“pieprasijuma iesniedzgjs”), vienigais razotajs Savieniba, kas parstav
100 % no kopgja razoSanas apjoma Savieniba, iesniedza pieprasjumu.

Lietas materialos, kas pieejami ieinteresétajam personam, ieklauta pieprasijuma atklata versija un analize par to, cik liels ir

Savienibas razotaju atbalsts pieprasijumam. Sa pazinojuma 5.6. punktd ir sniegta informacija par piekluvi lietas
materialiem, kas pieejami ieinteresétajam personam.

2. Parskatamais raZojums
Razojums, uz kuru attiecas $1 parskatiSana, ir aspartams (N-L-a-aspartil-L-fenilalanin-1-metilesteris, 3-amino-N-

(a-karbometoksi-fenetil)-sukcinnaminskabes N-metilesteris), CAS RN 22839-47-0, patlaban Klasificéts ar KN kodu
ex 2924 29 70 (TARIC kods 2924 29 70 05) (“parskatamais razojums”). KN un TARIC kodi ir noraditi vienigi informacijai.

3. Speka esosie pasakumi

Patlaban ir spéka galigais antidempinga maksajums, kas noteikts ar Komisijas Istenoganas regulu (ES) 2016/1247 ().

4. ParskatiSanas pamatojums

Pieprasijuma pamata ir apgalvojums, ka péc pasakumu termipa beigam varétu turpinaties dempings un atkartoties
kaitéjums Savienibas raZo3anas nozarei.

4.1.  Apgalvojums par dempinga turpinasands iespejamibu

Pieprasijuma iesniedzgjs apgalvoja, ka nav pareizi izmantot iek§zemes cenas un izmaksas Kinas Tautas Republika, nemot
véra to, ka pastav nozimigi kroplojumi pamatregulas 2. panta 6.a punkta b) apak$punkta nozimé.

(") OVC 366, 30.10.2020., 24. Ipp.

() OVL176,30.6.2016., 21. Ipp.

() Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2016/1247 (2016. gada 28. jilijs), ar ko nosaka galigu antidempinga maksajumu un galigi iekasé
pagaidu maksajumu, kas noteikts Kinas Tautas Republikas izcelsmes aspartama importam (OV L 204, 29.7.2016., 92. lpp.). Pagaidu
maksajumi tika noteikti ar Komisijas Istenoanas regulu (ES) 2016/262 (OV L 50, 26.2.2016., 4. Ipp.).
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Lai pamatotu apgalvojumus par nozimigiem kroplojumiem, pieprasijjuma iesniedzéjs atsaucas uz Komisijas dienestu
2017. gada 20. decembra darba dokumentu par nozimigiem kroplojumiem KTR ekonomika (“Komisijas zinojums”).
Konkrétak, pieprasijuma iesniedzéjs apgalvoja, ka parskatama razojuma raZzoSanu un pardoSanu, iesp&ams, ietekmeé
faktori, kas citustarp minéti zinojuma Il dalas Distortions in Selected Sectors 16. iedala Chemical Sector.

Turklat pieprasijuma iesniedzgjs atsaucds uz Kinas valsts 13. piecgades planu, Kimijas un naftas kimijas nozares
13. piecgades planu (2016-2020), iniciativu Made in China 2025, Vieglas riipniecibas attistibas planu (2006-2020) un
secinajumiem, kas izdariti vairakas ES un ASV izmekléSanas attieciba uz cenam Kinas kimijas nozare.

Komisijas zinojums ir ieklauts lietas materialos, kas pieejami ieinteresétajam personam, un Tirdzniecibas generaldirektorata
timekla vietné (*).

Nemot véra pieejamo informaciju, Komisija uzskata, ka, ievérojot pamatregulas 5. panta 9. punktu, ir pietiekami
pieradijumi, kas liek domat, ka nozimigu kroplojumu dg|, kuri ietekmé cenas un izmaksas, nav atbilstosi izmantot
iek§zemes cenas un izmaksas Kinas Tautas Republikd, un tadgjadi ir pamatoti sakt izmekléSanu, pamatojoties uz
pamatregulas 2. panta 6.a punktu.

Rezultata, nemot véra pamatregulas 2. panta 6.a punkta a) apak$punktu, apgalvojums par dempinga turpinasanos ir balstits
uz salidzinajumu starp salikto normalo vértibu, kam pamata ir raZoSanas un pardosanas izmaksas, kuras atspogulo
neizkroplotas cenas vai atsauces vértibas attieciga reprezentativa valsti, un parskatama raZzojuma eksporta cenu (EXW
limeni) no KTR, kad to pardod eksportam uz Savientbu. Sadi aprékinata dempinga starpiba Kinas Tautas Republikai ir
ievérojama.

4.2.  Apgalvojums par kaitéjuma turpinasanas vai atkartosands iespejamibu

Pieprasijuma iesniedzéjs apgalvo, ka kaitgjums varétu atkartoties. Saja zina pieprasijuma iesniedzgjs ir sniedzis pietiekamus
pieradijumus par to, ka tad, ja pasakumi zaudétu spéku, Kinas Tautas Republika neizmantotas jaudas un Savienibas tirgus
pievilciguma dé] parskatama raZojuma importa apjoms no attiecigas valsts Savieniba varétu palielinaties.

Visbeidzot pieprasijuma iesniedzéjs apgalvo, ka kaité§juma novér$ana galvenokart bijusi saistita ar pasakumu piemérosanu
un ka tad, ja pasakumi zaudétu spéku, atkartojoties importam par dempinga cenam ievérojamos daudzumos no attiecigas
valsts, varétu atkartoties kaitéjums Savienibas raZoSanas nozarei.

5. Procediira

Péc apspriesanas ar komiteju, kas izveidota ar pamatregulas 15. panta 1. punktu, konstatéjusi, ka ir pietiekami dempinga un
kaitéjuma iesp€jamibas pieradjjumi, kas pamato terminbeigu parskati§anas sak3anu, Komisija ar $o sak parskatianu
saskana ar pamatregulas 11. panta 2. punktu.

Terminbeigu parskati$ana tiks noteikts, vai, beidzoties pasakumu terminam, varétu turpinaties vai atkartoties ar attiecigas
valsts izcelsmes parskatamo razojumu saistitais dempings un Savienibas raZoSanas nozarei nodaritais kait&ums.

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2018/825 (TAI modernizacijas pakete) (°), kas stajas speka 2018. gada
8. junija, ieviesa vairakas izmainas agrak antidempinga procediiras piemérotajos grafikos un terminos. Tapéc Komisija
aicina ieinteresétas personas ievérot §aja pazinojuma paredzétos procediiras posmus un terminus, ka ari Komisijas papildu
pazinojumus.

Komisija arl vér§ ieintereséto personu uzmanibu uz to, ka péc Covid-19 uzliesmojuma ir publicéts pazinojums par
Covid-19 uzliesmojuma ietekmi uz antidempinga un antisubsidésanas izmeklésanam (°), kas varétu bat piemérojams ai
procediirai.

(*) Péc pienacigi pamatota pieprasijuma iesp&jams iepazities ar zinojuma par valsti minétajiem dokumentiem.

() Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2018/825 (2018. gada 30. maijs), ar ko groza Regulu (ES) 2016/1036 par aizsardzibu pret
importu par dempinga cenam no valstim, kas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis, un Regulu (ES) 2016/1037 par aizsardzibu pret
subsidétu importu no valstim, kas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis (OV L 143, 7.6.2018., 1. Ipp.).

() https:/|eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/[?uri=CELEX%3A52020XC0316%2802%29. Procediiras, kas saistitas ar kopéjas
tirdzniecibas politikas IstenoSanu attieciba uz Covid-19 uzliesmojuma ietekmi uz antidempinga un antisubsidéSanas izmeklésanam
(OV C 86, 16.3.2020., 6. Ipp.).


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/?uri=CELEX%3A52020XC0316%2802%29
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5.1.  ParskatiSanas izmekleSanas periods un attiecigais periods

Dempinga turpinasanas un atkarto$anas izmeklésana aptvers laikposmu no 2020. gada 1. jilija lidz 2021. gada 30. junijam
(“parskatiSanas izmekléSanas periods”). Kaitgjuma turpinaSands un atkarto$ands iesp&amibas novértéSanai butisko
tendenc¢u parbaude aptvers laikposmu no 2018. gada 1. janvara lidz parskatiSanas izmekléSanas perioda beigam
(“attiecigais periods”).

5.2.  Piezimes par pieprasijumu un izmeklesanas sakSanu

Visas ieinteresétas personas ir aicinatas pazinot savu viedokli par pieprasijuma noraditajiem izejresursiem un harmonizétas
sistémas (HS) kodiem (') 15 dienu laika no dienas, kad $is pazinojums publicéts Eiropas Savienibas Oficialaja VéstnesT (%).

Visam ieinteresétajam personam, kas vélas sniegt piezimes par pieprasijumu (arl par jautdjumiem, kuri attiecas uz
kaitéjumu un célonsakaribu) vai jebkadiem aspektiem, kas attieciba uz izmeklésanas sak$anu (ar to, cik liela mera Sis
pieprasijums tiek atbalstits), tas jaizdara 37 dienu laika no $a pazinojuma publicéSanas dienas.

Visi uzklausiSanas pieprasijumi par izmekléSanas saksanu jaiesniedz 15 dienu laika no $a pazinojuma publicéSanas dienas.

5.3. Dempinga turpinasandas un atkartoSands iespeéjamibas noteikSanas procediira

Komisija terminbeigu parskatiSana parbauda eksportu, kas parskatiSanas izmekléSanas perioda veikts uz Savienibu, un
neatkarigi no eksporta uz Savienibu apsver, vai to uzpémumu situacija, kuri razo un pardod parskatamo raZojumu
attiecigaja valsti, ir tada, ka tad, ja pasakumi tiktu izbeigti, ir iesp&jama eksporta par dempinga cenim uz Savienibu
turpinasanas vai atkartoSanas.

Tapeéc visi parskatama razojuma razotaji (°) no attiecigas valsts neatkarigi no ta, vai tie parskatiSanas izmeklésanas perioda
parskatamo razojumu ir eksport&jusi uz Savienibu, ari tie, kas nesadarbojas izmekléSana, kuras rezultata tika noteikti spéka
esoSie pasakumi, ir aicinati piedalities Komisijas veiktaja izmeklésana.

5.3.1. Izmeklesana attieciba uz raZotajiem attiecigajd valstt

Nemot véra, ka $aja terminbeigu parskatiSana varétu bit iesaistits liels skaits attiecigas valsts razotaju, un lai izmekléSanu
pabeigtu tiesibu aktos noteiktaja termina, Komisija var ierobezot izmeklgjamo razotaju skaitu, no pietickama skaita
raZotaju veidojot izlasi (So procesu sauc ari par “atlasi”). Atlasi veic saskana ar pamatregulas 17. pantu.

Lai Komisija varétu lemt, vai ir vajadziga atlase, un vajadzibas gadijuma veidot izlasi, visi raZotaji vai parstavji, kas darbojas
to varda, ieskaitot tos, kas nesadarbojas izmeklésana, kuras rezultata tika noteikti pasakumi, uz ko attiecas $i parskatiSana,
ar o tiek aicinati 7 dienu laika no $a pazinojuma publicéSanas dienas sniegt Komisijai informaciju par savu(-iem)
uznémumu(-iem). Si informacija jasniedz, izmantojot elektronisko platformu TRON.tdi: https:/[tron.trade.ec.europa.eu/
tron/tdi/form/R742_SAMPLING_FORM_FOR_EXPORTING_PRODUCER. Informacija par piekluvi elektroniskajai
platformai Tron ir pieejama 5.6. un 5.9. punkta.

Lai iegiitu informaciju, ko Komisija uzskata par vajadzigu razotaju atlasei attiecigaja valsti, ta sazinasies arT ar attiecigas
valsts iestadém un var sazinaties ar visam zinamajam razotaju apvienibam attiecigaja valstL.

Ja ir vajadziga izlase, tad razotaji tiks atlasiti, pemot véra lielako reprezentativo uz Eiropas Savienibu eksportéto raZoSanas,
pardosanas vai eksporta apjomu, ko paredzétaja termina iesp&ams izmeklét. Visiem zinamajiem razotajiem attiecigaja
valsti, attiecigas valsts iestadeém un raZotdju apvienibam attiecigaja valsti vajadzibas gadijuma ar attiecigas valsts iestazu
starpniecibu Komisija pazinos, kuri uznémumi ir atlasiti.

Péc tam kad Komisija biis sanémusi informaciju, kas vajadziga razotaju izlases izveidei, ta informes attiecigas personas, vai
ir izlémusi tas ieklaut izlasé. Ja vien netiek noradits citadi, izlasé ieklautajiem razotajiem 30 dienu laika no dienas, kad
pazinots lémums par to ieklausanu izlasg, bis jaiesniedz atbildes uz anketas jautajumiem.

() Informacija par HS kodiem ir sniegta ari parskatiSanas pieprasijuma kopsavilkuma, kas piecjams Tirdzniecibas generaldirektorata
timekla vietné (http://trade.ec.curopa.eu/tdi/?).

() Ja vien nav noradits citadi, visas atsauces uz $a pazinojuma publicéSanu ir atsauces uz §a pazinojuma publicéSanu Eiropas Savienibas
Oficialaja Véstnesl.

(’) Razotajs ir attiecigas valsts uznémums, kas razo parskatamo razojumu, ieskaitot visus saistitos uznémumus, kuri piedalas parskatama
raZojuma razo$ana, pardo3ana iekszemes tirgii vai eksportesana.


https://tron.trade.ec.europa.eu/tron/tdi/form/R742_SAMPLING_FORM_FOR_EXPORTING_PRODUCER
https://tron.trade.ec.europa.eu/tron/tdi/form/R742_SAMPLING_FORM_FOR_EXPORTING_PRODUCER
http://trade.ec.europa.eu/tdi/
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Lietas materialiem, kas pieejami ieinteresétajam personam, Komisija pievienos pazinojumu par izveidoto izlasi. Piezimes
par izveidoto izlasi jasanem 3 dienu laika no dienas, kad pazinots lemums par izlasi.

Attiecigas valsts razotajiem aizpildama anketa ir ieklauta lietas materialos, kas pieejami ieinteresétajam personam, un ir
pieejama Tirdzniecibas generaldirektorata timekla vietné https:/[trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2533.

Anketa tiks darita pieejama arl visam zinamajam raZotaju apvienibam un attiecigas valsts iestadém.

Neskarot iesp&jamu pamatregulas 18. panta piemeéro$anu, uznémumi, kuri piekritusi iespéjamai ieklausanai izlasg, tacu taja
nav ieklauti, tiks uzskatiti par uznémumiem, kas sadarbojas (“izlasé neieklautie razotaji, kas sadarbojas”).

5.3.2. Papildu procediira attieciba uz attiecigo valsti, kura ir nozimigi kroplojumi

Visas ieinteresétds personas ar 3o ir aicinatas, ievérojot 32 pazinojuma noteikumus, darit zinamu savu viedokli, iesniegt
informaciju un sniegt pieradijumus, kas to pamato, attieciba uz pamatregulas 2. panta 6.a punkta piemérosanu. Ja vien nav
noradits citadi, minétajai informacijai un pieradjjumiem, kas to pamato, janonak Komisija 37 dienu laika no $a pazinojuma
publicésanas dienas.

levérojot 2. panta 6.a punkta e) apakspunktu, Komisija talit péc izmekléSanas saksanas ar pazinojumu lietas materialos,
kuri pieejami ieinteresétajam personam, informés izmeklésana iesaistitas personas par attiecigajiem avotiem, ko ta plano
izmantot normalas vértibas noteikSanai Kinas Tautas Republika saskana ar pamatregulas 2. panta 6.a punktu. Tiks
izmantoti visi avoti, tostarp vajadzibas gadijuma tiks izraudzita ar attieciga reprezentativa tresa valsts. Izmeklésana
iesaistitajam personam atvél 10 dienas piezimju snieg8anai no dienas, kura $ads pazinojums ir pievienots dokumentiem.

Komisijai pieejama informacija liecina, ka attieciba uz KTR $aja lieta iespéjama reprezentativa tresa valsts ir Taizeme. Lai
galu gala izvélétos attiecigu reprezentativo tre$o valsti, Komisija parbaudis, vai ir tadas valstis ar lidzigu ekonomiskas
attistibas limeni ka KTR, kuras razo un pardod izmekléjamo raZojumu un kuras attiecigie dati ir viegli pieejami. Ja ir vairak
par vienu $adu valsti, prieksroku attieciga gadijuma dos valstim ar atbilstosa limena socialo un vides aizsardzibu.

Saistiba ar attiecigajiem avotiem Komisija aicina visus KTR razotajus 15 dienu laikd no 32 pazinojuma publicésanas sniegt
informaciju par parskatama razojuma razZo$ana izmantotajiem materialiem (neapstradatiem un apstradatiem) un energiju.
S$i informacija jasniedz, izmantojot elektronisko platformu TRON.tdi https:/[tron.trade.ec.europa.eu/tron/tdi/form|
R742_INFO_ON_INPUTS_FOR_EXPORTING_PRODUCER_FORM. Informicija par piekluvi elektroniskajai platformai
Tron ir pieejama 5.6. un 5.9. punkta.

Turklat faktu informacija, kas vajadziga, lai novertétu izmaksas un cenas saskana ar pamatregulas 2. panta 6.a punkta
a) apaks$punktu, jaiesniedz 65 dienu laika no 32 pazinojuma publicéSanas dienas. Sadai faktu informacijai jabtit nemtai tikai
no publiski pieejamiem avotiem.

Lai iegitu informaciju, ko Komisija uzskata par vajadzigu izmekléSanai attiecibd uz apgalvojumu par nozimigiem
kroplojumiem pamatregulas 2. panta 6.a punkta b) apak§punkta nozimé, ta anketu daris pieejamu ari KTR valdibai.

5.3.3. Izmeklésana attieciba uz nesaistitiem importétajiem (**) ()

Saja izmeklesana tiek aicinati piedalities nesaistiti parskatima razojuma importétaji no attiecigas valsts Savieniba, ieskaitot
tos, kas nesadarbojas izmeklesana, kuras rezultata tika noteikti speka esosie pasakumi.

(") Izlasé var ieklaut tikai tos importétajus attiecigaja valsti, kuri nav saistiti ar raZotajiem. Importétajiem, kas ir saistiti ar razotajiem,
jaaizpilda Siem razotajiem eksportétajiem paredzétas anketas I pielikums. Saskana ar 127. pantu Komisijas 2015. gada 24. novembra
Istenosanas regula (ES) 2015/2447, ar ko paredz siki izstradatus noteikumus, kas vajadzigi, lai istenotu konkrétus noteikumus Eiropas
Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 952/2013, ar ko izveido Savienibas Muitas kodeksu, divas personas uzskata par saistitam, ja:
a) viena persona ir otras personas uznémuma amatpersona vai direktors; b) tas ir juridiski atziti uznémejdarbibas partneri; c) tas ir
darba devéjs un darba péméjs; d) tresai personai tieSi vai netiesi pieder, ta parvalda vai tur 5 % vai vairak no abu personu
balsstiesigajam apgroziba eso$ajam akcijam vai dalam; e) viena no personam tiesi vai netiesi kontrolé otru; f) abas personas tiesi vai
netie$i kontrol€ tresa persona; g) kopa abas personas tiesi vai netiesi kontrolé treSo personu vai h) tas ir vienas gimenes locekli
(OV L 343, 29.12.2015., 558. Ipp.). Par vienas gimenes locekliem uzskata tikai tadas personas, kuru starpa pastav 3adas attiecibas:
i) virs un sieva, ii) tévs vai mate un bérns, iii) bralis un masa vai pusbralis un pusmasa, iv) vectévs vai vecamate un bérna bérns, v) téva
vai mates bralis vai masa un brala vai masas bérns, vi) vira vai sievas tévs vai mate un znots vai vedekla, vii) svainis un svaine. Saskana
ar 5. panta 4. punktu Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 952/2013, ar ko izveido Savienibas Muitas kodeksu, “persona” ir
fiziska persona, juridiska persona un jebkura personu apvieniba, kam nav juridiskas personas statusa, bet kas saskana ar Savienibas vai
valsts tiesibu aktiem ir tiesiga veikt juridiskas darbibas (OV L 269, 10.10.2013., 1. Ipp.).

(") Nesaistito importétaju sniegto informaciju var izmantot ne tikai dempinga konstatésanai, bet ar citiem §is izmeklesanas aspektiem.
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Nemot vera, ka 3aja terminbeigu parskatisana varétu bit iesaistits liels skaits nesaistitu importétaju, un lai izmeklésanu
pabeigtu tiesibu aktos noteiktaja termina, Komisija var ierobeZot izmekléjamo nesaistito importétaju skaitu, no pietickama
skaita nesaistito importétaju veidojot izlasi (S0 procesu sauc ari par “atlasi”). Atlasi veic saskana ar pamatregulas 17. pantu.

Lai Komisija varétu lemt, vai ir vajadziga atlase, un vajadzibas gadijuma veidot izlasi, visi nesaistitie importétaji vai parstaviji,
kas darbojas to varda, ieskaitot tos, kas nesadarbojas izmeklésana, kuras rezultata tika noteikti pasakumi, uz kuriem attiecas
§1 parskatiSana, ar $o tiek aicinati pieteikties Komisija. STm personim tas jaizdara 7 dienu laika no $a pazinojuma
publicésanas, sniedzot Komisijai §a pazinojuma pielikuma noteikto informaciju par savu uznémumu vai uzpémumiem.

Lai iegiitu informaciju, ko Komisija uzskata par vajadzigu nesaistitu importetaju atlasei, ta var arl sazinaties ar visam
zinamajam importétaju apvienibam.

Ja ir vajadziga izlase, tad importétajus var atlasit, nemot véra lielako reprezentativo no attiecigas valsts Savieniba pardoto
parskatama razojuma apjomu, ko paredzétaja termina iesp&jams pienacigi izmeklét. Visiem zinamajiem nesaistitajiem

importétajiem un importétaju apvienibam Komisija pazinos, kuri uznémumi ir ieklauti izlase.

Lietas materialiem, kas pieejami ieinteresétajam personam, Komisija pievienos arT pazinojumu par izveidoto izlasi. Piezimes
par izveidoto izlasi jasanem 3 dienu laika no dienas, kad pazinots lemums par izlasi.

Lai iegiitu informaciju, ko Komisija uzskata par vajadzigu izmekl&Sanai, ta izlasé ieklautajiem nesaistitajiem importétajiem
daris pieejamas anketas. Sim personam jaiesniedz atbildes uz anketas jautagjumiem 30 dienu laika no dienas, kad pazinots

par ieklauSanu izlas€, ja vien nav noradits citadi.

Nesaistitiem importétajiem aizpildama anketa ir ieklauta lietas materialos, kas pieejami ieinteresétajam personam, un ir
pieejama Tirdzniecibas generaldirektorata timekla vietné https:/[trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2533.

5.4.  Kaitegjuma turpinasanas un atkartosands iespéjamibas noteikSanas procediira

Lai noteiktu, vai varétu turpinaties vai atkartoties kaitéjums Savienibas razo3anas nozarei, Komisijas veiktaja izmeklésana ir
aicinati piedalities Savienibas raZotaji, kas razo parskatamo razojumu.

5.4.1. Izmeklesana attieciba uz Savienibas raZotajiem

Lai iegtitu informaciju, ko Komisija uzskata par vajadzigu izmeklésanai attieciba uz Savienibas razotajiem, ta daris pieejamu
anketu vienigajam Savienibas raZotajam, proti, uznémumam HSWT France S.A.S.

Ja vien nav noradits citadi, minétajam Savienibas razotajam atbildes uz anketas jautajumiem ir jaiesniedz 37 dienu laika no
§a pazinojuma publicésanas dienas.

Ieprieks neminéti Savienibas razotaji un apvienibas, kas tos parstav, ir aicinati nekavéjoties, bet ne vélak ka 7 dienu laika no
$§a pazinojuma publicéSanas sazinaties ar Komisiju (vélams, pa e-pastu), lai pieteiktos un pieprasitu anketu.

Savienibas eksportétajiem aizpildama anketa ir ieklauta lietas materialos, kas pieejami ieinteresétajam personam, un ir
pieejama Tirdzniecibas generaldirektorata timekla vietné https:/[trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2533.

5.5.  Savienibas intereSu novertesanas procediira

Ja tiks konstatéts, ka dempings un kaitéums varétu turpinaties vai atkartoties, tad Komisija saskana ar pamatregulas
21. pantu noteikts, vai antidempinga pasakumu saglabasana nebiitu pretruna Savienibas interesém.

Savienibas razotaji, importétaji un apvienibas, kas tos parstav, lietotaji un apvienibas, kuras tos parstav, arodbiedribas un
organizacijas, kas parstav patérétajus, tiek aicinatas sniegt Komisijai informaciju par Savienibas interesém.

Ja vien nav noradits citadi, informacija, kas attiecas uz Savienibas intere$u novértg§jumu, jaiesniedz 37 dienu laika no 3a
pazinojuma publicéSanas dienas. So informaciju var sniegt briva forma vai aizpildot Komisijas sagatavoto anketu.
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Anketas, ari izmeklgjama razojuma lietotajiem aizpildama anketa, ir ieklautas lietas materialos, kas pieejami ieinteresétajam
personam, un ir pieejama Tirdzniecibas generaldirektorata timekla vietné https://trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?
id=2533. Visa informacija, kas iesniegta saskana ar pamatregulas 21. pantu, tiks nemta vera tikai tad, ja iesniegSanas bridi
bis pamatota ar tas derigumu apliecinosiem faktiem.

5.6.  leinteresetas personas

Lai piedalitos izmeklésana, ieinteresétajam personam, pieméram, raZotajiem attiecigaja valsti, Savienibas raZotajiem,
importétajiem un apvienibam, kas tos parstav, lietotdjiem un apvienibam, kuras tos parstav, arodbiedribam un
organizacijam, kas parstav patérétajus, vispirms japierada, ka pastav objektiva saikne starp to darbibam un parskatamo
razojumu.

Ja razotaji attiecigaja valsti, Savienibas raZotaji, importétaji un apvienibas, kas to parstav, sniedz informaciju saskana ar 5.2.,
5.3. un 5.4. punkta aprakstitajam procediram, tie tiks uzskatiti par ieinteresétajam personam ar noteikumi, ka pastav
objektiva saikne starp to darbibam un parskatamo razojumu.

Citas personas varés piedalities izmeklé§ana ieintereséto personu statusa tikai no briza, kad tas piesakas, un ja pastav
objektiva saikne starp to darbibam un parskatamo raZzojumu. Personas atzi§ana par ieintereséto personu neskar
pamatregulas 18. panta piemérosanu.

leinteresétajam personam pieejamajiem lietas materialiem var pieklit elektroniskaja platforma TRON.tdi https://tron.trade.
ec.europa.eu/tron/TDI. Lai sanemtu piekluves tiesibas, lidzam sekot noradijumiem minétaja lapa ('2).

5.7.  Cita rakstiski sniedzama informacija

Visas ieinteresétds personas ar 5o ir aicinatas, ievérojot 32 pazinojuma noteikumus, darit zinamu savu viedokli, iesniegt
informaciju un sniegt pieradijumus, kas to pamato. Ja vien nav noradits citadi, minétajai informacijai un pieradjjumiem,
kas to pamato, janonak Komisija 37 dienu laika no 32 pazinojuma publicéSanas dienas.

5.8.  UzklausiSanas iespéja, ko nodrosina Komisijas izmekleSanas dienesti

Visas ieinteresétas personas var pieprasit, lai tas uzklausitu Komisijas izmekléSanas dienesti. UzklausiSanas pieprasijums
jaiesniedz rakstiski un taja janorada pieprasjjuma iesnieganas iemesli, ka ari kopsavilkums par to, ko ieintereséta persona
uzklausi$ana velas apspriest. UzklausiSana tiks aplikoti tikai tie jautdgjumi, ko ieinteresétas personas bis ieprieks
iesniegusas rakstiski.

Principa uzklausiSana nevar sniegt faktu informaciju, kas vél nav ieklauta lietas materialos. Tomer labas parvaldibas labad
un lai Komisijas dienesti varétu turpinat izmekle$anu, ieinteresétas personas var tikt aicinatas iesniegt jaunu faktu
informaciju péc uzklausisanas.

5.9.  Norades rakstisku dokumentu iesniegsanai, atbilZu uz anketas jautajumiem un sarakstes nosiitiSanai

Uz informaciju, kas tirdzniecibas aizsardzibas izmekléSanu vajadzibam iesniegta Komisijai, neattiecas autortiesibas.
leinteresétajam personam, pirms tas iesniedz Komisijai informaciju unfvai datus, uz kuriem attiecas tresas personas
autortiesibas, no autortiesibu Ipasnieka ir japrasa Ipasa atlauja, kas neparprotami lauj Komisijai a) $is tirdzniecibas
aizsardzibas procediiras vajadzibam izmantot informaciju un datus un b) sniegt informaciju un/vai datus §is izmeklé$anas
ieinteresétajam personam tada veida, kas tam |auj izmantot tiesibas uz aizstavibu.

Visa rakstiski iesniegta informacija, ieskaitot $aja pazinojuma prasito informaciju, ka ari ieintereséto personu atbildes uz
anketas jautdgjumiem un sarakste, kurai pieprasits saglabat konfidencialitati, ir ar noradi Sensitive (**). Personas, kas §is
izmekl&Sanas gaita iesniedz informaciju, ir aicinatas pamatot savu pieprasijumu saglabat konfidencialitati.

leinteresétajam personam, kuras sniedz informaciju ar noradi Sensitive, saskana ar pamatregulas 19. panta 2. punktu
jasagatavo tas nekonfidencials kopsavilkums ar noradi For inspection by interested parties. Siem kopsavilkumiem jabiit tik
detalizétiem, lai no tiem varétu pienacigi saprast konfidencili iesniegtas informacijas bitibu. Ja persona, kas iesniedz
konfidencialu informaciju, nenorada pamatotu iemeslu, kapéc ta pieprasa saglabat konfidencialitati, vai nesagatavo tas
nekonfidencialu kopsavilkumu un neiesniedz to noteiktaja formata un kvalitaté, Komisija $adu informaciju var nenemt
vera, ja vien no uzticamiem avotiem nevar pietickami pieradit, ka informacija ir pareiza.

(") Tehnisku problému gadijuma sazinieties ar Trade Service Desk pa e-pastu trade-service-desk@ec.europa.eu vai pa talruni
+3222979797.

() Dokumentu ar noradi Sensitive uzskata par konfidencialu saskana ar pamatregulas 19. pantu un 6. pantu PTO Noliguma par
1994. gada GATT VI panta IstenoSanu (Antidempinga noligums). Tas ir aizsargats ari atbilstosi 4. pantam Eiropas Parlamenta un
Padomes Regula (EK) Nr. 1049/2001 (OV L 145, 31.5.2001., 43. Ipp.).
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leinteresétas personas tiek aicinatas visu informaciju, ieskaitot skenétas pilnvaras un izzipas, un pieprasijumus sniegt
elektroniskaja platforma TRON.tdi (https:/[tron.trade.ec.europa.eu/tron/TDI). Ja ieinteresétas personas atbild elektroniskaja
platforma TRON.tdi vai pa e-pastu, tas piekrit noteikumiem, kas piemérojami informacijas elektroniskai iesniegSanai
saskana ar noteikumiem dokumenta “SARAKSTE AR EIROPAS KOMISIJU TIRDZNIECIBAS AIZSARDZIBAS LIETAS”, kas
publicéts Tirdzniecibas generaldirektorata timekla vietné http:/[trade.ec.europa.cu/doclib/docs/2011 [june/tradoc_148003.
pdf. leinteresétajam personam ir janorada savs nosaukums | vards, uzvards, adrese, talruna numurs un deriga e-pasta
adrese un janodrosina, ka noradita e-pasta adrese ir funkciongjosa, oficiala darba e-pasta adrese un ka e-pasts ik dienu tiek
parbaudits. Kad biis iesniegta kontaktinformacija, Komisija sazinasies ar ieinteresétajam personam tikai elektroniskaja
platforma TRON.tdi vai pa e-pastu, ja vien tas neblis neparprotami paudusas prasibu visus dokumentus no Komisijas
sapemt ar citiem sazinas lidzekliem vai ja nostitama dokumenta veida de] tas jasiita ar ierakstitu véstuli. Iepriek§ minétajos
noradjjumos par sazinu ar ieinteresétajam personam ieinteresétas personas var iepazities ar papildu noteikumiem un
informaciju par saraksti ar Komisiju, ka ari ar principiem, kas piemérojami elektroniskaja platforma TRON.tdi vai pa
e-pastu stitamai informacijai.

Komisijas adrese sarakstei
European Commission
Directorate-General for Trade
Directorate G

Office: CHAR 04/039

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

TRON.tdi: https:/[tron.trade.ec.europa.eu/tron/tdi
E-pasts

Jautajumiem par dempingu:
TRADE-APM-DUMPING®ec.europa.eu
Jautajumiem par kaitéjumiem:

TRADE-APM-INJURY@ec.europa.eu

6. Izmeklesanas grafiks

levérojot pamatregulas 11. panta 5. punktu, izmekle$anu parasti pabeidz 12 meénesu laika un katra zipa ne vélak ka
15 ménesu laika no §a pazinojuma publicésanas.

7. Informacijas iesnieg$ana
Parasti ieinteresétas personas var iesniegt informaciju tikai laikposma, kas precizéts $a pazinojuma 5. punkta.

Lai izmekleSanu pabeigtu obligataja termina, Komisija vairs nepiegems informaciju no ieinteresétajam personam péc
termina, kura sniedzamas piezimes par izpausto galigo informaciju, vai attieciga gadijuma péc termina, kura sniedzamas
piezimes par izpausto galigo papildinformaciju.

8. Iespéja iesniegt piezimes par citu personu iesniegto informaciju

Lai nodrosinatu tiesibas uz aizstavibu, ieinteresétajam personam biitu vajadziga iespéja sniegt piezimes par informaciju, ko
iesniegusas citas ieinteresétas personas. To darot, ieinteresétas personas var apliikot tikai tos jautajumus, kas jau apskatiti
paréjo ieintereséto personu iesniegtaja informacija, un nevar izvirzit jaunus jautajumus.

Ja vien nav noradits citadi, piezimes par informaciju, ko, reagéjot uz izpaustajiem galigajiem konstatéjumiem, sniegusas
citas ieinteresétas personas, jaiesniedz 5 dienu laika no termina, kad iesniedzamas piezimes par galigajiem konstatgjumiem.
Ja galiga informacija tiek izpausta papildus, tad piezimes, ko, reag€jot uz izpausto informaciju, sniedz paréjas ieinteresétas
personas, jaiesniedz 1 dienas laika no termina, kad iesniedzamas piezimes par minéto izpausto informaciju, ja vien nav
noradits citadi.

Noteiktais laikposms neskar Komisijas tiesibas pienacigi pamatotos gadjjumos no ieinteresétajam personam pieprasit
papildu informaciju.
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9. Saja pazinojuma noteikto terminu pagarinasana
Saja pazinojuma noteiktos terminus var pagarinat, ja ieinteresétas personas to pieprasa un pienacigi pamato pieprasijumu.

Tkviena $aja pazinojuma noteikta termina pagarindgjumu var pieprasit tikai arkartas apstaklos, un pagarindjums tiek
pieskirts tikai ar pienacigu pamatojumu. Katra zina pagarindjums terminam, kura jasniedz atbildes uz anketu jautajumiem,
parasti neparsniedz 3 dienas un principa neparsniedz 7 dienas. Ta termina pagarinajums, kura iesniedzama paréja 3aja
pazinojuma par procediiras sak$anu noradita informacija, neparsniedz 3 dienas, ja vien netiek pieradits, ka bijusi arkartas
apstakli.

10. NesadarboSanas

Ja ieintereséta persona liedz piekluvi nepiecieSamajai informacijai, nesniedz to noteiktaja termipa vai ievérojami kave
izmekléSanu, tad saskapa ar pamatregulas 18. pantu apstiprino$us vai noraidoSus konstatgjumus var sagatavot,
pamatojoties uz pieejamajiem faktiem.

Ja tiek konstatéts, ka ieintereséta persona ir sniegusi nepatiesu vai maldino$u informaciju, $o informaciju var nepemt véra
un izmantot pieejamos faktus.

Ja ieintereséta persona nesadarbojas vai sadarbojas tikai dalgji un tapéc konstatéjumi saskana ar pamatregulas 18. pantu ir
pamatoti ar pieejamajiem faktiem, rezultats Sai personai var biit mazak labveligs neka tad, ja ta baitu sadarbojusies.

Ja atbilde netiek sniegta elektroniska veida, to neuzskata par nesadarbosanos, ja ieintereséta persona pierada, ka atbildes
sniegSana prasitaja veida sagadatu nesameérigu papildu apgriitindgjumu vai nesamérigus papildu izdevumus. leinteresétajai
personai biitu nekavéjoties jasazinas ar Komisiju.

11.  UzklausiSanas amatpersona

leinteresétas personas var pieprasit tirdzniecibas procediru uzklausi§anas amatpersonas iesaistiSanos. UzklausiSanas
amatpersona izskata pieprasfjumus par piekluvi lietas materialiem, stridus par dokumentu konfidencialitati, pieprasijumus
pagarinat terminu un visus parjos pieprasijumus par ieintereséto personu un tre$o personu tiesibam uz aizstavibu, kuri
varétu rasties procediiras gaita.

UzklausiSanas amatpersona var rikot uzklausiSanu un mediaciju starp ieintereséto(-ajam) personu(-am) un Komisijas
dienestiem, lai pilniba tiktu Istenotas ieinteresétas personas tiesibas uz aizstavibu. UzklausiSanas pieprasjjums jaiesniedz
rakstiski un taja janorada pieprasijuma iemesli. Uzklausisanas amatpersona izskatis pieprasijumu pamatojumu. Sadai
uzklausiSanai batu janotiek tikai tad, ja pienaciga laika jautajumi nav atrisinati ar Komisijas dienestiem.

Lai neapdraudétu pareizu procediiras norisi, pieprasijumi jaiesniedz laikus un bez kavéSanas. Talab ieinteresétajam
personam uzklausiSanas amatpersonas iesaistiSanas japieprasa iespéjami driz péc notikuma, kura dé] vajadziga $ada
iesaistiSanas. Ja uzklausiSanas pieprasijumi tiks iesniegti, neievérojot noteikto laikposmu, uzklausiSanas amatpersona,
pienacigi nemot véra labas parvaldibas intereses un izmekléSanas savlaicigu pabeigSanu, izskatis ari $adu novélotu
pieprasijumu iemeslus, izvirzito jautdgjumu raksturu un $o jautdjumu ietekmi uz aizstavibas tiesibam.

Papildu informacija un kontaktinformacija pieejama uzklausiSanas amatpersonas timekla lapas Tirdzniecibas generaldi-
rektorata timekl]a vietné http://ec.europa.cu/trade/trade-policy-and-you/contacts/hearing-officer/.

12.  lespéja pieprasit parskatiSanu, kas notiktu saskana ar pamatregulas 11. panta 3. punktu

Si terminbeigu parskatiSana ir sakta saskana ar pamatregulas 11. panta 2. punktu, tapéc tas konstatgjumu dé] speka esosie
pasakumi netiks groziti, bet atbilsto$i pamatregulas 11. panta 6. punktam tiks atcelti vai saglabati.

Ja kada ieintereséta persona uzskata, ka ir pamats parskatit pasakumus ta, lai biitu iesp&jams tos grozit, attieciga persona var
pieprasit parskati§anu, kas notiktu saskana ar pamatregulas 11. panta 3. punktu.

Personas, kuras velas pieprasit $adu parskatiSanu, kas tiktu veikta neatkarigi no $aja pazinojuma minétas terminbeigu
parskatiSanas, var sazinaties ar Komisiju, izmantojot ieprieks noradito adresi.
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13.  Personas datu apstrade

Saja izmeklésana savaktos personas datus apstradas saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 20181725 ().
Pazinojums par datu aizsardzibu, ar ko visas personas tiek informétas par personas datu apstradi Komisijas tirdzniecibas
aizsardzibas darbibu ietvaros, ir pieejams Tirdzniecibas generaldirektorata timekla vietné http:/[ec.europa.eu/trade/policy/
accessing-markets/trade-defence/.

("4 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2018/1725 (2018. gada 23. oktobris) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz
personas datu apstradi Savienibas iestadés, struktiras, birojos un agentiiras un par $adu datu brivu apriti un ar ko atce] Regulu (EK)
Nr. 45/2001 un Lémumu Nr. 1247/2002/EK (OV L 295, 21.11.2018., 39. Ipp.)


http://ec.europa.eu/trade/policy/accessing-markets/trade-defence/
http://ec.europa.eu/trade/policy/accessing-markets/trade-defence/
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PIELIKUMS

(atzimét attiecigo aili)

“Sensitive” version
(Konfidenciala informacija)

Version “For inspection by
interested parties” (Pieejams
ieinteresétajam personam)

KINAS TAUTAS REPUBLIKAS IZCELSMES ASPARTAMA IMPORTAM PIEMEROJAMO
ANTIDEMPINGA PASAKUMU TERMINBEIGU PARSKATISANA

INFORMACIJA NESAISTITU IMPORTETAJU ATLASEI

Si veidlapa ir paredzéta, lai palidzétu nesaistitiem importétajiem sniegt informaciju, kas nepieciesama pazinojuma par

procediiras saksanu 5.3.3. punkta minétajai atlasei.

Gan “konfidenciala” informacija, gan “ieinteresétajam personam pieejama” informacija janosita Komisijai, ka noteikts

pazinojuma par procediiras sakSanu.

1. IDENTITATE UN KONTAKTINFORMACTJA

Noradiet $adu informaciju par uznémumu:

Uznémuma nosaukums

Adrese

Kontaktpersona

E-pasta adrese

Talrunis

Fakss

2. APGROZIJUMS UN PARDOSANAS APJOMS

Par parskatiSanas izmekléSanas periodu noradiet uznémuma kopgjo apgrozijumu euro (EUR) un apgrozijumu un svaru
importam Savieniba un talakpardoSanai Savienibas tirgii péc importéSanas no KTR attieciba uz pazinpojuma par
procediiras sak$anu definéto aspartamu, ka ari attiecigo svaru. Noradiet izmantoto svara mérvienibu.

Tonnas

Vértiba euro (EUR)

Kopgjais uznémuma apgrozijums euro (EUR)

KTR izcelsmes parskatama raZojuma imports Savieniba

Parskatama razojuma talakpardoana Savienibas tirgh péc
importésanas no KTR
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3. JOSU UZNEMUMA UN SAISTITO UZNEMUMU DARBIBAS ()

Precizi aprakstiet sava uznémuma un visu to saistito uznémumu (ldzu, noradiet tos un to saistibu ar jisu uznémumuy)
darbibas, kuri iesaistiti parskatama raZojuma razo$ana unfvai pardo$ana (eksportam unfvai iek§zemes tirgd). Sadas
darbibas varétu biit parskatama razojuma pirksana vai raZoSana uz apaksliguma pamata vai parskatama razojuma apstrade

vai tirdznieciba u. c.

Uznémuma nosaukums un atraSanas vieta

Darbibas

Saistiba

4. CITA INFORMACIJA

Ladzam sniegt visu pargjo attiecigo informaciju, kas, péc jisu uznémuma ieskata, varétu biit noderiga Komisijai, veidojot

izlasi.

5. APLIECINAJUMS

Sniedzot iepriek§ minéto informaciju, jisu uznémums piekrit iesp&jamai icklausanai izlasé. Izlasé ieklautam uzpémumam
biis jaatbild uz anketas jautdjumiem un japiekrit sniegto atbilzu parbaudei uzpémuma. Ja jisu uznémums norada, ka
nepiekrit iesp&jamai ieklausanai izlase, tiek uzskatits, ka tas nav sadarbojies izmeklésana. Komisijas konstatgjumi par
importétajiem, kuri nesadarbojas, ir pamatoti ar pieejamajiem faktiem, un izmekléSanas rezultats $im uzpémumam var bt
mazak labveligs neka tad, ja tas batu sadarbojies.

Pilnvarotas amatpersonas paraksts:

Pilnvarotas amatpersonas vards, uzvards un amats:

Datums:

() Saskana ar 127. pantu Komisijas 2015. gada 24. novembra Istenosanas regula (ES) 2015/2447, ar ko paredz siki izstradatus
noteikumus, kas vajadzigi, lai istenotu konkrétus noteikumus Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 952/2013, ar ko izveido
Savienibas Muitas kodeksu, divas personas uzskata par saistitam, ja: a) viena persona ir otras personas uznémuma amatpersona vai
direktors; b) tas ir juridiski atziti uznéméjdarbibas partneri; ¢) tas ir darba devéjs un darba néméjs; d) tresai personai tiesi vai netiesi
pieder, ta parvalda vai tur 5 % vai vairak no abu personu balsstiesigajam apgroziba esoSajam akcijam vai daJam; e) viena no personam
tiesi vai netiesi kontrolé otru; f) abas personas tiesi vai netie$i kontrolé tresa persona; g) kopa abas personas tiesi vai netiesi kontrolé
treSo personu vai h) tas ir vienas gimenes locekli (OV L 343, 29.12.2015., 558. Ipp.). Par vienas gimenes locekliem uzskata tikai tadas
personas, kuru starpa pastav $adas attiecibas: i) virs un sieva, ii) tévs vai mate un bérns, iii) bralis un masa vai pusbralis un pusmasa, iv)
vectévs vai vecamate un bérna bérns, v) téva vai mates bralis vai masa un brala vai masas bérns, vi) vira vai sievas tévs vai mate un znots
vai vedekla, vii) svainis un svaine. Saskana ar 5. panta 4. punktu Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 952/2013, ar ko
izveido Savienibas Muitas kodeksu, “persona” ir fiziska persona, juridiska persona un jebkura personu apvieniba, kam nav juridiskas
personas statusa, bet kas saskana ar Savienibas vai valsts tiesibu aktiem ir tiesiga veikt juridiskas darbibas (OV L 269, 10.10.2013.,

1. 1pp.).
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Pazinojums par konkrétu antidempinga pasikumu termina beigam
(2021/C 303/10)
Ta ka peéc publicéta pazinojuma par gaidimajam termipa beigam () netika iesniegts neviens pienacigi pamatots
parskatiSanas pieprasijums, Komisija pazino, ka beigsies turpmak minéta antidempinga pasakuma pieméro$anas termins.

Sis pazinojums ir publicéts saskana ar 11. panta 2. punktu Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 8. jiinija Regula (ES)
2016/1036 par aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no valstim, kas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis (2).

Izcelsmes vai

Razojums eksportétaja(-as) Pasakumi Atsauce Pl;?;riﬁza?; s
valsts(-is) ’
Betona stiegrojuma Kinas Tautas Antidempinga Komisijas Istenosanas regula (ES) 30.7.2021.
stieni no térauda, Republika maksajums 20161246 (2016. gada 28.julijs), ar
kuriem ir ko Kinas Tautas Republikas izcelsmes
paaugstinata izturiba betona stiegrojuma stienu no
pret nogurumu terauda, kuriem ir paaugstinata

izturiba pret nogurumu, importam
nosaka galigu antidempinga
maksajumu

(OV L 204, 29.7.2016., 70. Ipp.)

(") Pasakuma pieméroSanas termins beigsies $aja ailé minétas dienas pusnakti (00.00).

() OV C 366,30.10.2020., 12. Ipp.
() OVL176,30.6.2016., 21.Ipp.
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PROCEDURAS, KAS SAISTITAS AR KONKURENCES POLITIKAS ISTENOSANU

EIROPAS KOMISTJA

VALSTS ATBALSTS - ITALIJA
Valsts atbalsts SA.55678 (2019/NN) - jauns aizdevums uznémumam Alitalia

Uzaicindjums iesniegt piezimes saskana ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu
108. panta 2. punktu

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2021/C 303/11)

Ar 2020. gada 28. februara véstuli, kas autentiskaja valoda pievienota $im kopsavilkumam, Komisija pazinoja Italijai savu
lémumu attieciba uz iepriek$ minéto pasakumu sakt Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 108. panta 2. punkta noteikto
procediiru.

Piezimes par pasakumu, attieciba uz kuru Komisija uzsak procediiru, ieinteresétas personas var iesniegt viena ménesa laika
no $a kopsavilkuma un tam pievienotas véstules publicé$anas dienas, nositot tas uz $adu adresi:

European Commission,
Directorate-General Competition
State Aid Greffe

1049 Bruxelles/Brussel

Fakss +32 22961242
Stateaidgreffe@ec.europa.eu

Sis piezimes tiks pazinotas Italijai. leintereséta persona, kas iesniedz piezimes, var, noradot pieprasijuma iemeslus,
rakstveida pieprasit, lai tas identitate netiktu atklata.

KOPSAVILKUMA TEKSTS

Procediira

2019. gada novembri Komisijai tika iesniegtas divas siidzibas par jaunu valsts aizdevumu 400 miljonu euro apméra
(“400 miljonu euro aizdevums”), kuru Italija pieskira uznémumiem Alitalia S.A.I. S.p.A. in amministrazione straordinaria
(“Alitalia SAI") un Alitalia Cityliner S.p.A. in amministrazione straordinaria (“Cityliner”) (kopa “Alitalia”).

Stdzibas iesniedz&ji apgalvoja, ka aizdevums ir nelikumigs un nesaderigs valsts atbalsts, jo tika pieskirts un izmaksats bez
pazino$anas un, nemot véra uznémuma Alitalia ekonomisko stavokli un ta vésturi, neviens tirgus ekonomikas kreditors
nebitu vélgjies izsniegt $adu aizdevumu.

Pirms tam — 2017. gada maija — Italija bija pieskirusi Alitalia aizdevumu 600 miljonu euro apméra. Taja pasa ménesi tris
aviosabiedribas iesniedza oficialas siidzibas, kuras apgalvoja, ka aizdevums ir atbalsts. Sis valsts pieskirtais aizdevums bija
jaatmaksa lidz 2017. gada 5. novembrim, kad bija japardod Alitalia aktivi. Ta ka pardoSanas procediira bija nesekmiga,
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2017. gada oktobri Italija pieskira Alitalia papildu aizdevumu 300 miljonu euro apmeéra. Italija 2018. gada janvari pazinoja
par Siem diviem aizdevumiem 900 miljonu apméra (‘900 miljoni euro”), kas pieskirts ka glabsanas atbalsts saskana ar
Glabsanas un parstrukturé$anas pamatnostadném (*). Komisija 2018. gada aprili saka oficialas izmeklésanas procediiru,
provizoriski noradot, ka 900 miljoni euro ir atbalsts un ka pastav nopietnas Saubas par to, vai to varétu uzskatit par
saderigu ar ieksgjo tirgu. S1izmeklésana turpinas.

Atbalsta apraksts, par kuru Komisija sak procediiru

Italija 2019. gada 26. oktobrT pienéma Dekrétlikumu Nr. 124, kura paredzéts 2019. gada pieskirt 400 miljonu euro lielu
aizdevumu uznémumam Alitalia un citiem tas paSas grupas uznémumiem, kuriem arl pieméro arkartas parvaldibas
procediiru (proti, Cityliner).

Ar 2019. gada 2. decembra Dekrétlikumu Nr. 137 “Steidzami pasakumi ar mérki nodrosinat to pakalpojumu nepartrauktibu,
kurus sniedz Alitalia — Societa Aerea Italiana S.p.A. un Alitalia Cityliner S.p.A., kam piemeéro arkartas parvaldibas procediiru” (3)
atcela un aizstaja Dekrétlikuma Nr. 124/2019 54. pantu, ka arT apstiprinaja 400 miljonu euro aizdevuma pieskirSanu
2019. gada, kas bija paredzéts Dekrétlikuma Nr. 124/2019 54. panta. 2020. gada 30. janvari ar Likumu Nr. 2 “2019. gada
2. decembra Dekretlikuma Nr. 137 un grozijumu, ar ko nosaka steidzamus pasakumus, lai nodroSinatu to pakalpojumu
nepartrauktibu, kurus sniedz Alitalia — Societa Aerea Italiana S.p.A. un Alitalia Cityliner S.p.A., kam pieméro arkartas parvaldibas
procediiru, parveidoSana par likumy” (“Likums Nr. 2/2020”) () grozija Dekrétlikumu Nr. 137/2019 un parveidoja to par
likumu.

Komisija 2019. gada 16. decembri nositija Italijai vestuli, ar kuru Italijas iestadém tika parsatita otra stidziba, un, ta ka
Italijas iestades nebija atbildgjusas uz 2019. gada 12. novembri nositito informacijas pieprasijumu, Komisija pieprasija
talit§ju atbildi uz minéto informacijas pieprasijumu gadijuma, ja Italijas iestadém butu kadi apsvérumi. Italija atbildéja
2020. gada 6. janvari.

Italija nav pazinojusi par aizdevumu saskana ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 108. panta 3. punktu.

Pasakuma novértéjums
Komisija patlaban provizoriski uzskata, ka pasakums varétu biit valsts atbalsts LESD 107. panta 1. punkta nozime.

Konkréti — pamatojoties uz tas riciba esoso informaciju, Komisija uzskata, ka 400 miljonu euro aizdevums, iesp&ams, ir
radijis ekonomisku prieksrocibu uznémumam Alitalia LESD 107. panta 1. punkta izpratné. Komisijai ir $aubas par to, vai
$aja gadijuma ir piemérojams tirgus ekonomikas dalibnieka tests, vai par to, ka Italija, pieskirot uzpémumam Alitalia
400 miljonu euro aizdevumu, jebkura gadijuma rikojas ka tirgus ekonomikas dalibnieks, kas darbojas uz rentabilitates
apsvérumu pamata, cita starpa nemot veéra §adus faktorus:

— Alitalia nesena finan$u vesture, it Ipasi tas, ka uznémums nespéja atmaksat 2017. gada pieskirtos 900 miljonus euro vai
maksat procentus par $o summu;

— Alitalia negativa naudas plisma;
— tadu pieradijumu trikums, kuri apliecinatu Alitalia kreditspéju tirgd;

— nav veikts neviens hipotétisks pétijums, kura bitu novértéta valsts ieinteresétiba palielinat savu iesaisti uznémuma
Alitalia, lai nodrosinatu ta aktivu pardosanu, salidzindjuma ar Alitalia likvidacijas scenariju, kas, visticamak, batu
noticis, ja nebtu pieskirts 400 miljonu eiro aizdevums.

Italija nav sniegusi nekadu informaciju, uz kuras pamata Komisija varétu novértét 400 miljonu euro aizdevuma saderibu.

(") Komisijas pazinojums “Pamatnostadnes par valsts atbalstu griitibas nonakusu nefinansu uzpémumu glabsanai un parstrukturésanai”
(OV C 249, 31.7.2014., 1. Ipp)).

() Decreto Legge 2 Dicembre 2019, n. 137“Misure urgenti per assicurare la continuitd del servizio svolto da Alitalia - Societd Aerea Italiana S.p.A. e
Alitalia Cityliner S.p.A. in amministrazione straordinaria”, Italijas oficialais véstnesis (Gazzetta Ufficiale), 2019. gada 2. decembri., Nr. 282.

() Legge 30 Gennaio 2020, n. 2“Conversione in legge, con modificazioni, del decreto-legge 2 dicembre 2019, n. 137, recante misure
urgenti per assicurare la continuitd del servizio svolto da Alitalia — Societa Aerea Italiana S.p.A. e Alitalia Cityliner S.p.A. in
amministrazione straordinaria” (GU Serie Generale, Nr. 25, 2020. gada 31. janvari.).
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Ta ka Komisija uzskata, ka Alitalia ir griitibas nonacis uznémums Glabsanas un parstrukturé§anas pamatnostadnu nozime,
Komisija varétu vienigi novértét 400 miljonu euro aizdevuma ka glabsanas un parstrukturéSanas atbalsta saderibu
Glabsanas un parstrukturéSanas pamatnostadnu nozimé. Minétajas pamatnostadngs ir paredzéti noteikumi un nosacijjumi
attieciba uz tada glabsanas un parstrukturéSanas atbalsta saderibas novértésanu, kur§ pieskirts griitibas nonakusiem
uznémumiem saskana ar LESD 107. panta 3. punkta c) apak$punktu. Komisija ir nonakusi pie sakotnéja secinajuma, ka
pastav Saubas par pasakumu saderibu ar ieksgjo tirgu saskana ar LESD 107. panta 3. punkta c) apakSpunktu, tostarp
turpmak izklastito iemeslu dél.

Italija nav sniegusi nekadus pieradijumus par to, ka 400 miljonu euro aizdevums tika pieskirts, lai palidzétu sasniegt precizi
noteiktu kopigu intere$u mérki, proti, novérst socialas griitibas vai tirgus nepilnibas, atjaunojot uzpémuma ilgtermina
dzivotspgju.

Kopigu intere$u mérka konstatésana ir prieksnoteikums tam, lai analizétu vairakus citus saderibas kritérijus, kas izklastiti
Glabsanas un parstrukturé$anas pamatnostadnu 3. nodala. Tade] $aja procediiras posma nevar pieradit, ka $ada mérka
sasniegSanai bija vajadziga valsts icjauksanas, ka atbalsts bija atbilstoss, ka stimul&josa ietekme tika nodrosinata, ka atbalsts
bija ierobezots lidz minimumam un ka nav nepamatotas negativas ietekmes uz konkurenci un tirdzniecibu starp
dalibvalstim.

Turklat gadjjumos, kad kops glabsanas atbalsta, parstrukturéSanas atbalsta vai parstrukturéSanas pagaidu atbalsta
ieprieksgjas pieskirSanas sanémeéjam ir pagajusi mazak neka 10 gadi, Komisija neatlaus turpmaku atbalstu (princips
“vienreiz un pédgjoreiz”). Nemot véra to, ka — ka izskaidrots 2018. gada 1émuma par procediras sak§anu — uznémums
Alitalia, iesp&jams, ir sanémis glabsanas atbalstu 2017. gada pieskirto aizdevumu veida 900 miljonu euro apméra,
Komisijai ir nopietnas Saubas par to, vai ir ievérots princips “vienreiz un pédéjoreiz”.

Ieprieks minéto iemeslu dé] Komisijai ir Saubas par attieciga pasakuma saderibu ar iek$€jo tirgu, un tapéc ta ir nolémusi sakt
oficialas izmeklé$anas procediiru par 400 miljonu euro aizdevumu.

Saskana ar Padomes Regulas (ES) 2015/1589 (%) 16. pantu visu nelikumigo atbalstu var atgiit no sanéméja.

(*) Padomes Regula (ES) 2015/1589 (2015. gada 13. julijs) par to, ka piemérot Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 108. pantu
attieciba uz dazu kategoriju valsts horizontalo atbalstu (OV L 248, 24.9.2015., 9. Ipp.).
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VESTULES TEKSTS

Con la presente la Commissione desidera informare I'ltalia che, dopo avere esaminato le informazioni a sua disposizione
relative al prestito in oggetto, ha deciso di avviare il procedimento di cui all'articolo 108, paragrafo 2, del trattato sul
funzionamento dell'Unione europea (<TFUE»).

1. PROCEDIMENTO

Nel maggio 2017 Alitalia - Societa Aerea Italiana S.p.A. in amministrazione straordinaria (“Alitalia SAI") e
Alitalia Cityliner S.p.A. in amministrazione straordinaria (“Cityliner”, una controllata regionale interamente
detenuta da Alitalia) sono state poste in amministrazione straordinaria ai sensi della normativa nazionale in
materia di insolvenza con decreti del ministero dello Sviluppo economico italiano, rispettivamente del 2 e del
12 maggio 2017, e dichiarate insolventi con sentenze rese dal Tribunale di Civitavecchia I'11 e il 26 maggio
2017. Ai fini della presente decisione, Alitalia SAI e Cityliner sono congiuntamente citate come “Alitalia”.

11 26 ottobre 2019 I'ltalia ha adottato il decreto-legge n. 124 “Disposizioni urgenti in materia fiscale e per esigenze
indifferibili” (“decreto-legge 124/2019”) () il cui articolo 54 dispone la concessione, nel corso del 2019, di un
prestito di 400 milioni di EUR a favore di Alitalia (il “prestito del 2019”).

11 7 novembre 2019 un’impresa che desidera rimanere anonima ha presentato alla Commissione una denuncia
(la “prima denuncia”) con la quale asseriva che, con il prestito del 2019, I'ltalia aveva concesso un aiuto di Stato
illegale e incompatibile ad Alitalia.

Poiché il prestito del 2019 non era stato notificato, il 7 novembre 2019 la Commissione ha iscritto la denuncia
nel registro degli aiuti di Stato non notificati.

Il 12 novembre 2019 la Commissione ha inviato alle autorita italiane una richiesta di informazioni relativa al
presunto aiuto di Stato a favore di Alitalia con allegata la prima denuncia affinché potessero formulare le loro
osservazioni al riguardo.

11 27 novembre 2019 una seconda impresa che desidera rimanere anonima ha presentato alla Commissione una
denuncia (la “seconda denuncia”) di contenuto analogo alla prima, ovvero nella quale si asseriva che il prestito
del 2019 costituiva un aiuto di Stato illegale e incompatibile.

11 2 dicembre 2019, il decreto-legge n. 137 “Misure urgenti per assicurare la continuita del servizio svolto da Alitalia -
Societa Aerea Italiana S.p.A. e Alitalia Cityliner S.p.A. in amministrazione straordinaria” ("decreto-legge 137/2019) (°)
ha abrogato l'articolo 54 del decreto-legge 124/2019 e I'ha sostituito con una nuova disposizione che conferma
la concessione del prestito del 2019.

11 16 dicembre 2019 la Commissione ha inviato alle autorita italiane una lettera con la quale trasmetteva loro la
seconda denuncia affinché potessero presentare eventuali osservazioni al riguardo e sollecitava una risposta
immediata alla richiesta di informazioni del 12 novembre 2019.

II 6 gennaio 2020 I'ltalia ha replicato alla lettera della Commissione del 16 dicembre 2019. Nella risposta I'Italia
ha fornito una sintesi dei principali sviluppi finanziari riguardanti Alitalia negli ultimi mesi del 2019 e ha
affrontato alcuni punti sollevati nelle denunce in merito ai prestiti del 2019.

Decreto-legge 26 ottobre 2019, n. 124, “Disposizioni urgenti in materia fiscale e per esigenze indifferibili” (Gazzetta Ufficiale - Serie
Generale n. 252 del 26 ottobre 2019).

Decreto-legge 2 dicembre 2019, n. 137, “Misure urgenti per assicurare la continuitd del servizio svolto da Alitalia - Societd Aerea
Italiana S.p.A. e Alitalia Cityliner S.p.A. in amministrazione straordinaria” (Gazzetta Ufficiale - Serie Generale n. 282 del 2 dicembre
2019).
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(10)

(13)

(14)

(15)

11 30 gennaio 2020 la legge n. 2, “Conversione in legge, con modificazioni, del decreto-legge 2 dicembre 2019, n. 137,
recante misure urgenti per assicurare la continuitd del servizio svolto da Alitalia — Societa Aerea Italiana S.p.A. e Alitalia
Cityliner S.p.A. in amministrazione straordinaria” (la “legge 2/2020”) ('), ha modificato e convertito il decreto-legge
137/2019.

2. IL BENEFICIARIO DEL PRESTITO DEL 2019
1l beneficiario del prestito del 2019 ¢ Alitalia come definita al punto (1), ossia Alitalia SAI e Cityliner.

Alitalia SAI ¢ una societd operante nel settore del trasporto aereo, con sede a Fiumicino (Roma). E detenuta al
49 % da Etihad Investment Holding Company LLC e al 51 % da MIDCO S.p.A. (“Midco”), la quale, a sua volta, ¢
di proprieta al 100 % di Compagnia Aerea Italiana S.p.A. (‘CAI’).

Quando ¢ stata posta in amministrazione straordinaria, Alitalia SAI deteneva la totalita del capitale azionario di
Alitalia Cityliner e di Challey Ltd (“Challey”).

Cityliner ¢ una compagnia aerea regionale interamente di proprieta di Alitalia SAI (), che opera in qualita di
fornitore di capacita di trasporto (capacity provider) per Alitalia SAI (°) coprendo una parte della rete a corto
raggio.

Challey ¢ una sub-holding con sede in Irlanda che controlla diverse altre sub-holding, anch’esse con sede in
Irlanda (congiuntamente: le “controllate irlandesi”), le quali possiedono l'intera flotta di aeromobili registrati in
Irlanda utilizzata sia da Alitalia SAI che da Cityliner nonché partecipazioni di minoranza in altre societa
partecipate. Cityliner ¢ un'impresa “captive” il cui reddito e rendimento finanziario dipendono direttamente
dalla societa madre, Alitalia SAI la quale ¢ il partner commerciale quasi esclusivo di Cityliner. Challey e le
controllate irlandesi non sono in amministrazione straordinaria. Il grafico 1 illustra la struttura dell'azionariato
di Alitalia e la tabella 1 mostra l'azionariato di Compagnia Aerea Italiana S.p.A. (“CAI” (%), che detiene il 51 %
di Alitalia SAI tramite Midco) al 16 ottobre 2017.

Grafico 1
Struttura dell’azionariato del gruppo Alitalia
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() Legge 30 gennaio 2020, n. 2, “Conversione in legge, con modificazioni, del decreto-legge 2 dicembre 2019, n. 137, recante misure
urgenti per assicurare la continuita del servizio svolto da Alitalia — Societd Aerea Italiana S.p.A. e Alitalia Cityliner S.p.A. in
amministrazione straordinaria” (Gazzetta Ufficiale - Serie Generale n. 25 del 31 gennaio 2020).

() Cfr. il decreto del ministro dello Sviluppo economico del 12 maggio 2017, con il quale Cityliner & ammessa alla procedura di
amministrazione straordinaria, accessibile al pubblico sul sito Internet dellamministrazione straordinaria: www.fallcoweb.it/home/
pdffalitalia/estensione_procedura.pdf.

() Cfr.il punto 85 a pagina 55 e segg. della “Relazione sulle cause di insolvenza di Alitalia e Cityliner” del 26 gennaio 2018 redatta dai
commissari straordinari e pubblicata sul sito Internet della procedura di amministrazione straordinaria di Alitalia: http://www.
fallcoweb.it/home/pdf/alitalia/relazione_cause_insolvenza.pdf.

(") Tra gli azionisti principali di CAI con una partecipazione pari o inferiore all'l % figurano Factorit S.p.A. (1 %), Macca Stl (0,96 %) e la

quota residua di Air France-KLM (0,73 % rispetto al 25 % nel 2009).

29.7.2021.


www.fallcoweb.it/home/pdf/alitalia/estensione_procedura.pdf
www.fallcoweb.it/home/pdf/alitalia/estensione_procedura.pdf
http://www.fallcoweb.it/home/pdf/alitalia/relazione_cause_insolvenza.pdf
http://www.fallcoweb.it/home/pdf/alitalia/relazione_cause_insolvenza.pdf
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Tabella 1

Struttura dell’azionariato di CAI, maggio 2019 Per quanto noto alla Commissione, la struttura dell'azionariato
rimane invariata.

Struttura dellazionariato di CAI, maggio 2019 Azionisti

Unicredit S.p.A 36,59

Intesa Sanpaolo 27,48

Banca Popolare di Sondrio Societa Cooperativa per Azioni | 9,11

Atlantia S.p.A 6,52

Banca Monte dei Paschi di Siena S.p.A 6,11

MPS Leasing & Factoring S.p.A 3,97

IMMSI S.p.A 2,18

Poste Italiane S.p.A 2,02

PIRELLI & C.S.P.A. 1,4

Altri azionisti con meno dell'1% 4,62

Totale 100

(16) Dall'acquisizione da parte di CAI S.p.A. nel 2008, il gruppo Alitalia ha costantemente registrato perdite. Cio si

riflette nella situazione finanziaria di Alitalia SAI e Cityliner che costituiscono la maggior parte delle attivita
finanziarie del gruppo. All'inizio del 2017 il gruppo Alitalia ha cercato di rimettersi in carreggiata con un
ambizioso piano di riduzione dei costi di oltre [...] di EUR (il “piano di risanamento”), gestito principalmente
dal suo azionista esistente Etihad, che avrebbe dovuto spianare la strada a un finanziamento supplementare (2
miliardi di EUR, di cui 900 milioni di EUR di fondi nuovi). Il piano di risanamento doveva essere attuato
mediante una procedura prefallimentare (') per la quale (*?) era necessario ottenere l'accordo del personale (*¥).
Laccordo ¢ stato tuttavia respinto in esito a un referendum aziendale tenutosi il 24 aprile 2017, poiché le
misure proposte per ridurre i costi del lavoro prevedevano, tra l'altro, un taglio salariale medio del [...] %. Dato
che non ¢ stato possibile attuare il piano di risanamento e gli azionisti non hanno apportato finanziamenti
supplementari, Alitalia ha dichiarato fallimento a norma della legge fallimentare italiana.

(17) Di conseguenza, nel maggio 2017 (cfr. il punto (1)) Alitalia SAI ¢ stata posta in amministrazione
straordinaria (*%) e dichiarata insolvente con sentenza del Tribunale di Civitavecchia.

(") Articolo 67 del Regio Decreto 16 marzo 1942, n. 267 — Disciplina del fallimento, del concordato preventivo, dell’amministrazione
controllata e della liquidazione coatta amministrativa (Gazzetta Ufficiale - Serie Generale n. 81 del 6 aprile 1942) (la “legge
fallimentare italiana”).

(") Un “piano attestato di risanamento” a norma dell'articolo 67, comma 3, lettera d), della legge fallimentare italiana & una procedura per
le imprese che si trovano in difficolta finanziarie temporanee, ovvero difficolta finanziarie che possono essere superate data la loro
specifica natura reversibile e la disponibilita di risorse adeguate. Secondo tale procedura, gli sforzi di risanamento sono gestiti
dall'impresa e non dal giudice.

() Secondo la relazione dei commissari straordinari dell'l1 luglio 2018, al 31 dicembre 2017, il gruppo Alitalia registrava 11 755
contratti di lavoro corrispondenti a 10 871 dipendenti a tempo pieno occupati presso Alitalia S.p.A. e Cityliner. Il 31 dicembre 2016
vi erano 10 781 equivalenti a tempo pieno alle dipendenze del gruppo Alitalia.

(" Alitalia e Cityliner sono state poste in amministrazione straordinaria ai sensi del decreto-legge 23 dicembre 2003, n. 347, "Misure
urgenti per la ristrutturazione industriale di grandi imprese in stato di insolvenza (Gazzetta Ufficiale - Serie generale n. 298 del 24
dicembre 2003) in combinato disposto con il decreto legislativo 8 luglio 1999, n. 270. “Nuova disciplina dell’'amministrazione
straordinaria delle grandi imprese in stato di insolvenza, a norma dell’articolo 1 della legge 30 luglio 1998, n. 274" (Gazzetta Ufficiale
- Serie Generale n. 185 del 9 agosto 1999). 1l decreto legislativo 8 luglio 1999, n. 270 disciplina la procedura di amministrazione
straordinaria, ovvero una procedura di insolvenza per le grandi imprese finalizzata al salvataggio e alla conservazione del loro valore
attraverso la prosecuzione delle attivita fino alla ristrutturazione o alla cessione degli attivi. Le imprese sono ammesse all'amminis-
trazione straordinaria solo qualora si ritenga possibile che ritrovino una situazione di redditivita economica.
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(21)

(22)

(23)

(24)

)

Alitalia SAI ha controllato la gestione di Cityliner e ne ha coordinato le attivita fino allammissione alla
procedura di amministrazione straordinaria. In seguito all'insolvenza di Alitalia SAI, anche Cityliner ¢ stata
dichiarata insolvente (*) e, ai sensi delle disposizioni che consentivano l'estensione dellamministrazione
straordinaria alle societa del gruppo Alitalia (*°), & stata ammessa all’amministrazione straordinaria.

3. IL PRESTITO DEL 2019

1l prestito del 2019 ¢ stato disposto dall’articolo 54 del decreto-legge 124/2019 (cfr. il punto (2)). Si tratta di un
prestito di 400 milioni di EUR concesso a favore di Alitalia.

Ai sensi dell’articolo 54 del decreto-legge 1242019, il prestito del 2019 € prioritario rispetto a ogni altro debito
contratto da Alitalia in amministrazione straordinaria e rispetto a tutti i debiti contratti prima che Alitalia fosse
posta in amministrazione straordinaria. Il prestito del 2019 ¢ concesso con applicazione di interessi al tasso
Euribor a sei mesi, maggiorato di 1 000 punti base, ed ¢ da restituirsi entro sei mesi dall'erogazione.

11 2 dicembre 2019 Italia ha adottato il decreto-legge 137/2019 (cfr. il punto (7)) che abroga e sostituisce
l'articolo 54 del decreto-legge 124/2019. 1l decreto-legge 137/2019 ha in sostanza ripreso le disposizioni su
cui si fonda il prestito del 2019, specificando ad integrazione che lo scopo del prestito era di consentire di
pervenire al trasferimento dei complessi aziendali facenti capo ad Alitalia. I decreto-legge 137/2019 disponeva
altresi che il programma di cessione fosse integrato da un piano di riorganizzazione volto a ristrutturare e
razionalizzare le attivitd aziendali di Alitalia; tale piano doveva essere elaborato dal commissario straordinario
ed era soggetto allapprovazione del ministero dello Sviluppo economico ai sensi dell'articolo 60 del decreto
legislativo 8 luglio 1999, n. 270, “Nuova disciplina dellamministrazione straordinaria delle grandi imprese in stato di
insolvenza, a norma dell'articolo 1 della legge 30 luglio 1998, n. 274” (V). 1l termine per espletare la procedura
necessaria per pervenire al trasferimento dei complessi aziendali di Alitalia, a seguito dell'esecuzione del piano
di riorganizzazione, ¢ stato fissato al 31 maggio 2020.

Con decreto del ministero dello Sviluppo economico di concerto con il ministero dellEconomia e delle finanze,
del 21 dicembre 2019, ¢ stata disposta I'erogazione integrale ad Alitalia del prestito del 2019.

La legge 30 gennaio 2020, n. 2, ha convertito il decreto-legge 137/2019. La legge 2/2020 apporta le seguenti
modificazioni al decreto-legge 137/2019: i) precisa che il prestito e gli interessi devono essere rimborsati entro
sei mesi dall'erogazione; ii) dispone che il programma elaborato dall'organo commissariale tenga conto dei
livelli occupazionali e dell'unita operativa dei complessi aziendali.

4. INFORMAZIONI GENERALI

Prima dell'erogazione del prestito del 2019, nel maggio 2017 ITtalia aveva concesso ad Alitalia un prestito di
600 milioni di EUR (**) che nell'ottobre 2017 era stato integrato da un prestito aggiuntivo di 300 milioni di
EUR (i "prestiti del 2017). La restituzione dei prestiti del 2017 era prevista rispettivamente entro il 5 novembre
2017 eil 31 dicembre 2018.

Al fine di elaborare il programma di cui allarticolo 54 del decreto legislativo 270/1999, i commissari
straordinari hanno pubblicato nel maggio 2017 un invito per la raccolta di manifestazioni di interesse per
lacquisizione o la ristrutturazione dei complessi aziendali di Alitalia (**). Nell'agosto 2017 i commissari
straordinari hanno inoltre lanciato una procedura di cessione, in un primo momento cercando di cedere le
attivita Alitalia attraverso una procedura di manifestazione di interesse. Il termine per il completamento della
procedura di manifestazione di interesse al fine di consentire la cessione dei complessi aziendali facenti capo ad

Cfr. la pagina 57 e segg. della “Relazione sulle cause di insolvenza di Alitalia e Cityliner”, del 26 gennaio 2018, redatta dai commissari
straordinari; cfr. anche la sentenza del 26 maggio 2019 che dichiara l'insolvenza di Cityliner. Tali documenti sono consultabili
pubblicamente: http:/[www.fallcoweb.it/home/pdfalitalia/sentenza_cityliner.pdf; http:/[www.fallcoweb.it/home/pdffalitalia/relazione_
cause_insolvenza.pdf

Come previsto all'articolo 81 del decreto-legge 270/1999. Cfr. il punto 1.

Cfr. lanota 1.

1l prestito iniziale del 2017 a favore di Alitalia era stato disposto dal decreto-legge 2 maggio 2017, n. 55 (“Misure urgenti per assicurare la
continuitd del servizio svolto da Alitalia S.p.A.”) (Gazzetta Ufficiale - Serie Generale n. 100 del 2 maggio 2017). Sebbene il decreto-legge
55/2017 sia scaduto e sia divenuto nullo perché non convertito in legge entro il termine previsto, i suoi effetti sono stati mantenuti
dalla legge 21 giugno 2017, n. 96.

Conformemente agli orientamenti previsti dal decreto legislativo 270/1999, articolo 27, comma 2, lettere a), b) e b bis).


http://www.fallcoweb.it/home/pdf/alitalia/sentenza_cityliner.pdf
http://www.fallcoweb.it/home/pdf/alitalia/relazione_cause_insolvenza.pdf
http://www.fallcoweb.it/home/pdf/alitalia/relazione_cause_insolvenza.pdf
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Alitalia ¢ stato rinviato pili volte e la procedura ¢ stata infine convertita in una procedura negoziata. Le date di
scadenza per il rimborso dei prestiti del 2017 sono state sincronizzate () e prorogate diverse volte. Da ultimo
il decreto-legge 30 aprile 2019, n. 34 (*') ha disposto, tra laltro, la proroga del rimborso dei prestiti del 2017
fino a quando i compendi aziendali di Alitalia non sarebbero stati ceduti dall'amministrazione straordinaria e
ha sospeso l'ulteriore cumulo di interessi sui prestiti del 2017.

(26) A ogni proroga delle date di scadenza del rimborso dei prestiti del 2017 ¢ corrisposto il rinvio del relativo

(33)

termine per l'espletamento della procedura della cessione dei complessi aziendali di Alitalia. Il termine per
presentare un’offerta vincolante ¢ stato rinviato a pili riprese, da ultimo al 21 novembre 2019. Poiché entro tale
termine non sono presentate offerte vincolanti, la summenzionata procedura di cessione ¢ stata considerata
fallita (*3).

11 2 dicembre 2019, con il decreto-legge 137/2019, ¢ stato disposto di adottare una nuova procedura di cessione
da associare a un piano di riorganizzazione e di espletare entro il 31 maggio 2020 le procedure necessarie per la
cessione dei complessi aziendali di Alitalia a seguito dell'attuazione di detto piano.

5. SINTESI DELLA DECISIONE DI AVVIO DEL PROCEDIMENTO DEL 2018 RELATIVA AI PRESTITI DEL 2017

Nel 2017 e nel 2018 la Commissione ha ricevuto una serie di denunce nelle quali si asseriva che i prestiti del
2017 e le rispettive proroghe costituivano aiuti di Stato illegali e incompatibili.

I 23 gennaio 2018 ITtalia ha notificato i prestiti del 2017 come aiuti per il salvataggio ai sensi degli
orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrutturazione di imprese non finanziarie in difficolta
(gli “orientamenti per il salvataggio e la ristrutturazione”) (¥).

Con lettera del 23 aprile 2018, la Commissione ha informato Iltalia della propria decisione di avviare il
procedimento a norma dell’articolo 108, paragrafo 2, del TFUE, in relazione ai prestiti del 2017 (la “decisione
di avvio del procedimento del 2018”) (*¥).

La Commissione ha concluso in via provvisoria che: i) i prestiti del 2017 possono aver costituire aiuti di Stato ai
sensi dell’articolo 107, paragrafo 1, del TFUE; ii) sussistevano seri dubbi circa la compatibilita con il mercato
interno dei prestiti del 2017.

In particolare, a parere della Commissione era possibile che i prestiti del 2017 avessero conferito un vantaggio
economico ad Alitalia ai sensi dell’articolo 107, paragrafo 1, del TFUE. A parere della Commissione, le autorita
italiane non avevano suffragato con elementi di prova l'affermazione secondo cui, nel concedere i prestiti del
2017, I'ltalia avrebbe agito come un operatore in un’economia di mercato.

La Commissione ha ritenuto che Alitalia fosse un'impresa in difficolta ai sensi degli orientamenti sugli aiuti di
Stato per il salvataggio e la ristrutturazione ed ¢ giunta in via provvisoria alla conclusione che sussistevano seri
dubbi circa la compatibilita dei prestiti del 2017 con il mercato interno.

6. LA POSIZIONE DELLE DENUNCIANTI IN MERITO AL PRESTITO DEL 2019

Nelle loro osservazioni relative al prestito del 2019, le denuncianti sostengono che tale prestito costituisce un
aiuto di Stato illegale e incompatibile.

Tramite il decreto-legge 27 aprile 2018, n. 38.

Decreto-legge 30 aprile 2019, n. 34, “Misure urgenti di crescita economica e per la risoluzione di specifiche situazioni di crisi”
(Gazzetta Ufficiale - Serie Generale n. 100 del 30 aprile 2019). I decreto-legge 34/2019 & stato convertito dalla legge
28 giugno 2019, n. 58 (Gazzetta Ufficiale - Serie Generale n. 151 del 29 giugno 2019 - Suppl. Ordinario n. 26).

Nelle osservazioni presentate il 6 gennaio 2020, al punto 2, lettera b), le autorita italiane hanno dichiarato che non era loro pervenuta
alcuna offerta finale entro il termine stabilito dalla legge. La notizia ¢ stata diffusa anche dalla stampa: si veda ad esempio “Il Corriere
della sera” del 21 novembre 2019: “Alitalia, il salvataggio salta ancora: ottavo rinvio per la cordata”; “la Repubblica” del 20 novembre
2019: “Si ferma la cordata Fs-Atlantia. Alitalia verso l'ottavo rinvio”; “la Repubblica” del 26 novembre 2019: “Alitalia, la resa del
governo. Patuanelli: la soluzione di mercato non ¢'¢”.

Comunicazione della Commissione — Orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrutturazione di imprese non
finanziarie in difficolta (GU C 249 del 31.7.2014, pag. 1).

Aiuti di Stato — Italia — Aiuto di Stato SA.48171 (2018/C) (ex 2018/NN, ex 2017 FC) — Presunto aiuto di Stato a favore di Alitalia
— Invito a presentare osservazioni a norma dell'articolo 108, paragrafo 2, del trattato sul funzionamento dell'Unione europea
(C/2018/2357) (GU C 256, del 20.7.2018, pag. 4).
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(35) Le denuncianti affermano che il prestito del 2019 costituisce un aiuto di Stato poiché il governo italiano non ha
agito come un investitore operante in un’economia di mercato. Dato che, nonostante i prestiti del 2017, la
situazione economica di Alitalia non ¢ migliorata, e alla luce della storia di Alitalia, secondo le denuncianti i
dubbi gia espressi dalla Commissione nella decisione di avvio del 2018 sui prestiti del 2017 si applicherebbero
a maggior ragione al prestito del 2019 (¥). A loro avviso, nessun investitore operante in un’economia di
mercato attento ai problemi di redditivita sarebbe stato infatti disposto ad aumentare la propria esposizione
creditizia fornendo tali nuovi finanziamenti senza garanzia alcuna in merito alla rimunerazione del capitale
investito.

(36) Le denuncianti ritengono che il prestito statale concesso dal governo italiano ad Alitalia abbia senza alcun
dubbio conferito un vantaggio ad Alitalia, abbia inciso in modo rilevante sugli scambi tra Stati membri e falsato
la concorrenza, dato che Alitalia ¢ in concorrenza con altre compagnie aeree dellUE. A loro parere, il prestito
del 2019 avrebbe di fatto consentito alla societa di rimanere operativa nonostante il protrarsi della difficile
situazione finanziaria e di mantenere e persino aumentare la propria quota di mercato grazie all'incremento
delle capacita e all'apertura di determinate rotte, mettendola cosi in grado di continuare ad applicare una
politica tariffaria pit aggressiva di quella che avrebbe potuto praticare senza il prestito del 2019 e causando
gravi danni alle societa concorrenti che operavano sulle medesime rotte senza sovvenzioni pubbliche.

(37) In particolare, le denuncianti sottolineano che, nonostante i cospicui contributi pubblici ricevuti, Alitalia non ¢
stata in grado di effettuare alcuna ristrutturazione, non riuscendo a diventare redditizia né a ridurre i costi o i
debiti.

(38) Le denuncianti sostengono che il prestito del 2019 ¢ incompatibile con il mercato interno. Diversi criteri di

compatibilita definiti negli orientamenti per il salvataggio e la ristrutturazione non sono stati rispettati.
7. LA POSIZIONE DELLE AUTORITA ITALIANE IN MERITO AL PRESTITO DEL 2019

(39) 11 6 gennaio 2020 I'ltalia ha risposto a una serie di punti sollevati nelle denunce, asserendo al contempo che il
prestito del 2019 rappresenta un sostegno finanziario a favore di Alitalia. In primo luogo, I'ltalia ha affermato
che lo strumento giuridico oggetto delle denunce, vale a dire il decreto-legge 124/2019, non era stato
convertito in legge ed era pertanto privo di efficacia ab initio. Secondo I'ltalia lo strumento giuridico alla base
del prestito del 2019 ¢ il decreto-legge 137/2019, il cui oggetto ¢ diverso da quello del decreto-legge 124/2019,
in quanto il nuovo finanziamento ivi previsto era subordinato al ripristino della redditivita a lungo termine
attraverso la cessione della societa ristrutturata. Le denunce sarebbero pertanto prive di oggetto.

(40) A parere dell'Ttalia il prestito del 2019 non costituiva un aiuto illegale, bensi una tranche supplementare
dell’aiuto notificato nel gennaio 2018 (cfr. il punto (29)), rappresentando quindi un’estensione dei prestiti del
2017. Secondo [Ttalia, tale prestito non era pertanto soggetto all'obbligo di sospensione dell'aiuto ai sensi
dell’articolo 108, paragrafo 3, del TFUE. Di conseguenza, I'ltalia ha espresso il parere che il prestito del 2019
debba essere esaminato nellambito dell'indagine aperta con la decisione di avvio del procedimento del 2018.

8. VALUTAZIONE
8.1. Osservazioni preliminari

(41) La Commissione ¢ dell'avviso che anche se le denunce fossero ritenute senza oggetto, tale conclusione non
avrebbe alcun effetto materiale sulla presente indagine. A norma dell'articolo 12 del regolamento (UE)
2015/1589 del Consiglio, del 13 luglio 2015, recante modalita di applicazione dell'articolo 108 del trattato sul
funzionamento dell'Unione europea (*) (il “regolamento di procedura”), la Commissione puo, di propria
iniziativa, esaminare informazioni su presunti aiuti illegali provenienti da qualsiasi fonte.

(42) Inoltre, I'ltalia ha sostenuto che il prestito del 2019 ¢ in realta una tranche aggiuntiva dei prestiti del 2017 e che
pertanto la Commissione dovrebbe esaminare il prestito del 2019 nell'ambito dell'indagine aperta con decisione
di avvio del 2018.

() La denuncia contiene copia di un’intervista al vicepresidente della Banca europea per gli investimenti, pubblicata da Radiocor
Economia il 26 settembre 2019, in cui si affermava che Alitalia non aveva ancora le caratteristiche necessarie per essere finanziabile
dalle banche.

(*) GUL 248 del 24.9.2015, pag. 9.
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Per corroborare tale argomentazione, I'Ttalia ha richiamato il punto 81 della comunicazione della Commissione
sulla nozione di aiuto di Stato (¥), il quale dispone che “piis interventi consecutivi dello Stato possono essere considerati
un solo intervento ai fini dell'applicazione dell'articolo 107, paragrafo 1, del trattato. Cio puo verificarsi, in particolare, nel
caso in cui interventi consecutivi siano connessi tra loro — segnatamente per la loro cronologia, il loro scopo e la situazione
dell'impresa al momento in cui si verificano — in modo tanto stretto da renderne impossibile la dissociazione”. Secondo
I'ltalia, & impossibile dissociare il prestito del 2019 dai prestiti del 2017 dato che le argomentazioni esposte nel
decreto-legge 137/2019 per la concessione del prestito del 2019 corrispondono alle motivazioni addotte per la
concessione dei prestiti del 2017 nei corrispondenti atti legislativi che dispongono i prestiti del 2017.

La Commissione osserva che il punto 81 della comunicazione della Commissione sulla nozione di aiuto di Stato
stabilisce anche: “[pJer contro, se l'intervento successivo & stato il risultato di eventi imprevisti all'epoca del primo
intervento, le due misure dovrebbero in linea di principio essere valutate separatamente.” (corsivo e sottolineatura
aggiunti).

La Commissione conclude in via provvisoria che il prestito del 2019 sia separabile dai prestiti del 2017 per i
motivi indicati di seguito.

In primo luogo, il decreto-legge 148/2017, con il quale I'ltalia ha concesso il prestito aggiuntivo di 300 milioni
di EUR, afferma esplicitamente che si tratta di un aumento del finanziamento statale di 600 milioni di EUR gia
erogato nel maggio 2017 fino a raggiungere I'importo di 900 milioni di EUR (*). Per contro, il decreto-legge
124/2019, il decreto-legge 137/2019 o la legge 2/2020 non fanno alcun riferimento ad un eventuale
collegamento con i prestiti concessi nel 2017.

In secondo luogo, per quanto riguarda la cronologia, la Commissione osserva che, mentre i prestiti del 2017
sono stati concessi a distanza di sei mesi I'uno dall’altro, il prestito del 2019 ¢ stato concesso due anni dopo il
prestito precedente. Il prestito del 2019 ¢ dissociabile dai prestiti del 2017, in quanto si ¢ reso necessario solo
molto tempo dopo i prestiti del 2017 e si riferisce al finanziamento di costi che non potevano ragionevolmente
essere previsti nel momento in cui Alitalia era stata inizialmente ammessa alla procedura di amministrazione
straordinaria ().

In terzo luogo, i termini dei prestiti del 2017 e del prestito del 2019 sono sostanzialmente diversi. Da un lato, la
data di scadenza per la restituzione dei prestiti del 2017 ¢ stata rinviata sine die fino a dopo la vendita delle
attivita di Alitalia. Per contro, la data di scadenza per la restituzione del prestito del 2019 ¢ attualmente fissata a
sei mesi dalla sua erogazione. Dall’altro, dal maggio 2019, nessun ulteriore interesse sta maturando sui prestiti
del 2017, mentre l'interesse ¢ previsto sul prestito del 2019.

La Commissione conclude pertanto in via provvisoria che il prestito concesso nel 2019 ¢ dissociabile dai prestiti
del 2017 e che occorra avviare un distinto procedimento di indagine formale in merito al prestito del 2019.

8.2. Presenza di aiuti di Stato

In virtti dell’articolo 107, paragrafo 1, del trattato, “sono incompatibili con il mercato interno, nella misura in cui
incidano sugli scambi tra Stati membri, gli aiuti concessi dagli Stati, ovvero mediante risorse statali, sotto qualsiasi forma
che, favorendo talune imprese o talune produzioni, falsino o minaccino di falsare la concorrenza”.

Ne consegue che affinché una misura possa costituire un aiuto di Stato ai sensi dell’articolo 107, paragrafo 1 del
TFUE, devono essere soddisfatti i criteri cumulativi elencati di seguito: i) deve essere concessa dallo Stato o
mediante risorse statali ed essere imputabile allo Stato; ii) deve conferire un vantaggio ad unimpresa; iii) deve
essere selettiva, ossia favorire talune imprese o la produzione di determinati beni; iv) deve falsare o minacciare
di falsare la concorrenza ed essere atta a incidere sugli scambi tra Stati membri (*°).

Comunicazione della Commissione sulla nozione di aiuto di Stato di cui all’articolo 107, paragrafo 1, del trattato sul funzionamento
dell'Unione europea (C[2016/2946) (GU C 262 del 19.7.2016, pag. 1).

Larticolo 12, comma 2, del decreto-legge 148/2017 dispone che “... l'ammontare del finanziamento ... ¢ incrementato di 300 milioni di
euro, da erogarsi nell'anno 2018”.

Cfr., in proposito, la decisione della Commissione del 19 dicembre 2012 nel caso SA.35378 Financing of Berlin Brandenburg Airport,
Germania (GU C 36 dell’8.2.2013, pag. 10), punti da 14 a 33.

Sentenza del 2 settembre 2010, Commissione/Deutsche Post, C-399/08 P, EU:C:2010:481, punto 39 e giurisprudenza ivi citata.
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8.2.1. Nozione di impresa

Alitalia SAI & un’impresa privata con sede in Italia che opera e fornisce servizi nel settore del trasporto aereo. E
un’impresa ai sensi dell’articolo 107, paragrafo 1, del TFUE (*'). Anche Cityliner ¢ una societa privata che opera
nel settore del trasporto aereo e fornisce servizi di trasporto di passeggeri a livello regionale; anch’essa ¢
un'impresa ai sensi dell'articolo 107, paragrafo 1, del TFUE.

8.2.2. Imputabilita e risorse statali

Per configurarsi come aiuto di Stato, una misura deve essere imputabile allo Stato ed essere finanziata mediante
risorse statali.

Poiché il prestito del 2019 ¢ concesso mediante atti legislativi (cfr. la sezione 3), la Commissione conclude in via
provvisoria che il prestito sia imputabile allo Stato italiano. Inoltre, poiché esso ¢ finanziato dal bilancio dello
Stato, la Commissione conclude in via provvisoria che sia stato concesso mediante risorse statali.

8.2.3. Selettivitd

Per essere considerata un aiuto di Stato una misura deve essere specifica o selettiva, nel senso di avvantaggiare
soltanto certe imprese o la produzione di certi beni.

Il prestito del 2019 ¢ stato concesso in modo specifico ad Alitalia. Pertanto, esso € stato concesso, su base
esclusivamente ad hoc, a due specifiche imprese appartenenti al medesimo gruppo e non era disponibile per
altre imprese attive nel settore del trasporto aereo italiano che si trovano in una situazione di diritto e di fatto
analoga, o in altri settori. Nessuna societa comparabile era ammessa a beneficiare di misure simili a quelle
concesse e, pertanto, nessuna di tali societa ha ricevuto un vantaggio analogo.

Inoltre, come stabilito dalla Corte, in caso di concessione di un aiuto individuale, I'individuazione del vantaggio
economico (cfr. la sezione 8.2.4) consente, in linea di principio, di presumerne la selettivita ().

Conseguentemente la Commissione conclude in via provvisoria che il prestito del 2019 ha natura selettiva.
8.2.4. Vantaggio

Ai sensi dell'articolo 107, paragrafo 1, del TFUE, per vantaggio s'intende un beneficio economico che un'impresa
non avrebbe potuto ottenere in condizioni normali di mercato, ossia in assenza di un intervento dello Stato (¥).

Secondo la giurisprudenza dell'Unione europea, le operazioni economiche realizzate da un ente pubblico non
conferiscono un vantaggio e pertanto non costituiscono aiuto di Stato ai sensi dell’articolo 107, paragrafo 1,
del TFUE, se hanno luogo in normali condizioni di mercato (*). Al fine di determinare se un'operazione ¢ stata
eseguita in tali condizioni, la Commissione applica il principio dell'operatore in un’economia di mercato, che ¢
stato sviluppato in relazione a diverse operazioni economiche. La Commissione esaminera dapprima se il
criterio dell'operatore in un’economia di mercato ¢ applicabile e, in caso affermativo, lo applichera al prestito
statale del 2019.

Sulla definizione di impresa si richiama la sezione 2 della comunicazione della Commissione sulla nozione di aiuto di Stato, in
particolare il punto 7: "Secondo la costante giurisprudenza della Corte di giustizia, la nozione di impresa abbraccia qualsiasi ente che esercita
un’attivita economica ....

Cfr. sentenza del 4 giugno 2015, Commissione/MOL, C-15/14 P, EU:C:2015:362, punto 60.

Sentenza dell'11 luglio 1996, SFEI e Altri, C-39/94, EU:C:1996:285, punto 60; Sentenza del 29 aprile 1999, Spagna/Commissione,
C-342/96, EU:C:1999:210, punto 41.

Sentenza dell'11 luglio 1996, SFEI e Altri, C-39/94, EU:C:1996:285, punti 60 e 61.
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8.2.4.1. Applicabilita del criterio dell’operatore in un’economia di mercato

La Commissione esaminera I'applicabilita del criterio dell'operatore in un’economia di mercato sotto due aspetti,
per valutare i) se lo Stato ha agito in qualita di autorita pubblica anziché come operatore economico al momento
della concessione dei prestiti e ii) se ITtalia ha presentato elementi di prova ex ante sufficienti per dimostrare di
aver agito come un operatore eConomico.

In primo luogo, la Commissione ricorda che la Corte di giustizia ha stabilito che l'applicabilita del criterio
dell'operatore in un’economia di mercato dipende, in definitiva, dal fatto che lo Stato membro interessato
concede, nella sua qualita di azionista e non nella sua qualita di potere pubblico, un vantaggio economico a
un'impresa a esso appartenente (**). Gli interventi dello Stato diretti ad onorare gli obblighi che ad esso
incombono come autorita pubblica non si possono paragonare a quelli di un operatore in un'economia di
mercato (*%).

I comunicati stampa rilasciati dopo la concessione del prestito indicherebbero che I'ltalia sembrava basarsi su
considerazioni che un operatore di mercato non avrebbe tenuto in considerazione.

Il 28 novembre 2019, il ministro dello Sviluppo economico ha dichiarato che Alitalia “non fallira, mi sento di
poterlo garantire” ().

1117 dicembre 2019 lo stesso ministro ha dichiarato alla stampa che “ci sono criticita [con riguardo ad Alitalia] da
affrontare in modo serio”, partendo dal fatto che “non prendo in considerazione l'idea di mettere aerei a terra” (*%).

In secondo luogo, quando uno Stato membro invoca il criterio dell'operatore in un’economia di mercato nel
procedimento amministrativo, spetta allo Stato membro stesso “provare inequivocabilmente e sulla base di elementi
oggettivi, verificabili e contemporanei, che la misura attuata rientrava nella sua qualita di azionista e che & fondata sulle
valutazioni economiche preliminari richieste” (**). Tali elementi devono fare chiaramente apparire che lo Stato
membro interessato ha preso, preliminarmente o simultaneamente alla concessione del beneficio economico, la
decisione di procedere, con la misura effettivamente posta in essere, ad un investimento nell'impresa pubblica
controllata.

Inoltre, “ai fini della valutazione della questione di sapere se la stessa misura sarebbe stata adottata, in normali condizioni
di mercato, da un investitore privato operante in una situazione la piit analoga possibile a quella dello Stato, devono essere
presi in considerazione unicamente i benefici e gli obblighi connessi alla posizione di quest’ultimo nella sua qualita di
azionista, ad esclusione di quelli connessi alla sua qualita di potere pubblico” (*°).

Nonostante le richieste della Commissione I'ltalia non ha presentato alcun documento che dimostri che lo Stato,
prima di concedere il prestito del 2019, ha effettuato una valutazione della potenziale redditivita
dell'investimento e della probabilita della restituzione di tale prestito.

Per questi motivi, la Commissione conclude, in via provvisoria, che il criterio dell'operatore in un’economia di
mercato non potesse essere applicabile allo Stato per quanto riguarda il prestito del 2019 in quanto: i)
concedendo il prestito del 2019 ad Alitalia, I'Ttalia sembra aver agito in veste di autorita pubblica, e ii) in ogni
caso, I'Ttalia non ha assolto I'onere di dimostrare di aver effettuato una valutazione ex ante della redditivita di
tale prestito.

Sentenza del 5 giugno 2012, Commissione/RDF, C-124/10 P, EU:C:2012:318, punti 79-82 ¢ 87.

Sentenza del 15 dicembre 2009, EDF/Commissione, T-156/04, EU:T:2009:505, punto 228.
https:/[www.ilmessaggero.it/economia/news/alitalia_patuanelli_ non_fallira_nazionalizzazione_non_negativa-4892078.html
http:/fwww.rainews.it/dl/rainews/articoli/Alitalia-Leogrande-domani-entrero-in-azienda-non-faro-disastri-4 5f190 5 8-ff0f-42d2-9532-
5446204b197d.html?refresh_ce

Sentenza del 16 gennaio 2018, EDF / Commissione, T-747/15, EU:T:2018:6, punto 142, e sentenza del 19 dicembre 2019, Arriva Italia
Srlea., C-385/18, EU:C:2019:1121, punto 48.

Sentenza del 19 dicembre 2019 Arriva Italia Srl e a., C-385/18, EU:C:2019:1121, punto 47, e sentenza del 5 giugno 2012,
Commissione | EDF, C-124/10 P, EU:C:2012:318, punto 79 e giurisprudenza ivi citata.


https://www.ilmessaggero.it/economia/news/alitalia_patuanelli_
http://www.rainews.it/dl/rainews/articoli/Alitalia-Leogrande-domani-entrero-in-azienda-non-faro-disastri-45f19058-ff0f-42d2-9532-5446204b197d.html?refresh_ce
http://www.rainews.it/dl/rainews/articoli/Alitalia-Leogrande-domani-entrero-in-azienda-non-faro-disastri-45f19058-ff0f-42d2-9532-5446204b197d.html?refresh_ce
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8.2.4.2 Applicazione del criterio dell’operatore in un’economia di mercato

Per completezza, anche se nella sezione 8.2.4.1 la Commissione ha concluso in via provvisoria che il criterio
dell'operatore in un’economia di mercato non ¢ applicabile, la Commissione ha esaminato, in subordine, se
detto criterio sarebbe stato soddisfatto.

Lelemento dirimente ¢ piuttosto stabilire se, nel concedere il prestito, gli enti pubblici abbiano o non abbiano
agito come avrebbe agito un operatore in un'economia di mercato in una situazione analoga. Inoltre, il
comportamento economico pud essere diverso a seconda che esista o no un'esposizione nei confronti
dell'impresa. Tuttavia, se 'ente pubblico non avesse agito come un operatore in un’economia di mercato,
limpresa beneficiaria avrebbe ricevuto un vantaggio economico che non avrebbe ottenuto in condizioni di
mercato normali (*') e che I'ha posta in una posizione pil favorevole rispetto ai suoi concorrenti (*).

Sulla base delle informazioni di cui dispone, concernenti la situazione finanziaria di Alitalia e le circostanze in
cui il prestito del 2019 ¢ stato concesso nell’'ottobre 2019, la Commissione dubita che le condizioni alle quali ¢
stato concesso il prestito del 2019 soddisfino il criterio delloperatore in un’economia di mercato e che I'ltalia,
nel concedere detto prestito ad Alitalia, abbia agito come un creditore prudente, guidato da considerazioni di
redditivita.

In primo luogo, la Commissione in via provvisoria ritiene improbabile che un creditore privato sarebbe stato
disposto a concedere ad Alitalia ulteriori finanziamenti vista la situazione di Alitalia nell'ottobre 2019 e i
recenti avvenimenti che la riguardano. Come descritto nella sezione 2, Alitalia era stata dichiarata insolvente nel
maggio 2017 e ammessa alla procedura di amministrazione straordinaria. Aveva ricevuto i prestiti del 2017, che
sono stati oggetto di numerose proroghe.

In base alle informazioni pubblicamente disponibili, Alitalia ha continuato a registrare flussi di cassa negativi da
quando ¢ stata posta in amministrazione straordinaria, che hanno generato una perdita di 224 milioni di EUR
nel 2018 (¥).

In secondo luogo, non ¢ stata fornita alcuna prova dellaffidabilita creditizia di Alitalia sul mercato. Non & stato
dimostrato che nel 2019 alcuna banca o altra istituzione finanziaria avrebbe aperto una linea di credito simile a
quella concessa ad Alitalia. Le autorita italiane non hanno neppure presentato elementi a riprova del fatto che
concedendo il prestito del 2019 lo Stato italiano, come creditore privato, aveva agito in modo finanziariamente
prudente, a fronte dello scenario controfattuale, ossia la probabile liquidazione di Alitalia.

In terzo luogo, nella decisione di avvio del 2018 (cfr. il punto (30)), la Commissione ha osservato che le offerte
relative al patrimonio di Alitalia sembravano insufficienti a coprire la restituzione dei prestiti del 2017 in
aggiunta alla disponibilita di cassa prevista alla scadenza iniziale. A maggior ragione, pertanto, sembra meno
probabile che il valore del patrimonio di Alitalia sarebbe stato sufficiente a coprire la restituzione del prestito
del 2019.

In quarto luogo, nonostante la richiesta scritta dei servizi della Commissione, le autorita italiane non hanno
fornito alcuna prova che dimostri che al momento della concessione del prestito del 2019 il valore del
patrimonio di Alitalia sarebbe stato sufficiente a garantirne la restituzione.

La Commissione ritiene improbabile che un operatore privato avrebbe concesso i prestiti iniziali del 2017 visto
che Alitalia avrebbe dovuto essere ceduta entro il novembre 2017; a maggior ragione, ¢ ancora pitt improbabile
che tale creditore avrebbe concesso un prestito aggiuntivo nel 2019 dopo il fallimento completo della procedura
di cessione registrato fino a quel momento. Il continuo rinvio del completamento della procedura di cessione, le
ripetute proroghe delle date di scadenza dei prestiti del 2017 senza il versamento di alcun interesse e la
sospensione della restituzione, avrebbero probabilmente segnalato a un creditore privato che le prospettive di
cessione di Alitalia erano addirittura peggiori di quanto inizialmente previsto.

Sentenza del 6 marzo 2003, Westdeutsche Landesbank Girozentrale e Land Nordrhein-Westfalen/Commissione, (West-LB) T-228/99 e
T-233/99, EU:T:2003:57, punto 208.

Cfr., in tal senso, la sentenza del 5 giugno 2012, Commissione/EDF, C-124/10 P, EU:C:2012:318, punto 90 e la sentenza del 15 marzo
1994, Banco Exterior de Espafia, C-387/92, EU:C:1994:100, punto 14; sentenza del 19 maggio 1999, Italia/Commissione, C-6/97,
EU:C:1999:251, punto 16.

http://www.amministrazionestraordinariaalitaliasai.com/pdf/alitalia/audizione27032019.pdf
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(79) In quinto luogo, appare improbabile che un creditore privato sarebbe stato disposto ad aumentare la propria
esposizione, a meno che non avesse avuto validi motivi per ritenere che, in considerazione della sua precedente
esposizione, le sue perdite economiche sarebbero state ancora maggiori in mancanza del prestito concesso nel
2019. Nella fase attuale non vi € nulla che comprovi una tale situazione.

(80) La Commissione ritiene che al momento di decidere se concedere il prestito del 2019, un operatore in
un’economia di mercato avrebbe quindi valutato il suo interesse finanziario ad aumentare di 400 milioni di
EUR lesposizione verso Alitalia, tenendo debitamente conto della precedente esposizione di 900 milioni di
EUR pit interessi relativa alla precedente concessione dei prestiti del 2017. Tale operatore avrebbe pertanto
valutato lo scenario controfattuale rispetto alla concessione del prestito del 2019 attraverso il confronto con la
liquidazione che avrebbe probabilmente fatto seguito alla mancata concessione dell'importo di 400 milioni di
EUR.

(81) In caso di liquidazione, un creditore operante in un’economia di mercato avrebbe potuto aspettarsi di
recuperare, presumendo l'assenza di altri importanti debiti contratti da Alitalia nell'ambito dell'amministrazione
straordinaria, il valore di liquidazione delle attivita di Alitalia (al netto delle spese procedurali) e il saldo di cassa
disponibile. Tali proventi netti avrebbero consentito di coprire una parte dell'importo del capitale dei prestiti del
2017 per 900 milioni di EUR piu gli interessi contrattuali maturati e dovuti per il semestre iniziale (circa 150
milioni di EUR (*)).

(82) Per contro, per concedere il prestito aggiuntivo di 400 milioni di EUR, un creditore operante in un’economia di
mercato avrebbe considerato il fatto che le uniche prospettive di rimborso dei prestiti potevano derivare dalla
cessione delle attivita di Alitalia, cessione che avrebbe richiesto tempi pitt lunghi e avrebbe generato ulteriori
deflussi di cassa operativi negativi nonché interessi finanziari sui prestiti del 2017 e sul prestito del 2019.

(83) Un operatore in un’economia di mercato avrebbe avuto interesse ad aumentare I'esposizione verso Alitalia solo
se i proventi della cessione attesi, insieme alla liquidita disponibile al momento della cessione (stimata pari al
saldo di cassa a ottobre 2019 piu il flusso di cassa operativo negativo nel periodo operativo aggiuntivo di
Alitalia), fossero stati almeno superiori alla liquidazione pit i costi finanziari aggiuntivi nel periodo in questione.

(84) Alla domanda della Commissione di fornire elementi di prova a sostegno della conformita al principio
dell'operatore in un’economia di mercato del prestito del 2019, I'ltalia non ¢ riuscita a dimostrare di aver
valutato detta conformita. La Commissione ritiene che nessun operatore in un'economia di mercato avrebbe
effettuato 'operazione in assenza di uno studio controfattuale dettagliato volto a confrontare l'interesse ad
accrescere l'esposizione verso Alitalia per realizzarne la cessione con la liquidazione che avrebbe probabilmente
fatto seguito alla mancata concessione dell'importo di 400 milioni di EUR.

(85) Conseguentemente, la Commissione conclude, in via preliminare, che il prestito del 2019 non €& conforme al
principio dell'operatore in un’economia di mercato.

8.2.4.2.1. Esposizione precedente dello Stato in qualita di azionista di Alitalia

(86) Come indicato al punto (24), nel 2017 I'ltalia ha concesso ad Alitalia un importo di 900 milioni di EUR dopo
che l'impresa era stata ammessa alla procedura di amministrazione straordinaria. Pertanto, lo Stato era gia
esposto nei confronti di Alitalia per un importo di 900 milioni di EUR (senza contare i 150 milioni di EUR di
interessi maturati) nel momento in cui ha deciso di concedere il prestito di 400 milioni di EUR.

(87) Nella presente sottosezione, la Commissione valuta in via preliminare se sia pertinente considerare altre
esposizioni precedenti, diverse dai prestiti del 2017, per valutare se il prestito del 2019 sia conforme al criterio
dell'operatore in un’economia di mercato.

(*) Calcolo preliminare basato su: i) tasso di interesse Euribor a 6 mesi pit 1 000 punti base; e, ii) date di concessione e di esborso dei
prestiti.
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(91)

(95)

Lo Stato italiano era detentore di una precedente esposizione nei confronti di Alitalia in qualita di azionista
indiretto: infatti, lo Stato italiano detiene il 65 % di Poste Italiane assieme alla Cassa Depositi e Prestiti (35 %),
anchessa di proprieta statale, e Poste Italiane stessa possedeva il 2 % di CAI che a sua volta controllava il 51 %
di Alitalia SAL Di conseguenza, lo Stato italiano era azionista indiretto di Alitalia, di cui deteneva una quota
pari all'l % circa.

La Commissione ritiene in via provvisoria che questa esposizione indiretta e relativamente di minoranza nei
confronti di Alitalia non potesse giustificare I'intervento dell'Italia volto ad aumentare la sua esposizione verso
Alitalia mediante il prestito concesso nel 2019: infatti, Alitalia era stata sottoposta ad amministrazione
straordinaria e qualsiasi creditore in un'economia di mercato avrebbe ritenuto irrilevante mantenere una
partecipazione cosi modesta al momento di decidere se concedere tale prestito a rischio.

I rischi associati alla restituzione del prestito del 2019 sono molto elevati, dal punto di vista di un azionista, se si
tiene conto della mancanza di una prospettiva di risanamento: la riuscita di una ristrutturazione di Alitalia era
infatti molto incerta dopo la bocciatura del piano di risanamento da parte dei dipendenti (cfr. il punto (16)).
Inoltre, gli azionisti sarebbero stati gli ultimi ad essere rimborsati in base all'ordinanza di ripartizione dei
potenziali proventi di una (eventuale) procedura di cessione delle attivita di Alitalia nell'ambito dell'amminis-
trazione straordinaria. Tenuto conto dellimporto dei debiti finanziari pre-insolvenza, era quindi improbabile
che gli azionisti di Alitalia recuperassero alcunché in caso di cessione delle attivita della compagnia aerea.

Questo ragionamento ¢é ulteriormente confermato dal fatto che nessun altro azionista di Alitalia, come le banche
Intesa o Unicredit o gli operatori industriali Atlantia, Etihad o Air France-KLM, abbia concesso un prestito ad
Alitalia dopo l'entrata di quest'ultima in amministrazione straordinaria.

Inoltre, la Commissione osserva che lo Stato italiano non ha addotto il motivo della posizione quale creditore di
mercato pre-insolvenza di Alitalia a sostegno della conformita al principio dell'operatore in un’economia di
mercato nei confronti del prestito concesso nel 2019 ad Alitalia.

In conclusione, la Commissione conclude in via preliminare che un operatore in un’economia di mercato che si
fosse trovato nella situazione dello Stato italiano non avrebbe tenuto conto della propria potenziale esposizione
indiretta come azionista indiretto di minoranza di Alitalia al momento di decidere se concedere il prestito nel
2019 alla compagnia aerea, ma avrebbe tenuto conto soltanto della sua esposizione di 900 milioni di EUR
derivante dai prestiti del 2017.

8.2.4.3  Conclusioni provvisorie in merito all’esistenza di un vantaggio

Innanzitutto la Commissione conclude in via provvisoria che il principio dell'operatore in un’economia di
mercato non sembra applicabile al prestito concesso nel 2019. In secondo luogo, anche supponendo che tale
criterio fosse applicabile, la Commissione dubita che tale criterio sia soddisfatto per quanto riguarda il prestito
del 2019.

Di conseguenza, la Commissione conclude, in via provvisoria, che il prestito concesso nel 2019 ha conferito un
vantaggio economico ad Alitalia ai sensi dell'articolo 107, paragrafo 1, del TFUE. L1talia ¢ invitata a fornire tutti i
documenti e le prove pertinenti a sostegno delle sue dichiarazioni secondo le quali avrebbe agito come un
operatore in un’economia di mercato quando ha concesso il prestito del 2019.

8.2.5. Potenziale distorsione della concorrenza e conseguenze sugli scambi tra Stati membri

Ai sensi dell’articolo 107, paragrafo 1, del TFUE, una misura costituisce aiuto di Stato quando falsa o minaccia di
falsare la concorrenza o incide sugli scambi tra Stati membri.
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(97) Si ritiene che una misura concessa da uno Stato falsi o minacci di falsare la concorrenza qualora sia atta a
migliorare la posizione del destinatario nei confronti di altre imprese concorrenti (**). E dunque sufficiente che
laiuto consenta al beneficiario di mantenere una posizione concorrenziale pit forte di quella in cui si
troverebbe se I'aiuto non fosse stato concesso.

(98) Secondo la relazione trimestrale del commissario straordinario di Alitalia, pubblicata nel settembre 2018 (*9), il
mercato italiano del trasporto aereo di passeggeri, in cui Alitalia & principalmente attiva, ¢ altamente
competitivo ed € caratterizzato, tra l'altro, da un’alta penetrazione dei vettori low cost sul mercato domestico (la
pit elevata in Europa) e intraeuropeo.

(99) La Commissione conclude pertanto, in via provvisoria, che il prestito concesso nel 2019 sia tale da incidere sugli
scambi tra Stati membri poiché riguarda Alitalia, segnatamente Alitalia SAI e Cityliner, la cui attivita di
trasporto, per sua natura, concerne numerosi Stati membri. Inoltre, il prestito del 2019 ¢ anche atto a falsare o
minacciare di falsare la concorrenza nel mercato unico, poiché riguarda solo due imprese che si trovano in
concorrenza con altre compagnie aeree nella rete europea.

8.2.6. Conclusione in merito all’esistenza di aiuti di Stato

(100) In considerazione di quanto precede, la Commissione conclude in via provvisoria che il prestito concesso a
favore di Alitalia nel 2019 costituisce un aiuto di Stato ai sensi dell'articolo 107, paragrafo 1, del TFUE.

9. LEGITTIMITA DELL'AIUTO

(101) La Commissione osserva che il prestito del 2019 ¢ stato concesso ad Alitalia senza alcuna notifica alla
Commissione, in violazione dellarticolo 108, paragrafo 3, del TFUE e dell'obbligo di astenersi dal dare
esecuzione all'aiuto.

(102) Pertanto, la Commissione conclude in via preliminare che il prestito concesso nel 2019 costituisce un aiuto di
Stato illegale.

10. COMPATIBILITA DELLAIUTO

(103) Nella misura in cui il prestito concesso nel 2019 costituisce un aiuto di Stato ai sensi dell'articolo 107, paragrafo
1, del TFUE, la Commissione deve valutare se I'aiuto possa essere dichiarato compatibile con il mercato interno.

(104) Secondo la giurisprudenza costante della Corte, lo Stato membro che chiede di poter concedere aiuti in deroga
alle norme del trattato ¢ soggetto all'obbligo di collaborazione nei confronti della Commissione.

(105) In forza di tale obbligo, ¢ tenuto in particolare a fornire tutti gli elementi atti a consentire a detta istituzione di
accertare che ricorrano le condizioni della deroga richiesta (V). Invitata a presentare osservazioni sulla
compatibilita del prestito del 2019, I'Ttalia ha dichiarato soltanto che la compatibilita del prestito del 2019
dovrebbe essere valutata nell'ambito dell'indagine aperta con la decisione di avvio del 2018, senza fornire
ulteriori informazioni che consentano alla Commissione di valutare la compatibilita del prestito del 2019.

(106) La Commissione ritiene che Alitalia soddisfi i criteri per essere considerata un'impresa in difficolta ai sensi del
punto 20, lettera c), degli orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrutturazione, in quanto
Alitalia SAI e Cityliner erano gia state dichiarate insolventi quando il prestito del 2019 ¢ stato concesso (cfr. il
punto (1)). Di conseguenza, la Commissione ha potuto effettuare una valutazione della compatibilita del
prestito del 2019 soltanto come aiuto per il salvataggio e la ristrutturazione ai sensi degli orientamenti sugli
aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrutturazione poiché, in quanto impresa in difficolta, Alitalia non puo
beneficiare di alcun altro tipo di aiuto di Stato (cfr. Il punto 23 dei citati orientamenti). Detti orientamenti
stabiliscono le norme e le condizioni da considerare ai fini della valutazione della compatibilita di aiuti per il
salvataggio e la ristrutturazione a favore di imprese in difficolta ai sensi dell'articolo 107, paragrafo 3, lettera c),
del TFUE.

() Sentenza del 17 settembre 1980, Philip Morris Holland BV /Commissione, 730/79, ECLLEU:C:1980:209, punto 11.
(*) http:/fwww.amministrazionestraordinariaalitaliasai.com/pdf/alitalia/doc-3-relazione-az-trim-1-luglio-30-settembre-2018-omissis.pdf
(*) Sentenza del 28 aprile 1993, Repubblica italiana/Commissione, C-364/90, ECLLEU:C:1993:157, punto 20.
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(107) Due tipi di aiuti definiti negli orientamenti sono pertinenti nella fattispecie, vale a dire gli aiuti per il salvataggio e
gli aiuti per la ristrutturazione.

(108) Al sensi del punto 26 degli orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrutturazione, gli aiuti per il
salvataggio sono, per loro stessa natura, una forma di assistenza temporanea e reversibile. La loro finalita
principale ¢ consentire di mantenere in attivita un'impresa in difficolta per il tempo necessario a elaborare un
piano di ristrutturazione o di liquidazione.

(109) Ai sensi del punto 27 degli orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrutturazione, gli aiuti per la
ristrutturazione spesso comportano un‘assistenza pilt permanente e devono ripristinare la redditivita a lungo
termine del beneficiario in base a un piano di ristrutturazione realistico, coerente e di ampia portata,
consentendo, al contempo, un sufficiente contributo proprio e una condivisione degli oneri e limitando le
potenziali distorsioni della concorrenza.

(110) Lltalia non ha fornito alcun elemento che dimostri che il prestito concesso nel 2019 soddisfa i criteri degli aiuti
per il salvataggio o per la ristrutturazione previsti dagli orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la
ristrutturazione.

(111) Per essere considerati compatibili con gli orientamenti sugli aiuti Stato per il salvataggio e la ristrutturazione, gli

aiuti per il salvataggio o per la ristrutturazione devono soddisfare una serie di criteri cumulativi previsti al punto
3 degli orientamenti, e segnatamente: a) contributo al raggiungimento di un obiettivo ben definito di interesse
comune; b) necessita dell'intervento statale; c) adeguatezza della misura di aiuto; d) effetto di incentivazione; e)
proporzionalita dell'aiuto (aiuto limitato al minimo); f) prevenzione di effetti negativi indebiti sulla concorrenza
e sugli scambi tra gli Stati membri; g) trasparenza dell’aiuto.

(112) A norma del punto 39 di detti orientamenti: “Qualora uno dei criteri di cui sopra non sia soddisfatto, l'aiuto non sara
considerato compatibile con il mercato interno.”

(113) A tale riguardo, con riferimento agli aiuti finalizzati sia al salvataggio sia alla ristrutturazione, spetta allo Stato
membro in questione fornire gli elementi necessari per stabilire se I'aiuto possa essere considerato compatibile.
In particolare, lo Stato membro deve individuare e definire un obiettivo di interesse comune in linea con le
condizioni stabilite negli orientamenti per il salvataggio e la ristrutturazione, dato che la valutazione del
rispetto degli altri criteri dipende da tale obiettivo. La Commissione non puo, di propria iniziativa, definire tale
obiettivo in sostituzione di quello dello Stato membro qualora esso non vi provveda. Per quanto riguarda
l'obiettivo di interesse comune, la Commissione osserva che I'Ttalia non ha fornito alcun elemento di prova che
dimostri che il prestito del 2019 ¢ stato concesso, come stabilito al punto 43 dei citati orientamenti “in quanto ¢
volto a prevenire problemi di ordine sociale o a risolvere fallimenti del mercato ..., ripristinando la redditivita a lungo termine
dellimpresa ...".

(114) Accertare che l'aiuto persegua un obiettivo di comune interesse ¢ una condizione preliminare essenziale per
lanalisi di diversi altri criteri. Alla luce di quanto precede, a questo stadio della procedura, non si puo
dimostrare i) che I'intervento dello Stato era necessario per perseguire un obiettivo di comune interesse, ii) che
l'aiuto era adeguato, iii) che I'effetto di incentivazione € stato soddisfatto, iv) che l'aiuto era limitato al minimo e
che non vi sono stati effetti negativi indebiti sulla concorrenza e sugli scambi tra Stati membri.

(115) Atteso che, come stabilito al punto 39 degli orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la
ristrutturazione, qualora uno dei criteri di cui sopra non sia soddisfatto, I'aiuto non puo essere considerato
compatibile con il mercato interno, la Commissione, a questo stadio della procedura, conclude pertanto in via
provvisoria che il prestito concesso nel 2019 non poteva essere considerato un aiuto per il salvataggio o un
aiuto per la ristrutturazione compatibile con il mercato interno a norma degli orientamenti.

(116) Nonostante tale conclusione provvisoria, nei punti che seguono la Commissione valuta per completezza anche
se il prestito concesso nel 2019 soddisfi altre condizioni stabilite dai citati orientamenti.
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(117) In primo luogo, conformemente ai punti 70 e 71 degli orientamenti per il salvataggio e la ristrutturazione, gli
aiuti possono essere concessi alle imprese in difficolta per una sola operazione di ristrutturazione. Pertanto,
qualora siano trascorsi meno di 10 anni dall'erogazione precedente di un aiuto per il salvataggio o per la
ristrutturazione o di una misura temporanea di sostegno alla ristrutturazione oppure dalla fine del periodo di
ristrutturazione o dalla cessazione dell’attuazione del piano di ristrutturazione - a seconda di cosa sia avvenuto
per ultimo - la Commissione non autorizzera altri aiuti (principio dell'aiuto “una tantum”).

(118) Poiché ¢ possibile che Alitalia abbia beneficiato di un aiuto per il salvataggio nel 2017 (*) grazie ai prestiti
concessi nel 2017, a questo stadio della procedura la Commissione nutre anche dubbi sul fatto che il principio
dell’aiuto “una tantum” sia stato rispettato; se tale dubbio fosse confermato, il prestito concesso nel 2019 non
potrebbe essere considerato un aiuto per il salvataggio o per la ristrutturazione compatibile con il mercato
interno.

(119) In secondo luogo, per quanto riguarda la proporzionalita del prestito del 2019 come aiuto al salvataggio, la
Commissione non dispone di alcun elemento di prova circa la proporzionalita dell’aiuto in quanto Italia non
ha fornito dati sul fabbisogno di tesoreria di Alitalia e in tali circostanze la Commissione non ¢ in grado di
stabilire se il prestito del 2019 fosse il minimo necessario per mantenere Alitalia in attivita per sei mesi.

(120) In terzo luogo, per quanto riguarda gli aiuti per la ristrutturazione, le autorita italiane non hanno presentato alla
Commissione né un piano di ristrutturazione finalizzato a ripristinare la redditivita a lungo termine né un piano
di liquidazione per la cessione delle attivita di Alitalia e la successiva liquidazione della societa entro un lasso di
tempo ragionevole, come richiesto dal punto 55, lettera d), punti ii) e iii), degli orientamenti sugli aiuti di Stato
per il salvataggio e la ristrutturazione.

(121) In quarto luogo, per quanto riguarda la proporzionalita del prestito del 2019 quale aiuto per la ristrutturazione,
come stabilito al punto 61 degli orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrutturazione, 'importo
e lintensita dell'aiuto per la ristrutturazione devono essere limitati al minimo strettamente necessario per
consentire la ristrutturazione, in funzione delle risorse finanziarie esistenti del beneficiario, dei suoi azionisti o
del gruppo di cui fa parte. In particolare deve essere garantito un livello sufficiente di contributo proprio ai
costi della ristrutturazione e la ripartizione degli oneri. LItalia non ha fornito alcun elemento a comprova del
fatto che un investitore o un gruppo di investitori avrebbe fornito di nuovo un simile contributo proprio che
avrebbe dovuto corrispondere all'importo dell'aiuto (almeno all'importo del capitale dei prestiti) come richiesto
dalla sezione 3.5.2.1 degli orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrutturazione.

(122) In quinto e ultimo luogo, ai sensi del punto 76 degli orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la
ristrutturazione, per limitare il piti possibile gli effetti negativi sulle condizioni degli scambi, in modo che
prevalgano gli effetti positivi, nel concedere aiuti per la ristrutturazione devono essere adottate misure volte a
limitare distorsioni della concorrenza (le “misure di compensazione”). Le autorita italiane non hanno presentato
alcuna misura di compensazione per evitare tali indebite distorsioni della concorrenza, quali una riduzione della
capacita disponibile dei posti-km o la riduzione degli slot, come previsto dalla sezione 3.6.2 degli orientamenti
sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrutturazione.

123 Per i motivi di cui sopra, in questa fase dell'indagine, la Commissione ¢ giunta alla conclusione provvisoria che il
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prestito concesso nel 2019 non soddisfa le condizioni stabilite dagli orientamenti sugli aiuti di Stato per il
salvataggio e la ristrutturazione.

10.1. Conclusione in merito alla compatibilita dell’aiuto di Stato

(124) Di conseguenza, in questa fase dell'indagine, la Commissione conclude in via provvisoria che vi sono seri dubbi
circa la compatibilita del prestito concesso nel 2019 con il mercato interno e invita le autorita italiane e tutte le
parti interessate a presentare osservazioni.

(*) Lltalia ha notificato i prestiti del 2017 come aiuto per il salvataggio dopo la sua concessione , tuttavia i prestiti del 2017 non sono
stati restituiti dopo sei mesi né convertiti in aiuto per la ristrutturazione mediante l'invio di un piano di risanamento realizzabile
come previsto dagli orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrutturazione.
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11. CONCLUSIONI

(125) Per i motivi di cui sopra, in questa fase dell'indagine, la Commissione conclude in via provvisoria che il prestito
concesso nel 2019 costituisce un ajuto di Stato ai sensi dell'articolo 107, paragrafo 1, del TFUE, che ¢ stato
concesso in violazione dell'obbligo di astenersi dal dare esecuzione all'aiuto di cui dell'articolo 108, paragrafo 2,
del TFUE, e che ci sono seri dubbi sulla sua compatibilita con il mercato interno.

La Commissione richiama l'attenzione dell'talia sul fatto che l'articolo 108, paragrafo 3, del TFUE ha effetto
sospensivo, ricordando alle autorita italiane che l'articolo 16 del regolamento (UE) 2015/1589 del Consiglio
stabilisce che ogni aiuto illegale puo formare oggetto di recupero presso il beneficiario.

La Commissione comunica allTtalia che intende informare i terzi interessati attraverso la pubblicazione della
presente lettera e di una sintesi significativa della stessa nella Gazzetta ufficiale dellUnione europea. La
Commissione informera inoltre le parti interessate degli Stati EFTA firmatari dell'accordo SEE attraverso la
pubblicazione di un avviso nel supplemento SEE della Gazzetta ufficiale dell'Unione europea, e informera infine
IAutorita di vigilanza EFTA inviandole copia della presente. Le parti interessate saranno invitate a presentare
osservazioni entro un mese dalla data della suddetta pubblicazione.
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