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KOMISIJAS PAZINOJUMS

Vadlinijas uzpéméjiem un tirgus uzraudzibas iestadem par Regulas (ES) 2019/1020 par tirgus
uzraudzibu un produktu atbilstibu 4. panta praktisko istenosanu

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2021/C 100/01)

1. IEVADS

Ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2019/1020 par tirgus uzraudzibu un produktu atbilstibu (') (turpmak
teksta — “regula”) tiek ieviesta visaptverosa sistéma patérétaju aizsardzibai no nedrosiem un neatbilstigiem produktiem un
vienlidzigu konkurences apstaklu nodro$inasanai uznéméjiem.

ES vienotais tirgus sniedz uznémeéjiem piekluvi patérétajiem un citiem tieSajiem lietotajiem visas dalibvalstis ar nosacjjumu,
ka tie un to produkti atbilst ES tiesibu aktu prasibam, kuru meérkis ir garantét drosumu, vidisko sniegumu un citu
sabiedribas intere$u ievéroSanu. Tirgus uzraudzibas iestadém un par ES tirgii ievesto produktu kontroli atbildigajam
iestadéem () (turpmak teksta — “robezu iestades”) ir japarliecinds par $o prasibu izpildi un japanak ta. Tas var bat visai
sarez§iti, jo Ipasi talpardosanas gadijuma.

Jaunajiem noteikumiem par tirgus uzraudzibu un produktu atbilstibu vajadzétu nodrosinat prasibu ievérosanu. Tie palidz
radit vienlidzigus konkurences apstaklus, t. i., aizsargat no negodigas konkurences uznémumus, kuri razo atbilstigus
produktus. Tie arT pasarga tirgus uzraudzibas iestades no parmérigu izdevumu raanas izmeklésanas procesa.

Sis vadlinijas attiecas uz svariga regulas noteikuma istenosanu: 4. pants “Uznéméju uzdevumi saistiba ar produktiem, uz
kuriem attiecas konkréti Savienibas saskanosanas tiesibu akti” (skatit 6. iedalu). Regulas 4. pants bitiba paredz, ka attieciba
uz noteiktiem ES tirgdi laistiem produktiem Eiropas Savieniba jabiit uznéméjam, kas péc pieprasijuma sniedz iestadém
informaciju vai veic noteiktus uzdevumus. To pieméros no 2021. gada 16. jilija (regulas 44. pants).

Sajas vadlinijas ir sniegti noradijumi par to, ka uznémgjiem biitu jaisteno 4. pants:

— 2. iedala ir izskaidrota ta darbibas joma un tas, kuram uznémeéjam attieciba uz konkrétu produktu biitu jarikojas ka
4. panta minétajam uznémeéjam,

— 3.iedala ir izklastiti 4. pantd minéta uznémeéja uzdevumi, un

— 4. iedala ir sniegta plagaka informacija par 4. panta praktisko piemérosanu atkariba no ta uznéméja veida, kurs rikojas
ka 4. panta minétais uzpémgjs.

Turklat, ta ka 4. panta merkis ir atvieglot tirgus uzraudzibas un robezu iestazu darbu, 5. iedala ir izklastits, ka §is iestades
var izmantot $o prasibu prakse.

() Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2019/1020 (2019. gada 20. jinijs) par tirgus uzraudzibu un produktu atbilstibu un ar ko
groza Direktivu 2004/42/EK un Regulas (EK) Nr. 765/2008 un (ES) Nr. 305/2011 (OV L 169, 25.6.2019., 1. Ipp.).
() T.i, dalibvalstu saskana ar regulas 25. panta 1. punktu izraudzitas iestades.
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Vadlinijas ir izstradatas nolika palidzét uznéméjiem un iestadem un sekmet saskanotu istenosanu. Tas attiecas vienigi uz
4. panta Isteno$anu un nekadi neattiecas uz tiem ES tiesibu aktiem par produktiem, kuriem $is pants nav piemérojams un
kuros var but noteiktas lidzigas, tacu atskirigas prasibas (}). Tas atsaucas uz ES saskanosanas tiesibu aktu prasibam, kas
piemérojamas $o vadliniju pienemsanas diena. Visaptverosas vadlinijas par ES saskano$anas tiesibu aktiem ir pieejamas
“Zilaja rokasgramata”, uz kuru atsaucas §is vadlinijas (*). Komisija $is vadlinijas atjauninas, nemot véra tiesiska regulgjuma
pilnveidosanu citas jomas, pieméram, Digitalo pakalpojumu tiesibu aktu (%).

Sis dokuments ir paredzéts vienigi noradfjumu sniegsanai; juridisks spéks ir tikai regulas tekstam. Vadlinijas atspogulo
Eiropas Komisijas viedokli, un tapéc tas nav juridiski saistosas. Juridiski saistoSa ES tiesibu aktu interpretacija ir Eiropas
Savienibas Tiesas ekskluziva kompetence. Vadlinijas paustie uzskati nav uzskatami par nostaju, kadu Komisija varétu
izteikt Tiesa. Ne Komisija, ne personas, kas rikojas Komisijas varda, neatbild par to, ka varétu tikt izmantota turpmak
sniegta informacija.

2. DARBIBAS JOMA UN PIEMEROSANA

2.1. Darbibas joma
Regulas 4. panta minétais uznémeéjs ir vajadzigs, ja:

— uz produktu attiecas viena vai vairakas direktivas vai regulas, kas minétas 4. panta 5. punktd, vai arf citi tiesibu akti, kuros ieklauta
skaidra atsauce uz 4. pantu. Sie “nozaru tiesibu akti” attiecas uz rotallietu drosumu, elektroiekartim, radioiekartam,
elektromagneétisko savietojamibu, bistamu vielu izmantoSanas ierobezoSanu elektriskas un elektroniskas iekartas
(“RoHS”), energopateérinu ietekméjosiem raZojumiem (“ekodizains”), gazes iekartam, bavizstradajumiem, masinam,
iekartam, kas paredzétas izmantoSanai arpus telpam (“troksnis arpus telpam”), iekartam, kas paredzétas lietosanai
spradzienbistama vidé (ATEX), spiediena iekartam, vienkar§am spiedtvertném, pirotehniskiem izstradajumiem, atpiitas
kugiem, mérinstrumentiem, neautomatiskajiem svariem, individualajiem aizsardzibas lidzekliem un bezpilota gaisa
kugu sistémam (°) (“droniem”) (); un

— produkts tiek laists ES tirgii (%), t. i., pirmo reizi tiek darits pieejams (piegadats izplatiSanai, patérinam vai izmantoSanai ES tirgi,
veicot komercdarbibu, par maksu vai bez maksas) Savienibas tirgii (), 2021. gada 16. jilija vai pec $a datuma (regulas
4. panta 1. punkts un 44. pants). Produktus, ko piedava pardosanai tiessaisté vai izmantojot citus talpardosanas veidus,
uzskata par daritiem pieejamiem tirgd, ja piedavajums ir vérsts uz tieSajiem lietotajiem ES. Piedavajumu pardoSanai
uzskata par verstu uz tieSajiem lietotdjiem ES, ja attiecigais uznéméjs jebkada veida vér§ savu darbibu uz kadu no
dalibvalstim (regulas 6. pants) (to nosaka katra gadijuma atseviski, nemot véra konkrétus faktorus, pieméram,
geografiskas zonas, uz kuram produktu ir iesp&ams nositit, valodu(-as), ko izmanto piedavajuma vai pasttiSanai,
maksajuma iespgjas utt. (7).

Tas nozimé, ka uznémeéjam, kurs plano 2021. gada 16. julija vai péc $a datuma laist ES tirga produktu, uz kuru attiecas
4. pants, vispirms ir janodrosina, ka ES ir 4. panta minétais uznéméjs. Citadi 2021. gada 16. jalija vai péc $a datuma $adus
produktus ES tirgti nedrikst laist.

() Pieméram, Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2014/90/ES (2014. gada 23. jilijs) par kugu aprikojumu un ar ko atce] Padomes
Direktivu 96/98/EK (OV L 257, 28.8.2014., 146. lpp.), kuras 13. panta ir paredzéts, ka raZotajiem, kuri neatrodas ES teritorija, ir
jaiece] pilnvarots parstavis, un Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1223/2009 (2009. gada 30. novembris) par
kosmétikas lidzekliem (OV L 342, 22.12.2009., 59. Ipp.), kuras 4. panta ir paredzéts, ka ir janosaka atbildiga persona ES. Uz $iem
tiesibu aktiem 4. pants un §is vadlinijas neattiecas.

() Komisijas pazinojums — “Zild rokasgramata” par ES produktu noteikumu istenosanu, 2016. gads (OV C 272, 26.7.2016., 1. Ipp.) vai
nakamais $ads dokuments.

() Priekslikums Eiropas Parlamenta un Padomes regulai par digitalo pakalpojumu vienoto tirgu (Digitalo pakalpojumu tiesibu akts), ar ko
groza Direktivu 2000/31/EK (COM(2020) 825, 15.12.2020.).

(®) Ka noradits Komisijas Delegétas regulas (ES) 2019/945 (2019. gada 12. marts) par bezpilota gaisa kugu sistémam un tre§o valstu
bezpilota gaisa kugu sistému ekspluatantiem (OV L 152, 11.6.2019., 1. Ipp.) 5. panta 3. punkta.

() Informacija par to, kuras direktivas vai regulas varétu attiekties uz konkrétu produktu, ir pieejama portala YourEurope: https://europa.
eufyoureurope/business/product/product-rules-specifications/index_lv.htm.

() Geografiska darbibas joma var tikt paplasinata, pieméram, péc regulas ieklausanas Liguma par Eiropas Ekonomikas zonu pielikumos
darbibas joma ietvers ari Islandi, Lihtensteinu un Norvégiju.

() Skatit 1. un 2. definiciju regulas 3. panta.

% Regulas 15. apsvérums. Plagaka informacija par laiSanu tirg ir pieejama “Zilaja rokasgramata” (pieméram, par tirgd laiSanas laiku, ari
attieciba uz produktiem, kuru razosana piedavajuma izteikSanas bridi vél nav pabeigta, un produktiem, kas paredzéti
komercizstadém).


https://europa.eu/youreurope/business/product/product-rules-specifications/index_lv.htm
https://europa.eu/youreurope/business/product/product-rules-specifications/index_lv.htm
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2.2. Regulas 4. panta minéta uznéméja noteiksana

Regulas 4. panta minéta uznémeja lomu var uzpemties ¢etru veidu uzneméji:

— razotajs (%), kas veic uznéméjdarbibu ES,

— ja razotajs neveic uznémeéjdarbibu Savieniba — importétajs (') (kas péc definicijas veic uznéméjdarbibu ES),

— pilnvarotais parstavis (’) (kas péc definicijas veic uznémejdarbibu Savieniba), kam ir raZotaja rakstiska pilnvara, ar kuru
pilnvaroto parstavi noriko veikt 4. panta 3. punkta izklastitos uzdevumus razotaja varda,

— izpildes pakalpojumu sniedzgjs (*4), kas veic uznémejdarbibu ES, ja Savieniba uznémeéjdarbibu neveic neviens cits
razotajs, importétajs vai pilnvarotais parstavis.

$a pazinojuma 4. iedala ir izklastita informacija par o uznéméju lomu saskana ar nozaru tiesibu aktiem un to, kada veida
ta ir saistita ar uzpémeéju uzdevumiem, kas minéti 4. panta.

Tas, kur$ uznéméjs uznemsies 4. panta minéta uznéméja lomu, jo ipasi ir atkarigs no piegades kédes. Sa pazinojuma
1. ieram&juma isuma ir atspogulota piegades kézu struktiira, un plasaks skaidrojums ir sniegts turpmak teksta.

(") Regulas 3. panta 8. punkta razotajs ir definéts ka “jebkura fiziska vai juridiska persona, kas razo kadu produktu vai pasatijusi 3a
produkta izveidi vai razo$anu un tirgo produktu ar savu nosaukumu, vardu vai precu zimi”.

(") Regulas 3. panta 9. punkta importétdjs ir definéts ka “jebkura fiziska vai juridiska persona, kas Savieniba veic uzpéméjdarbibu un kas
Savienibas tirgti laiz kadas tresas valsts produktu”.

() Regulas 3. panta 12. punktd pilnvarotais parstavis ir definéts ka “jebkura fiziska vai juridiska persona, kas Savieniba veic
uznémgjdarbibu un ir sanémusi rakstisku razotdja pilnvaru rikoties ta varda attieciba uz konkrétiem uzdevumiem, nemot véra
raZotaja saistibas saskana ar attiecigajiem Savienibas saskano3anas tiesibu aktiem vai §Ts regulas prasibam”.

(") Regulas 3. panta 11. punkta izpildes pakalpojumu sniedzéjs ir definéts ka “jebkura fiziska vai juridiska persona, kas, veicot
komercdarbibu, bez ipasumtiesibam uz iesaistitajem produktiem sniedz vismaz divus no $adiem pakalpojumiem: glabasana
noliktava, iesaino$ana, adreséSana un nosiitifana, iznemot pasta pakalpojumus, kuri definéti Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 97/67[EK 2. panta 1. punkta, paku piegades pakalpojumus, kas definéti Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES)
2018/644 2. panta 2. punkta, un jebkadus citus pasta pakalpojumus vai kravas transporta pakalpojumus”.
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1. ieramejums

Regulas 4. panta minétais uznémejs dazadas piegades kedes

Vai ir iecelts
pilnvarotais parstavis
4. panta minéto
uzdevumu veik3anai?

Pilnvarotais parstavis

Vai produkts ir no
razotaja, kas veic
uznémeéjdarbibu ES?

Razotajs, kas veic
uznéméjdarbibu ES

Vai produkts ES

teritorija tiek tirgots Importétajs
veikala uz vietas?

Vai produkts tiek tirgots o

talpardo$ana un tamir Importétajs

importétajs?

Vai ar produktu ES
teritorija rikojas izpildes
pakalpojumu sniedzéjs?

Izpildes pakalpojumu
sniedzéjs

Produkta piedavasana
pardosanai tiesajiem
lietotajiem ES nav atlauta lidz
bridim, kad ES ir noteikts
importétajs, pilnvarotais
parstavis vai izpildes
pakalpojumu sniedzéjs.
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1. posms. Ja raZotdjs (neatkarigi no ta, vai tas veic vai neveic uznéméjdarbibu ES) rakstiski ir pilnvarojis pilnvaroto
parstavi veikt konkrétus 4. panta minétos uzdevumus, $is parstavis ir uzskatams par 4. panta minéto uznéméju. Citos
gadijumos tas ir atkarigs no piegades kédes.

2. posms. Razotaju, kas veic uznéméjdarbibu ES, razotos produktus tirgii parasti laiz pats ES razotajs (**) neatkarigi no ta,
vai tie tiek tirgoti tieSsaisté vai veikala uz vietas. Sadu produktu gadijuma ES raZotajs ir uzskatams par 4. panta minéto
uznéméju (ja vien tas nav iecélis pilnvaroto parstavi 4. panta minéto uzdevumu veiksanai).

3. posms. Razotaju, kas uznéméjdarbibu veic arpus ES, produktus, kuri ES teritorija tiek tirgoti veikala uz vietas, ES tirgii
principa laiz importétajs (*°). Sadu produktu gadijuma importétajs ir uzskatams par 4. pantd minéto uznéméju (ja vien
razotajs nav iecélis pilnvaroto parstavi 4. panta minéto uzdevumu veik$anai). $a pazinojuma 4.2. iedala ir izskaidrots, kas
notiek tad, ja viena veida produktam ir vairaki importétaji.

4. posms. Razotaju, kas veic uznémgjdarbibu arpus ES, produktiem, kuri tiek tirgoti tieSsaisté (vai izmantojot citas
talpardosanas iespéjas), var biit arf importetajs, pieméram, uznéméjs, kur§ pats tirgo produktu tie$saisté vai pardod to
izplatitajam tirgoSanai tieSsaiste.

5. posms. Ja importétaja nav un izpildes pakalpojumu sniedzejs, kas veic uznemejdarbibu ES, rikojas ar produktu, izpildes
pakalpojumu sniedzgjs ir uzskatams par 4. panta minéto uznéméju (ja vien raZotdjs nav iecélis pilnvaroto parstavi
4. panta minéto uzdevumu veik3anai). Atskiriba no importetajiem un pilnvarotajiem parstavjiem izpildes pakalpojumu
sniedz&jiem nav automatiskas oficialas saistibas ar razotaju, kas tiem Jautu pildit 4. panta minéta uzpémeéja uzdevumus.
Tadé] tiem ir janoslédz vienosanas ar uzpéméjiem, kuriem tie sniedz izpildes pakalpojumus (“klienti”), lai nodrosinatu
4. panta minéta uznéméja pienakumu veikSanai nepiecieSamo lidzeklu savlaicigu sanem$anu no klienta vai tiesi no
razotaja (skatit 4.4. iedalu).

6. posms. Situacija, kad produkts tieSajam lietotajam ES tiek tieSi piegadats no kadas valsts arpus ES un pilnvarotais parstavis ir
rakstiski pilnvarots veikt konkrétus 4. panta minétos uzdevumus, $is pilnvarotais parstavis ir uzskatams par 4. panta
minéto uznémeéju. Ja razotajs nav iecélis pilnvaroto parstavi, produktu nedrikst piedavat pardosana tiesajiem lietotajiem ES.
Uznéméjam, kur§ plano piedavat produktu pardoSanai () tieSajiem lietotajiem ES, ir janodrosina, ka razotajs iecel
pilnvaroto parstavi attieciba uz konkréto produktu (skatit 2. ieraméjumuy).

(") Regulas 3. panta razotajs ir definéts ka “jebkura fiziska vai juridiska persona, kas razo kadu produktu vai pasiitijusi $a produkta izveidi
vai razoSanu un tirgo produktu ar savu nosaukumu, vardu vai precu zimi". Importétajs ir definéts ka “jebkura fiziska vai juridiska
persona, kas Savieniba veic uznéméjdarbibu un kas Savienibas tirgii laiz kadas tresas valsts produktu”. Tas nozimé, ka gadijuma, ja
produkts tiek razots arpus ES un kads uznémums, kas atrodas ES teritorija, to tirgo ar savu nosaukumu, vardu vai precu zimi, Sis
uznémums ir uzskatdms par razotaju. Ja Sis raZotdjs laiz minéto produktu ES tirgd, faktisko importésanu pat veicot kadam citam
uznémumam, §ada situacija regulas izpratné importétaja nav.

(%) Iznemot gadijumus, kad razosana notiek ES teritorija, tacu razotdjs neveic uznéméjdarbibu ES. $ada gadijuma ES nav ne razotaja, ne
importétdja, un 4. panta minéta uznémeja lomu var uznemties vienigi pilnvarotais parstavis vai izpildes pakalpojumu sniedzgjs.

(") Nejaukt ar subjektu, kurs tikai mitina piedavajumu pardosanai tieSsaisté; informaciju par Siem subjektiem skatit 2.4. iedala.
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2. ieramejums

Situacija, kada atrodas uznémeéjs, kas veic uznéméjdarbibu arpus ES un plano piedavat produktus pardosanai tiessaisté ES
patérétajiem vai citiem tieSajiem lietotajiem. Ka noteikt 4. panta minéto uznémeéju? (Piemérs)

— Vispirms parliecinieties, ka produkti ir paredzéti ES tirgum un atbilst ES tiesibu aktu prasibam. Saubu gadijuma
sazinieties ar razotaju.

— Javiss ir kartiba, noskaidrojiet, vai raZotajs jau ir iecélis pilnvaroto parstavi attieciba uz Siem produktiem.

— Ja ir, parliecinieties, ka pilnvarota parstavja vards/nosaukums un kontaktinformacija ir noradita atbilstosi prasibam
(skatit 2.3. iedalu).

— Ja nav, apsveriet (sadarbiba ar raZzotaju) $adus turpmakas ricibas variantus:

— ja planojat piedavat produktus pardosanai tie$saistes tirdzniecibas vieta (skatit 2.4. iedalu), noskaidrojiet, vai §1
tirdzniecibas vieta piedava pilnvarota parstavja vai izpildes pakalpojumus,

— ja jau tirgojat produktus, kuriem ES ir vajadzigs pilnvarotais parstavis vai lidzigs subjekts (pieméram,
kosmetiku, mediciniskas ierices vai kugu aprikojumu), noskaidrojiet, vai §is subjekts biitu ieintereséts klat par
; : . gu apriKoj ) ) jut p
pilnvaroto parstavi produktiem, uz kuriem attiecas 4. pants,

— noskaidrojiet, vai pastav attiecigas tirdzniecibas asociacijas, kuru riciba ir (varétu bt) informacija par esoSajiem
pilnvarotajiem parstavjiem (jo vairakiem raZotajiem, kas razo produktus, uz kuriem attiecas 4. pants, jau varétu
biit pilnvarotais parstavis ES).

— Kad esat atradis potencialo pilnvaroto parstavi, pariipéjieties, lai raZotajs to pilnvaro veikt attiecigos uzdevumus
(skatit 3. iedalu un 4.3. iedalu). Péc tam parliecinieties, ka parstavja vards/nosaukums un kontaktinformacija ir
noradita atbilstosi prasibam (skatit 2.3. iedalu).

— Ja 4. panta minéta uznéméja lomu uznemsies izpildes pakalpojumu sniedzgjs, veiciet praktiskus pasakumus, lai
nodrosinatu, ka tas sanem konkréto produktu atbilstibas deklaraciju vai ekspluatacijas ipasibu deklaraciju. Pec tam
parliecinieties, ka ta vards/nosaukums un kontaktinformacija ir noradita atbilstosi prasibam (skatit 2.3. iedalu).

2.3. Informacija par 4. panta minéto uznémeéju

Regulas 4. pantd minéta uznémeéja vards un uzvards, nosaukums (vai registrétais tirdzniecibas nosaukums | registréta
precu zime) un kontaktinformacija (tostarp pasta adrese) janorada vismaz viena no turpmak minétajam vietam (regulas
4. panta 4. punkts):

— uz produkta,

— uz ta iepakojuma, t. i., tirdzniecibas iepakojuma,

— uz pakas, t. i., iepakojuma, kas atvieglo rikoSanos ar produktu un ta transportésanu,

— pavaddokumenta, pieméram, atbilstibas deklaracija vai ekspluatacijas ipasibu deklaracija (*%).

NB! Ja 4. panta minétais uznémejs ir ES raZotdjs vai importetdjs, iepriekS mingtds informacijas sniegSanu parasti jau prasa nozaru
tiesibu akti (skatit 4. iedaju). Sajas prasibas var biit noteikti stingraki nosacijumi attieciba uz vietu, kur §1 informacija ir noradama,
un tas ir jaievero.

Timekla vietnes adresi var noradit papildus pasta adresei (to parasti veido ielas nosaukums | pasta kastites numurs, ékas
numurs, pasta indekss un pilsétas nosaukums), nevis tas vieta. Lai Jautu atri sazinaties ar attiecigajam iestadém, ir lietderigi
noradit arT e-pasta adresi un/vai talruna numuru.

(**) Ar noradi (elektroniskaja) muitas deklaracija vien nepietiek, jo ta netiek fiziski pievienota produktam.
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Ir iesp&jams, ka uz produkta vai ta pavaddokumenta tiek noradits vairaku uznéméju vards un uzvards, nosaukums un
kontaktinformacija. Lai gan nav noteikta neparprotama prasiba, ka pirms $o uzpéméju rekvizitiem jabat tekstam
“manufactured by”, “imported by”, “represented by” vai “fulfilled by”, sniegtajai informacijai nevajadzétu maldinat tirgus
uzraudzibas iestades. Ja uzpéméju loma nav noradita, to nosaka pasas iestades. Katram uzpémeéjam vajadzétu spét pieradit

savu lomu. Teksts anglu valoda — “manufactured by”, “imported by”, “represented by” vai “fulfilled by” — nav obligati
jatulko; sie vardu savienojumi anglu valoda tiek uzskatiti par viegli saprotamiem visa ES.

Regulas 4. panta minéta uznéméja vardam un uzvardam, nosaukumam un kontaktinformacija ir jabat noraditiem bridi, kad
produkts muita tiek deklaréts laiSanai briva apgroziba (regulas 26. panta 1. punkta d) apakspunkts). Tadé] gadijuma, ja
produktu ir paredzéts laist briva apgroziba ES un péc ta nositiSanas nav paredzéts veikt talaku ta apstradi (**), uzneémejiem,
kas veic uzpémejdarbibu arpus ES un piedava produktus pardosanai, vajadzetu parliecinaties, ka vinu rekviziti ir noraditi
ieprieks aprakstitaja veida, vajadzibas gadijuma tos pievienojot (vai liekot pievienot) pirms nostisanas.

2.4. Produkti, kas tiek tirgoti tieSsaistes tirdzniecibas vietas

Tie$saistes tirdzniecibas vieta ir e-komercijas pakalpojums, kura produktus pardosanai piedava daudzi uzpeméji (*°). Ta lauj
uzpémeéjiem, no vienas puses, un tieSajiem lietotajiem, no otras puses, noslégt produktu pardosanas darjjumus.

Regulas 4. pants attiecas uz produktiem, kas tiek tirgoti tieSsaistes tirdzniecibas vietas.

Taja nav paredzéti nekadi konkréti tie$saistes tirdzniecibas vietu pienakumi situacijas, kad tas tikai sniedz starpniecibas
pakalpojumus tre$am personam un uz tam attiecas Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2000/31/EK (*') 2. panta
b) punkts. Situacijas, kad tiesaistes tirdzniecibas vieta starpnieka loma piedava pardoSanai tieSajiem lietotdjiem ES
produktu, uz kuru attiecas 4. pants un kuram nav noteikts 4. panta minétais uzpéméjs (*3), un iegiist faktiskas zinas par
nelikumigu saturu (pieméram, sanemot pietiekami precizu un piendcigi pamatotu pazinojumu no tirgus uzraudzibas
iestades), Direktivas 2000/31/EK 14. panta 1. punkta minéto saistibu iznémumu § tieSsaistes tirdzniecibas vieta var
izmantot vienigi tad, ja, iegustot $adas zinas, ta ir atri rikojusies, lai iznemtu attiecigo nelikumigo saturu vai liegtu tam
pieeju.

Ja tieSsaistes tirdzniecibas vieta ir arT razotajs, importétajs, pilnvarotais parstavis vai izpildes pakalpojumu sniedzgjs, ta var
bt 4. panta minétais uzpéméjs.

3. REGULAS 4. PANTA MINETA UZNEMEJA UZDEVUMI

Saja iedala ir klasificéti 4. panta minéta uznéméja uzdevumi un sniegti noradijumi attieciba uz tiem. Uznéméjam jau var biit
pienakumi, kuri noteikti nozaru tiesibu aktos (atkariba no t3, ka tas ir klasificéts) un pilniba vai daléji attiecas uz minétajiem
uzdevumiem, jo Ipasi tad, ja tas ir razotajs vai importétajs, kas veic uznéméjdarbibu ES (skatit 4. iedalu).

Pirmkart, saskana ar 4. panta 3. punkta a) apak$punktu 4. pantd minétajam uznémeéjam, uznemoties savus pienakumus
vai ar1 bridi, kad ta portfelim tiek pievienots jauns produkts, ir javeic vairaki uzdevumi:

(") Regulas 53. apsvéruma ir atgadinats, ka Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 952/2013 (2013. gada 9. oktobris), ar ko
izveido Savienibas Muitas kodeksu (OV L 269, 10.10.2013., 1. lpp.), 220., 254., 256., 257. un 258. panta ir paredzéts, ka
produktiem, ko ieved ES tirgi un kam vajadziga turpmaka apstrade, lai nodroinatu atbilstibu piemérojamajiem ES saskanosanas
tiesibu aktiem, pieméro attiecigo muitas procediiru, kura Jauj importétajam veikt $adu apstradi.

(*) Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 524/2013 (2013. gada 21. maijs) par patérétaju stridu iz8kirSanu tie§saisté un ar ko
groza Regulu (EK) Nr. 2006/2004 un Direktivu 2009/22/EK (Regula par patérétaju SIT) (OV L 165, 18.6.2013., 1. lpp.)
4. panta 1. punkta f) apakSpunkta tiessaistes tirdzniecibas vieta ir definéta $adi: “pakalpojumu sniedzéjs, ka definéts 2. panta b) punkta
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2000/31/EK (2000. gada 8. jiinijs) par daZiem informacijas sabiedribas pakalpojumu tiesiskiem
aspektiem, jo ipasi elektronisko tirdzniecibu, iekSeja tirgii (Direktiva par elektronisko tirdzniecibu), kas lauj pateretajiem un tirgotajiem noslegt
tieSsaistes pardoSanas un pakalpojumu ligumus tieSsaistes tirdzniecibas vietas timekla vietne”.

(*") Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2000/31/EK (2000. gada 8. junijs) par daziem informacijas sabiedribas pakalpojumu

(*) Uz $adu situaciju attiecas Direktivas 2000/31/EK 14. panta 1. punkta a) apak$punkta minétais nelikumigu darbibu vai informacijas
regul&jums, jo ta neatbilst regulas 4. panta noteikumiem.
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— japarliecinas, ka ir sagatavota atbilstibas deklaracija vai ekspluatacijas ipasibu deklaracija, un ta jaglaba; $adas
deklaracijas ir prasitas visos nozaru tiesibu aktos, uz kuriem attiecas 4. pants (**). Ka noradits tiesibu aktos, uz kuriem
attiecas 4. pants, tas ir jaglaba 10 gadus péc produkta laiSanas tirgti (*). Ja uz produktu attiecas vairak neka viens
tiesibu akts, tiek sagatavota vienota atbilstibas deklaracija attieciba uz visiem piemérojamajiem tiesibu aktiem (¥), un

— japarliecinas, ka ir sagatavota tehniska dokumentacija (*), un janodrosina, ka to péc attieciga pieprasjjuma var darit
pieejamu tirgus uzraudzibas iestadem; tas nozimé, ka gadijuma, ja 4. panta minétais uznémgjs pats So dokumentaciju
neglaba, tam ir japarbauda, vai $ada dokumentacija pastav, un jasanem raZotdja apliecinajums, ka razotajs ir gatavs to
péc pieprasijuma iesniegt vai nu 4. panta minétajam uzpéméjam, vai arl tiesi tirgus uzraudzibas iestadém (skatit
turpmak teksta).

Otrkart, saskana ar 4. panta 3. punkta c) un d) apakspunktu gadijuma, ja 4. panta minétajam uzpémejam ir iemesls uzskatit,
ka attiecigais produkts rada risku (¥), tam ir pienakums:

— informét attiecigas tirgus uzraudzibas iestades. Tas batu jainformé katra dalibvalsti, kura produkts ir darits piecjams (%%);
ir svarigi tas informét arT par korektivajiem pasakumiem, kas jau ir veikti vai tiks veikti, un

— nodrosinat, ka nekavéjoties tiek veikts vajadzigais korektivais pasakums, ar ko novers neatbilstibu prasibam, vai, ja tas
nav iesp&jams, ar ko mazina risku (skatit turpmak teksta).

Visbeidzot, saskana ar 4. panta 3. punkta a), b) un d) apak$punktu 4. panta minétajam uznémeéjam péc tirgus uzraudzibas
iestades pieprasijuma ir javeic noteikti pasakumi:

— jasniedz iestadei atbilstibas deklaracija vai ekspluatacijas ipasibu deklaracija;

— jasniedz iestadei tehniska dokumentacija vai — gadjjuma, ja 4. panta minétais uznéméjs pats So dokumentaciju
neglaba, —janodrosina, ka tehniska dokumentacija iestadei tiek iesniegta (jo ipasi no razotaja puses);

— jasniedz cita informacija un dokumentacija iestadei viegli saprotama valoda (valoda jasaskano ar iestadi — ta var bt
valoda, kas nav valsts oficiala(-as) valoda(-as)), lai apliecinatu produkta atbilstibu (tie var biit, pieméram, sertifikati un
pazinotas iestades lemumi);

— jasadarbojas ar iestadi. Veicamais pasakums ir atkarigs no iestades pieprasijuma, kas izsakams saskana ar proporcio-
nalitates principu (regulas 14. panta 2. punkts); un

— janodrosina, ka nekavéjoties tiek veikts vajadzigais korektivais pasakums, ar ko novér§ neatbilstibu prasibam, kuras
noteiktas attiecigajam produktam piemeérojamajos ES saskanosanas tiesibu aktos, vai, ja tas nav iesp&ams, ar ko
mazina produkta raditos riskus. Sie pasakumi var ietvert vai nu produkta atbilstibas panaksanu, vai ta iznemsanu no
tirgus, vai ari ta atsaukSanu (). Regulas 4. panta minétajam uzpéméjam nav pasam javeic korektivie pasakumi vai
jamazina risks, ja $ads pienakums nav noteikts nozaru tiesibu aktos, tacu ir janodrosina, ka korektivie pasakumi tiek
veikti, pieméram, aicinot razotaju reagét uz pieprasijumu un parliecinoties, ka raZotajs to ir izdarijis.

(¥) Ekspluatacijas ipasibu deklaracija — biivizstradajumiem; atbilstibas deklaracija — citiem produktiem.

(* Tiesibu aktos par troksni arpus telpam, masinam un ekodizainu ir noteikts, ka glabasanas laiks ir 10 gadi péc razo3anas beigu datuma.

(*) Eiropas Parlamenta un Padomes Lémuma Nr. 768/2008/EK (2008. gada 9. jiilijs) par produktu tirdzniecibas vienotu sistému un ar ko
atce] Padomes Lémumu 93/465/EEK (OV L 218, 13.8.2008., 82. Ipp.) 5. pants.

(*) Visos tiesibu aktos, uz kuriem attiecas 4. pants, ir noteikts, ka razotajam ir jasagatavo tehniska dokumentacija.

(*) Regulas 3. panta 19. punkta “produkts, kas rada risku” ir definéts ka “produkts, kas cilvéku veselibu un drosibu ka tadu, veselibu un

drosibu darbavieta, patérétaju aizsardzibu, vidi, sabiedrisko drosibu un citas sabiedribas intereses, kuras aizsarga piemérojamie

Savienibas saskanoSanas tiesibu akti, var negativi ietekmét ta, ka ir parsniegta pakape, ko uzskata par sapratigu un pienemamu

saistiba ar paredzéto produkta uzdevumu parastos vai sapratigi paredzamos attieciga produkta lietosanas apstaklos, pie ka pieder ari

ta lietoSanas ilgums un attieciga gadijuma — prasibas, kuras attiecas uz ta nodoSanu ekspluatacija, uzstadisanu un apkopi”.

Kontaktinformaciju skatit vietné https://ec.europa.cu/growth/single-market/goods/building-blocks/market-surveillance/

organisation_en.

Sis razotdja un importétaja ricibas iespgjas ir Tpasi minétas lielakaja dala nozaru tiesibu aktu; citi iespgjamie korektivie pasakumi ir

uzskaititi regulas 16. panta.

(28
(29
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Regulas 4. panta minétajam uznémeéjam vajadzétu rikoties samériga laikposma, vai ari ievérojot tirgus uzraudzibas iestazu
noteiktos terminus. Atbilstibas deklaracija vai ekspluatacijas ipasibu deklaracija biitu jaiesniedz nekavéjoties, savukart citi
dokumenti — samériga laikposma (*°).

Ja 4. pantd minétais uznéméjs konstaté, ka nespgj pildit vienu vai vairakus no saviem uzdevumiem, jo attiecibas ar
razotaju ir radusas problémas (*!) (pieméram, raZotajs nereag€ uz pieprasijumu), atbilstosi biitu atgadinat raZotajam par ta
pienakumiem, kas noteikti ES tiesibu aktos. Ja problémas turpina pastavét, tad logisks risindgjums varétu bat veikt
vajadzigos pasakumus, lai izbeigtu savu 4. panta minéta uzpémeja statusu attieciba uz konkréto produktu, pamatojoties uz
to, ka 4. panta paredzétos uzdevumus nav iespé&jams veikt. Citiem vardiem sakot:

— importétdjs vairs nevarétu laist produktus tirgd,
— pilnvarotais parstavis varétu megindt izbeigt attiecibas ar raZotaju,
— izpildes pakalpojumu sniedzgjs vairs nevarétu rikoties ar produktiem, t. i, nevarétu tos nostit tiesajiem lietotajiem.

Regulas 4. pantd minétajam uznéméjam var piemérot sankcijas (*2), ja tas nepilda savus 4. panta noteiktos uzdevumus.
Visam sankcijam jabat efektivam, samérigam un atturo$am (regulas 41. panta 2. punkts). Razotajs joprojam ir atbildigs par
produkta atbilstibu nozaru tiesibu aktiem, un tam (gluZi tapat ka citiem piegades kédes dalibniekiem) joprojam ir juridiski
pienakumi attieciba uz produktiem, garantijam, atbildibu par braka produktiem utt. Regulas 4. panta nav paredzéti
papildu juridiskie pienakumi attieciba uz patérétajiem vai citiem tieSajiem lietotajiem.

4. PRAKTISKA IETEKME UZ UZNEMEJIEM

Regulas 4. panta minéta uznéméja uzdevumi (kas izklastiti 4. panta) ir vienadi visiem uznémeéjiem neatkarigi no to veida,
tau atskiras tas, cik liela méra uzdevumi parklajas ar citiem uznémeéja uzdevumiem, kas noteikti nozaru tiesibu aktos. Visi
“4. panta minétie pienakumi” ir spéka neatkarigi no ta, kadas ir nozaru tiesibu aktu prasibas attieciba uz konkréto
uzpéméju. Pastav zinamas atSkiribas starp dazadam nozarém, tacu lielakaja dala tiesibu aktu ir stingri ievéroti
standartnoteikumi attieciba uz uznéméju pienakumiem (*’). Saja iedala ir apliikotas atskiribas, kas ietekmé 4. panta
istenoSanu.

4.1. Razotaji, kas veic uzpéméjdarbibu ES

Razotdjs ir jebkura fiziska vai juridiska persona, kas razo kadu produktu vai pasatijusi §a produkta izveidi vai raZoanu un
tirgo produktu ar savu nosaukumu, vardu vai precu zimi (regulas 3. pants) (**). Ja razotajs veic uznémeéjdarbibu ES, tad tas
principa ir 4. panta minétais uznémgejs, ja vien tas nav iecélis pilnvaroto parstavi konkrétu 4. panta minéto uzdevumu
veikSanai.

RaZotajiem, kas veic uznéméjdarbibu ES, jau ir pienakumi, kas noteikti nozaru tiesibu aktos, ka ari parasti parklajas ar
4. panta 3. punkta minétajiem pienakumiem un ir plasaki par tiem. Iznpémums ir tads, ka — atskiriba no 4. panta
noteikumiem — ES tiesibu aktos par troksni arpus telpam, masinam un ekodizainu nav noteikta neparprotama prasiba
uznéméjiem informét tirgus uzraudzibas iestades situacijas, kad tiem ir iemesls uzskatit, ka produkts, uz kuru attiecas ES
tiesibu akti, rada risku. Razotajiem, kas veic uznéméjdarbibu ES un kas ir 4. panta minétie uznéméji, iestades tomér ir
jainformé par produktiem, uz kuriem attiecas $ie tiesibu akti.

(*) Dazos nozaru tiesibu aktos (pieméram, par rotallietu drosumu un ekodizainu) ir ieklauti sikak izstradati noteikumi par to, cik
savlaicigi konkrétiem uznéméjiem ir jaiesniedz konkréta dokumentacija tirgus uzraudzibas iestadém. Sie noteikumi joprojam ir speka.

(*") Vaija izpildes pakalpojumu sniedzgjs ir saskaries ar problémam attiecibas ar klientu vai starp klientu un raZotaju.

(*) Regulas 41. panta 1. punkta ir noteikts, ka dalibvalstim japaredz noteikumi par sankcijam, ko pieméro saistiba ar $o un daziem citiem
regulas noteikumiem.

(*’) Tie izklastiti Lémuma Nr. 7682008 EK; “Zilaja rokasgramata” ir sniegti pla3aki noradijumi par uznéméju pienakumiem.

(*) Dazos konkrétu nozaru tiesibu aktos ir ietverta at3kiriga razotaja definicija. Konkrétak, Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva
2009/125[EK (2009. gada 21. oktobris), ar ko izveido sistému, lai noteiktu ekodizaina prasibas ar energiju saistitiem raZojumiem
(OV L 285, 31.10.2009., 10. Ipp.), ir izlaists teksts “vai pasiitijusi 32 produkta izveidi vai razo3anu”.
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Lielaka dala nozaru tiesibu aktu nosaka, ka uz produkta ir janorada razotaja vards un uzvards, nosaukums vai precu zime
un adrese; tacu:

— dazas nozarés $o informaciju noteiktos apstaklos var noradit uz iepakojuma vai pavaddokumenta, nevis uz produkta,
— tiesibu aktos par ekodizainu $§adas prasibas nav,

— tiesibu aktos par troksni arpus telpam un par masinam ir noteikts, ka vardu un uzvardu, nosaukumu un adresi var
noradit atbilstibas deklaracija (*)) (vai — daléji komplektétu masinu gadijuma — ieklausanas deklaracija (*%)) un ka &1
deklaracija ir japievieno produktam (¥).

Tadé] izpémuma gadijuma, kad produktam piemeéro tiesibu aktus par ekodizainu, bet nepieméro citus nozaru tiesibu aktus,
uz kuriem attiecas 4. pants, $is 4. pants nosaka, ka razotajiem, kas veic uznéméjdarbibu ES un kas ir 4. panta minétie
uznéméji, ir javeic papildu pasakumi sava varda un uzvarda, nosaukuma un kontaktinformacijas noradisanai.

4.2. Importétaji

Importétajs ir fiziska vai juridiska persona, kas ES veic uznéméjdarbibu un kas ES tirgh laiz kadas tresas valsts produktu
(regulas 3. pants). Ja ES ir importétajs, tad tas principa ir 4. panta minétais uznémgjs, ja vien razotajs nav iecélis pilnvaroto
parstavi konkrétu 4. panta minéto uzdevumu veik$anai.

Nozaru tiesibu akti parasti paredz importétajiem pienakumus, kas parklajas ar 4. panta 3. punkta minétajiem pienakumiem
un ir plasaki par tiem (**). Ari $aja gadijuma iznémums ir tads, ka — atskiriba no 4. panta noteikumiem — ES tiesibu aktos par
troksni arpus telpam, masinam un ekodizainu nav noteikta neparprotama prasiba importétajiem informét tirgus
uzraudzibas iestades situacijas, kad tiem ir iemesls uzskatit, ka produkts, uz kuru attiecas ES tiesibu akti, rada risku.
Produktu, uz kuriem attiecas minétie tiesibu akti, importétajiem, kas ir 4. panta minétie uznémeéji, iestades tomér ir
jainformé par produktiem, uz kuriem attiecas $ie tiesibu akti.

Nozaru tiesibu aktu noteikumi par importétaja varda un uzvarda, nosaukuma un kontaktinformacijas noradianu uz
produkta vai ta pavaddokumenta lielakoties ir tadi pasi ka attieciba uz raZotdju (skatit ieprieks teksta). Tade] tikai
iznémuma gadijumos 4. pants nosaka, ka importétajam, kas ir 4. panta minétais uznéméjs, ir javeic papildu pasakumi sava
varda un uzvarda, nosaukuma un kontaktinformacijas noradisanai.

Ja viena veida produktam ir vairaki importétaji, katrs no tiem ir 4. panta minétais uznéméjs attieciba uz vienibam, kuras tas
ir laidis ES tirgdi, un tam ir pienakums nodrosinat, ka ta vards un uzvards vai nosaukums ir noradits uz §im vienibam vai to
pavaddokumenta saskana ar prasibam. Sis jau ir gadijums, kad viena veida produktam ir vairaki importétaji, un uz to
attiecas nozaru tiesibu akti. Tade] uz atseviska produkta principa batu janorada tikai attieciga importétaja vards un uzvards
vai nosaukums.

4.3. Pilnvarotie parstaviji

Pilnvarotais parstavis ir fiziska vai juridiska persona, kas ES veic uznéméjdarbibu un ir sanémusi rakstisku raZotaja pilnvaru
rikoties ta varda attieciba uz konkrétiem uzdevumiem, nemot véra raZotdja saistibas saskana ar attiecigajiem Savienibas
saskano$anas tiesibu aktiem vai Regulas (ES) 2019/1020 prasibam (regulas 3. pants). Ja razotajs vélas, lai pilnvarotais
parstavis darbotos 4. panta minéta uznémgja statusa, tam ir janodrosina, ka pilnvara ir ietverti visi 4. panta 3. punkta
minétie uzdevumi. Pilnvarotajam parstavim jabiit pieejamiem atbilstigiem lidzekliem, kas tam lauj izpildit savus
uzdevumus (regulas 5. panta 3. punkts).

() Attiecigi 1l pielikums Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2000/14/EK (2000. gada 8. maijs) par dalibvalstu tiesibu aktu
tuvinasanu attieciba uz troksna emisiju vidé no iekartam, kas paredzétas izmantosanai arpus telpam (OV L 162, 3.7.2000., 1. Ipp.),
un II pielikuma 1.A.1. punkts Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2006/42/EK (2006. gada 17. maijs) par masinam, un ar kuru
groza Direktivu 95/16/EK (parstradasana) (OV L 157, 9.6.2006., 24. Ipp.).

(*) Direktivas 2006/42[EK II pielikuma 1.B.1. punkts.

(') Attiecigi Direktivas 2000/14/EK 4. panta 1. punkts un Direktivas 2006/42/EK 5. panta 1. punkta e) apakSpunkts.

(**) ES tiesibu aktos par troksni arpus telpam (Direktivas 2000/14/EK 4. panta 2. punkts) un par masinam (Direktivas 2006/42/EK
2. panta i) punkts) nav lietots termins “importétajs”, bet gan atsauce “jebkura [cita] persona, kas [produktu] laiZ tirgd”.
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Nozaru tiesibu akti biezi vien paredz iespéju iecelt pilnvaroto parstavi (**). Tiesibu akti parasti nosaka, ka $is iespgjas
izmantosanas gadijuma parstavim jabt pilnvarotam veikt vismaz $adus uzdevumus:

— valsts tirgus uzraudzibas iestades vajadzibam noteiktu laiku (saskana ar nozaru tiesibu aktiem, uz kuriem attiecas
4. pants, — parasti 10 gadus) glabat atbilstibas deklaraciju vai ekspluatacijas ipasibu deklaraciju un tehnisko
dokumentaciju,

— péc pamatota pieprasijuma sniegt kompetentai valsts iestadei visu nepiecie$amo informaciju un dokumentaciju, kas
pierada produkta atbilstibu, un

— péc valsts kompetento iestaZu pieprasijuma sadarboties ar tam jebkura pasakuma, kura mérkis ir noverst riskus, ko rada
produkti (*), uz kuriem attiecas pilnvara.

So noteikumu izpémumi paredzéti tiesibu aktos par troksni arpus telpam, masinam un ekodizainu, saskapa ar kuriem
pilnvarotajam parstavim ir atskirigi uzdevumi, kas vairak lidzinas razotaja uzdevumiem.

Ja razotajs ir iecélis pilnvaroto parstavi saskana ar nozaru tiesibu aktiem un vélas, lai tas darbotos 4. panta minéta uznémeéja
statusa, tam ir japarskata parstavja pilnvara, lai nodrosinatu, ka taja ir ietverti visi 4. panta 3. punkta minétie uzdevumi. Jo
ipasi tam var nakties pievienot uzdevumus, kas japilda situacijas, kad parstavim ir iemesls uzskatit, ka attiecigais produkts
rada risku.

Tapat, ja raZotajs plano iecelt pilnvaroto parstavi, lai atvieglotu 4. panta ievérosanu, un ja tas vélas iecelt pilnvaroto parstavi
atbilstigi nozaru tiesibu aktiem, tam ir japarbauda piemérojamie nozaru tiesibu akti, lai parliecinatos, vai tajos nav minéti
ari citi uzdevumi papildus 4. panta uzskaititajiem uzdevumiem.

Papildus 4. panta 3. punkta uzskaititajiem uzdevumiem pilnvarotajam parstavim péc pieprasijuma ir ari jasniedz tirgus
uzraudzibas iestadei pilnvaras kopija kada no ES valodam, ko noteikusi attieciga iestade (regulas 5. panta 2. punkts).

Tiesibu aktos par troksni arpus telpam, masinam un bivizstradadjumiem ir noteikts, ka pilnvarota parstavja vards un
uzvards, nosaukums un kontaktinformacija ir janorada atbilstibas deklaracija un ekspluatacijas ipasibu deklaracija (*), kas
pievienojama attiecigajiem produktiem (*). Daudzas citas nozarés tiesibu akti nosaka, ka razotajam uz produkta vai ta
pavaddokumenta ir janorada kontaktadrese; ta var bt pilnvarota parstavja adrese. Ja pilnvarota parstavja, kurs ir 4. panta
minétais uznémgjs, vards un uzvards, nosaukums un kontaktinformacija vé€l nav noradita uz produkta vai ta
pavaddokumenta, uznéméjam, kur§ laiz produktu ES tirgdi, bitu japarliecinas, ka Sie rekviziti tiek noraditi atbilstosi
prasibam (lai process noritétu raitak, pilnvarotais parstavis var aicinat razotaju to darit sistematiski).

4.4. Izpildes pakalpojumu sniedzgji, kas veic uznémejdarbibu ES

Izpildes pakalpojumu sniedzgjs ir fiziska vai juridiska persona, kas, veicot komercdarbibu, bez ipasumtiesibam uz
iesaistitajiem produktiem sniedz vismaz divus no §adiem pakalpojumiem:

— glabasana noliktava,
— iesainoSana,

— adresésana un

— nositiSana.

(**) Izpemot pirotehnisko izstradajumu gadjjuma. Tacu saskana ar regulas 4. un 5. pantu pilnvaroto parstavi var iecelt ari attieciba uz
pirotehniskajiem izstradajumiem; $ada gadijuma tam ir japilda 4. panta uzskaititie uzdevumi.

(*) Tiesibu akts par RoHS nosaka, ka jasadarbojas visos pasakumos, kas tiek veikti, lai nodrosinatu atbilstibu (8. panta b) punkts Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktiva 2011/65/ES (2011. gada 8. jinijs) par dazu bistamu vielu izmanto3anas ierobezoSanu elektriskas
un elektroniskas iekartas (OV L 174, 1.7.2011., 88. Ipp.)), savukart tiesibu akts par droniem nosaka, ka jasadarbojas visos pasakumos,
kas tiek veikti, lai novérstu neatbilstibu un droibas riskus (7. panta 2. punkta c) apakSpunkts Komisijas Delegétaja regula (ES)
2019/945 (2019. gada 12. marts) par bezpilota gaisa kugu sistémam un treSo valstu bezpilota gaisa kugu sistému ekspluatantiem
(OVL152,11.6.2019., 1. Ipp)).

(") Attiecigi Direktivas 2000/14/EK 1I pielikums, Direktivas 2006/42/EK 1 pielikuma 1.A.1. punkts un Eiropas Parlamenta un Padomes
Regulas (ES) Nr. 305/2011 (2011. gada 9. marts), ar ko nosaka saskanotus bivizstradajumu tirdzniecibas nosacfjumus un atce]
Padomes Direktivu 89/106/EEK (OV L 88, 4.4.2011., 5. Ipp.), Il pielikums.

(*) Attiecigi Direktivas 2000/14/EK 4. panta 1. punkts, Direktivas 2006/42[EK 5. panta 1. punkta e) apak$punkts un Regulas (ES)
Nr. 305/2011 7. pants.
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Sie pakalpojumi neietver pasta pakalpojumus (¥), paku piegades pakalpojumus (**) vai jebkadus citus pasta pakalpojumus
vai kravas transporta pakalpojumus (regulas 3. pants).

Izpildes pakalpojumu sniedzgji parasti glaba produktus noliktavas ES, lai uzreiz péc pasiitiSanas tie$saisté varétu tos atri
piegadat ES patérétajiem vai citiem tieSajiem lietotajiem. Tadgjadi tie sniedz pakalpojumus citiem uznémeéjiem. Sanemot
pasiitijumu, tie iepako produktu (ja vien tas jau nav pienacigi iepakots transportésanai), piestiprina piegades adresi un
nosiita produktu, vai nu nododot pasta pakalpojumu, paku piegades pakalpojumu vai transporta pakalpojumu
sniedzg&jiem, vai ar1 pasi to piegadajot.

Izpildes pakalpojumu sniedz&u darbibas scenariji ir loti dazadi, tacu, ka aprakstits $aja dokumenta, tie ir plasaki neka
pasta | paku piegades pakalpojumu sniedzgju darbibas lauks (proti, tie ietver ari muitoSanu un paku SkiroSanu,
transportéSanu un piegadi). Ja kada fiziska vai juridiska persona sniedz gan izpildes pakalpojumus, gan pasta | paku
piegades pakalpojumus vai kravas transporta pakalpojumus, 4. pantu var attiecinat tikai uz tiem produktiem, ar kuriem ta
1ikojas izpildes pakalpojumu snieg$anas joma.

Izpildes pakalpojumu sniedzgji, kas veic uznéméjdarbibu ES, ir 4. pantd minétie uznémgji attieciba uz produktiem, ar
kuriem tie rikojas, gadijumos, kad Siem produktiem ES nav noteikts razotajs, importétajs vai pilnvarotais parstavis. Tapéc
pirms vieno$anas par izpildes pakalpojumu sniegSanu attieciba uz produktu, uz kuru attiecas 4. pants, tiem no klienta
biitu janoskaidro, vai attiecigajam produktam ES jau nav noteikts kads no iepriek§ minétajiem cita veida uznémejiem. Ja
nav, tie klast par 4. panta minéto uznéméju.

Nozaru tiesibu aktos izpildes pakalpojumu sniedzgji nav minéti. Tapéc, rikojoties 4. panta minéta uznémeéja statusa, tiem ir
janoslédz vieno$anas ar saviem klientiem, lai nodrosinatu, ka pirms vieno$anas par izpildes pakalpojumu sniegsanu tie no
klienta vai tie$i no razotaja sanem savu pienakumu veiksanai nepieciesamos lidzeklus, jo ipasi:

— attiecigo produktu atbilstibas deklaraciju vai ekspluatacijas ipasibu deklaraciju, un

— sadarbibas apliecinajumu, kura mérkis ir palidzét tiem veikt citus uzdevumus, pieméram:
— sniegt tehnisko dokumentaciju, un
— péc iestazu pieprasijuma veikt korektivus pasakumus.

Klientam batu japarliecinas, ka pakalpojumu sniedzgja vards un uzvards, nosaukums un kontaktinformacija ir noradita uz
produkta vai ta pavaddokumenta, ja vien raZotajs to jau nav izdarijis. Klients to var darit pats, vai ar norikot kadu to
izdarit sava vieta, pirms produkts muita tiek deklaréts laiSanai briva apgroziba (skatit 2.3. iedalu).

Gluzi tapat ka importétaju gadjjuma — noteikta veida produktam var bit vairaki izpildes pakalpojumu sniedzgji. Katrs no
tiem ir 4. panta minétais uzpémejs, un ta vardam, uzvardam, nosaukumam un kontaktinformacijai jabat noraditai uz
vienibam, ar kuram tas rikojas, vai to pavaddokumenta.

Razotdjs var iecelt izpildes pakalpojumu sniedz&ju par savu pilnvaroto parstavi. Sados gadijumos pieméro tas $o vadliniju
dalas, kas attiecas uz pilnvarotajiem parstavjiem.

() Ka noteikts Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 97/67[EK (1997. gada 15. decembris) par kopigiem noteikumiem Kopienas
pasta pakalpojumu ieksgja tirgus attistibai un pakalpojumu kvalitates uzlabosanai (OV L 15, 21.1.1998., 14. Ipp.) 2. panta 1. punkta.
(*) Ka noteikts Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2018/644 (2018. gada 18. aprilis) par parrobezu paku piegades

pakalpojumiem (OV L 112, 2.5.2018., 19. Ipp.) 2. panta 2. punkta.
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3. ieramejums

Esmu izpildes pakalpojumu sniedzgjs ES. Kas man jadara? (Piemérs)

Praktisks pienakumu kontrolsaraksts ietvertu $adus aspektus:

— informgjiet esoSos un potencialos klientus, ka visiem to tirgotajiem produktiem, uz kuriem attiecas 4. pants, ir
janosaka 4. panta minétais uznemgjs. lesakiet tiem iepazities ar 4. pantu un $im vadlinijam,

— noradiet klientiem, ka gadijuma, ja nav noteikts raZotajs, importétajs vai pilnvarotais parstavis, kas veic
uzpémeéjdarbibu ES, tad jis bisiet 4. pantd minétais uzpémeéjs (vai — ja nevélaties darboties $aja statusa —
izskaidrojiet to un noradiet, ka klienti nevar izmantot jusu sniegtos izpildes pakalpojumus attieciba uz
konkrétajiem produktiem, ja ES nav noteikts razotajs, importétajs vai pilnvarotais parstavis),

— ja klienti velas, lai jiis darbotos 4. panta minéta uznémeéja statusa, parbaudiet, vai neesat uznémies $o lomu attieciba
uz ta pasa veida produktiem kada cita klienta uzdevuma; ja esat, tad viss vajadzigais jau ir jusu ricib; ja neesat, tad
noradiet, cik liela méra par visu vajadzigo riipésieties pats un cik liela méra vélaties, lai par to jisu vieta riipéjas
klients,

— informgjiet klientus, kuri vélas, lai jis darbotos 4. panta minéta uznémeéja statusa, par klientu pienakumiem pirms

jusu sniegto izpildes pakalpojumu izmantoSanas sakuma, pieméram, par pienakumu sniegt razotaja kontaktin-
formaciju, atbilstibas deklaracijas vai ekspluatacijas ipasibu deklaracijas utt.,

— kad ir nokartotas visas formalitates, lai jiis varétu darboties 4. pantd minéta uznéméja statusa, informéjiet par to
klientus, lai tie varétu sakt piedavat produktus pardosana.

5. ES TIRGUS UZRAUDZIBA UN ES TIRGU IEVESTO PRODUKTU KONTROLE

5.1. Tirgus uzraudziba

Tirgus uzraudzibas iestadém atbilstiga apméra javeic pienacigas produktu Ipasibu parbaudes (regulas 11. panta 3. punkts).
Lemjot par to, kadas parbaudes, kada veida produktiem un kada apmeéra javeic, tam japieméro uz risku balstita pieeja
(turpat), kas izstradata noliika panakt vislielako ietekmi uz tirgu.

Kad ir piepemts lémums, kurus produktus parbaudit, tas var pieprasit atbilstibas dokumentaciju. Regulas 4. panta
minétais uznéméjs tam palidz iegit So informaciju, atvieglojot to sazinu un sadarbibu ar razotaju. Tirgus uzraudzibas
iestades var tie$a veida sazinaties ar 4. panta minéto uzpéméju pat tad, ja tas atrodas cita dalibvalsti (**). Tam konkréti
janorada nepieciesamo dokumentu veids un produkti, par kuriem iesniedzami minétie dokumenti.

Ja tirgus uzraudzibas iestades tieSsaistes pardoSanas un cita veida talpardosanas gadijuma vélas parbaudit atbilstibas
dokumentaciju, neparbaudot pasu produktu (vai ari pirms ta parbaudes), tam var nebfit pieejams 4. panta minéta
uznéméja vards un uzvards, nosaukums un kontaktinformacija. Sados gadijumos noliika pieprasit minéto informaciju tas
var sazinaties ar uznéméju (kas definéts regulas 3. panta), kas piedava produktu pardosana (*).

Regulas 4. panta minétais uznéméjs ir kontaktpersona, ar kuru sazinaties, lai risinatu jautajumus vai problémas, kas
saistitas ar plasakiem aspektiem, nevis tikai ar dokumentaciju (regulas 4. panta 3. punkta d) apak$punkts). Sados
gadijumos iestadém biitu skaidri janorada, ko tas sagaida no uzpéméja.

(*) Ja tirgus uzraudzibas iestadei ir griitibas to izdarit, ta var liigt attiecigas dalibvalsts iestades palidzibu, izmantojot regulas VI nodala
paredzétas procediiras un ievérojot taja izklastitos noteikumus.

(*) Saskana ar regulas 7. panta 1. punktu uznémejiem (kas definéti 3. pantd) ir pienakums sadarboties ar tirgus uzraudzibas iestadém
saistiba ar noteiktam darbibam. Regulas 24. apsvéruma ir noradits, ka tas ietver to uznémeéju kontaktinformacijas snieg§anu péc
iestazu pieprasijuma, kuri veic uzdevumus saistiba ar produktiem, uz ko attiecas noteikti Savienibas saskanosanas tiesibu akti, ja sada
informacija tiem ir pieejama.
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Tirgus uzraudzibas iestades var sazinaties ar 4. panta minéto uznéméju saistiba ar jautajumiem par raZotaju, ar kura
produktu(-iem) uznémgjs rikojas, bet kuri neietilpst 4. panta darbibas joma, t. i., saistiba ar jautajumiem par tiesibu aktiem
vai produktiem, uz kuriem neattiecas 4. pants. Lai gan $adi pieprasijumi 4. panta nav minéti, 4. panta minétais uznémgjs
tiek mudinats 3aja noluka atvieglot sazinu starp iestadem un raZotajiem.

5.2. ES tirgi ievesto produktu kontrole

Robezu iestadém ir pienakums kontrolét produktus, ko ieved ES. Kontrole tiek veikta, pamatojoties uz risku analizi. Veicot
produktu, uz kuriem attiecas 4. pants, fiziskas parbaudes, ir ieteicams parbaudit, vai uz produkta, ta iepakojuma, pakas vai
pavaddokumenta ir noradits 4. panta minéta uznéméja vards un uzvards, nosaukums un kontaktinformacija (regulas
4. panta 4. punkts). Ja §T informacija nav noradita vai ja iestadém ir pamats uzskatit, ka jebkura cita iemesla dé] produkts
neatbilst 4. panta noteikumiem (¥), tam bitu jaaptur produkta lai§ana briva apgroziba, jainformé tirgus uzraudzibas
iestades (regulas 26. pants) un jagaida to atbildes reakcija.

5.3. Regulas 4. panta noteikumu neievérosana

Ta ka 4. panta galvenais mérkis ir atvieglot atbilstibas dokumentu parbaudes, 4. panta minéta uzpémeja varda un uzvarda,
nosaukuma un kontaktinformacijas nenoradiSana sagada problémas, jo kavé tirgus uzraudzibu. Tas var ari liecinat, ka
produkts varbiit nav paredzéts ES tirgum un/vai neatbilst ES noteikumiem.

Tadél, ja tirgus uzraudzibas iestades izmekléSanas laika konstaté, ka nav noradits 4. panta minéta uznéméja vards un
uzvards, nosaukums un kontaktinformacija, tam biitu japrasa, lai attiecigais uznémeéjs (**) veic korektivus pasakumus. Tas
ir arT pilnvarotas uzlikt sodus (regulas 14. panta 4. punkta i) apakSpunkts).

Tas pats attiecas uz gadijumiem, kad uz produkta vai ta pavaddokumenta ir noradits 4. panta minéta uznémeéja vards un
uzvards, nosaukums un kontaktinformacija, ta¢u iestades izmeklésanas laika konstaté, ka §i informicija ir nepatiesa,
pieméram, noradita adrese neeksisté vai adresé nav atrodams noraditais uzpemegjs.

Prasiba noradit 4. pantd minéta uzpéméja vardu un uzvardu, nosaukumu un kontaktinformaciju nav galvenais
izmeklesanas mérkis. Tacu tirgus uzraudzibas iestades $aja joma varétu veikt ipaSus pasakumus, vairojot informétibu par
$0 jautajumu — iesp&jams, istenojot kopigus ES méroga pasakumus.

Ka noradits 3. iedala, 4. panta minéto uzpéméju var sodit, ja tas nepilda savus pienakumus, un jo ipasi tad, ja tas
nesadarbojas (regulas 41. panta 1. punkts). Visam sankcijam jabat efektivam, samérigam un atturo$am (regulas
41. panta 2. punkts).

(*’) Pieméram, ja uz produkta vai ta pavaddokumenta ir noradits 4. panta minéta uznéméja vards un uzvards, nosaukums un kontaktin-
formacija, tacu parbaudes laika tiek konstatéts, ka §i informacija ir nepatiesa, pieméram, noradita adrese neeksisté vai adresé nav
atrodams noraditais uzpéméjs.

(**) Parasti tas ir raZotajs (iznemot gadijumus, kad razotajs nav planojis laist produktus ES tirgd, tacu to ir izdarjjis kads cits uznémejs). Tas
ir iesp&jams tikai tad, ja raZotaju var identificét un ir pieejama ta kontaktinformacija.
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6. REGULAS NOTEIKUMA TEKSTS

4. pants
Uzpéméju uzdevumi saistiba ar produktiem, uz kuriem attiecas konkréti Savienibas saskano$anas tiesibu akti

1. Neatkarigi no pienakumiem, kas noteikti piemérojamajos Savienibas saskanosanas tiesibu aktos, produkts, uz
kuru attiecas 5. punkta minétie tiesibu akti, var tikt laists tirgt tikai tad, ja ir uznéméjs, kas Savieniba veic
uznéméjdarbibu un kas ir atbildigs par 3. punkta noteikto uzdevumu izpildi saistiba ar minéto produktu.

2. $apanta noliika 1. punkta minétais uznémgjs ir jebkura no $adam personam:
a) razotajs, kas veic uznéméjdarbibu Savieniba;
b) ja razotajs neveic uznéméjdarbibu Savieniba — importétajs;

¢) pilnvarotais parstavis, kam ir razotaja rakstiska pilnvara, ar kuru noriko pilnvaroto parstavi veikt 3. punkta
izklastitos uzdevumus razotaja varda;

d) izpildes pakalpojumu sniedzgjs, kas veic uznéméjdarbibu Savieniba, attieciba uz produktiem, ar kuriem tas rikojas,
ja Savieniba uznéméjdarbibu neveic neviens cits no a), b) un c) apak$punkta minétajiem uznéméjiem.

3. Neskarot uzpéméju pienakumus saskana ar piemérojamajiem Savienibas saskano$anas tiesibu aktiem, 1. punkta
minétais uznéméjs veic sadus uzdevumus:

a) ja produktam piemérojamie Savienibas saskanosanas tiesibu akti paredz ES atbilstibas deklaraciju vai ekspluatacijas
ipasibu deklaraciju un tehnisko dokumentaciju, parliecinas, ka ES atbilstibas deklaracija vai ekspluatacijas ipasibu
deklaracija un tehniska dokumentacija ir sagatavota, tirgus uzraudzibas iestades vajadzibam glaba atbilstibas
deklaraciju un ekspluatacijas ipasibu deklaraciju tik ilgi, cik prasits minétajos tiesibu aktos, un nodrosina, ka
tehniska dokumentacija péc pieprasijuma var tikt darita pieejama minétajam iestadem;

b) péc tirgus uzraudzibas iestades pamatota pieprasjjuma sniedz minétajai iestadei visu produkta atbilstibas
pieradi$anai nepiecieSamo informaciju un dokumentaciju minétajai iestadei viegli saprotama valoda;

) jair iemesls uzskatit, ka attiecigais produkts rada risku, informeé par to tirgus uzraudzibas iestades;

d) sadarbojas ar tirgus uzraudzibas iestadém, tostarp péc pamatota pieprasijuma nodrosina, ka nekavéjoties tiek veikts
vajadzigais korektivais pasakums, lai novérstu neatbilstibu prasibam, kas noteiktas attiecigajam produktam
piemérojamajos Savienibas saskanosanas tiesibu aktos, vai, ja tas nav iesp&jams, lai péc tirgus uzraudzibas iestazu
pieprasijuma vai savas iniciativas mazinatu minéta produkta raditus riskus, ja 1. punkta minétais uzpemejs uzskata
vai tam ir iemesls uzskatit, ka attiecigais produkts rada risku.

4. Neskarot uznémeéju attiecigos pienakumus saskana ar piemérojamajiem Savienibas saskanosanas tiesibu aktiem,
1. punkta minéta uznémeéja vardu un uzvardu, registréto nosaukumu vai registréto precu zimi un kontaktinformaciju,
tostarp pasta adresi, norada uz produkta vai ta iepakojuma, pakas vai pavaddokumenta.

5. So pantu pieméro tikai saistiba ar produktiem, uz kuriem attiecas Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES)
Nr. 305/2011, (ES) 2016/425 un (ES) 2016/426 un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2000/14/EK,
2006/42JEK, 2009/48[EK, 2009/125/EK, 2011/65[ES, 2013[29/ES, 2013/53[ES, 2014/29/ES, 2014/30]ES,
2014/31JES, 2014/32[ES, 2014/34[ES, 2014/35[ES, 2014/53[ES un 2014/68/ES.
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KOMISIJAS PAZINOJUMS

Vadliniju dokuments par to, ki piemérot Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2019/515 par
cita dalibvalsti likumigi tirgotu precu savstarpéju atziSanu

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2021/C 100/02)
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1. IEVADS

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2019/515 par cita dalibvalsti likumigi tirgotu precu savstarpéju atzisanu ()
(‘regula”) saka piemeérot 2020. gada 19. aprili, un ar to tika aizstata Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK)
Nr. 764/2008 (3. Regulas mérkis ir stiprinat ieks¢ja tirgus darbibu, uzlabojot savstarpgjas atziSanas principa piemérosanu
un likvidéjot nepamatotus skeérslus tirdzniecibai (regulas 1. panta 1. punkts).

So vadliniju mérkis ir palidzét uznémumiem un valstu kompetentajam iestadeém piemérot regulu (). Tomér juridisks speks
ir tikai paSas regulas tekstam. ES tiesibu aktu interpretacija ir tikai Eiropas Savienibas Tiesas (“Tiesa”) ekskluziva
kompetencé.

Savstarpgjas atziSanas princips izriet no Tiesas judikatiiras saistiba ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu (LESD)
34. un 36. pantu. Regula ir paredzéti noteikumi un procediras par savstarpéjas atzisanas principa piemérosanu atseviskos
gadijumos (regulas 1. panta 2. punkts).

LESD 34. un 36. pantu pieméro tad, ja nav ES saskanosanas noteikumu, kas attiecas uz precém vai daZiem precu aspektiem.

LESD 34. panta ir noteikts: “Dalibvalstu starpa ir aizliegti importa kvantitativie ierobeZojumi un citi pasakumi ar lidzveértigu

iedarbibu.”
LESD 36. pantd ir paredzéts:

“Sa Liguma 34. un 35. pants neliedz noteikt importa, eksporta vai tranzita aizliegumus vai ierobezojumus, kas pamatojas
uz sabiedribas morales, sabiedriskas kartibas vai valsts drosibas apsvérumiem, uz cilvéku veselibas un dzivibas
aizsardzibas, ka a1 dzivnieku un augu aizsardzibas, nacionalu makslas, véstures vai arheologijas bagatibu aizsardzibas, vai
riipnieciska un komerciala ipasuma aizsardzibas apsvérumiem. Sadus aizliegumus vai ierobezojumus tomér nedrikst
piemérot dalibvalstu tirdznieciba ka patvaligas diskriminacijas vai sléptas ierobezoSanas lidzeklus.”

lerobezojosus pasakumus var pamatot ari ar citiem mérkiem, kas identificéti Tiesas judikatira (ta sauktas obligatas
prasibas).

Pamatojoties uz minéto 34. un 36. pantu, Tiesa izstradaja savstarpéjas atzianas principu:
— dalibvalstis nedrikst aizliegt sava teritorija tirgot preces, kuras likumigi tirgo cita dalibvalstj,

— dalibvalstis var ierobeZot vai aizliegt tadu pre¢u tirdzniecibu, kuras likumigi tirgo cita dalibvalsti, ja $ads ierobezojums
vai aizliegums ir pamatots ar LESD 36. panta izklastitajiem iemesliem vai citiem sabiedribas interesu iemesliem, kas
atziti Tiesas judikatiira.

2. REGULAS DARBIBAS JOMA (REGULAS 2. PANTS)

Regulu pieméro: 1) visa veida precém, kuras likumigi tirgo cita dalibvalsti; un 2) administrativiem lémumiem, kurus kadas
galamérka dalibvalsts kompetenta iestade ir pienémusi vai gatavojas pienemt saistiba ar $adam precém. Lai regula attiektos
uz administrativo lémumu, $a lémuma pamata ir jabit valsts tehniskajam noteikumam, ko pieméro galamérka dalibvalsti,
un ta tiesam vai netieSam sekam ir jabat piekluves tirgum ierobeZoSanai vai liegSanai galamérka dalibvalsti (regulas
2. panta 1. punkts).

Noteikt, vai precém var piemérot savstarpéjas atzisanas principu, ne vienmér ir vienkarsi, jo LESD 34. un 36. pants — un
tatad savstarpéja atziSana — attiecas uz loti pladu precu vai precu aspektu klastu, uz ko ES saskanosanas tiesibu akti
neattiecas izsmelosa veida.

() Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2019/515 (2019. gada 19. marts) par cita dalibvalsti likumigi tirgotu precu savstarpé&ju
atziSanu un Regulas (EK) Nr. 7642008 atcelsanu (OV L 91, 29.3.2019., 1. Ipp.).

() Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 764/2008 (2008. gada 9. jilijs), ar ko nosaka procediiras, lai dazus valstu tehniskos
noteikumus piemeérotu cita dalibvalsti likumigi tirgotiem produktiem, un ar ko atce] Lémumu Nr. 3052/95/EK (OV L 218, 13.8.2008.,
21.Ipp).

() Sk. Komisijas 2017. gada 19. decembra pazinojumu “Precu tiesibu aktu kopums. Stiprinat uzticéSanos vienotajam tirgum” (COM
(2017) 787 final) un regulas 5. apsvérumu.



23.3.2021. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis C 100/19

2.1.  Preces, kuras likumigi tirgo cita dalibvalsti

2.1.1. Preces

Regula attiecas uz visa veida precém, tostarp lauksaimniecibas produktiem. Termins “lauksaimniecibas produkti” ietver
zivsaimniecibas produktus, ka paredzeéts LESD 38. panta 1. punkta (regulas 2. panta 1. punkts un 12. apsvérums).

Regulu pieméro precém, uz kuram attiecas LESD 34. pants (regulas 1. panta 2. punkts). Saskana ar Tiesas judikatfiru “precu
brivas aprites piemérosanas joma ietilpst tikai izstradajumi, kas ir novértéjami nauda un kas ka tadi var bit tirdzniecibas
darfjuma priek§mets” (*).

2.1.2. Likumigi tirgo cita dalibvalstt
Regulu pieméro precém, kuras tiek likumigi tirgotas cita dalibvalsti (regulas 1. panta 2. punkts).

Saskana ar regulas 3. panta 1. punktu preces, kuras “likumigi tirgo cita dalibvalsti”, ir preces, kuras “atbilst attiecigajiem
noteikumiem, kas piemérojami minétaja dalibvalsti”, vai ar tas nozime to, ka “uz precém un attieciga veida precém
minétaja dalibvalsti neattiecas nekadi $adi noteikumi, un tas ir daritas pieejamas tieSajiem lietotajiem $aja dalibvalsti”
(regulas 3. panta 1. punkts). ST pamatdefinicija ietver divus kritérijus, kas izklastiti divas nakamajas aizzimés.

— Pirmais kritérijs ir tads, ka precém vai noteikta veida precém ir jaatbilst attiecigajiem noteikumiem, kas piemérojami
izcelsmes dalibvalsti, vai ka uz tam minétaja dalibvalsti nedrikst attiekties nekadi $adi noteikumi. Tapéc, ja izcelsmes
dalibvalsti nav attiecigu valsts tehnisko noteikumu, kas saistiti ar konkrétajam precém, atbilde uz jautagjumu par precu
atbilstibu minétas dalibvalsts tehniskajiem noteikumiem ir vienkar$aka. Ja izcelsmes dalibvalsti ir valsts tehniskie
noteikumi, ar informaciju par pre¢u ipasibam un atsauci uz valsts tiesibu aktiem dazos gadijumos varétu biit
pietiekami, lai pieraditu atbilstibu. Citos gadijumos varétu biit nepiecieSams lémums par iepriek3gju atlauju. Janem
véra, ka dalibvalstis var piemérot loti atskirigas precu kontroles sistémas pirms precu laiSanas tirgn (iepriekséjas
atlaujas procediiras) vai péc to laisanas tirgii (tirgus uzraudziba). Sis atskirigas sistémas ietver situacijas, kad noteiktas
preces vispar netiek regulétas un tam nav jaatbilst valsts tiesibu aktu prasibam. Tas, ka precu “atbilstiba attiecigiem
noteikumiem” ir atkariga no ieprieksgja apstiprinajuma viena dalibvalsti, nebiit nenozimé, ka $ads apstiprinajums ir
vajadzigs, lai tas paSas preces likumigi tirgotu citd dalibvalsti. Atskirigas prasibas dalibvalstis nekadi neietekme
likumigas tirdzniecibas jédzienu.

— Likumigas tirdzniecibas jédziena otrais kritérijs ir tads, ka preces tiek daritas pieejamas tieSajiem lietotdjiem minétaja
dalibvalsti. Regulas 3. panta 2. punkta ir noteikts, ka “darit pieejamu tirglii” nozimé “jebkada veida piegadat preces — par
maksu vai bez maksas — izplatiSanai, patérinam vai izmantoanai tirgli kadas dalibvalsts teritorija komercialam
darbibam”. Jebkur§ dokuments, kas satur: i) neparprotamus datus, ar ko var identificét preces vai precu veidu, ka ar
identificét piegadatajus, pircéjus vai tieSos lietotajus; un ii) informaciju par datumu, pieméram, rékins, bitu jauzskata
par nepiecieSsamu un pietickamu pieradijumu, kas apliecina, ka $is kritérijs ir izpildits.

2.2.  “Administrativie léemumi” saskana ar regulu

2.2.1. Kas ir administrativais lemums?

Regulas 2. panta 1. punktd ir paredzéts, ka regulu pieméro “administrativiem lémumiem”, kurus kadas galamérka
dalibvalsts kompetenta iestade ir pienémusi vai gatavojas pienemt saistiba ar jebkadam precem, kuras likumigi tirgo cita
dalibvalsti, ja Sie administrativie lémumi atbilst talak minétajiem kritérijiem:

a) administrativa [émuma pamata ir valsts tehniskais noteikums, ko pieméro galamérka dalibvalstt; un

b) administrativa lémuma tieSas vai netieSas sekas ir piekluves tirgum ierobezosana vai lieg§ana galamérka dalibvalsti.

(*) Tiesas 2011. gada 14. aprila spriedums Vlaamse Dierenartsenvereniging un Janssens, apvienotas lietas C-42/10, C-45/10 un C-57/10,
ECLLEU:C:2011:253, 68. punkts un taja noradita judikatiira.
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Regulas 2. panta 1. punkta ir ari precizéts, ka termins “administrativais [emums” ietver visus administrativos pasakumus,
kuri pamatojas uz valsts tehnisko noteikumu un kuriem ir tadas pasas vai liela méra tadas pasas juridiskas sekas ka tas, kas
minétas b) apak$punkta.

Tas nozimé, ka nav nepiecieSams, lai administrativa pasakuma nosaukuma biitu vards “lemums”. Ir svarigi, vai tas attiecas
uz precém, kas tiek likumigi tirgotas cita dalibvalsti, un atbilst abiem iepriek§ minétajiem nosacijumiem, proti, a) un
b) nosacijumam.

2.2.2. Pirmais kritérijs: valsts tehniskie noteikumi — administrativa lemuma pamats

Saskana ar regulas 2. panta 2. punktu 3aja regula “valsts tehniskais noteikums” ir jebkurs dalibvalsts normativo vai
administrativo aktu noteikums, kuram ir §adas iezimes:

a) tas attiecas uz precém vai precu aspektiem, kas nav saskanoti ES liment;

b) tas vai nu aizliedz darit pieejamas preces vai attieciga veida preces tirgti mingétaja dalibvalsti, vai ari tas padara atbilstibu
noteikumam obligatu, de facto vai de jure, ja preces vai attieciga veida preces ir daritas pieejamas minétaja tirgd; un

¢) tas paredz vismaz vienu no Siem:

— tas nosaka Ipasibas, kadas ir nepiecieSamas precém vai attieciga veida precém, pieméram, kvalitates [imeni, darbibu
vai drosibu, vai to izmérus, tostarp prasibas, kas piemérojamas minétajam precém attieciba uz nosaukumu, ar kuru
tas pardod, terminologiju, simboliem, testiem un testu metodém, iesainojumu, marké$anu vai etiketé$anu, un
atbilstibas noveértésanas procediram (°),

— lai aizsargatu patérétajus vai vidi, tas nosaka citas prasibas precém vai attieciga veida precém, kas ietekmé precu
aprites ciklu péc tam, kad tas ir daritas pieejamas tirgli minétaja dalibvalsti, pieméram, izmanto$anas, reciklésanas,
atkalizmanto$anas vai iznicina$anas nosacjjumus, ja $adi nosacijumi var batiski ietekmét minéto pre¢u sastavu vai
raksturu, vai to pieejamibu tirgti minétaja dalibvalsti.

Regulas 2. panta 2. punkta c) apak$punkta pamata ir Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2015/1535 ()
(“‘Parredzamibas direktiva”) 1. panta 1. punkta c) un d) apakSpunkts, ka ari tas prieksteces — Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivas 98/34/EK () 1. panta 2. un 3. punkts. Tade| judikatiira saistiba ar Siem noteikumiem (%) varétu bt
noderigs atsauces avots. Ir svarigi atzimeét, ka valsts tehniskie noteikumi, uz kuriem attiecas Parredzamibas direktiva un par
kuriem nav pazinots to izstrades posma, nav piemérojami pret fiziskam personam (°). PazinoSanas procediira saskana ar
Parredzamibas direktivu ir aprakstita §a vadliniju dokumenta 4. nodala.

Turklat attieciba uz jédzienu “noteikumi, kas batiski ietekmé pre¢u laiSanu tirgd”, biitu janorada, ka saskana ar Tiesas
judikatiiru ierobeZojumus dazu precu izmantosanai var uzskatit par $kérsliem brivai precu apritei, jo tie ietekmé patérétaju
izvéles. Patérétaji neiegadasies preces, kuras nevarés izmantot. Trijas nakamajas aizzimés apskatiti dazi konkréti §is
judikatiiras pieméri.

() Sis punkts attiecas ari uz: i) razosanas metodém un procesiem, ko izmanto attieciba uz lauksaimniecibas produktiem, ka minéts LESD
38. panta 1. punkta otraja dala; ii) raZoSanas metodém un procesiem, ko izmanto attieciba uz produktiem, kas paredzéti cilveku vai
dzivnieku patérinam; un iii) raZo$anas metodém un procesiem, kas saistiti ar citiem produktiem, ja tie ietekmé to ipasibas (sk. regulas
2. panta 3. punktu).

() Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2015/1535 (2015. gada 9. septembris), ar ko nosaka informacijas snieganas kartibu
tehnisko noteikumu un Informacijas sabiedribas pakalpojumu noteikumu joma (OV L 241, 17.9.2015., 1. Ipp.).

() Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 98/34/EK (1998. gada 22. jinijs), kas nosaka informacijas snieg3anas kartibu tehnisko
standartu un noteikumu, un Informacijas sabiedribas pakalpojumu noteikumu sféra (OV L 204, 21.7.1998., 37. Ipp.).

() Sk., piem., Tiesas 2016. gada 13. oktobra spriedumu M. un S., C-303/15, ECLLEU:C:2016:771; 2015. gada 11. jinija spriedumu
Berlington, C-98/14, ECLLEU:C:2015:386; 2012. gada 19. jlija spriedumu Fortuna un citi, apvienotas lietas C-213/11, C-214/11 un
C-217/11, ECLLEU:C:2012:495; 2006. gada 26. oktobra spriedumu Komisija | Griekijas Republika, C-65/05, ECLLEU:C:2006:673;
2007. gada 8. novembra spriedumu Schwibbert, C-20/05, ECLLEU:C:2007:652; 2005. gada 21. aprila spriedumu Lindberg, C-267/03,
ECLLEU:C:2005:246; 2018. gada 26. septembra spriedumu Van Gennip un citi, C-137/17, ECLLEU:C:2018:771.

() Tiesas 1996. gada 30. aprila spriedums CIA Security / Signalson, C-194/94, ECLLEU:C:1996:172.
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— Pieméram, sprieduma Komisija/Italija Tiesa nosprieda, ka aizliegums izmantot motociklus, kas velk pickabes, ir
pasakums ar lidzvértigu iedarbibu ka kvantitativajiem ierobezojumiem, kas skar importu. Tas attiecas uz gadijumiem,
kad aizlieguma rezultata tiek kavéta ipasi motocikliem paredzétu piekabju piekluve attiecigajam tirgum, jo tiek bitiski
ietekméta patérétaju izvéle un noversts pieprasijums attiecigaja tirgli péc $adam piekabém (1°). Ta ka patérétaji zina, ka
viniem nav atlauts lietot motociklu ar Ipasi tam paredzétu piekabi, viniem praktiski nav nekadas intereses iegadaties

§adu piekabi (1).

— Tapat ari lieta Mickelsson, kas attiecas uz valsts noteikumiem par kugojamo Gidenu un tdenscelu noteikSanu, Tiesa
noradija, ka preces izmantosanas ierobezojumam atkariba no ta piemérosanas jomas kadas dalibvalsts teritorija var biit
bitiska ietekme uz patérétaju uzvedibu, kura savukart var ietekmét $is preces piekluvi [pieeju] $is dalibvalsts tirgum (*2).
Patérétajiem, zinot, ka ar $adu tiesisko reguléjumu atlauta izmanto$ana ir Joti ierobeZota, praktiski nav nekadas intereses
pirkt attiecigo preci (). Saja sakara Tiesa nosprieda, ka tad, ja valsts tiesiskais regulgjums kugojamo @idenu un fidenscelu
noteik3anas rezultata adens skuteru izmantotajus kavetu atbilstosi un pilnvertigi izmantot §Is preces vai to izmanto$ana
tiktu stingri ierobeZota, $ada tiesiska reguléjuma rezultata tiktu radits skerslis So precu piekluvei attiecigas valsts tirgum
un lidz ar to tas biitu pasakums ar importa kvantitativiem ierobezojumiem lidzvértigu iedarbibu (*¥).

— Tiesa arl atzina, ka aizliegums uzlimét mehanisko transportlidzeklu logiem tonétas pléves ir pretruna ar LESD
34. pantu, cita starpa noradot, ka, ja potencialie interesenti, tirgotaji vai atseviskas personas zina, ka viniem ir aizliegts
uzlimét 3adas pléves uz mehanisko transportlidzeklu prieksgjiem stikliem un lidzas pasazieru sédvietam eso$o logu
stikliem, tad viniem praktiski nav nekadas intereses tas pirkt (*%).

Ir svarigi uzsvert, ka regula neattiecas uz administrativiem lémumiem, kuru pamata ir cita veida pasakumi, uz ko attiecas
LESD 34. pants, bet kas nav valsts tehniskie noteikumi, pieméram, tehniskas specifikacijas, kas izstradatas publiska
iepirkuma procediiram, vai prasiba lietot valsts valodu(-as) attiecigaja dalibvalsti (regulas 10. apsvérums).

Turklat noteikumi par pardoSanas kartibu ietilpst LESD 34. panta darbibas joma tikai ar nosacjjumu, ka tajos ir paredzéta
diskriminacija, pamatojoties uz produktu izcelsmi, — vai nu juridiski, vai faktiski (*¢).

2.2.3. Otrais kriterijs: administrativa lemuma tieSas vai netieSas sekas ir piekluves tirgum ierobeZoSana vai liegSana galamérka
dalibvalstt

Ka noradits 2.2.1. iedala, regulas 2. panta 1. punkta b) apakSpunkta ir paredzéts, ka “administrativa lémuma tiesas vai
netiesas sekas ir piekluves tirgum ierobezo$ana vai lieg§ana galamérka dalibvalsti”.

Lieta Dassonville () Tiesa noradija, ka “jebkuri dalibvalstu tirdzniecibas noteikumi, kas var tiesi vai netiesi, faktiski vai
iespgjami traucét [ES] iek$€jo tirdzniecibu, ir jauzskata par pasakumiem ar kvantitativiem ierobeZojumiem lidzveértigu
iedarbibu”.

Labs tadu administrativu lémumu piemérs, kuru tiesas sekas ir tas, ka tiek ierobezota vai liegta piekluve tirgum, varétu bit
lémumi, kas liedz piekluvi tirgum cita dalibvalsti likumigi tirgotiem juvelierizstradajumiem, pamatojoties uz to, ka tiem nav
proves zimoga vai ka to proves zimogs nav atzits galamérka dalibvalsti. Dargmetalu joma savstarpéja atzisana bieZi vien ir
problematiska.

(1) Tiesas 2009. gada 10. februara spriedums Komisija/Italija, C-110/05, ECLLEU:C:2009:66, 56.-58. punkts.

(") Tiesas 2009. gada 10. februara spriedums Komisija/Italija, C-110/05, ECLIEU:C:2009:66, 57. punkts.

(") Tiesas 2009. gada 4. junija spriedums Mickelsson, C-142/05, ECL:EU:C:2009:336, 26. punkts.

(®) Tiesas 2009. gada 4. junija spriedums Mickelsson, C-142/05, ECLI:EU:C:2009:336, 27. punkts.

(*) Tiesas 2009. gada 4. junija spriedums Mickelsson, C-142/05, ECLLEU:C:2009:336, 28. punkts.

(") Tiesas 2008. gada 10. aprila spriedums Komisija | Portugales Republika, C-265/06, ECL:EU:C:2008:210, 33. punkts.

(1) Tiesas 1993. gada 24. novembra spriedums Keck un Mithouard, apvienotas lietas C-267/91 un C-268/91, ECLLEU:C:1993:905,
16. un 17. punkts. Plasaku informaciju par pardoSanas kartibu skatit “Rokasgramata par to Liguma noteikumu piemérosanu, kas
reglamenté precu brivu apriti” (2010), 3.1.10. iedala.

(V) Tiesas 1974. gada 11. jalija spriedums Procureur du Roi / Benoit un Gustave Dassonville, 874, ECLLEU:C:1974:82.
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Lieta C-525/14 Komisija | Cehijas Republika attiecas uz Cehijas atteikumu atzit Niderlandé registréta neatkariga testésanas
biroja WaarborgHolland, kuram ir filidles tre$as valstis, proves zimogus un lidz ar to — prasibu markét attiecigos
dargmetalus vél ari ar Cehijas proves zimogu. Tiesa nosprieda, ka saskana ar minéto praksi dargmetalus, kas markéti ar
Niderlandes testésanas biroja WaarborgHolland proves zimogu, Cehijas teritorija drikst tirgot tikai péc tam, kad tiem Cehija
ir veikta papildu parbaude un zimogosana ar provi. Si papildu parbaude un zimogosana ar provi var apgriitinat un
sadardzinat minéto produktu importu Cehijas teritorija no citam dalibvalstim. Tapéc §i prakse tika atzita par aizliegtu
saskana ar LESD 34. pantu attieciba uz proves zimogiem, kas uzlikti Niderlandg, bet ne filialés tresas valstis.

Attieciba uz administrativo lémumu netieSo ietekmi ir svarigi nemt véra to, ka pietiek ar administrativa lémuma speju
ierobeZot vai liegt piekluvi tirgum galamérka dalibvalsti. Lémumam ir netieSa ietekme, ja tas pats par sevi neierobeZo un
neliedz piekluvi tirgum, bet vismaz spgj to izdarit, nemot véra faktiskos apstaklus un uzskatus, kas valda dalibvalsti (*%).

Lémumi, kuriem ir tikai netiesa ietekme uz ES ieks€jo tirdzniecibu, biitu skaidri janoskir no lemumiem, kuru ietekme ir parak
netiesa, lai tiem biitu kada ietekme. Tiesa patie$am nosprieda dazas lietas (), ka ierobezojo3a ietekme, kada pasakumam var
biit uz precu brivu apriti, ir parak neskaidra un netiesa, lai ar to saistito pienakumu varétu uzskatit par tadu, kas kavé
tirdzniecibu starp dalibvalstim un parkapj LESD 34. pantu.

Tomeér, ja pasakums aptver tikai dalu no valsts teritorijas, bet tam ir tie$a vai netieSa ietekme uz precu brivu apriti, tas tiks
uzskatits par ierobeZojumu, pat ja tas biis geografiski ierobeZots.

Pieméram, lieta Ditlev Bluhme (*) Danijas tiesibu akti aizliedza Les€ sala turét citas bites, iznemot Lesé briino bisu pasugas,
lai pasargatu §is Lesé briino biSu pasugas no izmirSanas. Kaut arf minétais pasakums bija speka $aja salidzinosi nelielaja
Danijas sala, Tiesa secinaja, ka importa aizliegums rada kvantitativam ierobeZojumam lidzvértigu ietekmi un to “nemaina
tas, ka attiecigais pasakums attiecas tikai uz dalu no valsts teritorijas” (*!). Tiesa noraidija argumentu, ka precu (citu sugu
biSu) importeésanas aizliegumu, kas attiecas tikai uz dalu teritorijas, varétu atbrivot de minimis iemeslu dél, jo tas tikai
neliela méra ietekmé tirdzniecibu starp dalibvalstim. Tomér pasakums tika atzits par pamatotu saistiba ar Liguma
36. pantu, pamatojoties uz dzivnieku veselibas un dzivibas aizsardzibas apsvérumiem, jo Lesé briino bidu izzu$anas draudi
neap$aubami bija patiesi, kad tas parojas ar zelta bitém, nemot véra briino bisu génu recesivo raksturu.

2.2.4. Valsts tehniskie noteikumi un iepriekséjas atlaujas procediiras

Valsts tiesibu aktos dazkart tiek prasits, lai pirms precu laiSanas tirgh tiktu sanemta iepriek3éja atlauja. Iepriekséjas atlaujas
procediira ir dalibvalsts tiesibas noteikta administrativa procediira, saskana ar kuru 3is dalibvalsts kompetentajai iestadei ir
pienakums, pamatojoties uz ekonomikas dalibnieka pieteikumu, sniegt oficialu apstiprindgjumu, pirms preces var darit
pieejamas tirgd Saja dalibvalsti (regulas 3. panta 7. punkts).

lepricksgjas atlaujas procediira pati par sevi nav uzskatama par valsts tehnisko noteikumu $is regulas nozimé (regulas
2. panta 4. punkts). Tadé] kompetento iestazu lémumi, kas ierobezo vai liedz piekluvi tirgum, pamatojoties vienigi uz to,
ka precém nav derigas iepriekséjas atlaujas, ir jaizslédz no regulas darbibas jomas (regulas 11. apsvérums).

Tomeér lémums atteikt ieprieksgju atlauju, pamatojoties uz valsts tehnisko noteikumu, tiek uzskatits par administrativu
lémumu, uz kuru 1 regula attiecas, ja minétais [emums atbilst pargjam regulas 2. panta 1. punkta pirmas dalas prasibam
(regulas 2. panta 4. punkts). Tas nozimé, ka, ja ar valsts noteikumu, ar ko nosaka ieprieksgjas atlaujas procediiru, tiek
istenots valsts tehniskais noteikums, jebkads lémums atteikt iepriek$éju atlauju, pamatojoties uz valsts tehnisku
noteikumu, ir administrativs lémums saskana ar $o regulu. Tadgjadi pieteikuma iesniedzéjs var izmantot regula paredzéto
procesualo aizsardzibu (regulas 11. apsvérums).

%) Tiesas 2009. gada 8. septembra spriedums Budgjovicky Budvar, ndrodni podnik, C-478/07, ECLLEU:C:2009:521, 81. un 82. punkts.
Tiesas 1994. gada 14. jalija spriedums Peralta, C-379/92, ECLLEU:C:1994:296, 24. punkts.

Tiesas 1998. gada 3. decembra spriedums Ditlev Bluhme, C-67/97, ECLLEU:C:1998:584, 19. un 20. punkts.

Turpat, 20. punkts.
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2.2.5. Dazi gadijumi, kad Regulu (ES) 2019/515 nepieméro

Regulu nepieméro valsts tiesu pienemtiem lémumiem, kam ir tiesas nolémuma raksturs (regulas 2. panta 5. punkta
a) apakspunkts). Tas attiecas uz valsts tiesu spriedumiem, kuros tiek novértéts to gadijumu likumigums, kad preces, kas
likumigi tirgotas kada dalibvalsti, netiek ielaistas citas dalibvalsts tirgd (regulas 14. apsvérums).

Turklat regula neattiecas uz lémumiem, kam ir tiesas nolémuma raksturs un ko pienem tiesibaizsardzibas iestades
noziedziga nodarjjuma izmekléSanas vai kriminalvajasanas laika, attieciba uz terminologiju, simboliem vai jebkadu citu
materialu atsauci uz nekonstitucionalam vai noziedzigam organizacijam vai rasistiska, diskriminéjosa vai ksenofobiska
rakstura parkapumiem (regulas 2. panta 5. punkta b) apakspunkts).

3. KA SASKANA AR REGULU DARBOJAS SAVSTARPEJA ATZISANA?

3.1. Prefulikumiga tirdznieciba izcelsmes dalibvalsti

Tirgojot preces cita dalibvalsti, ja nav ES saskanoSanas tiesibu aktu, ekonomikas dalibniekiem vispirms biitu japarliecins,
ka preces atbilst izcelsmes dalibvalsts noteikumiem (vai ari — ka uz tam neattiecas nekadi $adi noteikumi), kas ir spéka
diena, kad sis preces tiek laistas tirgi galamérka dalibvalsti un tiek daritas pieejamas tieSajiem lietotdjiem izcelsmes
dalibvalsti. Ja preces likumigi tirgo izcelsmes dalibvalsti, ekonomikas dalibnieki var atsaukties uz savstarpgjas atzisanas
principu, vérSoties galamérka dalibvalsts kompetentajas iestadeés.

3.2.  Prelu pardosana cita dalibvalsti
Regulas 5. panta 3. punkta ir paredzéti $adi nosacijumi:

“Ekonomikas dalibniekam ir atlauts darit preces pieejamas galameérka dalibvalsts tirgii, kamer kompetenta iestade veic noverteSanu
saskand ar $a panta 1. punktu, un ekonomikas dalibnieks to var turpinat darit, ja vien tas nesanem administrativu lemumu, ar kuru
piekluve tirgum mingtajam precem tiek ierobezota vai liegta. So punktu nepieméro, ja novérteSanu veic saistiba ar iepricksjas atlaujas
procediiru vai ja kompetenta iestade saskana ar 6. pantu uz laiku aptur preces, kuras tiek paklautas mingtajai noverteSanai, piekluvi
tirgum.”

Tas nozimé, ka, tiklidz ir izpilditi iepriek$ 3.1. iedala minétie nosacijumi, ekonomikas dalibnieks principa var darit preces
pieejamas galamerka dalibvalsts tirgli. Tomér ekonomikas dalibniekam biitu japarbauda, vai galamérka dalibvalsti nav
spéka ieprieksgjas atlaujas procediira. Ja precu tirdzniecibai galamérka dalibvalsti ir nepiecieSsama iepriekséja atlauja, pirms
preces tiek daritas pieejamas minétaja tirgli ekonomikas dalibniekam ir japiesakas §is atlaujas sanemsanai. Preces nevar
uzreiz darit pieejamas tirgd, ja tiek piemérota ieprieksgjas atlaujas procedira vai ja kompetenta iestade nolemj uz laiku
apturét precu, uz kuram attiecas $is iestades novertéjums, piekluvi tirgum.

3.3.  InforméSana par noveért&jumu

Ja galamerka dalibvalsts kompetenta iestade, izpildot valsts tehniska noteikuma prasibas, plano novértét preces, uz kuram
attiecas regula, ekonomikas dalibnieks nekavéjoties ir jainformé par $ada novért§juma uzsaksanu (regulas
5. panta 1. punkts). Konkréti, kompetentajai iestadei ir jainforme ekonomikas dalibnieks par: i) precém, kuram veic minéto
novértéjumu; ii) speka eso$o valsts tehnisko noteikumu vai ieprieksgjas atlaujas procediiru; un iii) iesp&u iesniegt
kompetentajai iestadei savstarp€jas atzianas deklaraciju (regulas 5. panta 2. punkts).

3.4. “Savstarpéjas atziSanas deklaracija” (regulas 4. pants)

Regula paredzéts, ka raZotajam, importétajam vai izplatitajam ir iespéja savstarpéjas atzisanas nolika sagatavot brivpratigu
precu likumigas tirdzniecibas deklaraciju (“savstarpéjas atzisanas deklaracija” jeb “pasdeklaracija”). $i savstarpéjas atzisanas
deklaracija palidz uzpémumiem apliecinat, ka preces tiek likumigi tirgotas cita dalibvalsti. Vienlaikus ta palidz
kompetentajam iestadém veikt precu noveértésanas procediiru saskana ar regulas 5. pantu un atvieglo parrobezu sadarbibu.
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Galamérka dalibvalsts kompetentajai iestadei ir jainformé ekonomikas dalibnieks, ja ta plano novértét, vai konkrétas preces
tiek likumigi tirgotas cita dalibvalsti (regulas 5. panta 1. punkts). Regula nodrosina, ka §1 procediira ir mazak apgriitinosa
ekonomikas dalibniekam, ja vins izvélas iesniegt deklaraciju.

Ja galamérka dalibvalsts kompetentajai iestadei tiek iesniegta savstarpéjas atziSanas deklaracija, kompetenta iestade
nepieprasa nekadu citu informaciju vai dokumentus, kas nav minéti regula, lai parbauditu, vai preces likumigi tirgo cita
dalibvalsti (regulas 5. panta 4. punkts).

Savstarpgjas atziSanas deklaracijai batu japievieno pamatojosi pieradijumi, kas nepiecieSami, lai verificétu taja ietverto
informaciju (regulas 5. panta 4. punkta a) apak$punkts).

Brivpratigas deklaracijas izmantoSana neliedz galamérka dalibvalsts kompetentajam iestadém: i) novertét preces, lai
noteiktu, vai likumigas sabiedribas intereses, uz kuram dalibvalsti attiecas speka esosais valsts tehniskais noteikums, ir
pietiekami aizsargatas, nemot véra attiecigo precu ipasibas; vai ii) pienemt administrativus lémumus, kas ierobezo vai liedz
piekluvi tirgum, ar nosacijumu, ka 3adi léemumi ir pamatoti.

Informacijai par precém savstarpgjas atziSanas deklaracija vienmér vajadzétu bat precizai un pilnigai (regulas
19. apsvérums). Deklaracija bitu jaatjaunina, lai atspogulotu izmainas, pieméram, izmainas attiecigajos valsts tehniskajos
noteikumos (regulas 19. apsvérums un 4. panta 3. punkts).

[zmainas valsts noteikumos var prasit ari izmainas attieciba uz precém. Ja konkrétas preces atbilst grozitajam tehniskajam
prasibam, izmainas precém nevajadzétu veikt. Tomér, ja, grozot $os noteikumus, preces rezultata klist neatbilstosas tas
dalibvalsts valsts noteikumiem, kura preces tiek likumigi tirgotas, izmainas precém javeic, lai tas atbilstu tas dalibvalsts
tiesibu aktiem, kura preces tiek likumigi tirgotas. Ekonomikas dalibnieks, kur§ paraksta attiecigo deklaracijas dalu, ir
atbildigs par deklaracija sniegtas informacijas saturu un pareizibu (regulas 4. panta 2. punkts).

Ekonomikas dalibnieki var izvéléties neiesniegt savstarpéjas atziSanas deklaraciju. Saja gadijuma kompetentas
iestades var pieprasit ekonomikas dalibniekiem iesniegt dokumentus un informaciju, atvélot tam vismaz 15 darbdienas péc
pieteikuma iesniegSanas (regulas 5. panta 5. un 6. punkts). Komisija uzskata, ka labas parvaldibas un juridiskas noteiktibas
labad $is dokumentacijas un informacijas pieprasijums biitu jaiesniedz rakstveida. Dokumentacijai un informacijai, kuru
kompetenta iestade var pieprasit, vajadzétu bt tadai, kas ir nepiecieSama noveértésanai attieciba uz: i) attiecigo precu vai
attieciga veida precu Ipasibam; un ii) to, ka preces likumigi tirgo cita dalibvalst (regulas 5. panta 5. punkts). Tomér saskana
ar proporcionalitates principu kompetentajam iestadem nevajadzétu prasit vairak, neka nepieciesams, lai apliecinatu precu
ipasibas un to, ka preces tiek tirgotas likumigi. Saja nozimé prasiba, lai ekonomikas dalibnieks iegiist likumigas
tirdzniecibas apliecinajumu, ko izdevusi izcelsmes dalibvalsts ministrija vai cita parvaldes iestade, varétu biit piemérs, kada
ir nesameériga prasiba iesniegt pamatojosus pieradjjumus.

Par testu zinojumiem vai sertifikatiem, ko izsniegusi atbilstibas noveértésanas struktiira, regulas 5. panta 8. punkta ir teikts
sadi:

“Veicot 1. punkta minéto noveértésanu, galamérka dalibvalstu kompetentas iestades pienacigi nem veéra testu zinojumus vai
sertifikatus, ko izsniegusi atbilstibas novértésanas struktira un ko jebkur§ ekonomikas dalibnieks iesniedzis ka dalu no
novértéjuma. Testu zinojumus vai sertifikatus, ko izsniegusi atbilstibas novérte$anas struktiira, kas akreditéta attiecigaja
atbilstibas novérté$anas darbibas joma saskana ar Regulu (EK) Nr. 765/2008, galamérka dalibvalstu kompetentas iestades
neatsakas pienemt ar minétas struktiiras kompetenci saistitu iemeslu dé].”

Tas nozimé, ka tad, kad ekonomikas dalibnieks ir iesniedzis sertifikatus, ko izsniegusi atbilstibas novértéanas struktira, kas
akreditéta attiecigajai atbilstibas novértéSanas darbibas jomai saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK)
Nr. 765/2008 (%), galamerka dalibvalsts kompetentajai iestadei nevajadzétu pieprasit sertifikatus no vél citas atbilstibas
novértésanas struktiras tikai tade] vien, ka ta apauba tas atbilstibas novértésanas struktiiras kompetenci, kura izsniegusi
mingtos sertifikatus.

(*) Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 765/2008 (2008. gada 9. jalijs), ar ko nosaka akreditacijas un tirgus uzraudzibas
prasibas attieciba uz produktu tirdzniecibu un atce] Regulu (EEK) Nr. 339/93 (OV L 218, 13.8.2008., 30. Ipp.).
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3.4.1. Deklaracijas saturs un struktiira

Regulas pielikuma ir noteikta savstarpgjas atziSanas deklaracijas struktiira, kura vienmer biitu jaieklauj visa pielikuma
noradita informacija (regulas 4. panta 1. punkts).

Deklaracija ir sadalita divas dalas, un katrai no tam ir noteikts mérkis.

— I dala sniedz informaciju par precu vai pre¢u veida Ipasibam un par ipaSajiem noteikumiem dalibvalsti, kura preces tiek
likumigi tirgotas.

— Il dala sniedz informaciju par precu vai attieciga precu veida tirdzniecibu izcelsmes dalibvalsti. Pamatojosie pieradijumi
informacijai, kas sniegta $aja dala, cita starpa var bt rékini, dokumenti, kas apliecina pardosanu, nodoklu uzskaites
dokumenti, registracijas, licences, pazinojumi iestadém | no iestadém, sertifikati vai izraksti no publiskiem registriem.

Savstarpéjas atziSanas deklaracija Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2019/515 4. panta noliikos
I dala

1. Precu vai precu veida unikalais identifikators: .. [Piezime. lerakstiet precu identifikacijas numuru vai citu atsauces
markieri, kas unikali identificg preces vai precu veidu.]

2. Ekonomikas dalibnieka vards, uzvards | nosaukums un adrese: .. [Piezime. lerakstiet savstarpéjas atziSanas deklaracijas
I dalas parakstitaja vardu, uzvardu vai nosaukumu un adresi: raZotdjs un attiecigd gadijuma vina pilnvarotais parstavis vai
importetdjs, vai izplatitdjs.]

3. Precu vai precu veida, uz ko attiecas savstarpéjas atziSanas deklaracija, apraksts: .. [Piezime. Aprakstam vajadzétu biit
pietickamam, lai preces varétu identificet izsekojamibas noliika. Vajadzibas gadijuma tam var pievienot fotografiju.]

Deklaracija un informacija par precu vai attieciga precu veida tirgosanas likumibu

4.1. leprieks aprakstitas preces vai precu veids, tostarp to Ipasibas, atbilst $adiem noteikumiem, ko pieméro .. [Piezime.
Noradiet dalibvalsti, kura, ka apgalvots, preces vai attiecigais precu veids tiek likumigi tirgots.]: .. [Piezime. Katra atseviskaja
gadijuma ierakstiet attiecigaja dalibvalstT piemérojamo noteikumu nosaukumu un oficialas publikacijas atsauci, ka ar7 atsauci
uz lemumu par atlauju, ja uz precem attiecas ieprieksgjas atlaujas procediira.],

vai

uz iepriek§ aprakstitajam precém vai precu veidu neattiecas nekadi attiecigi noteikumi, ko pieméro .. [Piezime.
Noradiet dalibvalsti, kura, ka apgalvots, preces vai attiecigais precu veids tiek likumigi tirgots.].

4.2. Atsauce uz atbilstibas novérte$anas procediiru, kas attiecas uz precém vai attiecigo precu veidu, vai atsauce uz
testu zinojumiem par jebkuriem testiem, ko veikusi atbilstibas novértésanas struktiira, tostarp minétas struktiiras
nosaukums un adrese (ja $ada procediira tika veikta vai ja 3adi testi tika veikti): ..

5. Visa papildu informacija, kas uzskatama par batisku novérté§jumam, vai preces vai attiecigais precu veids tiek
likumigi tirgots 4.1. punkta minétaja dalibvalstt: ..

6.  Par §is savstarpéjas atziSanas deklaracijas dalas sagatavosanu ir atbildigs vienigi tas ekonomikas dalibnieks, kur§
identificéts 2. punkta.

Parakstits $adas personas varda:

(vieta un datums):

(vards, uzvards un amats) (paraksts):

11 daja

7. Deklaracija un informacija par precu vai attieciga precu veida tirgosanu

7.1. 1 dala aprakstitas preces vai attiecigais precu veids ir darits pieejams tieSajiem lietotajiem tirgli 4.1. punkta
minétaja dalibvalsti.
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7.2. Informacija par to, ka preces vai attiecigais precu veids ir darits pieejams tieSajiem lietotajiem 4.1. punkta
noraditaja dalibvalsti, tostarp informacija par datumu, kad preces pirmo reizi tika daritas pieejamas tieSajiem
lietotajiem tirgh minétaja dalibvalsti: ..

8. Visa papildu informacija, kas uzskatama par batisku novertéjumam, vai preces vai attiecigais prec¢u veids tiek
likumigi tirgots 4.1. punkta minétaja dalibvalsti: ..

9.  Par §is savstarpgjas atziSanas deklaracijas dalas sagatavosanu ir atbildigs vienigi .. [Piezime. lerakstiet savstarpéjas
atziSanas deklaracijas I1 dalas parakstitaja vardu, uzvardu vai nosaukumu un adresi: raZotdjs un attieciga gadijuma vina
pilnvarotais parstavis vai importetajs, vai izplatitajs.]

Parakstits $adas personas varda:
(vieta un datums):

(vards, uzvards un amats) (paraksts):

3.4.2. Deklaracijas valoda

Deklaracija ir jasagatavo viena no ES oficidlajam valodam. Tomer, ja deklaracija nav sagatavota valoda, ko pieprasa
galamérka dalibvalsts, ekonomikas dalibnieks tulko savstarpgjas atziSanas deklaraciju valoda, ko pieprasa galamérka
dalibvalsts (regulas 4. panta 1. punkta sesta dala).

3.4.3. Kas var sagatavot deklaraciju?

Regulas noteikumi par deklaraciju nodrosina nepiecieSamo lidzsvaru starp: i) iesp&u visiem ekonomikas dalibniekiem
sagatavot deklaraciju; un ii) atbildibu, ko attiecigais ekonomikas dalibnieks uzpemas par pasa sagatavoto deklaraciju vai tas
dajam.

Precu vai attieciga precu veida razotajam ir vislabakas iespéjas sagatavot brivpratigo deklaraciju. Razotajs var ari pilnvarot
savu pilnvaroto parstavi sagatavot o deklaraciju ta varda un uz ta atbildibu (regulas 4. panta 1. punkta otra dala).
Deklaraciju var sagatavot ari importetajs vai izplatitajs, ar noteikumu, ka vini var sniegt pieradijumus, kas nepiecieSami, lai
varétu verificét deklaracija ieklauto informaciju (regulas 4. panta 1. punkta piekta dala).

Razotajs (vai ta pilnvarotais parstavis, ja vinam ir pieskirtas pilnvaras to darit) var ierakstit tikai savstarpgjas atzisanas
deklaracijas I dala prasito informaciju (piem., precu veids, apraksts un Ipasibas, piemérojamais noteikums, ja tads ir,
dalibvalsti, kura, ka apgalvots, preces tiek likumigi tirgotas, atbilstibas novértesanas procedira vai veikto testu zinojumi).
Sados gadijumos deklaracijas 11 dala prasito informaciju vajadzétu ierakstit importétajam vai izplatitdjam (regulas
4. panta 1. punkta ceturta dala).

Ekonomikas dalibnieki, kuri paraksta savstarpgjas atziSanas deklaraciju vai tas dalu, ir atbildigi par informacijas, ko tie
sniedz deklaracija, saturu un pareizibu. Vini ir atbildigi saskana ar valsts tiesibam, un, ja deklaracija ir jatulko, vini ir
atbildigi par §is tulkotas informacijas pareizibu (regulas 4. panta 2. punkts).

Ekonomikas dalibniekiem arf ir janodroSina, ka savstarpéjas atzisanas deklaracija tiek pastavigi atjauninata un atspogulo
visas izmainas informacija, ko tie iesniegusi (regulas 4. panta 3. punkts).

3.4.4. Kas notiek, ja deklaracija ir tikai dalgji aizpildita?

Saskana ar regulas 4. panta 1. punkta treSo dalu, savstarp&jas atziSanas deklaracijas sagatavoana izmanto pielikuma I un
I dala izklastito struktiiru un ietver visu pielikuma noradito informaciju.
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Tadgjadi, ja deklaracija ir nepilniga, jo ta nesatur visu prasito informaciju, ta batu jauzskata par nederigu regulas
5. panta 4. punkta nozimé. Lidz ar to tiks piemerots regulas 5. panta 5. un 6. punkts un galamerka dalibvalsts kompetenta
iestade var pieprasit informaciju, kas nepiecieSama novértéSanai. Ekonomikas dalibnickam bitu jaatvél vismaz
15 darbdienas, lai vin$ péc pieprasijuma varétu iesniegt noveértésanai nepieciesamo dokumentaciju un informaciju.

3.4.5. Kaun kad deklaraciju var izmantot?

Galamérka dalibvalsts kompetentajai iestadei “bez kavésanas” ir jainformé attiecigais ekonomikas dalibnieks, ja ta plano
novertét, vai preces tiek likumigi tirgotas cita dalibvalsti, un, ja ta — vai legitimas sabiedribas intereses, uz kuram attiecas
galamérka dalibvalsts piemérojamais valsts tehniskais noteikums, tiek pienacigi aizsargatas (regulas 5. panta 1. punkts).

Vienlaikus saskana ar regulas 5. panta 2. punktu kompetentajai iestadei bitu janorada:
— preces, uz kuram attiecas minéta noveértésana,

— spéka esosais tehniskais noteikums vai iepriekséjas atlaujas procediira,

— iespéja iesniegt savstarpgjas atzisanas deklaraciju.

Ekonomikas dalibnieks var izvéleties iesniegt savstarpéjas atzisanas deklaraciju ar pamatojosiem pieradijumiem, kas
nepiecieSami, lai verificétu taja ietverto informaciju. Tas batu mazak apgritinosi ekonomikas dalibniekam, jo
kompetentajai iestadei ne no viena ekonomikas dalibnieka nevajadzétu pieprasit nekadu citu informaciju vai
dokumentaciju, lai apliecinatu, ka preces tiek likumigi tirgotas cita dalibvalsti (regulas 5. panta 4. punkts).

3.4.6. Ka iesniegt dokumentus?

Deklaracija un pamatojosie pieradijumi ir jaiesniedz termina, kas nevar bat isaks par 15 darbdienam no briza, kad
galamérka dalibvalsts kompetenta iestade ir iesniegusi pieprasijumu (regulas 5. panta 6. punkts). lesniegumu var iesniegt
papira formata vai elektroniska veida, vai darit pieejamu tieSsaisté saskapa ar galamérka dalibvalsts prasibam (regulas
4. panta 4. punkts).

3.5. Kompetentas iestades veiktais novértejums (regulas 5. panta 1. punkts)
Galameérka dalibvalsts kompetenta iestade var noveértet preces, lai noteiktu:
— vai preces vai attieciga veida preces likumigi tirgo cita dalibvalsti,

— un, ja ta, vai likumigas sabiedribas intereses, uz kuram galamérka dalibvalsti attiecas spéka esosais valsts tehniskais
noteikums, ir pietiekami aizsargatas, nemot véra attiecigo precu Ipasibas.

Precém, kuras likumigi tirgo cita dalibvalsti, var ierobezot vai atteikt piekluvi galamerka dalibvalsts tirgum tikai tad, ja:
1) valsts tehniskajam noteikumam galamérka dalibvalsti ir likumigs sabiedribas intere$u mérkis un

2) piekluves ierobezojums vai atteikums ir samerigs, proti, pasakums ir piemeérots mérka sasnieganas nodrosinasanai un
ir nepieciesams (neparsniedz to, kas nepiecieSams mérka sasnieg3anai).

Administrativos 1émumus, kuri ierobezo vai liedz piekluvi tirgum precém, kas tiek likumigi tirgotas cita dalibvalsti,
nevajadzétu pamatot tikai ar to, ka vértgjamas preces atbilst likumigam dalibvalsts izvirzitam publiskam meérkim citada
veida, neka $im mérkim atbilst preces attiecigaja dalibvalsti (regulas 5. apsvérums). Ko nozimé, ka preces atbilst likumigam
publiskam mérkim citada veida? Tas nozimé, ka §is preces var sasniegt valsts likumdevéja izvirzito mérki, pat ja, pieméram,
izcelsmes dalibvalsti tas tiek parbauditas ar testéSanas metodém, kas atskiras no galamérka dalibvalsti noteiktas metodes.
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3.5.1. Legitimi apsverumi sabiedribas interesés

Saskana ar LESD 36. pantu LESD 34. un 35. pants neliedz noteikt importa, eksporta vai tranzita aizliegumus vai
ierobeZojumus, kas pamatojas uz: i) sabiedribas morales, ii) sabiedriskas kartibas vai valsts dro$ibas apsverumiem, iii) uz
cilveku veselibas un dzivibas aizsardzibas, ka ari dzivnieku un augu aizsardzibas, iv) nacionalu makslas, véstures vai
arheologijas bagatibu aizsardzibas, vai v) riipnieciskd un komercidld ipaSuma aizsardzibas apsvérumiem. Sadus
aizliegumus vai ierobezojumus tomer nedrikst piemeérot dalibvalstu tirdznieciba ka patvaligas diskriminacijas vai sléptas
ierobezosanas lidzeklus.

Papildus LESD 36. panta uzskaititajiem pamatojuma apsvérumiem ir ari “seviski svarigi iemesli saistiba ar sabiedribas
interesém” vai “obligatas prasibas” (¥), ko izstradajusi Tiesa. Lieta Cassis de Dijon (**) Tiesa paskaidroja, ka $kérslis precu
brivai apritei, kas izriet no atskiribam valstu tiesibu aktos par produktu tirdzniecibu, ir pienemams, ciktal $os noteikumus
var atzit par nepiecieSamiem, lai izpilditu obligatas prasibas, kas jo ipasi attiecas uz efektivitati fiskalas uzraudzibas,
sabiedribas veselibas aizsardzibas, komercdarfjumu godiguma un patérétaju aizsardzibas jomas. Tiesa var atzit arl citus
pamatojumus. Pieméram, pamattiesibu aizsardziba (piem., protestétaju varda briviba un pulcéanas briviba (¥)), patérétaju
aizsardziba (*), bérnu aizsardziba (V) vai vides aizsardziba (%).

Plasaka informacija par legitimiem apsvérumiem sabiedribas interesés ir sniegta Rokasgramatd par to Liguma noteikumu
pieméroSanu, kas reglamente precu brivu apriti (¥).

3.5.2. Proporcionalitates princips

Lémumam ir jaatbilst proporcionalitites principam. Tas nozimé, ka administrativajam lémumam ir jabiit piemérotam, lai
varétu sasniegt izvirzito mérki, un taja ir japaredz tikai tadi nosacijumi, kadi vajadzigi minéta mérka sasniegSanai.

Sprieduma Komisija/Austrija (C-320/03) Tiesa noradija, ka, “[l]ai parbauditu, vai $ads $kérslis ir samerigs ar sasniedzamo
legitimo meérki $aja lietd, proti, vides aizsardzibu, ir janosaka, vai tas ir vajadzigs un piemérots atlautd meérka
sasniegSanai” (*°).

Valsts tehniska noteikuma samérigums ir pamats tam, lai apliecinatu, ka administrativais lémums, kur§ ir balstits uz minéto
noteikumu, ir samérigs. Tomér lidzekli, ar kuriem ir jaapliecina administrativa lémuma sameérigums, ir janosaka katra
atseviska gadijuma (regulas 27. apsvérums).

Rokasgramata par to Liguma noteikumu piemeroSanu, kas reglamente precu brivu apriti ir ieklauta noderiga informacija par $a
samériguma parbaudi.

Nakamajos punktos ir aplikoti dazi proporcionalitates principa piemeéri.

a) Vai pasakums ir piemérots tam, lai nodro$inatu ieceréta mérka sasniegS§anu?
Tiesa noveértéja pasakumu piemérotibu mérka sasnieg3anai cita starpa $adas lietas (*').

(¥) Lieta Cassis de Dijon Tiesa tas nosauca par “obligatajam prasibam”.

(*) Tiesas 1979. gada 20. februara spriedums Rewe-Zentral AG | Bundesmonopolverwaltung fiir Branntwein, lieta 120/78, ECLLEU:
C:1979:42, 13. punkts.

(¥) Tiesas 2003. gada 12. jinija spriedums Schmidberger, C-112/00, ECLLEU:C:2003:333: “precu tirdzniecibas ierobeZoSanu starp
dalibvalstim pamato legitimas intereses aizsargat pamattiesibas, $aja gadijuma — demonstrantu tiesibas uz varda brivibu un pulcésanas
brivibu”.

(*) Tiesas 2016. gada 22. septembra spriedums Eiropas Komisija | Cehijas Republika, C-525/14, ECLLEU:C:2016:714.

(¥) Tiesas 2008. gada 14. februara spriedums Dynamic Medien Vertriebs GmbH | Avides Media AG, C-244/06, ECLLEU:C:2008:85:
aizliegums importét Japanas multiplikacijas filmas ar nosaukumu “animes” DVD vai video kasesu formata no Apvienotas Karalistes uz
Vaciju, jo uz tam nebija iestades markéjuma, kas noraditu vecumu, no kura §is multiplikacijas filmas drikst skatities, jo bérnu
aizsardziba ir pietickams pamats aizliegumam.

(%) Tiesas 2014. gada 1. jilija spriedums Alands Vindkraft AB | Energimyndigheten, C-573/12, ECLLEU:C:2014:2037; 2005. gada
15. novembra spriedums KomisijaAustrija, C-320/03, ECLLEU:C:2005:684.

(*) Rokasgramata par to Liguma noteikumu pieméroSanu, kas reglamenté precu brivu apriti (2010), https://op.europa.eu/en/publication-
detail/-/publication/a5396a42-cbc8-4cd9-8b12-b769140091cd.

(**) Tiesas 2005. gada 15. novembra spriedums Komisija/Austrija, C-320/03, ECLLEU:C:2005:684, 85. punkts.

(") Papildinformaciju skatit Guide to the application of Treaty provisions governing the free movement of goods (2010) timeklvietné https:|[op.
europa.eu/en/publication-detail/-/publication/a5396a42-cbc8-4cd9-8b12-b769140091cd.
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— Sprieduma Alands Vindkraft Tiesa uzsvéra, ka atjaunojamo energijas avotu izmantoSana elektroenergijas raZosanai ir
noderiga vides aizsardzibai, ciktal ta sekme siltumnicefekta gazu emisijas — kas ir viens no galvenajiem klimata izmainu
céloniem, ko Eiropas Savieniba un tas dalibvalstis ir appémusas apkarot, — samazinasanu (*2).

— Lieta Komisija/Italija (piekabes) Tiesa nosprieda, ka aizliegums izmantot motociklus, kas velk piekabes, ir piemérots
lidzeklis celu satiksmes drosibas nodrosinasanai ().

— Lieta Dynamic Medien Tiesa nosprieda, ka nav Saubu par to, ka aizliegums tirgot un izplatit pa pastu video ierakstus, kas
nav parbauditi, ka arT kvalificéti nepilngadigo aizsardzibas noliika valsts kompetentaja iestadé un kas neietver §is
iestades noradi par vecumu, no kura tos var skatities, ir pasakums, ar kuru var aizsargat bérnu pret informaciju un
materialiem, kas var kaitét vina labklajibai (**).

b) Vai pasakums ir nepiecieSams mérka sasnieg§anai?

Administrativais [émums ir samérigs, ja tas ir ne vien piemérots, bet ari nepieciesams likumiga mérka sasniegsanai. Saja
novértgjuma dala butu jaizveérté jautdjums par to, vai administrativais lEmums neparsniedz nepiecieSamo minimumu
likumiga mérka sasniegSanai. Ja to pasu merki var sasniegt ar mazak ierobeZojoSiem lidzekliem, tad administrativais
lemums parsniedz nepiecieSamo minimumu. Talak sniegtie pieméri parada, kadus jautajumus vajadzétu izskatit, lai
novértétu administrativa lémuma nepiecieSamibu.

— Sprieduma Komisija | Cehijas Republika Tiesa noradija, ka cina pret krapniecisku uznéméjdarbibu, lai nodrosinatu
patérétaju aizsardzibu dalibvalstu teritorija, dalibvalstis drikst uzskatit, ka tresas valsts teritorija uzlikti proves zimogi
nenodrosina tadu patérétaju aizsardzibas limeni, kas atbilst proves zimogiem, kurus dalibvalstu teritorija uzlikusas
neatkarigas organizacijas (iznemot gadijumus, kad dalibvalsts importé no tresam valstim ar lidzvértigu proves zimogu
sistému, veic precu parbaudi un tas rezultati atbilst minétas dalibvalsts prasibam (*)). Tiesa tomér konstatéja, ka $is
pasakums nebija samerigs ar izvirzito mérki, jo to paSu mérki varéja sasniegt ar alternativiem, mazak ierobeZojosiem
pasakumiem. Pirmkart, Cehijas iestades varéja pieprasit no importétaja dokumentarus pieradijumus, lai konstatétu
vietu, kura uzlikts attiecigais proves zimogs, un (vajadzibas gadijuma) vietu, kura attiecigie dargmetali tika laisti briva
apgroziba un likumigi tirgoti ES. Otrkart, Cehijas iestades atteikumu atzit WaarborgHolland proves zimogus varéja
ierobezot tikai ar apstakliem, kuros Cehijas iestazu veikta dargmetalu papildu kontrole faktiski ir pamatojama ar
patérétaju aizsardzibu, jo ipasi importéjot no tresam valstim (*).

— Lieta Alands Vindkraft véja parkam, kas atrodas Somija, Zviedrija tika atteikts pieskirt elektribas sertifikatus, jo $adi
sertifikati tika pieskirti tikai zalas elektroenergijas razoSanas iekartam, kas atrodas Zviedrija. Tomér Tiesa atzina $o
pasakumu par samérigu, paskaidrojot, ka, Skiet, Zviedrija rikojas, neparkapjot proporcionalitates principu, jo ta tikai
rezervéja atbalsta shemu, kas paredzgja izmantot zalos sertifikatus, vienigi tadai zalajai elektroenergijai, kas sarazota $is
valsts teritorija. Dalibvalstim ir noteikts obligats nacionalais atjaunojamas energijas mérkraditajs (to taisniga dala), un
vieniga elektroenergija, ko tas var uzskaitit $a2 mérkraditaja sasniegsanai, ir ta, kas tiek saraZota $o dalibvalstu iekartas.
Lidz ar to Zviedrija vargja likumigi uzskatit, ka 3ads teritorialais ierobeZojums neparsniedz to, kas ir vajadzigs, lai
sasniegtu mérki, uz kuru attiecas gan Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2009/28/EK (*’), gan valsts shéma, kas
ietilpst minétas direktivas darbibas joma, — palielinat raZosanu un netiesi ari zalas elektroenergijas patérinu Eiropas
Savieniba (**).

() Tiesas 2014. gada 1. jilija spriedums Alands Vindkraft AB / Energimyndigheten, C-573/12, ECLLEU:C:2014:2037, 78. punkts.

(**) Tiesas 2009. gada 10. februara spriedums Komisija/Italija, C-110/05, ECLLEU:C:2009:66, 64. punkts.

(*Y) Tiesas 2008. gada 14. februara spriedums Dynamic Medien Vertriebs GmbH | Avides Media AG, C-244]06, ECLLEU:C:2008:85,
47. punkts.

(*) Tiesas 2016. gada 22. septembra spriedums Eiropas Komisija | Cehijas Republika, C-525/14, ECLLEU:C:2016:714, 54. un 55. punkts.

(*) Tiesas 2016. gada 22. septembra spriedums Eiropas Komisija | Cehijas Republika, C-525/14, ECLLEU:C:2016:714, 65. un 66. punkts.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2009/28/EK (2009. gada 23. aprilis) par atjaunojamo energoresursu izmanto$anas
veicina$anu un ar ko groza un sekojosi atce] Direktivas 2001/77 [EK un 2003/30/EK (OV L 140, 5.6.2009., 16. Ipp.).

(*) Tiesas 2014. gada 1. jilija spriedums Alands Vindkraft AB | Energimyndigheten, C-573/12, ECLLEU:C:2014:2037, 104. punkts.
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— Sprieduma Dynamic Medien Tiesa novértéja pasakuma nepiecieSamibu $adi: “Sakara ar attieciga aizlieguma materialo
piemérosanas jomu ir janorada, ka Likums par nepilngadigo aizsardzibu pielauj jebkada veida neparbauditu video
ierakstu tirdzniecibu. Faktiski no iesniedzgjtiesas lémuma izriet, ka ir atlauts importét un tirgot $adus video ierakstus
pieaugusajiem ar tirdzniecibas kanalu palidzibu, kas prasa personigo kontaktu starp piegadataju un pircju, un tadéjadi
lauj uzraudzit, lai Sie video ieraksti nebitu pieejami bérniem. Nemot véra Sos faktus, skiet, ka attiecigais tiesiskais
reguléjums pamata lieta neparsniedz to, kas vajadzigs attiecigas dalibvalsts izvirzita mérka sasnieg$anai (**).”

— Sprieduma Eiropas Kopienu Komisija | Portugales Republika (C-265/06) Tiesa atzina, ka noziedzibas apkaro$ana un
celu satiksmes drosibas nodro$inasana var biit obligati visparéjo interesu iemesli, kas var pamatot $kérslus precu brivai
apritei. Kaut ari aizliegums parklat ar tonétu plévi pasazieru vai kravas transportlidzeklu logus, Skiet, “var atvieglot §adu
novérofanu un lidz ar to ir atbilsto$s noziedzibas apkaroSanas un celu satiksmes drofibas aizsardzibas meérku
sasnieg$anai, no ta neizriet, ka tas ir nepiecieSams $o mérku sasnieganai un ka nepastav citi mazak ierobeZojosi
lidzekli to sasniegSanai” (*). Aizlieguma nepiecieSamiba vél vairak tika samazinata, kad iestades atzina, ka to teritorija
ir atlauts izmantot mehaniskos transportlidzeklus, kas jau raZotné ir aprikoti ar tonétiem logu stikliem Padomes
Direktiva 92/22/EEK (") noteiktajas robezas. Turklat tonéto plévju klasts ir plass (no caurredzamas pléves lidz gandriz
necaurredzamai plévei), un tas nozimé, ka vismaz dazas pléves, proti, tas, kuram ir pietickama caurredzamibas pakape,
nodrosina iesp&ju veikt vajadzigo vizualo novéro$anu mehanisko transportlidzeklu iek$pusé. Tapéc Tiesa secinaja, ka
tonéto plévju aizliegums transportlidzeklos bija parmérigs un lidz ar to nesamérigs ar vélamajiem mérkiem (*).

3.6. Piekluves tirgum apturésana uz laiku (regulas 6. pants)

Laika, kad galamérka dalibvalsts kompetenta iestade noveérté preces, pirms ta izlemj, vai ierobezot vai liegt piekluvi tirgum,
attieciga iestade nedrikstétu pienemt lémumus par piekluves tirgum apturéSanu, iznemot gadijumus, kad nepiecieSama atra
iejauksanas, lai novérstu kaitéjumu personu drosibai vai veselibai, lai novérstu kaitéjumu videi vai lai noverstu to, ka tiek
daritas pieejamas preces, gadijumos, kad $adas preces darit pieejamas ir aizliegts, pamatojoties uz sabiedribas morales vai
drosibas apsvérumiem, tostarp, pieméram, noziedzibas novéranai (regulas 29. apsvérums).

Saskana ar regulas 6. panta 1. punktu, kamér galamérka dalibvalsts kompetenta iestade veic pre¢u noveértésanu, ta uz laiku
var apturét to, ka minétas preces tiek daritas pieejamas tirghi attiecigaja dalibvalsti tikai ja:

a) parastos vai sapratigi paredzamos lietoSanas apstaklos preces rada nopietnu risku cilvéku drosibai vai veselibai vai videi,
tostarp tadu, kura sekas nav talitgjas, un tapéc ir nepiecie$ama steidzama kompetentas iestades iejauksanas; vai

b) minétas preces vai attieciga veida preces darit pieejamas tirgii $aja dalibvalsti parasti ir aizliegts, pamatojoties uz
sabiedribas morales vai sabiedriskas drosibas apsverumiem.

Par piekluves tirgum pagaidu apturéSanu dalibvalsts kompetentajai iestadei nekavéjoties biitu japazino attiecigajam
ekonomikas dalibniekam, Komisijai un par&jam dalibvalstim (regulas 6. panta 2. punkts). Ja pagaidu apturéSanas iemesls ir
tads, ka parastos vai sapratigi paredzamos lietoSanas apstaklos preces rada nopietnu risku cilveku droSibai vai veselibai vai videi,
tostarp tadu, kura sekas nav tilitéjas, un tapec ir nepiecieSama steidzama kompetentas iestades icjaukSands, pazinojumam ir
japievieno detalizéts tehnisks vai zinatnisks pamatojums, kas apliecina, kapéc uz $o gadijumu attiecas minétais punkts
(regulas 6. panta 2. punkts).

(**) Tiesas 2008. gada 14. februara spriedums Dynamic Medien Vertriebs GmbH | Avides Media AG, C-244/06, ECLLEU:C:2008:85,
48. punkts.

(*) Tiesas 2008. gada 10. aprila spriedums Komisija | Portugales Republika, C-265/06, ECL:EU:C:2008:210, 38.-41. punkts.

(") Padomes Direktiva 92/22/EEK (1992. gada 31. marts) par mehanisko transportlidzeklu un to piekabju neplistoso stiklojumu un
stiklojuma materialiem (OV L 129, 14.5.1992., 11. Ipp.).

(*) Tiesas 2008. gada 10. aprila spriedums Komisija | Portugales Republika, C-265/06, ECLLEU:C:2008:210, 38.-48. punkts.
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3.7.  Administrativais lémums (regulas 5. panta 9.-13. punkts)

Pabeidzot precu novértéSanu, galamérka dalibvalsts kompetenta iestade var izlemt pienemt administrativu [€mumu
attieciba uz tas novertétajam precém (regulas 5. panta 9. punkts).

Ka minéts ieprieks, savstarp€ja atziSana nav absolits princips. Tomér jebkuram iznémumam no §a principa ir nepieciesams
pietickams pamatojums. Precém, kuras likumigi tirgo cita dalibvalsti, nevar ierobezot vai liegt piekluvi tirgum tikai tadé], ka
attiecigajam precém valsts noteikumos ir noteiktas atskirigas prasibas. Ja ir nopietns iemesls ierobezot vai liegt piekluvi
tirgum, jebkur§ $ads lémums ir japamato.

Lidz $im administrativajos lémumos reti tika noraditi iemesli, kade] tiek ierobezota vai liegta piekluve tirgum precém, kuras
likumigi tirgo cita dalibvalsti.

Regulas 5. panta 10.—12. punkta ir uzskaititas tas informacijas kategorijas, kura bitu jasniedz administrativaja lémuma.

Administrativaja lémuma izklasta lémuma pamatojumu tada veida, kas ir pietickami detalizéts un pamatots, lai atvieglotu
noveértgjumu par ta saderibu ar savstarpgjas atziSanas principu un regulas prasibam (regulas 5. panta 10. punkts). Konkréti,
administrativaja [émuma ietver $adu informaciju (regulas 5. panta 11. punkts):

a) valsts tehniskais noteikums, kas ir administrativa [Emuma pamata;

b) legitimi apsvérumi sabiedribas interesés, ar ko pamato ta valsts tehniskd noteikuma piemérosanu, uz kuru
administrativais [émums ir balstits;

c) tehniskie vai zinatniskie pieradijumi, ko galamérka dalibvalsts kompetenta iestade izskatijusi, tostarp attieciga gadijuma
jebkadas bitiskas izmainas tehnikas liment, kas notikusas kops valsts tehniska noteikuma staganas spéka;

d) to attieciga ekonomikas dalibnieka argumentu kopsavilkums, kuri ir bitiski novértéjumam par to, vai preces tiek
tirgotas likumigi un vai likumigas sabiedribas intereses, uz kuram attiecas galamérka dalibvalsts piemérojamie valsts
tehniskie noteikumi, ir pietickami aizsargatas, nemot véra attiecigo precu Ipasibas, ja tadi tika sniegti;

e) pieradjjumi, kas apliecina, ka administrativais lémums ir piemeérots izvirzita meérka sasniegSanai un ka administrativaja
lémuma ir paredzéti tikai tadi nosacijumi, kas vajadzigi, lai minéto mérki sasniegtu.

Regulas 5. panta 11. punkta nozimé “legitimi apsvérumi sabiedribas interesés” ir jebkur§ no LESD 36. panta minétajiem
apsvérumiem vai citi seviski svarigi iemesli saistiba ar sabiedribas interesém (regulas 3. panta 14. punkts) (¥).

Administrativaja lemuma ir janorada tiesiskas aizsardzibas lidzekli, kas ir pieejami saskana ar galamérka dalibvalsts valsts
tiesibam, un minétajiem tiesiskas aizsardzibas lidzekliem piemérojamie termini. Taja biitu jaietver ari atsauce uz iespgju
ekonomikas dalibniekiem izmantot SOLVIT un jauno problému risinasanas procediiru (regulas 5. panta 12. punkts, sk. ari §a
dokumenta 3.10. iedalu).

Administrativais 1émums, kas ierobezo vai liedz piekluvi tirgum, ir bez kavésanas japazino ekonomikas dalibniekam. Sis
lémums nestajas spéka, pirms tas ir pazinots ekonomikas dalibniekam (regulas 5. panta 9. un 13. punkts).

3.8.  Pazinojumi Komisijai un parejam dalibvalstim

Valstu kompetentajam iestadém ir japazino Komisijai un paréjam dalibvalstim par:
— pagaidu apturéSanu (regulas 6. panta 2. punkts),

— administrativiem lémumiem (regulas 5. panta 9. punkts).

Regulas 5. panta 9. punkta un 6. panta 2. punkta pieméroSanas noliika biitu jaizmanto tirgus uzraudzibas informacijas un
komunikacijas sistéma (ICSMS) (regulas 11. panta 1. punkts).

Komisijai turpmak regulas izvertésana ir jaizmanto ICSMS pieejama informacija (regulas 14. panta 2. punkts).

() Sk. arisa dokumenta 3.5.1. iedalu.
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Par pagaidu apturéSanu nekavéjoties ir japazino Komisijai un paréjam dalibvalstim, izmantojot ICSMS (regulas
6. panta 2. punkts).

Administrativie lémumi ir japazino Komisijai un paréjam dalibvalstim, izmantojot ICSMS, ne vélak ka 20 darbdienas péc
lémuma pienemsanas (regulas 5. panta 9. punkts).

Informacija par pazinoto pagaidu apturé$anu vai administrativais [Emums bitu jaaugSupielade ICSMS.

Teorétiski, ja pasakums, par kuru pazinots, izmantojot atras zinosanas sistému (RAPEX) (*) vai atras bridinasanas sistému
partikas un baribas joma (RASFF) (¥), attiecas uz precém, kurdm nepieméro ES saskanoSanas tiesibu aktus un kuras
likumigi tirgo cita dalibvalsti, par $o pasakumu saskana ar regulu ari batu japazino, izmantojot ICSMS sistému.

Regulas mérkis ir atbrivot dalibvalstis no dubultas zinoSanas sloga gadijumos, kad par pasakumu ir japazino divas sistémas.
Tapéc 7. panta ir noteikts, ka tad, kad ir jazino arT par administrativu [émumu vai apturéSanu uz laiku, izmantojot RAPEX
vai RASFF, “nav vajadzigs atsevisks pazinojums Komisijai un paréjam dalibvalstim saskana ar $o regulu”, ja ir izpilditi $adi
nosacijumi: a) RAPEX vai RASFF pazinojuma ir noradits, ka pasakuma pazinojums ir ari pazinojums saskana ar Regulu (ES)
2019/515; un b) ir iesniegti apstiprinosi pieradijumi atbilstosi prasibam, kas noteiktas Regula (ES) 2019/515.

Galamérka dalibvalsts kompetenta iestade ir atbildiga par regula prasito dokumentu augsupieladi. Ka minéts ieprieks, sie
dokumenti ir administrativais lémums un pagaidu apturéSana (kopa ar detalizétu tehnisku vai zinatnisku pamatojumu
gadijumos, kad rodas nopietns risks cilvéku dro§umam, veselibai vai videi).

3.9. Tiesiskas aizsardzibas lidzekli pret administrativo lemumu

Jebkura administrativa lemuma, ko galamérka dalibvalsts kompetenta iestade pienem saskana ar regulu, ir janorada saskana
ar valsts tiesibu aktiem pieejamie tiesiskas aizsardzibas lidzekli un $o tiesiskas aizsardzibas lidzeklu izmantoSanas termini
(regulas 5. panta 12. punkts un 35. apsvérums), lai ekonomikas dalibnieks varétu parstidzét $o lemumu vai vérsties pret to
tiesa. Pieejamas iespéjas $adu léemumu apstridésanai ir atkarigas no valsts tiesibu aktos paredzétajiem tiesiskas aizsardzibas
lidzekliem (administrativas parsiidzibas instances, valstu tiesas, tribunali vai citas parsiidzibas instances). Parasti valstu tiesu
sistémas vai nu tie$a veida, vai péc administrativas parsidzibas nodrosina iespéju parsiidzét tiesa vai tribunala kompetentas
iestades administrativo lemumu par piekluves tirgum ierobezo$anu vai liegdanu.

Ar regulas 8. pantu ievie§ jaunu problému risinaSanas procediiru, lai nodrosinatu efektivu tiesisko aizsardzibu un atjaunotu
uzticibu savstarpéjai atziSanai. S jauna procedira ir uzticéta SOLVIT tiklam.

3.10. Kas ir SOLVIT?

SOLVIT ir jau esoss centru tikls, ko izveidojusas dalibvalstis ar mérki atri, efektivi un neformali risinat problémas, ar kuram
cilvéki un uzpémumi saskaras, kad publiskas iestades liedz viniem izmantot ES tiesibas vienotaja tirgii, pamatojoties uz
Komisijas Ieteikumu 2013/461/ES par principiem, kas reglamenté SOLVIT (*).

SOLVIT ir neformals arpustiesas problému risina§anas mehanisms, kas nodrosina alternativu tiesas procesam. Tas sniedz
praktiskus risinajumus cilvékiem un uzpémumiem, kuriem ir griitibas parrobezu situacijas, kas saistitas ar vienoto tirgu un
ko rada valsts iestade. SOLVIT ir bezmaksas pakalpojums, ko nodrosina valsts parvaldes iestades katra ES dalibvalsti, ka ari
Islandg, Lihtensteina un Norvégija. Ta darbibas principi ir izklastiti Komisijas Ieteikuma 2013/461/ES, kura teikts, ka katrai
dalibvalstij ir japieskir SOLVIT centram pietiekami resursi, lai nodroinatu, ka tas var piedalities tikla ().

SOLVIT procediiru var ierosinat ekonomikas dalibnieki, kurus skar administrativs lemums. leteikuma 2013/461/ES netiek
noteikts nekads termind SOLVIT procediras uzsakSanai. Tomér, ja ekonomikas dalibnieki nolemj izmantot SOLVIT,
administrativo 1émumu ieteicams iesniegt SOLVIT péc iespéjas drizak. Ta ka SOLVIT ir neformals mehanisms, SOLVIT

(*) Saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2001/95/EK (2001. gada 3. decembris) par produktu vispargju drosibu
(OVL11,15.1.2002., 4. Ipp.).

(**) Saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 178/2002 (2002. gada 28. janvaris), ar ko paredz partikas aprites tiesibu
aktu visparigus principus un prasibas, izveido Eiropas Partikas nekaitiguma iestadi un paredz procediiras saistiba ar partikas
nekaitigumu (OV L 31, 1.2.2002., 1. Ipp.).

(*) Komisijas leteikums 2013/461/ES (2013. gada 17. septembris) par principiem, kas reglamenté SOLVIT (OV L 249, 19.9.2013,, 10. Ipp.).

(*) Teteikuma 2013/461/ES IV iedalas 2. punkts.
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procediiras izmanto$ana neaptur oficialos administrativas vai tiesas apelacijas iesnieg§anas terminus un neaizstaj $adas
apelacijas. Ja uzsaktas SOLVIT procediiras laika ekonomikas dalibnieks iesniedz apelaciju tiesa, parasti par to tiek pazinots
SOLVIT centram. SOLVIT centrs apturés SOLVIT procediiru, un SOLVIT centra pilnvaras izbeigsies (**).

Ja valstu sistémas ir paredzéta iespé&ja kompetentas iestades administrativo lémumu par to, lai ierobezotu vai liegtu piekluvi
tirgum, administrativi parstidzét iestade, kas atbild par $is kompetentas iestades uzraudzibu (atkariba no attiecigaja
dalibvalsti piemérojamas sistémas), dazas iestades nolemj procediiru apturét uz laiku, ja vél turpinas SOLVIT problemu
risinaanas procediira. Tas lauj uzraudzibas iestadei nemt véra SOLVIT procesu.

Visas SOLVIT lietas apstrada divi SOLVIT centri, proti, piederibas dalibvalsts centrs un vadosais centrs (**). Piederibas
dalibvalsts centrs parasti atrodas stidzibas iesniedzéja dalibvalsti, savukart vadosais centrs atrodas tas iestades dalibvalsti,
par kuru ir iesniegta siidziba. Piederibas dalibvalsts centrs ir atbildigs par problémas juridisku novérte$anu un lietas
sagatavosanu pirms tas iesniegSanas tas iestades SOLVIT centra, par kuru ir iesniegta stidziba (*’). Vadogais centrs ir
atbildigs par risindjumu atrasanu stidzibas iesniedzgjiem, tostarp par piemérojamo ES tiesibu aktu skaidrojumu, un tam
regulari biitu jainformé piederibas dalibvalsts centrs par sudzibas virzibu (*!).

SOLVIT centri lietu apstradei izmanto droSu tieSsaistes sistému (*). Ta padara sazinu efektivu un veicina pilnigu
parredzamibu. Komisijai ir piekluve $ai sistémai, td uzrauga lietu izskatiSanas kvalitati un nodrosina palidzibu un

Yy

paskaidrojumus sarezgitas lietas.

3.11. SOLVIT un problému risinasanas procediira saskana ar regulas 8. pantu

leteikuma 2013/461/ES aprakstita SOLVIT procediira atskiras no ipasas problému risinasanas procediiras, kas paredzéta
regulas 8. panta. Galvena $o procediiru atskiriba ir iesp&ja SOLVIT centriem lagt Komisiju sniegt atzinumu.

leteikuma 2013/461/ES aprakstitaja SOLVIT procediira nav paredzéta iesp&ja, ka SOLVIT centri var ligt Komisiju sniegt
atzinumu. Tomér regulas 8. panta 1. punkta ir paredzéts, ka tad, ja ekonomikas dalibnieks ir ierosinajis SOLVIT
procediiru, piederibas dalibvalsts centrs vai vadoSais centrs var prasit Komisijai sniegt atzinumu, lai palidzétu atrisinat $o
lietu. So Tpaso procediiru pieméro tikai gadijumos, kad iestades ir izdevusas administrativu lémumu saskana ar regulas
5. pantu. Ta ietver iesp&u SOLVIT centram ligt Komisiju noveértet, vai administrativais lémums ir saderigs ar savstarpgjas
atzi§anas principu un regulas prasibam (regulas 8. panta 1. un 2. punkts). Regula paredzétaja problému risinasanas
procediira tiek noteikti ilgaki termini neka parastaja SOLVIT procediira, lai Komisijai biitu pietieckami daudz laika atzinuma
snieg3anai.

(*) Tleteikuma 2013/461/ES Il iedalas 6. punkts.
(*) leteikuma 2013/461/ES V.A iedalas 1. punkts.
() leteikuma 2013/461/ES V.B iedalas 2. punkts.
(") Ieteikuma 2013/461/ES V.C iedalas 2. punkts.

(")) SOLVIT tieSsaistes datubaze ir atsevisks modulis Ieksgja tirgus informacijas sistéma. Nemot véra So tehnisko integraciju, Eiropas
informacijas sistému, un ar ko atce] Komisijas Lémumu 2008/49/EK (“ITI regula”) (OV L 316/1, 14.11.2012., 1. Ipp.), paredzétie
noteikumi par personas datu un konfidencialas informacijas apstradi attiecas ari uz SOLVIT procediram. SOLVIT ieteikuma ir
precizéti arT konkréti aspekti attieciba uz personas datu apstradi SOLVIT centros saskana ar ITI regulu.
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Lai informétu ekonomikas dalibniekus par regulas ipasas problému risinaanas procediras pieejamibu, visos
administrativajos lémumos, ko valsts iestades izdod saskana ar regulu, ir jaieklauj atsauce uz ekonomikas dalibnieku
iesp&ju izmantot SOLVIT un problému risinaganas procediiru, kas noteikta Regulas 8. panta (regulas 5. panta 12. punkts;
sk. arT 32 dokumenta 3.7. iedalu). Pieméram, administrativaja lemuma varétu ieklaut $adu punktu:

“Jus varat iesniegt $o lémumu SOLVIT saskana ar nosacijumiem, kas izklastiti leteikuma 2013/461/ES. Piederibas dalibvalsts
centrs vai vadoSais centrs var liigt Komisiju sniegt atzinumu, lai palidzétu lietas risinaana saskana ar Regulas (ES)
2019/515 8. panta 1. punktu.”

SOLVIT vienmér ir pieejams ekonomikas dalibniekiem, kuri saskaras ar problémam vienotaja tirga. Citas problémas saistiba
ar precu tirgoSanu cita dalibvalsti, pieméram, ja kompetenta iestade nesniedz atbildi vai ja ir sanemts atteikums pienemt
lémumu, SOLVIT turpinas izskatit parastaja veida. Tomér 3adas problémas neierosinas ipaSo problému risinaganas
procediiru, kas noteikta regulas 8. panta.

3.12. Komisijas atzinums saistiba ar regulas 8. panta noteikto problému risinasanas procediiru

Ja SOLVIT neformala pieeja ir neveiksmiga un joprojam pastav Saubas par administrativa lémuma saderibu ar savstarpégjas
atziSanas principu, jebkur§ no iesaistitajem SOLVIT centriem var lagt Komisiju sniegt atzinumu (regulas
8. panta 1. punkts). Komisijas atzinuma mérkis ir dot iesp&u noveértét, vai valsts administrativais 1émums ir saderigs ar
savstarpéjas atziSanas principu un regulas prasibam (regulas 8. panta 2. punkts). Cita starpa Komisijai biitu jaizvérte
dokumenti un informacija, kas iesniegta SOLVIT procediiras ietvaros. Komisija ar attieciga SOLVIT centra starpniecibu var
pieprasit papildu informaciju vai dokumentus (regulas 8. panta 3. punkts).

Komisijai ir japabeidz savs novért&jums un ir janak klaja ar atzinumu 45 darbdienas péc atzinuma pieprasijjuma sanemsanas
(neietverot laiku, kas Komisijai vajadzigs, lai sanemtu iepriek§ minéto papildu informaciju un dokumentus) (regulas
8. panta 4. punkts). Saja atzinuma biitu jaizskata tikai jautdjums par to, vai administrativais lémums ir saderigs ar
savstarpgjas atziSanas principu un regulas prasibam (regulas 8. panta 2. punkts). Vajadzibas gadjjuma atzinuma bitu
janorada jebkadas bazas, kuram biitu japievérsas SOLVIT lieta, vai bitu jasniedz ieteikumi, kas var palidzét atrisinat $o
lietu (regulas 8. panta 4. punkts). Komisijas atzinums ir janem véra SOLVIT procedira (regulas 8. panta 6. punkts).

Komisija pazino savu atzinumu attiecigajam ekonomikas dalibniekam un kompetentajam iestadém ar attieciga SOLVIT
centra starpniecibu. Komisija ari pazipo 3o atzinumu visam dalibvalstim ar ICSMS starpniecibu (regulas
8. panta 6. punkts). Ekonomikas dalibnieks var izmantot Komisijas atzinumu, kas minéts regulas 8. panta 4. punkta, un
darit to pieejamu jebkurai attiecigai treSajai personai.

Ja Komisija tiek informéta, ka novérteSanas perioda lieta ir atrisinata, Komisijai nav jasniedz atzinums (regulas
8. panta 5. punkts).

Tas, ka Komisija sniedz atzinumu, neskar tas pilnvaras saskana ar LESD 258. pantu (regulas 40. apsverums).

3.13. Produktu informacijas punktu uzdevumi (regulas 9. pants)

Regula biitiski atvieglo tadu precu tirdzniecibu citas dalibvalstis, uz kuram neattiecas ES saskanosanas noteikumi, bet ta ari
uzliek lielaku atbildibu ekonomikas dalibniekiem. Viniem ir japarzina attiecigie valsts noteikumi ne vien dalibvalsti, kura
vini likumigi tirgo savas preces, bet ari galamerka dalibvalsti, pieméram, vai tur pastav ieprieksgjas atlaujas procediira.

Lai nodrosinatu, ka ekonomikas dalibniekiem nav pasiem javac ar produktiem saistitd informacija dalibvalstis, regula
atvieglo §is informacijas vaksanu, paredzot produktu informacijas punktu izveidi. Saskana ar regulas 9. panta 1. punktu
produktu informacijas punktiem ir jasniedz savi pakalpojumi saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES)
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2018/1724 (Vienotas digitalas vartejas regula) (*’). Produktu informacijas punktiem batu nepiecieSams atbilstoss
aprikojums un resursi (regulas 9. panta 1. punkts un 42. apsvérums), lai tie varétu izpildit savus svarigos uzdevumus
sazinas veicinasana starp valsts iestadém un ekonomikas dalibniekiem.

Produktu informacijas punkti tiessaisté sniedz $adu informaciju (regulas 9. panta 2. punkts):

a) informaciju par savstarpgjas atziSanas principu un $is regulas pieméroSanu savas dalibvalsts teritorija, tostarp
informaciju par regulas 5. panta noteikto pre¢u novértésanas procediiru;

b) savas dalibvalsts kompetento iestazu kontaktinformaciju, lai ar tam varétu sazinaties tiesi, tostarp to iestazu datus, kas
atbildigas par tas dalibvalsts teritorija piemérojamo valsts tehnisko noteikumu isteno$anas uzraudzibu;

¢) informaciju par tiesiskas aizsardzibas lidzekliem un procediiram, kas tas dalibvalsts teritorija pieejami strida gadijjuma
starp kompetento iestadi un ekonomikas dalibnieku, tostarp regulas 8. panta noteikto problému risinasanas procediru.

Lai gan produktu informacijas punkti ir atbildigi par vissvarigako datu pieejamibu savas timekla vietnés (sk. regulas
9. panta 2. punktu un 42. apsverumu), ekonomikas dalibnieki vai dalibvalstu kompetentas iestades ar tiem var sazinaties
ari tiei un tiem ir jasniedz papildu informacija 15 darbdienas péc pieprasijuma sanemsanas (regulas 9. panta 3. un 4. punkts).
Tiem $1 papildu informacija ir jasniedz bez maksas (regulas 9. panta 5. punkts). Produktu informacijas punktiem bitu javeic
uzdevumi, kas saistiti ar jebkuras ar produktiem saistitas informacijas sniegSanu, tostarp nodrosinot valsts tehnisko
noteikumu elektroniskas kopijas vai tieSsaistes piekluvi tiem, neskarot valsts noteikumus, kas reglamenté valsts tehnisko
noteikumu izplatiSanu (regulas 42. apsvérums).

Valstu iestades var ari sazinaties un pieprasit informaciju no produktu informacijas punktiem vai iestadém no citas
dalibvalsts (piem., izcelsmes | pirmas likumigas tirdzniecibas dalibvalsts), lai verificétu ekonomikas dalibnieku sniegtos
datus precu novértéSanas laika (sk. regulas 5. un 9. pantu un 10. panta 3. punktu). Produktu informacijas punktus var
izmantot ari noliika atvieglot sazinu starp attiecigajam kompetentajam iestadem (regulas 10. panta 3. punkts).

Tomeér produktu informacijas punktiem nebiitu jauzliek pienakums nodrosinat tiessaistes piekluvi standartiem, uz kuriem
attiecas standartizacijas iestaZzu vai organizaciju intelektuala Ipasuma tiesibas, vai nodrosinat $o standartu kopijas (regulas
42. apsverums).

Regulas 10. pantd paredzéti administrativas sadarbibas noteikumi, ar kuriem nosaka vissvarigakas jomas, kuras ir
nepiecie§ama efektiva sadarbiba starp produktu informacijas punktiem un valstu iestadém.

3.14. Administrativa sadarbiba (regulas 10. pants)

Regula stiprina produktu informacijas punktus ka vienu no galvenajiem sazinas kanaliem savstarpéjas atziSanas joma un
uzlabo sazigu starp dalibvalstu kompetentajam iestadém un produktu informacijas punktiem.

Viens no regula paredzétajiem administrativas sadarbibas veidiem ir amatpersonu apmaina starp dalibvalstim un kopigu
apmacibas un izpratnes vairo§anas programmu organizéSana iestadém un uzpémumiem (regulas 10. panta 1. punkta
c) apak$punkts). Komisija nodrosina sadarbibu starp dalibvalstu iestadém un produktu informacijas punktiem, savukart
dalibvalstis nodrosina, ka to kompetentas iestades un produktu informacijas punkti piedalas Sajas darbibas (regulas
10. panta 1. un 2. punkts).

Administrativa sadarbiba ir Ipasi svariga pre¢u novérté§ana. Izmantojot ICSMS sistému, galamérka dalibvalsts kompetentas
iestades var sazinaties ar pirmas likumigas tirdzniecibas dalibvalsts kompetentajam iestadém, ja tam ir japarbauda
ekonomikas dalibnieka sniegta informacija (regulas 5. panta 7. punkts). Kompetentajam iestadeém bitu jaatbild uz adiem
pieprasijumiem 15 darbdienas, sniedzot visu informaciju, kas ir bitiska, lai varétu verificét datus un dokumentus, ko
ekonomikas dalibnieks iesniedzis attiecigo prec¢u novértéSanas laika (regulas 10. panta 3. punkts).

53) Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2018/1724 (2018. gada 2. oktobris), ar ko izveido vienotu digitalo varteju, lai sniegtu
P g g g ) g
piekluvi informacijai, procediiram un palidzibas un problému risinasanas pakalpojumiem, un ar ko groza Regulu (ES) Nr. 1024/2012
(OVL295,21.11.2018., 1. Ipp).
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Produktu informacijas punktus var izmantot, lai atvieglotu kontaktus starp attiecigajam kompetentajam iestadém, ievérojot
prasitas informacijas snieg$anai paredzéto terminu, t. i, 15 darbdienas (regulas 10. panta 3. punkts).

4. VALSTS TEHNISKO NOTEIKUMU IEPRIEK§E]S NOVERTEJUMS - DIREKTIVA (ES) 2015/1535 UN VIENOTA TIRGUS
KLAUZULA

Direktiva (ES) 2015/1535 ir svarigs instruments, ar ko novérst tehniskos skérslus tadu produktu tirdzniecibai, uz kuriem
neattiecas ES saskanoSanas tiesibu akti vai uz kuriem Sie tiesibu akti attiecas tikai dalgji. Ta palidz nodrosinat plasaku un
labaku savstarpgjo atzisanu, pieprasot, lai dalibvalstis pazino Komisijai par visiem tehnisko noteikumu projektiem attieciba
uz produktiem un informacijas sabiedribas pakalpojumiem, pirms tie tiek iestradati valsts tiesibu aktos.

Direktivu (ES) 2015/1535 un regulu pieméro dazados tehnisko noteikumu aprites cikla posmos. Kopa tas nodrosina, ka
valstu noteikumi neviena cikla posma nerada nepamatotus $kérslus tirdzniecibai.

Pazinosanas procedira saskana ar Direktivu (ES) 2015/1535 Jauj Komisijai un dalibvalstim izvertét tehniskos noteikumus
attieciba uz produktiem un informacijas sabiedribas pakalpojumiem, kurus plano pienemt atseviskas dalibvalstis. Ta
noveérs jaunu tehnisko $kérslu rasanos tirdznieciba, nodrosinot, ka valstu tiesibu akti ir saderigi ar ES tiesibu aktiem un
ieksgja tirgus principiem. Procediira arT lauj uzpémumiem un citam ieinteresétajam personam iesniegt piezimes par
pazinotajiem projektiem Tehnisko noteikumu informacijas sistémas (TRIS) datubazé.

Kritiski svariga procediiras iezime ir noteikumu neievéro$anas juridiskas sekas. Tiesa sprieduma lieta C-194/94 (**) noteica
principu, ka pazinosanas pienakuma neizpildes gadijuma (Direktivas (ES) 2015/1535 5. pants) attiecigie tehniskie
noteikumi kliist nepiemérojami un [idz ar to tie personam nav saistosi.

Tiesa nosprieda, ka Direktiva (ES) 2015/1535 ir jainterpreté ka tieSas iedarbibas akts, un tas nozimg, ka fiziskam personam
jabat iesp@jai uz to tiesa veida atsaukties, valstu tiesas vérsoties pret kompetentajam iestadém. Tiesa arT nosprieda, ka valsts
tiesibu akts nav piemérojams, jo par to netika pazinots. Tiesa noradija, ka gadijuma, ja nepazinotus noteikumus joprojam
varétu piemérot, tas apdraudétu direktivas noliku un mérki, mudinot dalibvalstis atturéties no pazinosanas. Spriedums lieta
C-194/94 bitiski ietekméja Direktivas (ES) 2015/1535 nozimibu. Bitiba tas nozimé, ka uzpémumus nevar piespiest
ievérot valsts tehniskos noteikumus, par kuriem nav pazinots.

Tomeér tehnisko noteikumu pazino$ana nenozimé, ka to piemérosana noteikti biis saderiga ar ES tiesibu aktiem. Pazinots
tehniskais noteikums joprojam var ietekmét precu brivu apriti atkariba no ta, ka valsts iestades $o noteikumu pieméro.
Sada gadijuma tiek piemérota Regula (ES) 2019/515 par savstarpgju atziSanu, lai nodrosinatu, ka noteikums tiek pareizi
piemérots katra atseviska gadijuma un tada veida, kas atbilst savstarpgjas atzi§anas principam.

Lai veicinatu valsts iestazu un ekonomikas dalibnieku informétibu par savstarpgjas atziSanas principu, dalibvalstim batu
jaapsver iespéja savos valsts tehniskajos noteikumos ieklaut skaidras un neparprotamas “vienota tirgus klauzulas” (regulas
16. apsverums), lai mazinatu risku, ka Sie noteikumi radis normativus $kér§lus tirdznieciba (**), un lai atvieglotu minéta
principa pieméro$anu. PazinoSanas procediira saskana ar Direktivu (ES) 2015/1535 Komisija attieciga gadjjuma regulari
iesaka attiecigas dalibvalsts iestadem ieklaut pazinotaja projekta vienota tirgus klauzulu, ka noteikts pazinojuma “Precu
tiestbu aktu kopums: stiprinat uzticesanos vienotajam tirgum” (*°). Talak precizéta $is klauzulas redakcija.

“Preces, kas tiek likumigi tirgotas cita Eiropas Savienibas dalibvalstt vai Turcija, vai kuru izcelsme ir un kuras likumigi tirgo kada no
EEZ liguma ligumslédzejam pusem, uzskata par saderigam ar Siem noteikumiem. Uz So noteikumu piemeroSanu attiecas 2019. gada
19. marta Regula (ES) 2019/515 par citd dalibvalsti likumigi tirgotu precu savstarpéju atzisanu.”

(**) Tiesas 1996. gada 30. aprila spriedums CIA Security / Signalson, C-194/94, ECLLEU:C:1996:172. Sk. arl Tiesas 2000. gada
26. septembra spriedumu Unilever, C-443/98, ECLLEU:C:2000:496, un 2019. gada 19. decembra spriedumu lieta Kriminalprocess
pret X, C-390/18, ECLLEU:C:2019:1112.

() Eiropas Komisijas zinojums Eiropas Parlamentam, Padomei un Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejai par Direktivas (ES)
2015/1535 darbibu no 2014. lidz 2015. gadam (COM(2017) 788 final, 5. 1pp.).

(*) Sk.Komisijas 2017. gada 19. decembra pazinojumu Eiropas Parlamentam, Padomei un Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejai
“Precu tiesibu aktu kopums: stiprinat uzticeSanos vienotajam tirgum” (COM(2017) 787 final).
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5. SAISTIBA STARP REGULU (ES) 2019/515 UN DIREKTIVU 2001/95/EK

Direktiva 2001/95/EK par produktu vispargju drosibu (') (“GPSD”) precizéts, ka tirgh drikst laist tikai droSus produktus
(GPSD 3. pants), un ir noteikti raZotaju un izplatitaju pienakumi attieciba uz produktu drosibu. Ta kompetentas iestades
pilnvaro aizliegt jebkurus bistamus produktus vai piepemt citus attiecigus pasakumus (GPSD 8. pants).

GPSD attiecas uz patérina produktiem, t. i, uz produktiem, uz kuriem attiecas ES saskanosanas tiesibu akti (ja Sie tiesibu
akti nesatur Ipasus noteikumus ar tadu pasu mérki ka Direktiva 2001/95/EK), un uz produktiem, uz kuriem neattiecas ES
saskanosana (GPSD 1. panta 2. punkts un 2. panta a) punkts).

Regulu pieméro gan patérina precém, gan precém, kas nav patérina preces, vai tadiem precu aspektiem, uz kuriem
neattiecas ES saskano$anas tiesibu akti.

5.1.  Pasakumi attieciba uz produktiem, kas apdraud patérétaju veselibu un drosibu

GPSD ir aprakstita procediira, ka kompetentas iestades pieméro atbilstigus pasakumus, ja produkti rada risku, pieméram,
pasakumus, kas minéti GPSD 8. panta 1. punkta b)-f) apak$punktd. Regulas 5. un 6. pants neietekmé Direktivas
2001/95/EK 8. panta 1. punkta b)—f) apakspunkta un 8. panta 3. punkta piemérosanu (sk. regulas 2. panta 6. punktu).

5.2.  Pasakumi attieciba uz patérina produktiem, kas rada citus riskus

Attieciba uz patérina produktiem regulu pieméro gadijumos, kad dalibvalsts kompetentas iestades plano ierobezot vai liegt
piekluvi tirgum patérina produktam, uz kuru neattiecas ES saskanosanas tiesibu akti un kuru likumigi tirgo cita dalibvalsti,
pamatojoties uz valsts tehnisko noteikumu un tadu citu iemeslu dél, kas nav apdraudéjums patérétaju veselibai un drosibai.
Ta tas varétu bit, pieméram, gadijumos, kad $is iestades izslédz produktu no tirgus vides aizsardzibas apsvérumu dél, lai
gan tas neapdraud patérétaju veselibu un drosibu.

() OVL11,15.1.2002., 4. Ipp.
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KOMISIJAS PAZINOJUMS
Rokasgramata par Liguma par Eiropas Savienibas darbibu (LESD) 34.-36. pantu

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2021/C 100/03)

PRIEKSVARDS

llgtermina ricibas plana vienota tirgus noteikumu labakai Istenosanai un izpildei (turpmak “Izpildes ricibas plans”) ('), kas
pienemts 2020. gada marta, vienotais tirgus un ta izpilde ir izvirzita prieksplana. Lai uzlabotu atbilstibu un izvairitos no
tirgus segmentacijas, Izpildes ricibas plana 1. darbiba paredz, ka Komisija nodrosinas konkrétakus noradjjumu rikus valstu
iestadém un ieinteresétajam personam. Ta ari paredz atjauninat noradijumus par LESD 34.-36. panta piemérosanu.

Tadgjadi tiesi $ada konteksta Komisija ir atjauninajusi $os noradijumus. Sa dokumenta mérkis ir atvieglot to ES tiesibu aktu
piemeérosanu, kuri attiecas uz brivu pre¢u apriti, pastiprinat izpildi un veicinat ieguvumus, ko ieksgjais precu tirgus var
sniegt ES uznémumiem un patérétajiem. Tas ir ar paredzéts, lai veicinatu izpratni par to, ka piemérot Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu (LESD) 34.-36. pantu, nemot véra Eiropas Savienibas Tiesas (EST) batiskako judikatiiru $aja joma. Ta
merkis ir arf nostiprinat brivas precu aprites principa konsekventu piemérosanu visa ieksgja tirghi, palidzot likvidét
jebkadus atlikusos $kérslus un novérsot jaunu rasanos.

So noradijumu pamata ir iepriekséjais 2009. gada izdevums (%), un taja ir ieklauta pédgjo vienpadsmit gadu biitiskaka EST
judikatiira, lai nodro$inatu visaptvero§u un aktualu parskatu par LESD 34.-36. panta pieméroSanu. Lai gan Sajos
noradijumos ir ietverts kopsavilkums par attiecigo judikatiiru un sniegti papildu komentari, tos tomér nevar uzskatit par
izsmeJosiem. Sie noradfjumi nav juridiski saistoss dokuments.

Sajos noradijumos minétie tiestbu akti un nolémumi ir atrodami Eurlex (), un Tiesas spriedumi ir pieejami arf EST timekla
vietné ().

COM(2020) 94, 10.3.2020.
Rokasgramata par Liguma noteikumu piemérosanu brivas precu aprites joma (2010).
https:/[eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=lv
http://curia.europa.eufjuris/recherche.jsf?language=lv. Batu jaatzimé, ka Sajos noradijumos ir izmantota LESD numeracija, ari
atsaucoties uz Tiesas spriedumiem, kas izdoti saskana ar EK ligumu.
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1. BRIVAS PRECU APRITES NOZIME IEKSEJA TIRGU

lek3gjais tirgus ir viens no lielakajiem ES sasniegumiem. Ka Eiropas projekta stirakmens tas pédéjas desmitgadés ir
veicindjis ekonomikas izaugsmi un radijis konkrétus ieguvumus patérétajiem un uzpémumiem Eiropa. Labi funkciongjoss
vienotais tirgus klast pat vél svarigaks sanitaras krizés, kada, pieméram, ir Covid-19 pandémija. Tas lauj produktiem bt
briva aprité, nodrosinot to pieejamibu tiem, kuriem tie ir visvairak vajadzigi visa ES.

Vienota tirgus integritate ir arl nepiecieSams riks, lai biitu iespé&jama visu dalibvalstu ekonomikas kolektiva atveselosanas.
Saja saistiba iek$jais tirgus var ne tikai veicinat to, ka ES iedzivotdjiem ir pieejama plasaka produktu izvéle; tas ari
nodrosina ES uznémeéjiem lielu vietgjo tirgu, stimuléjot tirdzniecibu un konkurenci un uzlabojot efektivitati.

Sodienas ieksgjais tirgus lauj brivi pirkt un pardot produktus 27 ES dalibvalstis, kuru kopéjais iedzivotaju skaits parsniedz
450 miljonus, uz piedava patérétajiem plasu produktu izveli. Taja pasa laika labumu no brivas precu aprites giist ari
uznémumi, jo aptuveni 75 % no ES iek3gjas tirdzniecibas veido precu tirdznieciba. Eiropas vienotais tirgus palidz ES
uznémumiem izveidot stabilu pamatu vidé, ko raksturo atvértiba, daudzveidiba un konkurence. Sis potencials veicina
izaugsmi un darbavietu radiSanu ES un nodrosina Eiropas uznémumiem resursus, kas tiem vajadzigi, lai sekmigi darbotos
pasaules tirgii. Tapéc precu vienota tirgus pienaciga darbiba ir batiska, lai Sodien un turpmak nodrosinatu ES labklajibu
globalizetas ekonomikas apstaklos ().

Juridiska zina brivas precu aprites principam ir bijusi biitiska nozime iek$gja tirgus izveidé un attistiba. LESD 34.-36. panta
ir definéta $a principa darbibas joma un saturs, aizliedzot nepamatotu ierobezojumu noteikSanu ES iekséjai tirdzniecibai.
Tomer tie ir piemérojami tikai nesaskanotas jomas.

Saskanosanas tiesibu akti ir ES regulas un direktivas, kuru mérkis ir radit kopéjus noteikumus, kas ir piemérojami visas
dalibvalstis. Regulas ir tie$i piemérojami un saistosi akti, kas japieméro pilniba visa ES, savukart direktivas ir akti, kas tikai
nosaka mérki, kur§ visam dalibvalstim ir jasasniedz. Ar saskapotiem tiesibu aktiem ir precizéta iek3gja tirgus nozime
daudzas jomas un tadgjadi konkretizéts brivas preCu aprites princips, attiecinot to uz konkrétiem razojumiem. Tomér

Liguma noteiktie principi joprojam ir iek$gja tirgus pamats un aizsargs.

Miisdienas briva precu aprite ietver vairakus politikas virzienus un sekmigi ieklaujas uzticama iek3éja tirgd, kas nodrosina
vieglu piekluvi augstas kvalitates produktiem un citu sabiedribas interesu augsta limena aizsardzibu.

2. LIGUMA NOTEIKUMI
Galvenie Liguma noteikumi, kas reglamenté brivu precu apriti, ir $adi:

— LESD 34. pants, kas attiecas uz ES iek$¢jo importu un aizliedz “kvantitativus ierobeZojumus un citus pasakumus ar
lidzvértigu iedarbibu” dalibvalstu starpa; tas nosaka: “Dalibvalstu starpa ir aizliegti importa kvantitativie ierobeZojumi un citi
pasakumi ar lidzvertigu iedarbibu.”,

— LESD 35. pants, kas attiecas uz eksportu no vienas dalibvalsts uz citu un ari aizliedz “kvantitativus ierobeZojumus un
citus pasakumus ar lidzvértigu iedarbibu”. Tas nosaka: “Dalibvalstu starpa ir aizliegti eksporta kvantitativie ierobeZojumi un
pasakumi ar lidzvertigu iedarbibu.”,

— LESD 36. pants, kas paredz ar noteiktiem Ipasiem apsvérumiem pamatotas atkapes no LESD 34. un 35. panta
noteiktajam ieksgja tirgus brivibam. Tas nosaka: “Sa Liguma 34. un 35. pants neliedz noteikt importa, eksporta vai tranzita
aizliegumus vai ierobeZojumus, kas pamatojas uz sabiedribas morales, sabiedriskas kartibas vai valsts drosibas apsvérumiem, uz
cilveku veselibas un dzivibas aizsardzibas, kd arT dzivnieku un augu aizsardzibas, nacionalu makslas, vestures vai arheologijas
bagatibu aizsardzibas, vai riipnieciskd un komerciald pasuma aizsardzibas apsverumiem. Sadus aizliegumus vai ierobeZojumus
tomer nedrikst piemerot dalibvalstu tirdznieciba ka patvaligas diskrimindcijas vai sléptas ierobeZoSanas lidzek]us.”

() Komisijas pazinojums “Vienotais tirgus mainigaja pasaulé — unikals instruments, kam vajadzigas atjaunotas politiskas saistibas”
(COM(2018) 772 final).



C 100/42 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 23.3.2021.

Liguma nodala par kvantitativo ierobeZojumu aizliegumu starp dalibvalstim, tostarp ari LESD 37. panta, ir ieklauti
noteikumi par komercialu valsts monopolu pielagosanu. Tas nozime un saistiba ar LESD 34.-36. pantu ir isi raksturota $o
noradijumu 6. nodala, kas attiecas arf uz citiem Liguma pantiem.

3. LESD 34. PANTA DARBIBAS JOMA

3.1. Visparigi nosacijumi

3.1.1.  Nesaskanota joma

Lai gan LESD 34.-36. pants lick pamatus brivas precu aprites principam, $ie panti nav vienigais juridiskais kritérijs, péc
kura novérté dalibvalstu pasakumu atbilstibu ieksgja tirgus noteikumiem. Sos Liguma pantus pieméro, ja uz konkrétu
produktu neattiecas ES saskanosanas tiesibu akti vai uz to tikai dalgji attiecas ES saskanosanas tiesibu akti. Ta bitu
gadijuma, ja konkréta produkta tehniskas specifikacijas vai ta pardosanas nosacjjumi tiktu saskanoti ar ES pienemtam
direktivam vai regulam. Tapéc pamatnoteikums ir $ads: ja kada joma ES limeni ir pilniba saskanota, ikviens valsts
pasakums, kas attiecas uz $o jomu, ir jaizverte, vadoties no 31 saskanoSanas pasakuma noteikumiem, nevis primaro tiesibu
noteikumiem (°). Tomeér gadijumos, kad tiek nepareizi transponeéti sekundarie tiesibu akti, kuru mérkis ir likvidét skérslus
ieksgjai tirdzniecibai, privatpersonas, kam 3$ada nepareiza transponéSana radijusi kaitéjumu, var pamatoties uz Liguma
noteikumiem par brivu pre¢u apriti, lai ierosinatu dalibvalsts atbildibu par ES tiesibu parkapumu ().

Tadgjadi ar sekundarajiem tiesibu aktiem saistits valsts pasakums ir jaizverté, vadoties no saskano$anas noteikumiem (¥).
Tas ta ir tade], ka var uzskatit, ka saskanosanas tiesibu akti, nosakot faktiskas tiesibas un pienakumus, kas jaievéro attieciba
uz konkrétiem produktiem, pamato brivas precu aprites principu.

Tas ir redzams lieta C-292/12 Ragn-Sells, kas attiecas uz daziem ligumu dokumentiem, kurus pasvaldiba bija sagatavojusi
tas teritorija radusos atkritumu savaksSanas un izvesanas pakalpojumu koncesijas pieskirSanas procediira. Tiesa noteica, ka,
ta ka Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 1013/2006 par atkritumu stfjumiem (°) merkis ir izveidot
saskanotu procediru kopumu, ar kuru var ierobezot atkritumu parvieto$anu, lai nodrosinatu vides aizsardzibu, nav
japarbauda, vai valsts pasakums atbilst LESD 34.-36. pantam ('). Tomer pat péc vairakas desmitgades ilgiem aktiviem ES
likumdevéja centieniem nodrosinat saskanotu noteikumu sistému Liguma noteikumi par brivu precu apriti joprojam ir
vajadzigi; to darbibas joma joprojam ir pietickami plasa. Nereti attieciba uz konkrétam jomam saskano$ana nav notikusi
vispar vai ar ta ir dalgja. Ja saskanosanas tiesibu aktus nevar noteikt vai tie nav izsmelosi, ir piemérojams LESD 34.—
36. pants. Saja saistiba Liguma panti ir ka aizsargs, kas garanté iespéju parbaudit katra iek3éja tirgus tirdzniecibas skérsla
atbilstibu ES tiesibu aktiem.

3.1.2.  Jedziena “preces” nozime

LESD 34. un 35. pants attiecas uz jebkada veida precu un produktu importu un eksportu. Liguma panti var attiekties uz
jebkuru preci, ja vien tai ir ekonomiska vértiba: “preces (.) Liguma nozimé ir defingjamas ka izstradajumi, kas ir
noveértéjami nauda un kas ka tadi var bat tirdzniecibas darfjumu priek§mets” ().

(% Sk., pieméram, lietu C-573/12 Alands Vindkraft, 2014, ECLLEU:C:2014:2037, 57. punktu, un lietu C-242/17 L.E.G.O, 2018, ECLLEU:
C:2018:804, 52. punktu.

() Lieta C-445/06 Danske Slagterier / Bundesrepublik Deutschland, 2009, ECLLEU:C:2009:178, 26. punkts.

() Lieta C-309/02 Radlberger Spitz, 2004, ECLL:EU:C:2004:799, 53. punkts,

() Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1013/2006 (2006. gada 14. jiinijs) par atkritumu sttfjumiem (OV L 190, 12.7.2006.,
1. 1pp.).

(") Lieta C-292/12 Ragn-Sells, 2013, ECLLEU:C:2013:820, 49. un 50. punkts.

(") Licta 7/68 Komisija/Italija, 1968, ECLEEU:C:1968:51.
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Tiesa sava judikatfira ir skaidrojusi konkrétu produktu pienacigu apziméjumu. Pieméram, makslas darbi ir jauzskata par
precém ('). Tapat precu definicija ietilpst ari no apgrozibas iznemtas monétas, ka ari banknotes un uzraditaja ceki (%), tacu
taja neietilpst materiali ziedojumi (*%). Atkritumi ir uzskatami par preci neatkarigi no ta, ka tos var reciklét vai izmantot
atkartoti (). Arl elektroenergiju (**) un dabasgazi (V) uzskata par preci, tapat ka cilvéka asinis, plazmu un no tam
izgatavotas zales (*f).

Tomer ir svarigi juridiski noskirt preces un pakalpojumus atbilstosi Liguma noteiktajam brivibam (**). Pieméram, zivis
neapSaubami ir preces, bet uz zvejas tiesibam un makskerésanas atlaujam brivas precu aprites princips var neattiekties. Tas
drizak ir “pakalpojuma sniegSana” to Liguma noteikumu nozimé, kas attiecas uz pakalpojumu sniegsanas brivibu (¥). Ja
valsts pasakums ietekmé gan pakalpojumu sniegSanas brivibu, gan brivu precu apriti, Tiesa var izvertét pasakumu attieciba
uz abam brivibam. Pieméram, lieta C-591/17 Austrija/Vacija, kas attiecas uz infrastruktiras izmanto$anas nodevu un
atbrivojumu no mehanisko transportlidzeklu nodokla attieciba uz Vacija registrétiem transportlidzekliem, Tiesa attiecigo
pasakumu izveértéja, nemot véra LESD 34. pantu un pakalpojumu sniegSanas brivibu atbilstosi LESD 56. pantam. Ta
attiecigo lietu arl izvértéja, ievérojot nediskriminacijas principu, kas noteikts LESD 18. panta, un LESD 92. pantu, kas
aizliedz jebkadu diskriminaciju transporta joma (*).

3.1.3.  Adresati

LESD 34.-36. pants attiecas uz dalibvalstu veiktiem pasakumiem. Minétie noteikumi ir interpretéti plasi ka tadi, kas ir
saistodi ne tikai valstu iestadeém, bet ari visam citam valsts iestadém, tostarp viet€jam un regionalam iestadém (*?), ka ari
dalibvalsts tiesu vai administrativam struktfirim (?’). Sis prasibas neapSaubami attiecas uz pasakumiem, ko veikusas visas
struktiiras, kuras saskana ar publiskajam tiesibam izveidotas ka “publisko tiesibu subjekti”. Turklat LESD 34.-36. pants var
bat piemérojams attieciba uz pasakumiem, ko veic nevalstiski dalibnieki vai citas struktiras, kuras dibinatas saskana ar
privattiesibam, ja vien tie pilda noteiktas suverénas funkcijas vai to darbibas var citadi attiecinat uz valsti. Patiesi, LESD
34. pants var attiekties uz pasikumiem, ko veic profesionila struktfira, kurai valsts tiesibu aktos ir noteiktas
reglamentgjosas un disciplinaras pilnvaras attieciba uz tas darbibas jomu (*).

Tas pats attiecas uz to struktfiru darbibam, kuras ir dibinatas saskana ar privattiesibam, bet ir noteiktas tiesibu aktos, kuras
galvenokart finansé valdiba vai no kadas konkrétas nozares uzpémumu obligatajam iemaksam un/vai kuru loceklus iece]
publiskas iestades vai kuras $is valsts iestades uzrauga un kuras tadgjadi var bat saistamas ar valsti (¥). Lieta Fra.bo Tiesa
konstatgja, ka LESD 34. pants ir horizontali piemérojams ar privattiesibam izveidotai sertifikacijas struktirai. Valsts
iestades is struktiras sertificétos produktus uzskatija par tadiem, kas atbilst valsts tiesibu aktiem. Turklat atbilstosi 3ai de
facto iegiitajai kompetencei sertifikacijas struktiirai bija pilnvaras reglamentét produktu — konkrétaja gadijuma tie bija vara
savienotajelementi — ienakSanu Vacijas tirgl (2°). Tiesa ir atzinusi, ka publiski pazinojumi, ko sniedzis ierédnis, lai gan tiem
nav juridiska speka, ir attiecinami uz dalibvalsti un var radit 8kérsli brivai precu apritei. Konkrétak, 3adi gadjjumi var
rasties, ja $o pazinojumu adresati var sapratigi uzskatit, ka runa ir par ierédna nostaju, ko tas pauz atbilstosi ta funkcijam
piemitosajam pilnvaram (¥).

(") Lieta 7/68 Komisija/Italija, 1968, ECLIEU:C:1968:51; lieta 7/78 R. / Thompson, Johnson un Woodiwiss, 1978, ECLEU:C:1978:209.

() Lieta C-358/93 Bordessa, 1995, ECLLEU:C:1995:54.

(" Lieta C-318/07 Persche, 2009, ECLLEU:C:2009:33, 29. punkts.

(") Lieta C-2/90 Komisija/Belgija, 1992, ECLLEU:C:1992:310, 23.-28. punkts.

(") Lieta C-393/92 Municipality of Almelo un citi / NV Energiebedrijf jsselmij, 1994, ECLLEU:C:1994:171.

(") Lieta C-159/94 Komisija/Francija, 1997, ECLLEU:C:1997:501.

(**) Lieta C-421/09 Humanplasma GmbH | Austrijas Republika, 2010, ECLLEU:C:2010:760, 27.-30. punkts, ka apstiprinats lieta C-296/15

Medisanus, 2017, ECLLEU:C:2017:431, 53. punkta.

(*) Papildu informaciju par saistibu starp LESD 34.-36. pantu un 56. pantu sk. 7.1.2. iedala.

(*) Lieta C-97/98 Peter Jigerskiold / Torolf Gustafsson, 1999, ECLLEU:C:1999:515.

(*) Lieta C-591/17 Austrija/Vacija, 2019, ECLLEU:C:2019:504, 39. un 40. punkts.

(*) Lieta C-1/90 Aragonesa de Publicidad | Departamento de sanidad, 1991, ECLLEU:C:1991:327.

() Lieta 434/85 Allen & Hanburys, 1988, ECLLEU:C:1988:109, 25. punkts; lieta C-227/06 Komisija/Be]gija, ECLI:EU:C:2008:160,

37. punkts.

(*) Sk. apvienotas lietas 266/87 un 267/87 R [ Royal Pharmaceutical Society of Great Britain, 1989, ECLLEU:C:1989:205; lieta C-292/92
Hiinermund, 1993, ECLIEU:C:1993:932.

(¥) Sk.lietu 249/81 Komisija/Irija (Buy Irish), 1982, ECLLEU:C:1982:402; lieta 22282 Apple and Pear Development Council, 1983, ECLLEU:
C:1983:370; lieta C-325/00 Komisija/Vacija, 2002, ECLLEU:C:2002:633; lieta C-227/06 Komisija/Belgija, 2008, ECLLEU:
C:2008:160.

(*) Lieta C-171/11 Fra.bo Spa | Deutsche Vereinigung des Gas und Wasserfaches eV (DVGW) — Technisch Wissenschaftlicher Verein, 2012, ECLL:
EU:C:2012:453, 31. un 32. punkts.

(¥) Lieta C-470/03 AGM-Cosmet SRI, 2007, ECLLEU:C:2007:213.
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Lai gan jédziens “dalibvalsts” ir interpretéts plasa nozimé, tas tomeér neattiecas uz “pilnigi” privatiem pasakumiem jeb
pasakumiem, ko veikuSas privatpersonas vai privati uzpémumi, jo tie nav attiecinami uz valsti. Tomér lieta C-265/95
Komisija/Francija Tiesa uzskatija, ka tas, ka Francija nav veikusi visus nepiecieSamos un samerigos pasakumus, lai noveérstu
kaitéjosas darbibas, ko veic privatpersonas, $aja gadijuma — Francijas lauksaimnieki, kuri bija sabot&jusi importétas
lauksaimniecibas preces, ir LESD 34. panta parkapums, minéto pantu lasot saistiba ar LESD 4. panta 3. punktu (*). Lai gan
attiecigais ierobezojums bija privatpersonu darbibu rezultats, tika konstatéts, ka dalibvalsts ir parkapusi ES tiesibu aktus, jo
ta nebija veikusi pietieckamus pasakumus minéto pre¢u brivas aprites aizsardzibai.

Visbeidzot, LESD 34. pants ir ticis piemerots ar attieciba uz ES iestazu veiktiem pasakumiem. Tomer attieciba uz tiesas
kontroli ir jaatzist plasas izvértéSanas pilnvaras ES likumdevéjam. Tadéjadi ES iestades veikta pasakuma likumibu var
apstridét tikai tad, ja pasakums ir acimredzami nepiemérots attieciba pret merki, ko kompetenta iestade plano sasniegt (¥).

3.1.4.  Aktivie un pasivie pasakumi

Valsts riciba ir priek$noteikums LESD 34. panta piemérosanai, ko bieZi raksturo ka aizsardzibas tiesibas, attieciba uz valsts
pasakumiem, kas kavé parrobezu tirdzniecibu. Rezultdta pasakumi, uz kuriem attiecas LESD 34. panta darbibas joma,
galvenokart sastav no dalibvalstu tiesibu aktu saistosiem noteikumiem. Tomér ari nesaisto$i noteikumi var bt LESD
34. panta parkapums (*). Tas attiecas uz administrativo praksi, kas var bt Skérslis brivai pre¢u apritei, ja tai piemit
noteikta pastaviguma un vispariguma pakape (*').

Administrativa prakse, ko Tiesa uzskata par pasakumiem ar lidzvértigu iedarbibu, ir, pieméram, sistematisks atteikums
pieskirt tipa apstiprinajumu pasta franké&anas iericém, kas péc bitibas bija diskrimingjoss aizsargpasakums (*?); produkti,
kuri iegfiti no arstniecibas augiem un kurus likumigi razo vai pardod ka partikas piedevas vai diétiskos produktus citas
dalibvalstis, sistematiska klasificéSana par zalem péc to funkcijas un to atsaukSana no tirgus, ja nav tirdzniecibas
atlaujas (¥); vitaminu preparatu, kurus likumigi razo vai pardod ka partikas piedevas pargjas dalibvalstis, automatiska
klasificéSana par “zalem”, ja tie satur trisreiz vairak vitaminu (*), un noteikSana, ka bagatinatus partikas produktus, kurus
likumigi razo vai pardod citas dalibvalstis, drikst pardot Danija tikai tad, ja $ada bagatinasana ar uzturvielam atbilst Danijas
iedzivotaju vajadzibam (¥).

Nemot véra dalibvalstu pienakumus saskana ar LESD 4. panta 3. punktu, kas nosaka, ka dalibvalstim javeic visi attiecigie
pasakumi, lai nodrosinatu to pienakumu izpildi, kas izriet no Liguma, un ES tiesibu aktu “effet utile” izpildi, Tiesa ir
konstatgjusi, ka LESD 34. pants aizliedz ne tikai valsts ricibu, kas uzskatima par parkapumu, bet ar bezdarbibu. Sada
situacija var rasties, kad dalibvalsts atturas no tadu pasakumu pienemsanas, kas ir vajadzigi, lai likvidetu skérslus brivai
precu apritei, un attiecigais $kérslis pat var izrietét no privatpersonu ricibas. Lieta C-265/95 tika atzits, ka Francija ir
atbildiga par to valsts lauksaimnieku darbibam, kuri méginaja ierobeZot lauksaimniecibas pre¢u importu no blakus
esoSajam dalibvalstim, traucgjot partvert kravas automobilus, kas parvada $is preces, vai iznicinot to kravu. Tas, ka valsts
iestades nevérsas pret §im darbibam, tika uzskatits par LESD 34. panta parkapumu, jo katras dalibvalsts pienakums ir
garantét brivu preCu apriti tas teritorija, veicot nepieciesamos un atbilsto§os pasakumus, lai novérstu visus privatpersonu
darbibu izraisitos ierobezojumus (*).

(*) Lieta C-265/95 Komisija/Francija, 1997, ECLLEU:C:1997:595.

(*) Apvienotas lietas C-154/04 un C-155/04 Alliance for Natural Health, 2004, ECLLEU:C:2004:848, 47. un 52. punkts.

(%) Lieta 249/81 Komisija/Trija (Buy Irish), 1982, ECLLEU:C:1982:402; lieta C-227/06 Komisija/Belgija, 2008, ECLI:EU:C:2008:160.

(") Lieta 21/84 Komisija/Francija, 1985, ECLLEU:C:1985:184; lieta C-387/99 Komisija/Vacija, 2004, ECLLEU:C:2004:235, 42. punkts;
lieta C-88/07 Komisija/Spanija, 2009, ECLLEU:C:2009:123; lieta C-192/01 Komisija/Danija, 2003, ECLEEU:C:2003:492, 40. punkts.
(* Lieta 21/84 Komisija/Francija, 1985, ECLLEU:C:1985:184, 11.-15. punkts.

(") Lieta C-88/07 Komisija/Spanija, 2009, ECLEEU:C:2009:123, 54.66., 116.. punkts.

(**) Lieta C-387/99 Komisija/Vacija, 2004, ECLL:EU:C:2004:235, 83. punkts.

(**) Lieta C-192/01 Komisija/Danija, 2003, ECLLEU:C:2003:492, 40. punkts.

(*%) Lieta C-265/95 Komisija/Francija, 1997, ECLLEU:C:1997:595, 31. punkts; sk. ari lietu C-112/00 Schmidberger, 2003, ECLLEU:
C:2003:333, 60. punktu, jo ipasi par iespéjamajiem pamatojumiem (varda briviba un pulcésanas briviba).
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Turklat LESD 34. pants var paredzét pienakumu sasniegt noteiktu rezultatu. Sis pienakums ir parkapts, ja dalibvalsts
nesasniedz savus meérkus bezdarbibas vai nepietickamas darbibas dé]. Piemeéram, lieta C-309/02 Tiesa prejudiciala
nolémuma konstatgja, ka Vacijas noteikumi ir pretruna LESD 34. pantam, jo tie nenodrosindja privatpersonam iespéju
faktiski piedalities Vacijas obligato vienreizlietojamo dzérienu iepakojumu pienemsanas sistema (¥).

3.2 Teritoriala darbibas joma

Pienakums ievérot LESD 34.-36. panta noteikumus attiecas uz visam ES dalibvalstim. Turklat Liguma noteikumi var
attiekties ari uz tam Eiropas teritorijam, par kuru argjam attiecibam ir atbildiga kada dalibvalsts, ka ari uz aizjiras
teritorijam, kas ir atkarigas no kadas dalibvalsts vai ir citadi saistitas ar to (*).

Sikaka informacija par teritorijam, uz kuram attiecas LESD 34. pants, ir sniegta $o noradijumu pielikuma.

Attieciba uz EBTA valstim, kas ir EEZ liguma puses, un Turciju tirdzniecibu starp $im valstim un dalibvalstim reglamenté
konkrétu noligumu noteikumi, nevis LESD noteikumi. Tadéjadi EEZ liguma 8. panta 3. punkta minéto Islandes,
Lihtensteinas un Norvégijas izcelsmes produktu brivu apriti ES nodrodina EEZ liguma 11. pants. Turcijas izcelsmes
riipniecibas razojumu brivu apriti ES nodrosina EK un Turcijas Asociacijas padomes Lémuma Nr. 1/95 par Muitas
savienibas nobeiguma posma ievieSanu 5.-7. pants (*).

3.3. ParrobeZu tirdznieciba

LESD 34. panta darbibas joma attiecas tikai uz s$kérsliem tirdznieciba starp dalibvalstim. Tapéc, lai lietu izvértétu atbilstosi
§im noteikumam, ir nepiecieSams parrobezu elements. LESD 34.-36. panta darbibas joma neattiecas uz valsts
pasakumiem, kas ietekmé tikai vietéjas preces. Lai pasakums atbilstu prasibai par parrobezu elementu, ir pietiekami, ja tas
var tiesi vai potenciali traucét ES iek$éjai tirdzniecibai (*).

Teorétiski vajadzigais parrobezu elements, kas noteikts Liguma noteikumos, neliedz dalibvalstim piemérot vietgjiem
produktiem nelabveligaku reZimu neka importétajiem produktiem (“pozitiva diskriminacija®), lai gan praksé tas ir maz
iespgjams. Lai gan LESD 34. pants ir piemérojams gadijumos, kad vietéjo produktu ieved atpakal jeb kad to izved no
dalibvalsts un tad atkal importé (*), tas tomér nav piemérojams gadijumos, kad atpakalievesanas vienigais merkis ir viet&jo
noteikumu apieana (*).

Prasiba par parrobezu elementu var biit izpildita arf tad, ja produkts tikai tranzita skérso attiecigo dalibvalsti. Saja saistiba
LESD 36. panta ir skaidri minéts, ka uz “tranzita ierobezZojumiem” attiecas LESD 34. un 35. panta noteikumi.

Brivas preCu aprites princips attiecas uz dalibvalstu izcelsmes produktiem un produktiem no tre$am valstim, kas ir briva
aprité dalibvalstis. LESD 29. panta ir noteikts, ka razojumus no tre3am valstim uzskata par briva aprité esodiem dalibvalstj,
ja ir izpilditas importa formalitates un ir iekaséti attiecigie muitas nodokli. Lieta C-30/01 Komisija | Apvienota Karaliste
Tiesa apstiprinaja, ka saskana ar LESD 29. panta 2. punktu pasakumi, ko veic Savienibas iek3gjas tirdzniecibas nolikos, ir
piemérojami vienadi gan attieciba uz produktiem, kuru izcelsme ir dalibvalstis, gan treso valstu izcelsmes produktiem (¥).

Saskana ar iedibinato judikattiru valsts pasakums netiek izslégts no LESD 34. un 35. panta noteikta aizlieguma darbibas
jomas tikai tap&c, ka tas rada nelielus trauc&umus, un tapéc, ka produktus ir iespéams tirgot citos veidos (*¥). Pat ja
pasakumam ir salidzino$i maza ekonomiska nozime, tas ir piemérojams tikai neliela valsts teritorijas dala (*) vai ietekmé

tikai ierobeZotu importa/eksporta apjomu vai ekonomikas dalibnieku skaitu, tas var biit aizliegts pasakums ar lidzvértigu
iedarbibu.

) Lieta C-309/02 Radlberger Spitz, 2004, ECLIEU:C:2004:799, 80. punkts.
) Sk. LESD 355. pantu.
) OVL35,13.2.1996., 1. Ipp.
“) Lieta 8/74 Dassonville, 1974, ECLLEU:C:1974:82, 5. punkts.
) Lieta 7870 Deutsche Grammophon | Metro, 1971, ECLEEU:C:1971:59.
) Lieta 229/83 Leclerc | Au Ble Vert, 1985, ECLLEU:C:1985:1.
) Lieta C-30/01 Komisija | Apvienota Karaliste, 2003, ECLLEU:C:2003:489, 49.—54. punkts.
) Lieta 177/82 Van de Haar, 1984, ECLLEU:C:1984:144; lieta 269/83 Komisija/Francija, 1985, ECLLEU:C:1985:115; lieta 103/84
Komisija/Italija, 1986, ECLLEU:C:1986:229.
(¥) Lieta C-67/97 Ditlev Bliihme, 1998, ECLLEU:C:1998:584.



C 100/46 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 23.3.2021.

Tomer valsts pasakumus, kas ir parak nenoteikti un netie$i, lai tiem biitu ierobeZojosa ietekme uz tirdzniecibu starp
dalibvalstim, var atkirt no iepriek§ minétajiem pasakumiem (*). Pieméram, lieta C-297/05 Tiesa uzskatija, ka Niderlandes
administrativa formalitate, kas saistita ar tadu transportlidzeklu identifikaciju, kurus importé valsti pirms to registracijas,
“nevarétu izraisit nekadas sekas, kam batu atturosa iedarbiba transportlidzeklu importam $aja dalibvalsti vai padaritu sadu
importu mazak izdevigu” (V). Tadéjadi uz $o pasikumu neattiecas LESD 34. panta darbibas joma.

3.4. IerobeZojumu veidi saskana ar LESD 34. pantu

3.4.1.  Kvantitativie ierobeZojumi

Kvantitativie ierobezojumi ir definéti ka pasakumi, kas pilnigi vai dalgji ierobezo importu vai precu tranzitu (*). Sadu
pasakumu pieméri cita starpa ir importa aizliegums vai kvotu sistéma (**). Citiem vardiem sakot, kvantitativi ierobezojumi
ir piemérojami, ja ir sasniegts noteikts importa vai eksporta maksimalais apjoms. Tomér LESD 34. pants attiecas tikai uz
beztarifa kvotam, jo uz tarifa kvotam attiecas LESD 30. pants, kas aizliedz ievedmuitas un izvedmuitas nodoklus un
maksajumus ar lidzvértigu iedarbibu.

Kvantitativa ierobeZojuma pamata var bt tiesibu aktu noteikumi vai tikai administrativa prakse. Tadgjadi LESD 34. pants
attieksies pat uz sléptu kvotu sistemu.

3.4.2.  Pasakumi ar lidzvertigu iedarbibu

Jédziens “pasakumi ar lidzvértigu iedarbibu’ ir daudz plasaks par kvantitativo ierobezojumu jédzienu. Nav viegli skaidri
noskirt kvantitativos ierobezojumus no pasakumiem ar lidzvértigu iedarbibu, ta¢u tam nav lielas praktiskas nozimes, jo
noteikumi kopuma vienadi attiecas gan uz kvantitativajiem ierobeZojumiem, gan uz pasakumiem ar lidzvértigu iedarbibu.

Dassonville lieta Tiesa noradija, ka jainterpreté pasakumu ar lidzvértigu iedarbibu nozime un apjoms (*):

“visi dalibvalstu ieviestie tirdzniecibas noteikumi, kas tiesi vai netiesi, faktiski vai potenciali var kavét Kopienas iek3gjo
tirdzniecibu, ir uzskatami par pasakumiem, kam ir kvantitativajiem ierobeZzojumiem lidzvértiga iedarbiba”.

Si definicija ar nelielam izmainam ir apstiprinata turpmaka Tiesas judikatiira. Jédzienu “tirdzniecibas noteikumi” miisdienas
parasti nelieto, jo faktiski Dassonville sprieduma doktrina attiecas ne tikai uz tirdzniecibas noteikumiem, bet ari, pieméram,
uz tehniskajiem noteikumiem un pat nesaistosiem aktiem.

Dassonville lieta Tiesa uzsvéra, ka nozimigakais kritérijs, kas nosaka, vai uz valsts pasakumu attiecas LESD 34. pants, ir ta
iedarbiba ((..) tiesi vai netiesi vai potenciali var kavet (..)) (*!). Tadgjadi diskriminéjosa ietekme nav priek$nosacijums, lai uz
valsts pasakumu attiektos LESD 34. pants.

Si pieeja tika apstiprinata biitiskaja Tiesas sprieduma Cassis de Dijon (*) lieta. Atzistot, ka dalibvalstu noteikumu atskiribas
varétu kavét precu tirdzniecibu, Tiesa apstiprinaja, ka LESD 34. pants var attiekties ari uz valsts pasakumiem, ko vienadi
pieméro viet&jam un importétajam precém. Sada gadijuma dalibvalstis varétu atkapties no siem noteikumiem, atsaucoties
ne tikai uz LESD 36. pantu, bet ari uz obligatajam prasibam (3o jédzienu pirmo reizi izmantoja minétaja nolémuma).

(*) Lieta C-379/92 Peralta, 1994, ECLLEU:C:1994:296; lieta C-44/98 BASF, 1999, ECLLEU:C:1999:440. Sal. ari ar lietu C-20/03
Burmanier, 2005, ECLLEU:C:2005:307.

(*) Lieta C-297/05 Komisija/Niderlande, 2007, ECLLEU:C:2007:531, 63. punkts.

(*) Lieta 2/73 Riseria Luigi Geddo [ Ente Nationale Risi, 1973, ECLLEU:C:1973:89.

(*) Lieta 13/68 Salgoil SpA | Italian Ministry of Foreign Trade, 1968, ECLIEU:C:1968:54.

(*°) Lieta 8/74 Dassonville, 1974, ECLLEU:C:1974:82. Attieciba uz prieksvésturi sk. arf Komisijas 1969. gada 22. decembra Direktivu 70/
50/EEK, kuras pamatd ir 33. panta 7. punkta noteikumi, par to pasikumu atcelSanu, kuru sekas ir lidzvértigas importa
kvantitativajiem ierobeZojumiem un uz kuriem neattiecas citi noteikumi, kas pienemti saskana ar EEK ligumu (OV L 13, 19.1.1970.,
29.1pp)).

(") Lieta 8/74 Dassonville, 1974, ECLLEU:C:1974:82, 5. punkts.

(* Lieta 120/78 Rewe Zentrale | Bundesmonopolverwaltung fiir Branntwein, 1979, ECLL: ECLLEU:C:1979:42.
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Rezuméjot — LESD 34. pants attiecas uz valsts pasakumiem, kas diskriminé importétas preces (ta dévétajiem “atseviski
piemérojamiem pasakumiem”), un uz valsts pasakumiem, kas saskana ar tiesibu aktiem $kietami ir vienadi piemérojami
vietgjam un importétajam precém, bet faktiski rada papildu slogu importam (ta dévétajiem “vienadi piemeérojamiem
pasakumiem”) (*’). Sis slogs izriet no fakta, ka importétajam precém ir jaatbilst diviem noteikumu kopumiem, proti,
noteikumiem, kurus paredzéjusi razoSanas dalibvalsts, un noteikumiem, kuri paredzéti importa dalibvalsti.

Laika gaita pasakumos ar kvantitativam ierobezojumam lidzvértigu iedarbibu tika ieklauti ari citi pasakumi, kas var traucét
piekluvi tirgum (**). Saja saistiba Tiesa lietd Komisija/Spanija (") ir noteikusi: “no judikatiiras skaidri izriet, ka uz
pasakumu — pat ja ta noliiks vai sekas nav nelabvéligaka reZima pieméroSana produktiem no citam dalibvalstim - attiecas
jédziens “pasakums ar kvantitativam ierobezojumam lidzveértigu iedarbibu” LESD 34. panta nozimg, ja tas traucé citu
dalibvalstu izcelsmes precu piekluvei kadas dalibvalsts tirgum”.

Ta dévétajam tirgus piekluves kritérijam pamata esoSais piepémums ir tads, ka piekluves nosacijumi attieciba uz
importétajiem raZojumiem ir sarezgitaki. BieZi vien Tiesa liek uzsvaru uz novértéjumu par to, vai attiecigajam pasakumam
var biit ievérojama ietekme uz patérétaju uzvedibu, padarot importéta raZojuma iegadi mazak izdevigu (*°).

Tadgjadi jedziena “pasakumi ar lidzvértigu iedarbibu” definicija ir plasa un pastavigi paplasinas. Pieméram, lieta C-591/17
Austrija[Vacija Tiesa nosprieda, ka infrastruktiiras izmantosanas nodeva un atbrivojums no mehanisko transportlidzeklu
nodokla attieciba uz Vacija registrétiem transportlidzekliem var ierobezot precém no citam dalibvalstim piekluvi Vacijas
tirgum un tadgjadi ir brivas precu aprites ierobezojums. Ta noradijja, ka, lai gan infrastruktiiras izmantosanas nodevu
neiekasé par transportétajam precém ka tadam, ta tomér var ietekmét preces, ko piegada ar pasazieru mehaniskajiem
transportlidzekliem, kuru svars neparsniedz 3,5 tonnas un kuri ir registréti cita dalibvalsti, kas nav Vacija (7).

Cits jédziena “pasakums ar lidzvértigu iedarbibu” dinamiskuma piemérs ir lieta C-573/12 Alands Vindkraft, kas attiecas uz
valsts atbalsta shému zalajai elektroenergijai. Sertifikatus atbilstosi shémai pieskira tikai Zviedrijas atjaunojamas
elektroenergijas razotajiem, pat ja elektroenergija, ko tie piegadaja vai izmantoja, ietvéra importétu elektroenergiju. Tiesa
nosprieda, ka $ada shéma var — vismaz netie$i un potenciali — likt skérSlus (zalas) elektroenergijas importam no citam
dalibvalstim. Tiesa uzskatija, ka tas, ka kada dalibvalsts neveic pietiekamus pasakumus, lai novérstu radusos brivas precu
aprites $kérslus, var kavét ES iek3gjo tirdzniecibu tiesi tapat ka aktiva riciba. Tadéjadi Tiesa nosprieda, ka attiecigie tiesibu
akti ir pasakums ar kvalitativam importa ierobeZojumam lidzvértigu iedarbibu (**).

3.4.2.1. LietoSanas ierobezojumi

Saméra nesen Tiesas judikatiira tika ieviesta viena ierobeZojumu papildu kategorija: “lietosanas ierobeZojumi”. Ar §adiem
ierobezojumiem saprot valsts noteikumus, kas atlauj produkta pardoSanu, bet zinama meéra ierobezo ta lietoSanu.
Lietoanas ierobezojumi var bit ierobezojumi attieciba uz konkréta lietojuma meérki vai metodi, lietosanas kontekstu vai
laiku, lietoSanas apjomu vai lietosanas veidu. Noteiktos apstaklos $adi pasakumi var bit pasakumi ar kvantitativam
ierobezojumam lidzvertigu iedarbibu.

Saja saistiba var pieminét tris lietas. Pirmkart, ta ir lieta Komisija/Portugale (**), kas attiecas uz Portugiles tiesibu
aktiem, ar kuriem bija aizliegta aptum3ojosu plévju limé$ana uz mehanisko transportlidzeklu logu stikliem. Komisija
argumentéja, ka potencialie interesenti, tirgotaji vai atseviskas personas, zinot, ka vini nevarés limét adas pléves uz

(**) Pasakumi ar lidzvértigu iedarbibu ir, pieméram, sastava prasibas vai jebkadas citas prasibas attieciba uz produktu, tostarp izplatisanas
kanaliem un prieksrokas dosanu vietéjam precem.

(% Sk., inter alia, lietu C-110/05 Komisija/Italija, 2009, ECLLEU:C:2009:66, 37. punktu, lietu C-456/10 ANETT, 2012, ECLLEU:

(:2012:241, un lietu C-148/15 Deutsche Parkinson Vereinigung, 2016, ECLLEU:C:2016:776.

(**) Lieta C-428/12 Komisija/Spanija, 2014, ECLLEU:C:2014:218, 29. punkts.

(*%) Lieta C-110/05 Komisija/Italija, 2009, ECLI:EU:C:2009:66, 56. punkts.

(") Lieta C-591/17 Austrija/Vacija, 2019, ECLLEU:C:2019:504, 125.-134. punkts.

(®) Lieta C-573/12 Alands Vindkraft, 2014, ECLLEU:C:2014:2037, 67.-75., 82. un 119. punkts. Tomér Tiesa uzskatija, ka attiecigais

pasakums ir pamatots, jo ta mérkis ir sekmét atjaunojamo energijas avotu izmantosanu elektroenergijas razosanai.

(**) Lieta C-265/06 Komisija/Portugale, 2008, ECLL:EU:C:2008:210.

> =
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mehanisko transportlidzek]u logu stikliem, tas nepirks (*°). Tiesa, $kiet, piekrita §im argumentam un nosprieda, ka, “(..)
ja potencialie interesenti, tirgotdji vai atseviskas personas zina, ka viniem ir aizliegts uzlimét $adas pléves uz
mehanisko transportlidzeklu priek3gjiem stikliem un lidzas pasazieru sédvietam esoso logu stikliem, tad vipiem
praktiski nav nekadas intereses tas pirkt” (*!). Rezultata ta secinaja, ka Portugale nav izpildijusi savus pienadkumus
saskana ar LESD 34. pantu.

Otrkart, lieta Komisija/Italija (*?) jautajums bija par to, vai Italija, paturot speka noteikumus, kas aizliedz motocikliem vilkt
piekabes, nav izpildjjusi savus pienakumus saskana ar LESD 34. pantu. Attieciba uz piekabém, kas ir speciali paredzétas
savienoSanai ar motocikliem, Tiesa uzskatija, ka to izmantoSanas iesp&as bez motocikliem ir ierobezotas, un ka
patérétajiem, zinot, ka tiem ir aizliegts izmantot savu motociklu ar speciali tam paredzétu piekabi, praktiski nav nekadas
intereses pirkt $adu piekabi (*’). Tadgjadi attiecigais aizliegums bija LESD 34. panta parkapums.

Visbeidzot, lieta Mickelsson un Roos (**) attiecas uz ligumu sniegt prejudicialu nolémumu, kas radija jautajumu par to, vai
LESD 34. un 36. pants aizliedz Zviedrijas tiesibu aktu normas par @idens skuteru izmanto$anu. Zviedrijas noteikumi
paredz, ka $adu tdens motociklu izmantoSana tidenscelos, ko neuzskata par publiskajiem tdensceliem un pasvaldibas
administracijas atlautajiem adeniem, ir aizliegta, un par to ir piemérojams naudas sods. Tiesa nosprieda, ka gadijuma, ja
$adu noteikumu dé] tdens motociklu lietotdjiem ir liegts atbilstosi un pilnvértigi izmantot 3is preces vai to izmantoSana
tiek stingri ierobezota, $adi noteikumi rada $kersli So precu piekluvei viet§jam tirgum. Ta ka faktiskas iesp&jas izmantot
tidens skuterus Zviedrija bija loti nelielas, konkrétie valsts noteikumi bija pasakumi ar kvantitativiem ierobeZzojumiem
lidzvertigu iedarbibu (**). Tomeér Tiesa nosprieda, ka attiecigie valsts noteikumi varétu biit pamatoti ar vides aizsardzibas
apsvérumiem, ja batu izpilditas konkrétas papildu prasibas (*%). Sandstrom lieta Tiesa arl precizéja nosacijumus, ar kadiem
aizliegums izmantot Gidens skuterus arpus noteiktam t@idenstilpném varétu bit pielaujams ().

Ka izklastits ieprieks, ari lietoSanas ierobeZojumu novértéjumam piemeéro tirgus piekluves kritériju. Papildus novertéjumam
par pasakuma ietekmi uz tirgu Tiesa noverté ari ta iespéjamo ietekmi uz patérétaju uzvedibu. Rezuméjot — uz pasakumiem,
ar kuriem nosaka pilnigu konkréta razojuma lietoSanas aizliegumu un kuri liedz raZojumu izmantot konkrétajiem un
saistitajiem mérkiem, kadiem tas bijis paredzéts, vai kuri batiski ierobeZo ta lietoSanu, var attiekties LESD 34. panta
darbibas joma.

3.4.2.2. Diskrimin€josi tirdzniecibas veidi

Gandriz divdesmit gadus péc sprieduma pienemsanas Dassonville lieta Tiesa uzskatija, ka ir japarskata tas judikatiira
attieciba uz jédziena “pasakumi ar lidzvértigu iedarbibu” darbibas jomu saskana ar LESD 34. pantu. Attiecigi Tiesa
nozimigaja sprieduma Keck un Mithouard lieta, kas attiecas uz Francijas tiesibu aktiem, ar kuriem tika aizliegta
talakpardosana ar zaud&jumiem, ieviesa jedzienu “tirdzniecibas veidi” (**). Ta noteica, ka “valsts normu, kas ierobezo vai
aizliedz konkrétus tirdzniecibas veidus, piemérosana precém no citam dalibvalstim nav uzskatama par tadu, kas tiesi vai
netiesi, faktiski vai iesp&jami rada skeérslus tirdzniecibai starp dalibvalstim iepriek$ minétas judikatdras lieta Dassonville
nozime, ja vien:

1) §is normas attiecas uz visiem iesaistitajiem uznéméjiem, kuri darbojas valsts teritorija; un
2) ja tas gan juridiski, gan faktiski vienadi skar valsts precu un citu dalibvalstu izcelsmes precu tirdzniecibu” (*9).

Noteikumus, kas paredz prasibas, kuras precém ir jaizpilda, izvérté saskana ar spriedumu Cassis de Dijon lieta, un tapéc var
uzskatit, ka tie per se ietilpst LESD 34. panta darbibas joma. Savukart uz tirdzniecibas veidiem LESD 34. panta darbibas
joma attiecas tikai tad, ja puse, kas apgalvo, ka ir noticis parkapums, var pieradit, ka Sie pasakumi juridiski vai faktiski rada
diskriminaciju produkta izcelsmes dél.

(*) Turpat, 15. punkts.

(*) Turpat, 33. punkts.

(*) Lieta C-110/05 Komisija/ltalija, 2009, ECLL:EU:C:2009:66.

(*) Lieta C-110/05 Komisija/Italija, 2009, ECLE:EU:C:2009:66, 57. punkts.

(*) Lieta C-142/05 Mickelsson un Roos, 2009, ECLL:EU:C:2009:336.

(**) Lieta C-142/05 Mickelsson un Roos, 2009, ECLI:EU:C:2009:336, 28. punkts.

(*) Lieta C-142/05 Mickelsson un Roos, 2009, ECLLEU:C:2009:336, 39. un 40. punkts. Saja nolika sk. arf lietu C-433/05 Sandstrom,

2010, ECLEEU:C:2010:184.

() Lieta C-433/05 Sandstrom, 2010, ECLEEU:C:2010:184, 40. punkts. ST lieta ir arf piemérs uz procesu vérstai pieejai attieciba uz
samérigumu, kuras pamata ir Tiesas veiktais novértéjums Mickelsson lieta.

(**) Apvienotas lietas C-267/91 un C-268/91 Keck un Mithouard, 1993, ECLLEU:C:1993:905.

(*) Apvienotas lietas C-267/91 un C-268/91 Keck un Mithouard, 1993, ECLLEU:C:1993:905, 16. punkts.



23.3.2021. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis C 100/49

Lieta C-591/17 Austrijas Republika Tiesa pardosanas veidus raksturoja ka valsts noteikumus, kas attiecas uz “kartibu, kada
razojumi var tikt pardoti” (). Tatad pardoSanas veidi ietver pasakumus, kas attiecas uz tirdzniecibas apstakliem un
metodém (sk. 4.6. iedalu), (") precu pardosanas laiku, (%) pre¢u pardosanas vietu vai ierobezojumiem, kurus ievérojot,
preces drikst pardot (), ka ari - dazos gadjjumos — pasakumus, kas attiecas uz razojumu cenu noteikSanu
(sk. 4.4. ieda]u) (). Salidzinosi vieglak ir saprast, kada veida pasakumi ir saistiti ar produktu ipasibam, neka to, kada veida
pasakumi ir pardoSanas veidi. Ar produkta Ipasibam saistiti pasakumi varétu bat, pieméram, pasakumi, kas saistiti ar
produkta formu, izméru, svaru, sastavu, izskatu vai identifikaciju (sk. 4.7. iedalu).

Pieméram, Alfa Vita lieta () Tiesa nosprieda, ka valsts noteikumi, kas bake-off produktu pardosanu paklauj tadam pasam
prasibam, kadas ir piemérojamas pilnam tradicionalo maizes un maizes izstradajumu raZoSanas un pardosanas procesam,
ir pretruna LESD 34. pantam un tos nevar uzskatit par pardoSanas veidu. Tiesa nonaca pie §ada secinajuma, pamatojoties
uz to, ka prasit bake-off produktu pardevejiem saskanot savu darbibu ar visam prasibam, kadas ir piemérojamas
tradicionalam maiznicam, nozimé neievérot §o produktu specifiku un radit papildu izdevumus, kas tadéjadi So produktu
pardoSanu padara sarezgitaku (7).

Tomeér, ka liecina spriedums Sapod Audic un Eco-Emballages lieta (), par pardoSanas veidiem var uzskatit noteiktas
procediiras vai pienakumus, kas neattiecas uz produktu vai ta iepakojumu. Lietd izskatitais valsts pasakums noteica, ka
visiem raZotdjiem vai importétajiem ir javeicina vai jaorganizé visa izlietota to iepakojuma likvidésana. Tiesa noradija, ka
Sis pasakums tikai noteica “visparéju pienakumu identificét iepakojumu, ko apstiprinats uzpémums savacis likvidésanas
noltika” (). Tadéjadi Tiesa nosprieda, ka “pienakums, ko nosaka $is noteikums, ka tads neattiecas uz razojumu vai ta
iepakojumu, un tapec pats par sevi tas nav noteikums, kas paredz prasibas, kuras precém ir jaizpilda, pieméram, prasibas
attieciba uz to marké&jumu vai iepakojumu” (). Tadél to var uzskatit par pardosanas veidu.

Rezuméjot — pardosanas veidi ir pasakumi, kuri ir saistiti ar pre¢u tirdzniecibu, nevis ar pre¢u ipasibam (**), un uz kuriem
neattiecas LESD 34. panta pieméroSanas joma, ja tie atbilst abiem nosacijumiem, kas noteikti sprieduma Keck lieta, ka
paskaidrots ieprieks.

3.5. Savstarpejas atziSanas princips

Tehniski $kérsli brivai precu apritei rodas, ja valsts iestades pieméro noteikumus, kas nosaka prasibas, kuras jaizpilda
attieciba uz precém, ko likumigi tirgo citas dalibvalstis. Preces, ko “likumigi tirgo cita dalibvalstT”, ir preces vai noteikta
veida preces, kuras atbilst attiecigajiem noteikumiem, kas ir piemeérojami minétaja dalibvalsti, vai uz kuram minétaja
dalibvalsti neattiecas nekadi $adi noteikumi un kuras ir daritas pieejamas tieSajiem lietotajiem $aja dalibvalsti. Ja ar valsts

noteikumiem neisteno sekundaros ES tiesibu aktus, tie ir tehniski skérsli, uz kuriem attiecas LESD 34. un 36. pants, pat ja
minétos noteikumus vienadi piemeéro visiem razojumiem.

(™ Lieta C-591/17, Austrijas Republika, 2019, ECLLEU:C:2019:504, 129. punkts.

(" Sk. lietu C-412/93 Leclerc-Siplec, 1995, ECLLEU:C:1995:26, 22. punktu, un lietu C-6/98, ARD, 1999, ECLLEU:C:1999:532,
46. punktu.

(™ Sk., pieméram, lietas C-401/92 un C-402/92 Tankstation 't Heukske un Boermans, 1994, ECLLEU:C:1994:220, 14. punkts, un
apvienotas lietas C-69/93 un C-258/93 Punto Casa, 1994, ECLLEU:C:1994:226.

() Sk. lietu C-391/92 Komisija/Griekija, 1995, ECLLEU:C:1995:199, 15. punktu.

(™ Sk. lietu C-63/94 Belgapom, 1995, ECLLEU:C:1995:270, un lietu C-221/15 Etablissements Fr. Colruyt NV, 2016, ECLLEU:C:2016:704,
37. punktu.

() Apvienotas lietas C-158/04 un C-159/04 Alfa Vita, 2006, ECLLEU:C:2006:562.

() Turpat, 18. un 19. punkts.

(") Lieta C-159/00 Sapod Audic un Eco-Emballages, 2002, ECLLEU:C:2002:343.

(™) Turpat, 71. punkts. Ja $o pasakumu interpretétu ka tadu, ka tas nosaka pienakumu lietot mark&umu vai etiketi, tad tas biitu tehnisks

noteikums Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 98/34/EK (1998. gada 22. jinijs), kas nosaka informacijas sniegdanas kartibu

tehnisko standartu un noteikumu, un Informacijas sabiedribas pakalpojumu noteikumu sféra (OV L 204, 21.7.1998., 37. lpp.)

nozimé. $ada gadijuma persona var atsaukties uz to, ka nav notikusi pazinosana par 3o valsts noteikumu. Valsts tiesas kompetencé

tad ir atteikties piemérot $o noteikumu.

(™) Lieta C-159/00 Sapod Audic un Eco-Emballages, 2002, ECLLEU:C:2002:343, 72. punkts.

(*) Sk. lietu C-71/02 Karner, 2004, ECLLEU:C:2004:181 (aizliegums izmantot noradi, ka preces ir no maksatnespéjiga uznémumay;
lieta C-441/04 A-Punkt, 2006, ECLLEU:C:2006:141 (situacija sliek$pa darfjumu joma), ka ari lidzigs spriedums lieta C-20/03
Burmanjer, 2005, ECLL:EU:C:2005:307.
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Savstarpgjas atziSanas princips tika iedibinats Tiesas judikatfira. Sprieduma Cassis de Dijon lieta (*') Tiesa noteica, ka tad, ja
saskano$ana nav notikusi, valsts noteikumi, kas paredz prasibas (pieméram, attieciba uz nosaukumu, formu, izméru,
svaru, sastavu, izskatu, markéumu, iepakojumu), kuras jaizpilda precém no citam dalibvalstim, kur tas tiek likumigi
razotas un tirgotas, ir $kérsli brivai precu apritei un ir pasakumi ar lidzvértigu iedarbibu, kas ir aizliegti ar LESD 34. pantu.

Saskana ar savstarp&jas atziSanas principu, ja uzpémums likumigi pardod raZojumu viena dalibvalsti, ievérojot
piemérojamos attiecigas dalibvalsts tehniskos noteikumus, tad tam ir jabiit iespéjai pardot razojumu citas dalibvalstis bez
vajadzibas to pielagot importétajas dalibvalsts noteikumiem.

Tas nozimé, ka principa galamérka dalibvalstis nevar ierobezot vai aizliegt tadu precu laiSanu tirgii, uz kuram neattiecas
saskanojums ES limeni un kuras likumigi tirgo cita dalibvalsti, pat ja tas ir raZotas saskana ar tehniskajiem un kvalitates
noteikumiem, kas atkiras no noteikumiem, kuri jaievéro vietéjiem produktiem. Tas pats attiecas uz gadjjumu, kad
izcelsmes dalibvalsti attiecigajam razojumam nepieméro tehniskos noteikumus.

Tomeér $is princips nav absolits — ierobeZojums var biit pamatots ar sabiedribas intereSu meérki.

Tas nozimgé, ka nebitu jauzskata, ka savstarpéja atzisana ir saistita ar zemakiem veselibas, vides vai drosibas standartiem vai
ierobezo valsts iestazu tirgus uzraudzibas spéjas; ar to tiek panakts optimals lidzsvars starp brivu pre¢u apriti un sabiedribas
intereSu mérkiem. Dalibvalstim ir jaievéro $is princips tikai tad, ja tiek pienacigi aizsargatas sabiedribas legitimas intereses,
uz kuram attiecas to piemérojamais valsts tehniskais noteikums.

Iznémumi attieciba uz brivu precu apriti ir jainterpreté Sauri (*?). Skérsli ir pamatoti tikai tad, ja attiecigie valsts pasakumi ir
nepiecie$ami, lai izpilditu obligatas prasibas vai jebkuras no interesém, kas uzskaititas LESD 36. panta, un ja tie ir samérigi
attieciba pret izvirzito legitimo mérki. Tas kopsavilkuma veida ir saprotami izklastits nesena Tiesas sprieduma, kas attiecas
uz atteikumu atzit atseviSkus proves zimogus:

“Tadgjadyi, ja valstu tiesibu akti nav tikusi saskanoti, brivas precu aprites $kérsli, kas rodas, kad kada dalibvalsts precém no
citam dalibvalstim, kuras tas ir likumigi raZotas vai tirgotas, pieméro noteikumus par prasibam, kurdm $im precém
jaatbilst, pat ja $ie noteikumi vienadi attiecas uz visam precém, ir pasakumi ar lidzveértigu iedarbibu, kas ir aizliegti ar LESD
34. pantu, ja vien to pieméroSana nevar tikt attaisnota ar visparéjam interesém atbilstosu mérki, kas ir paraks par brivas
precu aprites prasibam.” (**)

Taja pasa lieta Tiesa arl noradija, ka savstarpéjas atziSanas princips nav piemérojams to treSo valstu izcelsmes precu
tirdzniecibai ES, kuras ir briva apgroziba, ja pirms to eksporta uz dalibvalsti, kas nav dalibvalsts, kura tas ir briva
apgroziba, tas netika likumigi tirgotas dalibvalsti (*).

Tadgjadi, rezuméjot — iznémumi attieciba uz savstarpéjas atzisanas principu, kas piemérojams nesaskanotaja joma, ir
iesp€jami, proti,

1) saskana ar visparé€jo noteikumu produktiem, ko likumigi tirgo cita dalibvalsti, ir tiesibas uz brivu apriti; un

2) vispargjais noteikums nav piemeérojams, ja galamérka dalibvalsts var pieradit, ka tai ir svarigi attiecigajiem razojumiem
piemérot savus tehniskos noteikumus, pamatojoties uz LESD 36. panta minétajiem apsvérumiem vai Tiesas judikatiira
noteiktajam obligatajam prasibam, ievérojot samériguma principu.

(*') Lieta 120/78 Rewe Zentrale | Bundesmonopolverwaltung fiir Branntwein, 1979, ECLL: ECLLEU:C:1979:42. Lai gan sakotngji 3is princips
nebija skaidri minéts Tiesas judikatiira, tagad tas ir pilniba atzits (sk., pieméram, lietu C-110/05, Komisija/Italija, 2009, ECLLEU:
(:2009:66, 34. punktu, un lietu C-385/10, Elenca, 2012, ECLLEU:C:2012:634, 23. punktu).

(*) Lieta C-111/89 Staat der Nederlanden | P. Bakker Hillegom BV, 1990, ECLLLEU:C:1990:177, 8. punkts.

() Lieta C-525/14 Komisija | Cehijas Republika, 2016, ECLLEU:C:2016:714, 35. punkts.

(*) Lieta C-525/14 Komisija | Cehijas Republika, 2016, ECLEEU:C:2016:714, 39. punkts.
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Kops 2020. gada 19. aprila ir piemérojama jauna regula — Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2019/515 par cita
dalibvalsti likumigi tirgotu precu savstarpéju atzisanu (**). Ar to aizstaj Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK)
Nr. 764/2008, ar ko nosaka procediras, lai dazus valstu tehniskos noteikumus piemérotu cita dalibvalsti likumigi
tirgotiem produktiem (*).

4. PASAKUMU VEIDI

Pasakumiem ar lidzvértigu iedarbibu atbilstosi LESD 34. pantam ir dazadi veidi un formas. Dazkart tie ir Joti skaidri
pasakumi, kas vérsti konkréti uz importu vai kas pielauj preferenciala rezima piemérosanu vietéjam precém, bet citreiz tie
ir neplanotas sekas lemumiem, kas attiecas uz vispargjo politiku. Pédéjas desmitgadeés Tiesas judikatira un LESD 34.—
36. panta praktiskaja pieméro$ana parkapuma procediiras ir atkartoti vérojami konkrétu veidu pasakumi. Vairaki no tiem
ir raksturoti turpmak teksta.

4.1. Valsts noteikumi, kas saistiti ar importu (importa licences, parbaudes un kontroles)

Valsts pasakumi, kas tiesi attiecas uz produktu importu no citam dalibvalstim, var apgratinat importu, tapéc tos parasti
uzskata par pasakumiem ar kvantitativiem ierobezojumiem lidzvértigu iedarbibu, kas ir pretruna LESD 34. pantam.
Pienakums pirms precu ieve$anas sanemt importa licenci ir skaidrs piemérs $aja saistiba. Ta ka 3ada veida oficialie procesi
var izraisit kavéjumus, $ads pienakums var biit LESD 34. panta parkapums, pat ja licences pieskir automatiski un attiecigas
dalibvalsts noliks nav paturét sev tiesibas atteikt licences izsnieg§anu (*').

Parbaudes un kontroles pasakumi, pieméram, veterinara, sanitara un fitosanitara kontrole un citi kontroles pasakumi,
tostarp importa (un eksporta) muitas parbaude, ir uzskatami par pasakumiem ar lidzvértigu iedarbibu attiecigi
34, un 35. panta nozimé (*). Sadas parbaudes var apgriitinat vai sadardzinat importu vai eksportu, jo tas ir saistitas ar
kavéjumiem parbaudes procediira un papildu transporta izmaksu rasanos tirgotajam.

Lidz ar ieksgja tirgus izveidi 1993. gada 1. janvari tika likvidéta regulara precu parvadajumu robezkontrole. Kop3 ta laika
dalibvalstis nedrikst veikt kontroles pasakumus uz robeZam, ja vien tie neietilpst visparéjas kontroles sistema, kuru lidziga
apmeéra Isteno visa valsts teritorija, un/vai tas nav izlases parbaudes. Tomér neatkarigi no ta, kur $adi kontroles pasakumi
notiek, tos joprojam uzskata par pasakumiem ar lidzvértigu iedarbibu, ja tie ir sistematiska ievesto razojumu kontrole (**).
Tos var pamatot tikai iznémuma gadijumos, ja ir izpilditi stingri nosacijumi (*).

4.2. Piendakums iecelt parstavi vai nodrosinat uzglabasanu importétaja dalibvalsti

Tiesa konstatéja, ka prasiba, lai importétdja darfjumdarbibas vieta atrastos precu galamérka dalibvalsti, ir tie$a pretruna
pantiem par brivu precu apriti ieks¢ja tirgn. Tiesa nosprieda, ka, liekot uznémumiem, kas darbojas cita dalibvalsti, segt
izmaksas, ko rada parstavja iecelSana importa dalibvalsti, tiek panakts, ka daziem uznémumiem, jo Ipadi maziem un
vidgjiem uznémumiem, rodas griitibas vai ir neiesp&jami sakt darbibu $is dalibvalsts tirgd (*'). ArT pienakums iecelt parstavi
vai agentu vai izveidot filiali, biroju vai noliktavu importétaja dalibvalsti parasti ir pretruna LESD 34. pantam.

(*) Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2019/515 (2019. gada 19. marts) par cita dalibvalsti likumigi tirgotu precu savstarpéju
atziSanu un Regulas (EK) Nr. 7642008 atcelsanu (OV L 91, 29.3.2019., 1. Ipp.).

(*) Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 764/2008 (2008. gada 9. jilijs), ar ko nosaka procediiras, lai dazus valstu tehniskos
noteikumus piemérotu cita dalibvalsti likumigi tirgotiem produktiem, un ar ko atce] Lémumu Nr. 3052/95/EK (OV L 218,
13.8.2008., 21. Ipp.). Plasaku informaciju sk. $o noradijumu 8.3. punkta.

(*’) Apvienotas lietas 51-54/71 International Fruit Company | Produktschap voor Groenten en Fruit, 1971, ECLLEU:C:1971:128; lieta C-54/05

Komisija/Somija, 2007, ECLL:EU:C:2007:168, 31. punkts.

(*) Lieta 4/75 Rewe Zentralfinanz | Landwirschaftskammer, 1975, ECLIEU:C:1975:98.

(*) Lieta C-272/95 Dt. Milchkontor 11, 1997, ECLLEU:C:1997:191.

(™) Lieta C-28/09 Komisija/Austrija, 2011, ECLLEU:C:2011:854, 119. punkts.

(") Lieta 155/82 Komisija/Belgija, 1983, ECLLEU:C:1983:53, 7. punkts.
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Dazas dalibvalstis ir méginajusas pamatot $adas prasibas, argumentéjot, ka tas ir vajadzigas, lai nodrosinatu valsts
noteikumu pienacigu izpildi vispargjas interesés, dazos gadijumos ari saistiba ar kriminalatbildibu. Tiesa noraidija 3o
argumentu. Ta nosprieda, ka, lai gan katrai dalibvalstij ir tiesibas tas teritorija veikt attiecigus pasakumus, kas vajadzigi, lai
nodroginatu sabiedriskas kartibas aizsardzibu, $adi pasakumi ir pamatoti tikai tad, ja ir ievéroti konkréti nosacijumi. Jabiit
pieraditam, ka $adi pasakumi ir nepiecieSami, lai sasniegtu legitimus visparéjas nozimes mérkus, un ka $adu aizsardzibu
nevar nodrosinat ar lidzekliem, kas mazak ierobezo brivu precu apriti (*?). Tiesa ir nospriedusi, ka, “lai gan kriminalsodiem
var biit preventiva ietekme attieciba uz darbibam, kuram tos pieméro, $o ietekmi nenodrodina un nekada gadijuma
nestiprina (..) tikai tas vien, ka valsts teritorija atrodas persona, kas juridiski parstav razotaju” (**). Tadéjadi visparéjo
intereSu mérku zina prasiba, ka valsts teritorija jabut ieceltam parstavim, nesniedz pietickamas papildu garantijas, lai
pamatotu iznémumu attieciba uz LESD 34. panta noteikto aizliegumu.

Valsts prasibas, kas nosaka ievesto precu turéSanu krajuma vai glabasanu noliktava, ari var bait LESD 34. panta parkapums,
ja Sie pasakumi diskriminé ievestas preces salidzinajuma ar vietéjam precém. Tadi ir visi noteikumi, kas nosaka aizliegumus
un ierobezojumus tikai ievestajam precém vai pieprasa uzglabat tikai §is preces. Valsts pasakumu, saskana ar kuru ievestie
vina dzérieni bija jauzglaba vismaz seSus ménesus, lai tie varétu sanemt noteiktus kvalitates apziméjumus, Tiesa atzina par
pasakumu ar kvantitativajiem ierobezojumiem lidzvértigu iedarbibu (*4).

Lidzigus 8kérslus precu tirdzniecibai var radit ikviens valsts noteikums, kas atlauj noliktavas pilnigi vai daléji izmantot tikai
viet€jo precu glabasanai vai kas nosaka, ka uz ievesto precu glabasanu attiecas nosacijumi, kuri atskiras no nosacjjumiem,
kas attiecas uz vietgjam precém, un kurus ir grutak izpildit. Attiecigi valsts pasakums, kas veicina vietgji razoto precu
uzglabasanu, varétu radit skérslus brivai precu apritei atbilstosi LESD 34. pantam.

4.3, Valsts noteikti aizliegumi attieciba uz konkrétiem raZojumiem/vielam

Aizliegums tirgot konkrétu raZojumu vai vielu ir visierobeZojo3akais pasakums, ko dalibvalsts var noteikt attieciba uz brivu
precu apriti. Lielaka dala precu, uz kuram attiecina valsts aizliegumus, ir partikas produkti, pieméram, vitamini un citas
partikas piedevas (%), ka arT kimiskas vielas (*).

Apsvérumi, ar kuriem dalibvalstis visbiezak pamato $os stingros pasakumus, ir LESD 36. panta noteikta cilvéku veselibas
un dzivibas aizsardziba un dzivnieku un augu aizsardziba un Tiesas judikatiira noteiktas obligatas prasibas, pieméram,
vides aizsardziba. BieZi Sos pamatojosos iemeslus kombiné. Dalibvalstij, kas nosaka valsts aizliegumu attieciba uz
razojumu/vielu, ir japierada, ka pasakums ir nepiecieSsams un, vajadzibas gadijuma, ka attiecigo raZojumu tirdznieciba
batiski apdraud, pieméram, sabiedribas veselibu, un ka $ie noteikumi atbilst proporcionalitates principam (). Tostarp ir
jaiesniedz visi attiecigie pieradjjumi, pieméram, tehniskie, zinatniskie, statistiskie vai ar uzturvértibu saistitie dati (*%).
Humanplasma lieta, lai gan aizlieguma mérkis bija nodrosinat asins un asins komponentu kvalitati un drosibu un tadgjadi
aizsargat sabiedribas veselibu, $is pasakums tika atzits par tadu, kas parsniedz to, kas ir nepiecieams (**).

Turklat dalibvalstij pienakums pieradit, ka izvirzito mérki nevar sasniegt ar citiem lidzekliem, kam ir mazak ierobezojosa
ietekme uz ES ieks€jo tirdzniecibu (**°). Pieméram, attieciba uz Francijas aizliegumu pievienot dzérienu piedevu kofeinu
vairak par noteikto normu Tiesa nosprieda, ka “atbilsto§s marké&ums, kas informé patérétajus par bagatinato produktu
ipasibam un sastavdalam, sniegtu patérétajiem, kuri varétu uzpemt parmérigi lielu produktiem pievienotas uzturvielas

(" Turpat, 12. punkts. Sk. arT lietu C-12/02 Grilli, 2003, ECLLEU:C:2003:538, 48. un 49. punkts; C-193/94 Skanavi un Chryssantha-
kopoulos, 1996, ECLIEU:C:1996:70, 36.-38. punkts.

() Lieta 155/82 Komisija/Belgija, 1983, ECLLEU:C:1983:53, 15. punkts.

(* Lieta 13/78 Eggers | Freie Hansestadt Bremen, 1978, ECLLEU:C:1978:182.

() Lieta 174/82 Officier van Justitie | Sandoz, 1983, ECLLEU:C:1983:213; lieta C-24/00 Komisija/Francija, 2004, ECLLEU:C:2004:70;
lieta C-420/01 Komisija/Italija, 2003, ECLLEU:C:2003:363; lieta C-192/01 Komisija/Danija, 2003, ECLLEU:C:2003:492;
lieta C-41/02 Komisija/Niderlande, 2004, ECLI:EU:C:2004:762; lieta C-319/05 Komisija/Vacija, 2007, ECLL:EU:C:2007:678.

() Lieta C-473/98 Kemikalieinspektionen | Toolex-Alpha AB, 2000, ECLIEU:C:2000:379.

(") Lieta C-421/09 Humanplasma GmbH / Austrijas Republika, 2010, ECLI:EU:C:2010:760, 45. punkts.

(**) Lieta C-270/02 Komisija/Italija, 2004, ECLL:EU:C:2004:78.

() Lieta C-421/09 Humanplasma GmbH / Austrijas Republika, 2010, ECLLEU:C:2010:760, 45. punkts.

( 0
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devu, iesp&ju pasiem izlemt, vai Sos produktus lietot” (**?). Tadéjadi Tiesa atzina, ka aizliegums pievienot kofeinu vairak par
noteikto normu nav vismazak ierobezojosais pieejamais pasakums un tapéc nav vajadzigs, lai sasniegtu merki nodrosinat
patérétaju aizsardzibu.

Danish Vitamins lieta ('*?) attiecas uz Danijas administrativo praksi, saskana ar kuru bija aizliegta partikas produktu
bagatinasana ar vitaminiem un mineralvielam, ja nav iesp&jams pieradit, ka $ada bagatinasana atbilst Danijas iedzivotaju
vajadzibam. Sakotngji Tiesa atzina, ka Danijai pasai ir jalemj, kadu cilvéku veselibas un dzivibas aizsardzibas limeni ta
plano nodrosinat, ievérojot samériguma principa piemérojamibu. Tomér Tiesa noradija, ka Danijas iestidém bija
pienakums pieradit “katra atseviska gadijuma, nemot véra uztura paradumus valsti un starptautisko zinatnisko pétijumu
rezultatus, ka to noteikumi ir vajadzigi, lai efektivi aizsargatu tajos minétas intereses”, un “ka attiecigo produktu
tirdznieciba reali apdraud sabiedribas veselibu” ('**). Galu gala Tiesa secindja, ka attiecigais pasakums nav pamatojams,
atsaucoties uz “realu apdraud&umu sabiedribas veselibai”, kas biitu janovérté katra gadjjuma atseviski, riipigi novertéjot
ietekmi, ko raditu mineralvielu un vitaminu pievieno$ana partikas produktiem ('%).

Kopuma Tiesai ir bijusi ierobezojosa pieeja attieciba uz $adiem pasakumiem. Tomér jomas, kuras trikst zinatniskas
noteiktibas par konkrétu razojumu vai vielu ietekmi, pieméram, uz sabiedribas veselibu vai vidi, Tiesai $adus aizliegumus ir
bijis griitak noraidit (***). Sados gadijumos Tiesas veiktaja visparéja lietas novértéjuma liela nozime ir ari ta dévétajam
piesardzibas principam (%).

Lietas par sabiedribas veselibas aizsardzibu var rasties arl situacijas, kad dalibvalstis neaizliedz cita dalibvalsti atlauta
produkta vai vielas pievienosanu, bet tikai pieprasa ieprieksgju atlauju ta pievienosanai. Sados gadijumos dalibvalstis
izpilda savus pienakumus saskana ar ES tiesibu aktiem tikai tad, ja $adas procediiras ir pieejamas un istenojamas sapratiga
termina un ja produktam noteikto aizliegumu var apstridét valsts tiesas. Sai procediirai jabiit skaidri noteiktai ar visparpie-
mérojamu  pasakumu, kas ir saisto$s dalibvalsts valsts iestadem. So “vienkarSoto procediiru” Tiesa raksturoja
lieta C-344/90 (7).

4.4, Cenu pasakumi

Lai gan Liguma nav konkrétu noteikumu par valsts cenu regulésanas noteikumiem, Tiesa vairakos gadijumos ir piemérojusi
LESD 34. pantu valsts cenu regulé$anas noteikumiem.

Sadi noteikumi ietver vairakus pasakumus — minimalas un maksimalas cenas, cenu iesaldésana, minimalas un maksimalas
pelnas normas un talakpardoSanas cenas uzturésana.

Minimalas cenas. Konkréta apméra noteikta minimala cena, kaut ari to vienadi pieméro viet§jiem un ievestajiem
razojumiem, var ierobezot importu, nelaujot ievesto pre¢u zemako pasizmaksu atspogulot mazumtirdzniecibas cena.
Tadgjadi importétajiem ir liegts izmantot to konkurences prieksrocibas, tapéc tas ir pasakums ar lidzvértigu iedarbibu
LESD 34. panta nozimé, jo patérétajs nevar izmantot $is cenas prieksrocibas (*). Tomér minimalas cenas var regulét ES
limeni, pieméram, ar dalibvalsts tiesibu aktiem, ar kuriem nosaka minimalas cenas tabakai un kuri biitu jaapsver, ievérojot
Padomes 2011. gada 21. jinija Direktivu 2011/64/ES par tabakas izstradajumiem piemérota akcizes nodokla struktiiru un
likmém (%),

Lieta C-221/15 Colruyt, kas attiecas uz tabakas izstradajumu cenu noteikSanu Belgija, Tiesa nosprieda, ka valsts tiesiskais
reguléjums, ar kuru mazumtirgotdjiem ir aizliegts pardot tabakas izstradajumus par vienibas cenu, kas ir mazaka neka
cena, kuru razotajs vai importétajs ir noradijis uz Siem izstraddjumiem piestiprinatas zimogmarkas, ciktal raZotajs vai

(") Lieta C-24/00 Komisija/Francija, 2004, ECLLEU:C:2004:70, 75. punkts.

(") Lieta C-192/01 Komisija/Danija, 2003, ECLLEU:C:2003:492.

(") Lieta C-192/01 Komisija/Danija, 2003, ECLLEU:C:2003:492, 46. punkts.

(1% Turpat, 56. punkts.

(1) Lieta C-473/98 Kemikalieinspektionen | Toolex-Alpha AB, 2000, ECLLEU:C:2000:379; lieta C-24/00 Komisija/Francija, 2004, ECLLEU:
C:2004:70.

(") Sk. 7.1.2. punktu turpmak.

("7) Lieta C-344/90 Komisija/Francija, 1992, ECLLEU:C:1992:328.

("%%) Lieta 231/83 Cullet, 1985, ECLLEU:C:1985:29; lieta 8277 Van Tiggele, 1978, ECLLEU:C:1978:10.

() OVL176,5.7.2011., 24. Ipp.
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importétdjs o cenu ir brivi noteicis, nav aizliegts ar LESD 34. pantu (''°). Saja gadijuma Tiesa konstatéja, ka tabakas
izstradajumu minimalas cenas noteik$ana ir noteikts pardosanas veids, kas attiecas uz visiem attiecigajiem tirgotajiem, kuri
darbojas valsts teritorija, un kas netraucé tabakas izstradajumiem no citas dalibvalsts pieklat Belgijas tirgum vairak neka
viet€jiem tabakas izstradajumiem.

Scottish Whiskey Association lieta Tiesa izvertgja, vai Skotijas valdiba, nosakot alkohola vienibas minimalas cenas, ir
parkapusi LESD 34. pantu. Konkréto pasakumu meérkis bija izskaust no tirgus alkoholu par loti zemam cenam, un tie tika
pamatoti ar sabiedribas veselibas apsvérumiem. Tiesa konstatéja, ka fakts, ka ar dalibvalsts tiesisko reguléjumu “ir liegta
iespgja zemaku importéto preCu paSizmaksu atspogulot pardoSanas cena patérétajam”, ir pasakums ar lidzvértigu
iedarbibu ('),

Maksimalas cenas. Pirms sprieduma Keck lieta Tiesa bija nospriedusi, ka, lai gan maksimala cena, ko vienadi pieméro
viet&jiem un ievestajiem raZojumiem, pati par sevi nav pasakums ar kvantitativam ierobezojumam lidzvértigu iedarbibu,
tai var bit $ada iedarbiba, ja So cenu nosaka tada limeni, ka ievesto raZojumu pardosana ir neiespéjama vai sarezgitaka
neka vietgjo razojumu pardosana. Ta var likvidét visas konkurences prieksrocibas, ko sniedz ievestas preces, un/vai, ja
maksimalo cenu nosaka parak zemu, ir iespéjams, ka nav nemtas véra importétajam radusas transporta izmaksas ('%).

Cenu iesaldesana. Lidzigi pirms nolémuma Keck lieta (sk. 3.4.2.2. iedalu) Tiesa sava agrinaja jurisdikcija uzskatija, ka cenu
iesaldésana, ko vienadi pieméro viet§jiem raZojumiem un ievestajiem raZojumiem, pati par sevi nav pasikums ar
kvantitativam ierobeZzojumam lidzvértigu iedarbibu. Tomeér tai de facto var bt $ada iedarbiba, ja cenas ir noteiktas tada
limeni, ka ievesto raZojumu tirdznieciba ir vai nu neiesp&ama, vai sarezgitaka neka vietéjo precu tirdznieciba (***). Proti,
gadijuma, ja importétaji var pardot ievesto razojumu tikai ar zaud&jumiem.

Minimalas un maksimalas pelnas normas. Sis ir normas, kas izteiktas konkréta summa, nevis procentos no pasizmaksas.
Saskana ar ES Tiesas judikatfiru pirms Keck lietas tas ne vienmer ir pasakumi ar lidzvértigu iedarbibu LESD 34. panta
nozimé. Tas attiecas arf uz fiksétu mazumtirdzniecibas pelnas normu, kas aprékinata proporcionali mazumtirdzniecibas
cenai, kuru brivi nosaka razotajs, vismaz gadijjuma, ja ta nodro$ina pienacigu atlidzibu mazumtirgotdjam. Tomer uz
maksimalo pelpas normu, kas izteikta viena summa, kuru pieméro viet§jiem razojumiem un ievestajiem razojumiem un
attieciba uz kuru nav nemtas véra importa izmaksas, attiecas LESD 34. pants ('4).

Kops sprieduma Keck lieta Tiesa ir biezi uzskatijusi, ka uz valsts cenu regulésanas noteikumiem attiecas jédziens “pardosanas
veidi” (""%). Saja zina uz tiem var neattiekties LESD 34. panta darbibas joma, ja ir izpilditi konkréti nosacijumi. Tas, ka “cenu
reguléSana” var bt “pardoSanas veidi”, ir apstiprinats Belgapom lieta, kura tika atzits, ka uz Belgijas tiesibu aktiem, kas
aizliedz tirdzniecibu ar zaudéjumiem un tirdzniecibu, kura saistita tikai ar loti nelielu pelpas normu, LESD 34. pants
neattiecas (''f).

Tomeér nesenaja LIBRO lieta Tiesa noteikumu, ar kuru importétajiem tiek liegts gramatam vacu valoda noteikt zemaku cenu
neka izdevéja noteikta vai ieteiktd mazumtirdzniecibas cena, sakotnéji klasificgja par noteiktu pardosanas veidu, ka definéts
sprieduma Keck lieta. Tomér ta secinaja, ka attiecigais noteikums faktiski ir pasakums ar lidzvértigu iedarbibu, ciktal tas rada
atsevisku reguléjumu, kura rezultata raZzojumiem no citam dalibvalstim pieméro nelabvéligaku rezimu (')

Deutsche Parkinson Vereinigung lieta Tiesa pieméroja tirgus piekluves pieeju sava izvert&juma par cenu noteikSanu aptiekas
tirgotam cilvékiem paredzétam recep$u zalém, sava sprieduma tiesi neatsaucoties uz Keck lietu. Salidzindjusi cenu
noteiksanas ietekmi uz aptiekam, kuru juridiska adrese ir Vacija, un tam, kuras registrétas citas dalibvalstis, ta galu gala

(") Lieta C-221/15 Colruyt, 2016, ECLLEU:C:2016:704, 41. punkts.

(") Lieta C-333/14 Scottish Whiskey Association un citi / The Lord Advocate and The Advocate General of Scotland, 2015, ECLLEU:C:2015:845,
50. punkts.

("3 Lieta 6575 Tasca, 1976, ECLLEU:C:1976:30; lieta 88-90/75 SADAM, 1976, ECLLEU:C:1976:32; lieta 181/82 Roussel, 1983, ECLL:

EU:C:1983:352; lieta 13/77 GB-INNO v ATAB, 1977, ECLLEU:C:1977:185.

(") Lieta 16-20/79 Danis, 1979, ECLLEU:C:1979:2438.

(") Lieta 116/84 Roelstrate, 1985, ECLIEU:C:1985:237; licta 188/86 Lefevre, 1987, ECLLEU:C:1987:327.

(") Papildu informaciju par pardosanas veidiem sk. 3.4.2.2. iedala.

(") Lieta C-63/94 Belgapom v ITM and Vocarex, 1995, ECLLEU:C:1995:270.

(") Lieta C-531/07 Fachverband der Buch- und Medienwirtschaft v LIBRO, 2009, ECLLEU:C:2009:276.



23.3.2021. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis C 100/55

konstatéja, ka $i sistéma ir pasakums ar kvantitativam importa ierobezojumam lidzvertigu iedarbibu (!*¥). Tika konstatéts,
ka aptiekam, kas nodarbojas ar tirdzniecibu pa pastu, ir ierobezota sp&a konkurét ar tradicionalajam aptiekam
pakalpojumu zind, un tapéc tas galvenokart konkuré uz cenu pamata, ka rezultata tas vairak ietekmé cenu noteikSana.
Sava novert&juma Tiesa atsaucas uz DocMorris lietu, kas attiecas uz Vacijas tiesibu aktiem, ar kuriem tika aizliegta zalu
tirdznieciba arpus aptiekam un attiecigi ar tie$saisté, to pamatojot ar spriedumu Keck lieta (***).

Ka izklastits ieprieks, Scottish Whiskey Association lieta Tiesa secinaja, ka minimalas cenas noteikSana ir pasakums ar
lidzvértigu iedarbibu, pamatojoties uz tirgus piekluves kritériju, bet tie$i neatsaucas uz spriedumu Keck lieta. Ta
argumentéja, ka “tadé] vien, ka ar to ir liegta iespéja zemaku importéto precu paSizmaksu atspogulot pardosanas cena
patérétajam, apliikotais tiesiskais regulgjums var likt $kérslus piekluvei (..)” (*).

4.5. Atlaujas izsniegSanas procediiras

Valsts sistémas, kas nosaka, ka pirms precu tirdzniecibas ir jasanem atlauja, ierobezo piekluvi importétajas dalibvalsts
tirgum, un tadéjadi tas uzskata par pasakumu ar kvantitativam ierobezojumam lidzvértigu iedarbibu LESD 34. panta
nozime ('*!). Tiesa ir noteikusi vairakus nosacijumus, kas $adu iepriekséju atlaujas izsniegSanu varétu pamatot (12):

— lai ierobezotu valsts iestazu ricibas brivibu un nepielautu tas patvaligu izmantoSanu, iepriekséjas atlaujas izsniegSanas
procediiras pamata ir jabait objektiviem un nediskrimingjosiem kritérijiem, kas attiecigajiem uznémumiem ir zinami
ieprieks,

— procediira neparedz tadu parbauzu veikanu, kas bitiba ir tadas pasas ka tas, kas taja pasa vai cita dalibvalsti veiktas
saistiba ar citam procedfiram,

— ieprieks€jas atlaujas izsniegSanas procedira biis jaizmanto tikai tad, ja varés uzskatit, ka turpmaka parbaude ir nokavéta
un ka tapéc ta nebiis patiesi efektiva un nelaus sasniegt izvirzito mérki,

— procedira tas ilguma vai tas izraisitu nesamérigi augstu izmaksu dé] nedrikstétu atturét attiecigos uzpéméjus no to
uznémeéjdarbibas planu istenosanas,

— procedira neparedz tehniskas analizes, ja tas jau ir veiktas cita dalibvalsti un ja to rezultati ir pieejami (**).

4.5.1.  Tipa apstiprinasana

Tipa apstiprinasanas prasibas nosaka normativos, tehniskos un drosibas nosacijumus, kadiem razojumam ir jaatbilst.
Attiecigi tipa apstiprinaSana neattiecas tikai uz kadu konkrétu nozari, jo $adas prasibas pastav loti dazadiem razojumiem,
pieméram, kugu aprikojumam, mobilajiem talruniem, vieglajiem automobiliem un mediciniskajam aprikojumam.

Parasti tipa apstiprinasana ir javeic, pirms razojumu var laist tirgdi. Atbilstiba tipa apstiprinasanas prasibam biezi tiek
noradita razojuma markéuma. Pieméram, CE zime apstiprina atbilstibu $ddam prasibam vai nu ar raZotaja pasdeklaracijas,
vai tresas puses sertifikacijas starpniecibu.

Lai gan ES méroga kopgjas tipa apstiprinasanas prasibas parasti veicina razojumu tirdzniecibu iekséja tirgd, dalibvalstu tipa
apstiprinasana nesaskanotajas jomas var radit $kérslus precu tirdzniecibai. Turklat razojumu at3kirigo standartu dé]
raZzotdjiem vienu un to pasu razojumu ir griti tirgot dazadas dalibvalstis, un tie var ievérojami paaugstinat atbilstibas
izmaksas. Tapéc prasibas, saskana ar kuram pirms razojumu laiSanas tirgd ir javeic valsts tipa apstiprinasana, ir uzskatami
par pasakumiem ar lidzvértigu iedarbibu (')

) Lieta C-148/15 Deutsche Parkinson Vereinigung, 2016, ECLLEU:C:2016:394, 23.-27. punkts.
11%) Lieta C-322/01 DocMorris, 2003, ECLIEU:C:2003:664, 6. punkts.
) Lieta C-333/14 Scottish Whiskey Association, 2015, ECLLEU:C:2015:845, 32. punkts (papildinats ar izcélumu).
) Sk., pieméram, lietu C-254/05 Komisija/Belgija, 2007, ECLLEU:C:2007:319; lieta C-432/03 Komisija/Portugale, 2005, ECLLEU:
C:2005:669, 41. punkts; lieta C-249/07 Komisija/Niderlande, 2008, ECL:EU:C:2008:683, 26. punkts.
(") Lieta C-390/99 Canal Satélite Digital, 2002, ECLL:EU:C:2002:34; lieta C-333/08 Komisija/Francija, 2010, ECLLEU:C:2010:44;
lieta C-423/13 Vilniaus Energija, 2014, ECLLEU:C:2014:2186.
(*¥) Lieta C-423/13 Vilniaus Energija, 2014, ECLLEU:C:2014:2186, 55. punkts.
(***) Lieta 21/84 Komisija/Francija, 1985, ECLLEU:C:1985:184.



C 100/56 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 23.3.2021.

To pamatojot ar veselibas vai drosibas apsvérumiem, dalibvalsts var bt tiesiga pieprasit, lai attieciba uz raZojumu, par kuru
jau sapemts apstiprinjums cita dalibvalsti, tiek istenota jauna parbaudes un apstiprinasanas procedira. Tomér $ados
gadijumos importétajai dalibvalstij ir janem véra eksporta dalibvalsti(-is) veiktie parbaudes vai kontroles pasakumi, kas
sniedz lidzvertigas garantijas vai aizsardzibu ('*).

Lieta Komisija/Portugale (**) uzraudzibas iestide uzpémumam neizsniedza atlauju, kas vajadziga, lai varétu uzstadit
ievestas polietiléna caurules, jo $is caurules nebija apstiprinajusi valsts kontroles iestade. Uznémuma sertifikatus, kas netika
atziti, bija izsniedzis Italijas kontroles institiits. Tiesa nosprieda, ka iestadém (Saja gadijuma Portugales iestadém) ir janem
vera sertifikati, ko izsniegusas citas dalibvalsts sertifikacijas iestades, ipasi tad, ja dalibvalsts ir pilnvarojusi mingétas iestades
$a uzdevuma veikSanai. Ciktal Portugales iestadém nebija pictickami daudz informacijas, lai parliecinatos par attiecigo
sertifikatu derigumu, tas blitu varjusas iegiit attiecigo materialu no eksportétajas dalibvalsts iestadém. No valsts iestades,
kurai iesniedz razojuma apstiprinaSanas vai atzi§anas pieteikumu, tiek prasita proaktiva pieeja.

4.5.2.  Automobilu registracija

Saskana ar ES tiesibu aktiem mehaniska transportlidzekla registracijas procesam parasti ir tris dazadi posmi. Pirmkart, ir
jaapstiprina mehaniska transportlidzekla tehniskas ipasibas — parsvara gadijumu ar EK tipa apstiprinajumu. Uz daZiem
mehaniskajiem transportlidzekliem tomér vél joprojam attiecas valsts apstiprinaSanas procediras. Otrkart, lietotiem
transportlidzekliem veic tehnisko apskati, kuras mérkis ir parbaudit, vai konkrétais mehaniskais transportlidzeklis
registracijas bridi ir laba tehniskaja stavokli. Visbeidzot, mehanisko transportlidzekli registré, atlaujot to izmantot celu
satiksmé, to identificgjot un tam izsniedzot registracijas numuru.

Tiesa ir arl analizgjusi atteikumu registrét transportlidzekli, kura stires iekarta, tostarp stiire, atrodas labaja puse.
Lietas C-61/12 un C-639/11 ta nosprieda, ka $ads tiesibu akts ir pasakums ar importa kvantitativajiem ierobezojumiem
lidzvertigu iedarbibu, ciktal ta sekas ir traucéta tirgus pieejamiba transportlidzekliem ar stiires iekartu labaja pusé, kuri ir
likumigi raZoti un registréti cita dalibvalsti. Tiesa noteica, ka $ada prasiba nav nepiecieSama, lai sasniegtu mérki nodrosinat
drosibu uz celiem (7).

4.6. Reklamas ierobeZojumi

Reklamai ir pirmatngja loma attieciba uz ienak3anu tirgdi, jo ipasi tadu raZojumu gadijuma, kurus likumigi tirgo cita
dalibvalsti. To, cik svariga nozime ir reklamai, lai vienas dalibvalsts raZojums varétu ienakt citas dalibvalsts tirgt, ir atzinusi
gan generaladvokati (%), gan Tiesa (**). Reklamas mérkis un uzdevums cita starpa ir parliecinat patérétajus mainit zimolus
vai iegadaties jaunus razojumus.

Pirms sprieduma Keck lieta (sk. 3.4.2.2. ieda]u) Tiesa biezi nosprieda, ka uz valsts pasakumiem, ar kuriem nosaka reklamas
ierobezojumus, attiecas LESD 34. pants. Viena no §adam lietam bija Oosthoek lieta, kas attiecas uz aizliegumu piedavat vai
pasniegt davanas pardoSanas veicinaSanas noliika. Tiesa nosprieda, ka, lai gan “tiesibu akts, kas ierobezo vai aizliedz
noteikta veida reklamu un noteiktus pardoSanas veicinasanas lidzeklus, tiesi neietekmé importu, tas tomér var ierobezot
importa apjomu, jo tas ietekmé ievesto razojumu tirdzniecibas iespgjas” ('*). Tomér kop$ sprieduma Keck lieta Tiesa dazos
aspektos, Skiet, ir piemerojusi citu pieeju (uzskatijusi reklamas ierobezojumus par pardosanas veidiem). Neraugoties uz to,
ar reklamu saistitus pasakumus, kas ietilpst pardosanas veidu kategorija, uzskata par noteikumiem, kas attiecas uz
razojumiem, ja Sie pasakumi ietekmé nosacijumus, kadiem precém ir jaatbilst (**).

(*¥) Lieta C-455/01 Komisija/Italija, 2003, ECLLEU:C:2003:551.

(1% Lieta C-432/03 Komisija/Portugale, 2005, ECLLEU:C:2005:514.

(") Lieta C-61/12, Komisija/Lietuva, 2014, ECLLEU:C:2014:172, 57. un 69. punkts. Sk. arf lietu C-639/11, Komisija/Polija, 2014, ECLI:
EU:C:2014:173.

("% Sk., pieméram, generaladvokata Jacobs secindgjumus lieta C-412/93 Leclerc-Siplec, 1995, ECLLEU:C:1995:26, un generaladvokata
Geelhoed secinajumus lieta C-239/02 Douwe Egberts, 2004, ECLEEU:C:2004:445.

(') Sk., pieméram, apvienotas lietas C-34/95 un C-36/95 De Agostini, 1997, ECLLEU:C:1997:344.

() Lieta 286/81 Oosthoek, 1982, ECLLEU:C:1982:438, 15. punkts. Sk. ari lietas pirms sprieduma Keck lieta: lietu 362/88 GB-INNO,
1990, ECLLEU:C:1990:102, un lietu C-1/90 Aragonesa, 1991, ECLLEU:C:1991:327.

(" Lieta C-470/93 Mars, 1995, ECLLEU:C:1995:224, 13. punkts (pasakums paredz iepakojuma un reklamas papildu izmaksas). Sk. arl
lietu C-368/95 Familiapress, 1997, ECLLEU:C:1997:325, 11. punktu.
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Skiet, ka parasta pieeja, ko Tiesa tagad ievéro, ir balstita uz atzinumu, ka reklamas un pardosanas veicinaganas ierobezojumi
ir uzskatami par pardoanas veidiem, un, ja vien tie nav diskrimingjosi, uz tiem neattiecas LESD 34. panta darbibas
joma (). Tomér, ja attiecigais pasakums ir diskrimingjoss, uz to attiecas LESD 34. pants. Tapéc valsts reklamas
ierobezojumi, kuru dé| pre¢u no citam dalibvalstim pardoSana ir sarezgitaka neka viet§jo pre¢u pardoSana, var bit
pasakums ar kvantitativam ierobezojumam lidzveértigu iedarbibu. Tiesa ir arT nospriedusi, pieméram, ka “pilnigs produkta
ipasibu reklamésanas aizliegums” (") citu dalibvalstu izcelsmes razojumu piekluvi tirgum varétu apgritinat vairak neka
patérétajiem labak pazistamo viet&jo razojumu piekluvi tirgum (*4).

Ka izklastits ieprieks, Tiesa, Skiet, sasaista ierobeZzojuma apjomu ar diskriminaciju. Proti, ja ierobeZojums ir pilnigs, tiek
pienemts, ka tam varétu bit lielaka ietekme uz ievestajiem raZojumiem ('*), savukart, ja ierobezojums ir daléjs, tad ta
ietekme uz viet€jiem un ievestajiem raZojumiem varétu biit vienada ('*). Tomér bitu jauzsver, ka Dior lieta (**’) un Gourmet
lieta ("**) Tiesa noradija, ka daziem reklamas aizliegumiem var ari nebit lielakas ietekmes uz importu neka uz vietgjam
precém.

Tiesa ir ari uzsvérusi, ka interneta reklamas ierobezojumi neietekmé vienadi vietéjo precu (konkrétaja lieta — valsts izcelsmes
zalu un zalu no citam dalibvalstim) tirdzniecibu un citu dalibvalstu izcelsmes zalu tirdzniecibu (lieta C-322/01, Deutscher
Apothekerverband). Tapéc interneta reklamas ierobeZojumi var biit $kérslis, uz kuru attiecas LESD 34. pants.

4.7. Tehniskie noteikumi, kuros ieklautas prasibas attieciba uz precu izskatu (svaru, sastavu, izskatu,
markéjumu, formu, izméru, iepakojumu)

Prasibas, kuram ievestajiem razojumiem jaatbilst attieciba uz formu, izméru, svaru, sastavu, izskatu, identifikaciju vai
laisanu tirghi, var noteikt, ka raZotdjiem un importétajiem attiecigie raZojumi japielago noteikumiem, kas ir spéka
dalibvalsti, kura Sos raZojumus tirgo, pieméram, mainot ievesto razojumu markéjumu (**%). Tiesa sava sprieduma
lieta 27/80 Fietje (**) nosprieda, ka tas, ka dalibvalsts noteikumu, kurs aizliedz pardot konkrétus alkoholiskos dzérienus ar
citu aprakstu, kas nav valsts tiesibu aktos paredzétais, attiecina arT uz dzérieniem, kas ievesti no citam dalibvalstim, tadejadi
radot nepiecieSamibu mainit markéjumu, ar kuru ievestie dzérieni tiek likumigi tirgoti eksportétaja dalibvalsti, ir jauzskata
par pasakumu ar kvantitativam ierobezojumam lidzveértigu iedarbibu, kas ir aizliegts ar LESD 34. pantu.

Ta ka prasibas attieciba uz precu izskatu ir tie$i saistitas ar paSu raZojumu, tas neuzskata par pardoSanas veidiem. Tas
uzskata par pasakumiem ar lidzvértigu iedarbibu LESD 34. panta nozime ('*).

Par LESD 34. pantam pretruna esosiem ir atziti, piemeéram, $adi pasakumi:
— stingra prasiba, lai nesaskanotiem bivizstradajumiem tiktu piestiprinata CE zime (*#3),

— prasiba margarinu tirgot kubveida iepakojuma, lai tas at3kirtos no sviesta ('),

(") Sk. lietu C-292/92 Hiinermund, 1993, ECLIEU:C:1993:932 (aizliegums reklamét “parafarmaceitiskos” lidzeklus arpus aptiekam) un
lietu C-412/93 Leclerc-Siplec, 1995, ECLLEU:C:1995:26 (televizijas reklamas ierobezosana); sal. ar apvienotajam lietam C-34/95 un
C-36/95 De Agostini, 1997, ECLLEU:C:1997:344; lieta C-405/98 Gourmet, 2001, ECLLEU:C:2001:135.

(") Lieta C-239/02 Douwe Egberts, 2004, ECLLEU:C:2004:445, 53. punkts.

(%) Attieciba uz diskriminaciju starp vietgjiem uznéméjiem un citu dalibvalstu uzpéméjiem sk. lietu C-322/01 DocMorris, 2003, ECLLEU:
C:2003:664, 74. punktu, un lietu C-254/98 Heimdienst, 2000, ECLLEU:C:2000:12, 26. punktu. Sk. ari lietas 87/85 un 88/85 Legia un
Gyselinx, 1986, ECLIEU:C:1986:215, 15. punkts, un lieta C-189/95 Franzén, 1997, ECLLEU:C:1997:504, 71. punkts.

(") Sajé konteksta sk. lietu C-405/98 Gourmet, 2001, ECLLEU:C:2001:135; lietas C-34/95 un C-36/95, De Agostini, 1997, ECLLEU:
(:1997:344, un lietu C-239/02, Douwe Egberts, 2004, ECLLEU:C:2004:445 (aizliegums lietot atsauces uz “novajéSanu” un
“mediciniskiem ieteikumiem, apliecinajumiem, pazinojumiem vai apstiprino$iem pazinojumiem”).

(%9 §aj?1 konteksta sk. lietu C-292/92 Hiinermund, 1993, ECLLEU:C:1993:932, un lietu C-71/02 Karner, 2004, ECL:EU:C:2004:181
(aizliegums izmantot norades, ka preces ir no maksatnespéjiga uznémuma).

(") Lieta C-337/95 Dior, 1997, ECLLEU:C:1997:517.

(%) Lieta C-405/98 Gourmet, 2001, ECLLEU:C:2001:135.

() Lieta C-33/97 Colim, 1999, ECLLEU:C:1999:274, 37. punkts, un lieta C-416/00 Morellato, 2003, ECLL:EU:C:2003:475,

29. un 30. punkts; lieta C-217/99 Komisija/Belgija, 2000, ECLI:EU:C:2000:638, 17. punkts.

Lieta 27/80, Fietje, ECLIEU:C:1980:293, 15. punkts.

Lieta C-385/10 Elenca Srl / Ministero dell'Interno, 2012, ECLLEU:C:2012:634.

Turpat.

Lieta 261/81 Rau / De Smedt, 1982, ECLLEU:C:1982:382.
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— dalibvalsts aizliegums tirgot no dargmetaliem izgatavotas preces bez vajadzigajam (oficialajam wvalsts) proves
zimém ('),

— aizliegums pa pastu un tieSsaisté tirgot tadus video un DVD ierakstus, kas neietver noradi par vecumu, no kura tos ir
atlauts skatities, kas izriet no augstakas regionalas iestades vai pasregulacijas organizacijas klasifikacijas lemuma (*#).

4.8.  Norades par izcelsmi, kvalitates zimes, aicinajums pirkt vietéjos raZojumus

Valsts noteikumi, kas paredz, ka uz razojuma vai ta markéjuma ir janorada razojuma izcelsme, ir pasikums ar lidzvértigu
ietekmi, kas ir pretruna LESD 34. pantam.

Tiesa ir nospriedusi, ka valsts noteikumi par izcelsmes obligatu noradi§anu var mudinat patérétajus pirkt valsts raZojumus,
kait&jot lidzvértigiem raZojumiem, kuru izcelsme ir citas dalibvalstis (). Ka uzskata tiesa, $adu noteikumu de] citas
dalibvalstis razotu lidzigu precu tirgo$ana dalibvalsti var kliit sarezgitaka un var paléninaties ekonomiska ieklisana Eiropas
Savienibas tirgli, nelabveligi ietekméjot sarazoto pre¢u pardoSanu darba daliSanas starp dalibvalstim dé] ('*). Tiesa ari
noradija, ka uznéméja interesés var biit pasam noradit savu produktu izcelsmi, lai gan tam nav pienakuma to darit. Sada
gadijuma patérétaji var bt aizsargati pret nepatiesam vai maldino$am izcelsmes noradém, kas var rasties, palaujoties uz
esosiem noteikumiem, kuri aizliedz $adu ricibu (**9).

Tapat Tiesa ir nospriedusi, ka kvalitates shémam, kas noteiktas valsts tiesibu aktos un ir saistitas ar raZojuma izcelsmi, var
bat lidziga ietekme. Pat ja $ada konkréta kvalitates shéma ir brivpratiga, ta joprojam ir pasakums ar lidzveértigu iedarbibu,
ja attiecigd apzimgjuma izmantosana veicina vai varGtu veicinat attiecigd raZojuma pardoSanu salidzindgjuma ar
razojumiem, kas negfist labumu no ta izmantosanas ('*).

Tiesa ir nospriedusi, ka dalibvalstis ir pilnvarotas noteikt kvalitates shémas to teritorija razotiem lauksaimniecibas
produktiem un var noteikt prasibu, ka kvalitates apzim&jumu izmantosanai ir jaatbilst $d3dam shémam. Tomér $adas
shémas un apziméjumi nedrikst bt saistiti ar prasibu, ka attiecigo produktu razosanas procesam janotiek valsts teritorija,
bet tiem ir jabat atkarigiem tikai no to raksturigo iezimju esibas, kuras pieskir produktiem likuma prasito kvalitati (**").
Tapéc $adai shémai ir jabht pieejamai ikvienam raZotdjam Savieniba vai jebkuram citam potencialajam Savienibas
uznéméjam, kura produkti atbilst prasibam. Batu jaizvairas noteikt prasibas, kas traucé $is shémas pieejamibu razojumiem
no citam dalibvalstim, jo tadéjadi var tikt veicinata vietéjas izcelsmes raZojumu pardoana, kaitéjot ievestajiem
razojumiem (**').

Tiesa ir atzinusi valsts tiesibu aktos noteiktas kvalitates shémas, ja tas lauj ievest raZojumus no citam dalibvalstim ar
nosaukumiem, kas tiem ir, pat tad, ja tie ir lidzigi vai identiski valsts tiesibu aktos paredzétajiem nosaukumiem ('*).

Tapat ari reklamas kampana, ko vada dalibvalstu iestades un kas saistita ar kvalitates un/vai izcelsmes mark&umu, ir
pasakums ar lidzveértigu iedarbibu atbilstosi LESD 34. pantam. Viszinamaka lieta, kas saistita ar $adu aicindgjumu iegadaties
viet€jos razojumus, bija Buy Irish lieta (**), kas attiecas uz plaga méroga kampanu, kura mudinaja iegadaties valsts raZojuma
preces. Tiesa ir ari nospriedusi, ka shéma, ko izveidojusas iestades, lai veicinatu dazu tadu razojumu izplatiSanu, kuri razoti
konkréta valsti vai regiona, var mudinat patérétajus iegadaties $adus razojumus, nevis ievestos razojumus (**%).

(9 Lieta C-30/99 Komisija/Trija, 2001, ECL:EU:C:2001:346; lieta C-525/14 Komisija | Cehijas Republika, 2016, ECLI:EU:C:2016:714;
sk. ard lietu C-481/12 UAB Juvelta | V] Lietuvos prabavimo riimai, 2014, ECLLEU:C:2014:11.

(") Lieta C-244/06 Dynamic Medien Vertriebs GmbH | Avides Media AG, 2008, ECLLEU:C:2008:85; $aja sprieduma tirdzniecibas skérslus
tomér uzskatija par pamatotiem nepilngadigo personu aizsardzibas apsvérumu dg].

(") Sk., pieméram, lietu 20783 Komisija [ Apvienota Karaliste, 1985, ECLLEU:C:1985:161, 17. punktu.

(") Sk. lietu C-95/14 UNIC un Uni.co.pel, 2015, ECLLEU:C:2015:492, 44. punktu.

(%) Sk. lietu 207/83 Komisija | Apvienota Karaliste, 1985, ECLLEU:C:1985:161, 21. punktu.

() Sk. lietu C-325/00 Komisija/Vacija, 2002, ECLLEU:C:2002:633, 24. punktu, un lietu C-255/03 Komisija/Belgija, ECLLEU:

C:2004:378.

(%) Sk. lietu 13/78, Eggers, ECLLEU:C:1978:182, 24. un 25. punktu.

(") Sk. Tiesas spriedumu apvienotajas lietas no C-321/94 lidz C-324/94 Pistre un citi, ECLLEU:C:1997:229, 45. punktu.

() Lieta C-169/17 Asociacién Nacional de Productores de Ganado Porcino, 2018, ECLEEU:C:2018:440, 24.-28. punkts un citéta judikatira.

(") Lieta 249/81 Komisija/Irija, 1982, ECLLEU:C:1982:402.

(¥ Sk., pieméram, lietu C-325/00 Komisija/Vacija, 2002, ECLLEU:C:2002:633, lietu C-6/02 Komisija/Francija, 2003, ECLLEU:

C:2003:136. Sk. arl apvienotas lietas no C-204/12 Iidz C-208/12, Essent Belgium, 2014, ECLLEU:C:2014:2192, 88., 90.-

95. un 116. punktu. Sk. ar lietu C-573/12 Alands Vindkraft, 2014, ECLLEU:C:2014:2037.
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4.9. IerobeZojumi attieciba uz talpardosanu (pardosana interneta, pa pastu utt.)

Lidz ar informacijas un komunikacijas tehnologiju attistibu preces iek3gja tirgti arvien vairak tiek tirgotas, izmantojot
internetu. Tadgjadi ir palielindjies Tiesas izskatamo lietu skaits, kas saistitas ar darfjumiem internetd, kuros preces tiek
parvietotas no vienas dalibvalsts uz citu.

Jautajumi, ko Tiesai iesniedza DocMorris lieta (**°), radas valsts tiesvediba, kas attiecas uz cilvékiem paredzétu medikamentu
tirdzniecibu interneta dalibvalsti, kas nav dalibvalsts, kura DocMorris darbojas. Tobrid speka esoSie Vacijas tiesibu akti
aizliedza tadu medikamentu tirdzniecibu pa pastu, kurus drikst pardot tikai aptiekas.

Pirmais valsts tiesas iesniegtais jautajums bija par to, vai par LESD 34. panta parkapumu var uzskatit gadijumu, kad
apstiprinatus medikamentus, kuru tirdznieciba attiecigaja dalibvalsti ir atlauta tikai aptiekas, nedrikst, izmantojot cita
dalibvalsti apstiprinatu aptieku starpniecibu, komerciala nolika importét pa pastu, izpildot individualu pasitijumu
interneta.

Vispirms Tiesa klasificgja $o valsts ierobeZojumu ka pardosanas veidu, kas var biit LESD 34. panta parkapums, ja tas ir
diskriminéjoss. Visupirms, atbilstosi De Agostini lietai ( reklamas nozime attieciga raZojuma tirdznieciba) ('*%) Tiesa uzsvéra
interneta nozimi razojumu tirdznieciba. P& tam ta skaidroja, kapéc 3ads tie$s aizliegums arpus Vacijas eso§am aptiekam
rada lielakus skerslus neka tas teritorija esosajam aptiekam. Tad€jadi attiecigais pasakums bija LESD 34. panta parkapums.

Konkretak, Tiesa atzina, ka aptiekam, kas nav registrétas Vacija, internets ir nozimigaks lidzeklis, ka iegtit “tiesu piekluvi”
Vacijas tirgum (*¥). Tiesa skaidroja, ka aizliegums, kas vairak ietekmé aptiekas, kuras nav registrétas Vacija, citu dalibvalstu
razojumu piekluvi tirgum varétu traucét vairak neka vietéjo razojumu piekluvi tirgum.

Ker-Optika lieta (*%), kas attiecas uz valsts tiesibu aktiem, ar kuriem kontaktlécu pardosana tika atlauta tikai medicinas ieri¢u
veikalos, Tiesa apstiprindja, ka attiecigais valsts pasakums bija Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2000/31/EK (**))
un LESD 34.-36. panta parkapums, jo tas aizliedza kontaktlécu vélaku piegadi klientiem.

Nesenaks spriedums Visnapuu lieta attiecas uz Somijas Alkohola aprites likumu, saskana ar kuru pardevéjam, kas registréts
cita dalibvalsti, ir jabit sanémusam mazumtirdzniecibas licenci, lai tas varétu ievest alkoholiskos dzérienus nolika tos
pardot mazumtirdznieciba patérétajiem, kuri dzivo Somija. Tiesa nosprieda, ka prasiba par to, ka ir jabiit mazumtirdz-
niecibas licencei, lai varétu ievest alkoholiskos dzérienus, liedz citas dalibvalstis registrétiem tirgotajiem brivi ievest
alkoholiskos dzérienus Somija un tadéjadi ir pasakums ar importa kvantitativam ierobezojumam lidzvértigu iedarbibu
LESD 34. panta nozimé. Tomeér ta ari nosprieda, ka LESD 34. un 36. pants neaizliedz $adu prasibu, ja vien ta ir atbilstosa,
lai nodrosinatu sabiedribas veselibas un sabiedriskas kartibas aizsardzibas mérka sasniegSanu (**").

4.10.  Prasiba attieciba uz depozita sistému

Depozita sistéma atkartoti izmantojamai tarai, jo ipasi dzérienu nozarg, pédéjas desmitgades ir raisijusi diskusijas saistiba ar
vides tiesibu aktiem un iek3gja tirgus noteikumiem. Uznémeéjiem, kas darbojas vairakas dalibvalstis, $adas sistémas biezi
vien sarez§l ta paSa raZojuma pardoSanu taja pasa iepakojuma dazadas dalibvalstis. Razotajiem un importétajiem ir
japielago iepakojums katras atseviskas dalibvalsts vajadzibam, un tas parasti rada papildu izmaksas. Sadu sistému ietekme,

(**) Lieta C-322/01 DocMorris, 2003, ECLLEU:C:2003:664.

(") Apvienotas lietas C-34/95 un C-36/95 De Agostini, 1997, ECLLEU:C:1997:344, 43. un 44. punkts. Generaladvokats Geelhoed
(secindjumi lieta C-239/02, Douwe Egberts, 2004, ECLLEU:C:2004:445, 68. punkts) salidzina o spriedumu ar Tiesas spriedumu
lieta C-292/92 Hiinermund (1993, ECLLEU:C:1993:932) un lieta C-412/93 Leclerc-Siplec (1995, ECLLEU:C:1995:26). Vin$ noradija,
ka abas pédgjas minétajas lietas pastavéja ierobezots reklamas aizliegums. Vins ari atziméja, ka Tiesa tajas pieskira nozimi apstaklim,
ka attiecigie aizliegumi ir atstajusi neskartas citu tirgus dalibnieku iespéjas attiecigos produktus reklamét cita veida. Proti, “jautajums
par nozimi, kada ir reklamai saistiba ar pieeju attiecigo produktu tirgum, palika neskarts”.

(") Lieta C-322/01 DocMorris, 2003, ECLILEU:C:2003:664, 74. punkts.

(%) Lieta C-108/09 Ker-Optika, 2010, ECLLEU:C:2010:725, 43. un 44. punkts.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2000/31/EK (2000. gada 8. jiinijs) par daZiem informacijas sabiedribas pakalpojumu

1.1pp.).
(") Lieta C-198/14 Visnapuu, 2015, ECLLEU:C:2015:751, 99., 102., 208. un 129. punkts.
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proti, tirgu sadali$ana, bieZi ir pretruna Istena iek3gja tirgus idejai. Tapéc $ada veida valstu prasibas var uzskatit par skérsli
tirdzniecibai LESD 34. panta nozimé. Neraugoties uz to, depozita sistémas var biit pamatotas ar apsvérumiem, kas saistiti
ar vides aizsardzibu.

Divos spriedumos par Vacijas obligato depozita sistému vienreizlietojamam dzérienu iepakojumam 2000. gadu sikuma
Tiesa apstiprinaja, ka saskana ar ES tiesibu aktiem dalibvalstim ir tiesibas izvéléties starp depozita sistému atkartoti
izmantojamai tarai, iepakojumu vispargjo savaksanas sistému un abu sisttému kombinaciju (**!).

Patlaban uz depozita sisttmam dalgji attiecas saskanosanas tiesibu akti, t. i., Eiropas Parlamenta un Padomes 1994. gada
20. decembra Direktiva 94/62[EK par iepakojumu un izlietoto iepakojumu (**). Tomér kop§ 2020. gada Savienibas
meroga depozita sistéma nepastav. Ja uz valsts noteikumu neattiecas attiecigo direktivu darbibas joma, ir janovérte ta
atbilstiba LESD 34.-36. pantam.

411.  Atlidziba un paralélais imports

Atlidziba. ES tiesibu akti neietekmé dalibvalstu tiesibas organizét to sociala nodrosinajuma sistémas ('*’). Ta ka nepastav
saskanosana ES limeni, tad sociala nodrosinajuma pabalstu pieskir§anas apstaklus nosaka katras dalibvalsts tiesibu akti.
Tomér $ie tiesibu akti var ietekmét tirdzniecibas iespé&jas un tadéjadi arT importa apjomu. No ta izriet, ka valsts lémums par
zalu izdevumu atlidzibu var negativi ietekmeét to importu.

Turklat no sprieduma Duphar lietd izriet, ka valsts tiesibu aktu noteikumi, kas reglamenté medicinisko iericu izmaksu
atlidzibu atbilstigi valsts veselibas aprpes shémai, var bt saderigi ar LESD 34. pantu, ja vien ir izpilditi konkréti
nosacijumi. To pre¢u noteik$ana, kuram pieméro atlidzibu un kuram to nepieméro, nedrikst bt saistita ar diskriminaciju
precu izcelsmes d&l, un ta ir javeic, pamatojoties uz objektiviem un parbaudamiem kritérijiem. Turklat ir jabat iesp&jai
grozit atmaksdjamo precu sarakstu, ja tas ir vajadzigs, lai nodrosinatu atbilstibu noteiktajiem kritérijiem. Tiesas minétie
“objektivie un parbaudamie kriteriji” var bt saistiti ar to, ka tirgdi ir citas, 1etakas preces ar tadu pasu terapeitisko
iedarbibu, to, ka attiecigas preces brivi tirgo un ka tam nav nepiecie$ama arsta recepte, vai to, ka §im precém nepieméro
atlidzibu tadu farmakoterapeitisku apsvérumu dél, kuru pamata ir sabiedribas veselibas aizsardziba.

Procesualie noteikumi, kas attiecas uz valsts lémumu par atmaksasanas pienemsanu, tika noteikti Padomes Direktiva 89/
105/EEK par to pasakumu parredzamibu, kas reglamenté cilvékiem paredzéto zalu cenas un to ieklausanu valstu veselibas
apdrosinasanas sistemas ('**).

Decker (') lieta Tiesa konstatgja, ka valsts noteikumi, kas paredz, ka tad, ja preci iegadajas cita dalibvalsti, pirms zalu
izmaksu atlidzinasanas ir jasanem dalibvalsts kompetentas iestades atlauja, ir brivas precu aprites ierobezojums LESD
34. panta nozimé. Konkrétaja lieta valsts noteikumi tika uzskatiti par ierobezojumu tade], ka tie mudina apdrosinatas
personas iegadaties $is preces sava dalibvalsti, nevis kada cita dalibvalsti, un tadgjadi tie var ierobeZot $o precu importu
citas valstis.

(") Lieta C-463/01 Komisija/Vacija, 2004, ECLIEU:C:2004:797; lieta C-309/02 Radlberger Spitz, 2004, ECLLEU:C:2004:799.

("3 OV L 365,31.12.1994., 10. Ipp.

(1) Sk. lietu 238/82 Duphar, 1984, ECLEEU:C:1984:45, un lietu C-70/95 Sodemare un citi, 1997, ECLLEU:C:1997:301.

(*%) Padomes Direktiva (1988. gada 21. decembris) par to pasakumu parskatamibu, kas reglamenté cilvékiem paredzéto zalu cenas un to
ieklauganu valstu veselibas apdrosinasanas sistémas (OV L 40, 11.2.1989., 8. Ipp.).

(") Lieta C-120/95 Decker, 1998, ECLLEU:C:1998:167.
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Paralélais imports. Razojumu paraléla tirdznieciba ir likumigs tirdzniecibas veids iekséja tirgii. So tirdzniecibu dévé par
“paralelu” tapéc, ka ta ir saistita ar produktiem, kuriem ir vienads apraksts, bet kuri ir no citas partijas neka produkti, ko
tirgo raZotdju vai pirmo piegadataju izplatiSanas tiklos, tacu $ada tirdznieciba notiek arpus (biezi paraléli) Siem tikliem.
Paraléla tirdznieciba notiek zalu (%) vai pesticidu (*¥) cenu atskiribas dél, pieméram, kad dalibvalstis nosaka vai citadi
kontrole to attiecigajos tirgos tirgoto razojumu cenu. Paraléla tirdznieciba principa rada veseligu konkurenci un nodrosina
patérétajiem cenu samazinajumu, un ir tie$as iek$¢ja tirgus attistibas sekas, kas nodrosina brivu precu apriti un noveérs
valstu tirgu sadrumstalosanos (**%).

Lai gan zalu drofumu un sakotngjo tirdzniecibu reglamenté ES tiesibu akti, Tiesas spriedumos, kuru pamata ir Liguma
brivas pre¢u aprites noteikumi, ir izstradati principi, kas saistiti ar $o raZojumu paralélas tirdzniecibas likumibu (**).

Nevar prasit, lai paralélie importétaji ievéro tadas paSas prasibas, kadas piemérojamas uzpéméjiem, kuri pirmo reizi
piesakas tirdzniecibas atlaujas sanemsanai, ja vien netiek traucéta cilvéku veselibas aizsardziba (*”°). Ja informacija, kas
vajadziga sabiedribas veselibas aizsardzibas noliikiem, galamérka dalibvalsts kompetentajam iestadém jau ir pieejama, kop$
razojums pirmo reizi laists tirgii $aja dalibvalsti, paraléli ievestajam razojumam ir vajadziga licence, ko pieskir, pamatojoties
uz sameérigi “vienkarSotu” procediiru (salidzinajuma ar tirdzniecibas atlaujas izsniegSanas procediiruy), ja:

— ievestajam razojumam izcelsmes dalibvalsti ir pieskirta tirdzniecibas atlauja, neatkarigi no §is tirdzniecibas
atlaujas deriguma termina izbeigdanas, jo ipasi, ja atsauces atlaujas termin$ izbeidzas tadu iemeslu dél, kas nav
sabiedribas veselibas aizsardziba, t. i., pamatojoties vienigi uz atsauces atlaujas turétaja vélmi (*’'), un

— 1ievestais raZojums péc butibas ir lidzigs raZojumam, kas jau ir sapémis tirdzniecibas atlauju galamérka
dalibvalsti, proti, abiem raZojumiem nav jabit identiskiem visos aspektos, tomér tiem jabit vismaz raZotiem péc
vienas un tas paSas formulas, tajos jabht izmantotai vienai un tai pasai aktivajai vielai un tiem jabat arT ar vienadu
terapeitisko iedarbibu (7%). Tadéjadi atteikums izdot tirdzniecibas atlauju nevar biit pamatots ar sabiedribas veselibas
aizsardzibas apsvérumiem, ja $ada atteikuma pamata ir vienigi fakts, ka abu veidu zalém nav vienada izcelsme ('”%).

Turklat valsts iestades nevar atteikties pieskirt paraléla importa licenci, attetkumu pamatojot vienigi ar iemesliem, kas saistiti
ar tadas dokumentacijas neesibu, kura attiecas uz paraléli importétajam zalém, ja minétajam iestadeém ir pieejami legislativi
un administrativi lidzekli attiecigas dokumentacijas iegfiSanai (V’4). Turklat veterinaro zalu gadijuma tas nevar atteikt
paraléla importa licenci importétajiem, kas $is zales vélas importét lietoSanai sava lopkopibas saimnieciba (V7).

Turklat paralela tirdznieciba ir jaatskir no atpakalievesanas. Pieméram, zalu gadjjuma tie ir darijumi, kad zales, ko citas
dalibvalsts aptieka ieprieks ir ieguvusi no vairumtirgotaja importétaja dalibvalsti, ieved dalibvalsti, kura tas ir apstiprinatas.
Saja saistiba Tiesa noléma, ka kada dalibvalsti razots produkts, ko izved un péc tam ieved atpakal $aja dalibvalsti, ir tads pats

(1%%) Lieta C-201/94 Smith & Nephew, 1996, ECLLEU:C:1996:432.

(") Lieta C-100/96 British Agrochemicals, 1999, ECLLEU:C:1999:129; lieta C-201/06 Komisija/Francija, 2008, ECLL:EU:C:2008:104,
33. punkts.

('%%) Lieta C-44/01 Pippig Augenoptik v Hartlauer, 2003, ECLIEU:C:2003:205, 63. punkts.

(") Lieta 104/75 De Peijper, 1976, ECLLEU:C:1976:67.

(") Lieta C-94/98 Rhone-Poulenc Rorer un May & Baker, 1999, ECLLEU:C:1999:614, 40. punkts.

(") Lieta C-172/00 Ferring, 2002, ECLLEU:C:2002:47 4.

(%) Lieta C-201/94 Smith&Nephew, 1996, ECLLEU:C:1996:432, lieta C-94/98 Rhone Poulenc, 1999, ECLLEU:C:1999:614.

(") Lieta C-112/02, Kolpharma, 2004, ECLIEU:C:2004:208, 15.-18. punkts.

(%) Lietas 104[75 De Peijper, 1976, ECLLEU:C:1976:67, lieta C-201/94 Smith&Nephew, 1996, ECLLEU:C:1996:432, lieta C-387/18

Delfarma, 2019, ECLLEU:C:2019:556.

(") Lieta C-114/15 Audace, 2016, ECLLEU:C:2016:813.
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ievests produkts ka cita dalibvalsti razots produkts (7¢). Tomeér Tiesa noradija, ka tas neattiecas uz gadjjumiem, kad tiek
pieradits, ka attiecigo produktu eksporta vienigais mérkis ir atpakalievesana, lai apietu izskatamajam tiesibu aktam lidzigus
tiesibu aktus (7).

4.12.  Pienakums izmantot valsts valodu

Ari valodas prasibas, kas noteiktas nesaskanotas jomas, var bt $kérslis ES iek$jai tirdzniecibai, ja tas rada papildu slogu
razojumiem, kuru izcelsme ir citas dalibvalstis. Tapéc tas var tikt aizliegtas saskana ar LESD 34. pantu, ja produktiem no
citam dalibvalstim ir japieskir atskirigs mark&ums, jo tas rada papildu izmaksas saistiba ar iepakojumu ('%). Tomér dazos
gadijumos var bt nepiecieSams izmantot valsts valodu, lai nodro$inatu, ka patérétaji viegli saprot informaciju par
konkréto razojumu (\7?).

Sprieduma lieta Yannick Geffroy (**) Tiesa noléma, ka LESD 34. pants “jainterpreté ta, ka tas aizliedz valsts noteikumos [..]
noteikt, ka partikas produktu mark&uma ir jaizmanto kada konkréta valoda, nedodot iespéju izmantot citu patérétajiem
labi saprotamu valodu vai nodroginat pircéja informéSanu ar citiem lidzekliem”.

Attieciba uz patérétajiem viegli saprotamas valodas noteik$anu Tiesa Piageme lieta (**!) noradija, ka var nemt véra vairakus
faktorus, pieméram, “iespéjamo vardu lidzibu dazadas valodas, vairaku valodu parzinasanas plaso izplatibu attiecigaja
populacija vai tadu ipaSu apstaklu esamibu ka, pieméram, plasa méroga reklamas kampana vai plasa méroga raZojuma
izplatiSana, ar nosacijumu, ka ir iesp&jams pieradit, ka patérétajs tiek pietiekami informéts”.

No vispargja samériguma principa izriet, ka dalibvalstis drikst piepemt valsts pasakumus, kas nosaka, ka konkréta vietéjo
vai ievesto razojumu informacija ir jasniedz patérétajiem viegli saprotama valoda. Tomér attiecigais valsts pasakums
nedrikst liegt iespgju izmantot citus patérétaju informéSanas lidzeklus, pieméram, attélus, simbolus un piktogrammas (**3).
Visbeidzot, attiecigais pasakums ir jaattiecina tikai uz to informaciju, kuru attieciga dalibvalsts ir noteikusi par obligatu un
attieciba uz kuru tulko$ana ir vienigais piemérotais lidzeklis, ka sniegt patérétajiem atbilstoso informaciju.

4.13.  Personiskai lietoSanai paredzéto precu ievesanas ierobeZojumi

Ka noradits Schumacher lieta ('**), LESD 34. pants ne tikai nodrosina uzpémumiem tiesibas ievest preces komercialos
nolikos, bet ari nodrosina individiem tiesibas ievest personiskai lietofanai paredzétas preces. Personiskai lietosanai
paredzéto preCu ieveSanas ierobeZojumi visbiezak attiecas uz tadiem razojumiem, kas ir saistiti ar iesp&jamiem cilvéku
veselibas apdraudéjumiem, pieméram, alkohols, tabaka un zales. Schumacher lieta privatpersona personiskai lieto§anai

(7% Lieta C-322/01 DocMorris, 2003, ECLLEU:C:2003:664, 127. punkts. Sajé saistiba sk. lietu 229/83 Leclerc un citi, 1985, ECLLEU:
C:1985:1, 26. punktu, un lietu C-240/95 Schmit, 1996, ECLLEU:C:1996:259, 10. punktu.

(*77) Lieta C-322/01 DocMorris, 2003, ECLLEU:C:2003:664, 129. punkts.

(%) Lieta C-33/97 Colim | Bigg’s Continent Noord, 1999, ECLLEU:C:1999:27 4.

(%) Saja saistiba sk. ari:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2011/83/ES (2011. gada 25. oktobris) par patérétaju tiesibam un ar ko groza Padomes
Direktivu 93/13/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 1999/44/EK un atce] Padomes Direktivu 85/577EEK un
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 97/7/EK (OV L 304, 22.11.2011., 64. Ipp.),

— Padomes Direktivu 93/13/EEK (1993. gada 5. aprilis) par negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos (OV L 95, 21.4.1993.,
29.1pp.),

— Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 1999/44/EK (1999. gada 25. maijs) par daziem patérina precu pardosanas aspektiem
un saistitajam garantijam (OV L 171, 7.7.1999., 12. Ipp.),

— ka ari Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 1169/2011 (2011. gada 25. oktobris) par partikas produktu informacijas
sniegsanu patérétdjiem un par grozijumiem Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 1924/2006 un (EK)
Nr. 1925/2006, un par Komisijas Direktivas 87/250/EEK, Padomes Direktivas 90/496/EEK, Komisijas Direktivas 1999/10/EK,
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2000/13/EK, Komisijas Direktivu 2002/67/EK un 2008/5/EK un Komisijas Regulas
(EK) Nr. 608/2004 atcelSanu (OV L 304, 22.11.2011., 18. Ipp.).

(1%%) Lieta C-366/98 Yannick Geffroy, 2000, ECLIEU:C:2000:430, 28. punkts.

("*1) Lieta C-85/94 Piageme/Peeters, 1995, ECLLEU:C:1995:312.

(") Lieta C-33/97 Colim [ Bigg’s Continent Noord, 1999, ECLLEU:C:1999:274, 41.-43. punkts.

(")) Lieta 215/87 Schumacher, 1989, ECLLEU:C:1989:111.
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pasiitija medicinisku preparatu no Francijas. Tomér muitas iestades Vacija — valsti, kura $1 persona dzivoja, — atteicas
attiecigo preci muitot.

Valsts tiesa jautaja, vai tiesibu akts, kas aizliedz privatpersonai ievest personiskai lietosanai paredzétu medicinisku
preparatu, kur§ importétaja dalibvalsti ir apstiprinats un pieejams bez receptes un kur§ ir iegadats citas dalibvalsts aptieka,
ir pretruna LESD 34. un 36. pantam. Tiesa nosprieda, ka $ads tiesibu akts it LESD 34. panta parkapums, ko nevar pamatot
ar sabiedribas veselibas aizsardzibas apsvérumiem. Ta paskaidroja, ka medicinisku preparatu iegade citas dalibvalsts aptieka
sniedz tadas paSas drosuma garantijas ka to iegade vietéja aptieka.

Tomer, ka liecina spriedums Escalier Bonnarel lieta ('*%), arT uz privatpersonam, kas ieved preces, ko paredzéts izmantot vinu
personigaja ipasuma, var attiekties noteikti pienakumi, kurus pieméro importétajiem, kas darbojas komercialos nolikos.
Saja gadijuma tika uzsakts kriminalprocess pret divam privatpersonam, kuras apsiidzéja par to, ka vinu turdjuma atradas
lauksaimnieciba lietojami pesticidi — ar merki tos izmantot —, kam nebija tirdzniecibas atlaujas. Apsiidzétie apgalvoja, ka
valsts atlaujas prasibas nevar biit piemérojamas lauksaimniekiem, kas importé raZojumu pasu vajadzibam. Tiesa nosprieda,
ka dalibvalstim ir pienakums piemeérot augu aizsardzibas lidzeklu importam to teritorija izskatiSanas procediiru, kas var biit
“vienkar$otas” procediiras forma, kuras mérkis ir parliecinaties, vai lidzeklim ir vajadziga atlauja laianai tirgdi, vai ar tas
uzskatams par tadu, kur§ jau ir atlauts importétaja dalibvalsti (**). Tiesa noradija, ka ieprieks izklastitie principi ir
piemérojami neatkarigi no ieveSanas mérka.

5. LAUKSAIMNIECIBAS PRODUKTI

Ir lietderigi atzimét, ka lauksaimniecibas produkti ir visbiezakais prieksmets Tiesas nolemumos par ieksgjo tirgu. Saja
punkta ir aplikoti dazi konkréti jautajumi, kas saistiti ar Siem produktiem. Ka sakumpunktu var izmantot LESD
38. panta 2. punktu, kura noteikts, ka uz lauksaimniecibas produktiem (tie ir definéti minéta noteikuma pirmaja dala un ir
uzskaititi LESD I pielikuma) attiecas noteikumi, kas pienemti, lai izveidotu ieksgjo tirgu, ja vien LESD 39.-44. panta nav
paredzéts citadi.

Viens no jautajumiem, kas bijis neseno Tiesas spriedumu priek§mets, attiecas uz to, kada méra dalibvalstis var pienemt
tiesibu aktus jomas, uz kuram attiecas tirgus kopiga organizacija. Tiesa ir nospriedusi, ka saskana ar kopgjo
lauksaimniecibas politiku — Eiropas Savienibas un dalibvalstu dalito kompetenci saskana ar LESD 4. panta 2. punkta d)
apak$punktu — dalibvalstim ir likumdosanas pilnvaras, kas tam Jauj istenot savu kompetenci tiktal, ciktal Savieniba nav
istenojusi savu kompetenci (**9).

Turklat saskana ar iedibinato judikatiiru, ja konkréta nozaré ir pienemta regula par tirgu kopigu organizaciju, dalibvalstim ir
jaatturas no jebkadiem pasakumiem, kas varétu to parkapt vai ierobezot. Ar tirgus kopigo organizaciju arl nav saderigs
tiesiskais regulgjums, kas kavé tas pienacigu darbibu, pat tad, ja konkrétais jautajums attiecigas organizacijas ietvaros nav
izsmelosi noreguléts (**7).

Kas attiecas uz alkohola vienibas minimalas cenas noteik§anu vinu mazumtirdzniecibai, ja nav cenu noteikSanas
mehanisma, pardosanas cenu briva noteikSana atbilstosi brivai konkurencei ir Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas
(ES) Nr. 1308/2013, ar ko izveido lauksaimniecibas produktu tirgu kopigu organizaciju ('*), sastavdala, un ta ir brivas
precu aprites principa izpausme efektivas konkurences apstaklos (**).

("% Lietas C-260/06 un C-261/06 Escalier Bonnarel, 2007, ECLLEU:C:2007:659.

(**%) Turpat, 32. punkts.

(**) Lieta C-373/11 Panellinios Sindesmos Viomikhanion Metapoiisis Kapnou, 2013, ECLLEU:C:2013:567, 26. punkts.

(") Lieta C-283/03 Kuipers, 2005, ECLLEU:C:2005:314, 37. punkts un citéta judikatiira.

("*%) Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 1308/2013 (2013. gada 17. decembris), ar ko izveido lauksaimniecibas produktu
tirgu kopigu organizaciju un atce] Padomes Regulas (EEK) Nr. 922/72, (EEK) Nr. 234/79, (EK) Nr. 1037/2001 un (EK) Nr. 1234/2007
(OV L 347,20.12.2013., 671. Ipp)).

(") Lieta C-333/14 Scotch Whisky Association and Others, 2015, ECLLEU:C:2015:845, 20. punkts.
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Tomer tirgu kopigas organizacijas izveide neliedz dalibvalstim piemérot valsts tiesibu normas, kuram ir vispargjo interesu
mérkis, kas nav $is tirgu kopigas organizacijas mérkis, pat ja $is tiesibu normas var ietekmét ieksgja tirgus darbibu
attiecigaja nozaré ('*).

Sprieduma Scotch Whiskey lieta Tiesa nonaca pie secinajuma, ka Regula (ES) Nr. 1308/2013, ar ko izveido lauksaimniecibas
produktu tirgu kopigu organizaciju, ir jainterpreté tadéjadi, ka tai pretruna nav tads valsts pasakums, ar ko nosaka
minimalo alkohola vienibas cenu vinu mazumtirdzniecibai, ar nosacijumu, ka $is pasakums ir tie$dm piemérots cilveku
veselibas un dzivibas aizsardzibas mérka nodrosinasanai un ka, nemot véra kopgjas lauksaimniecibas politikas mérkus, ka
arl tirgu kop@jas organizacijas raitu darbibu, tas neparsniedz to, kas ir nepiecieSams cilvéku veselibas un dzivibas
aizsardzibas mérka sasniegsanai.

Lieta C-2/18 Tiesa uzskatija, ka Eiropas Savieniba, pienemot Regulu (ES) Nr. 1308/2013, it Ipasi tas 148. pantu, neistenoja
izsmelosa veida savu kompetenci liguma par svaigpiena piegadi pusu ligumisko attiecibu joma. Tapéc minéto regulu nevar
interpretét ta, ka ta principa aizliedz dalibvalstim pienemt pasakumus $aja joma (**).

Tiesa ari uzskatija, ka norades uz daZiem negodigas prakses veidiem nelauj konstatét, ka mérkis novérst negodigu
komercpraksi bitu ietverts Regula (ES) Nr. 1308/2013, jo minéta prakse $aja regula nav nedz noteikta kopuma, nedz
reglamentéta un pat ne identificéta (**?). Tiesa nosprieda, ka $is samérigums ir parbaudams, nemot veéra it ipasi kopgjas
lauksaimniecibas politikas mérkus, ka ar tirgus kopigas organizacijas pienacigu darbibu, kas liek lidzsvarot Sos mérkus un
minéta valsts tiesiska reguléjuma mérki, proti, novérst negodigu komercpraksi ().

Saja lieta Tiesa secinja, ka attiecigie noteikumi neparsniedz to, kas ir nepieciesams taja izvirzito mérku sasniegsanai. Tomér
iesniedzgjtiesai, kurai vienigajai ir tieSas zinasanas par taja izskatamo lietu, ir japarbauda, vai pasakumi, kas veikti, lai
novérstu negodigu komercpraksi, stiprinot piena razotaju, kuri neietilpst atzita piena raZotaju organizacija, sp&u apspriest
darfjumus, un tadgjadi veicinatu raZoSanas dzivotspéjigu attistibu, nodrosinot piena raZotdjiem taisnigus apstak]us,
ierobeZojot cenas brivas apspriesanas principu, neparsniedz to, kas ir nepiecieSams (*).

6. EKSPORTA IEROBEZOJUMI (LESD 35. PANTS)

LESD 35. panta noteikts, ka “dalibvalstu starpa ir aizliegti eksporta kvantitativie ierobeZojumi un pasakumi ar lidzvértigu

iedarbibu”.

6.1. “Eksporta” definicija

LESD 35. panta konteksta jédziens “eksports” attiecas uz tirdzniecibu starp dalibvalstim, proti, eksportu no vienas
dalibvalsts uz citu dalibvalsti. Tas neattiecas uz eksportu uz valsti, kas nav ES dalibvalsts.

6.2. Kvantitativie ierobeZojumi un pasakumi ar lidzvértigu iedarbibu

Lai gan LESD 34. un 35. pantam ir Joti lidzigs formulgjums, Tiesa Sos abus noteikumus ir izvért&jusi atseviski. LESD
35. pants biitiba attiecas tikai uz pasakumiem, kas diskriminé preces. Sis princips tika noteikts Groenveld lieta (***), kura
Tiesa noradija, ka LESD 35. pants “attiecas uz valsts pasakumiem, kuru meérkis vai rezultats ir tie$i eksporta apjomu
ierobezo$ana un tadgjadi atskirigas attieksmes radisana pret tirdzniecibu dalibvalsts ietvaros un tas eksporta tirdzniecibu”.

(") Turpat, 26. punkts un citéta judikatira.

(") Lieta C-2/18, Lietuvos Respublikos Seimo nariy grupé, 2019, ECLLEU:C:2019:962, 45. punkts.
(") Turpat, 49. punkts.

(") Turpat, 57. punkts.

(") Turpat, 69. punkts.

(") Lieta 15/79 P. B. Groenveld BV | Produktschap voor Vee en Vlees, 1979, ECLLEU:C:1979:253.
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Ja tas “nodrosina Ipasas prieksrocibas valsts raZojumiem vai attiecigas dalibvalsts iek$€jam tirgum, nelabvéligi ietekméjot
citu dalibvalstu razojumus vai tirdzniecibu, tad ir piemérojams LESD 35. pants (**).

Ir vairaki iemesli, kad€] Tiesa LESD 35. pantu interpreté sasaurinati salidzinajuma ar judikatiru attieciba uz LESD
34. pantu. Pirmkart, importa gadijuma nediskrimingjosi pasakumi var uzlikt divkarsu slogu importétajiem, ja viniem ir
jaizpilda gan pasu valsts, gan importa valsts noteikumi. Tapéc uzskata, ka uz $adiem pasakumiem attiecas ES tiesibu akti,
kas aizsarga iek$gjo tirgu. Turpreti eksportétaju gadijuma ta nav, jo eksportétajiem ir jaievéro tikai noteikumi, kas ir
vienadi vietéjam un eksporta tirgum. Otrkart, ja LESD 35. panta darbibas joma batu parak plasa, ta varétu ietvert
ierobezojumus, kuriem nav nozimes saistiba ar ES ieksgjo tirdzniecibu.

Rioja lieta atskirigu attieksmi noteica labaki razoanas vai tirdzniecibas apstakli vietgjiem uznémumiem (7). Parma lieta
$adu attieksmi noteica ipasu prieksrocibu radiSana uznémumiem, kas atradas raZoSanas regiona. Uz aizsargata cilmes
vietas nosaukuma “Prosciutto di Parma” izmantoSanu $kélés pardodamam skinkim attiecindja nosacfjumu, ka 3kéles
griesanas un iepakosanas darbi javeic razosanas regiona (***). Sadu prieksrocibu nodroginasana vietgjam tirgum rada
neizdevigus konkurences apstaklus uznémumiem, kas registréti citas dalibvalstis, jo ta var biit saistita ar papildu izmaksam
vai griitibam sagadat noteiktus razojumus, kas ir nepiecie$ami, lai konkurétu ar vietgjo tirgu.

Dazos nesenakajos lémumos par LESD 35. pantu Tiesa izmantoja pieeju, kas bija alternativa pédéjai Groenveld kritérija
prasibai (“par sliktu citu dalibvalstu razojumiem vai tirdzniecibai”) ('*%). Gysbrechts lieta (**°) Tiesa izvértéja Belgijas tiesibu
aktu, kas aizliedza pardevéjam pieprasit iepriekséju samaksu vai samaksu septinu dienu “atteikuma” perioda, kura laika
patérétajs var atteikties no distances liguma. Tiesa sava sprieduma apstiprinaja Groenveld lieta noteikto definiciju. Tomér ta
argumentéja, ka, lai gan aizliegums sapemt ieprieksgju samaksu ir piemérojams visiem tirgotajiem, kuri darbojas valsts
teritorija, tas faktiski vairak ietekmé parrobezu tirdzniecibu tie$i patérétajiem un tadéadi ari preces, ko izved no
eksportétajas dalibvalsts tirgus, neka precu tirdzniecibu minétas dalibvalsts vietgja tirgd. Interesanti, ka $aja gadijuma
skersla sekas galvenokart traucgja to uzpémumu tirdzniecibu, kas registréti eksporta dalibvalsti, nevis galamérka
dalibvalsti ().

Gysbrechts lieta izmantota pieeja tika apstiprinata New Valmar lieta, kura uznémumiem ar juridisko adresi dalibvalsts
teritorija tika prasits visas zinas rékinos par parrobezu darfjjumiem noradit vienigi attiecigas valsts oficialaja valoda. Ja tas
netika darits, valsts iestades péc savas ierosmes attiecigos rékinus pasludindja par spéka neesosiem. Saja saistiba Tiesas

(") Lieta 15/79 P. B. Groenveld BV | Produktschap voor Vee en Vlees, 1979, ECLL:EU:C:1979:253, 7. punkts. Sk. ari lietu C-12/02 Marco Grilli,
2003, ECLLEU:C:2003:538, 41. punktu.

(*”) Lietas C-47/90 Delhaize | Promalvin, 1992, ECLLEU:C:1992:250 (3aja lieta Tiesa nepieminéja prasibu nodrosinat ipasas prieksrocibas
valsts razojumiem, kaut arf fakti skaidri par to liecindja). Tomér vélaka sprieduma lieta C-388/95 Belgijas Karaliste | Spanijas
Karaliste, 2000, ECLL:EU:C:2000:244, Tiesa nosprieda, ka attieciga prasiba (prasiba par iepildisanu pudelés attiecigaja regiona
attieciba uz vinu ar aizsargatu cilmes vietas nosaukumu) jauzskata par saderigu ar Kopienas tiesibu aktiem, neraugoties uz tas
ierobeZojo3o ietekmi uz tirdzniecibu, ja tiek pieradits, ka ta ir nepiecieSama un samériga un spgj uzturét ievérojamo reputaciju, kas
neapSaubami piemit Rioja “denominacién de origen calificada”. Tiesa nosprieda, ka ta patiesam ir, jo bitiba uzpéméjiem attiecigaja
regiona ir vajadzigas zinaSanas, lai spétu veikt sarezgitas darbibas saistiba ar iepildiSanu pudelés. Tada pati argumentacija attiecas uz
kontroles pasakumiem, ko veic arpus regiona. Turklat vina transportéSana nefaséta veida arpus regiona ir saistita ar kvalitates
pasliktinasanas risku oksidacijas dél.

(%) Lieta C-108/01 Consorzio del Prosciutto di Parma, 2003, ECLLEU:C:2003:296. Tomér Tiesa minétaja lieta nosprieda, ka tads
nosacijums, kads tiek aplikots pamattiesvediba (sagriesana $kélés un iepakosana javeic regiona), jauzskata par saderigu ar ES tiesibu
aktiem, neraugoties uz ta ierobezojoo ietekmi uz tirdzniecibu, ja tiek pieradits, ka tas ir nepiecieSams un samérigs un spgj aizsargat
attieciga produkta kvalitati, garantét ta izcelsmi vai nodrosinat attiecigas AGIN specifikacijas kontroli (sk. sprieduma 66. punktu).
Tiesa uzskatija, ka ta it ipasi ir tad, ja specifikacija padzilinatas un sistematiskas kontroles ir uzdots veikt ekspertiem ar specialam
zina§anam par attiecigo produktu Ipasibam un ja tadgjadi ir grati iedomaties, ka tikpat efektivas kontroles varétu tikt nodrosinatas
citas dalibvalstis (sk. 75. punktu). Saja zina sk. ari spriedumu lieta C-469/00 Ravil/Bellon, 2003, ECLLEU:C:2003:295. S pieeja ir
apstiprinata lieta C-367/17 EA un citi, 2018, ECLLEU:C:2018:1025, ka ari lieta C-569/18 Caseificio Cirigliana, 2019, ECLLEU:
(:2019:873 (sk. 39. punktu).

(") Lieta 155/80 Ocbel, 1981, ECLLEU:C:1981:177; lieta C-388/95 Belgijas Karaliste | Spanijas Karaliste, 2000, ECLLEU:C:2000:244,
41. punkts.

(**) Lieta C-205/07 Gysbrechts un Santurel Inter, 2008, ECLL:EU:C:2008:730.

(*) Turpat, 40.—43. punkts; lieta C-169/17, Asociacion Nacional de Productores de Ganado Porcino, 2018, ECLLEU:C:2018:440, 29. punkts.
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galvenais kriterijs, Skiet, bija tas, vai pasakumam faktiski bija lielaka ietekme uz precém, ko izveda no eksportétajas
dalibvalsts tirgus (**?). Ta nosprieda, ka uz $adu ierobeZojumu patiesi attiecas LESD 35. panta darbibas joma. Lai gan
pasakuma merkis veicinat un stimulét dalibvalsts oficialas valodas izmantoanu ir legitims mérkis, tomér konkretais
pasakums netika uzskatits par samerigu (*).

Tadu pasu pieeju Tiesa ievéroja sprieduma Hidroelectrica lieta, kura valsts pasakumi, kas pieskira prioritati elektroenergijas
piegadei valsts tirgd, tika uzskatiti par pasakumiem ar kvantitativam ierobezojumam lidzvértigu iedarbibu LESD 35. panta
nozimé, jo tiem bija lielaka ietekme uz elektroenergijas eksportu (2.

Nesenaja sprieduma VIPA lieta, kas attiecas uz Ungarijas tiesibu aktu, ar kuru Ungarija tika aizliegts izsniegt recepsu zales,
pamatojoties uz citu dalibvalstu veselibas apriipes specialistu izsniegtam receptém, Tiesa pat atzina, ka neliela ierobeZojosa
ietekme (ja vien ta nav nedz parak netiesa, nedz parak nenoteikta) ir pietiekama, lai pieraditu, ka pastav pasakums ar
lidzvértigu iedarbibu LESD 35. panta nozimé (*).

7. PAMATOJUMI TIRDZNIECIBAS IEROBEZOJUMIEM

No iedibinatas judikatiiras izriet, ka valsts tiesibu aktu, kas ir pasakums ar kvantitativiem ierobezojumiem lidzvértigu
iedarbibu, var attaisnot, pamatojot to ar kadu no LESD 36. panta uzskaititajiem vispar€jo intere$u apsvérumiem
(sk. 7.1. iedalu) vai ar obligatam prasibam (sk. 7.2. iedalu).

Ka viena, ta otra gadijuma valsts tiesibu aktam ir jabiit piemérotam, lai nodro$inatu mérka sasnieg8anu un neparsniegtu ta
istenoSanai nepiecieSama robezas (sk. 7.3. iedalu).

7.1. LESD 36. pants

LESD 36. panta uzskaititi apsverumi, kurus dalibvalstis var izmantot tadu valsts pasakumu pamatosanai, kas trauce
parrobezu tirdzniecibu: “Sa Liguma 34. un 35. pants neliedz noteikt importa, eksporta vai tranzita aizliegumus vai
ierobezojumus, kas pamatojas uz sabiedribas morales, sabiedriskas kartibas vai valsts drosibas apsvérumiem, uz cilveku
veselibas un dzivibas aizsardzibas, ka ari dzivnieku un augu aizsardzibas, nacionalu makslas, véstures vai arheologijas
bagatibu aizsardzibas, vai riipnieciska un komerciala ipaguma aizsardzibas apsvérumiem.”

Tiesas judikatiira papildus paredz ari ta dévétas “obligatas prasibas” (pieméram, vides aizsardziba), ko dalibvalsts ari var
izmantot valsts pasakumu pamato$anai.

Tiesa LESD 36. panta uzskaititos izpémumus, no kuriem neviens neattiecas uz ekonomiskajam interesém, interpreté Saura
nozimé (**°). Turklat visiem pasakumiem ir jaatbilst sameériguma principam. PieradiSanas pienakums saskana ar LESD
36. pantu pienemtu pasakumu pamato$ana ir dalibvalstij (**’). Tomer, ja dalibvalsts sniedz parliecino$us pamatojumus, tad
Komisijai ir japierada, ka veiktie pasakumi nav atbilstosi konkrétaja gadijuma (*%).

Uz LESD 36. pantu nevar atsaukties, lai pamatotu atkapes no saskanotajiem ES tiesibu aktiem (**). Tomér, ja ES méroga
saskano$ana nepastav, dalibvalstis pasas nosaka savu aizsardzibas limeni. Ja pastav daléja saskanosana, saskanosanas
tiesibu akti biezi vien skaidri nosaka dalibvalstim tiesibas paturét spéka esosos vai piepemt stingrakus pasakumus, ja vien
tie atbilst Liguma noteikumiem. Sados gadijumos Tiesa izvérté attiecigos noteikumus saskana ar LESD 36. pantu.

(*?) Lieta C-15/15 New Valmar, 2016, ECLLEU:C:2016:464, 36. punkts. Sk. ar lietu C-169/17 Asociacién Nacional de Productores de Ganado
Porcino, 2018, ECLLEU:C:2018:440, 29. punktu.

(*%) Lieta C-15/15 New Valmar, 2016, ECLLEU:C:2016:464, 47. un 50.-56. punkts.

(*% Lieta C-648/18 Hidroelectrica, 2020, ECLLEU:C:2020:723, 33. punkts.

(**) Lieta C-222/18 VIPA, 2019, ECLLEU:C:2019:751, 62. punkts.

(**) Lieta C-120/95 Decker, 1998, ECLLEU:C:1998:167; lieta 7283 Campus Oil, 1984, ECLLEU:C:1984:256.

(*”) Lieta 25178 Denkavit Futtermittel | Minister of Agriculture, 1979, ECLLEU:C:1979:252.

(**®) Lieta C-55/99 Komisija/Francija, 2000, ECLLEU:C:2000:693.

(**) Lieta C-473/98 Kemikalieinspektionen | Toolex Alpha, 2000, ECLL:EU:C:2000:379; lieta 5/77 Tadeschi | Denkavit, 1977, ECLLEU:
C:1977:144.
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Pat ja pasakumu var pamatot saskana ar LESD 36. pantu, to “nedrikst piemerot dalibvalstu tirdznieciba ka patvaligas
diskriminacijas vai sléptas ierobezosanas lidzeklus”. LESD 36. panta otras dalas mérkis ir novérst dalibvalstu launpratigu
ricibu. Tiesa ir noradijjusi, ka “[36.] panta otra teikuma mérkis ir nepielaut, ka tirdzniecibas ierobeZojumus, kuru pamata ir
pirmaja teikuma minétie apsvérumi, izmanto citiem mérkiem ta, ka tiek radita diskriminacija attieciba uz precém, kuras ir
razotas citas dalibvalstis, vai netie$i aizsargati konkréti vietjie razojumi” (%), proti, ka tiek pienemti ar protekcionismu
saistiti pasakumi.

Sakotngji tika uzskatits, ka atseviski piemérojamos pasakumus var pamatot tikai ar LESD 36. pantu, savukart vienadi
piemérojamos pasakumus var pamatot arl ar jebkuru no obligatajam prasibam. Tomér klasifikacija starp atseviski un
vienadi piemérojamajiem pasakumiem vairs nav tik batiska ka ieprieks.

7.1.1.  Sabiedribas morale, sabiedriska kartiba un valsts drosiba

Dalibvalstis var nolemt noteikt aizliegumu kadam razojumam morales apsvérumu dél. Lai gan standartus, kas lauj precém
atbilst valsts noteikumiem par morali, nosaka katra dalibvalsts pati, §i ricibas briviba tomér jaisteno saskana ar saistibam,
kas izriet no ES tiesibu aktiem. Pieméram, jebkur§ aizliegums ievest produktus, kuru tirdznieciba ir ierobezota, bet nav
aizliegta, bas diskrimingjo$s un pretruna “brivas precu aprites” noteikumiem. Lielaka dala lietu, kuras Tiesa ir atzinusi
sabiedribas morales apsvéruma pamatotibu, ir bijusas saistitas ar piedauzigam un nepiedienigam precém (*'). Citas lietas,
kuras bija atsauce uz sabiedribas morali, tika konstatéti citi cie$i saistiti pamatojumi, pieméram, sabiedribas intereses
azartspélu lietas (*'?) vai nepilngadigo personu aizsardziba lieta, kas saistita ar video un DVD ierakstu markéjumu (*).

Sabiedriskas kartibas jédzienu Tiesa interpreté loti stingri, un to reti atzist par pamatojumu atkapém, ko nosaka LESD
36. pants. Pieméram, pasakums, kas paredzéts ka vispargja drosibas klauzula vai tikai protekcionistisku ekonomisko
mérku sasniegSanas lidzeklis, netiks uzskatits par pamatotu. Ja uz konkréto gadjjumu attiecas kads cits LESD 36. panta
noteikts apsvérums, Tiesa parasti izmanto $o citu apsverumu vai sabiedriskas kartibas apsvérumu apvienojuma ar citiem
iespgjamajiem pamatojumiem (*'¥). Sabiedriskas kartibas apsvérums viens pats tika atzits par pietickamu viena iznémuma
gadijuma, kad dalibvalsts ierobeZoja zelta kolekcionaru monétu importu un eksportu. Tiesa sprieda, ka $o pasakumu var
pamatot ar sabiedriskas kartibas apsvérumiem, jo ta pienemsSanu noteica vajadziba aizsargat tiesibas uz monétu kalanu,
kuru tradicionali saista ar valsts pamatinteresém (*°).

Pamatojums ar valsts drosibas apsvérumiem ir ticis atbalstits konkréta joma, proti, ES energétikas tirgus joma, bet §adam
lémumam ir jabat balstitam uz preciziem individualo lietu faktiem, un tas nav plasi piemeérojams. Campus Oil lieta
dalibvalsts pieprasija, lai naftas produktu importétaji iegadajas lidz pat 35 % tiem vajadzigo naftas produktu no valsts
naftas parstrades uzpémuma par valdibas noteiktam cenam. Tiesa atzina, ka $is pasakums ir skaidri saistits ar
protekcionismu un ir LESD 34. panta parkapums. Tomér tika atzits, ka to attaisno valsts drosibas apsvérumi, proti,
dzivotspéjiga naftas parstrades uzpémuma saglabasana, lai nodrosinatu piedavajumu krizes laika (*'f). Tiesa arl atzina
energoapgades nodrosinasanu ka valsts drosibas apsvérumu LESD 36. panta nozimé Hidroelectrica lieta (*V).

(') Lieta 34/79 Henn un Darby, 1979, ECLLEU:C:1979:295, 21. punkts, ka arT apvienotas lietas C-1/90 un C-176/90 Aragonesa de
Publicidad Exterior un Publivia, 1991, ECLLEU:C:1991:327, 20. punkts.

(*") Lieta 121/85 Conegate | Customs and Excise Commissioners, 1986, ECLLEU:C:1986:114; lieta 34/79 R | Henn un Darby, 1979, ECLLEU:
C:1979:295.

(3 Lieta C-275/92 Schindler, 1994, ECLLEU:C:1994:119, 58. punkts; lieta C-124/97 Lddrd un citi, 1999, ECLLEU:C:1999:435,
33. punkts; lieta C-98/14 Berlington Hungary, 2015, ECLLEU:C:2015:386, 58. punkts.

(*") Lieta C-244/06 Dynamic Medien Vertriebs | Avides Media, 2008, ECLL:EU:C:2008:85.

(*'"*) Tiesa ir atzinusi, ka tiesibu akts, “kura mérkis ir ietekmét alkohola patérinu, lai novérstu alkoholisko vielu radito kaitigo ietekmi uz
veselibu un sabiedribu, un tadéjadi censas cinities pret alkohola parmérigu lietosanu, atbilst [LESD 36.] panta atzitajam rapém par
sabiedribas veselibu un sabiedrisko kartibu” — lieta C-434/04 Ahokainen un Leppik, 2006, ECLLEU:C:2006:609, 28. punkts; sk. ari
lietu C-170/04 Rosengren un citi, 2007, ECLLEU:C:2007:313, 40. punktu; lietu C-198/14 Visnapuu, 2015, ECLEEU:C:2015:751,
116. punktu.

(*") Lieta 7/78 R | Thompson, 1978, ECLLEU:C:1978:209.

(*') Lieta 72/83 Campus Oil, 1984, ECLLEU:C:1984:256.

(*'7) Lieta C-648/18 Hidroelectrica, 2020, ECLLEU:C:2020:723, 36. punkts.
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Tiesa valsts drosibas apsvérumu ir atzinusi par pamatojumu ari lietds, kas attiecas uz stratégiski jutigu precu
tirdzniecibu (%), jo “(.) risks, ka var rasties nopietnas problémas argjas attiecibas vai saistiba ar tautu miermiligu
lidzaspastavésanu, var ietekmét dalibvalsts drosibu”. Sajas lietas Tiesa noradija, ka LESD 36. panta darbibas joma attiecas
gan uz iek$gjo drosibu (pieméram, noziedzigu nodarfjumu atklagana un novérsana un satiksmes reguléSana), gan aréjo
drogibu (*"°).

7.1.2.  Cilveku veselibas un dzivibas aizsardziba un dzivnieku un augu aizsardziba (piesardzibas princips)

Tiesa ir nospriedusi, ka “[36.] panta aizsargata ipaSuma un interesu vida cilvéku veseliba un dziviba ir pirmaja vieta, un
dalibvalstis, ievérojot Liguma noteiktos ierobezojumus, izlemj, kada liment tas vélas $o aizsardzibu nodro$inat, un, jo ipasi,
cik stingram ir jabat veicamajam parbaudém” (**%). Taja pasda noléemuma Tiesa noradija, ka LESD 36. panta minétie
iznémumi uz valsts noteikumiem vai praksi neattiecas, ja cilvéku veselibas un dzivibas aizsardzibu var efektivi nodrosinat
ar pasakumiem, kas mazak ierobezo ES ieksgjo tirdzniecibu (*2!).

Cilveku veselibas un dzivibas aizsardziba un dzivnieku un augu aizsardziba ir pamatojums, ko visbiezak izmanto
dalibvalstis, lai attaisnotu $kér$]us brivai pre¢u apritei. Lai gan dalibvalstim ir atvéléta zinama ricibas briviba (**%), ir jaievéro
dazi pamatnoteikumi. Ir japierada, ka raZojumu tirdznieciba nopietni un reali apdraud sabiedribas veselibu (***). Tas ir
pietiekami japamato, un dalibvalstim jaiesniedz visi pieradijumi, dati (tehniski, zinatniski, statistiski, ar uzturveértibu saistiti
utt.) un cita batiska informacija (**¥). Uz veselibas aizsardzibu nevar atsaukties, ja patiesais pasakuma mérkis ir aizsargat
vietgjo tirgu, pat ja gadijumos, kad nepastav saskanosana, dalibvalsts drikst izlemt, kada limeni veselibas aizsardzibu
nodrosinat. Pienemtajiem pasakumiem ar jabfit samerigiem, proti, tiem jaietver vienigi tas, kas vajadzigs, lai sasniegtu
legitimo mérki nodrosinat sabiedribas veselibas aizsardzibu (*%).

“Piesardzibas principa” pieméroSana. Tiesa pirmo reizi skaidri atzina piesardzibas principu National Farmers Union
lieta (**9), lai gan agraka judikatiira tas, iesp&jams, bija ieklauts netiesi. Tiesa noradija: “ja pastav neskaidribas par riska esibu
vai ta pakapi attieciba uz cilvéku veselibu, iestade drikst pienemt aizsardzibas pasakumus, negaidot, kad 3o risku faktiska
esamiba un nopietniba kliist acimredzama”. Sis princips nosaka apstaklus, kados vietéja, ES vai starptautiska likumdevéja
iestade var pienemt pasakumus, lai aizsargatu patérétajus pret veselibas apdraudéjumiem, kas, nemot véra pasreizéejas
neskaidribas zinatniskaja izpé€té, varétu bt saistiti ar razojumu vai pakalpojumu.

Parasti, ja dalibvalstis vélas paturét spéka vai ieviest LESD 36. panta paredzétos veselibas aizsardzibas pasakumus, tam
ir pienakums pieradit $adu pasakumu vajadzibu (*¥’). Tas attiecas arl uz gadijumiem, kas saistiti ar piesardzibas
principu (*¥). Savos nolémumos Tiesa ir uzsvérusi, ka realu risku esiba ir japierada, nemot véra starptautisko

(*'") Lieta 367/89 Criminal proceedings against Aimé Richardt un Les Accessoires Scientifiques SNC, 1991, ECLLEU:C:1991:376.

(*") Turpat.

(*) Lieta 104/75 De Peijper, 1976, ECLLEU:C:1976:67.

(**) Sk. arT lietu C-333/14 Scottish Whiskey Association, 2015, ECLLEU:C:2015:845, 59. punktu.

(**® Lieta C-198/14 Visnapuu, 2015, ECLLEU:C:2015:751, 118. punkts; lieta C-108/09 Ker-Optika, 2010, ECLL:EU:C:2010:725,

58. punkts.

(*) Lieta C-270/02 Komisija/Italija, 2004, ECLLEU:C:2004:78, 22. punkts; lieta C-319/05 Komisija/Vacija, 2007, ECLLEU:C:2007:678,
88. punkts; lieta C-421/09 Humanplasma GmbH | Austrija, 2010, ECLLEU:C:2010:760, 34. punkts.

(%) Lieta C-270/02 Komisija/ltalija, 2004, ECLLEU:C:2004:78; lieta C-319/05 Komisija/Vacija, 2007, ECLLEU:C:2007:678;
lieta C-148/15 Deutsche Parkinson Vereinigung, 2016, ECLEEU:C:2016:776, 36., 40. punkts.

(**) Lieta C-108/09 Ker-Optika, 2010, ECLL:EU:C:2010:725, 35. punkts.

(*%) Lieta C-157/96 National Farmers Union, 1998, ECLLEU:C:1998:191, 63. punkts.

(*) Sk., pieméram, lietu 227/82 Van Bennekom, 1983, ECLLEU:C:1983:354, 40. punktu, un lietu 178/84 Komisija/Vacija (Reinheitsgebot),
1987, ECLLEU:C:1987:126, 46. punktu.

(%) Lieta C-41/02 Komisija/Niderlande, 2004, ECLLEU:C:2004:762, 47. punkts; lieta C-192/01 Komisija/Danija, 2003, ECLLEU:
C:2003:492, 46. punkts; lieta C-24/00 Komisija/Francija, 2004, ECLLEU:C:2004:70, 53. punkts.
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zinatnisko pétijumu jaunakos rezultatus. Tiesa pastavigi ir noradijusi, ka pirms piesardzibas pasikumu veikSanas
saskana ar LESD 34. un 36. pantu dalibvalstim ir javeic detalizéts riska novértéjums (**). Tomér dalibvalstim nav
japierada skaidra saikne starp pieradijumiem un risku (**). Ja pastav un ir konstatéta zinatniska nenoteiktiba attieciba
uz risku, Tiesa dod dalibvalstim vai attiecigajam iestadém ievérojamu ricibas brivibu, lemjot par to, kadus aizsardzibas
pasakumus veikt (¥!). Lieta C-446/08 Solgar Vitamin’s, kas attiecas uz to vitaminu un mineralvielu maksimala
daudzuma noteiksanu, kurus var izmantot uztura bagatinatdju razoSana, Tiesa apstiprindja, ka dalibvalstim nav
jagaida, lidz $1 riska esiba un pakape tiek pieradita pilniba (¥?). Tomeér pasakumi nevar bat balstiti “tikai uz
pienémumiem” (**), ka apstiprinats lieta C-672/15 Noria Distribution, kura tika arl izvértétas maksimalas drosas
vitaminu un mineralvielu daudzuma robezveértibas partikas piedevu razosana (**4).

7.1.3.  Nacionalu makslas, vestures vai arheologijas bagatibu aizsardziba

Dalibvalsts pienakums aizsargat tas nacionalas kultiiras bagatibas un mantojumu var pamatot pasakumus, kas rada skeérslus
importam vai eksportam.

Dalibvalstis nosaka atskirigus ierobeZzojumus senlietu un citu kultfiras artefaktu eksportam, un Sos ierobeZojumus var
uzskatit par pamatotiem saskana ar LESD 36. pantu.

LIBRO lieta Tiesa uzskatija, ka faktiski kultiiras daudzveidibas aizsardzibu “vispar nevar uzskatit par nacionalu makslas,
véstures vai arheologijas bagatibu aizsardzibu LESD 36. panta nozimé” (**%).

7.1.4.  Riipnieciska un komerciala ipasuma aizsardziba

LESD 36. panta ir atsauce uz “riipnieciska un komerciala ipasuma aizsardzibu” ka pamatojumu importa, eksporta vai precu
tranzita ierobeZojumam. “Rapnieciskais un komercialais ipaSums” parasti attiecas uz intelektuala ipasuma (II) tiesibam,
pieméram, patentiem, pre¢u zimém, dizainparaugiem, autortiesibam un geografiskas izcelsmes noradém (**).

Sava sakotnéja judikatiira Tiesa attistija vairakus principus, kas ir bijusi svarigi atkapes darbibas jomas noteik$anai valsts
limeni, ka arT ir bruggjusi celu uz II tiesibu saskanosanu un vienadosanu ES limeni (to apspriesana gan neietilpst $is nodalas
darbibas joma).

Pirmais princips nosaka, ka Ligums neietekmé saskana ar dalibvalstu tiesibu aktiem pieskirto IT tiesibu estbu. Tapéc valsts
tiesibu akti par $adu tiesibu iegiSanu, nodosanu un izbeigsanos ir likumigi. Tomér §is princips neattiecas uz gadijumiem,
kad valsts noteikumos ir diskriminacijas elements (*’).

Otrais princips ir tiestbu izsmelSanas doktrina. Il turétajs var ierobezot ar II aizsargata produkta izmanto$anu, razosanu un
pardosanu dalibvalsti, kura $adas tiesibas pieskirtas. Tomér, kad I ipasnieks ir pats likumigi pardevis un izplatijis produktu
dalibvalsti vai tas ir izdarits ar ta piekriSanu, IT tiesibas ir izsmeltas pie robeZzas. Tiesibu ipasnieks tad vairs nevar iebilst pret
produkta importéSanu jebkura dalibvalsti, kura tas pirmo reizi tirgots, atlaujot paralélu importé$anu no jebkuras vietas ES.

(**) Lieta C-249/07 Komisija/Niderlande, 2008, ECLLEU:C:2008:683, 50. un 51. punkts; lieta C-41/02 Komisija/Niderlande, 2004, ECLL:
EU:C:2004:762; lieta C-192/01 Komisija/Danija, 2003, ECLLEU:C:2003:492; lieta C-24/00 Komisija/Francija, 2004, ECLLEU:
C:2004:70.

(**) Komisija ir pienémusi pazinojumu par piesardzibas principu, COM(2000) 1 galiga redakcija.

(*") Sal. ar lietu C-132/03 Codacons un Federconsumatori, 2005, ECLLEU:C:2005:310, 61. punktu, un lietu C-236/01 Monsanto Agricoltura,
2003, ECLLEU:C:2003:431, 111. punktu.

(¥) Lieta C-446/08 Solgar Vitamin’s France, 2010, ECLLEU:C:2010:233, 67. punkts.

(*’) Lieta C-236/01 Monsanto Agricoltura, 2003, ECLLEU:C:2003:431, 106. punkts; lieta C-41/02 Komisija/Niderlande, 2004, ECLLEU:
C:2004:762, 52. punkts; lieta C-192/01 Komisija/Danija, 2003, ECLLEU:C:2003:492, 49. punkts; lieta C-24/00 Komisija/Francija,
2004. ECLLEU:C:2004:70, 56. punkts; lieta C-446/08 Solgar Vitamin’s France, 2010, ECLLEU:C:2010:233, 67. punkts.

(®*) Lieta C-672/15 Noria Distribution SARL, 2017, ECLIEU:C:2017:310, 33. punkts.

(**) Lieta C-531/07 Fachverband der Buch- und Medienwirtschaft /| LIBRO, 2009, ECLL:EU:C:2009:276, 32. punkts.

(%) Konkréto II tiesibu uzskaitjumu sk. Komisijas Pazinojuma attieciba uz Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2004/48/EK
(2004. gada 29. aprilis) par intelektuala ipasuma tiesibu pieméro$anu 2. pantu (2005/295/EK) (OV L 94, 13.4.2005., 37. Ipp.).

(¥) Lieta C-235/89, Komisija/Italija, 1992, 1-777. Ipp.
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Tiesibu izsmelSanas doktrinas mérkis ir lidzsvarot riipnieciska ipaguma tiesibu aizsardzibu ar brivu precu apriti. Atkapes ir
pielaujamas tikai tiktal, ciktal tas ir pamatotas $a pasuma konkréta pricksmeta aizsargasanas noliika. Sis princips sniedz
iesp&ju attieciba uz katru II kategoriju noteikt apstaklus, kados tiesibu istenosana biis pielaujama saskana ar ES tiesibu
aktiem, pat ja parrobeZu situacija $ada istenosana péc definicijas kavé brivu apriti. Tiesas judikatiira par izsmel§anu jo Ipasi
attiecas uz patentiem, pre¢u zimém, dizainparaugiem (***) un autortiesibam (**).

Pieméram, attieciba uz patentiem Tiesa par priek§metu jo Ipasi atzina “atalgot izgudrotaja rado3os centienus, lai garantétu,
ka patenta Ipasniekam ir ekskluzivas tiesibas izmantot izgudrojumu, lai raZotu riipnieciskus raZojumus un laistu tos aprité
pirmo reizi — vai nu tie$i, vai pieskirot licences tre§am personam —, ka ari tiesibas iebilst pret parkapumiem.” (*) Tad
patenta turétajam ir jaizlemj, kados apstaklos tas vélas tirgot savu produktu, kas ietver iespéju tirgot dalibvalstis, kuras
produktam nav patenta aizsardzibas. Ja patenta Ipasnieks to dara, tad vinam jaapzinas savas izvéles sekas attieciba uz brivu
produkta apriti vienotaja tirgii. Laujot izgudrotajam izmantot ta turéjuma eso$o patentu viena dalibvalsti, lai noveérstu $a
izgudrotaja brivi tirgota produkta importé$anu cita dalibvalsti, kur $is produkts nebija patentéjams, rastos valstu tirgu
sadali$ana, kas ir pretruna Liguma mérkim (*4).

Attieciba uz precu zimém Tiesa judikatiira ir pastavigi noteikusi, ka to konkretais mérkis ir jo Ipasi garantét precu zimes
ipasniekam, ka tam ir tiesibas izmantot $o precu zimi, lai laistu produktu aprité pirmo reizi. Tam biitu jaaizsarga precu
zimes Ipasnieks no konkurentiem, kas vélas izmantot precu zimes sniegto statusu un reputaciju, pardodot produktus, uz
kuriem $1 zime izvietota nelikumigi. Lai noteiktu $o tiesibu precizu tvérumu, Tiesa uzskatija, ka ir janem véra pre¢u zimes
pamatfunkcija, proti, garantét patérétajam vai galalietotajam ar precu zimi apzimétas preces izcelsmes identitati, Jaujot tam
bez parpratumiem atskirt $o preci no citas izcelsmes precém (**).

Sijudikatiira ir attistijusies un pilnveidojusies, jo ipasi farmaceitisku produktu parsainosanas joma (**).

Biitu jaatgadina, ka Tiesa 3o judikatiiru sagatavoja, kad nebija atbilstosu sekundaro ES tiesibu aktu. Ta nosprieda, ka “nemot
véra Kopienas tiesibu pasreizéjo stavokli un to, ka nav Kopiena standartizétu vai saskanotu tiesibu aktu, nosacijumi un
procediiras, saskana ar kuram $adu aizsardzibu pieskir, janosaka valsts tiesibu aktos” (**). Tomér taja pasa laika ES
likumdevéjs pienéma svarigu direktivu un regulu kopumu par II. Pieméram, tiesiskais reguléjums attieciba uz precu zZimém
ir saskanots ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu (ES) 2015/2436 (Precu zimju direktiva) (*) un vienadots ar
Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2017/1001 par Eiropas Savienibas precu zimi (). Lidzigi tiesibu akti pastav
attieciba uz dizainparaugiem, savukart valstu patentu tiesibu saskanosana joprojam ir saméra sadrumstalota (*).

Autortiesibu un saistito tiesibu joma ES likumdevgjs ir kopuma saskanojis dalibvalstu tiesibu aktus, pieskirot autoriem un
citiem tiesibu turétajiem augstu aizsardzibas limeni. Tas cita starpa ietver ekskluzivas tiesibas atlaut vai aizliegt konkrétas
to satura izmantoSanas darbibas, ar saskanotu aizsardzibas terminu, iznémumu un ierobeZojumu satvaru, tehnologiskas
aizsardzibas pasakumu juridisko aizsardzibu un tiesibu parvaldibas informaciju, tiesibu kolektivo parvaldibu un tiesibu

(*%) Sk., pieméram, lietu 53/87 Circa un citi | Renault, ECLLEU:1988:472.

(**) Sk., pieméram, lietu C-5/11 Donner, ECLLEU:C:2012:370, 31.-37. punktu, ar atsaucém uz ieprieksgjo judikatiru.

(**) Sk., pieméram, apvienotas lietas C-267/95 un C-268/95 Merck & Co e.a. | Primecrown Ltd e.a., ECLLEU:C:1996:468, 30. punktu, ar
atsaucém uz ieprieksgjo judikatiru.

(**) Sk. apvienotas lietas C-267/95 un C-268/95 Merck & Co e.a. | Primecrown Ltd e.a., ECLELEU:C:1996:468, 32. punktu, ar atsaucém uz

ieprieksgjo judikattiru.

) Sk. lietu C-10/89, SA CNL-SUCAL NV | HAG GF AG, ECLI:EU:1990:359, 14. punkts, ar atsaucém uz iepriekséjo judikattiru.

) Labu prieksstatu par Tiesas judikatiiru sniedz lieta C-143/00, Boehringer Ingelheim, ECLEU:C:2002:246.

) Lieta 53/87 Circa un citi [ Renault, ECLLEU:1988:472, 10. punkts.

) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2015/2436 (2015. gada 16. decembris), ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba

uz precu zimém (OV L 336, 23.12.2015., 1. Ipp.), 15. panta 1. punkts.

(**) Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2017/1001 (2017. gada 14. junijs) par Eiropas Savienibas pre¢u zimi (OV L 154,
16.6.2017., 1. Ipp.).

(*) Parskatu par Siem II tiesibu aktiem sk. https://ec.europa.eu/growth/industry/policy/intellectual-property_en.
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istenosanu. Brivas precu aprites joma Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2001/29/EK (**) nodrosina autoriem
ekskluzivas to darbu izplatiSanas tiesibas. Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2006/115/EK (**) nodro$ina
izpilditajiem, fonogrammu producentiem, filmu producentiem un apraides organizacijam ekskluzivas tiesibas un to
aizsargata priekSmeta izplatiSanu. Arl Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2009/24/EK (*°) nodrosina ekskluzivas
datorprogrammu izplatiSanas tiesibas.

Visas tris minétas autortiesibu direktivas ari paredz, ka darba vai cita aizsargata prickSmeta kopijas pirma pardosana vai cita
ipa§umtiesibu uz to nodo$ana, ko veic tiesibu turétajs vai ar ta piekriSanu, izsmel §is kopijas izplatiSanas tiesibas Savieniba.
Sis noteikums nodrogina ar autortiesibam aizsargatu brivu precu apriti Savieniba, tiklidz tiesibu turétajs vai ar ta piekrisanu
§is preces laiz tirgh. Tiesa ir precizgjusi, ka $is princips ir piemérojams attieciba uz darbu vai cita aizsargata priekSmeta
taustamam kopijam. Tomér datorprogrammu gadijuma Tiesa ir preciz€jusi, ka ari tiesibas uz datorprogrammas kopijas
izplatiSanu tiek izsmeltas, kad attieciga kopija tiek lejupieladéta no interneta ar tiesibu turétaja piekriSanu, ievérojot
konkrétus nosacijumus, kas lejupieladi pielidzina datorprogrammas kopijas pardosanai (*!). Tiesa nesen nosprieda, ka
noteikuma par izsmelSanu péc digitalu kopiju tie$saistes parneanas paplasinasana nav piemérojama tadu darbu gadijuma,
kas nav datorprogrammas (pieméram, e-gramatu gadjjuma) (**2).

Turklat Tiesa ir paredz&jusi ipaSus noteikumus par geografiskas izcelsmes noradém LESD 36. panta nolikos (**%).

7.2. Obligatas prasibas

Sprieduma Cassis de Dijon lieta Tiesa noteica obligato prasibu jédzienu, sniedzot aizsargato intere$u nepilnigu uzskaitjjumu
saistiba ar LESD 34. pantu. Minétaja sprieduma Tiesa noradija, ka obligatas prasibas jo ipasi attiecas uz fiskalas uzraudzibas
efektivitati, sabiedribas veselibas aizsardzibu, komercdarfjumu godigumu un patérétaju tiesibu aizsardzibu (**%). Kop$ ta
laika Tiesas lietota terminologija ir mainijusies — tagad Tiesa bieZi atsaucas uz seviski svarigim prasibam sabiedribas
interesés vai vispargjas interesés, nevis uz obligatajam prasibam.

Uz obligatajam prasibam var atsaukties, lai pamatotu valsts pasakumus, kuri var kavét tirdzniecibu ieksgja tirgli un uz
kuriem neattiecas LESD 36. panta noteiktie iznémumi. Pamatojuma novértéums ir tads pats ka 36. panta noteiktais — lai
valsts pasakumi biitu pielaujami, tiem jabit samerigiem attieciba pret izvirzito mérki. Principa ar obligatajam prasibam var
pamatot tikai valsts pasakumus, kas ir vienadi piemérojami vietgjam precém un citu dalibvalstu izcelsmes precém (*°).
Tapéc teorétiski apsvérumus, kas nav minéti LESD 36. panta, nedrikst izmantot, lai pamatotu diskrimingjosus pasakumus.
Lai gan Tiesa ir atradusi veidus, ka novérst $o daljjumu, neatsakoties no savas agrakas prakses (**), ir noradits uz to, ka 3ads
dalfjums ir maksligs un ka Tiesas mérkis ir panakt vienkarSoSanu, obligatas prasibas uzskatot par lidzvertigam LESD
36. panta noteiktajiem pamatojumiem.

(**%) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2001/29/EK (2001. gada 22. maijs) par dazu autortiesibu un blakustiesibu aspektu
saskanosanu informacijas sabiedriba (OV L 167, 22.6.2001., 10.1pp.).

(**) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2006/115/EK (2006. gada 12. decembris) par nomas tiesibam un patapindjuma tiesibam,
un dazam blakustiesibam intelektuala ipasuma joma (OV L 376, 27.12.2006., 28.1pp.).

(*°) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2009/24/EK (2009. gada 23. aprilis) par datorprogrammu tiesisko aizsardzibu (OV L 111,
5.5.2009., 16. Ipp.).

(*') Tiesa spriedums lieta C-128/11 Usedsoft.

(¥?) Tiesas spriedums lieta C-263/18 Tom Kabinet.

(**) Lieta C-3/91, Exportur/LOR, 1992, Krajums, 1-5529. Ipp., 37. punkts; lieta C-216/01, Budéjovicky Budvar, 2003, ECLL:EU:C:2003:618,
99. punkts.

(% Lieta 12078 Rewe | Bundesmonopolverwaltung fiir Branntwein, 1979, ECLLEU:C:1979:42, 8. punkts.

(*%) Sk., pieméram, apvienotas lietas C-1/90 un C-176/90 Aragonesa de Publicidad Exterior un Publivia | Departamento de Sanidad y Seguridad
Social de Catalufia, 1991, ECLLEU:C:1991:327, 13. punktu.

(¥ Sk., pieméram, lietu C-2/90 Komisija/Belgija, 1992, ECLLEU:C:1992:310, kura Tiesa noléma, ka pasakums, ko varétu uzskatit par
diskriminéjosu, nav diskrimingjoss lietas priek$meta Ipasas butibas dél, un péc tam atzina, ka to pamato vides apsvérumi.
Lieta C-320/03 KomisijaAustrija, 2005, ECLLEU:C:2005:684, Tiesa nolema pasakumu uzskatit par vienadi piemérojamu, nevis
netiesi diskriminéjosu.



C 100/72 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 23.3.2021.

7.2.1.  Vides aizsardziba

Lai gan vides aizsardziba nav skaidri minéta LESD 36. panta, Tiesa to ir atzinusi par obligatu prasibu. Tiesa uzskata, ka “(..)
vides aizsardziba ir viens no [Savienibas] svarigakajiem mérkiem, kas var pamatot daZus brivas precu aprites principu
ierobezojumus” (*”’). Faktiski augsts vides aizsardzibas limenis tika atzits par vispargjo intereSu mérki jau pagajusa
gadsimta astondesmitajos un devindesmitajos gados (**%).

Tiesa par vides aizsardzibas pasakumiem ir atzinusi dazadus pasakumus un mérkus, tostarp:

— valsts zalas elektroenergijas atbalsta shémas, ciktal tas palidz samazinat siltumnicefekta gazu emisijas, kas ir viens no
pamatcéloniem, kuri izraisa klimata parmainas, ko Eiropas Savieniba un tas dalibvalstis ir apnémusas apkarot (**%),

— tadas biologisko skidro kurinamo ilgtspéjibas valsts parbaudes shémas noteikSanu, ar kuru ir noteikts, ka visiem
uzpémeéjiem, kas iesaistiti piegades kédg, ir jaievéro noteiktas prasibas (*%°),

— apkartgja gaisa kvalitates aizsardzibu.

Apkartgja gaisa kvalitates aizsardziba tika aplikota divas lietas (C-28/09 un C-320/03), kas attiecas uz valsts
pasakumiem, kuru mérkis bija samazinat mehanisko transportlidzeklu raditas ipasas emisijas un celu satiksmes
noslogotibu, lai samazinatu slapekla dioksida emisiju Tiroles provincé. Sadi pasakumi ietvéra sektoralus brauksanas
aizliegumus, aizliedzot smagajiem kravas transportlidzekliem, kas smagaki par 7,5 tonnam un kas parvada noteiktas
preces, kustibas aizliegumu Austrijas automagistrales A12 posma. Lai gan 3adi pasakumi principa var bat pamatoti ar
apkarteja gaisa kvalitates uzlabosanas apsvérumiem vides un cilvéku veselibas aizsardzibas nolaka, tie nebija samérigi
velamo mérku sasnieg$anai;

— atjaunojamo energoresursu izmanto$anu biogazes razo$anai;

Lieta E.ON Biofor Sverige attiecas uz biogazes ilgtspéjibas verificésanas sistému. Sis Zviedrija ieviestas sistémas faktiska
ietekme izpaudas tadgjadi, ka Vacija razoto ilgtspéjigo biogazi, kas paredzéta ievesanai Zviedrija, izmantojot Vacijas un
Danijas gazes tiklus, nevaréja ieklaut verificéSanas sistéma, kas attiecas uz biogazes ilgtspéjibu, nedz arl atzit par
“ilgtsp&jigu” ().

Tiesa noradija, ka atjaunojamo energijas avotu izmantosana biogazes razosanai principa ir lietderiga vides aizsardzibai,
jo sadi tiesibu akti ir paredzéti, lai nodrosinatu siltumnicefekta gazu emisiju samazinasanas veicinaanu. Ta ari noteica,
ka atjaunojamo energijas avotu izmantoSanas palielinaSana ir viens no bitiskajiem komponentiem to pasakumu
kopuma, kuri javeic, lai samazinatu siltumnicefekta gazu emisijas un izpilditu ES un starptautiskas siltumnicefekta
gdzu emisiju samazinasanas saistibas, un ka $ada palielindgjuma mérkis ir ar aizsargat cilvéku veselibu un dzivibu, ka
ar1 dzivniekus un augus (*%2);

— depozita sistému atkartoti izmantojamai tarai (2%).

Dalibvalstis arvien biezak atsaucas uz vides aizsardzibu, cita starpa tadu iemeslu dé] ka saistibas klimata parmainu joma,
zinatnes progress un lielaka sabiedribas informétiba. Tomer Tiesa ir apstiprinajusi, ka sabiedribas veselibas un vides
apsvérumi ne vienmér ir pietickami, lai kavétu brivu precu apriti. Vairakas lietas Tiesa atbalstija Komisijas argumentus, ka
valsts pasakumi ir nesamérigi attieciba pret sasniedzamo meérki vai ka nav pietickami daudz pieradijumu, lai pieraditu
apgalvoto risku (2*4).

(*") Lieta 302/86 Komisija/Danija, 1988, ECLLEU:C:1988:421, 8. punkts.

(*%) Lieta 240/83 Procureur de la République /| ADBHU, 1985, ECLLEU:C:1985:59, 12., 13., 15. punkts; lieta 302/86, Komisija/Danija,

1988, ECLLEU:C:1988:421, 8. un 9. punkts; lieta C-487/06 British Aggregates / Komisija, 2008, ECL:EU:C:2008:757, 91. punkts.

(**) Lieta C-573/12, Alands Vindkraft, 2014, ECLLEU:C:2014:2037, 78. punkts.

(*% Lieta C-242/17 L.E.G.O., 2018, ECLLEU:C:2018:804, 72. punkts.

(*!) Lieta C-549/15 E.ON Biofor Sverige, 2017, ECL:EU:C:2017:490, 74., 80. un 84. punkts.

(**) Turpat, 88. un 89. punkts.

(*”) Lieta 302/86 Komisija/Danija, 1988, ECLLEU:C:1988:421. Tomeér, ka minéts ieprieks, uz depozita sistémam dalgji attiecas Eiropas

Parlamenta un Padomes Direktiva 94/62/EK (1994. gada 20. decembris) par iepakojumu un izlietoto iepakojumu un Eiropas

Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2018/852 (2018. gada 30. maijs), ar ko groza Direktivu 94/62[EK par iepakojumu un

izlietoto iepakojumu (OV L 150, 14.6.2018., 141. Ipp.).

(**%) Sk., pieméram, lietu C-319/05 Komisija/Vacija, 2007, ECLLEU:C:2007:678; lietu C-186/05 Komisija/Zviedrija, 2007, ECLLEU:
C:2007:571; lietu C-297/05 Komisija/Niderlande, 2007, ECLLEU:C:2007:531; lietu C-254/05 Komisija/Belgija, 2007, ECLLEU:
C:2007:319; lietu C-432/03 Komisija/Portugale, 2005, ECLLEU:C:2005:669.
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Vides aizsardziba ir labs piemérs elastigakajai pieejai, ko Tiesa izmanto attieciba uz pamatojumu sadaljjumu kategorijas.
Tiesa vairakos gadijumos ir atzinusi, ka vides aizsardziba ir saistita ari ar cilvéku veselibas un dzivibas, ka ari dzivnieku un
augu aizsardzibas mérkiem (**). Tiesa sprieduma lietd Komisija/Austrija noteica, ka no EK liguma 174. panta 1. punkta
(paslaik LESD 191. pants) izriet, ka cilvéku veselibas aizsardziba ir viens no Savienibas vides politikas mérkiem. Ta ari
noradija, ka Sie mérki ir savstarpé€ji ciesi saistiti, it ipasi cina pret gaisa piesarnojumu, kuras merkis ir ierobezot ar vides
postijumu saistito apdraudéjumu veselibai. Tap&c veselibas aizsardzibas mérkis jau principa ir ietverts vides aizsardzibas
meérka (29).

7.2.2.  Patéretdju aizsardziba

Patérétaju aizsardziba ir viens no visbiezak noraditajiem pamatojumiem. Informacija, kas jasniedz patérétajam, tiek
novértéta, pamatojoties uz to, “ko, domajams, sagaida saméra informets, uzmanigs un apdomigs vidusméra
patérétajs” (*"). Tas tika noteikts, pieméram, lieta C-481/12, Juvelta, kas attiecas uz dargmetalu provém. Tiesa noradija, ka
importétajam noteikts pienakums apzimogot dargmetalu izstradajumus ar zimogu, uz kura ir noradita prove, principa ir
tads, ar kuru var nodrosinat patérétaju efektivu aizsardzibu un godigu tirdzniecibu. Tomér Tiesa ari noradija, ka dalibvalsts
nevar prasit jaunu proves zimogu no citas dalibvalsts importétiem razojumiem, kura tie tiek likumigi tirgoti un ir
apzimogoti, ja norade, kas ir $aja proves zimoga, ir lidzvértiga tai noradei, kura ir noteikta importa dalibvalsti un ir
saprotama $is valsts patérétajiem (*%).

Pamatprincips ir tads, ka patérétaji, kuriem skaidra veida tiek sniegta atbilstosa informacija, spéj pasi izdarit izvéli. Atbilstosi
Tiesas nostajai plasaka kvalitates at3kiribu izvele patérétajiem ir izdevigaka neka Saura izvéle ar augstaku kvalitati, kuras
pamata ir valsts standarti (*°). Ja pastav nopietns patérétaja maldinasanas risks, razojumu var aizliegt.

Tomeér Tiesas judikatiiras pamatnostadne ir tada, ka gadijumos, kad ievestie razojumi ir lidzigi vietéjiem raZojumiem,
pietiek ar atbilstosu marké&jumu, kas var bit noteikts vietgjos tiesibu aktos, lai sniegtu patérétajam vajadzigo informaciju
par razojuma Ipasibam. Patérétaju aizsardzibas apsvérumi nevar pamatot nevajadzigus ierobeZojoSos pasakumus (7).

7.2.3.  Citas obligatas prasibas
Tiesa laika gaita ir atzinusi citas obligatas prasibas, kas var pamatot skér§lus brivai precu apritei, ka izklastits turpmak.

— Pamattiesibas.Schmidberger lieta Tiesa atzina, ka dazos gadijumos pamattiesibu (§aja gadjjuma — varda brivibas un
pulcéSanas brivibas) aizsardziba jasaskano ar Liguma pasludinatajam pamatbrivibam, kad uz $adu aizsardzibu tiek
veikta atsauce ka uz attaisnojumu pédéjo minéto brivibu ierobezojumam (*').

— Darba apstaklu uzlabosana. Lai gan veselibas aizsardziba un drosiba darba pieder pie LESD 36. pantd minétajiem
sabiedribas veselibas apsvérumiem, darba apstaklu uzlaboSana ir obligata prasiba pat tad, ja ta nav saistita ar veselibas
apsverumiem (*’?).

(**) Lieta C-242/17 L.E.G.O., 2018, ECLL:EU:C:2018:804, 65. punkts; lieta C-573/12 Alands Vindkraft, 2014, ECLLEU:C:2014:2037, 79.
un 93. punkts.

(*) Lieta C-28/09 Komisija/Austrija, 2011, ECLLEU:C:2011:854, 121. un 122. punkts; lieta C-67/97 Bluhme, 1998, ECLLEU:
C:1998:584.

(*7) Lieta C-481/12 Juvelta, 2014, ECLLEU:C:2014:11, 23. punkts.

(*%) Lieta C-481/12 Juvelta, 2014, ECLLEU:C:2014:11, 21. un 22. punkts; lieta 220/81 Robertson un citi, 1982, ECLLEU:C:1982:239,
11.un 12. punkts.

(*°) Lieta C-456/10, ANETT, 2012, ECLLEU:C:2012:241, 54. punkts.

(*"%) Lieta C-448/98 Guimont, 2000, ECLLEU:C:2000:663, par Francijas tiesibu aktu, kas noteica, ka apzimgjumu Emmenthal drikst pieskirt
tikai noteiktai sieru ar mizinu kategorijai; lieta C-261/81 Rau | De Schmedt, 1982, ECLLEU:C:1982:382, par Belgijas prasibu, ka
margarins jatirgo kubveida iepakojuma.

(*") Lieta C-112/00 Schmidberger, 2003, ECLEU:C:2003:333, 77. punkts.

(%) Lieta 155/80 Oebel, 1981, ECLLEU:C:1981:177, Tiesa noradjja, ka aizliegums cept naktis ir likumigs ekonomiskas un socialas
politikas lemums izteikti jutiga nozaré.
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— Kaultiiras mérki (7). Lieta, kas attiecas uz Francijas tiesibu aktu, kura mérkis bija veicinat kinematografisko darbu
radiSanu, Tiesa, Skiet, atzina, ka kultiras aizsardziba noteiktos apstaklos var biit obligata prasiba, ar ko var pamatot
importa vai eksporta ierobeZojumus. Turklat gramatu ka kultiiras precu aizsardziba tika atzita par primaru visparéjo
interesu prasibu (7).

— Preses daudzveidibas saglabasana (*%). Péc liguma sniegt prejudicialu nolémumu attieciba uz aizliegumu, ko Austrija
noteica publikacijam, kuras piedavaja lasitajiem iespéju piedalities konkursos, lai sanemtu balvu, Tiesa atzina, ka preses
daudzveidibas saglabasana var bat seviski svariga vispar€jo intereu prasiba. Ta noradija, ka 3ada daudzveidiba palidz
nodrosinat varda brivibu, kas tiek aizsargata ar Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas
10. pantu.

— Sociila nodrosinajuma sistémas finansialais lidzsvars. Ar tikai ekonomiskiem mérkiem nevar pamatot brivas precu
aprites ierobezZojumu. Tomér lieta C-120/95, Decker, Tiesa atzina, ka risks nopietni apdraudét sociala nodrosinajuma
sistémas finansialo lidzsvaru var biit seviski svarigs visparéjas nozimes iemesls, ar ko var pamatot $kérsli brivai precu
apritei (7).

— Celu satiksmes drosiba. Vairakas lietas Tiesa ir atzinusi, ka arT celu satiksmes drosiba ir seviski svarigs visparéjas
nozimes iemesls, ar kuru var pamatot $kér§lus brivai precu apritei (*7).

— Noziedzibas apkaro$ana. Lietd, kas attiecas uz Portugales aizliegumu limét uz automobilu logu stikliem krasainas
pléves (¥%), Tiesa secindja, ka cina ar noziedzibu var biit seviski svarigs visparéjas nozimes iemesls, ar ko var pamatot
skérslus brivai precu apritei.

— Dzivnieku labturibas aizsardziba. Lieta C-219/07 Tiesa noradija, ka dzivnieku labturibas aizsardziba ir legitims
visparéjas nozimes meérkis. Ta ar atziméja, ka $1 mérka nozimiba izpaudas, dalibvalstim pienemot Protokolu par
dzivnieku aizsardzibu un labturibu, kas pievienots Eiropas Kopienas dibinasanas ligumam (*”%).

— Kadas dalibvalsts oficialas valodas izmantosanas veicinaSana un stimulésana. Tiesa ir arf nospriedusi, ka kadas
dalibvalsts oficialas valodas izmanto$anas veicina$ana un stimuléSana var bit legitims meérkis, kas principa var
attaisnot Savienibas tiesibas noteikto pienakumu ierobezosanu (**°).

Ka mineéts ieprieks, $is obligato prasibu saraksts nav izsmeloss, bet tas Tiesas judikatiira pastavigi mainas.

7.3. Sameériguma parbaude

Lai valsts pasakumu varétu pamatot ar kadu no LESD 36. panta minétajiem apsvérumiem vai kadu no Tiesas judikatiira
noteiktajam obligatajam prasibam, tam ir jaatbilst samériguma principam (*'). Samériguma princips nosaka, ka dalibvalstu
izvélétie lidzekli nedrikst parsniegt to, kas ir faktiski atbilstoss un nepieciesams, lai sasniegtu izvirzito legitimo mérki (*%).
VienkarSoti izsakoties, atbilstigums nozimé, ka konkrétajam pasakumam jabit atbilsto$am, lai sasniegtu vélamo mérki,

I~

) Apvienotas lietas 60/84 un 61/84 Cinéthéque SA | Fédération nationale des cinémas francais, 1985, ECLI:EU:C:1985:329.

774)  Lieta C-531/07 Fachverband der Buch- und Medienwirtschaft, 2009, ECLLEU:C:2009:276, 34. punkts.

7) Lieta C-368/95 Familiapress, 1997, ECLLEU:C:1997:325.

76) Lieta C-120/95 Decker, 1998, ECLLEU:C:1998:167, 39. un 40. punkts, un generaladvokata Szpunar secinajumi lieta C-148/15
Deutsche Parkinson Vereinigung, 2016, ECLLEU:C:2016:394, 42. punkts.

(*7) Sk., pieméram, lietu C-54/05, Komisija/Somija, 2007, ECLLEU:C:2007:168, 40. punktu un citéto judikattiru, un lietu C-61/12,
Komisija/Lietuva, 2014, ECLLEU:C:2014:172, 59. punktu.

(*’®) Lieta C-265/06 Komisija/Portugale, 2008, ECLI:EU:C:2008:210, 38. punkts.

(*%) Lieta C-219/07 Nationale Raad van Dierenkwekers en Liefhebbers un Andibel, 2008, ECLL:EU:C:2008:353, 27. punkts.

(™) Lieta C-15/15 New Valmar, 2016, ECLLEU:C:2016:464, 50. punkts. Saja saistiba sk. lietu 37987 Groener | Minister for Education and
City of Dublin Vocational Education Committee, 1989, ECLLEU:C:1989:599, 19. punktu; lietu C-391/09 Runevic-Vardyn un Wardyn,
2011, ECLLEU:C:2011:291, 85. punktu, un lietu C-202/11 Las, 2013, ECLLEU:C:2013:239, 25.-27. punktu.

(*) Lieta C-390/99 Canal Satélite Digital, 2002, ECLLEU:C:2002:34, 33. punkts; lieta C-254/05 Komisija/Belgija, 2007, ECLLEU:
C:2007:319, 33. punkts un citéta judikatiira; lieta C-286/07 Komisija/Luksemburga, 2008, ECLLEU:C:2008:251, 36. punkts.

(*3) Sk., pieméram, lietu C-320/03 Komisija/Austrija, 2005, ECLLEU:C:2005:684, 85. punkts, un lietu C-319/05 Komisija/Vacija (Garlic),

2007, ECLLEU:C:2007:678, 87. punktu un citéto judikatiru.



23.3.2021. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis C 100/75

savukart nepiecieSsamiba nozimé, ka izvélétie lidzekli nedrikst ierobezot brivu precu apriti vairak, neka tas ir nepiecieSams.
Saja saistiba ir janoverte, vai ir kadi lidzekli, kam ir mazak ierobezojosa ietekme uz Savienibas ieksgjo tirdzniecibu, bet ar ko
var tomér sasniegt tadu pasu rezultatu. Tadgjadi svarigs elements dalibvalsts noradita pamatojuma analizé ir alternativu
pasakumu esiba. Vairakos gadijumos Tiesa ir secindjusi, ka valsts pasakumi nav biju$i samerigi tapéc, ka ir bijusas
pieejamas alternativas iespgjas (***).

Piemeéram, lietas C-28/09 un C-320/03 Tiesa atzina, ka pirms tik radikala pasakuma ka pilnigs kustibas aizliegums pa vienu
no automagistrales posmiem, kas ir viens no svarigakajiem satiksmes celiem starp dalibvalstim, pienemsanas iestadém bija
rilpigi jaizverté iespéja ieviest brivu apriti mazak ierobezojo$us pasakumus un no tiem neizvairities, iznemot gadijumu, kad
tie neparprotami nav pieméroti mérka sasniegsanai (»*). Lieta C-549/15, kas attiecas uz biogazes ilgtspéjibas verificésanas
sistému, Tiesa uzskatija, ka nebija pieradits, ka brivas precu aprites principa iznémums bija vajadzigs attiecigo mérku
sasniegSanai. Proti, iestades nebija konkréti pieradijusas, ka pastavéja vispargjo intere$u apsvérums, ka ari ka attiecigais
pasakums bija samérigs attieciba pret izvirzito mérki. Tadéjadi attiecigais pasakums tika uzskatits par nepamatotu (**).

Scotch Whisky Association lieta Tiesa uzskatija, ka alkohola cenas paaugstinasana, lai sasniegu cilvéku dzivibas un veselibas
aizsardzibas mérki, nosakot minimalo cenu alkohola vienibai alkoholisko dzérienu mazumtirdznieciba, var nebit
samériga. lemesls bija pieejami mazak ierobezojosi lidzekli, pieméram, akcizes nodoklu paaugstinasana. Tomer Tiesa ari
noradija, ka iesniedzgjtiesai ir japarbauda, vai ta tieam ir, nemot vera visu tai iesniegtas lietas atbilsto3o faktoru detalizetu
analizi. Saja sakara pamatojosi apsvérumi, uz ko dalibvalsts atsaucas, ir japapildina ar atbilstosiem pieradijumiem vai
veikta ierobeZojosa pasakuma piemerotibas un samériguma analizi, ka ari konkrétiem elementiem, kas pamato dalibvalsts
argumentaciju (*%). Novértgjot samérigumu, novért€ ne tikai pieradjjumus vai informaciju, kas pieejami pasakuma
pienemsanas laika, bet arT pieradjjumus vai informaciju, kas ir pieejami, kad valsts tiesa pienem nolémumu (**’).

Dalibvalstij ir arT pienakums tiekties uz izvirzitajiem merkiem konsekventa un sistematiska veida (**). Ja dalibvalsts var
pieradit, ka, veicot alternativu pasakumu, negativi tiktu ietekmétas citas legitimas intereses, tad, izvért&jot samérigumu, to
nem veéra (*’). Tadgjadi samériguma novertéjumam ir raksturiga konkuréjodu interesu svéruma noteiksana lietas visparéja
konteksta.

Janorada, ka tad, ja nepastav Eiropas limena saskanoSanas noteikumi, dalibvalstis var brivi lemt, kadu aizsardzibas limeni
tas velas nodro$inat attieciba uz konkrétajiem legitimo intereSu mérkiem. Noteiktas jomas Tiesa attieciba uz
pienemamajiem pasakumiem un nodro$inimo aizsardzibas limeni dalibvalstim ir noteikusi konkrétu “ricibas brivibas
robezu”, un dazadam dalibvalstim ta var atskirties atbilstosi to vietéjiem apstakliem. ST ricibas brivibas robeza ir dabiski
plasaka jomas, ko uzskata par sensitivakam (**°).

(*% Sk. lietu 104/75 De Peijper, 1976, ECLLEU:C:1976:67; lieta C-54/05 Komisija/Somija, 2007, ECLLEU:C:2007:168, 46. punkts, un
lieta C-297/05 Komisija/Niderlande, 2007, ECLL:EU:C:2007:53, 79. punkts, kura Tiesa norada iesp&jamas apstridéto pasakumu
alternativas.

(*% Lieta C-28/09 Komisija/Austrija, 2011, ECLLEU:C:2011:854, 116. un 117., 140., 150. un 151. punkts, un lieta C-320/03 Komisija/
Austrija, 2005, ECLLEU:C:2005:684, 87. un 91. punkts.

(**) Lieta C-549/15 E.ON Biofor Sverige, 2017, ECLLEU:C:2017:490, 85. un 88.-99. punkts.

(**9) Lieta C-333/14 The Scotch Whisky Association, 2015, ECLLEU:C:2015:845, 50. un 54. punkts.

(*") Lieta C-333/14 Scottish Whiskey Association, 2015, ECLLEU:C:2015:845, 65. punkts.

(%) Sk., pieméram, lietu C-169/07 Hartlauer, 2009, ECLLEU:C:2009:141, 55. punktu, un lietu C-333/14 The Scotch Whisky Association,

2015, ECLLEU:C:2015:845, 37. punktu.

(**)  Sk. generaladvokata Maduro secinajumus lieta C-434/04, Ahokainen un Leppik, 2006, Krajums, ECLLEU:C:2006:609, 25. punktu.

(*°) Jo ipasi tas attiecas uz mérki aizsargat cilvéku veselibu un dzivibu, kas LESD 36. panta aizsargato ipasumu un interesu vida ir pirmaja
vieta. ST “ricibas brivibas robeza” ir atzita ar attieciba uz pasikumiem, kuru pamata ir vajadziba nodrosinit sabiedrisko kartibu,
sabiedribas morali un valsts drosibu. Attieciba uz pamatojumu ar sabiedribas veselibas apsvérumiem sk., pieméram, lietu C-322/01
DocMorris, 2003, ECLLEU:C:2003:664, 103. punktu un citéto judikatfiru. Attieciba uz pamatojumu ar sabiedribas morales
apsvérumiem sk. lietas 34/79 Henn un Darby, 1979, ECLLEU:C:1979:295, un C-244/06 Dynamic Medien, 2008, ECLLEU:C:2008:85.
Attieciba uz pasakumiem, kas saistiti ar alkoholu, un pamatojumu ar sabiedribas veselibas un sabiedriskas kartibas apsvérumiem sk.,
pieméram, lietu C-434/04, Ahokainen un Leppik, 2006, ECLLEU:C:2006:609. Attieciba uz pasikumiem, kas vérsti pret azartspélém,
un pamatojumu ar sabiedribas moriles, sabiedriskas kartibas un valsts drosibas apsvérumiem sk. lietu C-65/05, Komisija/Griekija,
2006, ECLLEU:C:2006:673; attieciba uz pasakumiem, kas saistiti ar dzivnieku aizsardzibu, sk. lietu C-219/07 Nationale Raad van
Dierenkwekers en Liefhebbers un Andibel, 2008, ECLLEU:C:2008:353.
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Neraugoties uz 30 relativo brivibu noteikt nodro$inamas aizsardzibas limeni, tas vien, ka dalibvalsts ir izvélgjusies
aizsardzibas sistému, kas atSkiras no citas dalibvalsts pienemtas sistémas, nevar ietekmét $im meérkim ieviesto noteikumu
vajadzibas un samériguma novértéjumu (*'). Sie noteikumi janovérté, nemot véra tikai attiecigas dalibvalsts iestazu
izvirzitos mérkus un aizsardzibas limeni, kas tiem biitu janodrosina (*?).

Nemot véra iespéjamo pamatojumu skaita palielingjumu, samériguma novértgjums ir kluvis par batisku un biezi vien
noteicoso faktoru Tiesas argumentacija (*%).

7.4. PieradiSanas pienakums

Dalibvalstij, kas apgalvo, ka tai ir iemesls, kas pamato brivas precu aprites ierobeZzojumu, ir pienakums konkreti paradit $a
ar sabiedribas interesém saistita iemesla esibu, ierobeZojuma vajadzibu un jerobeZojuma samérigumu ar izvirzito
mérki (**). Ka paskaidrots ieprieks, dalibvalsts sniegtajam pamatojumam ir japievieno atbilstosi pieradijumi par veikta
ierobezojosa pasakuma adekvatumu un ta atbilstiguma un samériguma analize, ka ar precizi pieradijumi, kas lauj pamatot
dalibvalsts argumentaciju (**°). Saja saistiba janorada, ka viens vienigs apgalvojums, ka pasakumu pamato kads no atzitajiem
apsvérumiem, vai iespéjamo alternativu analizes trikums tiks uzskatits par nepietiekamu pieradijumu (**°). Tomér Tiesa ir
noradijusi, ka $is pieradiSanas pienakums nepieprasa, lai 31 dalibvalsts skaidri pieraditu, ka neviens cits pasakums nelauj
tados pasos apstaklos sasniegt minéto mérki (*7).

8. SAISTIBA AR CITAM BRIVIBAM UN CITIEM LIGUMA PANTIEM, KAS ATTIECAS UZ BRIVU PRECU APRITI
8.1. Pamatbrivibas

8.1.1.  LESD 45. pants — darba neméju parvietoSanas briviba

LESD 45. panta (bijusaja EKL 39. pantd) ir paredzéta darba néméju parvietosanas briviba ES. S briviba nozimé to, ka
attieciba uz iesp&u stradat un darba apstakliem, ka ari nodoklu un socialajam prieksrocibam tiek likvidéta jebkada
diskriminacija pilsonibas dé] starp ES migréjosajiem darba néméjiem un vietéjiem darba néméjiem. LESD 45. pants aizliedz
ne tikai diskriminaciju pilsonibas dél, bet ari valsts noteikumus, kurus pieméro neatkarigi no attieciga darba néméja
pilsonibas, bet kuri traucé parvietosanas brivibu.

Problémas, kas saistitas ar darba néméju personisko mantu apriti, teorétiski varétu izvértét saskana ar LESD 34. vai
45. pantu. Tiesa 30 jautagjumu izvértéja Weigel lieta (%), kas attiecas uz laulata para mehanisko transportlidzeklu parvesanu
no vinu valsts (Vacija) uz dalibvalsti, kura virs bija sacis stradat (Austrija). Registréjot mehaniskos transportlidzeklus
Austrija, no para tika ickaséta parmérigi liela nodokla summa. Paris noradija, ka nodoklis attur vinus no LESD 45. panta
noteikto tiesibu izmantosanas.

Principa Tiesa tam piekrita, atzistot, ka “[nodoklis] var negativi ietekmét migréjoso darba némeéju lémumu izmantot brivas
parvietosanas tiesibas” (*?). Tacu attieciba uz citiem apsvérumiem Tiesa noraidija para argumentu, ka nodoklis ir LESD
45. panta parkapums. Ir lietderigi atzimét, ka Tiesa skaidri neatbildgja uz jautdgjumu par to, vai sada veida ierobezojumi
bitu jaizskata tikai saskana ar LESD 34. pantu. Turklat joprojam nav skaidrs, kuras situacijas LESD 34. panta vieta
izdevigak biitu piemérot LESD 45. pantu, nemot véra to, ka pédgjais minétais noteikums attiecas tikai uz dalibvalstu
pilsoniem, savukart LESD 34. pants attiecas uz produktiem no tre§am valstim, kas laisti ES tirgd.

(*") Sk., pieméram, lietu C-219/07 Nationale Raad van Dierenkwekers en Liefhebbers un Andibel, 2008, ECLLEU:C:2008:353, 31. punktu.
() Lieta C-124/97 Lddrd un citi, 1999, ECLLEU:C:1999:435, 36. punkts.

(*?) Sk., pieméram, lietu C-204/12 Essent Belgium, 2014, ECLLEU:C:2014:2192, 96.-116. punktu.

(*% Lieta C-14/02 ATRAL, 2003, ECLLEU:C:2003:265, 69. punkts.

(**) Turpat, 69. punkts, lieta C-254/05 Komisija/Belgija, 2007, ECLLEU:C:2007:319, 36. punkts.

(*%) Lieta C-265/06 Komisija/Portugale, 2008, ECLLEU:C:2008:210, 40.—47. punkts.

(*7) Lieta C-110/05 Komisija/Italija, 2009, ECLI:EU:C:2009:66, 66. punkts; lieta C-333/14 Scotch Whiskey Association, 2015, ECLLEU:
(:2015:845, 55. punkts.

(*®) Lieta C-387/01 Weigel, 2004, ECLLEU:C:2004:256.

(**) Turpat, 54. punkts.
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Janorada, ka saskana ar Tiesas judikatiiru valsts noteikumi, kas paredz uznémuma transportlidzekla registraciju un/vai
apliksanu ar nodokli dalibvalsti, kura darba néméjs, kas transportlidzekli izmanto, ir apmeties uz pastavigu dzivi, pat tad,
ja darba devgjs, kas nodrosinaja darba némeéju ar o transportlidzekli, ir registréts cita dalibvalsti un pat tad, ja transport-
lidzekli galvenokart izmanto darba devéja registracijas dalibvalsti, ir LESD 45. panta parkapums (**), jo $adi noteikumi var
veicinat to, ka darba néméjs atsakas izmantot noteiktas prieksrocibas, pieméram, transportlidzekla pieskir§anu, un,
visbeidzot, ka vins vispar atsakas stradat cita dalibvalsti.

Tas nesen tika apstiprinats lieta C-420/15, kura attiecas uz kriminalprocesu, ko Belgijas iestades ierosindja pret Italijas
pilsoni, jo vin$ Belgija parvietojas ar Italija registrétu mehanisko transportlidzekli, pamatojoties uz to, ka vina galvena
dzivesvieta bija Belgija. Transportlidzekli bija paredzéts izmantot galvenokart Italija, un Belgija tas tika izmantots tikai
dazreiz caurbraucot. Tiesa apstiprinaja, ka LESD 45. pants jainterpreté tadéjadi, ka ar to netiek pielauts dalibvalsts tiesibu
akts, ar ko darba néméjam, kurs ir §is dalibvalsts rezidents, ir uzlikts par pienakumu $aja valsti registrét transportlidzekli,
kurs ir registréts cita dalibvalsti un kur§ paredzéts izmanto$anai galvenokart $aja cita valsti (**).

8.1.2.  LESD 49.un 56. pants — Briviba veikt uzneméjdarbibu un sniegt pakalpojumus

Briviba veikt uznémeéjdarbibu, kas noteikta LESD 49. panta (bijusais EKL 43. pants), un briviba sniegts (parrobezu)
pakalpojumus, kas noteikta LESD 56. panta (bijusais EKL 49. pants), ir citas pamatbrivibas, kas pasludinatas Liguma un ir
ciesi saistitas ar brivu preCu apriti. Gan briviba veikt uznéméjdarbibu, gan briviba sniegt pakalpojumus attiecas uz
pasnodarbinata saimniecisku darbibu (**}). Uznéméjdarbibas gadijuma attiecigo darbibu veic stabili un pastavigi un tai ir
nenoteikts raksturs (*’) ar faktisku vai tikai iesp&jamu parrobezu dimensiju (**¥). Turpreti parrobezu pakalpojumu
gadijuma attiecigo darbibu veic Islaicigi vai neregulari (***), un tai vienmer ir skaidra parrobezu dimensija (**).

Gan briviba veikt uznéméjdarbibu, gan briviba sniegt pakalpojumus attiecas uz pasnodarbinata saimniecisku darbibu. Ta ka
§ada saimnieciska darbiba, kas sastav no pakalpojuma sniegsanas (ar ekonomiskiem apsvérumiem (**’)), var ietvert preces,
valsts pasakums, kas attiecas uz §adu pasakumu, parasti ietekmés ari attiecigo precu apriti. Tas jo Ipasi attiecas uz precu
sadali, ko plasi definé ka tadu, kas aptver precu transportéSanu (**), vairumtirdzniecibu un mazumtirdzniecibu (*’), ka ari
uz gadijumu, kad preci izmanto darbibas veik$anai vai nu ka aprikojumu, vai ka materialu, kas ir sniegta pakalpojuma
neatpemama sastavdala. Tomér ir skaidrs, ka briva precu aprite atbilstodi LESD 34. pantam ietver ne tikai ierobeZojumus
attieciba uz preces ipasibam, bet ari tas tirdzniecibas un izmantoanas ierobezojumus. Lidz ar to jautdjums par to, vai
valsts pasakums, kas ietekmé $adas saimnieciskas darbibas, ir janovérté brivibas veikt uzpémejdarbibu | pakalpojumu
sniegSanas brivibas vai brivas precu aprites konteksta, vai gan viena, gan otra konteksta, rodas atkartoti un ir janoveérte
katra gadjjuma individuali. Pieméram, reklamas ierobeZzojumi (pieméram, alkohola reklamas ierobezojumi (*'%)) var
ietekmét gan reklamas nozares pakalpojumu sniedzgjus, gan konkrétas preces un iespéjas ieklauties tirgd, tadéjadi radot
skeérslus razojumu tirdzniecibai.

Tiesa uzskata, ka Ligumi neizvirza prioritati starp pakalpojumu sniegsanas brivibu un citam pamatbrivibam ("), pat ne
attieciba uz pakalpojumu sniegSanas brivibu atbilstosi LESD 57. pantam, kura ir noradits uz pakalpojumu sniegSanas
brivibas sekundaro saturu attieciba pret citu brivibu saturu (*'?). lesp&ams, procesualas vienkar$ibas apsvérumu de]
gadijumos, kad valsts pasakums var ietekmet vairak neka vienu pamatbrivibu, Tiesa So pasakumu bieZi ir izskatijusi tikai

(**) Lieta C-232/01 Van Lent, 2003, ECLLEU:C:2003:535, un lieta C-464/02 Komisija/Danija, 2005, ECLLEU:C:2005:546.

(" Lieta C-420/15 U, 2017, ECLLEU:C:2017:408, 21. un 22. punkts.

() Atskiriba no darba néméja darbibas saskana ar darba ligumu, ko reglamenté darba néméju parvietodanas briviba, sk. 7.1. daju
ieprieks — sk. lietu C-337/97 Meeusen, 1999, ECLLEU:C:1999:284, 17. punktu, un lietu C-413/13, FNV, 2014, ECLLEU:C:2014:241,
37. punktu.

() Lieta C-221/89 Factortame, 1991, ECLLLEU:C:1991:320, 20. punkts.

(%) Lieta C-384/08 Attanasio Group, 2010, ECLLEU:C:2010:133, 39. punkts.

(**) Sk.LESD 57. panta otro dalu un ari lietu C-55/94 Gebhard, 1995, ECLLEU:C:1995:411, 39. punktu.

(**) Sk.LESD 56. panta pirmo dalu un ari lietu C-97/98 Jagerskiold, 1999, ECLLEU:C:1999:515, 43. un 44. punktu.

(*7) Parasti par atlidzibu, kas sedz batisku dau no darbibas izmaksam — sk. lietu 263/86 Humbel, 1988, ECLLEU:C:1988:451, 17. punktu.
(**) LESD 56. pants neattiecas uz transporta pakalpojumiem saskana ar LESD 58. panta 1. punktu.

(**) Apvienotajas lietas C-360/15 un C-31/16 Visser, 2018, ECLL:EU:C:2018:44, Tiesa skaidri noteica, ka mazumtirdzniecibas darbibas ir
pakalpojums.

(') Lieta C-405/98 Gourmet International Products, 2001, ECLIEU:C:2001:135.

(") Lieta C-452/04 Fidium Finanz, 2006, ECL:EU:C:2006:631, 32. punkts.

(') Turpat.
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saistiba ar vienu pamatbrivibu. Saja noliika ta parasti izlemj, kura pamatbriviba ir domingjosa (*"}). Dazos gadijumos ta ir
izvértgjusi pasakumu no abu pamatbrivibu viedokla.

Tas ir vérojams, pieméram, lieta C-591/17 Austrija/Vacija, kas attiecas uz infrastruktiras izmantosanas nodevu un
atbrivojumu no mehanisko transportlidzeklu nodokla attieciba uz Vacija registrétiem transportlidzekliem. Tiesa secinaja,
ka, ievieSot infrastruktiiras izmantosanas nodevu saistiba ar pasaZieru mehaniskajiem transportlidzekliem un vienlaikus
paredzot transportlidzeklu, kas registréti Vacija, Ipasniekiem atbrivojumu no mehanisko transportlidzeklu nodokla, kas
pieskirts vismaz samaksatas nodevas apmeéram lidzvértiga apméra, Vacija nav izpildijusi savus pienakumus, kas tai izriet
no LESD 18., 34., 56. un 92. panta (*'¥).

Pasakumi, kas ietekmé preces izplatiSanu. Attieciba uz citiem pasakumiem, kas ietekmé preces transportéSanu,
vairumtirdzniecibu un mazumtirdzniecibu, — tie var vienlaikus ierobezot gan brivu precu apriti, gan brivibu sniegt
izplati$anas pakalpojumus. No vienas puses, dazi pasakumi, kas ietekmé izplati§anu, joprojam neparprotami pieder pie
brivas pre¢u aprites jomas, pieméram, pasakumi, kas vérsti uz importé$anu/eksportésanu per se (sk. 4.1. iedalu ieprieks).

No otras puses, citus pasakumus, kas ietekme izplatiSanas tirdzniecibas pakalpojumus, var prima facie uzskatit par tadiem,
kas versti uz pasu izplatianas pakalpojumu, nevis uz izplatito preci. Tomér péc pasakuma mérka un jo ipasi ietekmes
izvértésanas katra individuala gadijuma pasakumu var uzskatit par drizak saistitu ar precém, ja tas attiecas uz:

— atlauju pieskir§anas shemam tirgotajiem (kas nav konkréti vérstas uz importétajiem/eksportétajiem) — sk. 4.5. iedalu
ieprieks,

— pienakumiem tirgotajiem iecelt parstavjus vai nodrosinat uzglabasanu — sk. 4.2. iedalu ieprieks,
— cenu reguléSanas noteikumiem un atlidzinasanu — sk. 4.4. un 4.11. ieda]u ieprieks,
— reklamas ierobezojumiem — sk. 4.6. iedalu ieprieks.

Ir arf gadijumi, kad pasikuma primaro nozimi nedz ta mérka, nedz ietekmes zina nevar viegli attiecinat vai nu precém ka
tadam, vai uz attiecigo pakalpojumu. Valsts pasakumus, kas aizliedz precu izsoli noteiktos apstaklos, var uzskatit,
pieméram, gan par tadiem, kas kavé izsolitaja (kas nodibinats attiecigaja dalibvalsti vai kas sniedz parrobezu
pakalpojumus) pakalpojumu darbibu, gan par tadiem, kas var radit $kérslus precu tirdzniecibai (*”).

Noderigs kritérijs, skiet, ir butiskas ietekmes uz raZojuma piedavasanu tirgli konstatéSana. Attieciba uz izplatiSanas
pakalpojumiem Tiesas judikatfira pedeja laika ir kluvusi skaidraka, nemot véra, ka daudzi — ja ne visi — pakalpojumi, kas
versti uz preces izplati§anu vai to ietekmé, var bt kvalificéjami par “pardosanas veidiem” atbilstosi spriedumam Keck lieta
(sk. 3.4.2.2. iedalu ieprieks).

Pasakumi, kas ietekme preces izmantosanu. Visbeidzot, pasakumi, kas vérsti uz precém un/vai ietekmé preces jo ipasi attieciba
uz to izmantojumu, biezi vien ir ciesi saistiti ar pakalpojuma darbibas veikSanu. Tapéc brivibai veikt uznéméjdarbibu un
pakalpojumu snieganas brivibai parasti ir bitiska nozime pasakuma pienemamibas novértésana.

Pirmais aspekts, kas janem vera, ir tas, vai darbiba, kas ietver preces izmanto$anu, ir pa$nodarbinata saimnieciska darbiba,
t. i., vai ta sastav no pakalpojumu sniegSanas un precu laiSanas tirgi ar ekonomiskiem apsvérumiem. Ja ta nav, var uzskatit,
ka pasakums ir saistits ar attiecigas brivu preces apriti vai tam ir Ipasa ietekme uz brivu attiecigas preces apriti, tomeér $ads
pasakums neattieksies uz brivibu veikt uzpémejdarbibu un pakalpojumu snieg$anas brivibu.

(*") Lieta C-20/03 Burmanjer, 2005, ECLLEU:C:2005:307, 34. punkts.

(') Lieta C-591/17 Austrija/Vacija, 2019, ECLLEU:C:2019:504, 164. punkts. Nemot véra spriedumu Visser lieta (lieta C-31/16), Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivas 2006/123/EK (2006. gada 12. decembris) par pakalpojumiem ieksgja tirgti (Pakalpojumu
direktiva) (OV L 376, 27.12.2006., 36. Ipp.) piemérosanas jomu neietekmé brivibu smalkais noskirums saskana ar LESD. Secinot, ka
mazumtirdznieciba biitu jauzskata par pakalpojumu atbilstosi Pakalpojumu direktivas 4. panta 1. punktam un ka direktivas nodala
par pakalpojumu sniedzéju uznéméjdarbibu (IIl nodala) ir attiecinama uz iek$€jam situacijam, Tiesa neatzina, ka primarie tiesibu akti
ierobezotu Pakalpojumu direktivas piemérosanu pasu par sevi (sk. sprieduma 92.-94. un 107. punktu).

(***) Lieta C-239/90 SCP Boscher, 1991, ECL:EU:C:1991:180.
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Tomer, ja pakalpojuma darbiba, kas ietver preces izmantoSanu (pladda nozimé, ieskaitot preces reciklésanu, atkartotu
izmantosanu vai utilizaciju), ir pa$nodarbinata saimnieciska darbiba, tad pasakumam, kas ietekmé preces izmantojumu,
bis biitiska nozime attieciba uz brivibu veikt uzpéméjdarbibu un pakalpojumu sniegsanas brivibu.

Dazos gadijumos ietekmei uz attiecigas preces brivu apriti nav sekundaras nozimes. Ari $aja zina, skiet, noderigs kritérijs ir
bitiskas ietekmes (pat ja ta ir netie$a) uz produkta piedavasanu tirgh konstaté$ana (°'°).

8.1.3.  LESD 63. pants un turpmakie panti — Kapitala briva aprite un maksajumi

LESD 63. pants un turpmakie panti (bijusais EKL 56. pants un turpmakie panti) reglamenté kapitala un maksajumu brivu
apriti. Konkréti LESD 63. pants aizliedz ierobeZot kapitala un maksajumu apriti starp dalibvalstim un starp dalibvalstim un
tre$am valstim.

Praksé briviba laist aprité noteiktu veidu kapitalu ir priek$noteikums citu ar LESD garantéto brivibu efektivai
istenosanai (*V).

Neraugoties uz to, ka kontaktpunkti saskarsmei ar brivu precu apriti ir ierobeZoti, ES Tiesa jau izsenis ir likusi skaidri
saprast, ka maksajumu lidzekli nav uzskatami par precém (***). Turklat ES Tiesa apstiprindja, ka batisks aktivu
parskaitijums ir jauzskata par kapitala apriti LESD 63. panta 1. punkta nozimé vai — ja §ads parskaitijums ir maksajums,
kas saistits ar precu vai pakalpojumu tirdzniecibu — par maksajumu LESD 63. panta 2. punkta nozimé (*"*).

Lai gan kapitala parrobezu aprite parasti var bt saistita ar lidzeklu ieguldijumiem (*), nevar izslégt, ka noteiktos apstaklos
ta var bt saistita ari ar parvedumiem natiira. ES Tiesa ir nospriedusi, ka tad, ja vienas dalibvalsts nodok]u maksatajs ladz
nodokla atskaitfjumu par summu, kas atbilst tre§am personam, kuras ir citas dalibvalsts rezidentes, veikto ziedojumu
vértibai, nav nozimes tam, vai minétie ziedojumi ir veikti nauda vai tie ir bijusi materiali. Uz $adiem ziedojumiem attiecas
arT LESD 63. pants, pat ja tie ir veikti ikdienas lietosanas priekSmetu veida (*2!).

Turklat Tiesa ir izskatijusi jautajumus par automobilu registraciju ari no LESD 63. panta viedokla (**?). Lai gan parasti $o
procediiru uzskata par $kérsli precu brivai apritei, ja ta ierobezo konkrétu transportlidzeklu apriti starp dalibvalstim, Tiesa
ir veikusi novértéjumu par kapitala brivu apriti gadijuma, ja transportlidzeklis ir bez atlidzibas nodots lieto§ana parrobezu
darijuma starp dazadu dalibvalstu pilsoniem (**¥).

8.2. Citi butiski Liguma panti

8.2.1.  LESD 18. pants — Aizliegums diskriminet pilsonibas de]

LESD 18. pants (bijusais EKL 12. pants) aizliedz diskriminaciju pilsonibas dél. Saskana ar iedibinato judikatiiru minétais
noteikums patstavigi ir piemérojams tikai ES tiesibas reglamentétajos gadijumos, kuriem nav piemérojamas specialas
nediskriminacijas normas (*%).

Princips par diskriminacijas aizliegumu pilsonibas dé], kas ietverts LESD 18. panta, pasi izpauzas Liguma noteikumos par
personu brivu parvietosanos, tostarp darba néméju brivu parvietosanos, ka paredzéts LESD 45. panta, un pakalpojumu
sniegSanas brivibu saskana ar LESD 56. pantu. Tomér lietda Austrija/Vacija Tiesa izvértéja automagistralu finanséSanas

(*'%) Pasakuma (netiesa) ietekme uz izmantojumu var izpausties tadéjadi, ka tiek noteikts, ka pieprasijums péc precém, kas nespéj atbilst
$adam konkrétam lietojumam, ir biitiski jaierobezo vai pat jalikvide.

(*V) Lieta 203/80, Casati, 1981, ECLLEU:C:1981:261, 8. punkts.

(*'®) Lieta 7/78 Thompson, 1978, ECLLEU:C:1978:209, 25. punkts.

(") Lieta C-358/93 Bordessa un citi, 1995, ECLLEU:C:1995:54, 13. un 14. punkts.

(**) Lai gan jédzieni “kapitala aprite” un “maksajumi” Liguma nav definéti, saskana ar iedibinato judikatiiru, lai definétu “kapitala aprites”
nozimi, var izmantot Padomes Direktivu 88/361/EEK (1988. gada 24. jiinijs) par Liguma 67. panta istenosanu (OV L 178, 8.7.1988.,
5. Ipp.) un tai pievienoto nomenklatiiru (lieta C-222/97 Trummer un Mayer, 1999, ECLIEU:C:1999:143, 20. un 21. punkts).

(*') Lieta C-318/07 Persche, 2009, ECLI:EU:C:2009:33, 25. un 30. punkts.

(**) Sk. 4.2.ieda]u.

(*?) Lieta C-583/14 Nagy, 2015, ECLLEU:C:2015:737, 23. punkts.

(***) Lieta C-591/17 Austrija/Vacija, 2019, ECLEEU:C:2019:504, 39. punkts; lieta C-296/15, Medisanus, 2017, ECLLEU:C:2017:431.



C 100/80 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 23.3.2021.

shému, nemot véra LESD 18. pantu, ka arT 34., 56. un 92. pantu. Galu gala tika atzits, ka ar Vacijas valsts nodoklu
pasakumu ir parkapti visi Sie Liguma noteiktie pienakumi, jo finansialais slogs saistiba ar maksajumu nodevu shémas
ietvaros gultos vienigi uz arvalstu transportlidzek]u ipasniekiem (*).

8.2.2.  LESD 28.un 30. pants — Muitas savieniba

Lai gan LESD 34. pants attiecas uz beztarifu tirdzniecibas $kérsliem, visus muitas nodoklus un maksajumus, kuriem ir
lidzvértiga iedarbiba, aizliedz LESD 28. un 30. pants (bijusais EKL 25. pants). Sis aizliegums ir visparéjs un absoliits. Tas
attiecas uz visiem muitas nodokliem un maksajumiem ar lidzvértigu iedarbibu starp dalibvalstim neatkarigi no to summas,
apziméjuma, pieméro$anas veida vai mérka un no gito iepémumu galamérka (*2¢).

Atskiriba no LESD 34. panta LESD 28. un 30. pants nepielauj atkapes (*¥). Tomér maksajumiem, kurus iekasé saistiba ar
kontrolem, ko veic, lai nodrosinatu ES tiesibas noteikto pienakumu izpildi, un maksajumiem, kas ir samériga atlidziba par
pakalpojumu, kurs ir faktiski sniegts, LESD 30. pantu nepieméro (**¥).

LESD 28. un 30. pants biitu janoskir no LESD 110. panta noteikta diskrimingjosu iek$¢jo nodoklu aizlieguma, kas var bit
pamatots. Biitu vienmer janem vera, ka LESD 30. un 110. pants ir savstarpéji izsledzosi (**).

Maksajumus ar muitas nodokliem lidzvértigu iedarbibu saskana ar LESD 30. pantu vienpusgji pieméro precém tapéc, ka tas
skérso robezu (**). Tomer uz valsts pasakumiem, ar kuriem ievies vienu un to pasu nodevu vietéjam precém un identiskam
eksportétam precém viena un taja pasa tirdzniecibas posma, ja nodevas iekaséjamibas gadijums ir identisks, attiecas LESD
110. pants (**'). [znémuma karta, ja apgritindjums vietgjam raZojumam tiek pilniba kompenséts ar maksajuma raditajam
prieksrocibam, uz $adu maksajumu attiecas LESD 28. un 30. pants (**?).

Visbeidzot, Tiesa ir paskaidrojusi, ka nodoklu maksatajam ir jabit iespéjai sanemt pretruna LESD 30. pantam samaksatas
nodevas atmaksu pat situacija, ja nodevas maksasanas mehanisms valsts tiesibu aktos ir paredzéts tadéjadi, ka $1 nodeva
tiek parnesta uz patérétaju (*3).

8.2.3.  LESD 37. pants — Valsts monopoli

Saskana ar LESD 37. panta pirmo dalu (bijusais EKL 31. pants) “dalibvalstis pielago komercialus valsts monopolus ta, lai
attieciba uz precu sagades un tirdzniecibas nosacijumiem nepastavétu nekada dalibvalstu pilsonu diskriminacija”.

Tas nenozimg, ka monopoli ir jaatcel, tacu tas nozime, ka tie ir japielago ta, lai novérstu to iesp&jamo diskrimingjoso
ietekmi. Kopuma LESD 37. pantu pieméro apstaklos, kad valsts: 1) pieskir ekskluzivas pirkSanas vai pardoSanas tiesibas,
tadgjadi padarot iesp&jamu importa vai eksporta kontroli, un 2) pieskir tiesibas valsts uznémumam, valsts iestadei vai —
delegéjot — privatai organizacijai.

(**) Lieta C-591/17 Austrija/Vacija, 2019, ECLLEU:C:2019:504, 162.~164. punkts.

(**) Lieta 24/68 Komisija/Italija, 1969, ECLLEU:C:1969:29, 7. punkts; lieta C-441/98 Michailidis, 2000, ECLLEU:C:2000:479, 15. punkts;
lieta C-313/05 Brzeziriski, 2007, ECL:EU:C:2007:33, 22. punkts, lieta C-254/13 Orgacom, 2014, ECLLEU:C:2014:2251, 23. punkts;
lieta C-65/16 Istanbul Logistik, 2017, ECLLEU:C:2017:770, 39. punkts.

(*¥) Lieta C-173/05 Komisija/Italija, 2007, ECL:EU:C:2007:362, 42. punkts, lieta C-65/16 Istanbul Logistik, 2017, ECL:EU:C:2017:770,
40. punkts, lieta C-305/17 FENS, 2018, ECLLEU:C:2018:986, 53. punkts.

(**) Apvienotas lietas C-149/91 un C-150/91 Sanders Adour un Guyomarch Orthez Nutrition animale, 1992, ECLEEU:C:1992:261, 17. punkts,
lieta C-72/03 Carbonati Apuani, 2004, ECLLEU:C:2004:506, 31. punkts, un lieta C-39/17 Lubrizol, 2018, ECLLEU:C:2018:438, 26. punkts.

(**) Lieta C-39/17 Lubrizol, 2018, ECLL:EU:C:2018:438, 25. punkts.

(**°) Lieta 24/68 Komisija/ltalija, 1969, ECLLEU:C:1969:29, 14. punkts; C-441/98 Michailidis, 2000, ECLLEU:C:2000:479, 15. punkts,
lieta C-313/05 Brzeziriski, 2007, ECLLEU:C:2007:33, 22. punkts, lieta C-254/13 Orgacom, ECLIEU:C:2014:2251, 23. punkts,
lieta C-65/16 Istanbul Logistik ECLIEU:C:2017:770, 39. punkts.

(') Lieta C-254/13 Orgacom, 2014, ECLLEU:C:2014:2251, 29. punkts.

(**») Lieta C-28/96 Fricarnes, 1997, ECLLEU:C:1997:412, 24. un 25. punkts. Lieta C-76/17 Petrotel-Lukoil un Georgescu, 2018, ECLLEU:
C:2018:139, 24. punkts.

(**) Lieta C-76/17 Petrotel-Lukoil un Georgescu, 2018, ECLLEU:C:2018:139, 39. punkts.
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LESD 37. pants tiedi ietekmé tikai preces un attiecas tikai uz tam (tas neattiecas uz pakalpojumu vai kapitala brivu
apriti (**¥). Turklat Sis Liguma noteikums attiecas uz darbibam, kas ir saistitas ar konkrétu monopola darbibu, un tas
neattiecas uz valsts noteikumiem, kam $adas saistibas nav. S pieeja liecina, ka LESD 37. pants ir lex specialis salidzinajuma
ar LESD 34. panta visparéjiem noteikumiem. Franzén lieta, kas attiecas uz alkohola mazumtirdzniecibas monopolu
Zviedrija, Tiesa nosprieda, ka uz “noteikumiem, kas saistiti ar monopola pastavéSanu un darbibu” (**), attiecas LESD
37. pants, tacu “citi valsts tiesibu aktu noteikumi, kurus iesp&jams noskirt no monopola darbibas, kaut ar tie So darbibu
ietekmé, ir jaizskata, atsaucoties uz [LESD 34. pantu]” (**9).

Hanner lieta, kas attiecas uz farmaceitisko lidzeklu mazumtirdzniecibas monopolu Zviedrija, Tiesa noradija, ka LESD
37. panta “mérkis ir novérst brivas precu aprites $kér§lus, tomér iznemot apriti ierobezojosu ietekmi, kas ir attiecigo
monopolu pastavé$anas neatnemama dala” (**’). Vélak Tiesa Rosengren lieta paskaidroja, ka “lai gan attiecigais pasakums
pamata lieta (..) ietekme brivu precu apriti Eiropas Kopiena, tas pats par sevi neattiecas uz [Zviedrijas alkohola mazumtirdz-
niecibas] monopola ekskluzivo tiesibu izmantosanu attieciba uz alkoholisko dzérienu mazumtirdzniecibu Zviedrijas
teritorija. Sis pasakums, kas tadéjadi neattiecas uz monopola ipasas funkcijas Tstenosanu, lidz ar to nav uzskatams par
saistitu ar $T monopola pastavésanu” (**¥).

Sada pati argumentacija tika atkartota nesenaka judikatiira, pieméram, ANETT lieta, kas attiecas uz valsts tiesibu aktu, ar
kuru tabakas mazumtirgotdjiem ir aizliegts importét tabakas izstradajumus no citam dalibvalstim. Pirmkart, Tiesa
noradija, ka LESD 37. pants ir piemérojams, ja konkrétais tiesibu akts attiecas uz komerciala monopola darbibu un tam ir
tirdzniecibu ierobezojosa ietekme, kas ir $ada monopola pastavésanas neatnemama sastavdala. Otrkart, ta noradija, ka
noteikumi, kas attiecas uz monopola pastavésanu un darbibu, ir jaizvértg, ievérojot LESD 37. panta normas, kas ir ipasi
piemérojamas monopola ekskluzivo tiesibu izmanto$anai. Savukart vietéjas tiesibu aktu normas, kas ir noskiramas no
monopola darbibas, lai ari tas to ietekmg, ir jaizvérte, nemot véra LESD 34. pantu (**).

ANETT lieta Tiesa nosprieda, ka, ta ka attiecigajam monopolam uzticétais ipasais uzdevums ir nodrosinat koncesionariem
ekskluzivas tiesibas nodarboties ar tabakas izstradajumu mazumtirdzniecibu, aizliegums ietekméja brivu precu apriti,
tomér nereguléjot ekskluzivo tiesibu, kas attiecas uz monopolu, istenosanu. $ads aizliegums tika uzskatits par noskiramu
no monopola darbibas, jo tas attiecas nevis uz tabakas izstradagjumu mazumtirdzniecibas kartibu, bet uz $adu produktu
ieprieksgja posma tirgu. Tapat ari aizliegums nebija vérsts ne uz attieciga monopola tirdzniecibas tiklu, ne uz ta izplatito
precu tirdzniecibas veidosanu vai reklamu. Tiesa secindja, ka, ta ka attiecigo valsts pasakumu nevaréja uzskatit par
noteikumu, kas attiecas uz monopola esibu vai darbibu, LESD 37. pantam nebija nozimes, lai noteiktu, vai $ads aizliegums
ir saderigs ar ES tiesibu aktiem (**°).

Visnapuu lieta Tiesa novertéja, vai mazumtirdzniecibas licence, kas vajadziga, lai varétu ievest alkoholiskos dzérienus noliika
tos pardot mazumtirdznieciba klientiem, kuri mitinas Somija, ir janovérté, nemot véra LESD 34. pantu vai LESD 37. pantu.
Somijas valdiba uzskatija, ka monopola sistéma butu janoveérte, nemot véra LESD 37. pantu, un licencéSanas sistéma —
nemot véra LESD 34. pantu. Tiesa piekrita un noradjja, ka licencéanas sistémas nereglamenté monopola darbibu vai ta
ekskluzivo tiesibu izmantoanu, jo tas nosaka, ka pienacigi pilnvarotas personas var iesaistities noteiktu alkoholisko
dzeérienu kategoriju mazumtirdznieciba. Attiecigi $adas licencéSanas sistémas ir noskiramas no monopola darbibas un ir
jaizvérte, nemot véra LESD 34. pantu (**!). Ievérojot Franzén lietu, Tiesa atgadinaja, ka LESD 37. panta ir noteikts, ka
monopols jaorganizé ta, lai izslégtu jebkada veida diskriminaciju starp dalibvalstim attieciba uz precu sagades un
tirdzniecibas nosacijumiem, ta, lai to precu tirdznieciba, kuras c€lusas no citam dalibvalstim, nenotiku mazak labveligos
apstaklos un lai netiktu kroplota konkurence starp $§im dalibvalstim ().

(***) Lieta 155/73 Sacchi, 1974, ECLLEU:C:1974:40.

(**) Lieta C-189/95, Franzén, 1997, ECLLEU:C:1997:504, 35. punkts.

(*%) Lieta C-189/95 Franzén, 1997, ECLLEU:C:1997:504, 36. punkts.

(**7) Lieta C-438/02 Hanner, 2005, ECLLEU:C:2005:332, 35. punkts.

(") Lieta C-170/04 Rosengren, 2007, ECLLEU:C:2007:313, 21. un 22. punkts; sk. arT lietu C-186/05 Komisija/Zviedrija, 2007, ECLLEU:
C:2007:571.

(**") Lieta C-456/10 ANETT, 2012, ECLLEU:C:2012:241, 21.-23. punkts.

(**) Lieta C-456/10 ANETT, 2012, ECLLEU:C:2012:241, 25.-31. punkts.

(**) Lieta C-198/14 Visnapuu, 2015, ECLLEU:C:2015:751, 90. un 91. punkts.

(**) Lieta C-198/14 Visnapuu, 2015, ECLLEU:C:2015:751, 95. punkts.
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Nemot vera judikattru, Tiesa, Skiet, ir izvel§jusies uzskatit LESD 34. pantu un 37. pantu par savstarpgji izsledzosiem. Ja
attiecigais valsts pasakums nav saistits ar monopola Ipasa uzdevuma IstenoSanu, tad uz to neattiecas LESD 37. panta
darbibas joma, un tas ir janovérté saskana ar LESD 34. un 36. pantu.

Tomeér var arT apgalvot, ka LESD 37. pants zinama méra parklajas ar citiem Liguma pantiem. Parkapumu lietas, kas attiecas
uz dazadiem valsts elektroenergijas un gazes monopoliem (**), Tiesa nosprieda, ka patiesam ir iespéjama LESD 37. panta
un LESD 34. panta kopiga piemérosana. Sada pieeja nozimétu, ka pasakums, kas attiecas uz valsts monopolu, vispirms
batu jaizskata saskapa ar LESD 37. pantu. Ja pasakumu uzskatitu par diskrimingjosu, izskatiSana saskana ar LESD
34. un 35. pantu vairs nebiitu vajadziga. Turpreti, ja tiktu secinats, ka attiecigais pasakums nav diskrimingjoss saskana ar
LESD 37. pantu, tas biitu jaizskata saskana ar visparéjiem noteikumiem par brivu precu apriti.

8.2.4.  LESD 107. pants — Valsts atbalsts

LESD 107. panta (bijusaja EKL 87. panta) ir noteikts, ka ar iek$gjo tirgu nav saderigs nekads atbalsts, ko pieskir dalibvalstis
vai ko jebkada cita veida pieskir no valsts lidzekliem un kas rada vai draud radit konkurences kroplojumus, dodot
prieksroku konkréetiem uzpémumiem vai konkrétu precu raZoSanai, ciktal tads atbalsts iespaido tirdzniecibu starp
dalibvalstim.

Saja saistiba valsts atbalsta noteikumiem un LESD 34.-36. pantam ir kopé&js mérkis, proti, nodrosinat brivu precu apriti
starp dalibvalstim normalos konkurences apstaklos (**). Tomeér, ta ka to galvenais aspekts ir atskirigs, valsts pasakuma
klasificéSana par valsts atbalstu automatiski neizslédz atbalsta sistémas riipigu parbaudi saistiba ar citiem ES noteikumiem,
pieméram, LESD 34.-36. panta noteikumiem (*). Pieméram, batiskaja lieta Komisija/Francija (**) ES Tiesa izvértgja tada
pasakuma likumibu, ar kuru laikrakstu izdevéjiem tika pieskirti nodoklu atbrivojumi, ar nosacijumu, ka laikraksti tiek
iespiesti Francija. Komisija apgalvoja, ka tadgjadi tiek parkapts LESD 34. pants, savukart Francijas valdiba apgalvoja, ka
attiecigais pasakums bija jaizverté saskana ar LESD 107. pantu, jo nodok]u noteikumus nevar noskirt no vispargjas atbalsta
shémas, kas paredzéta laikrakstu nozarei. Tiesa, atzimé&jot, ka Francija nebija pazinojusi attiecigo atbalstu saskana ar LESD
108. panta 3. punktu, sniedza $adu principa pazinojumu: “tikai tas vien, ka valsts pasakumu, iespgjams, var definét ka
atbalstu, (.) nav pietickams iemesls, lai uz to neattiecinatu” brivas precu aprites noteikumus (**). Turklat prejudicialaja
nolémuma PreussenElektra lieta (**%) Tiesa konstatéja, ka valsts pasakums, kas saistits ar regionalu elektroapgadi, batu
vargjis — vismaz potenciali — traucét Kopienas ieks€jai tirdzniecibai. Tomer, ta ka attieciga pasakuma mérkis bija aizsargat
vidi, veicinot siltumnicefekta gazu emisiju samazinasanu, tas netika uzskatits par brivai precu apritei pretruna esosu.

Taja pasa laika tas vien, ka valsts atbalsta pasakums ka tads ietekmé ES iek$€jo tirdzniecibu, nav pats par sevi pietickams
fakts, lai vienlaikus klasificétu pasakumu par pasakumu ar lidzvertigu iedarbibu LESD 34. panta nozimé. Tapéc Tiesa
noskir aspektus, kas ir nedalami saistiti ar atbalsta mérki, un aspektus, kurus var nodalit no nosacijumiem un darbibam,
kuras ir atbalsta shémas dala, tomér nav uzskatdmas par vajadzigam atbalsta mérka sasnieg§anai vai ta pienacigai
darbibai (**). LESD 34.-36. pants attiecas tikai uz pédgjiem minétajiem aspektiem. Ka noteikusi Visparéja tiesa Castelnou
Energia, SL lieta (**"), “ar apstakli, ka atbalsta sistéma, ko pieskir valsts vai kas pieskirta, izmantojot valsts lidzeklus, tadé]
vien, ka ta sniedz prieksrocibas noteiktiem iek$zemes uznémumiem vai raZoSanas veidiem, sp€j vismaz netie$i kavét
lidzigu vai konkurgjo$o razojumu importu no citam dalibvalstim, pasu par sevi nepietiek, lai So atbalstu ka tadu
pielidzinatu pasakumam ar kvantitativam ierobezojumam lidzveértigu iedarbibu LESD 34. izpratné”.

(**) Lietas C-159/94 Komisija/Francija, 1997, ECLLEU:C:1997:501, 41. punkts; lieta C-158/94 Komisija/ltalija, 1997, ECLLEU:
(:1997:500, 33. punkts; lieta C-157/94 Komisija/Niderlande, 1997, ECLLEU:C:1997:499, 24. punkts.

(**) Lieta 103/84 Komisija/Italija, 1986, ECLLEU:C:1986:229, 19. punkts.

(**) Lieta C-234/99 Nygdrd, 2002, ECLLEU:C:2002:244, 56. punkts; lieta 351/88 Laboratori Bruneau, 1991, ECLLEU:C:1991:304,
7. punkts.

(**) Lieta 18/84 Komisija/Francija, 1985, ECLLEU:C:1985:175.

(**) Lieta 21/88 Du Pont de Nemours Italiana Spa, 1990, ECLLEU:C:1990:121; licta 351/88 Laboratori Bruneau Stl, 1991, ECLLEU:
(:1991:304; lieta C-156/98 Vacija, 2000, ECLLEU:C:2000:467, 78. punkts, un lieta C-114/00 Spanija/Komisija, 2002, ECLLEU:
(:2002:508, 104. punkts.

(***) Lieta C-379/98 PreussenElektra, 2001, ECLLEU:C:2001:160.

(**) Lieta 74/76 lanelli, 1977, ECLLEU:C:1977:51, 17. punkts.

(*) Lieta T-57/11 Castelnou Energia/Komisija, 2014, ECLLEU: T:2014:1021, 196. punkts.
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No judikatiiras ari skaidri izriet, ka valsts tiesa valsts atbalsta shémas atbilstibu Liguma noteikumiem ar tie$u iedarbibu, kuri
nav valsts atbalsta jomas noteikumi (pieméram, LESD 34.-36. pants; LESD 63. pants (*!)), var parbaudit tikai tad, ja Sos
noteikumus var izvértét izoléti un ja tie nav nepiecie$ami §is shémas mérka sasniegSanai vai tas darbibai (**?). Attiecigi
LESD 107. un 108. pants aizliedz valsts tiesai veikt valsts pasakuma novértéjumu saskana ar citiem tiesas ietekmes
noteikumiem, ciktal pédgjie minétie ir saistiti ar konkréta pasakuma darbibu un mérki.

8.2.5.  LESD 110. pants — Nodok]u noteikumi

LESD 110. pants (bijusais EKL 90. pants) papildina noteikumus par tadu muitas nodok]u un maksajumu aizliegsanu, kam ir
lidzvertiga iedarbiba. Ta mérkis ir nodro$inat brivu preCu apriti starp dalibvalstim normalas konkurences apstak]os,
novérsot jebkada veida aizsardzibu, ko varétu radit diskrimingjosu iek$€jo nodoklu piemérosana citu dalibvalstu izcelsmes
precém (**%). Saistiba ar LESD 34. pantu 110. pantu uzskata par lex specialis, kas nozimé, ka gadijumos, uz kuriem attiecas
LESD 110. pants, LESD 34. pantu nepieméro. Ka pieméru var minét spriedumu Kawala lieta (**%), kura Tiesa noléma, ka uz
fiskalu registracijas maksu importétam lietotam automasinam attiecas LESD 110. pants un ka tapéc LESD 34. pants nav
piemeérojams. Tomér biitu jaatgadina, ka saskana ar iedibinato judikatfiru dalibvalstim to kompetence tieSo nodoklu joma
ir jaisteno, ievérojot ES tiesibu aktus, it ipasi ar LESD garantétas pamatbrivibas ().

Ar LESD 110. panta pirmo dalu dalibvalstim ir aizliegts citu dalibvalstu raZojumiem uzlikt iek$€jos nodoklus, kas ir lielaki
par tiem, kuri uzlikti lidzigiem vietgjiem razojumiem. Sis noteikums ir parkapts, ja nodokli, ko uzliek ievestajam
razojumam, un nodokli, ko uzliek lidzigam vietéjam raZojumam, aprékina atskiriga veida un nemot véra atkirigus
kritérijus, ka rezultata — pat ja tas ta ir tikai atseviskos gadijumos — ievestajam raZojumam piemérojamais nodoklis ir lielaks.

Tiesa lidzigus razojumus definéja ka razojumus, kam ir lidzigas Ipasibas un kas apmierina tas pasas patérétdju vajadzibas,
un galvenais kritérijs ir nevis tas, vai razojumi ir pilnigi identiski, bet tas, vai to izmantojums ir lidzigs un salidzinams. Lieta
Komisija/Francija (**) Tiesa uzskatija, ka tum3as un gai$as tabakas cigaretes var uzskatit par lidzigiem razojumiem.

Diskrimingjosu ieks¢jo nodoklu piemérosanu razojumiem, kuru izcelsme ir citas dalibvalstis nevar pamatot ar praktiskam
gratibam ().

LESD 110. panta otras dalas mérkis ir novérst jebkada veida netieSu nodoklu protekcionismu, kas skar raZojumus no citam
dalibvalstim, kuri, lai gan tie nav lidzigi viet§jiem razojumiem, tomér konkuré ar daziem no tiem. Lieladku nodoklu
piemérosana razojumiem no citam dalibvalstim salidzinajuma ar konkur&jo$am viet&jam precém ir aizliegta, ja tas iespaida
attiecigaja tirgli samazinas potencialais ievesto raZojumu patérin$ par labu konkuréjo$am vietgjam precém. Lieta Komisija/
Zviedrija (**®) Tiesa uzskatija, ka vidéjas kategorijas viniem (galvenokart ievestajiem) ir pietickami lidzigas ipasibas ka
stiprinatajam alum (galvenokart vietéjam), lai tos varétu uzskatit par konkuréjosiem ar stiprinato alu. Tomér minétaja lieta
Tiesa uzskatija, ka nav pieradjjumu, ka $o abu precu atskiriga aplik§ana ar nodokli var ietekmét patérétaja ricibu attiecigaja
nozaré (nav aizsargajosas ietekmes).

Gadijumos, kad maksajumu uzliek vietéjiem un ievestajiem raZojumiem, bet ienémumus ir paredzéts izmantot, lai
finansétu darbibas, kas dod labumu tikai vietgjiem razojumiem, tadgjadi dalgji (***) kompensgjot vietgjiem raZojumiem
uzlikto nodokl]u slogu, $ads maksajums ir diskrimingjosa nodoklu uzlik3ana, ko aizliedz LESD 110. pants (**).

(*') Lieta C-598/17 A-Fonds, 2019, ECLLEU:C:2019:352.

(") Turpat, 47. punkts. Saja sakara sk. ari lietu C-234/99, Nygdrd, 2002, ECLLEU:C:2002:244, 57. punktu.

(**)) Lieta C-91/18 Komisija/Griekija, 2019, ECLLEU:C:2019:600, 52. punkts.

(*** Lieta C-134/07 Piotr Kawala | Gmina Miasta Jaworzna, 2007, ECLLEU:C:2007:770.

(>°) Sk., pieméram, lietu C-591/17 Austrija/Vacija, 2019, ECLLEU:C:2019:504, 56. punktu un citéto judikatiru.
(**°) Lieta C-302/00 Komisija/Francija, 2002, ECLLEU:C:2002:123.

(*) Lieta C-221/06 Stadtgemeinde Frohnleiten, 2007, ECLIEU:C:2007:185, 70. punkts.

() Lieta C-167/05 Komisija/Zviedrija, 2008, ECLI:EU:C:2008:202.

() Pilnigas kompensacijas gadijuma 3$ads maksajums ir maksjums ar muitas nodoklim lidzveértigu iedarbibu, kas ir pretruna LESD
28. un 30. pantam.

(**) Lieta C-76/17 Petrotel-Lukoil, 2018, ECLLEU:C:2018:139, 22.-25. punkts.
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8.2.6. LESD 351. pants.

LESD 351. pants (bijusais EKL 307. pants) attiecas uz starptautisko tiesibu aktu noteiktajam tiesibam un pienakumiem,
kurus dalibvalstis uznémusas pirms 1958. gada vai pirms pievienosanas dienas ar vienu vai vairakam tresam valstim.
Pastav noteikums, ka Liguma noteikumi neietekmeé §is tiesibas un pienakumus, ja ir izpilditi $adi kumulativie nosacijumi:

— starptautiskajam noligumam ir japieprasa (nevis tikai jalauj), lai dalibvalsts nosaka pasakumu, kas nav saderigs ar s
dalibvalsts pienakumu saskana ar Savienibas tiesibu aktiem. Attieciba uz LESD 34. pantu Tiesa lieta C-324/93 (**')
noteica robezas dalibvalstu iespéjam pienemt pasakumus, kas ir pretruna pienakumiem, kurus tam nosaka minétais
pants. Lieta attiecas uz atteikumu pieskirt atlauju ievest diamorfinu (narkotiska viela, uz kuru attiecas 1961. gada
Vienota konvencija par narkotiskajam vielam) Apvienotaja Karalisté. Tiesa nosprieda, ka tas, ka pasakums “ir pienemts
saskana ar starptautisku noligumu, kas noslégts pirms Liguma vai dalibvalsts pievienosanas, un tas, ka dalibvalsts patur
spéka $o pasakumu atbilstigi [351.] pantam, kaut arT tas ir $kérslis, nenozimg, ka $is pasakums neietilpst [34.] panta
darbibas joma, jo [351.] pants ir piemérojams tikai tad, ja noligums nosaka dalibvalstij pienakumu, kas ir pretruna ar
Ligumu”.

No ta var secinat, ka dalibvalstim ir jaatturas no tadu pasakumu piepemsanas, kas ir pretruna ES tiesibam, jo ipasi
noteikumiem par brivu precu apriti, ja starptautiskie noligumi, ko tas parakstijusas, nenosaka, ka tam §adi pasakumi ir
japienem;

— noliguma nav apstridéti principi, kas ir dala no Savienibas tiesiskas kartibas pasiem pamatiem.

9. LESD 34. UN 35. PANTA IZPILDE

9.1. Tiesa ietekme — izpilde privataja joma

Tiesa ir atzinusi, ka LESD 34. panta noteiktais aizliegums ir “obligats un skaidri formuléts un ta isteno$anai nav vajadziga
dalibvalstu vai [Savienibas] iestaZu turpmaka iejaukSanas”. Tapéc LESD 34. pantam ir “tieSa ietekme, un tas nosaka
individualas tiesibas, kuras valsts tiesam ir jaaizsarga” (**?).

Vélak Tiesa sprieda, ka arT LESD 35. pantam ir tieSa ietekme, ka arf 32 panta noteikumi ir “tiesi piemérojami” un ka tie
“nosaka individualas tiesibas, kuras dalibvalstu tiesam ir jaaizsarga” (**).

Personas var atsaukties uz brivas precu aprites principu un tiesibam uz brivu precu apriti, véroties valsts tiesa. Valsts tiesa
var atteikties piemérot valsts noteikumus, ko ta uzskata par neatbilstigiem LESD 34. un 35. pantam. Var bt ari ta, ka
valsts tiesam ir janoverté, kada meéra importa vai eksporta $kérsli var pamatot ar obligatajam prasibam vai visparéjas
nozimes mérkiem, kas minéti LESD 36. panta.

9.2. SOLVIT

SOLVIT ir tie$saistes tikls (www.europa.eu/solvit), kura mérkis ir risinat problémas, kas radusas, valsts iestadém nepareizi
piemérojot iek3éja tirgus tiesibu aktus (*¥). Saja noliika visas EEZ dalibvalstis ir izveidojusas savus SOLVIT centrus, kuri
tiesi sazinas, izmantojot tie$saistes datubazi. SOLVIT centri ir valsts parvaldes sastavdala, un to mérkis ir desmit nedélu
laika piedavat problému risinajumus gan pilsoniem, gan uzpémumiem. Padomes apstiprinataja Komisijas 2001. gada
ieteikuma (**%) ir izklastits SOLVIT reglaments. Eiropas Komisija uzrauga tiklu un, ja nepieciesams, palidz paatrinat sidzibu
risinasanu. SOLVIT 2018. gada izskatija vairak neka 2 000 lietu, un $aja gada atrisinato lietu raditajs bija 90 %.

(*) Lieta C-324/93 The Queen | Secretary of State for Home Department, ex parte Evans Medical and Macfarlan Smith, 1995, ECLLEU:
C:1995:84.

(*?) Lieta 74/76 lannelli v Meroni, 1977, ECLLEU:C:1977:51.

(**)) Lieta 83/78 Pigs Marketing Board | Redmond, 1978, ECLLEU:C:1978:214.

(%) Papildu informacija Komisijas pazinojuma “Ricibas plans SOLVIT stiprinasanai” (COM(2017) 255) un Komisijas leteikuma par
principiem, kas reglamenté SOLVIT (C(2013) 5869).

(***) Komisijas 2001. gada 7. decembra leteikums par ieksgja tirgus problému risinasanas tikla SOLVIT izmanto$anas principiem (C
(2001) 3901) (OV L 331, 15.12.2001., 79. Ipp.).
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Papildus ar Regulu (ES) 2019/515 par savstarp&ju atziSanu tika ieviesta jauna problému risinaSanas procediira saistiba ar
SOLVIT. Regulas 8. panta ir noteikta procedira, kas attiecas uz gadijjumiem, kad valstu iestades ir pienémusas
administrativu 1émumu. SOLVIT centram ir iespéja iesaistities $aja procediira, lai prasitu Komisijai, lai ta novérté
administrativa lémuma saderibu un sniedz atzinumu. Si procediira ir saistita ar ilgakiem terminiem neka parasta SOLVIT
procediira.

9.3. Parkapuma procediiras saskana ar LESD 258. un 260. pantu

9.3.1.  Parkapuma procediira

Biidama “Liguma sargataja”, Komisija atbilstosi stidzibai vai péc savas iniciativas var sakt parkapuma procediru pret
dalibvalsti, kura, iesp&jams, nav izpildijusi pienakumus, ko tai nosaka ES tiesibu akti.

LESD 258. pants (bijusais EKL 226. pants) nosaka parkapuma procediiras oficialos posmus. Pirmais posms ir oficiala
pazinojuma véstules nositiSana attiecigajai dalibvalstij, prasot sniegt paskaidrojumus noteikta termipa, parasti divu
ménesu laika.

Nemot véra atbildi vai tas nesnieg§anu, Komisija var nolemt nosiitit dalibvalstij argumentétu atzinumu. Argumentétaja
atzinuma izklasta, kapéc Komisija uzskata, ka ir parkapti ES tiesibu akti, un aicina dalibvalsti izpildit ES tiesibu aktus
noteikta termina, parasti divu meénesu laika. Ja dalibvalsts neizpilda ES tiesibu aktus, Komisija var nolemt vérsties ES Tiesa,
lai ta atzitu, ka ir parkapti ES tiesibu akti.

Oficiala pazinojuma veéstule un argumentétais atzinums, ko sniegusi Komisija, nosaka strida priek$metu, kas péc tam nevar
tikt paplasinats. Attiecigi Komisijas argumentétajam atzinumam un ierosinatajai procedirai jabat balstitiem uz tiem pasiem
pamatojumiem, kadi izklastiti oficiala pazinojuma véstulg, ar kuru uzsakta pirmstiesas procedira (**°).

Ja Tiesa sava galigaja nolémuma par 3o jautajumu konstaté, ka ES tiesibu akti ir parkapti, attiecigajai dalibvalstij ir javeic
pasakumi, kas nepiecie$ami sprieduma izpildei. Ja parkapums netiek novérsts, Komisija var atkal vérsties Tiesa un lagt, lai
tiek piemérotas finansialas sankcijas (vienreizéjs maksajums un dienas soda procenti). Kartiba, kada notiek atkartota
vér$anas Tiesa, ir izklastita LESD 260. panta 2. punkta. Saskana ar $o procediiru, kamér dalibvalsts nav izpildijusi Tiesas
spriedumu, Komisija 1) nosiita dalibvalstij vestuli par tas pienakumu izpildit spriedumu; 2) tad nosiita oficiala pazinojuma
véstuli un, visbeidzot, 3) var nodot jautajumu Tiesai (atkartota vérsanas Tiesa). Ja Tiesa konstate, ka attieciga dalibvalsts nav
izpildijusi tas pirmo spriedumu, Tiesa var noteikt $adai dalibvalstij finansialas sankcijas. Sim finansialajam sankcijam ir
preventiva ietekme, un to mérkis ir mudinat dalibvalstis nodrosinat atbilstibu ES tiesibu aktiem, cik driz vien iesp&jams (**').

9.3.2.  Siidzibas

Ikviens, kur§ uzskata, ka dalibvalsts pasakums ir pretruna LESD 34.-36. pantam, var iesniegt siidzibu Eiropas Komisijai.
Lielu dalu parkapuma procediiru, kas attiecas uz brivu precu apriti, Komisija ierosina, pamatojoties uz stidzibu. Secigajos
Komisijas pazigojumos par attiectbam ar sidzibas iesniedzéju ES tiesibu aktu parkapumu jautajumos (**) ir izklastiti
noteikumi par siidzibu izskatianu.

(**) Lieta C-457/07 Komisija/Portugale, 2009, ECLLEU:C:2009:531, 55. punkts.

(**") Plasaku informaciju par parkapuma procediiru un finansialo sankciju aprékinasanas metodi sk. vietné https://ec.europa.eu/info/law/
law-making-process/applying-eu-law/infringement-procedure_lv.

(***) Komisijas pazinojums Padomei un Eiropas Parlamentam par attieclbam ar stdzibas iesniedzéju saistiba ar Kopienas tiesibu
parkapumiem (COM(2002) 141 final). Komisijas Pazinojums Padomei un Eiropas Parlamentam “Atjauninats pazinojums par
attiecibam ar stidzibas iesniedzéju saistiba ar Savienibas tiesibu piemérosanu” (COM(2012) 154 final) Komisijas pazinojums “ES
tiesibu akti: labaki rezultati lidz ar labaku piemérosanu” (C(2016) 8600), (OV C 18, 19.1.2017., 10. Ipp.).
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Stdzibas iesniedz, izmantojot standarta stidzibu veidlapu. Stidzibu veidlapu péc pieprasijuma var sanemt no Komisijas, un
ta ir pieejama Europa timek]a vietné (**°). Stidzibas jaiesniedz tie$saisté vai janosiita Komisijas Generalsekretariatam pa pastu
uz adresi “1049 Brussels, Belgium”, vai jaiesniedz kada no Komisijas birojiem dalibvalstis. Standarta stdzibas veidlapu var
iesniegt tieSsaisté vai nosiitit pa pastu jebkura no ES oficialajam valodam.

Komisija 15 darbdienu laika nositis stidzibas iesniedzéjam sakotngjo sanemsanas apstiprinajumu. Ménesa laika no $a
apstiprindjuma nosiitiSanas Komisija izlems, vai iesniegta sidziba ir jaregistre.

Lai gan siidzibas iesniedz&js nav pret dalibvalsti uzsaktas procediras oficiala puse, vinam(-ai) tiek nodrosinatas dazas
svarigas administrativas tiesibas.

— Komisija neizpaudis vina(-as) identitati, ja vien vins(-a) nesniegs skaidru piekriSanu $adai izpausanai.

— Komisija centisies piepemt léemumu péc biitibas (lemumu par parkapuma procediiras uzsaksanu vai lietas slegsanu)
12 menesu laika no stdzibas registracijas.

— Komisija pastavigi informes stidzibas iesniedz&ju par galvenajiem procesa posmiem. Attiecigais Komisijas dienests
ieprieks informes stidzibas iesniedzé&ju, ja ir planots lietu slégt, lai sidzibas iesniedzgjs varétu reagét, iesniedzot jaunus
faktus vai elementus.

— Ja péc izmeklesanas Komisija uzskata, ka patiesam var bat parkaptas ES tiesibas, ta var nolemt uzsakt LESD 258. panta
noteikto parkapuma procediru.

Biidama Liguma sargataja, Komisija ar lielu modribu censas nodrosinat vispargjo atbilstibu ES tiesibam un uzrauga, ka
dalibvalstis ievéro noteikumus un pienakumus, kas noteikti Liguma vai sekundarajos tiesibu aktos. Tomér dazadu iemeslu
de] tiesiskas procediiras, pieméram, LESD 258. panta noteikta parkapuma procediira, ne vienmér var nodrosinat labakos
pieejamos lidzeklus konkréta jautajuma risinaSanai. Tapéc ir svarigi uzsvért, ka Komisijai, pat ja ta pilniba pilda savu
pienakumu parraudzit, ka dalibvalstis ievéro ES tiesibas, ir plasa ricibas briviba attieciba uz lémumu par parkapuma
procediiras uzsaksanu vai neuzsaksanu (*7°).

10. SAISTITIE SEKUNDARIE TIESIBU AKTI

10.1.  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2015/1535 (2015. gada 9. septembris), ar ko nosaka
informacijas sniegSanas kartibu tehnisko noteikumu un Informacijas sabiedribas pakalpojumu
noteikumu joma (*’)

Direktiva (ES) 2015/1535/EK nosaka Eiropas Savienibas dalibvalstim pienakumu informét Komisiju un paréjas dalibvalstis
par visiem tehnisko noteikumu projektiem, kas attiecas uz precém vai informacijas sabiedribas pakalpojumiem, pirms to
pienemsanas. EEZ valstis, Sveice un Turcija ari pazino savus tehniskos noteikumus atbilstosi Tehnisko noteikumu
informacijas sistémai (TRIS).

Komisija un dalibvalstis darbojas, izmantojot preventivas kontroles sistému. NogaidiSanas periodu laika dalibvalstis
nedrikst pienemt savus izzinotos noteikumu projektus vismaz tris ménesus, kamér tos izskata. Saja perioda drikst rikot
divpuséjas apspriedes ar dalibvalstu iestadém. Ja tiek konstatéts, ka ar noteikuma projektu ir parkapti ES ieksgja tirgus
tiesibu akti, nogaidisanas periodu var pagarinat lidz seSiem ménesiem. Var pat noteikt pagarindjumu lidz 18 ménesiem ar
blokésanas 1émumu, ja Padome pienem nostaju par to pasu jautajumu, uz kuru attiecas pazinotais noteikuma projekts (*2).

(**) https:|[ec.europa.cufassets/sg[report-a-breach/complaints_lv/; https:|[ec.europa.eufinfo/about-european-commission/contact/
problems-and-complaints/complaints-about-breaches-eu-law/how-make-complaint-cu-level_en#submitting-a-complaint-online

(") Lieta 200/88 Komisija/Griekija, 1990, ECLLEU:C:1990:346; rikojums lieta T-47/96, 1996, ECLLEU:T:1996:164, 42. punkts; sk. arl
2006. gada 9. janvara rikojumu lieta T-177/05 Somija/Komisija, 37.—40. punktu.

(") OVL241,17.9.2015., 1. Ipp.

(% Sk. direktivas 5. un 6. pantu.


https://ec.europa.eu/assets/sg/report-a-breach/complaints_lv/
https://ec.europa.eu/info/about-european-commission/contact/problems-and-complaints/complaints-about-breaches-eu-law/how-make-complaint-eu-level_en#submitting-a-complaint-online
https://ec.europa.eu/info/about-european-commission/contact/problems-and-complaints/complaints-about-breaches-eu-law/how-make-complaint-eu-level_en#submitting-a-complaint-online
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Tapeéc $is procediiras merkis ir likvidét visus skerslus sekmigai ieksgja tirgus darbibai pat pirms to rasanas, tadéjadi novérsot
vajadzibu veikt korektivu darbibu, kas vienmér ir daudz gratak.

Saskana ar Tiesas judikatdru (sk. spriedumus CIA Security lieta un Unilever lieta (*”)) tehniskos noteikumus, kas nav dariti
zinami izstrades posma vai kas ir pienemti obligata nogaidisanas perioda laika, nedrikst piemérot, un attiecigi valsts tiesam
tie jauzskata par speka neesosiem attieciba uz privatpersonam. To velak ir apstiprinajusi Tiesa (7).

10.2.  Regula (ES) 2019/515 — “Savstarpéjas atziSanas” regula

ES likumdevejs 2008. gada pienéma Regulu (EK) Nr. 764/2008, ar ko nosaka procediras, lai dazus valstu tehniskos
noteikumus piemérotu cita dalibvalsti likumigi tirgotiem produktiem. Sis regulas galvenais mérkis ir noteikt valsts iestazu
un uzpémumu tiesibas un pienakumus gadijumos, kad valsts iestades velas atteikt cita dalibvalsti likumigi tirgota produkta
piekluvi tirgum. Ar regulu valsts iestadém, kas plano liegt tirgus piekluvi, tika noteikts pieradisanas pienakums noradit
tehnisko vai zinatnisko iemeslu, kura dé| tas plano liegt produkta piekluvi valsts tirgum. Uzpéméjam tiek dota iespéja
aizstaveét savu viedokli un iesniegt kompetentajam iestadem pamatotus argumentus.

Ar regulu katra dalibvalsti ar izveidoja “produktu informacijas punktu” sistému, kas sniedz informaciju par produktu
tehniskajiem noteikumiem un savstarpgjas atziSanas principa istenosanu uzpémumos un kompetentajas iestades citas
dalibvalstis.

Kops 2020. gada 19. aprila Regula (EK) Nr. 764/2008 ir atcelta ar Regulu (ES) 2019/515 par cita dalibvalsti likumigi tirgotu
precu savstarpéju atziSanu.

Regulas (ES) 2019/515 meérkis ir uzlabot juridisko noteiktibu uznémumiem un valsts iestadém. Ar to ir ieviesta savstarpgjas
atziSanas deklaracija (paSdeklaracija) ekonomikas dalibniekiem, lai pieraditu, ka preces tikuSas likumigi tirgotas cita
dalibvalsti, ir izveidota jauna problému risinaSanas procediira, pamatojoties uz SOLVIT, un ir paredzéta cie$aka
administrativa sadarbiba un vienots IT riks valsts iestazu komunikacijas, sadarbibas un uzticibas uzlabosanai.

Atseviska noradijumu dokumenta ir sniegti sikaki skaidrojumi par Regulu (ES) 2019/515.

10.3.  Regula (EK) Nr. 2679/98 - “Zemenu” regula

Padomes Regula (EK) Nr. 2679/98 par ieksgja tirgus darbibu attieciba uz brivu precu apriti starp dalibvalstim (**) paredz
ipasas procediras tadu bitisku brivas precu aprites $kér§lu novérSanai dalibvalstis, kas rada nopietnus zaud&umus
skartajam personam un nosaka vajadzibu péc tilitgjas ricibas. Sie $kérsli var biit, pieméram, valsts iestazu bezdarbiba
attieciba pret personu vardarbigu ricibu, nevardarbigu robezu blokésanu vai dalibvalsts ricibu, pieméram, institucionalu
boikotu pret ievestajiem raZojumiem.

Regula paredz trauksmes izzino$anas procediiru un informacijas apmainu starp dalibvalstim un Komisiju. Regula ari
atgadinats dalibvalstim, ka tam ir piendkums noteikt vajadzigus un samérigus pasakumus brivas precu aprites
nodrosinasanai un informeét par to Komisiju, ka arT dotas tiesibas Komisijai nositit attiecigajai dalibvalstij pazinojumu,
kura ir noteikts, ka minétie pasakumi janosaka Joti isa termina (*’%).

(%) Lieta C-194/94 CIA Security, 1996, ECLLEU:C:1996:172; lieta C-443/98 Unilever, 2000, ECLE:EU:C:2000:496.

(%) Lieta C-20/05 Schwibbert, 2007, ECLL:EU:C:2007:652; lieta C-390/18 Airbnb Ireland, 2019, ECLLEU:C:2019:1112.

() Padomes Regula (EK) Nr. 2679/98 (1998. gada 7. decembris) par ick3gja tirgus darbibu attieciba uz brivu precu apriti starp
dalibvalstim (OV L 337, 12.12.1998,, 8. Ipp.).

(7% Plasaku informaciju sk. vietné https:|/ec.europa.eu/growth/single-market/barriers-to-trade/physical_en un Komisijas dienestu darba
dokumenta SWD(2019) 371 final.


https://ec.europa.eu/growth/single-market/barriers-to-trade/physical_en
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PIELIKUMS

TERITORIALA PIEMEROSANA

LES 52. panta 1. punkta paredzétas teritorijas, uz kuram attiecas LESD 34. pants saskana ar Liguma
par Eiropas Savienibas darbibu 355. pantu:

27 ES dalibvalstu teritorija, tostarp:
Olandes salas (Somijas autonoma province).

Juridiskais pamats: LESD 355. panta 4. punkts (bijusais EKL 299. panta 5. punkts).

Azoru salas (Portugales autonomais regions). letver Sanmigelu, Piku, Terseiru, SanZorzi, Fajalu, Floresu, Santamariju,
Grasjosu, Korvu.

Juridiskais pamats: LESD 355. panta 1. punkts (bijusais EKL 299. panta 2. punkts).

Kanﬁriju salas (Spanijas autonoma kopiena). letver Tenerifi, Fuerteventuru, Grankanériju, Lansaroti, Palmu, Gomeru,
Eljerro.

Juridiskais pamats: LESD 355. panta 1. punkts (bijusais EKL 299. panta 2. punkts).

Francijas Gviana (Francijas aizjiiras regions).

Juridiskais pamats: LESD 355. panta 1. punkts (bijusais EKL 299. panta 2. punkts).

Gvadelupa (Francijas aizjiiras regions).

Juridiskais pamats: LESD 355. panta 1. punkts (bijusais EKL 299. panta 2. punkts).

Madeira (Portugales autonomais regions). letver Madeiru, Portusantu, Desertasu salas, Selvazemas salas.

Juridiskais pamats: LESD 355. panta 1. punkts (bijusais EKL 299. panta 2. punkts).

Martinika (Francijas aizjiiras regions).

Juridiskais pamats: LESD 355. panta 1. punkts (bijusais EKL 299. panta 2. punkts).

Majota (Francijas aizjiiras regions).

Juridiskais pamats: LESD 355. panta 1. punkts.

Reinjona (Francijas aizjiiras regions).

Juridiskais pamats: LESD 355. panta 1. punkts (bijusais EKL 299. panta 2. punkts).

Senmarténa (Francijas aizjiiras regions).

Juridiskais pamats: LESD 355. panta 1. punkts.

Ar ES dalibvalstim saistitas teritorijas, uz kuram LESD 34. pants neattiecas:
Aruba (Niderlandes Karalistes dala).
Juridiskais pamats: LESD 355. panta 2. punkts (bijusais EKL 299. panta 3. punkts).

Seiita un Melilja (autonomas pilsétas Spanijas suverenitate).

Juridiskais pamats: nemot véra Akta par Spanijas pievienosanos ES () 24. un 25. panta formuléjumu, lai gan LESD
34. pants, iespjams, attiecas uz precém, ko ieved $ajas teritorijas no paréjas ES dalas, minétie panti, $kiet, neattiecas uz
precém, kuru izcelsme ir Setitd un Melilja un kuras ieved paréja ES dala. Tapéc LESD 34. pants neattiecas uz Sefitas un
Meliljas izcelsmes precém.

() OVL302,15.11.1985., 23. Ipp.
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Feru Salas (Danijas autonoma province).

Lai gan Danija ir atbildiga par $o teritoriju veidojoso 18 salu argjam attiecibam, §i teritorija saglaba augstu pasparvaldes
limeni, un LESD ir skaidri noteikts, ka ta teritoriala pieméroSanas joma uz $im salam neattiecas.

Juridiskais pamats: LESD 355. panta 5. punkta a) apak$punkts (EKL 299. panta 6. punkta a) apakpunkts).

Francijas Polinézija (Francijas aizjiiras kopiena).

Juridiskais pamats: LESD 355. panta 2. punkts (bijusais EKL 299. panta 3. punkts).

Francijas Dienvidjiiru un Antarktikas teritorijas (Francijas aizjiiras teritorija).

Juridiskais pamats: LESD 355. panta 2. punkts (bijusais EKL 299. panta 3. punkts).

Niderlandes Antilas (Niderlandes Karalistes dala). letver Bonairi, Kirasao, Sabu, Sintéstatiusu un Sintmartenu.

Juridiskais pamats: LESD 355. panta 2. punkts (bijusais EKL 299. panta 3. punkts).

Jaunkaledonija un no tas atkarigas teritorijas (Francijas sui generis kopiena). letver galveno salu (Grandtéru), Luajoté salas
un vairakas mazakas salas.

Juridiskais pamats: LESD 355. panta 2. punkts (bijusais EKL 299. panta 3. punkts).

Senpjéra un Mikelona (Francijas aizjiiras kopiena).

Juridiskais pamats: LESD 355. panta 2. punkts (bijusais EKL 299. panta 3. punkts).

Senbartelmi (Francijas aizjtiras kopiena).

Juridiskais pamats LESD 355. panta 2. punkts.

Volisa un Futunas Salas (Francijas aizjiiras kopiena).
Juridiskais pamats: LESD 355. panta 2. punkts (bijusais EKL 299. panta 3. punkts).

Visbeidzot, Eiropas Ekonomikas zonas (EEZ) dalibvalstim (Islande, Lihtensteina un Norvégija) ir tiesibas izmantot brivu
precu apriti ES saskana ar Eiropas Ekonomikas zonas (EEZ) ligumu.







ISSN 1977-0952 (elektroniskais izdevums)
ISSN 1725-5201 (papira izdevums)

m Eiropas Savienibas
Publikaciju birojs
L-2985 Luksemburga
LUKSEMBURGA




	Saturs
	Komisijas Paziņojums Vadlīnijas uzņēmējiem un tirgus uzraudzības iestādēm par Regulas (ES) 2019/1020 par tirgus uzraudzību un produktu atbilstību 4. panta praktisko īstenošanu 2021/C 100/01
	Komisijas paziņojums Vadlīniju dokuments par to, kā piemērot Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2019/515 par citā dalībvalstī likumīgi tirgotu preču savstarpēju atzīšanu 2021/C 100/02
	Komisijas Paziņojums Rokasgrāmata par Līguma par Eiropas Savienības darbību (LESD) 34.–36. pantu (Dokuments attiecas uz EEZ) 2021/C 100/03
	PIELIKUMS TERITORIĀLĀ PIEMĒROŠANA 


