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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (devita palata) 2018. gada 18. janvara spriedums (Dstre Landsret (Danija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Wind 1014 GmbH, Kurt Daell/Skatteministeriet

(Lieta C-249/15) (")

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — LESD 56. pants — Pakalpojumu sniegSanas briviba —
IerobeZojumi — Mehaniskais transportlidzeklis, ko dalibvalsts rezidents iegadajas lizinga no cita
dalibvalsti registretas lizinga sabiedribas — Registracijas nodoklis, ko aprekina proporcionali automobila
lietoSanas ilgumam — NepiecieSamiba sanemt valsts nodoklu iestazu atlauju pirms nodoSanas
satiksmé — Attaisnojums — Nodoklu tiesibu normu apiesanas, ka ari to krapnieciskas vai launpratigas
piemerosanas noverSana — Dalibvalsts nodokJu kompetences saglabasana — Samerigums)

(2018/C 083/02)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzéjtiesa

Ostre Landsret

Pamatlietas puses

Prasitaji: Wind 1014 GmbH, Kurt Daell

Atbildetaja: Skatteministeriet

Rezolutiva dala

LESD 56. pants ir jainterprete tadejadi, ka tam ir pretruna tads dalibvalsts tiesiskais regulgjums un administrativa prakse ka pamatlieta,
atbilstosi kuram

— transportlidzeklis, kas ir iegadats lizinga no cita dalibvalsti registretas lizinga sabiedribas, ko satiksmé uz pagaidu laiku pirmaja
dalibvalsti izmanto Sis dalibvalsts rezidents un par ko tiek samaksats registracijas nodoklis, kuru aprekina proporcionali $is
izmantosanas ilgumam, attieciba uz So maksajumu ir paklauts nosacjjumam, ka ir jasanem pirmas dalibvalsts nodoklu iestazu
ieprieksgja atlauja, bez kuras mingto transportlidzekli principa nevar nodot satiksmé tas teritorija, un

— lespéja nekavjoties Sadu transportlidzekli nodot satiksmé Saja pirmaja dalibvalsti, kamer tiek izskatits nodokla maksataja
pieteikums tam piemerot registracijas nodokla maksajumu par mingto transportlidzekli, kas ir proporcionals ta izmantoSanas
ilgumam pirmaja dalibvalsti, ir paklauta nosacjumam, ka avansa tiek samaksata visa registracijas nodokla summa, tomer ar
nosacijumu, ka parmaksata summa, tai pieskaitot procentus, tiks atmaksata, ja un sakot no briza, kad minetas nodoklu iestades biis
sniegusas atlauju nodokla maksatajam veikt registracijas nodokla, kas ir aprekindts proporcionali Sim izmantosanas ilgumam,
maksajumu.

() OV C 245, 27.7.2015.
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Tiesas (tresa palata) 2018. gada 18. janvara spriedums (Juzgado de lo Social n° 1 de Cuenca (Spanija)
liigums sniegt prejudicialu nolemumu) — Carlos Enrique Ruiz Conejero|Ferroser Servicios Auxiliares SA,
Ministerio Fiscal

(Lieta C-270/16) (')

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Sociald politika — Direktiva 2000/78/EK — Vienlidziga
attieksme nodarbinatibas un profesijas joma — 2. panta 2. punkta b) apakSpunkta i) punkts —
Aizliegums diskriminet invaliditates de]l — Valsts tiesiskais regulejums, kura ir paredzets, ka ar zinamiem
nosacijumiem darbinieku var atlaist no darba epizodiskas prombiitnes del, pat ja ta ir pamatota —
Darbinieka prombiitne, kas ir radusies slimibas saistiba ar vina invaliditati de] — Atskiriga attieksme
invaliditates de] — Netiesa diskrimindcija — Pamatojums — Cina pret neierasanos darba — Atbilstoss
raksturs — Samerigums)

(2018/C 083/03)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Juzgado de lo Social n° 1 de Cuenca

Pamatlietas puses

Prasitajs: Carlos Enrique Ruiz Conejero

Atbildetaji: Ferroser Servicios Auxiliares SA, Ministerio Fiscal

Rezolutiva dala

Padomes Direktivas 2000/78/EK (2000. gada 27. novembris), ar ko nosaka kopéju sistemu vienlidzigai attieksmei pret nodarbinatibu
un profesiju, 2. panta 2. punkta b) apakSpunkta i) punkts ir jainterpreté tadejadi, ka ar to ir aizliegts tads valsts tiesiskais regulejums,
kura ir paredzéts, ka darba devejs var atlaist no darba darbinieku attaisnotas, bet atkartotas prombiitnes no darba de] situacija, kad st
prombiitne ir radusies ar invaliditati saistitu saslimsanu de], no kuram cies Sis darbinieks, ja vien Sis tiesiskais regulgjums, lai gan tas ir
paredzets legitima merka sasniegSanai cind pret prombiitni no darba, neparsniedz nepieciesamo, lai sasniegtu So merki, bet tas ir
jaizverte iesniedzejtiesai.

() 0oV C 279, 1.8.2016.

Tiesas (pirma palata) 2018. gada 17. janvara spriedums — Eiropas Komisija/Griekijas Republika
(Lieta C-363/16) (*)

(Valsts pienakumu neizpilde — Valsts atbalsts — Nelikumigs un ar ieksgjo tirgu nesaderigs atbalsts —
AtgiiSanas pienakums — LESD 108. panta 2. punkta otra dala — Regula (EK) Nr. 659/1999 —
14. panta 3. punkts — Par bankrotejusu atzita sabiedriba, kas ir saneémusi valsts atbalstu —
Maksatnespéjas procediiras — Prasijumu registreSana prasijumu saraksta — Uznémuma darbibas
izbeigSana — Bankrota procediiras apturesana, lai izvertetu saimnieciskas darbibas atjaunoSanas
iespeju — Pienakums informet — Neizpilde)

(2018/C 083/04)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji: A. Bouchagiar un B. Stromsky)
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Atbildetaja: Griekijas Republika (parstavji: K. Boskovits un V. Karra)

Rezolutiva dala

1) Paredzetajos terminos neveicot visus vajadzigos pasakumus, lai izpilditu Komisijas Lemumu 2012/541/ES (2012. gada
22. februaris) par valsts atbalstu SA.26534 (C 27/2010, ex NN 6/2009), ko Grickija pieskirusi uznémumam United
Textiles SA, un pietiekami neinforméjot Eiropas Komisiju par pasakumiem, kas veikti, piemérojot So lemumu, Griekijas Republika
nav izpildijusi pienakumus, kas tai ir noteikti mineta lemuma 2.—4. pantd, ka ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu.

2) Griekijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 305, 22.8.2016.

Tiesas (devita palata) 2018. gada 18. janvara spriedums (Hoge Raad der Nederlanden (Niderlande)
liigums sniegt prejudicialu noléemumu) — Stadion Amsterdam CV/|Staatssecretaris van Financién

(Lieta C-463/16) (')

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Nodokli — Pievienotas vertibas nodoklis (PVN) —
Direktiva 77/388/EEK — 12. panta 3. punkta a) apakSpunkta tresa dala — Samazinata PVN likme —
H pielikuma 7. kategorija — Vienots pakalpojums, ko veido divas atseviskas sastivdalas — Samazinatas
PVN likmes selektiva piemeroSana vienai no $im sastavdalam — Ekskursija “World of Ajax” — AFC Ajax

muzeja apmeklejums)

(2018/C 083/05)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Pamatlietas puses

Prasitaja: Stadion Amsterdam CV

Atbildetajs: Staatssecretaris van Financién

Rezolutiva dala

Padomes Direktivas 77/388/EEK (1977. gada 17. maijs) par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopéja pievienotas vertibas nodoklu sistema: vienota aprékina baze, kura grozijumi izdariti ar Padomes Direktivu 2001/4/EK
(2001. gada 19. janvaris), ir jainterpreté tadejadi, ka vienotam pakalpojumam, kads ir apliikots pamatlieta un ko veido divas daZadas
sastavdalas, no kuram viena ir galvena, bet otra — papildelements, kam, ja tas tiktu sniegtas atseviski, tiktu uzliktas dazadas pievienotas
vertibas nodokla likmes, ir jauzliek viena pievienotas vertibas nodokla likme, kas piemerojama Sim vienotajam pakalpojumam un kas
tick noteikta atkariba no galvends sastavdalas, un tas ta ir ar tad, ja var tikt identificeta katras sastavdalas cena, kas veido paterétdja
maksato kopgjo cenu, lai varétu sanemt So pakalpojumu.

() OV C 410, 7.11.2016.
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Tiesas (pirma palata) 2018. gada 17. janvara spriedums (Nejvyssi sprdvni soud (Cehijas Republika)
liigums sniegt prejudicialu noléemumu) - CORPORATE COMPANIES s.r.o.[Ministerstvo financi CR
(Lieta C-676/16) (")

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Finansu sistémas izmantoSanas noziedzigi iegiitu lidzeklu
legalizesanai un terorisma finansesanai nepielausana — Direktiva 2005/60/EK — PiemeéroSanas joma —
2. panta 1. punkta 3) apakSpunkta c) punkts un 3. panta 7. punkta a) apakSpunkts — Uznemuma
darbibas joma, ko veido komercregistra ierakstitu sabiedribu pardoSana, kuras ir dibinatas tikai
pardoSanas merkiem — PardoSana, kas veikta ka uznemuma dalibas ieprieks dibinata sabiedriba
nodosana)

(2018/C 083/06)

Tiesvedibas valoda — ehu

Iesniedzgjtiesa

Nejvyssi sprdvni soud

Pamatlietas puses

Prasitaja: CORPORATE COMPANIES s.r.0..

Atbildetaja: Ministerstvo financi CR

Rezolutiva dala

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2005/60/EK (2005. gada 26. oktobris) par to, lai nepielautu finansu sistemas
izmantoSanu nelikumigi iegiitu lidzeklu legalizeSanai un teroristu finansesanai, 2. panta 1. punkta 3) apakspunkta c) punkts, to lasot
kopa ar $is direktivas 3. panta 7. punkta a) apakSpunktu, ir jainterpreté tadejadi, ka $is tiesibu normas attiecas uz tadu personu ka
pamatlietd aplitkota, kuras uznemejdarbibas pamata ir tadu sabiedribu pardosana, ko $T persona pati ir izveidojusi, nepastavot tas
potencialo klientu ieprieksgjam pieprasijumam, ar merki pardot $is sabiediibas saviem klientiem, pardosanu Tstenojot ar sev piederosu
kapitaldalu pardodamaja sabiedriba nodosanu.

() OV 86,20.3.2017.

Tiesas (desmita palata) 2018. gada 18. janvara spriedums (Conseil d’Etat (Francija) lagums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Frédéric Jahin/Ministre de I’Economie et des Finances, Ministre des Affaires
sociales et de la Santé

(Lieta C-45/17) (")

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Kapitala briva aprite — LESD 63. un 65. pants — Regula (EK)
Nr. 883/2004 — 11. pants — Maksajumi par ienakumiem no kapitala, kas ir iesaistits dalibvalsts sociala
nodroSinajuma finansejuma — Atbrivojums Eiropas Savienibas pilsoniem, kas apdroSinati citas
dalibvalsts sociala nodroSinajuma sistema — TreSas valsts sociala nodroSindjuma sistema apdrosinatas
fiziskas personas — Atskiriga attieksme — lerobeZojums — Pamatojums)

(2018/C 083/07)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Conseil d’Ftat
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Pamatlietas puses

Prasitajs: Frédéric Jahin

Atbildetaji: Ministre de I'Economie et des Finances, Ministre des Affaires sociales et de la Santé

Rezolutiva dala

LESD 63. un 65. pants ir jainterprete tadejadi, ka ar tiem tiek pielauts tads valsts tiesiskais regulejums ka pamatlieta apliikotais,
saskana ar kuru Sis dalibvalsts valstspiederigajam, kurs dzivo tresa valsti, kas nav Eiropas Ekonomikas Zonas (EEZ) dalibvalsts vai
Sveices Konfederacija, un kurs tur ir apdrosinats sociala nodrosinajuma sistéma, minétaja dalibvalsti ir javeic maksajumi par
ienakumiem no kapitala ka iemaksa ar to izveidotaja sociala nodrosinajuma sistema, lai gan Savienibas pilsonis, kas ir citas dalibvalsts
sociala nodrosindjuma sistemas dalibnieks, no tiem ir atbrivots sociala nodroSingjuma joma piemerojama principa par viena tiesiska
regulgjuma piemérosanu de] saskand ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 883/2204 (2004. gada 29. aprilis) par
socialas nodroinasanas sistemu koordinesanu 11. pantu.

() OV C121, 18.4.2017.

Tiesas (sesta palata) 2018. gada 18. janvara spriedums (Verwaltungsgericht Berlin (Vacija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) — INEOS Kéln GmbH|Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-58/17) (")

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Vide — Siltumnicas efektu izraisoso gazu emisijas kvotu
tirdzniecibas sistéema Eiropas Savieniba — Direktiva 2003/87/EK — 10.a pants — Pagaidu noteikumi
saskanotai bezmaksas emisiju kvotu sadalei — Laikposms no 2013. lidz 2020. gadam — Lemums 2011/
278/ES — 3. panta h) punkts — Jedziens “procesa emisiju apakSiekarta” — Emisijas, kas rodas,
sadedzinot nepilnigi oksidetu oglekli — Skidrie blakusprodukti — Izslegsana)

(2018/C 083/08)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgericht Berlin

Pamatlietas puses

Prasitaja: INEOS Kéln GmbH

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika

Rezolutiva dala

Komisijas Lemuma 2011/278/ES (2011. gada 27. aprilis), ar kuru visa Savieniba nosaka pagaidu noteikumus saskanotai bezmaksas
emisiju kvotu sadalei atbilstosi 10.a pantam Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2003/87/EK, 3. panta h) punkts ir
interpretejams tadejadi, ka tas pielauj tadu valsts tiesisko regulejumu ka pamatlietd apliikotais, kurd no jedziena “procesa emisiju
apaksiekarta” $is tiesitbu normas izpratng ir izslegtas siltumnicas efektu izraisoSo gazu emisijas no nepilnigi oksideta oglekla Skidra
agregatstavoklT sadedzinasanas.

() OV C 144, 8.5.2017.
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Tiesas (piekta palata) 2018. gada 16. janvara spriedums (Korkein hallinto-oikeus (Somija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) - E

(Lieta C-240/17) (")

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tresas valsts valstspiederigais, kas nelikumigi uzturas
dalibvalsts teritorija — Draudi sabiedriskajai kartibai un valsts drosibai — Direktiva 2008/115/EK —
6. panta 2. punkts — Atgriesanas lemums — IeceloSanas dalibvalstu teritorija aizliegums — Zinojums

noliika liegt ieceloSanu Sengenas zona — Valstspiederigais, kuram ir citas dalibvalsts izsniegta deriga
uztureSands atlauja — Konvencija, ar ko isteno Sengenas noligumu — 25. panta 2. punkts — Dalibvalsts,
kas ir izdevusi zinojumu, un dalibvalsts, kura ir izsniegusi uzturesands atlauju, apsprieSanas procediira —
Termins — Apspriesties aicinatas ligumsledzejas valsts nostajas nepausana — Sekas attieciba uz lemumu
par atgrieSanu un ieceloanas aizliegumu izpildi)

(2018/C 083/09)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzéjtiesa

Korkein hallinto-oikeus

Pamatlietas puses

E

Rezolutiva dala

1) Konvencijas, ar ko Tsteno Sengenas noligumu (1985. gada 14. jinijs) starp Beniluksa Ekonomikas savienibas valstu valdibam,
Vcijas Federativas Republikas valdibu un Francijas Republikas valdibu par pakapenisku robezkontroles atcelSanu pie kopigam
robezam, kura ir parakstita Sengena 1990. gada 19. jiinija un stajusies speka 1995. gada 26. marta, 25. panta 2. punkts ir
jainterprete tadejadi, ka, lai gan ligumsledzejai valstij, kurai ir nodoms attieciba uz treSas valsts valstspiederigo, kam ir citas
ligumslédzejas valsts izsniegta deriga uzturéSands atlauja, pienemt atgrieSanas lemumu, kuram biitu pievienots iecelosanas un
uztureSands Sengenas zond aizliegums, ir tiesibas Saja tiestbu norma paredzeto apspriesanas procediiru uzsakt vl pirms minéta

lemuma pienemsanas, 3T procediira jebkura gadijuma ir jauzsak, tiklidz sads lemums ir pienemts.

2) Konvencijas, ar ko Tsteno Sengenas noligumu, 25. panta 2. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka ar to netiek liegta tada atgriesanas
lemuma, kam ir pievienots ieceloSanas aizliegums, izpilde, kuru viena ligumsledzeja valsts ir pienémusi attieciba uz tresas valsts
valstspiederigo, kam ir citas ligumsledzéjas valsts izsniegta deriga uzturésanas atlauja, lai gan noris Saja tiestbu norma paredzeta
apspriesands procediira, ja ligumsledzeja valsts, kura ir izdevusi zinojumu, uzskata, ka minétais valstspiederigais rada draudus
sabiedriskajai kartibai vai valsts drosibai, turklat neskarot vina iespéju izmantot savas tiestbas, kas izriet no $is uzturéSands atlaujas,
un velak doties uz otras ligumsledzejas valsts teritoriju. Tomer, ja ir beidzies sapratigs termin$ péc apsprieSands procediiras
uzsakSanas un apspriesties aicinatd ligumslédzéja valsts nav sniegusi atbildi, ligumsledzéjai valstij, kura ir izdevusi zinojumu, ir
pienakums zinojumu noliika liegt ieceloSanu atsaukt un vajadzibas gadijuma tresas valsts valstspiederigo ieklaut sava valsts zinojumu
saraksta.

3) Konvencijas, ar ko isteno Sengenas noligumu, 25. panta 2. punkts ir jainterpret? tadejadi, ka tresas valsts valstspiederigais, kuram ir
vienas ligumslédzejas valsts izsniegta deriga uztureSands atlauja un attieciba uz kuru cita ligumslédzeja valsti ir pienemts atgrieSanas
lemums, kam ir pievienots ieceloSanas aizliegums, var valsts tiesa atsaukties uz apspriesands procediiras, kura ir javeic ligumsledzejai
valstij, kas ir izdevusi zinojumu, izraisitajam tiesiskajam sekam, ka ari uz prasibam, kuras no tas izriet.

() 0oV 213, 3.7.2017.



C 83/8 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 5.3.2018.

Tiesas (astota palata) 2018. gada 11. janvara rikojums (Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
(Italija) logumi sniegt prejudicialu nolémumu) — Amber Capital Italia Sgr SpA (C-654/16), Amber
Capital Uk Llp (C-654/16), Bluebell Partners Limited (C-657/16), Elliot International LP (C-658/16), The
Liverpool Limited Partnership (C-658/16), Elliot Associates LP (C-658/16)/Commissione Nazionale per le
Societa e la Borsa (Consob)

(Apvienotas lietas C-654/16, C-657/16 un C-658/16) (')

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Sabiedribu tiesibas — Direktiva 2004/25/EK — Pargemsanas
piedavajumi — 5. panta 4. punkta otra dala — lespeja mainit piedavajuma cenu tados apstaklos un
saskana ar tadiem kriterijiem, kas ir skaidri noteikti — Valsts tiesiskais reguléjums, kura ir paredzets

noteikt tadu piedavajuma cenu, kada konstateta kolizijas gadijuma starp piedavataju vai personam, kuras
rikojas saskanoti ar piedavatdju, un vienu vai vairakiem pardevejiem — “Skaidri noteikta kriterija”

jedziens)

(2018/C 083/10)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Pamatlietas puses

Prasitajas: Amber Capital Italia Sgr SpA (C-654/16), Amber Capital Uk Llp (C-654/16), Bluebell Partners Limited (C-657/16),
Elliot International LP (C-658/16), The Liverpool Limited Partnership (C-658/16) un Elliot Associates LP (C-658/16)

Atbildetaja: Commissione Nazionale per le Societa e la Borsa (Consob)

piedaloties: Hitachi Railltaly Investments Sri, Hitachi Railltaly SpA, Ansaldo Sts SpA (C-654/16) un Finmeccanica SpA

Rezolutiva dala

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2004/25/EK (2004. gada 21. aprilis) par parnemsanas piedavajumiem 5. panta
4. punkta otrd dala ir jainterpreté tadejadi, ka ta pielauj tadu valsts tiesisko regulejumu, kads apliikots pamatlieta, kas lauj valsts
uzraudzibas iestadei palielinat parnemsanas piedavajuma cenu koliizijas gadijuma starp piedavatdju vai personam, kuras rikojas
saskanoti ar piedavataju, un vienu vai vairakiem pardevejiem, attieciba uz cenu, kada tadejadi var tikt noteikta, paredzot vienigi to, ka ta
atbilst cenai, kadu konstatéjusi S iestade, ja vien So cenu var pietiekami skaidri, precizi un paredzami secindt no valsts tiesiska
regulgjuma kopuma, izmantojot valsts tiesibds atzitas interpretacijas metodes.

() OV C121,18.4.2017.

Tiesas (astota palata) 2018. gada 18. janvara rikojums — Monster Energy Company|Eiropas Savienibas
Intelektuala ipaSuma birojs (EUIPO)

(Lieta C-678/16 P) (*)

(Apelacija — Reglaments — 181. pants — Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process —
Grafiska precu zime, kas ietver vardiskus elementus “HotoGo self-heating can technology” — Kombineta
precu zime — Registracijas pieteikums — Iebildumi — NoraidiSana — Acimredzami nepienemama
apelacijas siidziba)

(2018/C 083/11)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Monster Energy Company (parstavis: P. Brownlow, Solicitor)
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Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO) (parstavis: A. Folliard-Monguiral)

Rezolutiva dala

1) Apelacijas siadzibu noraidit.

2) Monster Energy Company atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 144, 8.5.2017.

Tiesas (astota palata) 2017. gada 14. decembra rikojums - Verus Eood|Eiropas Savienibas Intelektuala
ipasuma birojs (EUIPO), Maquet GmbH

(Lieta C-101/17 P) (')

(Apelacija — Tiesas Reglamenta 181. pants — Eiropas Savienibas precu zime — Speka neesamibas
atziSanas process — Eiropas Savienibas vardiska precu zime “LUCEO” — AtziSana par speka neesosu)

(2018/C 083/12)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Verus Eood (parstavis: C. Pfitzer, Rechtsanwalt)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala Ipasuma birojs (EUIPO) (parstavis: A. Schifko), Maquet GmbH
(parstavis: N. Hebeis, Rechtsanwalt)

Rezolutiva dala

1) Apelacijas siadzibu noraidit.

2) Telefénica EOOD atlidzina tiesasanas izdevumus.

() 0V C195 19.6.2017.

Apelacijas siidziba, ko 2017. gada 17. augusta Miguel Torres, SA iesniedza par Visparéjas tiesas (otra
palata) 2017. gada 31. maija spriedumu lieta T-637/15 Alma-The Soul of Italian Wine/EUIPO — Miguel
Torres

(Lieta C-499/17 P)
(2018/C 083/13)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Miguel Torres, SA (parstavji: A. von Miihlendahl, advokats, J. Giiell Serra, advokats)

Pargjie lietas dalibnieki: Alma-The Soul of Italian Wine LLLP, Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs
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Tiesa (septita palata) ar 2017. gada 14. decembra rikojumu ir atzinusi apelacijas sidzibu par nepienemamu.

Apelacijas siidziba, ko 2017. gada 11. septembri Josel, SL iesniedza par Visparéjas tiesas (sesta palata)
2017. gada 28. junija spriedumu lieta T-333/15 Josel[EUIPO - Nationale-Nederlanden Nederland

(Lieta C-536/17 P)
(2018/C 083/14)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Josel, SL (parstavis: J. Giiell Serra, advokats)
Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs, Nationale-Nederlanden Nederland BV

Tiesa (devita palata) ar 2018. gada 17. janvara rikojumu ir atzinusi apelacijas sidzibu par nepienemamu.

Apelacijas siidziba, ko 2017. gada 21. septembri Cafés Pont SL iesniedza par Vispargjas tiesas (piekta
palata) 2017. gada 20. jilija spriedumu lieta T-309/16 Cafés Pont/EUIPO — Giordano Vini

(Lieta C-559/17 P)
(2018/C 083/15)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzéja: Cafés Pont SL (parstavis: E. Manresa Medina, advokats)
Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala Ipasuma birojs, Giordano Vini SpA

Tiesa (desmita palata) ar 2018. gada 11. janvara rikojumu ir atzinusi apelacijas sidzibu par nepienemamu.

Apelacijas siidziba, ko 2017. gada 28. novembri Viridis Pharmaceutical Ltd. iesniedza par Vispargjas
tiesas (otra palata) 2017. gada 15. septembra spriedumu lieta T-276/16 Viridis Pharmaceutical Ltd.|
Eiropas Savienibas Intelektuala ipaSuma birojs (EUIPO)

(Lieta C-668/17 P)
(2018/C 083/16)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas stidzibas iesniedzé&ja: Viridis Pharmaceutical Ltd. (parstaviji: C. Spintig, advokats, S. Pietzcker, advokats, M. Prasse,
advokate)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO) un Hecht-Pharma GmbH

Prasijumi
Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi Tiesai ir $adi:

1. atcelt parsidzeto Vispargjas tiesas otras palatas spriedumu;
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2. nodot lietu atpakal Vispargjai tiesai;
3. piespriest EUIPO atlidzinat apelacijas siidzibas iesniedzgjas tiesaSanas izdevumus;

pakartoti: lemuma piepemsSanu par tiesa$anas izdevumiem atlikt.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzéja ar So apelacijas stidzibu iebilst, ka Visparéja tiesa parsiidzétaja nolémuma vairakkart esot
parkapusi Eiropas Savienibas precu zimes regulu (turpmak teksta — Regula 2017/1001) ().

Pirmkart, apelacijas stdzibas iesniedzéja izvirza Regulas 2017/1001 58. panta 1. punkta a) apakSpunkta pirma teikuma
pirmas dalas parkapumu. Vispargja tiesa esot klidaini pienémusi, ka attieciba uz zalém registrétas precu zimes tiesibas
saglabajosa izmantoSana var pastavét vienigi tad, ja ir izsniegta nepiecie$ama zalu tirdzniecibas atlauja. Vispargja tiesa $o
pasu tiesibu normu ir parkapusi ari tadéjadi, ka ta Eiropas Savienibas precu zimes izmanto$anu kliniskas izpétes ietvaros
saskana ar Direktivas 2001/83/EK () 8. panta 3. punkta i) apakspunktu ir kvalificgjusi ka pilniba ieks&ju un lidz ar to ne ka
faktisko izmanto$anu.

Otrkart, apelacijas stidzibas iesniedz€ja izvirza Regulas 2017/1001 58. panta 1. punkta a) apakspunkta pirma teikuma otras

dalas parkapumu. Vispargja tiesa kludaini uzskatijusi, ka ar klinisko izpeti, lai sagatavotos zalu tirdzniecibas atlaujas

pieteikuma iesnieganai, nevar tikt attaisnota precu zimes neizmantosana, ja kliniska izpé&te ir pasitita ilgu laiku péc precu

zimes registracijas un/vai ja netiek teréti tik lieli finansu lidzekli, cik nepieciesams, lai péc iespéjas atrak pabeigtu klinisko

izpéti.

(') Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2017/1001 (2017. gada 14. jiinijs) par Eiropas Savientbas precu zimi (OV 2017, L 154,
1. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2001/83/EK (2001. gada 6. novembris) par Kopienas kodeksu, kas attiecas uz cilvekiem
paredzétam zilem (OV 2001, L 311, 67. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 12. decembri iesniedza Helsingin kirijioikeus
(Somija) — Likvidéjama Metirato Oy|Suomen valtio/Verohallinto, Eesti Vabariik/Maksu- ja Tolliamet

(Lieta C-695[17)
(2018/C 083/17)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzgjtiesa

Helsingin kardjdoikeus

Pamatlietas puses

Prasitaja: Likvidéjama Metirato Oy

Atbildetajas: Suomen valtio/Verohallinto, Eesti Vabariik/Maksu- ja Tolliamet

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas [2010/24/ES] () 13. panta 1. punkts, ciktal taja paredzéts, ka prasijumus, kurus piedzen, pamatojoties uz
piedzinas pieprasijumu, pieprasijuma sanéméja dalibvalsti apstrada ta, it ka tie batu pieprasijuma sanéméjas dalibvalsts
prasijumi, ir jainterpreté tadéjadi:
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a) ka pieprasijuma sanéméja dalibvalsts ir ari lictas dalibniece tiesvediba tiesa par piedzinas rezultata samaksato summu
atgrieSanu maksatnespéjiga paradnieka manta vai

b) ka pieprasijjuma sanéméja dalibvalsts tikai nodro§ina prasijuma piedzinu izpildes procesa un piesaka prasjjumu
faktiskaja maksatnespéjas procesa, bet ar maksatnespéju saistita apstridésanas prasiba, kas attiecas uz
maksatnespgjiga paradnieka manta ietilpstosiem aktiviem, atbildétaja ir pieprasijuma iesniedzéja dalibvalsts?

>

Vai direktiva ir jainterpreté tadéjadi, ka citas valsts prasijumus, kas pamatojas uz piedzinas pieprasijumu, piedzen ar
tadiem paSiem lidzekliem, tomér ta, ka piedzitie aktivi paliek $kirti un nesajaucas ar pieprasijuma sanéméjas valsts
aktiviem, vai tadgjadi, ka tos piedzen lidztekus pieprasijuma sanéméjas valsts prasjjumiem ta, ka tie sajaucas ar $is valsts
aktiviem? Citiem vardiem sakot, vai direktivas mérkis ir tikai aizliegt izturéties mazak labveligi pret citas valsts
prasjjumiem?

)
~

Vai stridu par apstridéSanu maksatnespéjas procesa var pielidzinat domstarpibam par izpildes pasakumiem direktivas
14. panta 2. punkta izpratné un vai no ta var secinat, ka saskana ar direktivu pieprasijuma sanéméja dalibvalsts ir
atbildetaja ari Saja strida?

(")  Padomes Direktiva 2010/24[ES (2010. gada 16. marts) par savstarp&ju palidzibu prasfjumu piedzina saistiba ar noteiktiem
maksajumiem, nodokliem, un citiem pasakumiem (OV 2010, L 84, 1. Ipp.).

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 15. decembri iesniedza Nejvyssi sprdvni soud
(Cehijas Republika) — D. H./Ministerstvo vnitra

(Lieta C-704/17)
(2018/C 083/18)

Tiesvedibas valoda — cehu

Iesniedzéjtiesa

Nejvyssi spravni soud

Pamatlietas puses

Prasitajs: D. H.

Atbildetajs: Ministerstvo vnitra

Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2013/33/ES () (2013. gada 26. jinijs) (OV 2013, L 180, 96. Ipp.) 9. pants
kopa ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 6. un 47. pantu ir interpretéjams tadgjadi, ka nav pielaujams tads valsts
tiesiskais reguléjums, ar ko Nejvyssi spravni soud (Augstakajai administrativajai tiesai) nav atlauts parbaudit tiesas nolémumu,
kas attiecas uz arvalstnieka aizturé$anu, péc tam, kad $is arvalstnieks atbrivots no aizturéSanas?

() OV 2013, L 180, 96. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 15. decembri iesniedza Svea hovritt
(Zviedrija) — Patent-och registreringsverket/Mats Hansson

(Lieta C-705/17)
(2018/C 083/19)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Iesniedzgjtiesa

Svea hovritt
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Pamatlietas puses

Prasitajs: Patent-och registreringsverket

Atbildetajs: Mats Hansson

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Precu zimju direktivas (') 4. panta 1. punkta b) apakspunkts ir jainterpreté tadéjadi, ka visu atbilstoso faktoru
visaptvero$o vértgjumu, kas javeic sajauk3anas iespéjas vértéjuma ietvaros, var ietekmét tas, ka precu zimes elements ir
tiesi izslégts no registracijas sniegtas aizsardzibas, proti, registracijas bridi ir registréta ta saukta atruna?

2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinosa, vai $ada gadijuma atruna var ietekmét visaptvero$o vértéjumu tada zina,
ka kompetenta iestade attiecigo elementu nem véra, tomér pieskir tam mazaku nozimi, neuzskatot to par tadu, kam ir
atkirtspéja, pat ja faktiski minétajam elementam attieciba uz agrako precu zimi piemistu atskirtspéja un tas bitu
atpazistams?

3) Ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir apstiprinosa, savukart uz otro jautajumu noraidosa, vai atruna jebkada cita veida var
ietekmét visaptveroso vert&umu?

(') Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2008/95/EK (2008. gada 22. oktobris), ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba uz
precu zimém (OV 2008, L 299, 25. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 22. decembri iesniedza Dstre Landsret (Danija) —
A

(Lieta C-716/17)
(2018/C 083/20)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzgjtiesa

Ostre Landsret

Pamatlietas puses

Prasttaja: A

Prejudicialie jautajumi

1) Vai LESD 45. pants, kas ir interpretéts atbilstosi Eiropas Savienibas Tiesas spriedumam, 2012. gada 8. novembris, C-461/
11 ("), izsledz tadu noteikumu par jurisdikciju, kads ir speka Danija un kura mérkis ir nodrosinat to, ka tiesa, kas iztiesa
lietu par parada atvieglojumiem, ir informéta un var izsekot sava novértéjuma konkrétajai sociali ekonomiskajai
situacijai, kura paradnieks un vina vai vigas gimene dzivo un, iespéjams, turpinas dzivot, un ka novertéumu drikst veikt
saskana ar iepriek$ noteiktiem kritérijiem, ar kuru palidzibu konstaté, ko var uzskatit par pienemami pieticigu dzives
limeni laika, kad ir spéka vienoSanas par parada atvieglojumiem?

Ja atbilde uz 1. jautdgjumu paredz, ka ierobezojums nav uzskatams par pamatotu, Eiropas Savienibas Tiesa tiek laigta atbildét
uz $adu jautzjumu:
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2) Vai LESD 45. pants ir interpretéjams tadéjadi, ka tam ir tieSa iedarbiba starp privatpersonam tada situacija ka $i, kuras
rezultata privatajiem kreditoriem ir jaakcepté paradnieka parada eso$as summas samazinajumus vai pilnigs zaud&jums,
ja paradnieks ir parcelies uz citu valsti?

(1) Tiesas spriedums, 2012. gada 8. novembris, ECLLEU:C:2012:704.

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 22. decembri iesniedza Korkein oikeus
(Somija) — Vantaan kaupunki/Skanska Industrial Solutions Oy, NCC Industry Oy, Asfaltmix Oy

(Lieta C-724/17)
(2018/C 083/21)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzgjtiesa

Korkein oikeus

Pamatlietas puses

Prasitaja: Vantaan kaupunki

Atbildetaji: Skanska Industrial Solutions Oy, NCC Industry Oy, Asfaltmix Oy

Prejudicialie jautajumi

1) Vai jautajums, kas ir atbildigs par zaudéjumiem, kuri radusies LESD 101. panta aizliegtas darbibas dél, ir janoskaidro,
[orig. 20. Ipp.] tiesi piemérojot So pantu vai pamatojoties uz valsts tiesibu normam?

2) Ja par zaud&umiem atbildigas personas nosaka, tiesi piemérojot LESD 101. pantu, vai par zaudéumiem ir atbildigas
personas, uz kuram attiecas $aja tiesibu norma minétais “uznémuma” jédziens? Vai, nosakot par zaudgjumiem atbildigas
personas, ir japiemeéro tie pasi principi, ko Tiesa ir piemérojusi, nosakot atbildigas personas lietas par naudas sodiem, un

saskana ar kuriem atbildibu it ipasi var pamatot ar piederibu vienai saimnieciskai vienibai vai ar saimniecisko péctecibu?

3) Ja par zaud&umiem atbildigas personas nosaka, pamatojoties uz dalibvalsts tiesibu normam, vai Savienibas tiesibu
efektivitates prasibai ir pretruna valsts tiesiskais reguléjums, saskana ar kuru sabiedriba, kas péc tam, kad ir iegadajusies
visas LESD 101. panta aizliegta kartela dalibnieces sabiedribas akcijas, ir likvidejusi So sabiedribu un turpinjusi tas
saimniecisko darbibu, nav atbildiga par zaudgjumiem, kurus nodarijusi tada likvidétas sabiedribas darbiba, kas ierobezo
konkurenci, lai gan panakt atlidzinajumu no likvidétas sabiedribas batu praktiski neiespéjami vai parmérigi grati? Vai
efektivitates prasiba nelauj interpretét dalibvalsts tiesisko regulegjumu tadgjadi, ka ir jaizpilda atbildibas par zaudéjumiem
nosacijums, ka uzpémuma reorganizacija raksturotaja veida ir notikusi nelikumigi vai maksligi, lai izvairitos no
pienakuma atlidzinat zaud&umus saskana ar konkurences tiesibam, vai cita negodiga veida vai vismaz ka uznémuma
reorganizacijas laika sabiedriba ir zinajusi vai tai bhtu bijis jazina par [orig. 21. Ipp.] konkurences noteikumu
parkapumu?

Prasiba, kas celta 2017. gada 22. decembri — Eiropas Komisija/Griekijas Republika
(Lieta C-729/17)
(2018/C 083/22)

Tiesvedibas valoda — gricku
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Komisija (parstaviji: E. Tserepa-Lacombe un H. Stovibaek)

Atbildetaja: Griekijas Republika
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Prasitajas prasijumi

— atzit, ka, noteikdama, ka mediatoru izglitibas iestadém péc juridiskas formas ir jabit bezpelnas sabiedribam, kuras
Griekija ir jabut vismaz vienai advokatu kolégijai un vismaz vienai tirdzniecibas palatai saskana ar Likumu Nr. 3898/
2010 un Prezidenta dekrétu Nr. 123/2011, Griekija nav izpildijusi pienakumus, kas tai noteikti LESD 49. panta un
Direktivas 2006/123/EK (') 15. panta 2. punkta b) un c) apakspunkta un 3. punkt3;

— atzit, ka, akadémisko nosaukumu atziSanas procedirai izvirzidama papildu nosacijumus par sertifikatu satura prasibam
un noteikdama kompensacijas pasakumus bez bitisko atskiribu iepriek$gja vértgjuma, un atstadama spéka
diskrimingjosas tiesibu normas, kuras mediatora kvalifikacijas atziSanas pieteikuma iesniedzgjiem ir prasits, lai tiem
biitu akreditacijas dokumenti, kas sanemti arvalstis vai akreditétas arvalstu izglitibas iestadés péc Griekija pabeigtiem
izglitibas kursiem, un lai tiem batu pieredze, kas giita, piedaloties vismaz trijos mediacijas procesos, Griekija nav
izpildijusi pienakumus, kas tai noteikti LESD 49. panta, ka ari Direktivas 2005/36/EK (%) 13. un 14. pant, 50. panta
1. punkta un VII pielikuma;

— piespriest Griekijas Republikai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

1. LESD 49. panta un Direktivas 2006/123/EK par pakalpojumiem ieks€ja tirgii 15. panta 2. punkta b) un
c) apakSpunkta garantétas brivibas veikt uzneémeéjdarbibu parkapums.

Likuma 3898/2010 5. panta 1. punkta un attiecigaja Prezidenta dekréta Nr. 123/2011 ir noteikts, ka sabiedribam, kas
izglito mediatorus, péc juridiskas formas ir jabut vienigi bezpelnas sabiedribam, kuras ir vismaz viena advokatu kolégija
un viena no Griekijas tirdzniecibas palatam, un tam ir jadarbojas, pirms tam sanemot atlauju, ko izsniedz noradita
likuma 7. panta minéta iestade.

Sie ierobezojumi attiecas gan uz uznémumiem, kuri vélas pirmo reizi registrét uznéméjdarbibu Griekija, gan uz
uzpémumiem, kuri vélas registrét uznéméjdarbibu pakartoti, meitasuznémuma forma.

Nevienai fiziskajai vai juridiskajai personai, iznemot advokatu kolégijas un tirdzniecibas palatas, nav atlauts dibinat
izglitibas iestadi mediatoru izglitosanai, kuri, pamatojoties uz $adu izglitibu, varétu kartot mediatora kvalifikacijas
sertifikacijas eksamenu Griekija, ja vien nav vienosanas ar advokatu kolégiju un valsts tirdzniecibas palatu.

Turklat ikvienam uznémumam, kura pasreiz§ja likumiska forma nav bezpelnas uzpémums, batiba ir liegta iespéja
toposajiem mediatoriem — péc tam, kad vini samaksajusi registracijas maksu — piedavat izglitibu, pamatojoties uz kuru
vini varétu kartot mediatora kvalifikacijas sertifikacijas eksamenu Griekija.

Visbeidzot, ikvienai izglitibas iestadei no citas dalibvalsts, kura ir ieintereséta sniegt minétos pakalpojumus péc tam, kad
mediatoru izglitibas programmas registrétie studenti ir samaksajusi registracijas maksu, batiba ir liegta piekluve Griekijas
tirgum un ir liegts veikt uzpéméjdarbibu pakartoti, meitasuznémuma forma, ja to pasreizgja juridiska forma nav
bezpelnas uznémums, un ta izvéle par labu meitasuzpémumam attiecas ne tikai uz bezpelnas uznémumiem.

Komisija uzskata, ka iepriek$ minétais ir LESD 49. panta un Direktivas 2006/123/EK par [pakalpojumiem] iekséja tirga
15. panta 2. punkta b) un c) apak$punkta paredzéto tiesibu veikt uznémeéjdarbibu ierobezojums.

Uz 30 ierobeZojumu neattiecas LESD 51. panta 1. punkta paredzétais iznémums, jo mediatoru izglitibas pakalpojumu
sniegSana nav darbiba, kas bitu saistita ar valsti, ar valsts varas istenoSanu un it Ipasi “ar tiesvedibu”. Turklat [Sis
ierobezojums] nevar tikt pamatots ar interesi saglabat pakalpojumu kvalitati, kas nekadi nav tie$i saistita ar
ierobezojumu attieciba uz izglitibas iestazu juridisko formu un ar sabiedribas kapitala piederibu.
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2. Direktivas 2005/36/EK un LESD 49. panta par brivibu veikt uznémejdarbibu parkapums.

Komisija uzskata, ka Ministrijas dekréta Nr. 109088/12.12.2011. vieniga panta 2. punkta A dala paredzéta prasiba, ka
mediatora izglitibas sertifikata ir jabat noraditam macibu metodém, dalibnieku skaitam, izglitotdju skaitam un
kvalifikacijai, kandidatu eksaminéSanas un vértéSanas procediirai un noteikumiem, ar kadiem tiek garantéta $adas
procediiras objektivitate, parsniedz to, ko var prasit, lai noveértétu zinasanu limeni un profesionalo kvalifikaciju, kada
saskana ar pienémumu ir ta sanéméjam, bet nelauj pareizi noveértét jautajumu, vai ieinteresétas personas izglitiba ir
saistita ar jomam, kuras batiski atskiras no jomam, kadas ir prasitas attieciba uz 3o izglitibas nosaukumu Griekija. Tade]
iepriek§ minéta norma ir pretruna Direktivas 2005/36/EK 13., 14. un 50. pantam un VII pielikumam.

Turklat iepriek§ minéta Ministrijas dekréta 5. punkta A dala pilniba kvalificétiem arvalstu mediatoriem, pirms vinu
kvalifikacijas atziSanas Griekija, ir prasits pieradit, ka viniem ir papildu pieredze, piedaloties vismaz trijos mediacijas
procesos, savukart $ada prasiba nav izvirzita mediatoriem, kuri iegtist profesionalo izglitibu Griekija. Tadgjadi ieprieks
minéta norma ir pretrund Direktivas 2005/36/EK 13. pantam, kura ir paredzéts, ka uznéméjas dalibvalsts kompetenta
iestade, ievérojot tadus pasus nosacfjumus, kadi attiecas uz tas pilsoniem, atlauj sakt darbibu profesija pretendentiem,
kuri ir sapémusi sertifikatu citd dalibvalsti, un ar minéto normu ir parkapts LESD 49. panta paredzétais
nediskriminacijas princips.

L 376, 36. Ipp.).
()  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2005/36/EK (2005. gada 7. septembris) par profesionalo kvalifikaciju atzisanu (Teksts
attiecas uz EEZ) (OV 2005, L 255, 22. lpp.).

Apelacijas siidziba, ko 2018. gada 5. janvari MS iesniedza par Visparéjas tiesas (pirma palata)
2017. gada 31. maija rikojumu lieta T-17/16 MS/Komisija

(Lieta C-19/18 P)
(2018/C 083/23)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: MS (parstave: L. Levi, advokate)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Prasijumi

— atcelt Vispargjas tiesas 2017. gada 31. maija rikojumu lieta T-17/16;

— rezultata nodot lietu atpaka] Visparéjai tiesai, lai ta lemtu par taja pirmaja instancé celto prasibu péc bitibas, vai ar — ja
Tiesa uzskatitu, ka lieta ir izskatama stavokli, — apmierinat prasijumus, kurus apelacijas stidzibas iesniedzgjs ir izvirzijis
pirmaja instancg, un tadgjadi:

— atzit Komisijas arpusligumisko atbildibu, pamatojoties uz LESD 268. pantu un 340. panta otro dalu;

— likt iesniegt dokumentus, kurus Komisija ir atzinusi par konfidencialiem un kuri ir uzskatami par izslégsanas lemuma
nepiecieSamo pamatojumu;

— piespriest atlidzinat moralo kaitgjumu, ko ir radijusi Komisijas nepareiza riciba un kas ex aequo et bono ir novértéts
EUR 20 000 apmeéra;

— uzdot Komisijai gan publicét véstuli ar atvaino$anos apelacijas siidzibas iesniedzéjam, gan no jauna ieklaut vinu Team
Europe;
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— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus abas instancés.

Pamati un galvenie argumenti
Parsiidzétaja rikojuma Visparéja tiesa ir pielavusi kltidu tiesibu piemérosana attieciba uz pirmaja instancé celtas prasibas par

zaud&umu atlidzibu pamatojuma juridisko kvalifikaciju un nav izpildijusi pienakumu noradit pamatojumu.

Parsiidzétaja rikojuma Vispargja tiesa ir arl pielavusi kliidu tiesibu piemeérosana attieciba uz vestules par vieno$anos
juridisko kvalifikaciju un nav izpildijusi pienakumu noradit pamatojumu. Ta ir sagrozijusi lietas materialus.

Prasiba, kas celta 2018. gada 16. janvari — Eiropas Komisija/Bulgarijas Republika
(Lieta C-27/18)
(2018/C 083/24)

Tiesvedibas valoda — bulgaru.

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji: J. Samnadda, Y. Marinova, G. von Rintelen)

Atbildetaja: Bulgarijas Republika

Prasijumi

Komisijas prasijumi Tiesai ir $adi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus, kas vajadzigi, lai lidz 2016. gada 10. aprilim izpilditu Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivas 2014/26/ES (') (2014. gada 26. februdris) par autortiesibu un blakustiesibu kolektivo
parvaldijumu un muzikalo darbu tiesibu lietoSanai tiessaiste daudzteritorialo licencesanu iekSeja tirgii (OV L 84, 20.3.2014,
72. Ipp.) 43. panta 1. punkta prasibas, vai katra zina nedarot Sos aktus zinamus Komisijai, Bulgarijas Republika nav
izpildijusi $aja direktiva paredzétos pienakumus;

— atbilsto$i LESD 260. panta 3. punktam saistiba ar pienakuma pazinot par direktivas transponésanas pasakumiem
neizpildi piespriest Bulgarijas Republikai kavéjuma naudu 19 121,60 EUR apméra par dienu, sikot no prasibu
apmierino$a sprieduma pasludinasanas datuma;

— piespriest Bulgarijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

1. Saskana ar Direktivas 2014/26/ES 43. panta 1. punktu dalibvalsim ir pienakums pienemt normativus un
administrativus aktus, kas vajadzigi, lai lidz 2016. gada 10. aprilim izpilditu direktivas prasibas, un $o aktu teksts ir
nekavéjoties jadara zinams Komisijai. Saistiba ar to, ka neesot dariti zinami valsts pasakumi, ar kuriem ir tikusi
transponéta direktiva, Komisija esot nolémusi vérsties Tiesa.

2. Sava prasibas pieteikuma Komisija ierosina piespriest Bulgarijas Republikai kavéjuma naudu 19 121,60 EUR apméra par
dienu. Kavéjuma naudas apmérs esot aprékinats, nemot véra parkapuma smagumu un ilgumu, ka ari atturo$o iedarbibu,
ievérojot $is dalibvalsts maksatspéju.

() OV 2014, L 84, 72. Ipp.
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Tiesas priekssédétaja 2017. gada 8. decembra rikojums (Tribunal Judicial da Comarca do Porto
(Portugale) liigums sniegt prejudicialu nolémumu) — David Fernando Leal da Fonseca|Varzim Sol —
Turismo, Jogo e Animagdo, SA

(Lieta C-415/16) (")
(2018/C 083/25)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(") OV C 392, 24.10.2016.

Tiesas 2017. gada 14. novembra rikojums (Amtsgericht Hamburg (Vacija) liigums sniegt prejudicialu
nolémumu) — Andreas Niemeyer|Brussels Airlines SA/NV

(Lieta C-269/17) ()
(2018/C 083/26)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 318, 25.9.2017.

Tiesas prieksSsedétaja 2017. gada 15. novembra rikojums (Amtsgericht Hannover (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Heinz-Gerhard Albrecht/TUIfly GmbH

(Lieta C-277/17) ()
(2018/C 083/27)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 239, 24.7.2017.

Tiesas priekSsédétaja 2017. gada 8. decembra rikojums — Eiropas Komisija/Francijas Republika
(Lieta C-420/17) (")
(2018/C 083/28)

Tiesvedibas valoda — francu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() JO C 300, 11.9.2017.
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C 83/19

Tiesas prieksSsédétaja 2017. gada 14. novembra rikojums (Amtsgericht Hannover (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu nolémumu) — Ursula Kaufmann, Viktor Schay|TUIfly GmbH

(Lieta C-534/17) (")
(2018/C 083/29)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 424,11.12.2017.
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VISPAREJA TIESA

Vispargjas tiesas 2018. gada 23. janvara spriedums — FV/Padome
(Lieta T-639/16 P) (')

(Apelacija — Civildienests — Ierédni — Novertejums — Karjeras attistibas zinojums — 2013. gada
novertéjums — Pirmaja instance celtas prasibas noraidiSana — Spriedumu pirmaja instance taisijusa
tiesas sastava izveide — Civildienesta tiesas tiesnesSa iecelSanas procediira — Tiesibu aktos noteikta
tiesa — Likumigas tiesas princips)

(2018/C 083/30)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: FV (parstave: L. Levi, advokate)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Savienibas Padome (parstavji: J.-B. Laignelot un M. Bauer)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (otra palata) 2016. gada 28. jinija spriedumu FV/Padome (F-
40/15, EU:F:2016:137), ar kuru tiek ligts $o spriedumu atcelt.

Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (otra palata) 2016. gada 28. jiinija spriedumu FV/Padome (F-40/15).
2) Nodot lietu citai Visparejas tiesas paldtai, kura nav ta, kas léma par So apelacijas sadzibu.

3) Lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

() OV C 419, 1411.16.

Visparéjas tiesas 2018. gada 23. janvara spriedums — Wenger[EUIPO — Swissgear (“SWISSGEAR”)
(Lieta T-869/16) (')

(Eiropas Savienibas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Eiropas Savienibas vardiska
precu zime “SWISSGEAR” — Absoliiti atteikuma pamati — Atskirtspéjas neesamiba — Aprakstoss
raksturs — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un c) apakspunkts (tagad — Regulas (ES)
2017/1001 7. panta 1. punkta b) un c) apakspunkts) — Regulas Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta
a) apakspunkts un 76. pants (tagad — Regulas (ES) 2017/1001 59. panta 1. punkta a) apakSpunkts un
95. pants))

(2018/C 083/31)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Wenger SA (Delémont, Sveice) (parstavji: K. Tkas un A. Sulovsky, advokati)
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Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis: J. Ivanauskas)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestdjusies lietd Vispargja tiesa: Swissgear Sarl (Baar, Sveice)
(parstavis: J. Hacke, advokats)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas piektas padomes 2016. gada 20. septembra lémumu lieta R 2098/2015-5 attieciba uz speka
neesamibas atzisanas procesu starp Swissgear un Wenger.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Wenger SA sedz savus, ka ar atlidzina Eiropas Savienibas Intelektuald ipasuma biroja (EUIPO) un Swissgear Sarl tiesasands
izdevumus.

() OV C 38 6.22017.

Visparéjas tiesas 2018. gada 23. janvara spriedums — avanti/EUIPO (“avanti”)
(Lieta T-250/17) (")
(Eiropas Savienibas preu zime — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes “avanti” registracijas

pieteikums — Absoliits atteikuma pamats — Atskirtspejas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009
7. panta 1. punkta b) apakspunkts (tagad — Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakspunkts))

(2018/C 083/32)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: avanti GmbH (Hamburga, Vacija) (parstavis: M. Bahmann, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis: A. Schifko)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas piektas padomes 2017. gada 14. februara léemumu lieta R 801/2016-5 attieciba uz
pieteikumu par grafiska apziméjuma “avanti” ka Eiropas Savienibas precu zimes registraciju

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Avanti GmbH atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 195, 19.6.2017.
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Prasiba, kas celta 2018. gada 17. janvari - OCU/ECB
(Lieta T-15/18)
(2018/C 083/33)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Organizacion de Consumidores y Usuarios (OCU) (Madride, Spanija) (parstavji: E. Martinez Martinez un C. Lopez-Meélida
de Ramén, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Centrala banka

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt apstridéto lémumu;
— piespriest ECB sniegt pieprasitos dokumentus to pilnaja vai konfidencialaja versija;

— piespriest Eiropas Centralai bankai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Sis prasibas priek§mets ir 2017. gada 17. novembra lémuma ar registracijas numuru LS/MD/[17/428, ar kuru tika noraidits
prasitajas 2017. gada 14. septembri iesniegtais “Atkartotais pieteikums par piekluvi ECB dokumentiem”, atcel3ana; ta vieta

tieck lagts uzdot nekavéjoties izsniegt pieprasitos dokumentus attieciba uz uzpémuma Banco Popular Espafiol S.A.
noregulgjuma shémas pienemsanu.

Lai pamatotu savu prasibu, prasitdja izvirza vienu pamatu, kas ir balstits uz Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
41. panta 2. punkta paredzétajam pamattiesibam uz labu parvaldibu, kuras izpauzas ka piekluve dokumentiem, lai
pienacigi Istenotu tiesibas uz aizstavibu.

Prasiba, kas celta 2018. gada 17. janvari — Activos e Inversiones Monterroso/VNV
(Lieta T-16/18)
(2018/C 083/34)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Activos e Inversiones Monterroso, S.L. (Pantoja, Spanija) (parstavis: S. Rodriguez Bajon, advokats)

Atbildetaja: Vienota noreguléjuma valde

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— pienemt nolémumu, ar kuru tiktu atcelts VNV 2017. gada 8. novembra lémums;

— pieskirt prasitajai piekluvi lietas materialiem, ka prasits prasibas pieteikuma.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitdja izvirza piecus pamatus.

1. 2017. gada 8. novembra lémuma VNV skaidri jauc visparigas tiesibas pieklit dokumentiem, uz kuram var atsaukties
ikviens Eiropas Savienibas pilsonis, ar konkrétakajam tiesibam iepazities ar lietas materialiem, kuras savukart var
izmantot tikai So lietas materialu procediira iesaistitas personas. VNV apgalvojums, ka abu tiesibu gadijuma prasitja var
pieklat vienam un tam pasam dokumentu kopumam, esot prettiesisks.

Tiesibas iepazities ar lietas materialiem skaidri atskiras no tiesibam piekliit dokumentiem. Pirmas no tam ir vienas no
tiesibam, kas ietilpst Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta noteiktajas “tiesibas uz labu parvaldibu”, savukart otras ir
krietni vien visparigaka rakstura autonomas tiesibas, kas ir saistitas ar publiskas parskatamibas principu.

2. Sis abu tiesibu starpa esosas atskiribas dé] $o tiesibu subjektu loks un tvérums ir atskirigi, un tadéjadi tiesibas iepazities ar
lietas materialiem var pieprasit tikai attiecigaja procediira iesaistitas personas, savukart tiesibas pieklit dokumentiem ir
atzitas ikvienam Eiropas Savienibas pilsonim attieciba uz Savienibas iestazu dokumentiem.

3. Atskirigais $o tiesibu tvérums noteikti nozimé, ka arf katram $im tiesibam piemérojamie iznémumi ir atskirigi. Tadéjadi
viens no izpémumiem no tiesibam pieklit dokumentiem ir tads, ka 31 piekluve nedrikst aizskart iesaistito uzpémumu
“komercialas intereses”, savukart tiesibas iepazities ar lietas materidliem ir ierobezotas tadgjadi, ka to izmantosana
nedrikst aizskart procediira iesaistito sabiedribu “komercnosleépumus”. Saja zina ir pamatota atskiriba starp, bez saubam,
plaso jedzienu “komercialas intereses” un krietni vien Saurako jédzienu “komercnoslépums”, kas attiecas uz kada
konkréta uzpémuma zina$anu kopumu, kas ir zinams Joti konkrétam personu lokam un kura izpausana var $im
uzpémumam kaitét. Saja zina komercnoslépumu esamiba ir jaizsver kopa ar pargjam iesaistitajam interesém ka,
pieméram, tiesibam uz aizstavibu.

4. Savukart konfidencialitates esamiba ka vél viens iznémums no tiesibam iepazities ar lietas materialiem ir aridzan
japamato, un tai ir virkne ierobezojumu, kas janem véra. Proti, nevar automatiski atsaukties uz konfidencialitati, lai liegtu
tiesibas iepazities ar lietas materialiem; $ai pieméroSanai jabit pamatotai, ta¢u $aja gadijuma ta tas nav.

5. Saja gadijuma lémuma izskiroajam aspektam jabiit galvenokart Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. panta
2. punkta b) apak$punkta piemérosanai, un lidz ar to Regulas Nr. 806/2014 pieméro$ana VNV ir janem véra $is regulas
90. panta 4. punkts, nevis 90. panta 1. punkts.

Visparejas tiesas 2018. gada 16. janvara rikojums - fritz-kulturgiiter/EUIPO - Sumol + Compal Marcas
(“fritz-wasser”)

(Lieta T-862/16) (')
(2018/C 083/35)

Tiesvedibas valoda — vacu

Astotas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() 0OVC 38 6.2.2017.
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