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FREDDO FREDDO” — Relativs atteikuma pamats — Sajauksanas iesp&ja — Regulas (EK) Nr. 207/2009
8. panta 1. punkta b) apakSpunkts . ... ... ...

37

38

39

39

40

40

41

42



2017/C 283/65

2017/C 283/66

2017/C 283/67

2017/C 283/68

2017/C 283/69

2017/C 28370

2017/C 283[71

2017/C 28372

2017/C 283)73

2017/C 283/74

2017/C 283[75

Lieta T-389/16: Vispargjas tiesas 2017. gada 13. jilija spriedums — AIAJ/EUIPO - Casa Montorsi
(‘MONTORSI F. & F.”) Eiropas Savienibas precu zime — Spéka neesamibas atziSanas process — Eiropas
Savienibas vardiska precu zime “MONTORSI F. & F.” — Agraka valsts vardiska precu zime “Casa
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28.8.2017.

v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (tresa palata) 2017. gada 28. jinija spriedums — Eiropas Komisija/Vacijas Federativa Republika
(Lieta C-482/14) (")

Valsts pienakumu neizpilde — Kopienas dzelzcela attistiba — Direktiva 91/440/EEK — 6. panta
1. punkts — Deutsche Bahn grupa — Ligumi par pelnas nodoSanu — Aizliegums dzelzcela
infrastruktiiras apsaimniekosanai pieskirto valsts atbalstu novirzit dzelzcela parvadajumu

pakalpojumiem — Gramatvedibas uzskaites pienakumi — Direktiva 91/440/EEK — 9. panta

4. punkts — Regula (EK) Nr. 1370/2007 — 6. panta 1. punkts — Pielikuma 5. punkts — Gramatvedibas
uzskaites pienakumi — Darbibam, kuras saistitas ar pasaZieru parvadajumu pakalpojumu sniegSanu
atbilstosi sabiedriska pakalpojuma sniegsSanas saistibam, pieskirta valsts atbalsta noradisana atbilstosi
katram atseviskajam ligumam

(2017/C 283/02)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — W. Molls, T. Maxian Rusche un J. Hottiaux)

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika (parstavji — T. Henze un J. Méller, parstavji, kam palidz R. Van der Hout, advocaat)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Italijas Republika (parstavji — G. Palmieri, parstave, kurai palidz
S. Fiorentino, awocato dello Stato), Latvijas Republika (parstavji — I. Kucina, J. Treijs-Gigulis un I. Kalnins)

Rezolutiva dala:

1) neveicot visus pasakumus, kas vajadzigi, lai ar gramatvedibas uzskaites palidzibu varetu nodrosinat, ka tiek ievérots aizliegums

2) prasibu pargja dala noraidit;

dzelzcela infrastruktiiras apsaimniekoSanai pieskirtos valsts lidzeklus novirzit parvadajumu pakalpojumu sniegSanai, Vacijas
Federativa Republika nav izpildijusi tai Padomes 1991. gada 29. jilija Direktivas 91/440/EEK par Kopienas dzelzcela attistibu,
kura grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 26. februara Direktivu 2001/12/EK, 6. panta 1. punkta
paredzétos pienakumus;

3) Eiropas Komisija, Vacijas Federativa Republika, Italijas Republika un Latvijas Republika sedz savus tiesasanas izdevumus pasas.

("

OV C 16, 19.6.2015.
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Tiesas (piekta palata) 2017. gada 29. jinija spriedums — Eiropas Komisija/Portugales Republika
(Lieta C-126/15) (")

Valsts pienakumu neizpilde — Akcizes nodoklis cigaretém — Direktiva 2008/118/EK — Iekasgjamiba —
Iekasejamibas laiks un vieta — Nodokla markas — Akcizes precu briva aprite — CigareSu pacinu
izplatiSanas un tirdzniecibas ierobeZojums laika — Sameriguma princips

(2017/C 283/03)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — F. Tomat un G. Braga da Cruz)
Atbildetaja: Portugales Republika (parstavji — L. Inez Fernandes, N. Silva Vitorino un A. Cunha)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Belgijas Karaliste (parstavji — M. Jacobs un J.-C. Halleux), Igaunijas
Republika (parstave — K. Kraavi-Kderdi), Polijas Republika (parstavis — B. Majczyna)

Rezolutiva dala:

1) nosakot, ka péc 2007. gada 1. oktobra Portaria n.° 1295/2007 do Ministério das Financas e da Administracdo Piblica (Finansu
un valsts parvaldes ministrijas noteikumi Nr. 1295/2007) 27. panta a) punktd, redakcija, kas piemérojama Saja lietd, noteikta
termina beigam cigaresu iepakojumus, kuri ir nodoti paterinam noteikta gada, vairs nedrikst tirgot vai izplatit ar7 tad, ja sim precem
piemérojama akcizes nodokla likme nakamajam gadam nav tikusi palielinata, Portugales Republika nav izpildijusi pienakumus, kas
tai noteikti Padomes 2008. gada 16. decembra Direktivas 2008/118/EK par akcizes nodokla pieméroSanas vispareju reZimu, ar ko
atce] Direktivu 92/12/EEK, 9. panta pirmaja dald, un ir parkapusi sameériguma principu;

2) prasibu pargja dala noraidit;
3) Portugales Republika sedz pusi savu tiesasanas izdevumu;
4) Eiropas Komisija sedz savus tiesaSands izdevumus un atlidzina pusi no Portugdales Republikas tiesasands izdevumiem;

5) Belgijas Karaliste, Igaunijas Republika un Polijas Republika savus tiesasands izdevumus sedz pasas.

() OvC 155 11.5.2015.

Tiesas (piekta palata) 2017. gada 29. jiinija spriedums (Rechtbank Amsterdam (Niderlande) liigums
sniegt prejudicialu noléemumu) - Eiropas apcietinasanas orderis, kas izdots par Daniel Adam
Poplawski

(Lieta C-579/15) ()

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Policijas un tiesu iestaZu sadarbiba kriminallietas —
Pamatlemums 2002/584/TI — Eiropas apcietinasanas orderis un nodoSanas procediiras starp
dalibvalstim — Fakultativas neizpildes pamati — 4. panta 6. punkts — Dalibvalsts apnemsanas izpildit
kriminalsodu saskana ar tas iekséjam tiestbam — IstenoSana — Atbilstigas interpretacijas pienakums

(2017/C 283/04)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Rechtbank Amsterdam
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Pamatlietas puses

Daniel Adam Poplawski,

Piedaloties: Openbaar Ministerie

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2002. gada 13. jinija Pamatlemuma 2002/584/TI par Eiropas apcietinasanas orderi un par nodosanas procediiram
starp dalibvalstim 4. panta 6. punkts ir jainterprete tadejadi, ka ar to netiek pielauts tads dalibvalsts tiesiskais regulgjums, ar ko tiek
ieviesta ST tiesibu normu, ar kuru gadijuma, kad arvalsts pilsoni, kuram $is dalibvalsts teritorija ir beztermina uzturéSanas atlauja,
prasa nodot cita dalibvalsts brivibas atnemsanas soda izpildei, kas Sim pilsonim ir piespriests ar galigi speka stajusos spriedumu,
pirmkart, $ada nodosana netiek pielauta un, otrkart, kura pirmas mineétas dalibvalsts tiesu iestadem ir tikai paredzets pienakums
dartt zinamu otras mingtds dalibvalsts tiesu iestadem, ka tas uznemas izpildit So spriedumu, nodosanas atteikuma bridi nenodrosinot
faktisku izpildi, un ka turklat, ja $ada uznemsands izraditos neiespéjama, Sis atteikums nevar tikt apstridets;

2) Pamatlemuma 2002/584 noteikumiem nav tiesas iedarbibas. Tomeér kompetentajai valsts tiesai, nemot vera visu iekséjo tiesibu
kopumu un piemerojot tajas atzitas interpretdcijas metodes, pamatlieta apliikotds tiestbu normas ir jainterprete, cik iespgjams, $i
pamatlemuma formuléjuma un mérka gaisma, kas Saja gadijuma nozimé to, ka, atsakoties izpildit EAO, kas ticis izdots, lai nodotu
personu, kurai sprieduma dalibvalsti ar galigu spriedumu ir piespriests brivibas atnemsanas sods, izpildes dalibvalsts tiesu iestadem ir
pienakums pasam nodrosinat efektivu attieciba uz So personu pasludinata soda izpildi;

3) Pamatlemuma 2002/584 4. panta 6. punkts ir jainterprete tadejadi, ka ar to netiek pielauts, ka dalibvalsts atsakas izpildit EAO,
kas ticis izdots, lai nodotu personu, kurai ar galigu spriedumu ir piespriests brivibas atnemsanas sods, tikai tade], ka 7 dalibvalsts
plano pret So personu uzsakt kriminalvajasanu par to pasu noziedzigo nodarijumu, par kuru Sis spriedums jau ir pasludinats.

() OV C27,251.2016.

Tiesas (astota palata) 2017. gada 28. jiinija spriedums — Novartis Europharm Ltd[Eiropas Komisija, Teva
Pharma BV (C-629/15 P), Hospira UK Ltd (C-630/15 P)

(Apvienotas lietas C-629/15 P un C-630/15 P) (')

Apelacija — Cilvekiem paredzetas ziles — Tirdzniecibas atlauja — Regula (EEK) Nr. 2309/93 —
Savienibas limeni centralizéta procediira — Tadu zalu izstrade, uz kuram attiecas tirdzniecibas atlauja
citam terapeitiskajam indikacijam — Atseviska tirdzniecibas atlauja un jauns komercnosaukums —
Direktiva 2001/83/EK — 6. panta 1. punkta otra dala un 10. panta 1. punkts — “Visaptverosas atlaujas”
jedziens — Datu normativas aizsardzibas laikposms

(2017/C 283/05)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Novartis Europharm Ltd (parstavis — C. Schoonderbeek, advocaat)

Pargjie lietas dalibnicki: Eiropas Komisija (parstavji — K. Mifsud-Bonnici, A. Sipos un M. Simerdovd), Teva Pharma BV (parstavji —
K. Bacon, QC, ko parstav M. C. Firth, solicitor) (C-629/15 P), Hospira UK Ltd (parstavji — J. Stratford, QC, ko parstav E. Vickers
un N. Stoate, solicitors) (C-630/15 P)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibas lietas C-629/15 P un C-630/15 P noraidit;
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2) Novartis Europharm Ltd sedz savus un atlidzina Eiropas Komisijas, Teva Pharma BV un Hospira UK Ltd tiesaSanas izdevumus
lietas C-629/15 P un C-630/15 P.

(")

OV C 38, 1.2.2016.

Tiesas (virspalata) 2017. gada 27. junija spriedums (Juzgado Contencioso-Administrativo n° 4 de Madrid
(Spanija) lagums sniegt prejudicialu nolemumu) — Congregacion de Escuelas Pias Provincia Betania/
Ayuntamiento de Getafe

(Lieta C-74/16) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Valsts atbalsts — LESD 107. panta 1. punkts — Jédziens
“valsts atbalsts” — Jedzieni “uznemums” un “saimnieciska darbiba” — Citi LESD 107. panta 1. punkta
piemeérosanas nosacijumi — LESD 108. panta 1. un 3. punkts — Jedzieni “pastavoss atbalsts” un “jauns
atbalsts” — Spanijas Karalistes ar Sveto Kreslu 1979. gada 3. janvari noslegts noligums — Eku, ietaisu
un biivdarbu nodoklis — Katolu baznicas nekustamajiem ipasumiem piemeérojams atbrivojums no nodokla

(2017/C 283/06)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

uzgado Contencioso-Administrativo n° 4 de Madrid
g

Pamatlietas puses

Prasitaja: Congregacion de Escuelas Pias Provincia Betania

Atbildetaja: Ayuntamiento de Getafe

Rezolutiva dala:

Uz tadu atbrivojumu no nodokla ka pamatlietd apliikotais, kas ir piemerojams Katolu baznicas kongregacijai attieciba uz biivdarbiem,
kuri veikti nekustamaja ipasuma, un kurs ir paredzets tadu darbibu veikSanai, kam nav strikti religiska merka, var attiekties LESD

107. panta 1. punktd mingtais aizliegums, ja un ciktal §i darbiba ir saimnieciska darbiba, un tas ir japarbauda iesniedzejtiesai.

()

OV C 145, 25.4.2016.

Tiesas (desmita palata) 2017. gada 6. jilija spriedums (Audiencia Provincial de Burgos (Spanija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Juan Moreno Marin, Maria Almudena Benavente Cardaba, Rodrigo
Moreno Benavente/Abadia Retuerta, SA

(Lieta C-139/16) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Preu zimes — Direktiva 2008/95/EK — 3. panta 1. punkta
c) apakspunkts — Valsts vardiska precu zime “La Milla de Oro” — Registracijas atteikuma vai speka
neesamibas pamati — Geografiskas izcelsmes apzimejumi

(2017/C 283/07)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Audiencia Provincial de Burgos
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Pamatlietas puses

Prasitaji: Juan Moreno Marin, Maria Almudena Benavente Cardaba, Rodrigo Moreno Benavente

Atbildetaja: Abadia Retuerta, SA

Rezolutiva dala:

1) tads apzimejums ka “la Milla de Oro”, ar kuru tiek izdarita atsauce uz tadu preces vai pakalpojuma raksturiezimi, kas izpauZas ka
iespeja atrast lield daudzuma vienuviet $adas augstas vertibas un kvalitates preces vai pakalpojumus, nevar tikt uzskatits par
Seografiskas izcelsmes noradi, jo Sads apziméjums ir japapildina ar nosaukumu, ar ko apzime noteiktu geografisko vietu, lai varétu
identificet fizisko telpu, kas tiek saistita ar augstas vértibas un kvalitates precu vai pakalpojumu atrasanos liela daudzuma vienuviet;

2) Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 22. oktobra Direktivas 2008/95/EK, ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba
uz precu zZimém, 3. panta 1. punkta c) apakspunkts ir jainterprete tadéjadi, ka tadam apziméjumam ka “la Milla de Oro”, ar kuru
tiek izdarita atsauce uz tadu preces vai pakalpojuma raksturiezimi, kas izpauZas ka iespéja atrast liela daudzuma vienuviet Sadas
augstas vértibas un kvalitates preces vai pakalpojumus, var nepiemist tadas raksturiezimes, kuru izmantoSana par precu zimi biitu
speka neesamibas pamats $is tiesibu normas izpratne.

(') OV C 200, 6.6.2016.

Tiesas (septita palata) 2017. gada 6. jiilija spriedums — Toshiba Corporation|Eiropas Komisija
(Lieta C-180/16 P) ()

Apelacija — Konkurence — Aizliegtas vienoSanas — Projektu, kas saistiti ar gazes izolacijas
slegiekartam, tirgus — Lemums, ko Eiropas Komisija pienemusi pec tam, kad Eiropas Savienibas
Vispareja tiesa dalgji atcela sakotnejo lemumu — Naudas sodu grozisana — Tiesibas uz aizstavibu —
Pienakuma izdot jaunu pazinojumu par iebildumiem neesamiba — Vienlidziga attieksme —
Kopuznemums — Sakumsummas aprekinasana — Lidzdalibas parkapuma apmers — Res judicata speks
(2017/C 283/08)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Toshiba Corporation (parstavji — J. F. MacLennan, solicitor, S. Sakellariou, dikigoros, A. Schulz,
Rechtsanwalt, un J. Jourdan, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavis — N. Khan)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Toshiba Corp. atlidzina tiesasanas izdevumus.

() 0oV C 175, 17.5.2016.
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Tiesas (pirma palata) 2017. gada 5. jiilija spriedums (Bundesarbeitsgericht (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Werner Fries|Lufthansa CityLine GmbH

(Lieta C-190/16) ()

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Gaisa parvadajumi — Regula (ES) Nr. 1178/2011 —

I pielikuma FCL.065. punkta b) apakSpunkts — Aizliegums 65 gadu vecumu sasniegusiem pilota
apliecibas turetajiem veikt lidojumus komercialu gaisa parvadajumu gaisa kuga pilota statusa — Speka
esamiba — Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta — 15. pants — Briviba izveleties profesiju —
21. pants — Vienlidziga attieksme — Diskriminacija vecuma del — Komerciali gaisa parvadajumi —
Jedziens
(2017/C 283/09)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesarbeitsgericht

Pamatlietas puses

Prasitajs: Werner Fries

Atbildetaja: Lufthansa CityLine GmbH

Rezolutiva dala:

1) pirmad un otra jautajuma parbaude nav atkldjies neviens apstaklis, kas varétu ietekmet Komisijas 2011. gada 3. novembra Regulas
(ES) Nr. 1178/2011, ar ko nosaka tehniskds prasibas un administrativas procediiras attiecibd uz civilds avidacijas gaisa kuga apkalpi
atbilstigi Eiropas Parlamenta un Padomes Regulai (EK) Nr. 216/2008, I pielikuma FCL.065. punkta b) apakspunkta speka

esamibu, nemot vera Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 15. panta 1. punktu vai 21. panta 1. punktu;

2) Regulas Nr. 1178/2011 I pielikuma FCL.06 5. punkta b) apakspunkts ir interpretejams tadejadi, ka tas neaizliedz 65 gadu vecumu
sasniegusam pilota apliecibas turétajam ne veikt lidojumus pilota statusa “tukSajos” lidojumos vai partransportésanas lidojumos, kas
tiek veikti parvadataja komercdarbibas ietvaros, neparvadajot pasaZierus, kravu vai pasta sitijumus, ne darboties ka instruktoram un/

vai eksamingtajam uz gaisa kuga, ne ka lidojuma apkalpes loceklim.

() OV C 222, 20.6.2016.

Tiesas (tresa palata) 2017. gada 6. jilija spriedums (Tribunale Amministrativo Regionale per le Marche
(Italija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Nerea SpA/Regione Marche

(Lieta C-245/16) (*)

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Valsts atbalsts — Regula (EK) Nr. 800/2008 — Visparéjs
grupalais atbrivojums — Piemerosanas joma — 1. panta 6. punkta c) apaksSpunkts — 1. panta 7. punkta
c) apakspunkts — Jedziens “griitibas nondcis uznemums” — Jedziens “kolektiva maksatnespejas
procediira” — Sabiedriba, kas sanemusi valsts atbalstu Eiropas Regionalas attistibas fonda (ERAF)
Regionalas darbibas programmas ietvaros un kurai péc tam piemerota preventivas vienoSands procediira
darbibas turpinasanai — Atbalsta atsaukSana — Pienakums atmaksat izmaksato avansu

(2017/C 283/10)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per le Marche
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Pamatlietas puses

Prasitaja: Nerea SpA
Atbildetaja: Regione Marche

Piedaloties: Banca del Mezzogiorno — Mediocredito Centrale SpA

Rezolutiva dala:

1) Komisijas 2008. gada 6. augusta Regulas (EK) Nr. 800/2008, kas atzist noteiktas atbalsta kategorijas par saderigam ar kopéjo
tirgu, piemerojot [LESD 107. un 108.] pantu (Vispargia grupu atbrivojuma regula), 1. panta 7. punkta c) apakSpunkts ir
jainterprete tadejadi, ka taja ietvertais jedziens “kolektiva maksatnespéjas procediira” attiecas uz visam valsts tiesibas paredzétajam
uznemumu kolektivajam maksatnespejas procediiram neatkarigi no ta, vai tas pec savas ierosmes uzsak valstu administrativas vai
tiesu iestddes vai tas tiek uzsaktas pec attiecigd uznémuma iniciativas;

2) Regulas Nr. 800/2008 1. panta 7. punkta c) apakspunkts ir jainterpreté tadejadi, ka ar to, ka uznemums atbilstosi valsts tiestbam
atbilst nosacijumiem, lai tam tiktu piemeérota kolektiva maksatnespéjas procediira — un tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai —, ir
pietiekami, lai veidotu Skersli tam, ka atbilstosi Sai regulai tam tiktu pieskirts valsts atbalsts, vai ari, ja Sads atbalsts tam jau ir
pieskirts, lai konstatetu, ka tas nevaréja tikt pieskirts atbilstosi Sai regulai, ciktal Sie nosacijumi bija izpilditi 5 atbalsta pieskirSanas
datuma; Savukart atbalsts, kurs ir pieskirts uznémumam, ieverojot Regulu Nr. 800/2008 un, it pasi, tas 1. panta 6. punktu, nevar
tikt atsaukts tikai tapec vien, ka Sim uznémumam péc datuma, kad tam tika pieskirts Sis atbalsts, ir piemerota kolektiva
maksdtnespéjas procediira.

() 0oV C 279, 1.8.2016.

Tiesas (septita palata) 2017. gada 6. julija spriedums (Févdrosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg
(Ungarija) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Glencore Agriculture Hungary Kft., ieprieks
Glencore Grain Hungary Kft.[Nemzeti Ad- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosdg
(Lieta C-254/16) (")

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Kopéja pievienotas vertibas nodokla (PVN) sistema — Direktiva
2006/112/EK — 183. pants — Nodoklu neitralitates princips — PriekSnodokla atskaitiSana —

Parmaksata PVN atmaksa — Kontroles procediira — Sada procediira nodokJu maksatajam noteiktais
naudas sods — Atmaksas termina pagarinasana — Nokavejuma procentu samaksas izslegSana

(2017/C 283/11)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzgjtiesa

Févdrosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésdg

Pamatlietas puses

Prasitajs: Glencore Agriculture Hungary Kft., ieprieks Glencore Grain Hungary Kft.

Atbildetajs: Nemzeti Adé- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatisdg
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Rezolutiva dala:

Savienibas tiesibas ir jainterprete tadejadi, ka tam ir pretrund pamatlietd apliikotais valsts tiesiskais regulejums, saskand ar kuru
gadijuma, ja administracija ir uzsakusi nodokJu kontroles procediiru un nodoklu maksatajam ir noteikts naudas sods par
nesadarbosanos, parmaksata pievienotds vertibas nodokla atmaksu var atlikt lidz bridim, kad minétajam nodoklu maksatajam tiek
izsniegts Sis kontroles protokols, un nokavéjuma procentu samaksa var tikt atteikta, lai gan nodoklu kontroles procediiras ilgums ir
parmerigs un taja nav vainojama tikai nodoklu maksataja riciba.

() OV C 296, 16.8.2016.

Tiesas (pirma palata) 2017. gada 29. jinija spriedums (Augstakas tiesas (Latvija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) - IK “L.C.”[Valsts ienémumu dienests

(Lieta C-288/16) (')

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Direktiva 2006/112/EK — Pievienotas vertibas nodoklis
(PVN) — 146. panta 1. punkta e) apakSpunkts — Eksporta atbrivojumi — Ar precu eksportu vai importu
tieSi saistitu pakalpojumu sniegSana — Jedziens

(2017/C 283/12)

Tiesvedibas valoda — latviesu

Iesniedzgjtiesa

Augstaka tiesa

Pamatlietas puses

Prasitajs: IK “L.C.”

Atbildetajs: Valsts ienémumu dienests

Rezolutiva dala:

Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotds vertibas nodokla sistemu 146. panta 1. punkta
e) apakspunkts ir interpretéjams tadejadi, ka Saja tiestbu norma paredzetais atbrivojums no nodokla nav piemerojams tadai pakalpojumu
sniegSanai ka pamatlieta apliikotd, kas ir saistita ar precu parvadajuma uz treso valsti darijumu, ja Sie pakalpojumi netiek sniegti tiesi So
precu nosiititajam vai sanemejam.

(') OV C 260, 18.7.2016.



C 283/10 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 28.8.2017.

Tiesas (ceturta palata) 2017. gada 6. julija spriedums (Bundesgerichtshof (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu nolemumu) — Air Berlin plc & Co. Luftverkehrs KG/Bundesverband der Verbraucherzentralen
und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

(Lieta C-290/16) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Parvadajumi — Kopigi noteikumi gaisa parvadajumu
pakalpojumu sniegsSanai Savieniba — Regula (EK) Nr. 1008/2008 — Noteikumi par maksam —
22. panta 1. punkts — 23. panta 1. punkts — Informacija, kas tiek prasita attieciba uz publiski pieejamo
maksu izklastu — Pienakums noradit patieso nodoklu, maksajumu, papildmaksu vai maksu summu —
Cenu noteikSanas briviba — Apstrades maksas iekaseSana gadijuma, ja pasaZieris ir anulgjis lidojuma
rezervaciju vai nav ieradies uz iekapSanu — Pateretaju tiesibu aizsardziba

(2017/C 283/13)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesgerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitaja: Air Berlin plc & Co. Luftverkehrs KG

Atbildetaja: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 24. septembra Regulas (EK) Nr. 1008/2008 par kopigiem noteikumiem gaisa
parvadajumu pakalpojumu sniegSanai Kopiend 23. panta 1. punkta treSais teikums ir jainterpreté tadejadi, ka gaisa parvadatajiem,
publicgjot savas gaisa parvadajumu maksas, atseviski ir janorada summas, kas klientiem ir jamaksa ka Sis regulas 23. panta
1. punkta tresa teikuma b)—d) apaksSpunkta mingtie nodokli, lidostas maksajumi, ka a7 citi maksajumi, papildmaksas un maksas,
un tadejadi tie nevar — pat tikai daleji — Sis pozicijas ieklaut gaisa parvadajuma maksa minétas regulas 23. panta 1. punkta tresa
teikuma a) apakSpunkta izpratné;

>

Regulas Nr. 1008/2008 22. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka tam nav pretrund tas, ka valsts tiesiska regulejuma, ar kuru
ir transponéta Padomes 1993. gada 5. aprila Direktiva 93/13/EEK par negodigiem noteikumiem paterétaju ligumos, piemerosanas
rezultatd par speka neesosu var tikt atzits vispargjos darijumu noteikumos ieklauts noteikums, kas lauj iekaset atsevisku pausalu
apstrades maksu no klientiem, kuri nav ieradusies uz lidojumu vai kuri ir anuléjusi savu rezervaciju.

() OV C 343,19.9.2016.

Tiesas (devita palata) 2017. gada 6. jilija spriedums (Curtea de Apel Bucuresti (Rumanija) liigums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Marcu Dumitru/Agentia Nationald de Administrare Fiscaldi (ANAF),
Directia Generali Regionald a Finantelor Publice Bucuresti

(Lieta C-392/16) ()

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Pievienotas vertibas nodoklis (PVN) — Direktiva 2006/112/
EK — 199. panta 1. punkta c) apakSpunkts — PVN identifikacijas numura nepieskirSana — Apgriezta
iekaseSana — Prejudiciala jautdjuma hipotetiskums — Liiguma sniegt prejudicialu nolemumu
nepienemamiba

(2017/C 283/14)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzgjtiesa

Curtea de Apel Bucuregti
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Pamatlietas puses

Prasitajs: Marcu Dumitru

Atbildetaji: Agentia Nationald de Administrare Fiscald (ANAF), Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti

Rezolutiva dala:

Curtea de Apel Bucuresti (Bukarestes Apelacijas tiesa, Rumanija) liigums sniegt prejudicialu nolemumu ir nepienemams.

(') OV C 350, 26.9.2016.

Tiesas (septita palata) 2017. gada 28. jiinija spriedums (Areios Pagos (Griekija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Georgios Leventis, Nikolaos Vafeias/Malcon Navigation Co. Ltd, Brave Bulk
Transport Ltd

(Lieta C-436/16) (*)
Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesu iestaZu sadarbiba civillietds — Jurisdikcija un nolemumu
izpilde civillietas un komerclietds — Regula (EK) Nr. 44/2001 — 23. pants — Jurisdikcijas noteikSanas
klauzula — Starp divam sabiedribam noslegta liguma ietverta jurisdikcijas atlikSanas klauzula — Prasiba

par zaudejumu atlidzibu — Vienas no $im sabiedribam parstavju solidara atbildiba par neatlautam
darbibam — Mineto parstavju iespéja atsaukties uz So noteikumu

(2017/C 283/15)

Tiesvedibas valoda — grieku

Iesniedzgjtiesa

Areios Pagos

Pamatlietas puses

Prasitaji: Georgios Leventis un Nikolaos Vafeias

Atbildetaji: Malcon Navigation Co. Ltd un Brave Bulk Transport Ltd

Rezolutiva dala:

Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi civillietas un
komerclietas 23. panta 1. punkts ir interpretégjams tadejadi, ka uz jurisdikcijas noteikSanas Rlauzulu, kas ir ietverta starp divam
sabiedribam noslegta liguma, nevar atsaukties vienas no tam parstavji, lai apstridetu kadas tiesas kompetenci izskatit prasibu par
kaitejuma atlidzibu, kuras merkis ir noteikt to solidaru atbildibu par iespéjami neatlautam darbibam, kas veiktas, istenojot to funkcijas

() OV C 392, 24.10.2016.
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Tiesas (piekta palata) 2017. gada 22. junija rikojums (Curtea de Apel Craiova, Tribunalul Bucuresti
(Rumanija) liigumi sniegt prejudicialu noléemumu) — Fondul Proprietatea SA|Complexul Energetic
Oltenia SA (C-556/15), SC Hidroelectrica SA (C-22/16)

(Apvienotas lietas C-556/15 un C-22/16) ()

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 53. panta 2. punkts un 94. pants — Valsts
atbalsts — Sabiedribas, kuras kapitaldalas parsvara pieder valstij, piedaliSanas tadas sabiedribas kapitala
palielinasana, kura valsts ir vienigais akcionars, vai valstij piederoSas komercsabiedribas pamatkapitala
izveidoSana — Hipotetiski jautdjumi — Pietiekamu precizejumu par faktisko kontekstu neesamiba —
Acimredzama nepienemamiba

(2017/C 283/16)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzgjtiesa

Curtea de Apel Craiova, Tribunalul Bucuregti

Pamatlietas puses

Prasitaja: Fondul Proprietatea SA

Atbildetajas: Complexul Energetic Oltenia SA (C-556/15), SC Hidroelectrica SA (C-22/16)

Rezolutiva dala:

Liigumi sniegt prejudicialu nolemumu, ko Curtea de Apel Craiova (Krajovas Apelacijas tiesa, Rumanija) ir iesniegusi ar 2015. gada
13. oktobra lemumu un ko Tribunalul Bucuresti (Bukarestes tiesa, Rumanija) ir iesniegusi ar 2015. gada 3. jilija lemumu, ir
acimredzami nepienemarni.

() 0oV C 38 1.2.2016.
OV C 118, 4.4.2016.

Tiesas (astota palata) 2017. gada 7. jinija rikojums — Redpur GmbH/Eiropas Savienibas Intelektuala
ipaSuma birojs (EUIPO), Redwell Manufaktur GmbH

(Lieta C-86/17 P) ()

Apelicija — Tiesas Reglamenta 181. pants — Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process —
Vardiskas precu zimes “Redpur” registracijas pieteikums — Registracijas pieteikuma noraidijums

(2017/C 283/17)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Redpur GmbH (parstavis — S. Schiller)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs, Redwell Manufaktur GmbH

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Redpur GmbH sedz savus tiesasanas izdevumus pati.

() 0oV 213, 3.7.2017.
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Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 13. aprili iesniedza Obersten Gerichtshof
(Austrija) — Cresco Investigation GmbH/Markus Achatzi

(Lieta C-193[17)
(2017/C 283/18)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Obersten Gerichtshof

Pamatlietas puses

Revision sudzibas iesniedz&ja: Cresco Investigation GmbH

Atbildétajs Revision tiesvediba:Markus Achatzi

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Savienibas tiesibas, it pasi Pamattiesibu hartas 21. pants, to lasot kopa ar Direktivas 2000/78/EK (') 1. pantu un
2. panta 2. punkta a) apak$punktu, ir jainterpreté tadéjadi, ka tas strida starp darba néméju un darba devéju saistiba ar
darba tiesiskajam attiecibam privataja sektora nepielauj tadu valsts tiesisko regulégjumu, kas paredz, ka tikai Evangeliskas
baznicas Augsburgas ticibas apliecibas un reformatu [Sveices (helvétu) ticibas apliecibas], Veckatolu baznicas un
Evangeliski metodiskas baznicas piekritéjiem ari Liela piektdiena ir svétku diena ar vismaz 24 stundu ilgu nepartrauktu
atpatas laikposmu un gadjjuma, ja darba néméju nodarbina svétku diena, vinam lidztekus tiesibam uz darba samaksu
par svétku dienas dé] neveikto darbu ir ari tiesibas uz samaksu par veikto darbu, turpretim citiem darba néméjiem, kuri
nav 30 konfesiju piekritéji, nav $adu tiesibu?

2) Vai Savienibas tiesibas, it pasi Pamattiesibu hartas 21. pants, to lasot kopa ar Direktivas 2000/78EK 2. panta 5. punktu,
ir jainterpreté tadéjadi, ka attieciga direktiva pirmaja jautdgjuma minéto valsts tiesisko regulgjumu, kas — nemot véra
iedzivotaju kopgjo skaitu un lielakas dalas piederibu Romas katolu baznicai — pieskir tiesibas tikai salidzinosi nelielai
noteiktu (citu) konfesiju piekritéju grupai, neskar tapéc, ka tas ir pasakums, kas demokratiska sabiedriba ir vajadzigs, lai
aizsargatu citu personu tiesibas un brivibas, it Tpasi, tiesibas uz brivu religijas praktizesanu?

)
~

Vai Savienibas tiesibas, it Ipasi Pamattiesibu hartas 21. pants, to lasot kopa ar Direktivas 2000/78EK 7. panta 1. punktu,
ir jainterpreté tadgjadi, ka pirmaja jautajuma minétais valsts tiesiskais regulgjums ir pozitivs un ipass pasakums pirmaja
jautajuma minéto konfesiju piekritéju atbalstam, lai garantétu viniem pilnigu lidztiesibu nodarbinatibas joma un
noveérstu vai kompensétu trikumus, ar kuriem saskaras So konfesiju piekritéji savas religijas dél, ja viniem tadgjadi
pieskir tadas pasas tiesibas uz brivu religijas praktizéSanu darba laika attiecigajai konfesijai svariga svétku diena, kadas
citadi lielakajai dalai darba némeéju saskana ar citu valsts tiesisko reguléjumu ir tapéc, ka tas konfesijas svétku dienas,
kuras piekritgji ir lielaka dala darba néméju, ir visparéjas brivdienas?

Ja pastav diskriminacija Direktivas 2000/78/EK 2. panta 2. punkta a) apakSpunkta izpratné:

4) Vai Savienibas tiesibas, it ipasi Pamattiesibu hartas 21. pants, to lasot kopa ar Direktivas 2000/78/EK 1. pantu, 2. panta
2. punkta a) apak$punktu un 7. panta 1. punktu, ir jainterpreté tadéjadi, ka privatam darba devéjam lidz bridim, kamer
likumdevéjs nav radijis nediskrimingjosu tiesisko situaciju, pirmaja jautdgjuma minétas tiesibas attieciba uz Lielo
piektdienu ir japieskir visiem darba néméjiem, neatkarigi no vinu religiskas piederibas, vai arT pirmaja jautajuma minétais
valsts tiesiskais regulégjums nav japiemeéro vispar, tapéc pirmaja jautagjuma minétas tiesibas Lielaja piektdiena nav japieskir
nevienam darba néméjam?

(") Padomes 2000. gada 27. novembra Direktiva 2000/78/EK, ar ko nosaka kopégju sistému vienlidzigai atticksmei pret nodarbinatibu
un profesiju (OV L 303, 16. Ipp.).
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Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 25. aprili iesniedza Oberster Gerichtshof
(Austrija) — Alexander Mélk/Valentina Molk

(Lieta C-214/17)
(2017/C 283/19)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Oberster Gerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitajs: Alexander Molk

Atbildetaja: Valentina Molk

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Hagas 2007. gada Protokola par uzturéSanas saistibam piemérojamiem tiesibu aktiem 4. panta 3. punkts
apvienojuma ar 3. pantu ir jainterpreté tadéjadi, ka paradnieka celta prasiba par galigi noteiktas uzturlidzeklu summas
samazinasanu, pamatojoties uz ienakumu limena izmainam, tas valsts tiesibu akti, kurda ir kreditora pastaviga
dzivesvieta, ir piemérojami ari tad, ja lidz $im maksajamo uzturlidzeklu summu, tiesa, pamatojoties uz kreditora prasibu,
atbilstosi Hagas 2007. gada Protokola par uzturéSanas saistibam piemérojamiem tiesibu aktiem 4. panta 3. punktam ir
noteikusi saskana ar tas valsts tiesibu aktiem, kura ir paradnieka nemainiga pastaviga dzivesvieta?

2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinosa, vai Hagas 2007. gada Protokola par uzturésanas saistibam piemérojamiem
tiesibu aktiem 4. panta 3. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka kreditors tas valsts kompetentaja iestadg, kura ir paradnieka
pastaviga dzivesvieta, “vérSas” ari tadéjadi, ka vins saistiba ar paradnieka uzsaktu tiesvedibu ierodas $aja iestadé Padomes
2008. gada 18. decembra Regulas (EK) Nr. 4/2009 par jurisdikciju, piemérojamiem tiesibu aktiem, nolémumu atziSanu
un izpildi un sadarbibu uzturéSanas saistibu lietas (') 5. panta izpratné?

() ovL7 1. lpp.

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 25. aprili iesniedza Consiglio di Stato (Italija) —
Silvio Berlusconi, Finanziaria d’investimento Fininvest SpA (Fininvest)/Banca d’Italia, Istituto per la
Vigilanza Sulle Assicurazioni (IVASS)

(Lieta C-219/17)
(2017/C 283/20)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Consiglio di Stato

Pamatlietas puses

Apelacijas siidzibas iesniedzéji: Silvio Berlusconi, Finanziaria d'investimento Fininvest SpA (Fininvest)

Atbildetajas apelacijas instance: Banca d'Ttalia, Istituto per la Vigilanza Sulle Assicurazioni (IVASS)
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 263. panta pirma, otra un piekta dala, lasot tas kopsakara ar $a Liguma
256. panta 1. punktu, ir jainterpreté tadgjadi, ka prasibu — kas celta par (3a rikojuma 1. panta izklastitajiem) procediras
uzsaksanas, izmekléSanas un nesaistoSa lémuma priekslikuma sagatavosanas pasakumiem, kurus valsts kompetenta
iestade veikusi procedira, kas ir reglamentéta Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 26. jinija Direktivas 2013/
36/ES (') 22. un 23. panta, Padomes 2013. gada 15. oktobra Regulas (ES) Nr. 1024/2013 (%) 1. panta piektaja dala,
4. panta 1. punkta c) apakSpunkta un 15. panta, Eiropas Centralas bankas 2014. gada 16. aprila Regulas (ES) Nr. 468
2014 (%) 85., 86. un 87. panta, ka ari Italijas Konsolidéta banku likuma 19., 22. un 25. panta — izskatit ir Savienibas
tiesas vai savukart valsts tiesas piekritiba?

2) Konkréti, vai lietas piekritiba Savienibas tiesai ir atzistama tad, ja $ie pasakumi tiek apstridéti nevis parasta atcelSanas
prasiba, bet gan prasiba, kas ir iesniegta tiesvediba par tiesu nolemuma izpildi saskana ar Italijas Administrativa procesa
kodeksa 112. un nakamajiem punktiem — proti, savdabiga valsts administrativi procesuala institiita ietvaros — un kura
Sos pasakumus tiek ltigts atzit par speka neesosiem tapéc, ka ar tiem esot parkapts vai apiets Consiglio di Stato 2016. gada
3. marta sprieduma Nr. 8822016 res judicata speks, un §is lietas izsprieSanai ir vajadzigs, lai atbilstigi valsts tiesiskajam
reguléumam tiktu interpretéts un apzinats minéta sprieduma res judicata objektivais tvérums?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 26. jinija Direktiva 2013/36/ES par piekluvi kreditiestazu darbibai un kreditiestazu un
ieguldijumu brokeru sabiedribu prudencidlo uzraudzibu, ar ko groza Direktivu 2002/87EK un atce] Direktivas 2006/48/EK un
2006/49[EK (OV 2013, L 176, 338. Ipp.).

()  Padomes 2013. gada 15. oktobra Regula (ES) Nr. 1024/2013, ar ko Eiropas Centralajai bankai uztic Tpasus uzdevumus saistiba ar
politikas nostadném, kas attiecas uz kreditiestazu prudencialo uzraudzibu (OV 2013, L 287, 63. Ipp.).

()  Eiropas Centralas bankas 2014. gada 16. aprila Regula (ES) Nr. 468/2014, ar ko izveido Vienota uzraudzibas mehanisma
pamatstruktiru Eiropas Centralas bankas sadarbibai ar nacionalajam kompetentajam un norikotajam iestadem (VUM pamatregula)
(ECB/2014/17) (OV 2014, L 141, 1. Ipp)).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 8. maija iesniedza Consiglio di Stato (Italija) -
Legatoria Editoriale Giovanni Olivotto (LEGO) SpA|Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA u.c

(Lieta C-242/17)
(2017/C 283/21)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Consiglio di Stato

Pamatlietas puses

Prasitaja: Legatoria Editoriale Giovanni Olivotto (LEGO) SpA

Atbildetaji: Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA, Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare, Ministero dello
Sviluppo Economico, Ministero delle Politiche Agricole e Forestali

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Savientbas tiesibas un, konkréti, Direktivas 2009/28/EK (*) 18. panta 7. punkts, to skatot kopa ar Eiropas
Komisijas 2011. gada 19. jiilija Lemumu 2011/438[ES (%), aizliedz tadu valsts tiesisku regulgjumu ka 2012. gada
23. janvara Decreto Ministeriale [Ministrijas dekréts] un, konkréti, ta 8. un 12. pants, kuros ir paredzéti konkréti
pienakumi, kas ir atskirigi un plasaki salidzinot ar pienakumiem, kadi ir japilda pievienojoties brivpratigai shémai, kura
ir Eiropas Komisijas [émuma, kas ir pienemts saskana ar minéta 18. panta 4. punktu, priek§mets?
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2) Gadijuma, ja atbilde uz ieprieksgjo jautajumu ir noliedzosa, vai ir jauzskata, ka Eiropas tiesiskais reguléjums, kas ir
minéts iepriek$[&ja] [jautajuma], ir piemérojams saimnieciskas darbibas subjektiem, kuri ir iesaistiti produkta piegades
kede, arl tadiem saimnieciskas darbibas subjektiem, kas veic vienigi tirgotaja funkcijas, proti, vienigi starpniekiem,
kuriem produkts fiziski nav pieejams?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 23. aprila Direktiva 2009/28/EK par atjaunojamo energoresursu izmantosanas
veicinasanu un ar ko groza un sekojosi atce] Direktivas 2001/77/EK un 2003/30/EK (OV L 140, 16. Ipp.).

() Komisijas 2011. gada 19. jilija Tstenosanas lémums par shémas International Sustainability and Carbon Certification atzianu, lai
pieraditu atbilstibu ilgtspéjibas kritérijiem saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivam 2009/28/EK un 2009/30/EK
(OV L 190, 79. Ipp)).

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 15. maija iesniedza Amtsgericht Hamburg
(Vacija) — Bernhard Schloesser, Petra Noll[Société Air France SA

(Lieta C-255/17)
(2017/C 283/22)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Amtsgericht Hamburg

Pamatlietas puses

Prasitaji: Bernhard Schloesser, Petra Noll

Atbildetaja: Société Air France SA

Prejudicialais jautajums
Vai ir konstatéjama galamérka tiesas jurisdikcija saistiba ar tadu prasibu par kompensaciju pret gaisa parvadataju, kas

balstita uz Regulu Nr. 261/2004 ('), ja, pamatojoties uz ligumu, kas ir noslégts ar apkalpojoso gaisa parvadataju, lidojums,
kura gadijuma ir paredzéta pasaZiera parsésanas, sastav no diviem lidojumiem un pirmais lidojums ilgi kavéjas?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 11. februara Regula (EK) Nr. 261/2004, ar ko paredz kopigus noteikumus par
kompensaciju un atbalstu pasazieriem sakara ar ickapSanas atteikumu un lidojumu atcel§anu vai ilgu kavésanos un ar ko atce] Regulu
(EEK) Nr. 295/91 (OV L 46, 1. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 15. maija iesniedza Verwaltungsgerichtshof
(Austrija) — E.B.|Versicherungsanstalt iffentlich Bediensteter BVA

(Lieta C-258/17)
(2017/C 283/23)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitajs: E.B.

Atbildetaja: Versicherungsanstalt offentlich Bediensteter BVA
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 2000. gada 27. novembra Direktivas 2000/78/EK, ar ko nosaka kopéju sistému vienlidzigai atticksmei pret
nodarbinatibu un profesiju (') (turpmak teksta — “direktiva”), 2. pants nepielauj tada galiga administrativa lémuma
ierednu disciplinaras atbildibas joma (Iémums par disciplinarsoda piemérosanu) konstitutivas iedarbibas saglabasanu, ar
kuru ir paredzéta ierédna pensioné$anas, samazinot pensijas,

ja minétajam administrativajam lémumam ta pienemsanas laika vél nebija piemérojamas Savienibas tiesibu normas, it
1pasi direktiva,

tomér (teorétisks) lidzigs lémums batu pretruna direktivai, ja tas tiktu pienemts tas ratione temporis laika?
2) Ja tiek sniegta apstiprinoa atbilde, vai nediskrimingjosa stavokla nodrosinasanai

a) Savienibas tiesibas tiek prasits, lai saistiba ar ierédna pensijas aprekinasanu pret vinu biitu jaizturas ta, it ka laika no
administrativa lémuma speka stasanas dienas lidz likuma paredzéta vina pensioné$anas vecuma sasniegsanai vins ir
bijis nevis pensiongjies, bet gan atradies aktivaja dienesta, vai ari

b) $im nolikam ir pietickami atzit par pienacigu nesamazinato pensiju, kas pensionéSanas rezultata pienakas
administrativaja lemuma minétaja laika?

3) Vai atbilde uz otro jautajumu ir atkariga no ta, vai ierédnis péc savas iniciativas ir méginajis faktiski uzsakt aktivu darbu
civildienesta pirms pensioné$anas vecuma sasnieg$anas?

4) Ja (iesp€jams, ari atkariba no tresaja jautajuma minétajiem apstakliem) pensijas procentuala samazinajuma atcel$ana tiek
uzskatita par pietickamu,

vai direktiva paredzétais diskriminacijas aizliegums var pamatot direktivas prioritaru piemeérosanu, kas ir janem veéra
valsts tiesai saistiba ar pensijas aprékinu, salidzinajuma ar tai pretgjam valsts tiesibam ari attieciba uz pensijas izmaksas
periodiem, kas uzkrati pirms dienas, kad direktiva kluva tiesi piemérojama valsti?

5) Ja uz ceturto jautdgjumu tiek sniegta apstiprinosa atbilde, uz kuru laiku attiecas $ads “atpakalejosais speks”?

() OV L303,16. Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 17. maija iesniedza Finanzgericht Miinster
(Vacija) — Harry Mensing/Finanzamt Hamm

(Lieta C-264/17)
(2017/C 283/24)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Finanzgericht Miinster

Pamatlietas puses

Prasitajs: Harry Mensing

Atbildetaja: Finanzamt Hamm

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistému (')
(turpmak teksta — “PVN direktiva”) 316. panta 1. punkta b) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tirgotaji, kas ir
nodokla maksataji, var piemérot pelnas dalas rezimu ari tadu makslas darbu piegadei, ko tiem Kopienas ieksiené
piegadajusi darbu autori vai autora tiesibu mantinieki, kuri nav PVN direktivas 314. panta minétas personas?
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2) Ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir apstiprinosa, vai PVN direktivas 322. panta b) punkta tiek prasits neatlaut tirgotajam
atskaitit priek$nodokli par makslas darbu iegadi Kopienas ieksieng, pat ja nav valsts tiesibu normas ar attiecigu tiesisko
regul&jumu?

(")  OVL 347, 1. Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 17. maija iesniedza Oberlandesgericht
Diisseldorf (Vacija) — Rhein-Sieg-Kreis|Verkehrsbetrieb Hiittebriucker GmbH, BVR Busverkehr
Rheinland GmbH

(Lieta C-266/17)
(2017/C 283/25)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberlandesgericht Diisseldorf

Pamatlietas puses

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Rhein-Sieg-Kreis

Atbildetajas apelacijas tiesvediba: Verkehrsbetrieb Hiittebriucker GmbH, BVR Busverkehr Rheinland GmbH

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Regulas (EK) Nr. 1370/2007 (') 5. panta 2. punkts ir japieméro ligumiem, kuru gadfjuma nav runa par ligumiem,
kuri Regulas (EK) Nr. 1370/2007 5. panta 1. punkta pirma teikuma izpratné ir pakalpojumu koncesijas ligumi
Direktivu 2004/17/EK () vai 2004/18/EK (*) izpratn&?

Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinosa:

2) Ja individuala kompetenta iestade atbilstosi Regulas (EK) Nr. 1370/2007 5. panta 2. punktam tiesi pieskir pakalpojumu
valsts ligumu tiesi paklautam pakalpojumu sniedz€jam, vai uz jautdjumu par §is iestades kopa ar citu tiesi paklauta
pakalpojumu sniedzéja dalibnieku kopéjo kontroli ir jaatbild noliedzosi, ja pilnvaras iesaistities sabiedriska pasazieru
transporta attieciga geografiskaja apgabala (Regulas (EK) Nr. 1370/2007 2. panta b) un c) punkts) ir sadalitas starp
individualo kompetento iestadi un iestazu grupu, kas sniedz integrétus sabiedriska pasazieru transporta pakalpojumus,
pieméram, individualajai kompetentai iestadei saglabajot pilnvaras pieskirt pakalpojumu valsts ligumus tiesi paklautam
pakalpojumu sniedz&jam, tacu tarifu noteiksanas uzdevumu nododot pasvaldibu transporta mérkapvienibai, kura lidz ar
individualam iestadém ietilpst citas to geografiskaja apgabala kompetentas iestades?

3) Ja individuala kompetenta iestade atbilstosi Regulas (EK) Nr. 1370/2007 5. panta 2. punktam tiesi pieskir pakalpojumu
valsts ligumu tiesi paklautam pakalpojumu sniedz€jam, vai uz jautajumu par §is iestades kopa ar citu tiesi paklauta
pakalpojumu sniedzéja dalibnieku kopgjo kontroli ir jaatbild noliedzosi, ja saskana ar ta sabiedribas ligumu, pienemot
lémumus par pakalpojumu valsts liguma saskana ar Regulas (EK) Nr. 1370/2007 5. panta 2. punktu staganos speka, ta
groziSanu vai izbeigSanu, balsstiesibas ir tikai dalibniekam, kur§ pats vai kura netiesais vai tieSais ipasnieks pieskir
pakalpojumu valsts ligumu saskana ar Regulas (EK) Nr. 1370/2007 5. panta 2. punktu tiesi paklautam pakalpojumu
sniedzgjam?

4) Vai Regulas (EK) Nr. 1370/2007 5. panta 2. punkta otra teikuma b) apak$punkts pielauj situaciju, kad tiesi paklauts
pakalpojumu sniedzgjs ari citam kompetentam vietéjam iestadém sniedz to teritorija sabiedriska pasazieru transporta
pakalpojumus (ieskaitot jebkadas aréjas linijas vai citas pakalpojumu elementus, kas iesniedzas kompetento vietéjo
kaiminu iestazu teritorija), ja ligumu slégsanas tiesibas par tiem netiek pieskirtas organizéta konkursa procediira?

5) Vai Regulas (EK) Nr. 1370/2007 5. panta 2. punkta otra teikuma b) apakSpunkts pielayj situaciju, kad tiesi paklauts
pakalpojumu sniedzgjs sniedz sabiedriska pasazieru transporta pakalpojumus arpus iestades, kas tam ir pieskiris
pilnvarojumu, teritorijas citam iestadém, kas ir pilnvarotas sniegt pakalpojumus, pamatojoties uz pakalpojumu
ligumiem, kuriem ir piemérojams Regulas (EK) Nr. 1370/2007 8. panta 3. punkta paredzétais parejas tiesiskais
reguléjums?
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6) Kura bridi ir jabat izpilditam Regulas (EK) Nr. 1370/2007 5. panta 2. punkta izvirzitajam prasibam?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 23. oktobra Regula (EK) Nr. 1370/2007 par sabiedriskd pasazieru transporta
pakalpojumiem, izmantojot dzelzcelu un autocelus, un ar ko atce] Padomes Regulu (EEK) Nr. 1191/69 un Padomes Regulu (EEK)
Nr. 1107/70 (OV L 315, 1. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktiva 2004/17EK, ar ko koordiné iepirkuma procediras, kuras pieméro
subjekti, kas darbojas Gidensapgades, energétikas, transporta un pasta pakalpojumu nozarés (OV L 134, 1. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktiva 2004/18/EK par to, ka koordinét biivdarbu valsts ligumu, piegades
valsts ligumu un pakalpojumu valsts ligumu slégsanas tiesibu pieskir§anas procediru (OV L 134, 114. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 18. maija iesniedza Amtsgericht Hannover
(Vacija) — Herbert Blesgen/TUIfly GmbH

(Lieta C-283/17)
(2017/C 283/26)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Amtsgericht Hannover

Pamatlietas puses

Prasitajs: Herbert Blesgen

Atbildetaja: TUIfly GmbH

Prejudicialie jautajumi

1) Vai apkalpojosa gaisa parvadataja lidojumu veikSanai nepiecieama personala ievérojamas dalas prombitne saslimsanas
de] ir arkartgjs apstaklis Regulas (EK) Nr. 261/2004 (') 5. panta 3. punkta izpratné? Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir
apstiprino$a, kadam ir jabat prombiitné eso$o darbinieku ipatsvaram, lai varétu uzskatit, ka pastav $ads apstaklis?

2) Ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir noliedzoSa, vai apkalpojosa gaisa parvadataja lidojumu veikSanai nepiecie$ama
personala ieverojamas dalas spontana prombiitne no darba tiesibu un kopliguma viedokla nelegitima streika
(“neorganizéts streiks”) dé| ir arkartéjs apstaklis Regulas (EK) Nr. 261/2004 5. panta 3. punkta izpratné? Ja atbilde uz
otro jautdjumu ir apstiprinoa, kadam ir jabit prombiitné esoSo darbinicku ipatsvaram, lai varétu uzskatit, ka pastav
$ads apstaklis?

3) Ja atbilde uz pirmo vai otro jautajumu ir apstiprinosa, vai arkartéjam apstaklim bija japastav attieciba uz pasu atcelto
reisu vai arT apkalpojoSajam gaisa parvadatajam ir tiesibas komercialu apsvérumu dé] noteikt jaunu lidojumu sarakstu?

4) TJa atbilde uz pirmo vai otro jautajumu ir apstiprinosa, vai iespéja izvairities attiecas tikai uz arkartgjo apstakli vai ari uz
arkartéja apstakla iestasanas sekam?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 11. februara Regula (EK) Nr. 261/2004, ar ko paredz kopigus noteikumus par
kompensaciju un atbalstu pasazieriem sakara ar ickapSanas atteikumu un lidojumu atcel§anu vai ilgu kavésanos un ar ko atce] Regulu
(EEK) Nr. 295/91 (OV L 46, 1. Ipp.).
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Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 18. maija iesniedza Amtsgericht Hannover
(Vacija) — Simone Kiinnecke u.c.[TUIfly GmbH

(Lieta C-284/17)
(2017/C 283/27)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Amtsgericht Hannover

Pamatlietas puses

Prasitaji: Simone Kiinnecke, Thomas Kiither, Antonia Kiinnecke, Moritz Kiinnecke

Atbildetaja: TUIfly GmbH

Prejudicialie jautajumi

1) Vai apkalpojosa gaisa parvadataja lidojumu veikSanai nepiecieama personala ievérojamas dalas prombitne saslimsanas
dél ir arkartgjs apstaklis Regulas (EK) Nr. 261/2004 (') 5. panta 3. punkta izpratné? Ja atbilde uz pirmo jautzjumu ir
apstiprino$a, kadam ir jabit prombiitné eso$o darbinieku Ipatsvaram, lai varétu uzskatit, ka pastav $ads apstaklis?

2) Ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir noliedzoSa, vai apkalpojosa gaisa parvadataja lidojumu veikanai nepiecieSama
personala ievérojamas dalas spontana prombitne no darba tiesibu un kopliguma viedokla nelegitima streika
(“neorganizets streiks”) dé| ir arkartéjs apstaklis Regulas (EK) Nr. 261/2004 5. panta 3. punkta izpratné? Ja atbilde uz
otro jautdjumu ir apstiprino$a, kadam ir jabtit prombiitné eso$o darbinieku Ipatsvaram, lai varétu uzskatit, ka pastav
sads apstaklis?

3) Ja atbilde uz pirmo vai otro jautajumu ir apstiprinosa, vai arkartéjam apstaklim bija japastav attieciba uz pasu atcelto
reisu vai arT apkalpojoSajam gaisa parvadatajam ir tiesibas komercialu apsvérumu dé] noteikt jaunu lidojumu sarakstu?

4) Ja atbilde uz pirmo vai otro jautdgjumu ir apstiprinosa, vai iespéja izvairities attiecas tikai uz arkartéjo apstakli vai arT uz
arkartgja apstakla iestasanas sekam?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 11. februara Regula (EK) Nr. 261/2004, ar ko paredz kopigus noteikumus par
kompensaciju un atbalstu pasaZieriem sakara ar iekapsanas atteikumu un lidojumu atcel3anu vai ilgu kavésanos un ar ko atce] Regulu
(EEK) Nr. 295/91 (OV L 46, 1. Ipp.).

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017.gada 18. maija iesniedza Amtsgericht Hannover
(Vacija) — Marta Gentile un Marcel Gentile|TUIfly GmbH

(Lieta C-285[17)
(2017/C 283/28)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Amtsgericht Hannover

Pamatlietas puses

Prasitaji: Marta Gentile, Marcel Gentile

Atbildetaja: TUIfly GmbH
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai apkalpojosa gaisa parvadataja lidojumu veikSanai nepiecieSama personala ievérojamas dalas prombitne saslim3anas
dél ir arkartgjs apstaklis Regulas (EK) Nr. 261/2004 (') 5. panta 3. punkta izpratné? Ja atbilde uz pirmo jautzjumu ir
apstiprino$a, kadam ir jabat prombiitné eso$o darbinieku ipatsvaram, lai varétu uzskatit, ka pastav $ads apstaklis?

2) Ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir noliedzosa, vai apkalpojosa gaisa parvadataja lidojumu veikSanai nepiecie$ama
personala ievérojamas dalas spontana prombiitne no darba tiesibu un kopliguma viedokla nelegitima streika
(“neorganizets streiks”) de| ir arkartéjs apstaklis Regulas (EK) Nr. 261/2004 5. panta 3. punkta izpratné? Ja atbilde uz
otro jautdjumu ir apstiprino$a, kadam ir jabiit prombiitné esoSo darbinieku ipatsvaram, lai varétu uzskatit, ka pastav
$ads apstaklis?

3) Ja atbilde uz pirmo vai otro jautajumu ir apstiprinosa, vai arkartéjam apstaklim bija japastav attieciba uz pasu atcelto
reisu vai arT apkalpojoSajam gaisa parvadatajam ir tiesibas komercialu apsvérumu dél noteikt jaunu lidojumu sarakstu?

4) TJa atbilde uz pirmo vai otro jautajumu ir apstiprinosa, vai iespéja izvairities attiecas tikai uz arkartgjo apstakli vai ari uz
arkartéja apstakla iestasanas sekam?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 11. februara Regula (EK) Nr. 261/2004, ar ko paredz kopigus noteikumus par
kompensaciju un atbalstu pasazieriem sakara ar iekapSanas atteikumu un lidojumu atcel$anu vai ilgu kavésanos un ar ko atce] Regulu
(EEK) Nr. 295/91 (OV L 46, 1. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 18. maija iesniedza Amtsgericht Hannover
(Vacija) — Gabriele Ossenbeck|TUIfly GmbH

(Lieta C-286/17)
(2017/C 283/29)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Amtsgericht Hannover

Pamatlietas puses

Prasitaja: Gabriele Ossenbeck

Atbildetaja: TUIfly GmbH

Prejudicialie jautajumi

1) Vai apkalpojosa gaisa parvadataja lidojumu veikSanai nepiecieS$ama personala ievérojamas dalas prombitne saslim3anas
del ir arkartgjs apstaklis Regulas (EK) Nr. 261/2004 (') 5. panta 3. punkta izpratné? Ja atbilde uz pirmo jautzjumu ir
apstiprino$a, kadam ir jabat prombiitné eso$o darbinieku ipatsvaram, lai varétu uzskatit, ka pastav $ads apstaklis?

2) Ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir noliedzosa, vai apkalpojosa gaisa parvadataja lidojumu veikSanai nepiecie$ama
personala ievérojamas dalas spontana prombiitne no darba tiesibu un kopliguma viedokla nelegitima streika
(“neorganizets streiks”) de| ir arkartéjs apstaklis Regulas (EK) Nr. 261/2004 5. panta 3. punkta izpratné? Ja atbilde uz
otro jautdjumu ir apstiprino$a, kadam ir jabtit prombiitné eso$o darbinieku ipatsvaram, lai varétu uzskatit, ka pastav
$ads apstaklis?

3) Ja atbilde uz pirmo vai otro jautdjumu ir apstiprinosa, vai arkartéjam apstaklim bija japastav attieciba uz pasu atcelto
reisu vai arT apkalpojoSajam gaisa parvadatajam ir tiesibas komercialu apsvérumu dé] noteikt jaunu lidojumu sarakstu?
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4) Ja atbilde uz pirmo vai otro jautdgjumu ir apstiprinosa, vai iespéja izvairities attiecas tikai uz arkartéjo apstakli vai arT uz
arkartéja apstakla iestasanas sekam?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 11. februara Regula (EK) Nr. 261/2004, ar ko paredz kopigus noteikumus par
kompensaciju un atbalstu pasazieriem sakara ar iekapsanas atteikumu un lidojumu atcel3anu vai ilgu kavésanos un ar ko atce] Regulu
(EEK) Nr. 295/91 (OV L 46, 1. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 29. maija iesniedza Oberster Gerichtshof
(Austrija) — Griekijas Republika/Leo Kuhn

(Lieta C-308/17)
(2017/C 283/30)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Oberster Gerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitaja: Griekijas Republika

Atbildetajs: Leo Kuhn

Prejudicialie jautajumi
Vai Briseles I-bis regulas () 7. panta 1. punkta a) apakspunkts ir jainterpreté tadgjadi,

1) ka izpildes vieta $is tiesibu normas izpratné ari — ka 3aja gadjjuma — vairakkartéjas ligumiskas prasjjuma nodosanas
gadijuma ir janosaka saskana ar pirmo ligumisko vieno$anos?

2) ka faktisko izpildes vietu gadjjuma, ja tiek izvirzits prasijums par tadu valsts obligaciju ka $aja gadijuma konkréti
Griekijas Republikas emitétas obligacijas emisijas nosacfjumu ievéro$anu vai, attiecigi, par zaudgumu atlidzibu st
prasijuma neizpildes dé], jau pamato procentu no 3o valsts obligaciju iemaksasana valsts teritorija esosa vértspapiru
depozitarija ipasnieka konta?

3) ka fakts, ka ar pirmo ligumisko vienoSanos ir tikusi noteikta juridiska izpildes vieta regulas 7. panta 1. punkta

a) apak$punkta izpratné, liedz izdarit pienémumu, ka vélaka faktiska liguma izpilde pamato — vél vienu — izpildes vietu
§Is tiesibu normas izpratné?

(') Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 12. decembra Regula (ES) Nr. 1215/2012 par jurisdikciju un spriedumu atzianu un
izpildi civillietas un komerclietas, OV L 351, 20.12.2012., 1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (pirma palata) 2017. gada 5. aprila spriedumu lieta T-361/
14 HB u.c.[Eiropas Komisija 2017. gada 6. jinija iesniedza HB u.c.

(Lieta C-336/17 P)
(2017/C 283/31)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéji: HB u.c. (parstavis — Dr. P. Brockmann, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija
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Apelicijas siidzibas iesniedzéju prasijumi:

1) atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas 2017. gada 5. aprila spriedumu lieta T-361/14 HB u.c.[Komisija, ar kuru
prasiba tika noraidita ka nepamatota un prasitajiem piespriests atlidzinat tiesasanas izdevumus, un nodot lietu atpakal
Eiropas Savienibas Visparéjai tiesai vélreiz mutvardu paskaidrojumu uzklausiSanai;

pakartoti,

2) ja Tiesa uzskata, ka ta ir pietiekami informeta, pasai izlemt lietu un atzit, ka psihologiska mijiedarbiba starp cilvéku un
dzivnieku ir Savienibas kompetencg;

3) jebkura gadijuma piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pirmais apelacijas siidzibas pamats: procesuali trikumi, pamatojoties uz tiesibu tikt uzklausitam parkapumu, jo

— parstavoSajam advokatam un tiesneSiem tika liegts uzzinat par pirmas prasitdjas savlaicigu ierasanos uz 2016. gada
27. septembra tiesas sédi mutvardu paskaidrojumu uzklausiSanai, jo tiesas darbiniece ir liegusi ieeju nepilngadigajai
meitai auklites kavésanas dél, lidz ar to ieeja tikusi liegta ari prasitajai, un pretéji minétas darbinieces izteikumiem
nekada informacija par vinas ierasanos nav tikusi pazinota tiesne$iem vai parstavosajam advokatam;

— pargjiem prasitajiem arl nav ticis pazinots, ka tiesas zalé viniem aktivi jazino par sevi, lai tiktu konstatéta vinu klatbiitne,
jo vini, lai gan ieradusies péc uzaicindjuma noradita laika, tomer esot ieradusies pirms tiesas sédes,

lidz ar to ir tikusi liegta rakstveida pieprasita lictas dalibnieku uzklausiSana, kas apelacijas siidzibas iesniedzéju ieskata esot
bijis iemesls juridiski nepareizam vértéjumam, proti, prasibas nepamatotibas atziSanai.

Otrais apelacijas siidzibas pamats: procesuali trikumi sakard pierddijumu pieradosa spéka veértéjumu pirms to
iesniegSanas, jo

— visi piedavatie pieradijumi esot nepamatoti un klidaini noraiditi;
— it Tpasi attieciba uz interdisciplinariem jautajumiem neesot atlauta ekspertu uzklausiSana;
— lietas dalibniekiem neesot uzdoti ne rakstveida, ne mutvardu jautajumi,

un tas apelacijas siidzibas iesniedz&ju ieskatd esot bijis iemesls juridiski nepareizam vértéjumam, proti, prasibas
nepamatotibas atziSanai.

Tresais apelacijas siidzibas pamats: ja Tiesa tomér &tiku atzitu ka cilvektiesibu satura jautajumu un ka batisku integracijas
nosacijumu, lietu batu iespéjams izskatit péc batibas, balstoties uz lietas materialiem.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 7. junija iesniedza Landgericht Kéln (Vacija) —
Verein fiir lauteren Wettbewerb e. V.[Princesport GmbH

(Lieta C-339/17)
(2017/C 283/32)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Landgericht Koln

Pamatlietas puses

Prasitaja: Verein fiir lauteren Wettbewerb e. V.
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Atbildetaja: Princesport GmbH

Prejudicialie jautajumi
1) Vai Regulas (ES) Nr. 1007/2011 (*) 7. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka noteikti ir jabiit skaidrojumam, ka runa

ir par tekstilizstradajumu, kura sastava ir tikai un vienigi viena Skiedra?

Ty

2) Vai ir obligati jaizmanto viens no trim Regulas (ES) Nr. 1007/2011 7. pantd minétajiem apzimé&umiem “100 %", “tirs
vai “viss”, vai arT runa ir tikai par izmanto$anas iespéju attieciba uz $adiem izstradajumiem, nevis par pienakumu?

3) Vai pienakums saskana ar Regulas (ES) Nr. 1007/2011 9. panta 1. punktu tekstilizstradajumu etiketé vai mark&uma
noradit visu ta sastava ietilpstoso skiedru nosaukumus un to svara procentualo daudzumu attiecas ari uz tiriem
tekstilizstradajumiem, kuri ietilpst Regulas (ES) Nr. 1007/2011 7. panta pieméroSanas joma?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 27. septembra Regula (ES) Nr. 1007/2011 par tekstilskiedru nosaukumiem un par
tekstilizstradajumu Skiedru sastava etiketéSanu un markéSanu saistiba ar tiem un par Padomes Direktivas 73/44/EEK un Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivu 96/73/EK un 2008/121/EK atcelSanu (OV L 272, 1. Ipp.)

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (pirma palata) 2017. gada 5. aprila spriedumu lieta T-422/
13 Committee of Polyethylene Terephthalate (PET) Manufacturers in Europe (CPME) u.c.[Eiropas
Savienibas Padome 2017. gada 13. jiinija iesniedza Equipolymers Srl, M&G Polimeri Italia SpA, Novapet
SA

(Lieta C-363/17 P)
(2017/C 283/33)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas: Equipolymers Srl, M&G Polimeri Italia SpA, Novapet SA (parstavji — L. Ruessmann, advokats,
J. Beck, Solicitor)

Paréjie lietas dalibnieki: Committee of Polyethylene Terephthalate (PET) Manufacturers in Europe (CPME), Cepsa Quimica SA,
Indorama Ventures Poland sp. z 0.0., Lotte Chemical UK Ltd, Ottana Polimeri Srl, UAB Indorama Polymers Europe, UAB Neo Group,
UAB Orion Global pet, Eiropas Savienibas Padome, Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéju prasijumi:

— atzit apelacijas sudzibu par pienemamu un pamatotu;
— atcelt Vispargjas tiesas spriedumu, ciktal ar to noraidits prasijums par zaudéumu atlidzibu;

— lemt péc bitibas par prasjumu par zaudéumu atlidzibu un piespriest atlidzinat zaudéjumus apelacijas siidzibas
iesniedzgjam vai nodot lietu atpaka] Visparéjai tiesai, lai ta lemtu péc batibas par prasibu par zaudéumu atlidziby;

— piespriest Padomei atlidzinat apelacijas stidzibas iesniedzgju tiesasanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Vispargja tiesa ir sagrozijusi un kltidaini pasniegusi apelacijas sidzibas iesniedz&ju iesniegtos pieradijumus, konstatgjot, ka
nav célonsakaribas starp Lémuma 2013/226 (') prettiesisko pienemsanu un zaudéjumiem, kas radusies apelacijas siidzibas
iesniedz&jam (parsadzétais spriedums, 155.-197. punkts un it Ipasi 187.-189. punkts).

(") Padomes 2013. gada 21. maija Istenosanas lemums 2013/226/ES, ar ko noraida priekslikumu Padomes Tstenosanas regulai, ar ko péc
termina beigu parskatiSanas saskana ar Regulas (EK) Nr. 1225/2009 11. panta 2 punktu nosaka galigo antidempinga maksajumu
dazu Indijas, Taivanas un Taizemes izcelsmes polietiléntereftalata veidu importam un izbeidz termina beigu parskatisanas procediiru
attieciba uz dazu Indonézijas un Malaizijas izcelsmes polietiléntereftalata veidu importu, ciktal sis priekslikums noteiktu galigo
antidempinga maksajumu dazu Indijas, Taivanas un Taizemes izcelsmes polietiléntereftalata veidu importam (OV 2013, L 136,
12. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 19. junija iesniedza Tribunal de grande instance
de Bobigny (Francija) — Caisse de retraite du personnel navigant professionnel de ’aéronautique civile
(CRPNPAC)|Vueling Airlines S. A.

(Lieta C-370/17)
(2017/C 283/34)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal de grande instance de Bobigny

Pamatlietas puses

Prasitaja: Caisse de vetraite du personnel navigant professionnel de I'aéronautique civile (CRPNPAC)

Atbildetaja: Vueling Airlines S. A.

Prejudicialie jautajumi

1) Vai apliecibai E 101, kuru atbilstosi [Padomes] 1972. gada 21. marta Regulas (EEK) Nr. 574/72, ar kuru nosaka izpildes
kartibu Regulai (EEK) Nr. 1408/71 par sociala nodro$inajuma sistému pieméroSanu darbiniekiem, pasnodarbinatam
personam un vinu gimenes locekliem, kas parvietojas Kopiena ('), 11. panta 1. punktam un 12.a panta 1.a punktam ir
izdevusi tadas dalibvalsts iestades noziméta iestade, kuras sociala nodrosinajuma tiesibu akti tiek pieméroti algota darba
néméja gadijuma, piemito$as saistosas sekas saglabajas ari tad, ja aplieciba E 101 tika iegiita péc pieraditas krapsanas vai
tiesibu launpratigas izmantosanas, ko ar galigu lémumu ir konstatgjusi tas dalibvalsts tiesa, kura algotais darba néméjs
veic savu darbibu vai kas vinam taja ir javeic?

>

Apstiprinosas atbildes gadijuma uz $o jautajumu, vai apliecibas E 101 izsniegsana ir $kérslis tam, ka personas, kas ir
kritusas par upuri kait§jumam, ko tam ir nodarjjis darba devéjs, kas ir krapnieciskas darbibas veicgjs, par to sanem
kompensaciju tomér tada veida, ka ar prasibu par zaudéjumu atlidzibu, kas ir celta pret darba devéju, netick apdraudéta
algota darba némgja apdrosinasana aplieciba E 101 noraditajas sistémas?

() OVL74, 1. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 22. jiinija iesniedza Supreme Court (Irija) — The
Minister for Justice and Equality Ireland and the Attorney General|Arkadiusz Piotr Lipinski

(Lieta C-376[17)
(2017/C 283/35)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

Supreme Court
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Pamatlietas puses

Prasitaji: The Minister for Justice and Equality, Ireland and the Attorney General

Atbildetajs: Arkadiusz Piotr Lipinski

Prejudicialie jautajumi

1) Ja kompetenta dalibvalsts tiesa ir atzinusi personu par vainigu un piespriedusi sodu un sakotngjais vinai piespriestais
sods péc tam apelacijas instancg ir grozits un $a (apelacijas instancé grozita) soda izpilde velak tiek apturéta, bet péc tam
atjaunota, jo attieciga soda izpildes apturésana ir atcelta, vai Pamatlémuma (') 4.a panta atrodamais jédziens “lietas
izskati§ana” ir jainterpreté tadéjadi, ka

a) tas attiecas tikai uz procesu, kura rezultata tika konstatéta personas vaina un piespriests sods pirmaja instancé
(turpmak teksta — “pirmaja instancé piespriestais sods”); vai

b) tas attiecas uz a) punkta minéto un/vai kadu no vai visiem Siem jautajumiem:

i) jebkadu péc a) punkta minéta procesa sekojosu parstidzibas procesu, kura pirmaja instancé piespriestais sods tiek
grozits (turpmak teksta — “grozitais sods”);

ii) procesu, kura rezultata tiek apturéta grozita soda (vai ta dalas) izpilde;
iii) procesu, kura rezultata tiek atcelta grozita soda (vai ta dalas) izpildes apturésana?

2) Ja jedziens “lietas izskati§ana” ir jainterpreté tadgjadi, ka tas attiecas uz vai ietver jebkadu parsiidzibas procesu, kura
rezultata tika piespriests grozitais sods, vai tas, ka nav ticis noradits fakts, ka personai, kuras nodo$ana tiek liigta, ir ticis
pazinots par attiecigo parsiidzibu un ta ir piedalijusies parsiidzibas tiesvediba, izraisa Eiropas apcietina$anas ordera
spéka neesamibu, kaut arl, npemot véra pieprasijumu sanémusaja valsti notieko$a procesa gaita sniegtu papildinformaciju,
ir konstatéts, ka attiecigajai personai faktiski ir pazinots par parsidzibas tiesvedibu un vina 3aja tiesvediba ir
piedalijusies?

(")  Padomes 2002. gada 13. jinija Pamatlemums par Eiropas apcietinasanas orderi un par nodoganas procediram starp dalibvalstim
(OV 2002, L 190, 1. Ipp.).

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 22. jiinija iesniedza Supreme Court (Irija) —
Minister for Justice and Equality, The Commissioner of the Garda Siochdna/Workplace Relations
Commission

(Lieta C-378/17)
(2017/C 283/36)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

Supreme Court

Pamatlietas puses

Prasitaji: Minister for Justice and Equality, The Commissioner of the Garda Siochdna

Atbildetaja: Workplace Relations Commission

Prejudicialais jautajums
Ja:

a) valsts iestade ir nodibinata ar likumu un tai ir pieskirta vispargja jurisdikcija, lai tostarp nodrosinatu Savienibas tiesibu
isteno$anu noteikta joma, un
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b) valsts tiesibu aktos biitu noteikts, ka $adai iestadei nav jurisdikcijas noteikta lietu kategorija, kuras ictvaros efektivas
tiesibu aizsardzibas lidzekla isteno3anai biitu nepiecieSams, lai saskana ar valsts vai Eiropas tiesibam netiktu pieméroti
valsts tiesibu akti, un

¢) atbilstosajam valsts tiesam batu jurisdikcija piepemt jebkadus nolémumus nepiemérot valsts tiesibu aktus, kas
nepiecieSams, lai nodrosinatu atbilstibu attiecigajiem Eiropas tiesibu aktam; batu jurisdikcija izskatit lietas, kura $ads
tiesibu aizsardzibas lidzeklis ir nepiecieSams; bitu jurisdikcija $adas lietas noteikt jebkadu tiesibu aizsardzibas lidzekli,
kas paredzéts Savienibas tiesibas, un ja tiesu noteiktie tiesibu aizsardzibas lidzekli ir noveértéti atbilstosi Tiesas judikatdrai
ka tadi, kas atbilst lidzvértibas un efektivitates principiem,

vai tomér uzskatams, ka attiecigajai, uz likuma pamata izveidotajai iestadei ir jurisdikcija izskatit sidzibu par to, ka ar valsts
tiesibu aktiem tiek parkaptas attiecigas Savienibas tiesibas un, ja i stidziba tiktu apmierinata, vai $I iestade varétu
nepiemeérot $os tiesibu aktus, neraugoties uz to, ka valsts tiesibu aktos tiktu noteikta jurisdikcija saskana ar konstitaiciju
izveidotai tiesai, nevis attiecigajai iestadei, visos gadijumos, tai skaita tajos, kuros tiek apstridéta tiesibu aktu spéka esamibu
jebkada iemesla dé] vai kuros ir nepieciesama tiesibu aktu nepiemérosana?

Prasiba, kas celta 2017. gada 26. jiunija — Eiropas Komisija/Horvatijas Republika
(Lieta C-381/17)
(2017/C 283/37)

Tiesvedibas valoda — horvatu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — M. Mataija, T. Scharf, G. von Rintelen)

Atbildetaja: Horvatijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka Horvatijas Republika — lidz 2016. gada 21. martam nepienémusi un nepublicgjusi vai ari katra zina Komisijai
nedarfjusi zinamus normativos un administrativos aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2014. gada 4. februara Direktivas 201417 [ES par patérétaju kreditligumiem saistiba ar majokla nekustamo ipasumu un
ar ko groza Direktivas 2008/48/EK un 2013/36/ES un Regulu (ES) Nr. 1093/2010 (OV 2014, L 60, 34. Ipp.), prasibas —
nav izpildijusi $is direktivas 42. panta 1. punkta noteiktos pienakumus;

— pamatojoties uz LESD 260. panta 3. punktu, piespriest Horvatijas Republikai maksat kavéjuma naudu 9 865,40 euro
diena, skaitot no dienas, kad pasludinats spriedums, kura konstatéts, ka nav izpildits pienakums darit zinamus
Direktivas 2014/17[ES transponé$anai veiktos pasakumus;

— piespriest Horvatijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Horvatijas Republika nav izpildijusi pienakumu Direktivas 2014/17/ES 42. panta 1. punkta noteiktaja termina darit
zinamus minétas direktivas transponéSanas pasakumus.
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Tiesas pirmas palatas prieksseédétaja 2017. gada 18. maija rikojums (Commissione Tributaria Regionale
di Milano (Italija) liigums sniegt prejudicialu nolemumu) — Agenzia delle Entrate — Direzione Regionale
Lombardia Ufficio Contenzioso|[H3G SpA

(Lieta C-202/15) (")
(2017/C 283/38)

Tiesvedibas valoda — italu

Tiesas pirmas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 262, 10.8.2015.

Tiesas 2017. gada 2. maija rikojums (Letrado de la Administracién de Justicia del Juzgado de Violencia
sobre la Mujer Unico de Terrassa (Spanija) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Maria Assumpcié
Martinez Roges|José Antonio Garcia Sdnchez

(Lieta C-609/15) (*)
(2017/C 283/39)

Tiesvedibas valoda — spanu

Tiesas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 38, 1.2.2016.

Tiesas (ceturta palata)2017. gada 19. maija rikojums (Conseil d’Etat (Belgija) lagums sniegt prejudicialu
nolémumu) — Etat belge[Max-Manuel Nianga

(Lieta C-199/16) (')
(2017/C 283/40)

Tiesvedibas valoda — francu

Tiesas (ceturta palata) priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV 211, 13.6.2016.

Tiesas priekSsédétaja 2017. gada 26. aprila rikojums (Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 1 —
Santa Cruz de Tenerife (Spanija) liigums sniegt prejudicialu noléemumu) — Dragados SA|Cabildo Insular
de Tenerife

(Lieta C-324/16) (*)
(2017/C 283/41)

Tiesvedibas valoda — spanu

Tiesas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 305, 22. 8.2016.
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Tiesas priekssédétaja 2017. gada 18. maija rikojums (Cour d’appel de Versailles (Francija) liigums sniegt
prejudicialu nolémumu) — Green Yellow Canet en Roussillon SNC (C-583/16), Green Yellow Hyeres Sup
SNC (C-584/16)/Enedis, SA, piedaloties: Axa Corporate Solutions Assurances SA

(Apvienotas lietas C-583/16 un C-584/16) ()
(2017/C 283/42)

Tiesvedibas valoda — francu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 38, 06.2.2017.
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VISPAREJA TIESA

Vispargjas tiesas 2017. gada 13. jilija spriedums — Rosenich/EUIPO
(Lieta T-527/14) (")
Ieksejais tirgus — EUIPO lemums, ar kuru ir noraidits pieteikums par ieklausanu profesionalo parstavju
sarakstda — Nosacijums attieciba uz uznémejdarbibas vietas Savieniba esamibu — Regulas (EK) Nr. 207/

2009 93. panta 2. punkta b) apakSpunkts — Pakalpojumu sniegSanas briviba — EEZ liguma 36. pants —
Atbilstiga interpretacija

(2017/C 283/43)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Paul Rosenich (Triesenberg, Lihtensteina) (parstavji — A. von Miihlendahl un C. Eckhartt, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — sakotnéji G. Schneider, velak D. Walicka)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2014. gada 29. aprila lémumu (lieta R 2063/2012-4) attieciba uz EUIPO
atteikumu ieklaut prasitaju Padomes 2009. gada 26. februara Regulas (EK) Nr. 207/2009 par Eiropas Savienibas precu zimi
(OV 2009, L 78, 1. Ipp.) 93. panta paredzétaja profesionalo parstavju saraksta

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) Apelacijas ceturtas padomes 2014. gada 29. aprila lemumu lieta
R 2063/2012-4;

2) atcelt EUIPO Pamatdarbibas atbalsta departamenta direktora 2012. gada 7. septembra lemumu;

3) EUIPO atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 462, 22.12.2014.

Vispargjas tiesas 2017. gada 19. jilija spriedums — Combaro/Komisija
(Lieta T-752/14) (')

Muitas savieniba — Eiropas Kopienas un Latvijas Republikas Asocidcijas noligums — Regulas (EEK)
Nr. 2913/92 239. pants — levedmuitas nodoklu atmaksa un atlaiSana — Linu auduma imports no
Latvijas — Taisniguma klauzula — Ipasa situacija — KrapSana vai acimredzama nolaidiba — Komisijas
lemums, ar kuru ievedmuitas nodoklu atlaiSana ir atzita par nepamatotu

(2017/C 283/44)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Combaro SA (Lozanna, Sveice) (parstavis — D. Ehle, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — A. Caeiros un B.-R. Killmann)

PriekSmets

Prasiba, kura ir pamatota ar LESD 263. pantu un kurd ir lagts atcelt Komisijas 2014. gada 16. jalija Lémumu C
(2014) 4908 final, ar ko ir noraidits prasitajas pieteikums par ievedmuitas nodokla atlaianu EUR 461 415,12 apméra.
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Rezolutiva dala:

1) atcelt Komisijas 2014. gada 16. jilija Lemumu C(2014) 4908 final, ar ko ir noraidits Combaro SA pieteikums par ievedmuitas
nodokla atlaisanu EUR 461 415,12 apmera;

2) Eiropas Komisija sedz savus, ka ai7 atlidzina Combaro tiesasanas izdevumus.

() OV C 34, 222015

Visparégjas tiesas 2017. gada 13. jilija spriedums — Boomkwekerij van Rijn-de Bruyn/CPVO - Artevos
(“Oksana”)

(Lieta T-767/14) ()
Augu Skirnes — Kopienas augu Skirnu aizsardziba — Pieteikums par Kopienas augu Skirnu aizsardzibu

bumbieru skirnei “Oksana” — Iebildumi — Pieteikuma noraidisana CPVO Apelacijas padomé — Regulas
(EK) Nr. 2100/94 10. pants — Kandidatskirnes jaunums — Pieradijumu neesamiba

(2017/C 283/45)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Boomkwekerij van Rijn-de Bruyn BV (Uden, Niderlande) (parstavis — P. Jonker, advokats)
Atbildetajs: Kopienas Augu Skirnu birojs (CPVO) (parstavis — F. Mattina)

Otra procesa CPVO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Visparéja tiesa: Artevos GmbH (Karlsrie, Vacija)
(parstavji — G. Wiirtenberger, W. R. Kunze, advokati, un B. Schnell, solicitor)

Otra procesa CPVO Apelacijas padomé dalibniece: Dachverband Kulturpflanzen- und Nutztiervielfalt eV (Bilefelde, Vacija)

PriekSmets

Prasiba par CPVO Apelacijas padomes 2014. gada 2. jilija lémumu lieta A 007/2013 attieciba uz Kopienas augu $kirnu
aizsardzibas pieskirSanu bumbieru Skirnei “Oksana”

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) Boomkwekerij van Rijn-de Bruyn BV atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 46, 9.2.2015.

Visparejas tiesas 2017. gada 14. julija spriedums — Certified Angus Beef[EUIPO - Certified Australian
Angus Beef (“CERTIFIED AUSTRALIAN ANGUS BEEF”)

(Lieta T-55/15) (')

Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Starptautiska registracija, ko attiecina uz Eiropas
Savienibu — Grafiska preu zime “CERTIFIED AUSTRALIAN ANGUS BEEF” — Agraka grafiska un
agraka vardiska plasi pazistamas precu zimes “SINCE 1978 CERTIFIED ANGUS BEEF BRAND” un
“CERTIFIED ANGUS BEEF BRAND” — Relativs atteikuma pamats — Apzimejumu lidzibas
neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts

(2017/C 283/46)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Certified Angus Beef LLC (Wooster, Ohio, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavis — C. Aikens, barrister)
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Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji) — M. Fischer un A. Soder)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Certified Australian Angus Beef Pty Ltd (Surrey Hills, Australija)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2014. gada 30. oktobra lemumu lieta R 662/2014-4 attieciba uz iebildumu
procesu starp Certified Angus Beef un Certified Australian Angus Beef

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) Certified Angus Beef LLC atlidzina tiesasands izdevumus.

() 0OV C107,30.3.2015.

Vispargjas tiesas 2017. gada 13. jilija spriedums — Talanton/Komisija
(Lieta T-65/15) (')

Skirejklauzula — Ligums Pocemon — Septita pamatprogramma pétniecibai, tehnologiju attistibai un
demonstrejumu pasakumiem (2007. lidz 2013. gads) — Pielaujamas izmaksas — Pieskirto lidzek]u
atmaksasana — Ligumisku tiesibu launpratiga izmantoSana — Labas ticibas princips — Tiesiska

palaviba — PieradiSanas pienakums — Pretprasiba

(2017/C 283/47)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Talanton AE — Symvouleftiki-Ekpaideftiki Etaireia Dianomon, Parochis Ypiresion Marketing kai Dioikisis Epicheiriseon
(Palaio Faliro, Griekija) (parstavis — K. Damis, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — R. Lyal, parstavis, kam palidz L. Athanassiou un G. Gerapetritis, advokati)

PriekSmets

Pirmkart, saskana ar LESD 272. pantu celta prasiba, kura tiek ltigts konstatét, ka prasitajas deklarétie izdevumi saskana ar
subsidijas ligumu Nr. 216088, kas noslégts saistiba ar Septito pamatprogrammu pétniecibai, tehnologiju attistibai un
demonstrégjumu pasakumiem (2007. lidz 2013. gads) projekta “Point-of-care monitoring and diagnostics for autoimmune
diseases” istenoSanai, esot bijusi attaisnoti un ka Komisija, prasot atmaksat EUR 273 289,63, pamatojoties uz minéto
subsidijas ligumu, esot parkapusi savas ligumsaistibas, ka ari, otrkart, pretprasiba, kura tiek ligts piespriest prasitajai
atmaksat EUR 253 289,63, pieskaitot procentus un atskaitot vélakus maksajumus.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Talanton AE — Symvouleftiki-Ekpaideftiki Etaireia Dianomon, Parochis Ypiresion Marketing kai Dioikisis Epicheiriseon atmaksa
Eiropas Komisijai summu EUR 253 289,63 saistiba ar subsidijas ligumu Nr. 216088 par projekta “Point-of-care monitoring and
diagnostics for autoimmune diseases” Tstenosanu, pieskaitot nokavéjuma procentus saskana ar 3,55 % likmi par laiku no
2015. gada 27. janvara un atskaitot summu EUR 5 000 apmérd, kas samaksata Komisijai 2015. gada 4. maija un no kuras
vispirms sedz nokavejuma procentus un pec tam pamatsummu;

3) Talanton — Symvouleftiki-Ekpaideftiki Etaireia Dianomon, Parochis Ypiresion Marketing kai Dioikisis Epicheiriseon atlidzina
tiesasands izdevumus.

(') OV C 138, 27.4.2015.
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Vispargjas tiesas 2017. gada 12. julija spriedums — Igaunija/Komisija
(Lieta T-157/15) (")

ELGF un ELFLA — No finansejuma izslegti izdevumi — Igaunijas izdevumi — Savstarpeja atbilstiba —
Pienakums noradit pamatojumu — Sameérigums — Labas parvaldibas princips — Tiesiska noteiktiba

(2017]C 283/48)

Tiesvedibas valoda — igaunu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Igaunijas Republika (parstavji — sakotnéji K. Kraavi-Kderdi, vélak N. Griinberg)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — A. Sauka un E. Randvere)

PriekSmets

Prasiba, kura ir celta, pamatojoties uz LESD 263. pantu, un kura ir liigts atcelt Komisijas 2015. gada 16. janvara Istenosanas
lémumu (ES) 2015/103, ar ko no Eiropas Savienibas finans¢juma izslédz konkrétus dalibvalstu izdevumus, kurus tas
attiecinajusas uz Eiropas Lauksaimniecibas garantiju fondu (ELGF) un uz Eiropas Lauksaimniecibas fondu lauku attistibai
(ELFLA) (OV 2015, L 16, 33. Ipp.), ciktal tas attiecas uz Igaunijas Republikas izdevumiem EUR 691 746,53 apméra.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Igaunijas Republika sedz savus, ka ar7 atlidzina Eiropas Komisijas tiesasands izdevumus.

() OV C 190, 8.6.2015.

Visparejas tiesas 2017. gada 20. jiilija spriedums — Diesel/[EUIPO - Sprinter megacentros del deporte
(Izliektas un lenkveida linijas attels)

(Lieta T-521/15) (')

Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes, kas
attelo izliektu un lenkveida liniju, registracijas pieteikums — Agraka Eiropas Savienibas grafiska precu
zime kas attelo lielo burtu “D” — Relativs atteikuma pamats — Sajauksanas iespgja — Regulas (EK)

Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts
(2017/C 283/49)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Diesel SpA (Breganze, Italija) (parstavji — A. Gaul, M. Frank, A. Parassina un K. Dani, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — J. Ivanauskas un A. Folliard-Monguiral)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Visparéja tiesa: Sprinter megacentros del deporte, SL

(El¢e, Spanija) (parstavis — S. Malynicz, QC)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas otras padomes 2015. gada 18. jinija lemumu lieta R 3291/2014-2 attieciba uz iebildumu
procesu starp Diesel un Sprinter megacentros del deporte
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Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) Apelacijas otras padomes 2015. gada 18. jinija lemumu lietd
R 3291/2014-2;

2) EUIPO sedz savus, ka ar7 atlidzina Diesel SpA tiesasands izdevumus;

3) Sprinter megacentros del deporte, SL sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C 381, 16.11.2015.

Vispargjas tiesas 2017. gada 20. jiilija spriedums — Basic Net/EUIPO (Tris vertikalu liniju attels)
(Lieta T-612/15) (")

Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas grafiskas pretu zimes, kas attelo tris vertikalas
linijas, registracijas pieteikums — Absoliits atteikuma pamats — Atskirtspéjas neesamiba — Regulas
(EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakSpunkts — IzmantoSanas rezultata iegiitas atskirtspéjas

neesamiba — Regulas Nr. 207/2009 7. panta 3. punkts

(2017/C 283/50)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Basic Net SpA (Turina, Italija) (parstavis — D. Sindico, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — L. Rampini)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2015. gada 14. augusta lémumu lieta R 2845/2014-1 attieciba uz
pieteikumu grafisku apzimé&jumu, kas attélo tris vertikalas linijas, registrét ka Eiropas Savienibas precu zimi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Basic Net SpA atlidzina tiesasanas izdevumus.

() ovcC7, 11.1.2016.

Visparejas tiesas 2017. gada 20. jiilija spriedums — Badica un Kardiam/Padome
(Lieta T-619/15) (*)

Kopeja arpolitika un drosibas politika — IerobeZojosi pasakumi, kas versti pret konkretam personam un
vienibam saistiba ar situaciju Centralafrikas Republika — Lidzeklu iesaldeSana — Lemums par sakotnejo
ieklausanu saraksta — Personu un organizaciju, kuram ir piemeérojama lidzeklu un saimniecisko resursu
iesaldesana, saraksts — Prasitaju vardu ieklauSana — ANO rezoliicijas istenoSana — Piendkums noradit
pamatojumu — Tiesibas uz aizstavibu — Nevainiguma prezumpcija — Acimredzama kliida vertejuma

(2017/C 283/51)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Bureau d’achat de diamant Centrafrique (Badica) (Bangui, Centralafrikas Republika) un Kardiam (Antverpene, Belgija)
(parstavji — D. Luff un L. Defalque, advokati)
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Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — B. Driessen, un P. Mahni¢ Bruni)

PriekSmets

Prasiba, kas celta, pamatojoties uz LESD 263. pantu, un kura tiek ligts atcelt Padomes 2015. gada 2. septembra Istenosanas
regulu (ES) Nr. 2015/1485, ar ko Isteno Padomes Regulas (ES) Nr. 224/2014 par ierobezojosiem pasakumiem saistiba ar
situaciju Centralafrikas Republika 17. panta 1. punktu (OV 2015, L 229, 1. Ipp.)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Bureau d'achat de diamant Centrafrique (Badica) un Kardiam atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C27,251.2016.

Vispargjas tiesas 2017. gada 12. jalija spriedums — Frinsa del Noroeste[EUIPO — Frigorificos Unidos
(“Frinsa LA CONSERVERA”)

(Lieta T-634/15) (')
Eiropas Savienibas precu zime — lebildumu process — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes “Frinsa
LA CONSERVERA” registracijas pieteikums — Agraka Eiropas Savienibas grafiska precu zime

“FRIUSA” — Relativs atteikuma pamats — SajaukSanas iespeja — Apzimejumu lidziba — Regulas (EK)
Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts

(2017/C 283/52)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Frinsa del Noroeste, SA (Santa Eugenia de Ribeira, Spanija) (parstavis — J. Botella Reyna, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — A. Schifko)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Frigorificos Unidos, SA (Riudellots de la Selva, Spanija)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas piektas padomes 2015. gada 27. julija lémumu lieta R 2382/2014-5 attieciba uz iebildumu
procesu starp Frigorificos Unidos un Frinsa del Noroeste

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Frinsa del Noroeste, SA atlidzina tiesasanas izdevumus.

() 0ovC16,18.1.2016.
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Visparéjas tiesas 2017. gada 19. jilija spriedums — DD/FRA
(Lieta T-742/15 P) ()

Apelacija — Civildienests — Pagaidu darbinieki — Uz nenoteiktu laiku noslegts ligums —
Disciplinarsods — Rajiens — Liguma izbeigSana — Tiesibas tikt uzklausitam — Moralais kaitejums

(2017/C 283/53)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: DD (parstavji — sakotnéji L. Levi un M. Vandenbussche, vélak L. Levi, advokati)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Savienibas Pamattiesibu agenttira (FRA) (parstavji — M. O’Flaherty, parstavis, kuram palidz
B. Wigenbaur, advokats)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (otra palata) 2015. gada 8. oktobra spriedumu DD[FRA (F-
106/13 un F-25/14, EU:F:2015:118), ludzot dalgji atcelt $o spriedumu

Rezolutiva dala:
1) apelacijas siidzibu noraidit;
2) DD sedz savus tiesaSands izdevumus pats;

3) Eiropas Savienibas Pamattiesibu agentiira (FRA) sedz savus tiesaSands izdevumus pati.

() 0OvC111,29.3.2016.

Visparéjas tiesas 2017. gada 18. jiilija spriedums — EDF Torud/ECHA
(Lieta T-758/15) (')

REACH — Maksajums par vielas registriciju — Maziem un videjiem uznemumiem pieskirtais
samazindjums — Kliida pazinojuma par uznemuma lielumu — Lemums, ar ko uzlikts administrativs
maksajums — leteikums 2003/361/EK — Tiesiska palaviba — Samerigums — Administrativa
maksajuma apmera aprekina kriteriji

(2017/C 283/54)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: EDF Torui SA (Torur, Polija) (parstavis — K. Sienkiewicz, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kimikaliju agentiira (ECHA) (parstavji — J.-P. Trnka, C. Schultheiss un M. Heikkild, parstavji, kuriem palidz
C. Garcia Molyneux, advokats)

PriekSmets

Prasiba atbilstosi LESD 263. pantam atcelt, pirmkart, ECHA 2015. gada 3. novembra lémumu SME(2015) 4950, kura ir
konstatéts, ka prasitaja nav izpildijusi nosacijumus, lai sanemtu ta maksajuma samazinajumu, kas ir paredzéts vidéjiem
uzpémumiem, un tai uzlikts administrativs maksajums, un, otrkart, rékinu Nr. 10054011, ko izsniegusi ECHA péc lemuma
SME(2015) 4950 pienemsanas

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;
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2) EDF Toruri S.A. atlidzina tiesaSand izdevumus.

() OV C 68, 22.2.2016.

Vispargjas tiesas 2017. gada 18. jilija spriedums — Alfonso Egiied|[EUIPO — Jackson Family Farms
(“BYRON”)

(Lieta T-45/16) (')

Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes
“BYRON” registracijas pieteikums — Agrika neregistréta precu zime “BYRON” — Relativs atteikuma
pamats — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 4. punkts — Common law regulejums attieciba uz prasibu
saistiba ar apzimejuma maldinosu izmantoSanu (action for passing off) — “Goodwill” — Pieradijumi par

agrako tiesibu iegiiSanu un pastavesanu
(2017/C 283/55)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Nelson Alfonso Egiied (Madride, Spanija) (parstavji — N. Ferndndez Ferndndez-Pacheco, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO) (parstavis — J. Ivanauskas)

Otrs procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibnieks, persona, kas iestajusies lieta Vispargja tiesa: Jackson Family Farms LLC
(Santaroza, Kalifornija, Amerikas Savienotas Valstis)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas otras padomes 2015. gada 16. novembra lemumu lieta R 822/2015-2 attieciba uz iebildumu
procesu starp Jackson Family Farms un Alfonso Egiied

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Nelson Alfonso Egiied atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C111,29.3.2016.

Visparéjas tiesas 2017. gada 18. jilija spriedums — Chanel[EUIPO - Jing Zhou un Golden Rose 999
(“Ornaments”)

(Lieta T-57/16) (*)

Kopienas dizainparaugs — Speka neesamibas atziSanas process — Registrets Kopienas dizainparaugs,
kura attelots ornaments — Agraks dizainparaugs — Speka neesamibas pamats — Individuala rakstura
neesamiba — Attiecigais raZojums — Autora brivibas pakape — Atskiriga kopéja iespaida neesamiba —

Regulas (EK) Nr. 6/2002 6. pants un 25. panta 1. punkta b) apakspunkts
(2017/C 283/56)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Chanel SAS (Neiji pie Sénas [Neuilly-sur-Seine], Francija) (parstave — C. Sueiras Villalobos, advokate)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO) (parstave — E. Zaera Cuadrado)
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Pargjas procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibnieces, personas, kas iestajusas lieta Vispareja tiesa: Li Jing Zhou (Fuenlabrada
[Fuenlabrada], Spanija) un Golden Rose 999 Srl (Roma, Italija)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas tresas padomes 2015. gada 18. novembra lémumu lieta R 2346/2014-3 attieciba uz speka
neesamibas atziSanas procesu starp Chanel, no vienas puses, un Li Jing Zhou un Golden Rose 999, no otras puses

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) Apelacijas tresas padomes 2015. gada 18. novembra lemumu lieta
R 2346/2014-3;

2) paréja dala prasibu noraidit;

3) EUIPO atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 118, 4.4.2016.

Visparéjas tiesas 2017. gada 18. jilija spriedums — Savant Systems/EUIPO — Savant Group (“SAVANT”)
(Lieta T-110/16) (*)

Eiropas Savienibas precu zime — AtcelSanas process — Eiropas Savienibas vardiska precu zime
“SAVANT” — Precu zimes faktiska izmantoSana — Regulas (EK) Nr. 207/2009 51. panta 1. punkta
a) apakspunkts — Piendkums noradit pamatojumu — Regulas Nr. 207/2009 75. pants

(2017/C 283/57)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Savant Systems LLC (Osterville, Masaciisetsa, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — O. Nilgen un A. Kocklauner,
advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstave — A. Lukosiiité)
Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispareja tiesa: Savant Group Ltd (Burton in Kendal,

Apvienota Karaliste) (parstavji — G. Hollingworth, barrister, K. Gilbert un G. Lodge, solicitors)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2016. gada 18. janvara lemumu lieta R 33/2015-4 attieciba uz atcelSanas
procesu starp Savant Systems un Savant Group

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Savant Systems LLC atlidzina tiesasands izdevumus.

() ovC175, 17.5.2016.
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Visparejas tiesas 2017. gada 20. jiilija spriedums — Barnett un Mogensen/Komisija
(Lieta T-148/16 P) ()

Apelacija — Pretapelicija — Civildienests — leredni — Pensijas — Korekcijas koeficientu korekcija —
Starpposma parskatiSana — Nelabveligs akts — Pretapelacijas siidzibas pienemamiba — Civildienesta
noteikumu 65. panta 4. punkts — Parskatisana 2014. gada — Jutiguma robeZa attieciba uz dzives
dardzibas izmainam
(2017/C 283/58)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéji: Adrian Barnett (Roskilde, Danija) un Sven-Ole Mogensen (Hellerup, Danija) (parstavji — S. Orlandi
un T. Martin, advokati)

Otra

lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — G. Gattinara un F. Simonetti)

PriekSmets

Apelacijas sidziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (tresa palata) 2016. gada 5. februara spriedumu Barnett un
Mogensen/Komisija (F-56/15, EU:F:2016:11), ar ko tiek lagts $o spriedumu atcelt

Rezolutiva dala:

1) apelacijas un pretapelacijas siidzibas noraidit;

2) Adrian Barnett un Sven-Ole Mogensen sedz savus, ka arT atlidzina Eiropas Komisijas tiesaSands izdevumus saistiba ar apelacijas
tiesvedibu;

3) Eiropas Komisija sedz savus, ka ar7 atlidzina Adrian Barnett un Sven-Ole Mogensen tiesasands izdevumus saistiba ar pretapelacijas
tiesvedibu.

()

OV C 191, 30.5.2016.

Visparéjas tiesas 2017. gada 13. jilija spriedums — Ecolab USA[EUIPO (“ECOLAB”)
(Lieta T-150/16) (")

Eiropas Savienibas precu zime — Starptautiska registracija, ko attiecina uz Eiropas Savienibu — Vardiska

precu zime “ECOLAB” — Absoliits atteikuma pamats — Aprakstoss raksturs — Regulas (EK) Nr. 207/

2009 7. panta 1. punkta c) apaksSpunkts — Vienlidziga atticksme — Pienakums noradit pamatojumu —
Regulas Nr. 207/2009 75. pants

(2017/C 283/59)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Ecolab USA, Inc. (Wilmington, Delaware, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — V. Tobelmann un C. Menebricker,
advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO) (parstavji — H. O’Neill un K. Doherty)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2016. gada 26. janvara lémumu lieta R 644/2015-4 attieciba uz vardiskas
precu zimes “ECOLAB” starptautisku registraciju, ko attiecina uz Eiropas Savienibu

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;
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2) Ecolab USA, Inc. atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 211, 13.6.2016.

Visparejas tiesas 2017. gada 13. jiilija spriedums — Migros-Genossenschafts-Bund[EUIPO — Luigi
Lavazza (“CReMESPRESSO”)

(Lieta T-189/16) ()

Eiropas Savienibas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Eiropas Savienibas grafiska
precu zime “CReMESPRESSO” — Agrika starptautiska vardiska precu zime “CREMESSO” — Netiesi
noradoSs elements — Kriteriju savstarpeja atkariba — Sajauksanas iespeja — Regulas (EK) Nr. 207/
2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts un 53. panta 1. punkta a) apakspunkts

(2017/C 283/60)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Migros-Genossenschafts-Bund (Cirihe, Sveice) (parstavis — M. Treis, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — H. O’Neill un I. Moisescu)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispareja tiesa: Luigi Lavazza SpA (Turina, Italija)
(parstavji — M. Ricolfi un F. Tarocco, advokati)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas picktas padomes 2016. gada 23. februara lemumu lieta R 2823/2014-4 attieciba uz speka
neesamibas atziSanas procesu starp Migros-Genossenschafts-Bund un Luigi Lavazza

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) Apelacijas piektas padomes 2016. gada 23. februara lemumu lieta
R 2823/2014-4, ciktal ar to ir apmierindta Luigi Lavazza SpA apelacijas siidziba un tika dalgji atcelts anuleSanas nodalas lemums
attiectba uz Sadam ar stridus precu zimes aptvertajam un 7. un 11. klasé ietilpstosajam precem: “elektriskas ledus smalcinasanas
iekartas” un “saldejuma gatavosanas ierices, saldejuma raZoSanas iekartas, ka ar kafijas automati”;

2) EUIPO un Luigi Lavazza sedz savus, ka a7 atlidzina Migros-Genossenschafts-Bund tiesasands izdevumus.

(') OV C 232, 27.6.2016.

Visparéjas tiesas 2017. gada 14. julija spriedums — Klassisk investment/EUIPO - (“CLASSIC FINE
FOODS”)

(Lieta T-194/16) (')

Eiropas Savienibas precu zime — Starptautiska registracija, ko attiecina uz Eiropas Savienibu — Grafiska
precu zime “CLASSIC FINE FOODS” — Absoliits atteikuma pamats — Aprakstoss raksturs — Regulas
(EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un c) apaksSpunkts — Pienakums noradit pamatojumu —
Regulas Nr. 207/2009 75. pants

(2017/C 283/61)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Klassisk investment Ltd (Honkonga, Kina) (parstavji — J.-C. Plate un R. Kaase, advokati)
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Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — M. Eberl un D. Hanf)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2016. gada 29. janvara lémumu lieta R 1970/2015-1 attieciba uz attieciba
uz grafiskas precu zimes “CLASSIC FINE FOODS” starptautisku registraciju, ko attiecina uz Eiropas Savienibu

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Klassisk investment Ltd atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 222, 20.6.2016.

Vispargjas tiesas 2017. gada 14. julija spriedums — Sata/EUIPO (“4600”)
(Lieta T-214/16) (')
Eiropas Savienibas precu zime — Apzimejums, ko veido tikai cipari — Eiropas Savienibas vardiskas precu

zimes “4600” registracijas pieteikums — Absoliiti atteikuma pamati — AprakstoSs raksturs —
Atskirtspejas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un c) apakspunkts

(2017/C 283/62)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Sata GmbH & Co. KG (Kornwestheim, Vacija) (parstavis — M.-C. Simon, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstave — D. Walicka)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2016. gada 24. februara lémumu lieta R 1942/2015-4, attieciba uz
pieteikumu vardisku apzim&umu “4600” registrét ka Eiropas Savienibas precu zimi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Sata GmbH & Co. KG atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C 232, 27.6.2016.
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Visparéjas tiesas 2017. gada 14. jilija spriedums — Massive Bionics|[EUIPO - Apple (“DriCloud”)
(Lieta T-223/16) (")

Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes
“DriCloud” registracijas pieteikums — Agrakas starptautiskas vardiskas precu zimes “ICLOUD” —
Sajauksanas iespéja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts — Pieradijumu
iesniegSana pec termina beigam — Regulas Nr. 207/2009 76. panta 2. punkts
(2017/C 283/63)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Massive Bionics, SL (Madride, Spanija) (parstavis — M. Galindo Martens, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis— S. Palmero Cabezas)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Visparéja tiesa: Apple Inc. (Cupertino, Kalifornija,

Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — J. Olsen, P. Andreottola, solicitors, un G. Tritton, barrister)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas picktas padomes 2016. gada 3. marta lémumu lieta R 339/2015-5 attieciba uz iebildumu

procesu starp Apple un Massive Bionics

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Massive Bionics, SL atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 251, 11.7.2016.

Vispargjas tiesas 2017. gada 18. jilija spriedums — Freddo/EUIPO — Freddo Freddo (“Freggo”)
(Lieta T-243(16) (')

Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes “freggo”
registracijas pieteikums — Agraka Eiropas Savienibas grafiska precu zime “TENTAZIONE FREDDO
FREDDO” — Relativs atteikuma pamats — SajaukSanas iespéja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta
1. punkta b) apakspunkts

(2017/C 283/64)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Freddo SA (Buenosairesa, Argentina) (parstavji — S. Malynicz, QC, K. Gilbert un G. Lodge, solicitors)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — H. O’Neill)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lietd Vispareja tiesa: Freddo Freddo, SL (Madride, Spanija)

(parstavji — J. F. Gallego Jiménez un C. Mari Aguilar, advokati)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas otras padomes 2016. gada 17. februara lémumu lieta R 919/2015-2 attieciba uz iebildumu

procesu starp Freddo Freddo SL un Freddo SA
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Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Freddo SA atlidzina tiesasanas izdevumus.

(1) OV C 243, 4.7.2016..

Visparéjas tiesas 2017. gada 13. jiilija spriedums — AIA[EUIPO - Casa Montorsi (“MONTORSIF. & E.”)
(Lieta T-389/16) (")

Eiropas Savienibas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Eiropas Savienibas vardiska

precu zime “MONTORSI F. & F.” — Agraka valsts vardiska precu zime “Casa Montorsi” — Relativs

speka neesamibas pamats — Sajauksanas iespéja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 53. panta 1. punkta
a) apakspunkts un 8. panta 1. punkta b) apakspunkts — VienoSands par precu zimju

-

lidzaspastavesanu — Tverums — Regulas Nr. 207/2009 53. panta 3. punkts
(2017/C 283/65)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Agricola italiana alimentare SpA (AIA) (San Martino Buon Albergo, Italija) (parstavis — S. Rizzo, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — L. Rampini)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispargja tiesa: Casa Montorsi Stl (Vignola, Italija)
(parstavji — S. Verea, K. Muraro un M. Balestriero, advokati)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2016. gada 28. aprila lémumu lieta R 1239/2014-1 attieciba uz speka
neesamibas atziSanas procesu starp Casa Montorsi un AIA

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Agricola italiana alimentare SpA (AIA) atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 335, 12.9.2016.

Visparejas tiesas 2017. gada 20. jilija spriedums — Windfinder REL/EUIPO (“Windfinder”)
(Lieta T-395/16) (')

Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “Windfinder” registracijas
pieteikums — Absoliiti atteikuma pamati — AprakstoSa rakstura neesamiba — Atskirtspeja — Regulas
(EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un c) apakspunkts — Neologisms — Nepietiekami tieSa un
konkreta saistiba ar daZam no precu zimes registracijas pieteikuma noraditajam precem un
pakalpojumiem — GrozisSanas pilnvaras

(2017/C 283/66)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Windfinder REL GmbH & Co. KG (Kile, Vacija) (parstavis — B. Schneider, advokats)
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Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstave — D. Walicka)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas piektas padomes 2016. gada 12. maija lémumu lieta R 1206/2015-5 attieciba uz pieteikumu
registrét vardisku apziméjumu “Windfinder” ka Eiropas Savienibas prec¢u zimi

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) Apelacijas piektas padomes 2016. gada 12. maija lemumu lieta
R 1206/2015-5, ciktal ar to tika atteikta vardiska apzimejuma “Windfinder” registracija attieciba uz apstridetajam precem un
pakalpojumiem, iznemot anemometrus, kuri saskana ar 1957. gada 15. jinija Nicas Noligumu par precu un pakalpojumu
starptautisko klasifikaciju precu zimju registracijas vajadzibam ietilpst 9. klase, un meteorologisko informaciju, laika prognozes,

meteorologiskas informacijas pakalpojumu un meteorologiskas informacijas pieejamibu, kas ietilpst 42. klase Nicas Noliguma
izpratne;

2) apmierinat Windfinder R & L GmbH & Co. KG mingtaja Apelacijas padome iesniegto apeldcijas siidzibu atbilstosi rezolutivas dalas
1. punkta noteikumiem;

3) pargjos Windfinder R & L prasijumus noraidit;

4) Windfinder R & L un EUIPO pasi sedz savus tiesasanas izdevumus.

(') OV C 343, 19.6.2016.

Visparéjas tiesas 2017. gada 19. jilija spriedums — Lackmann Fleisch- und Feinkostfabrik|EUIPO
(“memBenp”)

(Lieta T-432/16) (')

Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes “medeedv” registracijas
pieteikums — Absoliits atteikuma pamats — Atskirtspéjas neesamiba — Aprakstoss raksturs — Regulas
(EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta c) apakSpunkts

(2017/C 283/67)

Tiesvedibas valoda — vacu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Lackmann Fleisch- und Feinkostfabrik GmbH (Biihl, Vacija) (parstavis — A. Lingenfelser, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — P. Ivanov un D. Hanf)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2016. gada 17. maija Iémumu lieta R 240/2016-1 attieciba uz pieteikumu
registrét grafisku apziméjumu “mensens” ka Eiropas Savienibas pre¢u zimi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Lackmann Fleisch- und Feinkostfabrik GmbH atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 364, 3.10.2016.
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Visparéjas tiesas 2017. gada 19. julija spriedums — Dessi[EIB
(Lieta T-510/16) (")

Civildienests — EIB personals — Novertejums — Paaugstinasana amata — 2012. gada novertéjums un
paaugstinasana amata — Parsiidzibu izskatiSanas komitejas lemums — Parbaudes apjoms — Personala
parstavji — Diskrimindcija
(2017/C 283/68)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Nathalie Dessi (Luksemburga, Luksemburga) (parstavji — sakotnéji A. Senes un L. Payot, velak L. Levi, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Investiciju banka (EIB) (parstavji — sakotnéji C. Gémez de la Cruz un E. Raimond, vélak E. Raimond un
G. Faedo un visbeidzot G. Faedo un K. Carr, parstavji, kuriem palidz A. Dal Ferro, advokats)

PriekSmets

Prasiba, kas pamatota ar LESD 270. pantu un ar ko ladz atcelt EIB Parsiidzibu izskatiSanas komitejas 2013. gada
23. oktobra lémumu, ar kuru ta noraidija prasitajas lagumu parskatit vinas 2012. gada novértéjuma zinojumu, jo minétaja
zinojuma nebija ietverts ieteikums EIB priek$sédétajam vinu paaugstinat amata no funkciju grupas F uz funkciju grupu E

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Investiciju bankas (EIB) Parsiidzibu izskatiSanas komitejas 2013. gada 23. oktobra lemumu, ar kuru ta noraidija
Nathalie Dessi ligumu parskatit vinas 2012. gada novertgjuma zinojumu, jo minétaja zinojuma nebija ietverts ieteikums EIB
priekssedetajam vinu paaugstindt amatd no funkciju grupas F uz funkciju grupu E;

2) EIB atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 85,22.3.2014. (lieta, kas sakotngji tika registréta Eiropas Savienibas Civildienesta tiesa ar numuru F-8/14, bet 2016. gada
1. septembri tika nodota Eiropas Savienibas Visparéjai tiesai).

Vispargjas tiesas 2017. gada 13. jalija spriedums - OZ|EIB
(Lieta T-607/16) (')

Civildienests — EIB personals — Seksuala uzmaksanas — Izmeklesanas procediira — Izmeklesanas
komitejas zinojums — EIB priekSsedetaja lemums neturpinat izskatit siidzibu — EIB prettiesiskas ricibas
neesamiba — Atbildiba
(2017/C 283/69)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: OZ (parstavis — B. Maréchal, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Investiciju banka (EIB) (parstavji — T. Gilliams, E. Raimond un G. Faedo, parstavji, kuriem palidz A. Dal
Ferro, advokats)

PriekSmets

Prasiba atbilstosi LESD 270. pantam, pirmkart, atcelt EIB izmekléSanas komitejas 2015. gada 14. septembra zinojumu un
EIB priekssédétaja 2015. gada 16. oktobra lémumu neturpinat izskatit prasitdjas iesniegto siidzibu par seksualu
uzmaksanos un, otrkart, prasiba atlidzinat kaitéjumu, kas prasitajai esot nodarits ar $o zinojumu un lémumu
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Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;
2) OZ atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 335, 12.9.2016. (lieta, kas sakotngji tika registréta Eiropas Savienibas Civildienesta tiesa ar numuru F-37/16, bet 2016. gada
1. septembri tika nodota Eiropas Savienibas Vispargjai tiesai).

Visparejas tiesas 2017. gada 13. jilija spriedums — LG Electronics|[EUIPO (“QD”)
(Lieta T-650/16) (')
Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “QD” registracijas

pieteikums — Absoliiti atteikuma pamati — Aprakstoss raksturs — Atskirtspejas neesamiba — Regulas
(EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un c) apakspunkts

(2017/C 283/70)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: LG Electronics, Inc. (Seula, Dienvidkoreja) (parstavis — R. Schiffer, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — M. Rajh)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2016. gada 24. maija [emumu lieta R 2046/2015-1 attieciba uz pieteikumu
vardisku apzim&umu “QD” registrét ka Eiropas Savienibas pre¢u zimi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) LG Electronics, Inc. atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 402, 31.10.2016.

Visparéjas tiesas 2017. gada 18. jilija spriedums — Komisija/RN
(Lieta T-695/16 P) ()

Apelacija — Civildienests — leredni — Pardzivojusais laulatais — Pensijas — Apgadnieka zaudejuma
pensija — Civildienesta noteikumu VIII pielikuma 20. pants — Dalibas tiesibu nosacijumi — Kliida
tiesibu piemerosana
(2017/C 283/71)

Tiesvedibas valoda — francu
Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Eiropas Komisija (parstavji — A.-C. Simon, F. Simonetti un G. Gattinara)

Parégjie lietas dalibnieki: RN (parstavis — F. Moyse, advokats) un Eiropas Parlaments (parstavji — M. Ecker un E. Taneva)

PriekSmets

Apelacijas stdziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (tresa palata) 2016. gada 20. jalija spriedumu RN/Komisija (F-
104/15, EU:F:2016:163), kura ir lagts $o spriedumu atcelt
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Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (tresa palata) 2016. gada 20. julija spriedumu RN/Komisija (F-104/15);
2) lietu nosutit izskatiSanai citai Visparéjas tiesas palatai, kas nav lemusi par So apelacijas siidzibu;

3) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

(') OV C 441, 28.11.2016.

Visparéjas tiesas 2017. gada 19. jalija spriedums — Parlaments/Meyrl
(Lieta T-699/16 P) ()
Apelacija — Civildienests — Pagaidu darbinieki — Apstrideta lemuma atcelSana pirmaja instance —

AtlaiSana — Tiesibas tikt uzklausitam — Labas parvaldibas princips — Pienakums nemt vera ierednu
intereses — Acimredzama kliida vertejuma — Pilnvaru nepareiza izmantosana

(2017/C 283/72)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Eiropas Parlaments (parstavji — V. Montebello-Demogeot un M. Dean)

Otra lietas dalibniece: Sonja Meyrl (Brisele, Belgija) (parstavis — M. Casado Garcia-Hirschfeld, advokats)

PriekSmets

Apelacijas stdziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (tresa palata) 2016. gada 19. jalija spriedumu Meyrl/
Parlaments (F-147/15, EU:F:2016:157), kura ir lagts $o spriedumu atcelt

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (tresa palata) 2016. gada 19. jilija spriedumu Meyrl/Parlaments (F-147/15) atcelt;

2) prasibu, ko Sonja Meyrl iesniegusi Civildienesta tiesa lieta F-147/15, noraidit;

3) katrs lietas dalibnieks savus tiesasands izdevumus, kas radusies apeldcijas tiesvediba, sedz pats;

4) S. Meyrl atlidzina tiesasanas izdevumus, kas ir radusies tiesvediba pirmaja instance, tostarp Eiropas Parlamenta tiesaSands

izdevumus.

() OV C 454, 5.12.2016.

Visparéjas tiesas 2017. gada 10. jilija rikojums — NTS Energie- und Transportsysteme[EUIPO — Schiitz
(“X-Windwerk”)

(Lieta T-649/14) (*)

Eiropas Savienibas precu zime — Jauna parstavja iecelSana — Prasitaja bezdarbiba — Tiesvedibas
izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas

(2017/C 283/73)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: NTS Energie- und Transportsysteme GmbH (Berline, Vacija) (parstavji — S. Mach un W. Plewinski, advokati)
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Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — M. Fischer)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Visparéja tiesa: Schiitz GmbH & Co. KGaA (Selters,
Vacija) (parstavji — D. Oerter un E. Tuchscherer, advokati)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2014. gada 23. maija lémumu lieta R 978/2013-1 attieciba uz iebildumu
procesu starp Schiitz un NTS Energie- und Transportsysteme.

Rezolutiva dala:
1) izbeigt tiesvedibu lieta par So prasibu;
2) NTS Energie- und Transportsysteme GmbH sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) un

Schiitz GmbH & Co. KGaA tiesasanas izdevumus.

() OV C 395 10.11.2014.

Visparéjas tiesas 2017. gada 30. marta rikojums — Herm. Sprenger/[EUIPO — web2get (Elastiga kapsla
forma)

(Lieta T-396/15) ()

Eiropas Savienibas precu zime — Pieteikums par speka neesamibas atziSanu — Pieteikuma par speka
neesamibas atziSanu atsaukSana — Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas

(2017/C 283/74)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Herm. Sprenger GmbH & Co. KG (Iserlohn, Vacija) (parstavis — V. Schiller, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — A. Soder un A. Schifko)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: web2get GmbH & Co. KG (Diilmen, Vacija)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2015. gada 22. aprila lemumu lieta R 520/2014-1 attieciba uz iebildumu
procesu starp web2get GmbH & Co. KG un Herm. Sprenger GmbH & Co. KG

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta par So prasibu;

2) Herm. Sprenger GmbH & Co. KG atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 302, 14.9.2015.
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Visparéjas tiesas 2017. gada 5. jilija rikojums — EEB/Komisija
(Lieta T-448/15) (")

Prasiba atcelt tiesibu aktu un prasiba atlidzinat zaudejumus — Piekluve dokumentiem — Regula (EK)
Nr. 1049/2001 — Dokumenti attieciba uz Priekslikuma Parlamenta un Padomes direktivai COM
(2014) 397 final atsaukumu — Daléjs piekluves atteikums — Dalgja tiesvedibas izbeigSana pirms
sprieduma taisiSanas — Dalgja acimredzama nepienemamiba

(2017/C 283/75)

Tiesvedibas valoda — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitajs: European Environmental Bureau (EEB) (Brisele, Belgija) (parstavis — B. Kloostra, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — L. Pignataro-Nolin, E. Sanfrutos Cano un A. Buchet)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas prasjjumu atbalstam: Eiropas Parlaments (parstavji — A. Tamds un I. McDowell) un

Eiropas Savienibas Padome (parstavji — B. Driessen, E. Rebasti un M. Moore)

PriekSmets

Pirmkart, prasiba, kas pamatota ar LESD 263. pantu un ar ko tiek ligts atcelt Komisijas 2015. gada 1. jinija [émumu un
pakartoti atcelt netieSu noraidosu lémumu un, otrkart, prasiba, kas pamatota ar LESD 268. pantu un ar ko tiek lagts

atlidzinat prasitajam saistiba ar o aktu Skietami nodarito kaitgjumu

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu par prasibu atcelt tiesibu aktu;
2) prasibu paréja dala noraidit ka acimredzami nepienemamu;
3) Eiropas Komisija sedz savus un atlidzina European Environmental Bureau (EEB) tiesasands izdevumus;

4) Eiropas Parlaments un Eiropas Savienibas Padome sedz savus tiesasands izdevumus pasi.

() OV 328,5.10.2015.

Vispargjas tiesas 2017. gada 5. julija rikojums — EEB/Komisija
(Lieta T-38/16) (')

Piekluve dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 — Dokumenti attieciba uz priekslikuma
Parlamenta un Padomes direktivai COM(2014) 397 final atsaukSanu — Dalejs piekluves atteikums —
Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas

(2017/C 283/76)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Eiropas Vides birojs (EEB) (Brisele, Belgija) (parstavis — B. Kloostra, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — A. Buchet, F. Clotuche-Duvieusart un E. Sanfrutos Cano)

PriekSmets

Prasiba, pamatojoties uz LESD 263. pantu, ladzot atcelt Komisijas 2015. gada 19. novembra Lémumu Ares

(2015) 5212500
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Rezolutiva dala:
1) izbeigt tiesvedibu lieta par So prasibu;

2) Eiropas Komisija sedz savus, ka ai7 atlidzina Eiropas Vides biroja (EEB) tiesaSanas izdevumus.

() OV C 118, 4.4.2016.

Vispargjas tiesas 2017. gada 3. jalija rikojums — De Nicola/EIB
(Lieta T-666/16 P) (')
Apelacija — EIB personals — Novertejums — Karjeras attistibas zinojums — 2013. gada novertéjuma

zinojums — Prasiba atcelt Parsiidzibu izskatiSanas komitejas lemumu un lemumu nepaaugstinat amata
prasitaju — Psihologiska vardarbiba — Prasiba par zaudejumu atlidzibu

(2017/C 283/77)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Carlo De Nicola (Strassen, Luksemburga) (parstavis — G. Ferabecoli, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Investiciju banka (EIB) (parstavji — T. Gilliams un G. Faedo, kam palidz A. Dal Ferro, advokats)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (otra palata) 2016. gada 21. jalija spriedumu De Nicola/EIB (F-
100/15, EU:F:2016:167), lai panaktu $1 sprieduma atcel$anu

Rezolutiva dala:
1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Carlo De Nicola sedz pats savus tiesasands izdevumus, ka ar7 atlidzina Eiropas Investiciju bankas (EIB) tiesaSands izdevumus Saja
instance.

() OV C 410, 7.11.2016.

Visparéjas tiesas 2017. gada 3. jilija rikojums — De Nicola/EIB
(Lieta T-669/16 P) (')

Apelacija — EIB personals — Veselibas apdrosinasana — Atteikums atlidzinat mediciniskos
izdevumus — Lazerterapija — Prasiba atcelt tiesibu aktu un prasiba atlidzinat zaudejumus

(2017/C 283/78)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Carlo De Nicola (Strassen, Luksemburga) (parstavis — G. Ferabecoli, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Investiciju banka (EIB) (parstavji — T. Gilliams un G. Faedo, kam palidz A. Dal Ferro, advokats)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (otra palata) 2016. gada 21. jalija spriedumu De Nicola/EIB (F-
82/15, EU:F:2016:166), lai panaktu $1 sprieduma dalgju atcelSanu



28.8.2017. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 283/51

Rezolutiva dala:
1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Carlo De Nicola sedz pats savus tiesasands izdevumus, ka ar7 atlidzina Eiropas Investiciju bankas (EIB) tiesaSands izdevumus Saja
instance.

() OV C 410, 7.11.2016.

Visparéjas tiesas 2017. gada 10. jalija rikojums — No Limits/EUIPO - Morellato (“NO LIMITS”)
(Lieta T-43(17) ()

Eiropas Savienibas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Eiropas Savienibas vardiska
precu zime “NO LIMITS” — Apstrideta lemuma atsauksSana — Strida priekSmeta zudums — Tiesvedibas
izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas

(2017/C 283/79)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: No Limits International Investments SA (Bissone, Sveice) (parstavis — F. Canu, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — S. Scardocchia un A. Folliard-Monguiral)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Morellato SpA (Fratte di Santa Giustina in Colle, Italija)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas piektas padomes 2016. gada 21. novembra [émumu lieta R 2007/2015-5 attieciba uz speka
neesamibas atziSanas procesu starp Morellato un No Limits Investments

Rezolutiva dala:
1) izbeigt tiesvedibu lieta par So prasibu;

2) Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO) sedz savus un atlidzina No Limits International Investments SA tiesasanas
izdevumus.

() 0oV o95 27.3.2017.

Visparéjas tiesas prieksseédétaja 2017. gada 4. julija rikojums — Institute for Direct Democracy in Europe|
Parlaments

(Lieta T-118/17 R)

Pagaidu noregulejums — Institucionalds tiesibas — Eiropas Parlaments — Lemums par subsidijas
pieskirsanu politiskam fondam — Prieksfinansejuma apturesana — Pienakums sniegt bankas
garantiju — Pieteikums par pagaidu pasakumu noteikSanu — Steidzamibas neesamiba

(2017/C 283/30)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Institute for Direct Democracy in Europe ASBL (IDDE) (Brisele, Belgija) (parstavji — E. Plasschaert un E. Montens,
advokati)
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Atbildetajs: Eiropas Parlaments (parstavji — C. Burgos un S. Alves)

PriekSmets

Prasiba atbilstosi LESD 278. un 279. pantam noteikt pagaidu pasakumus, kas vérsti uz to, lai, pirmkart, apturétu
Parlamenta 2016. gada 15. decembra lémuma FINS-2017-28 par finans€jumu, kas pieskirts prasitajai, izpildi, ciktal ar to ir
apturéta prieksfinanséjuma maksasana, otrkart, panaktu atbrivojumu no piendkuma izvedot bankas garantiju ka
prieksfinans¢juma nosacijumu un, treskart, uzdotu Parlamentam parskaitit prasitajai prieksfinanséjuma summu.

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulejumu noraidt;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Vispargjas tiesas priekssédétaja 2017. gada 13. julija rikojums — BASF Grenzach/ECHA
(Lieta T-125/17 R)

Pagaidu noregulejums — REACH — Viela “triklozans” — Novertejuma procediira — ECHA Apelicijas
padomes lemums — Pienakums sniegt noteiktu informaciju, kura del ir javeic izmeginajumi ar
dzivniekiem — Pieteikums par pagaidu pasakumu noteikSanu — Steidzamibas neesamiba

(2017/C 283/81)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: BASF Grenzach GmbH (Grenzach-Wyhlen, Vacija) (parstavji — K. Nordlander un M. Abenhaim, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kimikaliju agentfira (ECHA) (parstavji — W. Broere, T. Rocke un M. Heikkild)

PriekSmets

Prasiba atbilstosi LESD 278. un 279. pantam noteikt pagaidu pasakumus, kas vérsti uz to, lai, pirmkart, tiktu apturéta
ECHA Apelacijas padomes 2016. gada 19. decembra lémuma A-018-2014 par triklozana vielas novértgjumu izpilde un,
otrkart, uzdotu uz izpildes apturéSanas laiku pagarinat testu rezultatu pazinosanai noteikto terminu

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulgjumu noraidit;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Prasiba, kas celta 2017. gada 22. maija — Niemeli u.c.[ECB
(Lieta T-321/17)
(2017/C 283/82)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Heikki Niemeld (Ohain, Belgija), Mika Lehto (Espoo, Somija), Nemea plc (St. Julians, Malta), Nevestor SA (Ohain) un
Nemea Bank plc (St. Julians) (parstavis — A. Merildinen, advokats)
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Atbildetaja: Eiropas Centrala banka

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Eiropas Centralas bankas 2017. gada 23. marta lémumu ECB/SSM/2017- 213800JENPXTUY75VS0/1 WHD-
2017-0003, ar kuru tiek atsaukta Nemea Bank plc (turpmak teksta — “uzraugama iestade”) atlauja kreditiestades darbibai;

— pakartoti, grozit ECB [émumu, apturot ta pieméro$anu, nemot véra neatgriezenisko kaitéjumu, kadu lémuma talitéja un
turpinata piemérosana varétu radit uzraugamas iestades ieinteresétajam personam, galvenokart — bankas nogulditajiem,
darbiniekiem un akcionariem, atlaujot vai citadi prasot uzraugamas iestades tiesajiem/netieSajiem akcionariem pasiem
atsavinat savas dalas banka sapratiga laikposma;

— piespriest atbildétajai atlidzinat prasitagjiem ar lémumu nodaritos zaud&umus, samaksajot summu EUR 10 miljonu
apméra kopa ar likumiskajiem procentiem no 2017. gada 23. marta;

— piespriest atbildetajai atlidzinat visus tiesasanas izdevumus 3aja lieta.

Pamati un galvenie argumenti
Prasibas pamatoSanai prasitaji izvirza piecus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka lietas faktiskie apstakli nav pareizi atspoguloti pamatojuma un/vai ka pamatojums ir
nepietiekams.

— Tiek apgalvots, ka ECB nebija tiesibu pienemt pilniba pamatotu lémumu, jo notiek apelacijas tiesvediba atbilstosi
valsts tiestbam.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvota acimredzama kltida ECB vértéjuma.

— Tiek apgalvots, ka ECB ir pielavusi klidu, pamatojoties uz to, ka Malta Financial Services Authority direktivas ir galigas
un izskirosas, lai gan tas apstiprina, atce| vai groza Financial Services Tribunal. Katra zina ECB ir acimredzami kladaini
ir uzskatijusi, ka uzraugamas iestades licences atsauk3anai bija jadod prieksroka salidzinajuma ar bankas piespiedu
pardo$anu un ka iespéja, ka istenosies pardosana, bija neliela.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka apstridétaja Iémuma ir pielauta klada tiesibu piemérosana.

— Tiek apgalvots, ka ECB nebija kompetences pienemt apstridéto lémumu, jo kompetence atsaukt uzraugamajai iestadei
izdoto licenci kreditiestades darbibai ir Malta Financial Services Authority, nevis ECB. ECB lémums bija ultra vires un
parkapa prasitaju tiesibas uz parsiidzibu atbilstosi valsts tiesibam, ka ari to tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu un
taisnigu tiesu saskana ar ES tiestbam.

4. Ar ceturto pamatu tiek apalvots, ka ECB ir launpratigi izmantojusi savas pilnvaras.

— Tiek apgalvots, ka ECB pat tad, ja tai bija apstridéta kompetence, ir Jaunpratigi izmantojusi savas pilnvaras, atpemot
uzraugamajai iestadei un pargjiem prasitajiem to tiesibas uz parsiidzibu atbilstosi valsts tiesibam.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka ECB lémums nav atbilstoss ES tiesibam, jo taja nav ievérots samériguma princips.

— Tiek apgalvots, ka samériguma principam 3aja lietd bija jaizslédz uzraugamas iestades licences atsauksana. Sajos
apstaklos bankas pardoSana raditu mazaku kait§jumu uzraugamajai iestadei un neraditu kaitéjumu uzraugamas
iestades nogulditajiem, darbiniekiem un akcionariem.
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Prasiba, kas celta 2017. gada 30. marta — Grendene/EUIPO — Hipanema (“HIPANEMA”)
(Lieta T-435/17)
(2017/C 283/83)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Grendene, SA (Sobral, Brazilija) (parstavis — J. L. de Castro Hermida, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Hipanema (Parize, Francija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes ipasniece: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: grafiskas precu zimes, kas ietver vardisku elementu “HIPANEMA”, starptautiska registracija, ko
attiecina uz Eiropas Savienibu —starptautiska registracija, ko attiecina uz Eiropas Savienibu Nr. 1 154 586

Process EUIPO: iebildumu process

Apstiidetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2017. gada 20. janvara lémums lietd R 629/2016-2

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lemumu, pienemot ta vieta citu, ar kuru tiek atzita ar stridus pre¢u zimi un ar prioritarajam
pretstatitajam precu zimém aptverto pre¢u radniecigums, ciktal tas ir nepiecieSams, lai izvértétu to lidzibu Regulas par
Eiropas Savienibas pre¢u zimi 8. panta 1. punkta b) apak$punkta izpratng;

— tiekot atzitai $ai lidzibai, Vispargjai tiesai tiek ligts salidzinat konfliktéjoso apziméjumu vardisko ietvaru, kas netika
veikts ne iebildumu procesd, ne administrativas parsiidzibas procediira, secinot, ka starp tiem pastav fonétisks un
semantisks identiskums un grafiska aspekta lidziba, un konstatét neiespéjamu nekonfliktéjosu pretstatito prec¢u zimju
vienlaicigu lidzaspastavésanu un tadéjadi noraidit pieteikumu par aizsardzibas pieskirSanu Eiropas Savieniba
starptautiskajai pre¢u zimei Nr.1 154 586 “HIPANEMA” attieciba uz 14. klasi. Gadijuma, ja $is jautajums neietilpst
Visparéjas tiesas kompetencé, nodot lietu atpaka] Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja Apelacijas padomei,
uzdodot atzit lidzibu konfliktgjoso pre¢u zimju starpa.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 12. jalija - CompuGroup Medical[EUIPO — Medion (“life coins”)
(Lieta T-444/17)
(2017/C 283/84)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: CompuGroup Medical AG (Koblenca, Vacija) (parstavis — B. Dix, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Medion AG (Esene, Vacija)
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Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska precu zime “life coins” — registracijas pieteikums Nr. 12 541 538
Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2017. gada 25. aprila lémums lietda R 1569/2016-1

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt apstridéto lémumu.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apaspunkts.

Vispargjas tiesas 2017. gada 10. jilija rikojums — Meta Group/Komisija
(Lieta T-471/12) ()
(2017/C 283/85)

Tiesvedibas valoda — italu

Sestas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslegt lietu no registra.

() OvVCo9 12.1.2013.

Visparéjas tiesas 2017. gada 10. jilija rikojums — Meta Group/Komisija
(Apvienotas lietas T-34/13 un T-35/13) ()
(2017/C 283/86)

Tiesvedibas valoda — italu

Sestas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslegt lietas no registra.

() 0ovC79,16.3.2013.

Vispargjas tiesas 2017. gada 10. jilija rikojums — Meta Group/Komisija
(Lieta T-696/13) (')
(2017/C 283/87)

Tiesvedibas valoda — italu

Sestas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV 52, 2222014
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Visparéjas tiesas 2017. gada 12. jilija rikojums — The Regents of the University of California/CPVO —
Nador Cott Protection un CVVP (‘Tang Gold’)

(Lieta T-405/16) (')
(2017/C 283/88)

Tiesvedibas valoda — spanu

Otras palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C14,16.1.2017.
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	Lieta C-245/16: Tiesas (trešā palāta) 2017. gada 6. jūlija spriedums (Tribunale Amministrativo Regionale per le Marche (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Nerea SpA/Regione Marche Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Valsts atbalsts — Regula (EK) Nr. 800/2008 — Vispārējs grupālais atbrīvojums — Piemērošanas joma — 1. panta 6. punkta c) apakšpunkts — 1. panta 7. punkta c) apakšpunkts — Jēdziens “grūtībās nonācis uzņēmums” — Jēdziens “kolektīva maksātnespējas procedūra” — Sabiedrība, kas saņēmusi valsts atbalstu Eiropas Reģionālās attīstības fonda (ERAF) Reģionālās darbības programmas ietvaros un kurai pēc tam piemērota preventīvās vienošanās procedūra darbības turpināšanai — Atbalsta atsaukšana — Pienākums atmaksāt izmaksāto avansu
	Lieta C-254/16: Tiesas (septītā palāta) 2017. gada 6. jūlija spriedums (Fővárosi Közigazgatási és Munkaügyi Bíróság (Ungārija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Glencore Agriculture Hungary Kft., iepriekš Glencore Grain Hungary Kft./Nemzeti Adó- és Vámhivatal Fellebbviteli Igazgatóság Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Kopēja pievienotās vērtības nodokļa (PVN) sistēma — Direktīva 2006/112/EK — 183. pants — Nodokļu neitralitātes princips — Priekšnodokļa atskaitīšana — Pārmaksātā PVN atmaksa — Kontroles procedūra — Šādā procedūrā nodokļu maksātājam noteiktais naudas sods — Atmaksas termiņa pagarināšana — Nokavējuma procentu samaksas izslēgšana
	Lieta C-288/16: Tiesas (pirmā palāta) 2017. gada 29. jūnija spriedums (Augstākās tiesas (Latvija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – IK “L.Č.”/Valsts ieņēmumu dienests Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Direktīva 2006/112/EK — Pievienotās vērtības nodoklis (PVN) — 146. panta 1. punkta e) apakšpunkts — Eksporta atbrīvojumi — Ar preču eksportu vai importu tieši saistītu pakalpojumu sniegšana — Jēdziens
	Lieta C-290/16: Tiesas (ceturtā palāta) 2017. gada 6. jūlija spriedums (Bundesgerichtshof (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Air Berlin plc & Co. Luftverkehrs KG/Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbände – Verbraucherzentrale Bundesverband e.V. Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Pārvadājumi — Kopīgi noteikumi gaisa pārvadājumu pakalpojumu sniegšanai Savienībā — Regula (EK) Nr. 1008/2008 — Noteikumi par maksām — 22. panta 1. punkts — 23. panta 1. punkts — Informācija, kas tiek prasīta attiecībā uz publiski pieejamo maksu izklāstu — Pienākums norādīt patieso nodokļu, maksājumu, papildmaksu vai maksu summu — Cenu noteikšanas brīvība — Apstrādes maksas iekasēšana gadījumā, ja pasažieris ir anulējis lidojuma rezervāciju vai nav ieradies uz iekāpšanu — Patērētāju tiesību aizsardzība
	Lieta C-392/16: Tiesas (devītā palāta) 2017. gada 6. jūlija spriedums (Curtea de Apel Bucureşti (Rumānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Marcu Dumitru/Agenţia Naţională de Administrare Fiscală (ANAF), Direcţia Generală Regională a Finanţelor Publice Bucureşti Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Pievienotās vērtības nodoklis (PVN) — Direktīva 2006/112/EK — 199. panta 1. punkta c) apakšpunkts — PVN identifikācijas numura nepiešķiršana — Apgrieztā iekasēšana — Prejudiciālā jautājuma hipotētiskums — Lūguma sniegt prejudiciālu nolēmumu nepieņemamība
	Lieta C-436/16: Tiesas (septītā palāta) 2017. gada 28. jūnija spriedums (Areios Pagos (Grieķija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Georgios Leventis, Nikolaos Vafeias/Malcon Navigation Co. Ltd, Brave Bulk Transport Ltd Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Tiesu iestāžu sadarbība civillietās — Jurisdikcija un nolēmumu izpilde civillietās un komerclietās — Regula (EK) Nr. 44/2001 — 23. pants — Jurisdikcijas noteikšanas klauzula — Starp divām sabiedrībām noslēgtā līgumā ietverta jurisdikcijas atlikšanas klauzula — Prasība par zaudējumu atlīdzību — Vienas no šīm sabiedrībām pārstāvju solidāra atbildība par neatļautām darbībām — Minēto pārstāvju iespēja atsaukties uz šo noteikumu
	Apvienotās lietas C-556/15 un C-22/16: Tiesas (piektā palāta) 2017. gada 22. jūnija rīkojums (Curtea de Apel Craiova, Tribunalul Bucureşti (Rumānija) lūgumi sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Fondul Proprietatea SA/Complexul Energetic Oltenia SA (C-556/15), SC Hidroelectrica SA (C-22/16) Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Tiesas Reglamenta 53. panta 2. punkts un 94. pants — Valsts atbalsts — Sabiedrības, kuras kapitāldaļas pārsvarā pieder valstij, piedalīšanās tādas sabiedrības kapitāla palielināšanā, kurā valsts ir vienīgais akcionārs, vai valstij piederošas komercsabiedrības pamatkapitāla izveidošanā — Hipotētiski jautājumi — Pietiekamu precizējumu par faktisko kontekstu neesamība — Acīmredzama nepieņemamība
	Lieta C-86/17 P: Tiesas (astotā palāta) 2017. gada 7. jūnija rīkojums – Redpur GmbH/Eiropas Savienības Intelektuālā īpašuma birojs (EUIPO), Redwell Manufaktur GmbH Apelācija — Tiesas Reglamenta 181. pants — Eiropas Savienības preču zīme — Iebildumu process — Vārdiskas preču zīmes “Redpur” reģistrācijas pieteikums — Reģistrācijas pieteikuma noraidījums
	Lieta C-193/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 13. aprīlī iesniedza Obersten Gerichtshof (Austrija) – Cresco Investigation GmbH/Markus Achatzi
	Lieta C-214/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 25. aprīlī iesniedza Oberster Gerichtshof (Austrija) – Alexander Mölk/Valentina Mölk
	Lieta C-219/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 25. aprīlī iesniedza Consiglio di Stato (Itālija) – Silvio Berlusconi, Finanziaria d’investimento Fininvest SpA (Fininvest)/Banca d’Italia, Istituto per la Vigilanza Sulle Assicurazioni (IVASS)
	Lieta C-242/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 8. maijā iesniedza Consiglio di Stato (Itālija) – Legatoria Editoriale Giovanni Olivotto (LEGO) SpA/Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA u.c
	Lieta C-255/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 15. maijā iesniedza Amtsgericht Hamburg (Vācija) – Bernhard Schloesser, Petra Noll/Société Air France SA
	Lieta C-258/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 15. maijā iesniedza Verwaltungsgerichtshof (Austrija) – E.B./Versicherungsanstalt öffentlich Bediensteter BVA
	Lieta C-264/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 17. maijā iesniedza Finanzgericht Münster (Vācija) – Harry Mensing/Finanzamt Hamm
	Lieta C-266/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 17. maijā iesniedza Oberlandesgericht Düsseldorf (Vācija) – Rhein-Sieg-Kreis/Verkehrsbetrieb Hüttebräucker GmbH, BVR Busverkehr Rheinland GmbH
	Lieta C-283/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 18. maijā iesniedza Amtsgericht Hannover (Vācija) – Herbert Blesgen/TUIfly GmbH
	Lieta C-284/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 18. maijā iesniedza Amtsgericht Hannover (Vācija) – Simone Künnecke u.c./TUIfly GmbH
	Lieta C-285/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017.gada 18. maijā iesniedza Amtsgericht Hannover (Vācija) – Marta Gentile un Marcel Gentile/TUIfly GmbH
	Lieta C-286/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 18. maijā iesniedza Amtsgericht Hannover (Vācija) – Gabriele Ossenbeck/TUIfly GmbH
	Lieta C-308/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 29. maijā iesniedza Oberster Gerichtshof (Austrija) – Grieķijas Republika/Leo Kuhn
	Lieta C-336/17 P: Apelācijas sūdzība, ko par Vispārējās tiesas (pirmā palāta) 2017. gada 5. aprīļa spriedumu lietā T-361/14 HB u.c./Eiropas Komisija 2017. gada 6. jūnijā iesniedza HB u.c.
	Lieta C-339/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 7. jūnijā iesniedza Landgericht Köln (Vācija) – Verein für lauteren Wettbewerb e. V./Princesport GmbH
	Lieta C-363/17 P: Apelācijas sūdzība, ko par Vispārējās tiesas (pirmā palāta) 2017. gada 5. aprīļa spriedumu lietā T-422/13 Committee of Polyethylene Terephthalate (PET) Manufacturers in Europe (CPME) u.c./Eiropas Savienības Padome 2017. gada 13. jūnijā iesniedza Equipolymers Srl, M&G Polimeri Italia SpA, Novapet SA
	Lieta C-370/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 19. jūnijā iesniedza Tribunal de grande instance de Bobigny (Francija) – Caisse de retraite du personnel navigant professionnel de l'aéronautique civile (CRPNPAC)/Vueling Airlines S. A.
	Lieta C-376/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 22. jūnijā iesniedza Supreme Court (Īrija) – The Minister for Justice and Equality Ireland and the Attorney General/Arkadiusz Piotr Lipinski
	Lieta C-378/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 22. jūnijā iesniedza Supreme Court (Īrija) – Minister for Justice and Equality, The Commissioner of the Garda Síochána/Workplace Relations Commission
	Lieta C-381/17: Prasība, kas celta 2017. gada 26. jūnijā – Eiropas Komisija/Horvātijas Republika
	Lieta C-202/15: Tiesas pirmās palātas priekšsēdētāja 2017. gada 18. maija rīkojums (Commissione Tributaria Regionale di Milano (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Agenzia delle Entrate – Direzione Regionale Lombardia Ufficio Contenzioso/H3G SpA
	Lieta C-609/15: Tiesas 2017. gada 2. maija rīkojums (Letrado de la Administración de Justicia del Juzgado de Violencia sobre la Mujer Único de Terrassa (Spānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – María Assumpció Martínez Roges/José Antonio García Sánchez
	Lieta C-199/16: Tiesas (ceturtā palāta)2017. gada 19. maija rīkojums (Conseil d'État (Beļģija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – État belge/Max-Manuel Nianga
	Lieta C-324/16: Tiesas priekšsēdētāja 2017. gada 26. aprīļa rīkojums (Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 1 – Santa Cruz de Tenerife (Spānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Dragados SA/Cabildo Insular de Tenerife
	Apvienotās lietas C-583/16 un C-584/16: Tiesas priekšsēdētāja 2017. gada 18. maija rīkojums (Cour d'appel de Versailles (Francija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Green Yellow Canet en Roussillon SNC (C-583/16), Green Yellow Hyères Sup SNC (C-584/16)/Enedis, SA, piedaloties: Axa Corporate Solutions Assurances SA
	Lieta T-527/14: Vispārējās tiesas 2017. gada 13. jūlija spriedums – Rosenich/EUIPO Iekšējais tirgus — EUIPO lēmums, ar kuru ir noraidīts pieteikums par iekļaušanu profesionālo pārstāvju sarakstā — Nosacījums attiecībā uz uzņēmējdarbības vietas Savienībā esamību — Regulas (EK) Nr. 207/2009 93. panta 2. punkta b) apakšpunkts — Pakalpojumu sniegšanas brīvība — EEZ līguma 36. pants — Atbilstīga interpretācija
	Lieta T-752/14: Vispārējās tiesas 2017. gada 19. jūlija spriedums – Combaro/Komisija Muitas savienība — Eiropas Kopienas un Latvijas Republikas Asociācijas nolīgums — Regulas (EEK) Nr. 2913/92 239. pants — Ievedmuitas nodokļu atmaksa un atlaišana — Linu auduma imports no Latvijas — Taisnīguma klauzula — Īpaša situācija — Krāpšana vai acīmredzama nolaidība — Komisijas lēmums, ar kuru ievedmuitas nodokļu atlaišana ir atzīta par nepamatotu
	Lieta T-767/14: Vispārējās tiesas 2017. gada 13. jūlija spriedums – Boomkwekerij van Rijn-de Bruyn/CPVO – Artevos (“Oksana”) Augu šķirnes — Kopienas augu šķirņu aizsardzība — Pieteikums par Kopienas augu šķirņu aizsardzību bumbieru šķirnei “Oksana” — Iebildumi — Pieteikuma noraidīšana CPVO Apelācijas padomē — Regulas (EK) Nr. 2100/94 10. pants — Kandidātšķirnes jaunums — Pierādījumu neesamība
	Lieta T-55/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 14. jūlija spriedums – Certified Angus Beef/EUIPO – Certified Australian Angus Beef (“CERTIFIED AUSTRALIAN ANGUS BEEF”) Eiropas Savienības preču zīme — Iebildumu process — Starptautiska reģistrācija, ko attiecina uz Eiropas Savienību — Grafiska preču zīme “CERTIFIED AUSTRALIAN ANGUS BEEF” — Agrāka grafiska un agrāka vārdiska plaši pazīstamas preču zīmes “SINCE 1978 CERTIFIED ANGUS BEEF BRAND” un “CERTIFIED ANGUS BEEF BRAND” — Relatīvs atteikuma pamats — Apzīmējumu līdzības neesamība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts
	Lieta T-65/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 13. jūlija spriedums – Talanton/Komisija Šķīrējklauzula — Līgums Pocemon — Septītā pamatprogramma pētniecībai, tehnoloģiju attīstībai un demonstrējumu pasākumiem (2007. līdz 2013. gads) — Pieļaujamās izmaksas — Piešķirto līdzekļu atmaksāšana — Līgumisku tiesību ļaunprātīga izmantošana — Labas ticības princips — Tiesiskā paļāvība — Pierādīšanas pienākums — Pretprasība
	Lieta T-157/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 12. jūlija spriedums – Igaunija/Komisija ELGF un ELFLA — No finansējuma izslēgti izdevumi — Igaunijas izdevumi — Savstarpēja atbilstība — Pienākums norādīt pamatojumu — Samērīgums — Labas pārvaldības princips — Tiesiskā noteiktība
	Lieta T-521/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 20. jūlija spriedums – Diesel/EUIPO – Sprinter megacentros del deporte (Izliektas un leņķveida līnijas attēls) Eiropas Savienības preču zīme — Iebildumu process — Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes, kas attēlo izliektu un leņķveida līniju, reģistrācijas pieteikums — Agrāka Eiropas Savienības grafiska preču zīme kas attēlo lielo burtu “D” — Relatīvs atteikuma pamats — Sajaukšanas iespēja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts
	Lieta T-612/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 20. jūlija spriedums – Basic Net/EUIPO (Trīs vertikālu līniju attēls) Eiropas Savienības preču zīme — Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes, kas attēlo trīs vertikālas līnijas, reģistrācijas pieteikums — Absolūts atteikuma pamats — Atšķirtspējas neesamība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakšpunkts — Izmantošanas rezultātā iegūtās atšķirtspējas neesamība — Regulas Nr. 207/2009 7. panta 3. punkts
	Lieta T-619/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 20. jūlija spriedums – Badica un Kardiam/Padome Kopējā ārpolitika un drošības politika — Ierobežojoši pasākumi, kas vērsti pret konkrētām personām un vienībām saistībā ar situāciju Centrālāfrikas Republika — Līdzekļu iesaldēšana — Lēmums par sākotnējo iekļaušanu sarakstā — Personu un organizāciju, kurām ir piemērojama līdzekļu un saimniecisko resursu iesaldēšana, saraksts — Prasītāju vārdu iekļaušana — ANO rezolūcijas īstenošana — Pienākums norādīt pamatojumu — Tiesības uz aizstāvību — Nevainīguma prezumpcija — Acīmredzama kļūda vērtējumā
	Lieta T-634/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 12. jūlija spriedums – Frinsa del Noroeste/EUIPO – Frigoríficos Unidos (“Frinsa LA CONSERVERA”) Eiropas Savienības preču zīme — Iebildumu process — Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes “Frinsa LA CONSERVERA” reģistrācijas pieteikums — Agrāka Eiropas Savienības grafiska preču zīme “FRIUSA” — Relatīvs atteikuma pamats — Sajaukšanas iespēja — Apzīmējumu līdzība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts
	Lieta T-742/15 P: Vispārējās tiesas 2017. gada 19. jūlija spriedums – DD/FRA Apelācija — Civildienests — Pagaidu darbinieki — Uz nenoteiktu laiku noslēgts līgums — Disciplinārsods — Rājiens — Līguma izbeigšana — Tiesības tikt uzklausītam — Morālais kaitējums
	Lieta T-758/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 18. jūlija spriedums – EDF Toruń/ECHA REACH — Maksājums par vielas reģistrāciju — Maziem un vidējiem uzņēmumiem piešķirtais samazinājums — Kļūda paziņojumā par uzņēmuma lielumu — Lēmums, ar ko uzlikts administratīvs maksājums — Ieteikums 2003/361/EK — Tiesiskā paļāvība — Samērīgums — Administratīvā maksājuma apmēra aprēķina kritēriji
	Lieta T-45/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 18. jūlija spriedums – Alfonso Egüed/EUIPO – Jackson Family Farms (“BYRON”) Eiropas Savienības preču zīme — Iebildumu process — Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes “BYRON” reģistrācijas pieteikums — Agrāka nereģistrēta preču zīme “BYRON” — Relatīvs atteikuma pamats — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 4. punkts — Common law regulējums attiecībā uz prasību saistībā ar apzīmējuma maldinošu izmantošanu (action for passing off) — “Goodwill” — Pierādījumi par agrāko tiesību iegūšanu un pastāvēšanu
	Lieta T-57/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 18. jūlija spriedums – Chanel/EUIPO – Jing Zhou un Golden Rose 999 (“Ornaments”) Kopienas dizainparaugs — Spēkā neesamības atzīšanas process — Reģistrēts Kopienas dizainparaugs, kurā attēlots ornaments — Agrāks dizainparaugs — Spēkā neesamības pamats — Individuāla rakstura neesamība — Attiecīgais ražojums — Autora brīvības pakāpe — Atšķirīga kopējā iespaida neesamība — Regulas (EK) Nr. 6/2002 6. pants un 25. panta 1. punkta b) apakšpunkts
	Lieta T-110/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 18. jūlija spriedums – Savant Systems/EUIPO – Savant Group (“SAVANT”) Eiropas Savienības preču zīme — Atcelšanas process — Eiropas Savienības vārdiska preču zīme “SAVANT” — Preču zīmes faktiska izmantošana — Regulas (EK) Nr. 207/2009 51. panta 1. punkta a) apakšpunkts — Pienākums norādīt pamatojumu — Regulas Nr. 207/2009 75. pants
	Lieta T-148/16 P: Vispārējās tiesas 2017. gada 20. jūlija spriedums – Barnett un Mogensen/Komisija Apelācija — Pretapelācija — Civildienests — Ierēdņi — Pensijas — Korekcijas koeficientu korekcija — Starpposma pārskatīšana — Nelabvēlīgs akts — Pretapelācijas sūdzības pieņemamība — Civildienesta noteikumu 65. panta 4. punkts — Pārskatīšana 2014. gadā — Jutīguma robeža attiecībā uz dzīves dārdzības izmaiņām
	Lieta T-150/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 13. jūlija spriedums – Ecolab USA/EUIPO (“ECOLAB”) Eiropas Savienības preču zīme — Starptautiska reģistrācija, ko attiecina uz Eiropas Savienību — Vārdiska preču zīme “ECOLAB” — Absolūts atteikuma pamats — Aprakstošs raksturs — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta c) apakšpunkts — Vienlīdzīga attieksme — Pienākums norādīt pamatojumu — Regulas Nr. 207/2009 75. pants
	Lieta T-189/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 13. jūlija spriedums – Migros-Genossenschafts-Bund/EUIPO – Luigi Lavazza (“CReMESPRESSO”) Eiropas Savienības preču zīme — Spēkā neesamības atzīšanas process — Eiropas Savienības grafiska preču zīme “CReMESPRESSO” — Agrāka starptautiska vārdiska preču zīme “CREMESSO” — Netieši norādošs elements — Kritēriju savstarpējā atkarība — Sajaukšanas iespēja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts un 53. panta 1. punkta a) apakšpunkts
	Lieta T-194/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 14. jūlija spriedums – Klassisk investment/EUIPO - (“CLASSIC FINE FOODS”) Eiropas Savienības preču zīme — Starptautiska reģistrācija, ko attiecina uz Eiropas Savienību — Grafiska preču zīme “CLASSIC FINE FOODS” — Absolūts atteikuma pamats — Aprakstošs raksturs — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un c) apakšpunkts — Pienākums norādīt pamatojumu — Regulas Nr. 207/2009 75. pants
	Lieta T-214/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 14. jūlija spriedums – Sata/EUIPO (“4600”) Eiropas Savienības preču zīme — Apzīmējums, ko veido tikai cipari — Eiropas Savienības vārdiskas preču zīmes “4600” reģistrācijas pieteikums — Absolūti atteikuma pamati — Aprakstošs raksturs — Atšķirtspējas neesamība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un c) apakšpunkts
	Lieta T-223/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 14. jūlija spriedums – Massive Bionics/EUIPO – Apple (“DriCloud”) Eiropas Savienības preču zīme — Iebildumu process — Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes “DriCloud” reģistrācijas pieteikums — Agrākās starptautiskas vārdiskas preču zīmes “ICLOUD” — Sajaukšanas iespēja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts — Pierādījumu iesniegšana pēc termiņa beigām — Regulas Nr. 207/2009 76. panta 2. punkts
	Lieta T-243/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 18. jūlija spriedums – Freddo/EUIPO – Freddo Freddo (“Freggo”) Eiropas Savienības preču zīme — Iebildumu process — Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes “freggo” reģistrācijas pieteikums — Agrāka Eiropas Savienības grafiska preču zīme “TENTAZIONE FREDDO FREDDO” — Relatīvs atteikuma pamats — Sajaukšanas iespēja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts
	Lieta T-389/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 13. jūlija spriedums – AIA/EUIPO – Casa Montorsi (“MONTORSI F. & F.”) Eiropas Savienības preču zīme — Spēkā neesamības atzīšanas process — Eiropas Savienības vārdiska preču zīme “MONTORSI F. & F.” — Agrāka valsts vārdiska preču zīme “Casa Montorsi” — Relatīvs spēkā neesamības pamats — Sajaukšanas iespēja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 53. panta 1. punkta a) apakšpunkts un 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts — Vienošanās par preču zīmju līdzāspastāvēšanu — Tvērums — Regulas Nr. 207/2009 53. panta 3. punkts
	Lieta T-395/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 20. jūlija spriedums – Windfinder R&L/EUIPO (“Windfinder”) Eiropas Savienības preču zīme — Eiropas Savienības vārdiskas preču zīmes “Windfinder” reģistrācijas pieteikums — Absolūti atteikuma pamati — Aprakstoša rakstura neesamība — Atšķirtspēja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un c) apakšpunkts — Neoloģisms — Nepietiekami tieša un konkrēta saistība ar dažām no preču zīmes reģistrācijas pieteikumā norādītajām precēm un pakalpojumiem — Grozīšanas pilnvaras
	Lieta T-432/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 19. jūlija spriedums – Lackmann Fleisch- und Feinkostfabrik/EUIPO (“медведь”) Eiropas Savienības preču zīme — Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes “медведь” reģistrācijas pieteikums — Absolūts atteikuma pamats — Atšķirtspējas neesamība — Aprakstošs raksturs — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta c) apakšpunkts
	Lieta T-510/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 19. jūlija spriedums – Dessi/EIB Civildienests — EIB personāls — Novērtējums — Paaugstināšana amatā — 2012. gada novērtējums un paaugstināšana amatā — Pārsūdzību izskatīšanas komitejas lēmums — Pārbaudes apjoms — Personāla pārstāvji — Diskriminācija
	Lieta T-607/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 13. jūlija spriedums – OZ/EIB Civildienests — EIB personāls — Seksuāla uzmākšanās — Izmeklēšanas procedūra — Izmeklēšanas komitejas ziņojums — EIB priekšsēdētāja lēmums neturpināt izskatīt sūdzību — EIB prettiesiskas rīcības neesamība — Atbildība
	Lieta T-650/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 13. jūlija spriedums – LG Electronics/EUIPO (“QD”) Eiropas Savienības preču zīme — Eiropas Savienības vārdiskas preču zīmes “QD” reģistrācijas pieteikums — Absolūti atteikuma pamati — Aprakstošs raksturs — Atšķirtspējas neesamība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un c) apakšpunkts
	Lieta T-695/16 P: Vispārējās tiesas 2017. gada 18. jūlija spriedums – Komisija/RN Apelācija — Civildienests — Ierēdņi — Pārdzīvojušais laulātais — Pensijas — Apgādnieka zaudējuma pensija — Civildienesta noteikumu VIII pielikuma 20. pants — Dalības tiesību nosacījumi — Kļūda tiesību piemērošanā
	Lieta T-699/16 P: Vispārējās tiesas 2017. gada 19. jūlija spriedums – Parlaments/Meyrl Apelācija — Civildienests — Pagaidu darbinieki — Apstrīdētā lēmuma atcelšana pirmajā instancē — Atlaišana — Tiesības tikt uzklausītam — Labas pārvaldības princips — Pienākums ņemt vērā ierēdņu intereses — Acīmredzama kļūda vērtējumā — Pilnvaru nepareiza izmantošana
	Lieta T-649/14: Vispārējās tiesas 2017. gada 10. jūlija rīkojums – NTS Energie- und Transportsysteme/EUIPO – Schütz (“X-Windwerk”) Eiropas Savienības preču zīme — Jauna pārstāvja iecelšana — Prasītāja bezdarbība — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas
	Lieta T-396/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 30. marta rīkojums – Herm. Sprenger/EUIPO – web2get (Elastīga kāpšļa forma) Eiropas Savienības preču zīme — Pieteikums par spēkā neesamības atzīšanu — Pieteikuma par spēkā neesamības atzīšanu atsaukšana — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas
	Lieta T-448/15: Vispārējās tiesas 2017. gada 5. jūlija rīkojums – EEB/Komisija Prasība atcelt tiesību aktu un prasība atlīdzināt zaudējumus — Piekļuve dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 — Dokumenti attiecībā uz Priekšlikuma Parlamenta un Padomes direktīvai COM(2014) 397 final atsaukumu — Daļējs piekļuves atteikums — Daļēja tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas — Daļēja acīmredzama nepieņemamība
	Lieta T-38/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 5. jūlija rīkojums – EEB/Komisija Piekļuve dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 — Dokumenti attiecībā uz priekšlikuma Parlamenta un Padomes direktīvai COM(2014) 397 final atsaukšanu — Daļējs piekļuves atteikums — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas
	Lieta T-666/16 P: Vispārējās tiesas 2017. gada 3. jūlija rīkojums – De Nicola/EIB Apelācija — EIB personāls — Novērtējums — Karjeras attīstības ziņojums — 2013. gada novērtējuma ziņojums — Prasība atcelt Pārsūdzību izskatīšanas komitejas lēmumu un lēmumu nepaaugstināt amatā prasītāju — Psiholoģiska vardarbība — Prasība par zaudējumu atlīdzību
	Lieta T-669/16 P: Vispārējās tiesas 2017. gada 3. jūlija rīkojums – De Nicola/EIB Apelācija — EIB personāls — Veselības apdrošināšana — Atteikums atlīdzināt medicīniskos izdevumus — Lāzerterapija — Prasība atcelt tiesību aktu un prasība atlīdzināt zaudējumus
	Lieta T-43/17: Vispārējās tiesas 2017. gada 10. jūlija rīkojums – No Limits/EUIPO – Morellato (“NO LIMITS”) Eiropas Savienības preču zīme — Spēkā neesamības atzīšanas process — Eiropas Savienības vārdiska preču zīme “NO LIMITS” — Apstrīdētā lēmuma atsaukšana — Strīda priekšmeta zudums — Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas
	Lieta T-118/17 R: Vispārējās tiesas priekšsēdētāja 2017. gada 4. jūlija rīkojums – Institute for Direct Democracy in Europe/Parlaments Pagaidu noregulējums — Institucionālās tiesības — Eiropas Parlaments — Lēmums par subsīdijas piešķiršanu politiskam fondam — Priekšfinansējuma apturēšana — Pienākums sniegt bankas garantiju — Pieteikums par pagaidu pasākumu noteikšanu — Steidzamības neesamība
	Lieta T-125/17 R: Vispārējās tiesas priekšsēdētāja 2017. gada 13. jūlija rīkojums – BASF Grenzach/ECHA Pagaidu noregulējums — REACH — Viela “triklozāns” — Novērtējuma procedūra — ECHA Apelācijas padomes lēmums — Pienākums sniegt noteiktu informāciju, kura dēļ ir jāveic izmēģinājumi ar dzīvniekiem — Pieteikums par pagaidu pasākumu noteikšanu — Steidzamības neesamība
	Lieta T-321/17: Prasība, kas celta 2017. gada 22. maijā – Niemelä u.c./ECB
	Lieta T-435/17: Prasība, kas celta 2017. gada 30. martā – Grendene/EUIPO – Hipanema (“HIPANEMA”)
	Lieta T-444/17: Prasība, kas celta 2017. gada 12. jūlijā – CompuGroup Medical/EUIPO – Medion (“life coins”)
	Lieta T-471/12: Vispārējās tiesas 2017. gada 10. jūlija rīkojums – Meta Group/Komisija
	Apvienotās lietas T-34/13 un T-35/13: Vispārējās tiesas 2017. gada 10. jūlija rīkojums – Meta Group/Komisija
	Lieta T-696/13: Vispārējās tiesas 2017. gada 10. jūlija rīkojums – Meta Group/Komisija
	Lieta T-405/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 12. jūlija rīkojums – The Regents of the University of California/CPVO – Nador Cott Protection un CVVP (‘Tang Gold’)

