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IV

(Pazinojumi)

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTI PAZINOJUMI

EIROPAS SAVIENIBAS TIESA

Eiropas Savienibas Tiesas jaunakas publikacijas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi

(2016/C 454/01)

Jauniaka publikacija

OV C 441, 28.11.2016.
Ieprieksgjas publikacijas
OV C 428, 21.11.2016.
OV C 419, 14.11.2016.
OV C 410, 7.11.2016.
OV C 402, 31.10.2016.

OV C 392, 24.10.2016.
OV C 383, 17.10.2016.

Sie teksti pieejami

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.eu


http://eur-lex.europa.eu
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Pirma generaladvokata norikosana

(2016/C 454/02)

2016. gada 27. septembra visparéja sapulcé Tiesa par pirmo generaladvokatu laikposmam no 2016. gada 7. oktobra lidz
2017. gada 6. oktobrim norikoja M. Wathelet.

Palatas norikosana Tiesas Reglamenta 107. panta minéto lietu izskatisanai

(2016/C 454/03)

Tiesa 2016. gada 27. septembra visparéja sapulcé saskana ar Reglamenta 11. panta 2. punktu norikoja piekto palatu, lai ta
laikposma no 2016. gada 7. oktobra lidz 2017. gada 6. oktobrim izskatitu $a reglamenta 107. pantd minétas lietas.

Palatas norikosana Tiesas Reglamenta 193. pantia minéto lietu izskatiSanai

(2016/C 454/04)

Tiesa 2016. gada 27. septembra vispargja sapulcé saskana ar Reglamenta 11. panta 2. punktu norikoja pirmo palatu, lai ta
laikposma no 2016. gada 7. oktobra lidz 2017. gada 6. oktobrim izskatitu $a reglamenta 193. panta minétas lietas.

Tiesas 2016. gada 4. oktobra visparéja sapulcé pienemtie lemumi

(2016/C 454/05)

Tiesnesu noriko$ana tris tiesneSu palatas

Tiesa 2016. gada 4. oktobra vispargja sapulcé noléma norikot tiesnesus tris tiesnesu palatas sadi:

Sesta palata

E. Regan, palatas priek3sédétajs

J. C. Bonichot, A. Arabadjiev, C. G. Fernlund un S. Rodin, tiesnesi

Septita palata

A. Prechal, palatas priekssédétaja

A. Rosas, C. Toader un E. Jarasiiinas, tiesnesi

Astota palata

M. Vilaras, palatas priekssedetajs

J. Malenovsky, M. Safjan un D. Svdby, tiesnesi
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Devita palata
E. Juhdsz, palatas priekssédétajs

C. Vajda, K. Jirimde un C. Lycourgos, tiesnesi

Desmita palata
M. Berger, palatas prieksseédétaja

A. Borg Barthet, E. Levits un F. Biltgen, tiesnesi

Saraksti iztiesaSanas sastavu noteikSanai lietam, kas tiek nodotas izskatiSanai tris tiesneSu sastava

(2016/C 454/06)

Tiesa 2016. gada 4. oktobra vispargja sapulcé izveidoja $adu sarakstu to palatu sastava noteikSanai, kas iztiesa lietu tris
tiesnesu sastava:

Sesta palata

J. C. Bonichot

A. Arabadjiev

C. G. Fernlund

S. Rodin

Septita palata
A. Rosas

C. Toader

E. Jarasitinas

Astota palata
J. Malenovsky
M. Safjan

D. Svdby

Devita palata
C. Vajda
K. Jiirimde

C. Lycourgos
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Desmita palata

A. Borg Barthet
E. Levits

F. Biltgen

Tris tiesnesu palatu priekssédétaju ievelesana

(2016/C 454/07)

Tiesas tiesne$i 2016. gada 27. septembra sapulcé saskana ar Reglamenta 12. panta 2. punktu laikposmam no 2016. gada
7. oktobra lidz 2017. gada 6. oktobrim ievélja E. Regan par sestas palatas priek3sédétaju, A. Prechal par septitas palatas
priek$sédétaju, M. Vilaras par astotas palatas priekssédétaju, E. Juhdsz par devitas palatas priek$sédétaju un M. Berger par
desmitas palatas priekssedétaju.

Jauna Tiesas locekla zvéresta nodosana

(2016/C 454/08)

2016. gada 19. septembri Tiesai zvérestu nodeva E. Tanchev, kur§ ar Eiropas Savienibas dalibvalstu valdibu parstavju
2016. gada 7. septembra lemumu (') iecelts par Tiesas generaladvokatu laikposmam no 2016. gada 16. septembra lidz
2021. gada 6. oktobrim.

Jauno Visparéjas tiesas tiesneSu zvéresta nodosana

(2016/C 454/09)

2016. gada 19. septembri Tiesai zvérestu nodeva K. Kowalik-Bariczyk un P. Nihoul, kuri ar Eiropas Savienibas dalibvalstu
valdibu parstavju 2016. gada 23. marta léemumu (') ir iecelti par Visparéjas tiesas tiesnesiem uz laiku no 2016. gada
1. septembra lidz 2022. gada 31. augustam.

2016. gada 19. septembri Tiesai zvérestu nodeva ar Eiropas Savienibas dalibvalstu valdibu parstavju 2016. gada
7. septembra léemumu (%) par Visparéjas tiesas tiesnesiem iecelti tiesnesi:

— uz laiku no 2016. gada 1. septembra lidz 2019. gada 31. augustam
A. Kornezov un E. Perillo,
— uz laiku no 2016. gada 16. septembra lidz 2019. gada 31. augustam
J. M. Passer,
— uz laiku no 2016. gada 19. septembra lidz 2019. gada 31. augustam
U.C. Oberg,
— uz laiku no 2016. gada 1. septembra lidz 2022. gada 31. augustam
R. Barents, J. Svenningsen, Z. Csehi, C. Iliopoulos, A. Marcoulli un D. Spielmann,
— uz laiku no 2016. gada 16. septembra lidz 2022. gada 31. augustam
M. J. Costeira, B. Berke, R. da Silva Passos un O. Spineanu-Matei.

(') OV L 247, 2016. gada 15. septembris, 17. Ipp.
()  OVL 87, 242016, 33. Ipp.
() OV L247,15.9.2016. 13, 15. un 18. Ipp.
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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (piekta palata) 2016. gada 29. septembra rikojums — Investigacion y Desarrollo en Soluciones y
Servicios IT, SA[Eiropas Komisija

(Lieta C-102/14 P) (*)

Apelacija — Tiesas Reglamenta 181. pants — Ligumi par Savienibas finansu atbalstu projektiem
peétniecibas un attistibas joma — Parkapumus konstatejoss revizijas zinojums — Lemums atgiit Eiropas
Komisijas izmaksatos avansa maksajumus — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Lemums apturét maksajumus —
Prasiba sakara ar arpusligumisko atbildibu — Lemums neslégt noligumu — Prasiba par zaudejumu
atlidzibu — Nepienemamiba

(2016/C 454/10)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Investigacion y Desarrollo en Soluciones y Servicios IT, SA (parstavis — M. Jiménez Perona, abogado)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — R. Lyal un B. Conte, parstavji, kuriem palidz J. Rivas Andrés, avocat)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Investigacion y Desarrollo en Soluciones y Servicios IT SA atlidzina ar apelacijas sadzibu saistitos tiesasanas izdevumus.

() OV C 135, 5.5.2014.

Tiesas (sesta palata) 2016. gada 6. septembra rikojums — Lidl Stiftung & Co. KG/[Eiropas Savienibas
Intelektuala ipaSuma birojs

(Lieta C-224/14 P) (")

Apelacija — Eiropas Savienibas precu zime — Tiesas Reglamenta 181. pants — Acimredzami nepienemama
vai acimredzami nepamatota apelicijas siidziba

(2016/C 454/11)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Lidl Stiftung & Co. KG (parstavji — M. Wolter, M. Kefferpiitz un A. K. Marx, advokati)
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Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — L. Rampini)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Lidl Stiftung & Co. KG atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 282, 258.2014.

Tiesas (sesta palata) 2016. gada 6. septembra rikojums - Lidl Stiftung & Co. KG|[Eiropas Savienibas
Intelektuala ipaSuma birojs

(Lieta C-237/14 P) (")

Apelacija — Eiropas Savienibas precu zime — Tiesas Reglamenta 181. pants — Acimredzami nepienemama
vai acimredzami nepamatota apelacijas siidziba

(2016/C 454/12)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Lidl Stiftung & Co. KG (parstavji — M. Wolter, M. Kefferpiitz un A. K. Marx, advokati)

Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — L. Rampini)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Lidl Stiftung & Co. KG atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 282, 25.8.2014.

Tiesas (sesta palata) 2016. gada 13. septembra rikojums — Arctic Paper Mochenwangen GmbH|Eiropas
Komisija
(Lieta C-551/14 P) ()

Apelacija — Vide — Direktiva 2003/87/EK — 10.a pants — Siltumnicas efektu izraisoSo gazu emisijas kvotu
tirdzniecibas sistéma — Pagaidu noteikumi saskanotai emisiju kvotu bezmaksas pieskirSanai no
2013. gada — Lemums 2011/278/ES — Valsts istenoSanas pasakumi, ko ir piedavajusi Vacijas Federativa
Republika — Atteikums noteiktas iekartas ieklaut tadu iekartu saraksta, kuras sanem bez maksas
pieskirtas emisiju kvotas — Noteikums, kas attiecas uz “parmerigu griitibu” gadijumiem — Komisijas
istenoSanas pilnvaras

(2016/C 454/13)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Arctic Paper Mochenwangen GmbH (parstavji — S. Kobes un B. Burkert, Rechtsanwilte)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — E. White, C. Hermes un K. Herrmann)
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Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Arctic Paper Mochenwangen GmbH sedz savus, ki arT atlidzina Eiropas Komisijas tiesasands izdevumus.

() OV C 26, 26.1.2015.

Tiesas (sesta palata) 2016. gada 13. septembra rikojums — Raffinerie Heide GmbH|Eiropas Komisija
(Lieta C-564/14 P) ()

Apelacija — Vide — Direktiva 2003/87/EK — 10.a pants — Siltumnicas efektu izraisoSo gazu emisijas kvotu
tirdzniecibas sistéma — Pagaidu noteikumi saskanotai emisiju kvotu bezmaksas pieskirSanai no
2013. gada — Lemums 2011/278/ES — Valsts istenoSanas pasakumi, ko ir piedavajusi Vacijas Federativa
Republika — Atteikums noteiktas iekartas ieklaut tadu iekartu saraksta, kuras sanem bez maksas
pieskirtas emisiju kvotas — Noteikums, kas attiecas uz “parmerigu griitibu” gadijumiem — Komisijas
istenoSanas pilnvaras

(2016/C 454/14)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Heide GmbH (parstavji — U. Karpenstein un C. Eckart, Rechtsanwilte)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — C. Hermes, E. White un K. Herrmann)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Raffinerie Heide GmbH sedz savus, ka ar7 atlidzina Eiropas Komisijas tiesasands izdevumus.

() OV C 34 2.22015.

Tiesas (sesta palata) 2016. gada 13. septembra rikojums — Romonta GmbH|Eiropas Komisija
(Lieta C-565/14 P) ()

Apelicija — Vide — Direktiva 2003/87/EK — 10.a pants — Siltumnicas efektu izraisoSo gazu emisijas kvotu
tirdzniecibas sistema — Pagaidu noteikumi saskanotai emisiju kvotu bezmaksas pieskirSanai no
2013. gada — Lemums 2011/278/ES — Valsts istenoSanas pasakumi, ko ir piedavajusi Vacijas Federativa
Republika — Atteikums noteiktas iekartas ieklaut tadu iekartu saraksta, kuras sanem bez maksas
pieskirtas emisiju kvotas — Noteikums, kas attiecas uz “parmerigu griitibu” gadijumiem — Komisijas
istenoSanas pilnvaras

(2016/C 454/15)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Romonta GmbH (parstavji — I. Zenke un M.-Y. Vollmer, Rechtsanwilte)
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Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — E. White, C. Hermes un K. Herrmann)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Romonta GmbH sedz savus, ka ar atlidzina Eiropas Komisijas tiesaSands izdevumus.

() OV C 46, 9.2.2015.

Tiesas (piekta palata) 2016. gada 7. septembra rikojums — (Tribunale di Catania (Italija) ligums sniegt
prejudicialu nolémumu) - kriminallieta pret Snezhana Velikova

(Lieta C-228/15) ()

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Savienibas pilsonu tiesibas parvietoties un uztureties Eiropas
Savienibas teritorija — Liiguma sniegt prejudicialu nolemumu nenozimigums pamatlietas atrisinasanai —
Acimredzama nepienemamiba

(2016/C 454/16)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale di Catania

Lietas dalibniece pamata kriminallieta

Snezhana Velikova

Rezolutiva dala:

Tribunale di Catania (Katanijas tiesa, Italija) ligums sniegt prejudicialu nolemumu, kas iesniegts ar 2015. gada 7. janvara lemumu, ir
acimredzami nepienemams.

() OV C 245, 27.7.2015.

Tiesas (devita palata) 2016. gada 8. septembra rikojums — Real Express Srl[Eiropas Savienibas
Intelektuila ipasuma birojs un MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG

(Lieta C-309/15 P) ()
Apelacija — Tiesas Reglamenta 181. pants — Eiropas Savienibas precu zime — Regula (EK) Nr. 207/2009 —
Grafiska precu zime zild un sarkana krasa, kas ietver vardisku elementu “real” — Valsts grafisku precu

zimju melnd un balta krasa, kas ietver vardiskus elementus “Real” un “Real mark”, ipasnieka iebildumi —
Iebildumu noraidijums

(2016/C 454/17)

Tiesvedibas valoda — anglu
Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Real Express Srl (parstavis — C. Anitoae, advokats)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — D. Botis un D. Hanf) un MIP Metro Group
Intellectual Property GmbH & Co. (parstavji — J.-C. Plate un R. Kaase, advokati)
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Rezolutiva dala:
1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Real Express SRL pati sedz savus, ka ar7 atlidzina Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) un MIP Metro Group
Intellectual Property GmbH & Co. KG. tiesaSanas izdevumus.

() OV C 398, 30.11.2015.

Tiesas (ceturta palata) 2016. gada 8. septembra rikojums (Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio (Italija) liagums sniegt prejudicialu noléemumu) — Google Ireland Limited, Google Italy Srl/Autorita
per le Garanzie nelle Comunicazioni

(Lieta C-322/15) ()

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 53. panta 2. punkts un 94. pants —
Pietiekamu precizéjumu par pamatlietas faktiskajiem apstakliem un tiesisko regulejumu, ka ari iemesliem,
kas pamato nepiecieSamibu sanemt atbildi uz prejudicialo jautdjumu, neesamiba — Acimredzama
nepienemamiba
(2016/C 454/18)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Pamatlietas puses

Prasitajas: Google Ireland Limited, Google Italy Srl
Atbildetaja: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni

Piedaloties: Filandolarete Srl, Associazione Confindustria Radio Televisioni, Federazione Italiana Editori Giornali (FIEG)

Rezolutiva dala:

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko Tribunale amministrativo regionale per il Lazio (Lacio regionald administrativa tiesa, Italija)
ir fesniegusi ar 2015. gada 22. aprila lemumu, ir acimredzami nepienemams.

() OV C 320, 28.9.2015.

Tiesas (septita palata) 2016. gada 20. jiilija rikojums — Claire Staelen|Eiropas ombuds
(Lieta C-338/15 P) ()

Apelacija — Arpusligumiska atbildiba — Eiropas ombuda izskatita siidziba par piemeroto kandidatu
saraksta saistiba ar atklatu konkursu parvaldibu — Tiesas Reglaments — 181. pants

(2016/C 454/19)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Claire Staelen (parstave — V. Olona, advokate)
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Otrs lietas dalibnieks: Eiropas ombuds (parstavji — sakotnéji G. Grill, vélak L. Papadias)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Claire Staelen atlidzina tiesaSanas izdevumus.

() OV C 294, 7.9.2015.

Tiesas (pirma palata) 2016. gada 21. jilija rikojums — Louis Vuitton Malletier SA[Eiropas Savienibas
Intelektuala ipasuma birojs un Nanu-Nana Handelsgesellschaft mbH fiir Geschenkartikel & Co. KG

(Apvienotas lietas C-363/15 P un C-364/15 P) (')
Apelicija — Kopienas precu zime — Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas
(2016/C 454/20)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Louis Vuitton Malletier SA (parstavji — P. Roncaglia, G. Lazzeretti, F. Rossi un N. Parrotta, advokati)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — P. Bullock un D. Hanf) un Nanu-Nana
Handelsgesellschaft mbH fiir Geschenkartikel & Co. KG (parstavji — T. Boddien un A. Nordemann, advokati)

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta par So apelacijas siidzibu;

2) Nanu-Nana Handelsgesellschaft mbH fiir Geschenkartikel & Co. KG pati sedz savus tiesasands izdevumus lietds C-363/15 P un
C-364/15 P;

3) Louis Vuitton Malletier SA pati sedz savus, ki arT atlidzina Eiropas Savienibas Intelektuala pasuma biroja (EUIPO) tiesasands
izdevumus lietas C-363/15 P un C-364/15 P.

(') OV C 414, 14.12.2015.

Tiesas (septita palata) 2016. gada 28. septembra rikojums (Tribunale di Taranto (Italija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — kriminallieta pret Davide Durante

(Lieta C-438/15) (')

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Identiski prejudicialie jautajumi —
LESD 49. un 56. pants — Briviba veikt uznemejdarbibu — Pakalpojumu sniegSanas briviba — Azartspeles —
IerobeZojumi — Primari visparejo interesu apsverumi — Sameérigums — Nosacijumi dalibai iepirkuma un
saimnieciska un finansiala stavokla izverteSana — Pretendenta izslegSana, jo tas nav iesniedzis divu daZadu
banku iestaZu sagatavotus apliecinajumus par pretendenta saimniecisko un finansialo stavokli

(2016/C 454/21)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale di Taranto
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Lietas dalibnieks pamatlieta

Davide Durante

Rezolutiva dala:

LESD 49. un 56. pants ir jainterprete tadejadi, ka atbilstosi tiem ir pielaujama tada valsts tiestbu norma ka pamatlietd, kura
saimnieciskas darbibas subjektiem, kuri vélas iesniegt piedavajumu iepirkuma attieciba uz koncesiju pieskirSanu azartspelu un deribu
joma, ir noteikts pienakums iesniegt pieradijumus par to saimniecisko un finansialo stavokli, iesniedzot vismaz divu banku iestazu
izsniegtus apliecinajumus, nelaujot pieradit o stavokli jebkada cita veida, ja $T tiestbu norma atbilst Tiesas judikatiira noteiktajiem
sameriguma nosacijumiem; to parbaudit ir iesniedzejtiesas zind.

() OV C381,16.11.2015.

Tiesas (desmita palata) 2016. gada 14. septembra rikojums (Judecitoria Satu Mare (Rumanija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Pavel Dumitras, Mioara Dumitras/BRD Groupe Société Générale —
Sucursala Judeteand Satu Mare

(Lieta C-534/15) (")
Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Patéretaju tiesibu aizsardziba — Direktiva 93/13/EEK — Negodigi
noteikumi — 1. panta 1. punkts — 2. panta b) punkts — Patéretaja statuss — Aizdevuma nodoSana, veicot

aizdevuma liguma parjaunojumu — Nekustama ipasuma garantijas ligums, ko noslegusas privatpersonas,
kuram nav nekadas profesionalas saiknes ar jauno komercsabiedribu, paradnieci

(2016/C 454/22)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzéjtiesa

Judecatoria Satu Mare

Pamatlietas puses

Prasitaji: Pavel Dumitras, Mioara Dumitras

Atbildetaja: BRD Groupe Société Générale — Sucursala Judeteand Satu Mare

Rezolutiva dala:

Padomes 1993. gada 5. apiila Direktivas 93/13/EEK par negodigiem noteikumiem paterétdju ligumos 1. panta 1. punkts un 2. panta
b) punkts ir jainterprete tadejadi, ka So direktivu piemero nekustama ipasuma garantijas ligumam, kur$ noslegts starp fiziskajam
personam un kreditiestadi, lai garantetu saistibas, ko komercsabiedriba ir uznémusies attieciba pret mineto iestadi aizdevuma liguma
ietvaros, ja Sis fiziskds personas ir 1ikojusas noliikos, kuri nav saistiti ar to profesionalo darbibu, un ja tam nav funkcionala rakstura
saiknes ar minéto sabiedribu, kas ir japarbauda iesniedzéjtiesai.

() OvC16,18.1.2016.



C 454/12

Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis

5.12.2016.

Tiesas (septita palata) 2016. gada 28. septembra rikojums (Tribunale di Santa Maria Capua Vetere
(Italija) lagums sniegt prejudicialu noléemumu) — kriminallieta pret Angela Manzo

(Lieta C-542/15) (")

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Identiski prejudicialie jautajumi —
LESD 49. un 56. pants — Briviba veikt uznemejdarbibu — Pakalpojumu sniegSanas briviba — Azartspeles —
IerobeZojumi — Primari visparéjo interesu apsverumi — Samerigums — Publiski ligumi — Nosacijumi dalibai
iepirkuma un saimnieciska un finansiala stavokla izvertesana — Pretendenta izslegSana, jo tas nav
iesniedzis divu daZadu banku iestaZu sagatavotus apliecindjumus par pretendenta saimniecisko un
finansialo stavokli — Direktiva 2004/18/EK — 47. pants — Piemérojamiba

(2016/C 454/23)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale di Santa Maria Capua Vetere

Lietas dalibniece pamatlieta

Angela Manzo

Rezolutiva dala:

1) LESD 49. un 56. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka atbilstosi tiem ir pielaujama tada valsts tiesibu normu ka pamatlieta, kura

saimnieciskas darbibas subjektiem, kuri vélas iesniegt piedavajumu iepirkuma attieciba uz koncesiju pieskirSanu azartspelu un deribu

joma, ir noteikts pienakums sniegt pieradijumus par to saimniecisko un finansialo stavokli, iesniedzot vismaz divu banku iestazu

izsniegtus apliecingjumus, nelaujot pieradit So stavokli jebkada cita veida, ja i tiesibu norma atbilst Tiesas judikatiird noteiktajiem
samériguma nosacijumiem; to parbaudit ir iesniedzéjtiesas zind;

2) Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktiva 2004/18/EK par to, ka koordinet bivdarbu valsts ligumu,
piegades valsts ligumu un pakalpojumu valsts ligumu slegSanas tiesibu pieskirSanas procediiru, it ipasi tas 47. pants, ir jainterprete

()

OV C 16, 18.1.2016.

Tiesas (septita palata) 2016. gada 7. septembra rikojums — Lotte Co. Ltd/Eiropas Savienibas Intelektuala
ipasuma birojs

(Lieta C-586/15 P) (')

Apelacija — Tiesas Reglamenta 181. pants — Eiropas Savienibas precu zime — Grafiska precu zime, kas
ietver vardisku elementu japanu valoda un mazu koalu turosas koalas, kas atrodas koka, attelu — Agraku
valsts trisdimensiju precu zimes “KOALA-BAREN” un grafiskas precu zimes “KOALA” ipasnicka
iebildumi — Precu zimes faktiskas izmantoSanas pieradijums — PreCu zimes izmantoSana tada forma, kas
atskiras ar elementiem, kuri nemaina tas atskirtspeju — Regulas (EK) Nr. 207/2009 15. panta 1. punkta
otras dalas a) apakSpunkts un 42. panta 2. un 3. punkts — Daléji acimredzami nepienemama un dalgji

acimredzami nepamatota apelacijas siidziba
(2016/C 454/24)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Lotte Co. Ltd (parstave — M. Knitter, advokate)

tadejadi, ka tads valsts tiesiskais regulegjums, kura ir reglamenteta koncesiju pieskirSana azartspelu jomd, ka pamatlieta apliikotais
neietilpst to piemérosanas joma.
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Paréjie lietas dalibnieki: Nestlé Unternehmungen Deutschland GmbH (parstave — A. Jaeger-Lenz, advokate) un Eiropas Savienibas
Intelektuala Ipasuma birojs (parstave — D. Walicka)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;
2) Lotte Co. Ltd sedz savus, ka ari atlidzina Nestlé Unternehmungen Deutschland GmbH tiesaSanas izdevumus.

3) Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO) sedz savus tiesdSands izdevumus pats.

() OvC 59, 15.2.2016.

Tiesas (desmita palata) 2016. gada 21. septembra rikojums (Curtea de Apel Craiova (Rumanija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Rodica Popescu/Directia Sanitar Veterinard si pentru Siguranta
Alimentelor Gorj

(Lieta C-614/15) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Sociala politika — Direktiva 1999/
70/EK — UNICE, CEEP un EAK noslegtais pamatnoligums par darbu uz noteiktu laiku — Secigi uz noteiktu
laiku noslegti darba ligumi — Veterinararsta asistente dzivnieku veselibas kontroles joma — Publiskais
sektors — 5. klauzulas 1. punkts — Pasakumi, lai noverstu uz noteiktu laiku noslegtu darba ligumu
launpratigu izmantoSanu — Jeédziens “objektivi iemesli”, kas attaisno Sadu ligumu slegSanu — Vakanto
amata vietu aizstasana, lidz tiek pabeigtas konkursa procediiras

(2016/C 454/25)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzéjtiesa

Curtea de Apel Craiova

Pamatlietas puses

Prasitaja: Rodica Popescu

Atbildetaja: Directia Sanitar Veterinard si pentru Siguranta Alimentelor Gorj

Rezolutiva dala:

Pamatnoliguma par darbu uz noteiktu laiku, kas noslegts 1999. gada 18. marta un kas ir ietverts Padomes 1999. gada 28. jiinija
Direktivas 1999/70/EK par UNICE, CEEP un EAK noslegto pamatnoligumu par darbu uz noteiktu laiku, 5. klauzulas 1. punkts ir
jainterprete tadejadi, ka tam ir pretrund tads valsts tiesiskais regulgjums ka pamatlietd apliikotais, atbilstosi kuram publiskaja sektora
secigu uz noteiktu laiku noslegtu darba ligumu atjaunoSana ir pamatota ar “objektiviem iemesliem” $is klauzulas izpratné tikai tade], ka
dzivnieku veselibas joma darba pienemto darbinieku kontroles darbibam ir nepastavigs raksturs kontrolgjamo uznémumu daudzuma
izmainu del, iznemot, ja vien — kas ir japarbauda valsts tiesai — ligumu atjaunoSanas merkis patiesam ir apmierinat specifiskas
vajadzibas attiecigaja nozaré, nemot verd, ka ar budZetu saistiti apsvérumi tomer nevar bat tam pamats. Turklat apstaklis, saskand ar
kuru secigu uz noteiktu laiku noslegtu darba ligumu atjaunoSana tiek veikta, lidz tiek pabeigtas konkursa procediiras, nevar biit
pietiekams, lai panaktu ST tiesiska regulejuma atbilstibu minetajai klauzulai, ja ta konkretas piemerosanas rezultata faktiski secigi uz
noteiktu laiku noslegti ligumi tiek izmantoti launpratigi, ar7 tas ir japarbauda valsts tiesai.

() OV C 68, 22.2.2016.



C 454/14

Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis

5.12.2016.

Tiesas (desmita palata) 2016. gada 21. septembra rikojums (Juzgado Contencioso-Administrativo n° 1 de
Oviedo (Spanija) liigums sniegt prejudicialu nolemumu) — Carlos Alvarez Santirso/Consejeria de
Educacion, Cultura y Deporte del Principado de Asturias

(Lieta C-631/15) ()

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Direktiva 1999/70/EK — UNICE,
CEEP un EAK noslegtais pamatnoligums par darbu uz noteiktu laiku — 4. klauzula — Secigie uz noteiktu
laiku noslegtie darba ligumi publiskaja sektord — Neuniversitates izglitiba — Valsts tiesiskais regulejums —
Piemaksas pie atalgojuma pieskirSana — Nosacijums — Pozitiva rezultita iegiiSana noverteSanas procesa —
Pasniedzéji, kas nodarbinati ka pagaidu darbinieki — IzslegSana — Nediskriminacijas princips

(2016/C 454/26)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Juzgado Contencioso-Administrativo n° 1 de Oviedo

Pamatlietas puses

Prasitajs: Carlos Alvarez Santirso

Atbildetaja: Consejeria de Educacién, Cultura y Deporte del Principado de Asturias

Rezolutiva dala:

Pamatnoliguma par darbu uz noteiktu laiku, kas noslegts 1999. gada 18. martd un kas ir ietverts Padomes 1999. gada 28. jiinija
Direktivas 1999/70/EK par UNICE, CEEP un EAK noslegto pamatnoligumu par darbu uz noteiktu laiku, 4. klauzulas 1. punkts ir
jainterpreté tadejadi, ka tam pretrund ir tads valsts tiesiskais regulejums, ka pamatlietd apliikotais, kurd daliba macibspeku novertesanas
plana un ar to saistitais materialais stimuls pozitva vertejuma gadijuma bez jebkada objektiva pamata ir paredzéti tikai macibspekiem,
kas ka pastavigie ieredni tiek nodarbinati darba tiesiskas attiectbas uz nenoteiktu laiku, izslédzot tos, kas ka pagaidu darbinieki ir
nodarbinati darba tiesiskajas attiecibas uz noteiktu laiku.

()

OV C 68, 22.2.2016.

Tiesas (piekta palata) 2016. gada 8. septembra rikojums (Juzgado de Primera Instancia n° 60 de Madrid
(Spanija) ligumi sniegt prejudicialu nolemumu) — Caixabank SA[Héctor Benlliure Santiago (C-91/16),
Abanca Corporacion Bancaria SA[Juan José Gonzdlez Rey, Maria Consuelo Gonzdlez Rey, Francisco
Rodriguez Alonso (C-120/16)

(Apvienotas lietas C-91/16 un C-120/16) (')

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Direktiva 93/13/EEK — Negodigi noteikumi — Nokavejuma
procentu likme — Aizdevuma lietoSanas procentu likmes izmantoSana — Tiesas Reglamenta 53. panta
2. punkts — Nepienemamiba

(2016/C 454/27)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Juzgado de Primera Instancia n’ 60 de Madrid
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Pamatlietas puses

Prasitajas: Caixabank SA (C-91/16), Abanca Corporacion Bancaria SA (C-120/16)

Atbildetaji: Héctor Benlliure Santiago (C-91/16), Juan José Gonzdlez Rey, Maria Consuelo Gonzdlez Rey, Francisco Rodriguez Alonso
(C-120/16)

Rezolutiva dala:
Lugumi sniegt prejudicialu nolemumu, kurus Juzgado de Primera Instancia n® 60 de Madrid (Madrides pirmds instances tiesa Nr. 60,

Spanija) ir iesniegusi ar 2016. gada 8. februara lemumu (lieta C-91/16) un 2016. gada 18. februara lemumu (lieta C-120/16), ir
acimredzami nepienemami.

() ovVC175, 17.5.2016.

Tiesas (septita palata) 2016. gada 20. jilija rikojums (Commissione Tributaria Regionale di Milano
(Italija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Stanleybet Malta Ltd, Mario Stoppani|Agenzia delle
dogane e dei Monopoli — Ufficio dei Monopoli per la Lombardia

(Lieta C-141/16) (*)

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Briviba veikt uznemejdarbibu un pakalpojumu sniegSanas
briviba — Vienots nodoklis par deribam un likmju pienemsanu — Nodokla uzlikSana valsts starpniekiem,
kas zinas par spelem nodod cita dalibvalsti dibinatu uznemeju varda — Pietiekamu precizejumu par
pamatlietas faktiskajiem apstakliem un tiesisko regulgjumu, ka ari iemeslu, kas pamato atbildes uz
prejudicialo jautajumu vajadzibu, neesamiba — Acimredzama nepienemamiba

(2016/C 454/28)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Commissione Tributaria Regionale di Milano

Pamatlietas puses

Prasitaji: Stanleybet Malta Ltd un Mario Stoppani

Atbildetaja: Agenzia delle dogane e dei Monopoli — Ufficio dei Monopoli per la Lombardia

Rezolutiva dala:

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko Commissione tributaria regionale di Milano (Milanas regionala nodoklu tiesa, Italija)
iesniegusi ar 2015. gada 29. septembra lemumu, ir acimredzami nepienemams.

() 0OV C 191, 30.5.2016.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (tresa palata) 2016. gada 14. jiinija spriedumu lieta T-789/
14 Staatliche Porzellan-Manufaktur Meissen GmbH|Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs
(EUIPO) 2016. gada 24. augusta iesniedza Staatliche Porzellan-Manufaktur Meissen GmbH

(Lieta C-471/16 P)
(2016/C 454/29)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Staatliche Porzellan-Manufaktur Meissen GmbH (parstavji — O. Spuhler un M. Geitz, advokati)



C 454/16 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 5.12.2016.

Paréjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO) un Meissen Keramik GmbH

Apelacijas siidzibas iesniedzgjas prasijumi:

— atcelt Eiropas Savienibas Visparéjas tiesas 2016. gada 14. junija spriedumu lietda T-789/14 un pretéjas puses apelacijas
tiesvediba Apelacijas ceturtas padomes 2014. gada 29. septembra lémumu apelacijas lietas R 1182/2013-4 un R 1245/
2013-4;

— pakartoti, atcelt minéto Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas spriedumu un nodot lietu atpakal Eiropas Savienibas
Visparé€jai tiesai;

— piespriest pretéjai pusei apelacijas tiesvediba atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

1. Ar o apelacijas pamatu apelacijas sidzibas iesniedz&ja iebilst, ka parstdzétaja sprieduma Visparéja tiesa esot vairakkart
parkapusi Ligumu par Eiropas Savientbu (LES) un Regulu par pre¢u zimi (*).

2. Vispirms apelacijas sidzibas iesniedzéja iebilst, ka esot ticis parkapts lietas taisnigas izskatiSanas princips atbilstosi LES
6. panta 1. punktam, apliikojot kopsakara ar Pamattiesibu hartas 47. panta 2. punktu. Vispargja tiesa neesot némusi véra
saistiba ar prasibas pieteikumu iesniegtos materialus. Ar $iem materialiem esot vienigi papildinats iepriek$ noraditais
faktu un tiesibu izklasts. Nenemsanu véra Visparéja tiesa tapat neesot pamatojusi, bet esot vienigi parnémusi formalu
formul&umu no cita sprieduma, kas konkrétaja gadijuma neesot piemérojams.

3. Ar to Visparéja tiesa esot parkapusi apelacijas siidzibas iesniedzéjas tiesibas uz lietas taisnigu izskatiSanu atbilstosi LES
6. panta 1. punktam, aplikojot kopsakara ar Pamattiesibu hartas 47. panta 2. punktu.

4. Turklat apelacijas sidzibas iesniedzéja iebilst, ka esot ticis parkapts Regulas par precu zimi 15. panta 1. punkts, jo esot
tikusi sagroziti fakti. Vispargja tiesa savu spriedumu pamatojot tostarp ar to, ka iesniegtajos materialos par precu zimes
izmantoSanu noteiktas preces nav noraditas. Tacu isteniba materialos par precu zimes izmanto$anu $is preces esot
noraditas.

5. Sadi rikojoties, Visparéja tiesa esot sagrozijusi tiesvedibas faktisko pamatu un lidz ar to esot parkapusi Regulas par precu
zimi 15. panta 1. punktu.

6. Apelacijas studzibas iesniedzgja turklat iebilst, ka esot ticis parkapts Regulas par precu zimi 7. panta 3. punkts. Visparéja
tiesa savu spriedumu esot pamatojusi ar to, ka pre¢u zimes “Meissen® gadijuma runa ir par geografiskas izcelsmes
noradi. Precu zimi “Meissen®” pret§ja puse apelacijas tiesvediba esot registréjusi, pamatojoties uz iegiito at3kirtspéju
atbilstosi Regulas par precu zimi 7. panta 3. punktam. Lidz ar to pretgja puse apelacijas tiesvediba esot ar likumigo spéku
konstatgjusi, ka prec¢u zimes “Meissen®” gadfjuma runa ir nevis par geografiskas izcelsmes noradi, bet par komercialas
izcelsmes noradi.

7. Precu zimi “Meissen®™” registréjot, pamatojoties uz iegiito atskirtsp&ju, pret&ja puse apelacijas tiesvediba sai precu zimei
esot pieskirusi aizsardzibu atbilstosi Regulas par precu zimi 7. panta 3. punktam. Vispargja tiesa precu zimi “Meissen™”
esot klasificgjusi ka tiri geografiskas izcelsmes noradi. Lidz ar to Vispargja tiesa precu zimei “Meissen®” faktiski atnemot
tas aizsardzibu.

8. Turklat apelacijas sidzibas iesniedzéja iebilst, ka esot ticis parkapts Regulas par precu zimi 8. panta 5. punkts. Visparéja
tiesa liedzot reputacijas aizsardzibu atbilstosi Regulas par precu zimi 8. panta 5. punktam, argumentgjot, ka pretstatitas
preces un pakalpojumi neesot lidzigi. Saskana ar Regulas par pre¢u zimi 8. panta 5. punkta tie$o formul&jumu precu vai
attiecigi pakalpojumu lidzibas esamiba netickot prasita. Lidz ar to Vispargja tiesa ar savu nolémumu Regulas par precu
zimi 8. panta 5. punktu apgriezot pretéji.

(') Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).
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Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2016. gada 14. septembri iesniedza Févdrosi Torvényszék
(Ungarija) — Incyte Corporation|Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala

(Lieta C-492/16)
(2016/C 454/30)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzgjtiesa

Févdrosi Torvényszék

Pamatlietas puses

Prasitaja: Incyte Corporation

Atbildetajs: Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 1996. gada 23. jalija Regulas (ES) Nr. 1610/96 par papildu aizsardzibas sertifikata
ieviesanu attieciba uz augu aizsardzibas lidzekliem (") 17. panta 2. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka “diena, kad izdota
pirma atlauja tirgot lidzekli Savieniba” pieteikuma par papildu aizsardzibas sertifikata iegfiSanu ir nepareiza minétas
regulas un Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 6. maija Regulas (EK) Nr. 469/2009 par papildu aizsardzibas
sertifikatu zalem (%) izpratné, ja 1 diena tika noteikta, nenemot véra tiesibu interpretaciju, ko Tiesa veikusi sava
sprieduma Seattle Genetics (C-471/14), un tadgjadi ir pamatoti labot papildu aizsardzibas sertifikata deriguma terminu
pat tad, ja sertifikats ir izsniegts pirms $I sprieduma pasludinasanas vai paredzétais termins, lai apstridétu $o nolémumu,
jau ir pagajis?

2) Vai dalibvalsts ripnieciska ipasuma dienestam, kas ir atbildigs par sertifikatu izsniegSanu, ir pienakums péc savas
ierosmes labot papildu aizsardzibas sertifikata deriguma terminu, lai tas atbilstu sprieduma Seattle Genetics (C-471/14)
veiktajai tiesibu interpretacijai?

() OV 1996, L 198, 30. Ipp.
() OV 2009, L 152, 1. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2016. gada 14. septembri iesniedza Tribunale
Amministrativo Regionale della Campania (Italija) — Sicurbau Srl u.c.[Ministero delle Infrastrutture e dei
Trasporti u.c.

(Lieta C-493/16)
(2016/C 454/31)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale della Campania

Pamatlietas puses

Prasitaji: Sicurbau Srl, IGR — Imprese Generali Riunite Srl, Iterga Costruzioni Generali SpA un Pa.Co. — Pacifico Costruzioni SpA

Atbildetaji: Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Autorita Portuale di Napoli un Soa Rina SpA
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Prejudicialais jautajums

Vai Kopienu tiesiskas palavibas aizsardzibas un tiesiskas noteiktibas principi, kopa ar precu brivas aprites, brivibas veikt
uznéméjdarbibu un pakalpojumu sniegsanas brivibas principiem, kas paredzéti Liguma par Eiropas Savienibas darbibu
(LESD), ka ari no tiem atvasinatie principi, pieméram, vienlidzigas atticksmes princips, nediskriminacijas princips,
savstarpéjas atzi§anas, samériguma un parskatimibas principi, kas (visnesenak) paredzéti Direktiva 2014/24/ES (), pielauj
tadu valsts tiesisko reguléjumu, kads ir Italijas tiesiskais reguléjums, kurs izriet no 2006. gada Legislativa dekréta Nr. 163
87. panta 4. punkta un 86. panta 3.a punkta, kopsakara ar 2008. gada Legislativa dekréta Nr. 81 26. panta 6. punktu,
atbilstosi vienveidigai tiesiskai interpretacijai saskana ar Codice del processo amministrativo 99. pantu, kas sniegta Adunanza
plenaria del Consiglio di Stato 2015. gada spriedumos Nr. 3 un Nr. 9, atbilstosi kurai tas, ka publisko bavdarbu ligumu
slegSanas tiesibu pieskirSanas procediira iesniegtajos ekonomiskajos piedavajumos nav atseviski noraditas uznémuma
drosibas izmaksas, katra zina izraisa uzpémuma, kur§ iesniedzis piedavajumu, izslégSanu ari gadijuma, ja atseviskas
noradiSanas pienakums nav konkréti noradits konkursa nolikuma, un ari neatkarigi no ta, ka péc butibas piedavajuma ir
ievérotas minimalas uznémuma drogibas izmaksas?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 26. februara Direktiva 2014[24[ES par publisko iepirkumu un ar ko atce]
Direktivu 2004/18/EK (OV L 94, 65. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2016. gada 15. septembri iesniedza Tribunale civile di
Trapani (Itilija) — Giuseppa Santoro/Comune di Valderice, Presidenza del Consiglio dei Ministri

(Lieta C-494/16)
(2016/C 454/32)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale civile di Trapani

Pamatlietas puses

Prasttaja: Giuseppa Santoro

Atbildetaji: Comune di Valderice, Presidenza del Consiglio dei Ministri

Prejudicialie jautajumi

1) Vai kompensacijas pieskirsana no 2,5 lidz 12 pédéjo meénesa darba samaksu apméra (Likuma Nr. 183/2010 32. panta
5. punkts) ierédnim, kurs cietis no launpratigas uz noteiktu laiku noslégtu darba ligumu atjaunosanas, ar iespéju vinam
panakt pilnigu kait€juma atlidzibu, tikai pieradot, ka ir zudusas citas darba iesp&jas, vai pieradot, ka tad, ja butu
izsludinats tiesisks konkurss, vin$ taja biitu uzvarjis, — ir efektivs un lidzvértigs pasakums saskana ar Tiesas
spriedumiem Mascolo [u.c. (C-22/13, no C-61/13 lidz C-63/13 un C-418/13)] un Marrosu [un Sardino] (C-53/04)?

2) Vai lidzvertibas princips, ko Tiesa mingjusi (tostarp) noraditajos spriedumos, ir jasaprot tadgjadi, ka tad, ja dalibvalsts
nolemj publiskaja sektora nepiemérot darba attiecibu parveidosanu (kas atzita privataja sektora), tai tomer ir janodrosina
darba péméjam minétais labums, iesp&ams, ar kaitgjuma atlidzibu, kuras priekSmets noteikti ir darbavietas uz
nenoteiktu laiku vértiba?
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Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2016. gada 23. septembri iesniedza Tribunal da Relagdo de
Evora (Portugale) — Luis Isidro Delgado Mendes|Crédito Agricola Seguros — Companhia de Seguros de
Ramos Reais, SA

(Lieta C-503/16)
(2016/C 454/33)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal da Relacdo de Evora

Pamatlietas puses

Prasitajs: Luis Isidro Delgado Mendes

Atbildetaja: Crédito Agricola Seguros — Companhia de Seguros de Ramos Reais, SA

Prejudicialais jautajums

Vai celu satiksmes negadijuma, kura gajéjam, kas tika ti$i notriekts ar vina pasa ipauma esosu transportlidzekli, kuru vadija
persona, kas to bija nozagusi, ir nodariti miesas bojajumi un mantiskais zaudgjums, tas, ka saskana ar valsts tiesibam
g3jéjam nepienakas nekada kompensacija, jo vin$ ir transportlidzekla ipasnieks un apdrosinata persona, ir pretruna
Kopienas tiesiskajam regulgjumam, it ipasi Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2009/103/EK (') 12. panta
3. punktam un 13. panta 1. punktam?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 16. septembra Direktiva 2009/103EK par civiltiesiskas atbildibas apdrosinaganu saistiba
ar mehanisko transportlidzeklu izmantoSanu un kontroli saistiba ar pienakumu apdrosinat $adu atbildibu (OV 2009, L 263,
11. lpp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2016. gada 26. septembri iesniedza Tribunal da Relagdo do
Porto (Portugale) — José Joaquim Neto de Sousa|Estado Portugués

(Lieta C-506/16)
(2016/C 454/34)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal da Relacdo do Porto

Pamatlietas puses
Prasitajs: José Joaquim Neto de Sousa

Atbildetaja: Estado Portugués

Prejudicialais jautajums

Vai Otrajai (') un Tresajai (*) direktivai par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz transportlidzeklu lietosanas
civiltiesiskas atbildibas apdrosinasanu ir pretruna valsts tiesiskais regulégjums, kura ir noteikts, ka vainigajam
transportlidzekla vaditajam ir jaizmaksa kompensacija par mantiskajiem zaud&umiem gadijuma, ja ir gajusi boja vina
sieva, kura bija transportlidzekla pasaziere, ka noteikts 1985. gada 31. decembra Dekrétlikuma Nr. 522, kas grozits ar
1994. gada 19. maija Dekrétlikumu Nr. 130, 7. panta 3. punkta?

(")  Padomes 1983. gada 30. decembra Otra direktiva par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz transportlidzeklu ipasnieku
civiltiesiskas atbildibas apdrosinasanu (OV 1984, L 8, 17. Ipp.).

() Padomes 1990. gada 14. maija Tresa Direktiva 90/232/EEK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz transportlidzeklu
ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligato apdrosinasanu (OV 1990, L 129, 33. Ipp.).
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Tiesas priekssédétaja 2016. gada 22. septembra rikojums - Eiropas Komisija/Austrijas Republika,
kuru atbalsta Vacijas Federativa Republika, Cehijas Republika

(Lieta C-1/15) (")
(2016/C 454/35)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() ovC73 232015

Tiesas priekssédétaja 2016. gada 8. jilija rikojums — Eiropas Komisija/Rumanija
(Lieta C-62/16) (')
(2016/C 454/36)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Tiesas priek$sédetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 145, 25.4.2016.

Tiesas priekssédétaja 2016. gada 15. julija rikojums (Attunda Tingsritt (Zviedrija) lagums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Airhelp Ltd/Thomas Cook Airlines Scandinavia A/S

(Lieta C-161/16) ()
(2016/C 454[37)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

) 0OV C175,17.5.2016.

Tiesas priekssedéetaja 2016. gada 21. julija rikojums (Amtsgericht Diisseldorf, Vacija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Ljiljana Kammerer, Frank Kammerer|Swiss International Air Lines AG

(Lieta C-172/16) (*)
(2016/C 454/38)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() 0OV C211,13.6.2016.
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Tiesas priekssédétaja 2016. gada 18. julija rikojums (Amtsgericht Koln (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu nolemumu) — Elke Roch, Jiirgen Roch/Germanwings GmbH

(Lieta C-257/16) ()
(2016/C 454/39)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() 0V C 279, 1.8.2016.
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VISPAREJA TIESA

Visparéjas tiesas 2016. gada 20. oktobra spriedums — August Wolff un Remedia/Komisija
(Lieta T-672/14) (')

Cilvekiem paredzetas zales — Direktivas 2001/83/EK 31. pants — Direktivas 2001/83/EK 116. pants —
Aktiva viela estradiols — Komisijas lemums, ar kuru dalibvalstim noteikts atsaukt un grozit valsts
tirdzniecibas atlaujas lokalai lietoSanai paredzéetam zalem, kas satur 0,01 % estradiola — PieradiSanas
pienakums — Samerigums — Vienlidziga attieksme

(2016/C 454/40)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Dr. August Wolff GmbH & Co. KG Arzneimittel (Bilefelde, Vacija) un Remedia d.o.o. (Zagreba, Horvatija) (parstavji —
P. Klappich, C. Schmidt un P. Arbeiter, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — B.-R. Killmann, M. Simerdovd un A. Siposs)

PriekSmets

Prasiba, kas pamatota ar LESD 263. pantu un ar kuru ligts atcelt Eiropas Komisijas 2014. gada 19. augusta Istenosanas
lemumu C(2014) 6030 final par tirdzniecibas atlaujam cilvékiem paredzétam augstas koncentracijas estradiolu saturo§am
zalem lokalai lietoSanai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2001/83/EK 31. panta ietvaros, ciktal ar $o lemumu
dalibvalstim ir noteikts pienakums ievérot $aja lémuma paredzétos pienakumus attieciba uz istenoSanas lémuma
[ pielikuma noraditajam un nenoraditajam zalém ar estradiola masas dalu 0,01 % lokalai lietosanai, iznemot ierobezojumu,
ka istenoanas lémuma I pielikuma noraditas zales ar estradiola masas dalu 0,01 % lokalai lietoanai var tikt lietotas tikai
intravaginali

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) Dr. August Wolff GmbH & Co. KG Arzneimittel un Remedia d.o.o. atlidzina tiesaSands izdevumus Saja instance, ka ari pagaidu
noregulejuma tiesvediba.

(') OV C 439, 8.12.2014.

Visparéjas tiesas 2016. gada 20. oktobra spriedums — Lufthansa AirPlus Servicekarten/EUIPO — Mareea
Comtur (“airpass.ro”)

(Lieta T-14/15) (')

Eiropas Savienibas precu zime — lebildumu process — Eiropas Savienibas grafiskas preu zimes “airpass.
ro” registracijas pieteikums — Agraka Eiropas Savienibas vardiska precu zime “AirPlus International” —
Iebildumu noraidisana — Regulas (EK) Nr. 2868/95 21. noteikums — Tiesvedibas izbeigSana pirms
sprieduma taisiSanas — Regulas (EK) Nr. 207/2009 81. panta 4. punkts

(2016/C 454/41)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Lufthansa AirPlus Servicekarten GmbH (Noi Izenburga, Vacija) (parstavji — R. Kunze un G. Wiirtenberger, advokati)
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Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — V. Melgar un H. Kunz)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: SC Mareea Comtur SRL (Deva, Rumanija)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas piektas padomes 2014. gada 17. oktobra lémumu lieta R 1918/2013-5 attieciba uz iebildumu
procesu starp Lufthansa AirPlus Servicekarten un SC Mareea Comtur

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) Apelacijas piektas padomes 2014. gada 17. oktobra lemumu lietd
R 1918/2013-5 atcelt dala attiectba uz “reklamu; darfjumu vadiSanu; uznémumu parvaldisanu; biroja darbiem”, kas ietilpst
35. klase atbilstosi parskatitajam un grozitajam 1957. gada 15. jiinija Nicas Noligumam par precu un pakalpojumu starptautisko
klasifikaciju precu zimju registracijas vajadzibam;

2) EUIPO sedz savus, ka ar7 atlidzina Lufthansa AirPlus Servicekarten GmbH tiesasands izdevumus.

() OV 81, 9.3.2015.

Visparéjas tiesas 2016. gada 20. oktobra spriedums — Cehijas Republika/Komisija
(Lieta T-141/15) (')

ELGF un ELFLA - No finanséjuma izslegti izdevumi — Vinoguldju aizsardziba — Cehijas Republikas
izdevumi — Tiesiska noteiktiba — Tiesiska palaviba

(2016/C 454[42)

Tiesvedibas valoda — &ehu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Cehijas Republika (parstavji — M. Smolek, J. Ockovd, J. VIdcil un L. Bfezinovd)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — B. Eggers un P. Ondriisek)

PriekSmets

Prasiba atbilstosi LESD 263. pantam atcelt Komisijas 2015. gada 16. janvara Istenosanas lemumu (ES) 2015/103, ar ko no
Eiropas Savienibas finanséjuma izslédz konkrétus dalibvalstu izdevumus, kurus tas attiecindjuas uz Eiropas
Lauksaimniecibas garantiju fondu (ELGF) un uz Eiropas Lauksaimniecibas fondu lauku attistibai (ELFLA) (OV 2015,
L 16, 33.Ipp.), dala, ar kuru tiek izslégti Cehijas Republikas uz ELGF attiecinatie izdevumi konkrétam pasakumam saistiba
ar vinogulaju aizsardzibu 2010.-2012. gada par kopgjo summu EUR 2123 199,04

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;
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2) Cehijas Republika sedz tiesasands izdevumus.

() OV C 213, 29.6.2015.

Vispargjas tiesas 2016. gada 20. oktobra spriedums — Monster Energy|[EUIPO — Hot-Can Intellectual
Property (“HotoGo self-heating can technology”)

(Lieta T-407/15) (")
Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes “HotoGo
self-heating can technology” registracijas pieteikums — Agrakas Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes,
kuras atteloti nagi — Relativi atteikuma pamati — Apzimejumu lidzibas neesamiba — Sajauksanas iespejas

neesamiba — Apzimejumu saistiSanas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta
b) apakspunkts un 5. punkts

(2016/C 454/43)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Monster Energy Company (Corona, Kalifornija, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavis — P. Brownlow, solicitor)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — A. Folliard-Monguiral un P. Ivanov)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Hot-Can Intellectual Property Sdn Bhd (Cheras, Malaizija)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas picktas padomes 2015. gada 4. maija lémumu lieta R 1028/2014-5 attieciba uz iebildumu
procesu starp Monster Energy Company un Hot-Can Intellectual Property

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Monster Energy Company atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 311, 21.9.2015.

Vispargjas tiesas 2016. gada 20. oktobra spriedums — Clover Canyon/EUIPO — Kaipa Sportswear
(“CLOVER CANYON”)

(Lieta T-693/15) ()

Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Starptautiska registracija, ko attiecina uz Eiropas
Savienibu — Vardiska precu zime “CLOVER CANYON” — Agraka valsts vardiska precu zime
“CANYON” — Relativs atteikuma pamats — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta

b) apakspunkts — Sajauksanas iespéja

(2016/C 454/44)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Clover Canyon, Inc. (LosandZzelosa, Kalifornija, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavis — T. Schmitz, advokats)



5.12.2016. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 454/25

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — J. Ivanauskas un A. Folliard-Monguiral)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispareja tiesa: Kaipa Sportswear GmbH (Heilbronn,
Vacija) (parstavis — D. Pauli, advokats)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas picktas padomes 2015. gada 4. augusta lémumu lieta R 3018/2014-5 attieciba uz iebildumu
procesu starp Kaipa Sportswear un Clover Canyon

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Clover Canyon, Inc. atlidzina tiesasands izdevumus.

() 0V C 38 1.2.2016.

Visparéjas tiesas 2016. gada 12. oktobra rikojums — Lysoform Dr. Hans Rosemann u.c.[ECHA
(Lieta T-543(15) (")

Prasiba atcelt tiesibu aktu — Ieklausana aktivo vielu piegadataja statusa Regulas (ES) Nr. 528/2012
95. panta paredzétaja saraksta — TieSa skaruma neesamiba — Nepienemamiba

(2016/C 454/45)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Lysoform Dr. Hans Rosemann GmbH (Berline, Vacija), Ecolab Deutschland GmbH (Monheim, Vacija), Schiilke & Mayr
GmbH (Norderstedt, Vacija) un Diversey Europe Operations BV (Amsterdama, Niderlande) (parstavji — K. Van Maldegem,
M. Grunchard un P. Sellar, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kimikaliju agentiira (parstavji — C. Buchanan, W. Broere un M. Heikkild, parstavji, kuriem palidz P. Oliver,
barrister)

PriekSmets

Prasiba, kas balstita uz LESD 263. pantu un ar kuru tiek lagts atcelt ECHA 2015. gada 17. junija léemumu par Oxea GmbH,
kas registréta Vacija, ieklausanu aktivo vielu piegadatajas statusa Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 22. maija
Regulas (ES) Nr. 528/2012 par biocidu piedavasanu tirgd un lietosanu (OV 2012, L 167, 1. Ipp.) 95. panta 1. punkta
paredzé&taja saraksta

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;
2) vairs nav jalemj par Oxea GmbH un BASF SE liigumiem iestaties lieta;

3) Lysoform Dr. Hans Rosemann GmbH, Ecolab Deutschland GmbH, Schiilke & Mayr GmbH un Diversey Europe Operations BV sedz
savus, ka ari atlidzina Eiropas Kimikaliju agentiiras (ECHA) tiesasands izdevumus, iznemot ar ligumiem iestaties lietd saistitos
tiesasanas izdevumus;
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4) Lysoform Dr. Hans Rosemann, Ecolab Deutschland, Schiilke & Mayr, Diversey Europe Operations, ECHA, Oxea un BASF katrs
sedz savus tiesasands izdevumus saistiba ar ligumiem iestaties ietd.

() OV C 406, 7.12.2015.

Visparéjas tiesas 2016. gada 11. oktobra rikojums — Spliethoff’s Bevrachtingskantoor/Komisija
(Lieta T-564/15) (")

Prasiba atcelt tiesibu aktu — Eiropas infrastruktiiras savienoSanas instrumenta ietvaros sniegta finansiala
palidziba — Neparsiidzams akts — SagatavojoSs tiesibu akts — Nepienemamiba

(2016/C 454/46)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Spliethoff's Bevrachtingskantoor BV (Amsterdama, Niderlande) (parstavis — P. Glazener, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstaves — J. Hottiaux un J. Samnadda)

PriekSmets

Prasiba, kas celta, pamatojoties uz LESD 263. pantu, un kura ligts atcelt lémumu, kas esot ietverts Inovacijas un tiklu
izpildagentiras (INEA) 2015. gada 17. julija elektroniska pasta véstulé par piedavajumu, ko prasitaja iesniegusi, atbildot uz
uzaicinagjumu iesniegt priekslikumus saistiba ar Eiropas infrastruktiiras savieno$anas instrumentu (EISI) saskana ar
daudzgadu darba programmu, kas 2014. gada apstiprinata ar Komisijas 2014. gada 26. marta Istenosanas lémumu
C(2014) 1921 final, ar ko izveido Eiropas infrastruktiras savienosanas instrumenta (EISI) 2014. gada daudzgadu darba
programmu finansialas palidzibas sniegSanai transporta nozaré 2014.-2020. gada

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) Spliethoff’s Bevrachtingskantoor BV atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 398, 30.11.2015.

Vispargjas tiesas 2016. gada 17. oktobra rikojums — Orthema Service[EUIPO (“Gehen wie auf
Wolken”)

(Lieta T-620/15) (*)

Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “Gehen wie auf Wolken”
registracijas pieteikums — Precu zime, ko veido reklamas sauklis — Absoliits atteikuma pamats —
Atskirtspejas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakspunkts — Acimredzami
juridiski nepamatota prasiba

(2016/C 454/47)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Orthema Service GmbH (Rotkreuz, Sveice) (parstavis — M. Gail, advokits)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — M. Fischer)
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PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas ceturtds padomes 2015. gada 1. septembra lémumu lieta R 404/2015-4 attieciba uz
pieteikumu registrét vardisku apziméjumu “Gehen wie auf Wolken” ka Eiropas Savienibas precu zimi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Orthema Service GmbH atlidzina tiesasanas izdevumus.

() ovc7 11.1.2016.

Visparégjas tiesas 2016. gada 12. oktobra rikojums — Lysoform Dr. Hans Rosemann u.c./ECHA
(Lieta T-669/15) (')

Prasiba atcelt tiesibu aktu — Ieklausana Regulas (ES) Nr. 528/2012 95. panta paredzetaja saraksta aktivas
vielas piegadataja statusa — TieSa skaruma neesamiba — Nepienemamiba

(2016/C 454/43)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Lysoform Dr. Hans Rosemann GmbH (Berline, Vacija), Ecolab Deutschland GmbH (Monheim, Vacija), Schiilke &
Mayr GmbH (Norderstedt, Vacija) un Diversey Europe Operations BV (Amsterdama, Niderlande) (parstavji — K. Van Maldegem,
M. Grunchard un P. Sellar, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kimikaliju agentiira (parstavji — M. Heikkild un C. Buchanan, parstavji, kuriem palidz P. Oliver)

PriekSmets

Prasiba, kura celta, pamatojoties uz LESD 26 3. pantu, un kura ltigts atcelt ECHA 2015. gada 16. jalija lemumu par BASF SE,
Vacija, ieklausanu Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 12. maija Regulas (ES) Nr. 528/2012 par biocidu
piedavasanu tirgli un lietofanu (OV 2012, L 167, p. 1) 95. panta 1. punkta minétaja saraksta ka aktivas vielas piegadataju

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;
2) nav jalemj par Oxea GmbH un BASF SE pieteikumiem par iestasanos lieta;

3) Lysoform Dr. Hans Rosemann GmbH, Ecolab Deutschland GmbH, Schiilke & Mayr GmbH un Diversey Europe Operations BV sedz
savus, ka ar7 atlidzina Eiropas Kimikaliju agentiiras (ECHA) tiesasands izdevumus, iznemot tos, kas saistiti ar pieteikumiem par
iestasanos lietd;

4) Lysoform Dr. Hans Rosemann, Ecolab Deutschland, Schiilke & Mayr, Diversey Europe Operations, ECHA, Oxea un BASF sedz
savus tiesasands izdevumus, kas ir saistiti ar pieteikumiem par iestasanos lietd.

() OV C 48, 8.2.2016.
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Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2016. gada 19. jilija spriedumu lieta F-147/15 Meyrl|
Parlaments 2016. gada 29. septembri iesniedza Eiropas Parlaments

(Lieta T-699/16 P)
(2016/C 454/49)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Eiropas Parlaments (parstavji — V. Montebello-Demogeot un M. Dean)

Otra lietas dalibniece: Sonja Meyrl (Brisele, Belgija)

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— atcel parsidzeto spriedumu;
— ta rezultata noraidit pirmaja instancé celto prasibu;
— nospriest, ka katrs lietas dalibnieks $aja instancé radusos tiesasanas izdevumus sedz pats;

— piespriest S. Meyrl atlidzinat tiesasanas izdevumus, kas radusies pirmaja instancé.

Pamati un galvenie argumenti

Savas apelacijas stidzibas pamatosanai apelacijas stidzibas iesniedzgjs izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta klida tiesibu piemérosana, ir notikusi faktu sagroziSana un nav noradits
pamatojums, jo Civildienesta tiesa (CDT) parsiidzéta sprieduma 25. punkta ir secindjusi, ka, ja otrai lietas dalibniecei
biitu bijusi iespéja tikt ieceltai amata cita amata procediira, vina no darba nebatu atlaista.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta klGda tiesibu piemérosana, ir notikusi faktu sagrozisana un nav noradits
pamatojums secinajuma, pie kura CDT ir nonakusi parsidzeéta sprieduma 23. un 30. punkta —, ka attiecibu problémas
esot bijusas papildu iemesls otras lietas dalibnieces atlai$anai no darba.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta acimredzama klida vértéjuma, kas izrietot no CDT secinajuma, saskana ar
kuru, ja otra lietas dalibniece batu bijusi uzklausita ari saistiba ar attiecibu problémam, tas biitu vargjis faktiski mainit
iznakumu lémuma piepemsanas procediira, kura noslédzas ar stridiga lemuma piepemsanu, proti, vinas atlaiSanu no

darba.

Prasiba, kas celta 2016. gada 26. septembri — Murka/EUIPO (“SCATTER SLOTS”)
(Lieta T-704/16)
(2016/C 454/50)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Murka Ltd (Tortola, Britu Virdzinu salas) (parstavis — S. Santos Rodriguez, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska precu zime “SCATTER SLOTS” — registracijas pieteikums
Nr. 14 590 889
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Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2016. gada 21. junija lémums lieta R 471/2016-1

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus, tostarp procesa EUIPO radusos izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta c) apakspunkta parkapums;
— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakSpunkta parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 3. punkta parkapums.

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2016. gada 21. jiilija spriedumu lieta F-1/16 WQ (*)/
Parlaments 2016. gada 3. oktobri iesniedza WQ (¥)

(Lieta T-705/16 P)
(2016/C 454/51)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: WQ (*) (parstavji — S. Orlandi un T. Martin, avocats)

Otrs lietas dalibnicks: Eiropas Parlaments

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— atcelt Civildienesta tiesas spriedumu lieta F-1/16 WQ (*)/Parlaments;

— atcelt iecéléjinstitticijas 2015. gada 27. marta lémumu neietvert apelacijas siidzibas iesniedz&ja uzvardu to ierédnu
saraksta, kas ir izveléti dalibai 2014. gada sertifikacijas programma;

— piespriest Parlamentam atlidzinat tiesa$anas izdevumus abas instancés.

Pamati un galvenie argumenti

Savas apelacijas siidzibas pamatosanai apelacijas sudzibas iesniedzgjs izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Civildienesta tiesa (CDT) esot pielavusi klidu tiesibu piemérosana, parbaudot
prasitdja pirmaja instancé izvirzito pamatu par visparéja vienlidzigas atticksmes principa parkapumu, nospriezot, ka
pédéja minéta situacija bija faktiski at3kiriga no tas, kura kandidatam ir vienada limenpa diplomi, macoties vismaz vienu
gadu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka esot pielauta kliida tiesibu piemérosana ar to, ka CDT nosprieda, ka apstridetais
lémums, proti, lémums neietvert apelacijas siidzibas iesniedz&ja uzvardu to ierédnu saraksta, kas ir izvéléti dalibai
2014. gada sertifikacijas programma, neparkapj Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 165. pantu un kompetencu
sadali starp Eiropas Savienibu un tas dalibvalstim izglitibas joma.

(*)  Informacija dz&sta, nemot véra personu aizsardzibu saistiba ar personas datu apstradi.
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3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka CDT esot pielavusi klidu tiesibu piemérosana, noraidot prasitaja pirma instancé
izvirzito iebildi par prettiesiskumu tadél, ka izvélétais kritérijs, ka apmacibam jailgst vismaz vienu gadu, bija pamatots un
samérigs, nemot véra sertifikacijas procediiras raksturu. Saja konteksta apelacijas siidzibas iesniedzéjs uzskata, ka CDT
esot arl sagrozijusi vina argumentus, nospriezot, ka vins neesot apstridgjis faktu, ka, ta ka tika nemts véra apstridétais
diploms, vina iestades gata darba pieredze tika ieskaitita divas reizes.

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2016. gada 21. jilija spriedumu lieta F-125/15 HB/
Komisija 2016. gada 3. oktobri iesniedza HB

(Lieta T-706/16 P)
(2016/C 454/52)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: HB (Schweich, Vacija) (parstavji — S. Orlandi un T. Martin, advokati)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Civildienesta tiesas spriedumu lieta F-125/15 HB/Komisija;
taisot jaunu spriedumu,
— atcelt lémumu nepaaugstinat apelacijas siidzibas iesniedz&ju, veicot 2014. gada paaugstina$anu amatd;
— piespriest Komisijai atlidzinat apelacijas stidzibas iesniedzgjai moralo kaité§jumu, kura summa ir EUR 15 000;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus abas instancés.

Pamati un galvenie argumenti

Savas apelacijas sidzibas pamatosanai apelacijas siidzibas iesniedzéja izvirza tris pamatus, kuri balstiti uz vairakam kladam
tiesibu pieméro$ana, ko esot pielavusi Civildienesta tiesa (CDT).

Pirmkart, apelacijas sudzibas iesniedzgja doma, ka CDT ir pielavusi kladu tiesibu pieméroSana, uzskatidama, ka
iecélgjinstitticija ir veikusi salidzino$u nopelnu faktisku izvértéjumu, proti, uz objektiva un vienlidziga pamata, bet nav
némusi véra apelacijas stidzibas iesniedzgjas 2013. gada nopelnus — jo $ada novértéjuma nebija 2013. gada novértgjuma
zinojuma —, neméginot izmantot salidzinosus informacijas vai zinu avotus.

Otrkart, ta uzskata, ka CDT ir pielavusi kladu tiesibu piemérosana, atzidama, ka taja, ka 31 novértéjuma nav 2013. gada
novértéjuma zinojuma, ir vainojama apelacijas stidzibas iesniedzéja un ka ta neapstridésana Civildienesta noteikumos
paredz&tajos terminos liedz iecélgjinstitiicijai izvertét apelacijas sidzibas iesniedzgjas nopelnus minétaja gada.

Treskart, péc apelacijas stidzibas iesniedzgjas uzskatiem, CDT esot pielavusi klidu tiesibu piemérosana, atzidama, ka
apelacijas stidzibas iesniedzéja nav pieradijusi faktus, kas lautu pienemt, ka pastav diskriminacija dzimuma dé], lai gan
apelacijas stidzibas iesniedzgjas novértéjuma zinojuma nekada bitiska izvértgjuma nav tikai vinas ilglaicigas prombiitnes
dél, kas pamatota ar griitniecibas un dzemdibu, un slimibas atvalindgjumiem ar vinas griitniecibu saistitu komplikaciju dél.
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Prasiba, kas celta 2016. gada 7. oktobri — Luxottica Group/EUIPO - Chen (“BeyBeni”)
(Lieta T-721/16)
(2016/C 454/53)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Luxottica Group S.p.A. (Milana, Italija) (parstavji — E. M. Ochoa Santamaria un I. Aparicio Martinez, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otrs procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibnieks: Xian Chen (Wenzhou, Kina)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes Tpasnieks: otrs procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibnieks

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska precu zime, kas ietver vardisku elementu “BeyBeni” — registracijas
pieteikums Nr. 12 511 317

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas piektas padomes 2016. gada 8. junija lémums lieta R 675/2015-5

Prasitajas prasijumi:

— apmierinat prasibu, atcelot EUIPO Apelacijas piektas padomes 2016. gada 8. jinija lémumu lieta R 675/2015-5 un
atsakot Eiropas Savienibas precu zimes Nr. 12 511 317 “BeyBeni” registraciju atbilstosi Regulas par Eiropas Savienibas
precu zimi 8. panta 5. punktd noteiktajam;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 5. punkta parkapums saistiba ar ta piemérosanas nosacijumu novertgjumu;

— Regulas Nr. 207/2009 63. panta 2. punkta un 75. panta parkapums saistiba ar iesp&jamo tiesibu uz aizstavibu un
tiesibu tikt uzklausitam parkapumu apelacijas procesa.

Prasiba, kas celta 2016. gada 20. oktobri — Valencia Club de Fiitbol/Komisija
(Lieta T-732/16)
(2016/C 454/54)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Valencia Club de Fiitbol, SAD (Valensija, Spanija) (parstavji - J. R. Garcia-Gallardo Gil-Fournier un A. Guerrero Righetto,
advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Prasitaja prasijjumi:

— atcelt Eiropas Komisijas 2016. gada 4. julija lemumu C(2016)4060 final, par valsts atbalstu SA.36387 (2013/C) (ex
2013/CP), ko Spanija ir pieskirusi Valencia Club de Fitbol, S. A. D. (un citiem futbola klubiem), it ipasi 1. un
4. pasakumu, kas skar Valencia CF.

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdjs izvirza astonus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvota acimredzama kliida novértéjuma attieciba uz tris no Cetriem kritérijiem, lai uzskatitu
aizdevuma garantiju par valsts atbalstu. Saja zina, pirmkart, tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi klidu uzskatidama,
ka Valencia FC saskaras ar finansialam griitibam, tai pamatojoties uz nepilnigu informaciju un nenemot véra futbola
klubiem specifiski raksturigo uznémeéjdarbibas veidu, pamatojoties uz spélétaju bilances vértibu, nevis vinu realo tirgus
vértibu, un tai neveicot analizi par dzivotspéjas planu, kur§ bija viscaur pamatots uz realistiskiem pienémumiem.
Otrkart, Komisija ir pielavusi klidu uzskatidama, ka garantija attiecas uz vairak neka 80 % no aizdevuma, un, treskart,
Komisija ir pielavusi kliidu tai novértgjot vispargjo procentu likmi par aizdevumu attieciba pret tirgus cenam.

2. Ar otro pamatu, kas ir izvirzits pakartoti, tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi acimredzamas kludas, tai veicot
gramatvedibas parbaudi, attieciba uz Cetriem no sesiem kritérijiem, kuri ir minéti Kopienas pamatnostadnés par valsts
atbalstu gritibas nonaku$u uzpémumu glabsanai un parstrukturéanai, un konkréti: ilgtermina dzivotspéjas atgisanu,
parmerigu konkurences kroplojumu novér§anu ar kompensacijam, lidz minimumam ierobezota atbalsta principu un
vienreiz€ja atbalsta principu.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi klidu novertéjot piedavatas kompensacijas ievérojamo veértibu;
konkréti kilu uz akcijam, ka ari papildu garantijas, kuras Fundacién Valencia pieskira Instituto Valenciano de Finanzas.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta kliida novértgjuma par apgalvoti atglistama atbalsta pamatsummu un
procentiem, jo Komisija ir izdarjjusi kliidainu pienémumu, ka likmes saglabajas nemainigas visa pasakumu piemérosanas
laika, un kladainu pienémumu par $o pasakumu ilgumu.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots samériguma principa parkapums, jo summas, kuras Komisija ir uzdevusi atgat, ir
nesameérigas ar tam, kas jau ir izmaksatas.

6. Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi kladu novértéjuma, jo ta nav uzskatjjusi aizdevéju par labuma
guveju, ka ari ta nav pémusi vera, ka klubam bija jauns ipasnieks.

7. Ar septito pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts nediskriminacijas princips, ciktal Komisija ir vienadi novertéjusi dazadas
situacijas, kadas atradas klubi, par kuriem notika izmeklésana, kaut gan tie atradas pilnigi atskirigas situacijas.

8. Ar astoto pamatu tiek apgalvots aktu pamatoSanas principa parkapums.

Prasiba, kas celta 2016. gada 18. oktobri — Banque Postale[ECB
(Lieta T-733/16)
(2016/C 454/55)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: La Banque Postale (Parize, Francija) (parstavji — E. Guillaume un L. Coudray, advokati)
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Atbildetaja: Eiropas Centrala banka
Prasitajas prasjjumi:

— atcelt Eiropas Centralas bankas 2016. gada 24. augusta lémumu par La Banque Postale iesniegto pieteikumu atlaujas
sanems$anai izslégt no sviras raditaja aprékiniem riska darfjumus publiskaja sektora saskana ar Regulas (ES) Nr. 575/
2013 429. panta 14. punktu;

— piespriest Eiropas Centralai bankai atlidzinat visus tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Eiropas Centrala banka (ECB) esot pielavusi kladu tiesibu piemérosana, kas izriet no
2016. gada 24. augusta lémuma par La Banque Postale iesniegto pieteikumu atlaujas sanemsanai izslégt no sviras raditaja
aprékiniem riska darfjumus publiskaja sektora (turpmak teksta — “apstridétais lemums”) priekslaiciga rakstura.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ECB neesot diskrecionaras varas piemérot Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada
26. junija Regulas (ES) Nr. 575/2013 par prudencialajam prasibam attieciba uz kreditiestadém un ieguldijjumu brokeru
sabiedribam, un ar ko groza Regulu (ES) Nr. 648/2012 (OV 2013, L 176, 1. Ipp.; turpmak tekstda — “Regula Nr. 575/
2013”) 429. panta 14. punktu.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvoti tiesibu normu parkapumi, ko ECB esot pielavusi, pienemot apstridéto lémumu, it Ipasi
saistiba ar:

— sviras efekta neesamibu La Banque Postale centralizétajiem krajnoguldijumiem;
— apgalvotajiem Caisse des dépots et consignations un Francijas valsts maksajumu neveik3anas riskiem;

— apgalvotajiem operacionalajiem riskiem, kas ir saistiti ar La Banque Postale centralizéto krajnoguldijumu piesaistiSanu.

Visparéjas tiesas 2016. gada 19. septembra rikojums — European Dynamics Luxembourg u.c.[Frontex
(Lieta T-613/15) (*)
(2016/C 454/56)

Tiesvedibas valoda — gricku

Ceturtas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() ovC7,11.1.2016.
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	Lieta C-565/14 P: Tiesas (sestā palāta) 2016. gada 13. septembra rīkojums – Romonta GmbH/Eiropas Komisija Apelācija – Vide – Direktīva 2003/87/EK – 10.a pants – Siltumnīcas efektu izraisošo gāzu emisijas kvotu tirdzniecības sistēma – Pagaidu noteikumi saskaņotai emisiju kvotu bezmaksas piešķiršanai no 2013. gada – Lēmums 2011/278/ES – Valsts īstenošanas pasākumi, ko ir piedāvājusi Vācijas Federatīvā Republika – Atteikums noteiktas iekārtas iekļaut tādu iekārtu sarakstā, kuras saņem bez maksas piešķirtas emisiju kvotas – Noteikums, kas attiecas uz “pārmērīgu grūtību” gadījumiem – Komisijas īstenošanas pilnvaras
	Lieta C-228/15: Tiesas (piektā palāta) 2016. gada 7. septembra rīkojums – (Tribunale di Catania (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – krimināllieta pret Snezhana Velikova Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Savienības pilsoņu tiesības pārvietoties un uzturēties Eiropas Savienības teritorijā – Lūguma sniegt prejudiciālu nolēmumu nenozīmīgums pamatlietas atrisināšanai – Acīmredzama nepieņemamība
	Lieta C-309/15 P: Tiesas (devītā palāta) 2016. gada 8. septembra rīkojums – Real Express Srl/Eiropas Savienības Intelektuālā īpašuma birojs un MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG Apelācija – Tiesas Reglamenta 181. pants – Eiropas Savienības preču zīme – Regula (EK) Nr. 207/2009 – Grafiska preču zīme zilā un sarkanā krāsā, kas ietver vārdisku elementu “real” – Valsts grafisku preču zīmju melnā un baltā krāsā, kas ietver vārdiskus elementus “Real” un “Real mark”, īpašnieka iebildumi – Iebildumu noraidījums
	Lieta C-322/15: Tiesas (ceturtā palāta) 2016. gada 8. septembra rīkojums (Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Google Ireland Limited, Google Italy Srl/Autorità per le Garanzie nelle Comunicazioni Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Tiesas Reglamenta 53. panta 2. punkts un 94. pants – Pietiekamu precizējumu par pamatlietas faktiskajiem apstākļiem un tiesisko regulējumu, kā arī iemesliem, kas pamato nepieciešamību saņemt atbildi uz prejudiciālo jautājumu, neesamība – Acīmredzama nepieņemamība
	Lieta C-338/15 P: Tiesas (septītā palāta) 2016. gada 20. jūlija rīkojums – Claire Staelen/Eiropas ombuds Apelācija – Ārpuslīgumiskā atbildība – Eiropas ombuda izskatīta sūdzība par piemēroto kandidātu saraksta saistībā ar atklātu konkursu pārvaldību – Tiesas Reglaments – 181. pants
	Apvienotās lietas C-363/15 P un C-364/15 P: Tiesas (pirmā palāta) 2016. gada 21. jūlija rīkojums – Louis Vuitton Malletier SA/Eiropas Savienības Intelektuālā īpašuma birojs un Nanu-Nana Handelsgesellschaft mbH für Geschenkartikel & Co. KG Apelācija – Kopienas preču zīme – Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas
	Lieta C-438/15: Tiesas (septītā palāta) 2016. gada 28. septembra rīkojums (Tribunale di Taranto (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – krimināllieta pret Davide Durante Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Tiesas Reglamenta 99. pants – Identiski prejudiciālie jautājumi – LESD 49. un 56. pants – Brīvība veikt uzņēmējdarbību – Pakalpojumu sniegšanas brīvība – Azartspēles – Ierobežojumi – Primāri vispārējo interešu apsvērumi – Samērīgums – Nosacījumi dalībai iepirkumā un saimnieciskā un finansiālā stāvokļa izvērtēšana – Pretendenta izslēgšana, jo tas nav iesniedzis divu dažādu banku iestāžu sagatavotus apliecinājumus par pretendenta saimniecisko un finansiālo stāvokli
	Lieta C-534/15: Tiesas (desmitā palāta) 2016. gada 14. septembra rīkojums (Judecătoria Satu Mare (Rumānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Pavel Dumitraș, Mioara Dumitraș/BRD Groupe Société Générale – Sucursala Judeţeană Satu Mare Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Patērētāju tiesību aizsardzība – Direktīva 93/13/EEK – Negodīgi noteikumi – 1. panta 1. punkts – 2. panta b) punkts – Patērētāja statuss – Aizdevuma nodošana, veicot aizdevuma līguma pārjaunojumu – Nekustamā īpašuma garantijas līgums, ko noslēgušas privātpersonas, kurām nav nekādas profesionālās saiknes ar jauno komercsabiedrību, parādnieci
	Lieta C-542/15: Tiesas (septītā palāta) 2016. gada 28. septembra rīkojums (Tribunale di Santa Maria Capua Vetere (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – krimināllieta pret Angela Manzo Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Tiesas Reglamenta 99. pants – Identiski prejudiciālie jautājumi – LESD 49. un 56. pants – Brīvība veikt uzņēmējdarbību – Pakalpojumu sniegšanas brīvība – Azartspēles – Ierobežojumi – Primāri vispārējo interešu apsvērumi – Samērīgums – Publiski līgumi – Nosacījumi dalībai iepirkumā un saimnieciskā un finansiālā stāvokļa izvērtēšana – Pretendenta izslēgšana, jo tas nav iesniedzis divu dažādu banku iestāžu sagatavotus apliecinājumus par pretendenta saimniecisko un finansiālo stāvokli – Direktīva 2004/18/EK – 47. pants – Piemērojamība
	Lieta C-586/15 P: Tiesas (septītā palāta) 2016. gada 7. septembra rīkojums – Lotte Co. Ltd/Eiropas Savienības Intelektuālā īpašuma birojs Apelācija – Tiesas Reglamenta 181. pants – Eiropas Savienības preču zīme – Grafiska preču zīme, kas ietver vārdisku elementu japāņu valodā un mazu koalu turošas koalas, kas atrodas kokā, attēlu – Agrāku valsts trīsdimensiju preču zīmes “KOALA-BÄREN” un grafiskas preču zīmes “KOALA” īpašnieka iebildumi – Preču zīmes faktiskas izmantošanas pierādījums – Preču zīmes izmantošana tādā formā, kas atšķiras ar elementiem, kuri nemaina tās atšķirtspēju – Regulas (EK) Nr. 207/2009 15. panta 1. punkta otrās daļas a) apakšpunkts un 42. panta 2. un 3. punkts – Daļēji acīmredzami nepieņemama un daļēji acīmredzami nepamatota apelācijas sūdzība
	Lieta C-614/15: Tiesas (desmitā palāta) 2016. gada 21. septembra rīkojums (Curtea de Apel Craiova (Rumānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Rodica Popescu/Direcția Sanitar Veterinară și pentru Siguranța Alimentelor Gorj Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Tiesas Reglamenta 99. pants – Sociālā politika – Direktīva 1999/70/EK – UNICE, CEEP un EAK noslēgtais pamatnolīgums par darbu uz noteiktu laiku – Secīgi uz noteiktu laiku noslēgti darba līgumi – Veterinārārsta asistente dzīvnieku veselības kontroles jomā – Publiskais sektors – 5. klauzulas 1. punkts – Pasākumi, lai novērstu uz noteiktu laiku noslēgtu darba līgumu ļaunprātīgu izmantošanu – Jēdziens “objektīvi iemesli”, kas attaisno šādu līgumu slēgšanu – Vakanto amata vietu aizstāšana, līdz tiek pabeigtas konkursa procedūras
	Lieta C-631/15: Tiesas (desmitā palāta) 2016. gada 21. septembra rīkojums (Juzgado Contencioso-Administrativo n° 1 de Oviedo (Spānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Carlos Álvarez Santirso/Consejería de Educación, Cultura y Deporte del Principado de Asturias Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Tiesas Reglamenta 99. pants – Direktīva 1999/70/EK – UNICE, CEEP un EAK noslēgtais pamatnolīgums par darbu uz noteiktu laiku – 4. klauzula – Secīgie uz noteiktu laiku noslēgtie darba līgumi publiskajā sektorā – Neuniversitātes izglītība – Valsts tiesiskais regulējums – Piemaksas pie atalgojuma piešķiršana – Nosacījums – Pozitīva rezultāta iegūšana novērtēšanas procesā – Pasniedzēji, kas nodarbināti kā pagaidu darbinieki – Izslēgšana – Nediskriminācijas princips
	Apvienotās lietas C-91/16 un C-120/16: Tiesas (piektā palāta) 2016. gada 8. septembra rīkojums (Juzgado de Primera Instancia n° 60 de Madrid (Spānija) lūgumi sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Caixabank SA/Héctor Benlliure Santiago (C-91/16), Abanca Corporación Bancaria SA/Juan José González Rey, María Consuelo González Rey, Francisco Rodríguez Alonso (C-120/16) Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Direktīva 93/13/EEK – Negodīgi noteikumi – Nokavējuma procentu likme – Aizdevuma lietošanas procentu likmes izmantošana – Tiesas Reglamenta 53. panta 2. punkts – Nepieņemamība
	Lieta C-141/16: Tiesas (septītā palāta) 2016. gada 20. jūlija rīkojums (Commissione Tributaria Regionale di Milano (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Stanleybet Malta Ltd, Mario Stoppani/Agenzia delle dogane e dei Monopoli – Ufficio dei Monopoli per la Lombardia Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu – Brīvība veikt uzņēmējdarbību un pakalpojumu sniegšanas brīvība – Vienots nodoklis par derībām un likmju pieņemšanu – Nodokļa uzlikšana valsts starpniekiem, kas ziņas par spēlēm nodod citā dalībvalstī dibinātu uzņēmēju vārdā – Pietiekamu precizējumu par pamatlietas faktiskajiem apstākļiem un tiesisko regulējumu, kā arī iemeslu, kas pamato atbildes uz prejudiciālo jautājumu vajadzību, neesamība – Acīmredzama nepieņemamība
	Lieta C-471/16 P: Apelācijas sūdzība, ko par Vispārējās tiesas (trešā palāta) 2016. gada 14. jūnija spriedumu lietā T-789/14 Staatliche Porzellan-Manufaktur Meissen GmbH/Eiropas Savienības Intelektuālā īpašuma birojs (EUIPO) 2016. gada 24. augustā iesniedza Staatliche Porzellan-Manufaktur Meissen GmbH
	Lieta C-492/16: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2016. gada 14. septembrī iesniedza Fővárosi Törvényszék (Ungārija) – Incyte Corporation/Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala
	Lieta C-493/16: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2016. gada 14. septembrī iesniedza Tribunale Amministrativo Regionale della Campania (Itālija) – Sicurbau Srl u.c./Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti u.c.
	Lieta C-494/16: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2016. gada 15. septembrī iesniedza Tribunale civile di Trapani (Itālija) – Giuseppa Santoro/Comune di Valderice, Presidenza del Consiglio dei Ministri
	Lieta C-503/16: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2016. gada 23. septembrī iesniedza Tribunal da Relação de Évora (Portugāle) – Luis Isidro Delgado Mendes/Crédito Agrícola Seguros – Companhia de Seguros de Ramos Reais, SA
	Lieta C-506/16: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2016. gada 26. septembrī iesniedza Tribunal da Relação do Porto (Portugāle) – José Joaquim Neto de Sousa/Estado Português
	Lieta C-1/15: Tiesas priekšsēdētāja 2016. gada 22. septembra rīkojums – Eiropas Komisija/Austrijas Republika, kuru atbalsta Vācijas Federatīvā Republika, Čehijas Republika
	Lieta C-62/16: Tiesas priekšsēdētāja 2016. gada 8. jūlija rīkojums – Eiropas Komisija/Rumānija
	Lieta C-161/16: Tiesas priekšsēdētāja 2016. gada 15. jūlija rīkojums (Attunda Tingsrätt (Zviedrija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Airhelp Ltd/Thomas Cook Airlines Scandinavia A/S
	Lieta C-172/16: Tiesas priekšsēdētāja 2016. gada 21. jūlija rīkojums (Amtsgericht Düsseldorf, Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Ljiljana Kammerer, Frank Kammerer/Swiss International Air Lines AG
	Lieta C-257/16: Tiesas priekšsēdētāja 2016. gada 18. jūlija rīkojums (Amtsgericht Köln (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Elke Roch, Jürgen Roch/Germanwings GmbH
	Lieta T-672/14: Vispārējās tiesas 2016. gada 20. oktobra spriedums – August Wolff un Remedia/Komisija Cilvēkiem paredzētas zāles – Direktīvas 2001/83/EK 31. pants – Direktīvas 2001/83/EK 116. pants – Aktīvā viela estradiols – Komisijas lēmums, ar kuru dalībvalstīm noteikts atsaukt un grozīt valsts tirdzniecības atļaujas lokālai lietošanai paredzētām zālēm, kas satur 0,01 % estradiola – Pierādīšanas pienākums – Samērīgums – Vienlīdzīga attieksme
	Lieta T-14/15: Vispārējās tiesas 2016. gada 20. oktobra spriedums – Lufthansa AirPlus Servicekarten/EUIPO – Mareea Comtur (“airpass.ro”) Eiropas Savienības preču zīme – Iebildumu process – Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes “airpass.ro” reģistrācijas pieteikums – Agrāka Eiropas Savienības vārdiska preču zīme “AirPlus International” – Iebildumu noraidīšana – Regulas (EK) Nr. 2868/95 21. noteikums – Tiesvedības izbeigšana pirms sprieduma taisīšanas – Regulas (EK) Nr. 207/2009 81. panta 4. punkts
	Lieta T-141/15: Vispārējās tiesas 2016. gada 20. oktobra spriedums – Čehijas Republika/Komisija ELGF un ELFLA – No finansējuma izslēgti izdevumi – Vīnogulāju aizsardzība – Čehijas Republikas izdevumi – Tiesiskā noteiktība – Tiesiskā paļāvība
	Lieta T-407/15: Vispārējās tiesas 2016. gada 20. oktobra spriedums – Monster Energy/EUIPO – Hot-Can Intellectual Property (“HotoGo self-heating can technology”) Eiropas Savienības preču zīme – Iebildumu process – Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes “HotoGo self-heating can technology” reģistrācijas pieteikums – Agrākas Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes, kurās attēloti nagi – Relatīvi atteikuma pamati – Apzīmējumu līdzības neesamība – Sajaukšanas iespējas neesamība – Apzīmējumu saistīšanas neesamība – Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts un 5. punkts
	Lieta T-693/15: Vispārējās tiesas 2016. gada 20. oktobra spriedums – Clover Canyon/EUIPO – Kaipa Sportswear (“CLOVER CANYON”) Eiropas Savienības preču zīme – Iebildumu process – Starptautiska reģistrācija, ko attiecina uz Eiropas Savienību – Vārdiska preču zīme “CLOVER CANYON” – Agrāka valsts vārdiska preču zīme “CANYON” – Relatīvs atteikuma pamats – Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts – Sajaukšanas iespēja
	Lieta T-543/15: Vispārējās tiesas 2016. gada 12. oktobra rīkojums – Lysoform Dr. Hans Rosemann u.c./ECHA Prasība atcelt tiesību aktu – Iekļaušana aktīvo vielu piegādātāja statusā Regulas (ES) Nr. 528/2012 95. pantā paredzētajā sarakstā – Tieša skāruma neesamība – Nepieņemamība
	Lieta T-564/15: Vispārējās tiesas 2016. gada 11. oktobra rīkojums – Spliethoff’s Bevrachtingskantoor/Komisija Prasība atcelt tiesību aktu – Eiropas infrastruktūras savienošanas instrumenta ietvaros sniegtā finansiālā palīdzība – Nepārsūdzams akts – Sagatavojošs tiesību akts – Nepieņemamība
	Lieta T-620/15: Vispārējās tiesas 2016. gada 17. oktobra rīkojums – Orthema Service/EUIPO (“Gehen wie auf Wolken”) Eiropas Savienības preču zīme – Eiropas Savienības vārdiskas preču zīmes “Gehen wie auf Wolken” reģistrācijas pieteikums – Preču zīme, ko veido reklāmas sauklis – Absolūts atteikuma pamats – Atšķirtspējas neesamība – Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakšpunkts – Acīmredzami juridiski nepamatota prasība
	Lieta T-669/15: Vispārējās tiesas 2016. gada 12. oktobra rīkojums – Lysoform Dr. Hans Rosemann u.c./ECHA Prasība atcelt tiesību aktu – Iekļaušana Regulas (ES) Nr. 528/2012 95. pantā paredzētajā sarakstā aktīvās vielas piegādātāja statusā – Tieša skāruma neesamība – Nepieņemamība
	Lieta T-699/16 P: Apelācijas sūdzība, ko par Civildienesta tiesas 2016. gada 19. jūlija spriedumu lietā F-147/15 Meyrl/Parlaments 2016. gada 29. septembrī iesniedza Eiropas Parlaments
	Lieta T-704/16: Prasība, kas celta 2016. gada 26. septembrī – Murka/EUIPO (“SCATTER SLOTS”)
	Lieta T-705/16 P: Apelācijas sūdzība, ko par Civildienesta tiesas 2016. gada 21. jūlija spriedumu lietā F-1/16 WQ (*)/Parlaments 2016. gada 3. oktobrī iesniedza WQ (*)
	Lieta T-706/16 P: Apelācijas sūdzība, ko par Civildienesta tiesas 2016. gada 21. jūlija spriedumu lietā F-125/15 HB/Komisija 2016. gada 3. oktobrī iesniedza HB
	Lieta T-721/16: Prasība, kas celta 2016. gada 7. oktobrī – Luxottica Group/EUIPO – Chen (“BeyBeni”)
	Lieta T-732/16: Prasība, kas celta 2016. gada 20. oktobrī – Valencia Club de Fútbol/Komisija
	Lieta T-733/16: Prasība, kas celta 2016. gada 18. oktobrī – Banque Postale/ECB
	Lieta T-613/15: Vispārējās tiesas 2016. gada 19. septembra rīkojums – European Dynamics Luxembourg u.c./Frontex

