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2015/C 279/02 Apvienotas lietas C-549/12 P un C-54/13 P: Tiesas (pirma palata) 2015. gada 24. jinija spriedums —
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Apvienotas lietas C-293/13 P un C-294/13 P: Tiesas (otra palata) 2015. gada 24. junija spriedums —
Fresh Del Monte Produce, Inc.[Eiropas Komisija, Internationale Fruchtimport Gesellschaft Weichert GmbH & Co.
KG (C-293/13 P), Eiropas Komisija/Fresh Del Monte Produce, Inc., Internationale Fruchtimport Gesellschaft
Weichert GmbH & Co. KG (C-294/13 P) Apelacija — Konkurence — Aizliegtas vienosanas — Eiropas
bananu tirgus — References cenu noteikSanas koordinacija — Jédziens “ekonomiska vieniba” starp

divam sabiedribam — Jédziens “izskirosa ietekme” — Sabiedribas vainojamiba par citas sabiedribas
ricibu — Pieradijumu sagroziSana — PieradiSanas pienakums — Princips “in dubio pro reo” — Jedziens
“vienots un turpinats parkapums” — “Saskanoto darbibu” jédziens — Jedziens “parkapums merka

dé]” — Uzpemumi, kas ir aizliegtas vienoSanas dalibnieki — Informacijas snieg§ana Komisijai — Tiesibu
aktos paredzéts pienakums — Apjoms — Tiesibas pasam sevi neapsidzét — Persona, kas iestajusies
lieta pirmaja instancé — Pretapelacija — Piepemamiba. . .. ...... ... ... . .. oL

Lieta C-373/13: Tiesas (pirma palata) 2015. gada 24. junija spriedums (Verwaltungsgerichtshof Baden-
Wiirttemberg (Vacija) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — H. T./Land Baden-Wiirttemberg Lugums
sniegt prejudicialu nolémumu — Brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa — Robezas, patvérums un
imigracija — Direktiva 2004/83/EK — 24. panta 1. punkts — Obligatie standarti bégla statusa vai
alternativas aizsardzibas statusa pieskir§anai — Uzturé$anas atlaujas atcelSana — Nosacjjumi — Jedziens
“parliecinosi valsts drosibas vai sabiedriskas kartibas iemesli” — Personas, kam ir bégla statuss,
piedaliSanas tadas organizacijas darbibas, kas ir ieklauta Eiropas Savienibas izveidota teroristu
Organizaciju saraksta. . . . . ...

Lieta C-508/13: Tiesas (otra palata) 2015. gada 18. junija spriedums — Igaunijas Republika/Eiropas
Parlaments, Eiropas Savienibas Padome Prasiba atcelt tiesibu aktu — Direktiva 2013/34/ES — Noteiktu
veidu uzpémumiem uzlikti pienakumi finansu parskatu joma — Subsidiaritates un samériguma
principi — Pienakums noradit pamatojumu . . . ... ..ottt e

Lieta C-583/13 P: Tiesas (otra palata) 2015. gada 18. junija spriedums — Deutsche Bahn AG, DB Mobility
Logistics AG, DB Energie GmbH, DB Netz AG, Deutsche Umschlaggesellschaft Schiene-Strafe (DUSS) mbH,
DB Schenker Rail GmbH, DB Schenker Rail Deutschland AG|Eiropas Komisija, Spanijas Karaliste, Autorité de
surveillance AELE, Eiropas Savienibas Padome Apelacija — Konkurence — Dzelzcela transporta un
papildpakalpojumu nozare — Domingjosa stavokla Jaunpratiga izmantosana — Regula (EK) Nr. 1/
2003 — 20. pants un 28. panta 1. punkts — Administrativais process — Lémums, ar kuru uzdod veikt
parbaudi — Komisijas pilnvaras saistiba ar parbaudi — Pamattiesibas uz domicila neaizskaramibu —
leprieks@jas tiesas atlaujas neesamiba — Efektiva parbaude tiesa — Nejauss atkldjums . .. ... ... ..

Lieta C-586/13: Tiesas (ceturta palata) 2015. gada 18. jnija spriedums (Pesti Kozponti Keriileti Birésdg
(Ungarija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Martin Meat kft/Géza Simonfay, Ulrich Salburg Ligums
sniegt prejudicialu nolémumu — Pakalpojumu briva sniegSana — Direktiva 96/71/EK — 1. panta
3. punkta a) un c) apakSpunkts — Darba néméju norikosana darba — Darbaspéka nodrosinasana —
2003. gada PievienoSanas akts — X pielikuma 1. nodalas 2. un 13. punkts — Parejas pasakumi —
Ungarijas pilsonu piekluve to dalibvalstu darba tirgum, kas jau bija Eiropas Savienibas dalibnieces
Ungarijas Republikas pievienosanas diena — Prasiba péc darba atlaujas darbaspéka nodrosinasanai —
Jomas, kas nav jUIGAS . . . . . .ttt

Lieta C-593/13: Tiesas (virspalata) 2015. gada 16. janija spriedums (Consiglio di Stato (Italija) lagums
sniegt prejudicialu nolemumu) — Presidenza del Consiglio dei Ministri u.c./Rina Services SpA, Rina SpA, SOA
Rina Organismo di Attestazione SpA Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — LESD 49., 51. un
56. pants — Briviba veikt uznémeéjdarbibu — Daliba valsts varas Istenosana — Direktiva 2006/123/
EK — 14. pants — Organizacijas, kuram ir japarbauda un jaapliecina, ka uznémumi, kuri veic publiskos
bavdarbus, ievéro likuma noteiktas prasibas — Valsts tiesiskais regulégjums, kura tiek prasits, lai $o
organizaciju juridiska adrese ir Italija. . . . ... ... . .
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2015/C 279/12

2015/C 279/13

2015/C 279/14

2015/C 279/15

2015/C 279/16

Lieta C-664/13: Tiesas (piekta palata) 2015. gada 25. junija spriedums (Administrativas apgabaltiesas
(Latvija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — VAS “Celu satiksmes drosibas direkcija”, Latvijas
Republikas Satiksmes ministrija/Kaspars Nimanis Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Trans-
ports — Vaditaja aplieciba — Atjaunosana izdosanas dalibvalsti — Nosacijums par dzivesvietu $is
dalibvalsts teritorija — Dzivesvietas deklar€Sana. . . .. ... ... .. . . L o

Lieta C-671/13: Tiesas (otra palata) 2015. gada 25. junija spriedums (Lietuvos AuksCiausiasis Teismas
(Lietuva) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — tiesvedibas, ko ierosindjusi “Indéliy ir investicijy
draudimas” VI, Virgilijus Vidutis Nemaniiinas Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Direktivas 94/19/
EK un 97/9/EK — Noguldjjumu garantiju un iegulditaju kompensacijas sistémas — Uzkrajumu un
ieguldijumu instrumenti — Finandu instruments Direktivas 2004/39/EK izpratné — Garantijas
izslegdana — Tiesa iedarbiba — Nosacijumi Direktivas 97/9/EK izmantoSanai. . . ... ...........

Lieta C-9/14: Tiesas (otra palata) 2015. gada 18. junija spriedums (Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlande) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Staatssecretaris van Financién|D. G. Kieback Ligums
sniegt prejudicialu nolémumu — Darba pémeéju briva parvietosanas — Nodoklu tiesibu akti —
Ienakuma nodokli — Dalibvalsts teritorija gaiti ienakumi — Darba némgéjs nerezidents — Apliksana ar
nodokli nodarbinatibas valsti — Nosaciumi . . . . ... ... ...

Lieta C-18/14: Tiesas (ceturta palata) 2015. gada 25. junija spriedums (College van Beroep voor het
Bedrijfsleven  (Niderlande) ligums sniegt prejudicidlu nolemumu) — CO Sociedad de Gestién y
Participacion SA u.c./De Nederlandsche Bank NV un De Nederlandsche Bank NV[CO Sociedad de Gestién y
Participacion S u.c. Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — Tiesibu aktu tuvinasana — Tie$a
apdrosinasana, kas nav dzivibas apdrosinasana — Direktiva 92/49/EEK — 15., 15.a un 15.b pants —
Piesardzigs novértéjums par bitiskas lidzdalibas iegiisanu un palielinaSanu — lespéja papildinat
planotas lidzdalibas iegtiSanas apstiprinasanu ar ierobeZojumu vai prasibu. ... ...............

Lieta C-62/14: Tiesas (virspalata) 2015. gada 16. junija spriedums (Bundesverfassungsgericht (Vacija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Peter Gauweiler u.c./Deutscher Bundestag Ltgums sniegt
prejudicialu noléemumu — Ekonomikas un monetara polittka — Eiropas Centralas bankas (ECB)
Padomes lémumi par dazim tehniskam iezimém saistibd ar Eurosistémas tieSajiem monetarajiem
darfjumiem sekundarajos valstu obligaciju tirgos — LESD 119. un 127. pants — ECB un Eiropas
Centralo banku sistémas pilnvaras — Monetaras politikas transmisijas mehanisms — Cenu stabilitates
saglabasana — Samérigums — LESD 123. pants — Eurozonas dalibvalstu monetaras finansésanas
alzlleUIMS. . . .

Lieta C-147/14: Tiesas (desmita palata) 2015. gada 25. janija spriedums (Hof van beroep te Brussel
(Belgija) lugums sniegt prejudicialu nolémumu) — Loutfi Management Propriété Intellectuelle SARL|AM]
Meatproducts NV, Halalsupply NV Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Kopienas pre¢u zime —
Regula (EK) Nr. 207/2009 — 9. panta 1. punkta b) apakSpunkts — Sekas — Kopienas precu zimes
pieskirtas tiesibas — Identiski vai lidzigi apzimé&umi — LietoSanas aizliegums — Sajauksanas iespeja —
Novértésana — Citas valodas, kas nav Eiropas Savienibas oficiala valoda, izmantosanas nemsana véra

Lieta C-187/14: Tiesas (piekta palata) 2015. gada 25. junija spriedums (@stre Landsret (Danija) lagums
sniegt prejudicialu  nolémumu) - Skatteministeriet/ DSV Road A/S Lagums sniegt prejudicialu
nolémumu — Kopienas Muitas kodekss — Regula (EEK) Nr. 2913/92 — 203. un 204. pants —
Regula (EEK) Nr. 2454/93 — 859. pants — Aréja tranzita procediira — Muitas parada rajanas —
[znemsana vai neizpem$ana no muitas uzraudzibas — Pienakuma neizpilde — Pre¢u novélota
uzradiSana galamérka muitas iestadé — PreCu sanéméja piegades sanemsanas atteikums un nosatiSana
atpakal, tas neuzradot muitas iestadé — Preces, kuram, pamatojoties uz jaunu deklaraciju, atkal
piemérota argja tranzita procedira — Direktiva 2006/112/EK — 168. panta ¢) punkts — Parvadataja
veikta importam piemérojama PVN atskaiti§ana. . ... ... ...
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2015/C 279/17

2015/C 279/18

2015/C 279/19

2015/C 279/20

2015/C 279/21

2015/C 279/22

2015/C 279/23

2015/C 279/24

2015/C 279/25

2015/C 279/26

2015/C 27927

Lieta C-207/14: Tiesas (tresa palata) 2015. gada 24. junija spriedums (Vrhovno sodisce (Slovénija) ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Hotel Sava Rogaska, Gostinstvo, turizem in storitve, d.o.o./Republika
Slovenija Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Tiesibu aktu tuvina$ana — Dabigi mineraladeni —
Direktiva 2009/54/EK — 8. panta 2. punkts — I pielikums — Aizliegums “dabigu mineralGdeni no
viena un ta pasa ieguves avota” tirgot ar vairak neka vienu tirdzniecibas nosaukumu — Jedziens. . . .

Lieta C-242/14: Tiesas (otra palata) 2015. gada 25. jinija spriedums (Landgericht Mannheim (Vacija)
ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Saatgut-Treuhandverwaltungs GmbH|Gerhard und Jiirgen Vogel
GbR, Jiirgen Vogel, Gerhard Vogel Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — Kopienas augu $kirnu
aizsardziba — Regula (ES) Nr. 2100/94 — 14. panta paredzéeta atkape — levakta produkta izmantosana,
ko lauksaimnieki veic pavairo$anas mérkiem bez Ipasnieka atlaujas — Lauksaimnieku pienakums
samaksat taisnigu atlidzibu par $o izmanto$anu — Termins, kada ir jasamaksa 31 atlidziba, lai varétu tikt
piemérota atkdpe — Ipasnieka iespéja izmantot 94. pantu — Parkapums. . ... ...............

Lieta C-303/14: Tiesas (sesta palata) 2015. gada 25. junija spriedums — Eiropas Komisija/
Polijas Republika Valsts pienakumu neizpilde — Regula (EK) Nr. 842/2006 — Macibas un
sertificeSana — PazinoSanas pienakums — Sankcijas — Regulas (EK) Nr. 303/2008, (EK) Nr. 304/
2008, (EK) Nr. 305/2008, (EK) Nr. 306/2008, (EK) Nr. 307/2008 un (EK) Nr. 308/2008). . ... .. ..

Lieta C-535/14 P: Tiesas (piekta palata) 2015. gada 18. junija spriedums — Vadzim Ipatau/Eiropas
Savienibas Padome Apelacija — Kopgja arpolitika un drosibas politika — Ierobezojosi pasakumi pret
Baltkrievijas Republiku — Pienemamiba — Termin§ prasibas celanai — Juridiska palidziba — Apturosa
iedarbiba — Efektiva tiesibu aizsardziba tiesa — Tiesibas uz aizstavibu — Sameériguma princips . . . .

Lieta C-219/15: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 13. maija iesniedza
Bundesgerichtshof (Vacija) — Elisabeth Schmitt/TUV Rheinland LGA Products GmbH. . . ... ..........

Lieta C-243/15: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 27. maija iesniedza Najvyssi sid
Slovenskej republiky (Slovakija) — Lesoochrandrske zoskupenie VLK|Obvodny trad Trencin . . .. ... ......

Lieta C-257/15: Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2015. gada 1. jinija iesniedza Amtsgericht
Hannover (Vacija) — Michael Thden, Gisela Brinkmann|TUIfly GmbH . . ... ... . ... ... . .....

Lieta C-268/15: Lugums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2015. gada 8. jiinija iesniedza Cour d’appel de
Bruxelles (Belgija) — Fernand Ullens de Schooten|Ministre des Affaires Sociales et de la Santé publique, Ministre de
1A JUSHICE « o e e e e

Lieta C-272/15: Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2015. gada 8. junija iesniedza Court of Appeal
(England & Wales) (Civil Division) — Swiss International Air Lines AG|The Secretary of State for Energy and
Climate Change, EnVIronment AGency . . .. ... ... ...uiuuu et

Lieta C-275/15: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 8. junija iesniedza Court of Appeal
(England & Wales) (Civil Division) — ITV Broadcasting Limited, ITV2 Limited, ITV Digital Channels Limited,
Channel Four Television Corp., 4 Ventures Limited, Channel 5 Broadcasting Limited, ITV Studios Limited|
TVCatchup Limited, Media Resources Limited, TVCatchup (UK) Limited . . . ... ..... ... .........

Lieta C-284/15: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 10. janija iesniedza Cour du travail
de Bruxelles (Belgija) — Office national de I'emploi (ONEm), M/M, Office national de l'emploi (ONEm), Caisse
Auxiliaire de Paiement des Allocations de Chomage (CAPAC). . . ... oo oo
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2015/C 279/28

2015/C 279/29

2015/C 279/30

2015/C 279/31

2015/C 279/32

2015/C 279/33

2015/C 279/34

2015/C 279/35

2015/C 279/36

2015/C 279/37

2015/C 279/38

Lieta C-290/15: Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 15. jiinija iesniedza Conseil d'Etat
(Belgija) — Patrice D’Oultremont, Henri Tumelaire, Frangois Boitte, Eoliennes d tout prix? ASBL|Région wallonne

Lieta C-307/15: Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2015. gada 25. janija iesniedza Audiencia
Provincial de Alicante (Spanija) — Ana Maria Palacios Martinez/Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, S.A. . . . .

Lieta C-308/15: Liagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2015. gada 25. jnija iesniedza Audiencia
Provincial de Alicante (Spanija) — Banco Popular Espafiol, S.A.[Emilio Irles Lépez un Teresa Torres Andreu . .

Lieta C-319/15: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 29. jinija iesniedza Cour
administrative d’appel de Paris (Francija) — Overseas Financial Limited, Oaktree Finance Limited[Ministre de
l'économie, de lindustrie et du numérique . . .. ... .

Lieta C-347/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 9. jalija — Eiropas Komisija/Austrijas Republika . . . . . .

Visparéja tiesa

Lieta T-516/10: Visparéjas tiesas 2015. gada 6. julija spriedums — Francija/Komisija ELVGF — Virzibas
nodala — Finansu atbalsta samazinasana — Kopienas iniciativas programma “Leader+” — Lémuma
pienemsanas termina neievéro$ana — Biitisku formas prasibu parkapums . ... ......... .. ...

Lieta T-44/11: Vispargjas tiesas 2015. gada 6. julija spriedums — Italija/Komisija ELVGF — Garantiju
nodala — ELGF un ELFLA — No finansguma izslégti izdevumi — Atbalsts vajpiena pulvera
razosanai — Parkapumi vai nolaidibas gadjjumi, kuros ir vainojamas dalibvalstu iestades vai
struktfiras — Samérigums — Pienakums noradit pamatojumu — Princips ne bis in idem — Sapratigs
TEIMINS. . o L

Lieta T-89/11: Vispargjas tiesas 2015. gada 9. jalija spriedums — Nanu-Nana Joachim Hoepp[ITSB — Vincci
Hoteles (‘NANU”) Kopienas pre¢u zime — lebildumu process — Kopienas vardiskas precu zimes
“NANU” registracijas pieteikums — Agraka Kopienas vardiska precu zime “NAMMU” — Relativs
atteikuma pamats — SajaukSanas iespéja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta
b) apakSpunkts. . . ...

Lieta T-536/11: Visparéjas tiesas 2015. gada 8. julija spriedums — European Dynamics Luxembourg u.c.|
Komisija Pakalpojumu publiska iepirkuma ligumi — Uzaicindjuma iesniegt piedavajumu procedira —
Informatikas pakalpojumu sniegsana, kas ietver programmatiiras izstradi un uzturé$anu, konsultaciju
sniegSanu un palidzibu attieciba uz dazadu veidu informacijas tehnologiju lietotném — Pretendenta
piedavajuma ierindoSana kaskadé attieciba uz dazadam dalam un citu pretendentu piedavajumu
sarindosana — Pienakums noradit pamatojumu — PieskirSanas kritérijs — Acimredzama klada
vértgjuma — Arpusligumiska atbildiba. . . ... ... L L

Lieta T-436/12: Vispargjas tiesas 2015. gada 8. julija spriedums — Deutsche Rockwool Mineralwoll[/ITSB —
Ceramicas del Foix (“Rock & Rock”) Kopienas precu zime — Spéka neesamibas atziSanas process —
Kopienas grafiska pre¢u zime “Rock & Rock” — Agrakas valsts vardiskas precu zimes “MASTERROCK”,
“FIXROCK”, “FLEXIROCK”, “COVERROCK” un “CEILROCK” — Relativs atteikuma pamats — Regulas
(EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts un 53. panta 1. punkta a) apak$punkts . . . ..

Lieta T-548/12: Vispargjas tiesas 2015. gada 8. jilija spriedums — Deutsche Rockwool Mineralwoll[ITSB —
Redrock Construction (‘REDROCK”) Kopienas prec¢u zime — Spéka neesamibas atziSanas process —
Kopienas grafiska precu zime “REDROCK” — Agrakas valsts vardiskas precu zimes “ROCK”,
“KEPROCK”, “FLEXIROCK”, “FORMROCK”, “FLOOR ROCK”, “TERMAROCK”, “KLIMAROCK”, “SPEE-
DROCK”, “DUROCK”, “SPLITROCK”, “PLANAROCK”, “TOPROCK”, “KLEMMROCK”, “FIXROCK”,
“SONOROCK PLUS”, “VARIROCK”, “SONOROCK” un “MASTERROCK” — Relativs atteikuma pamats —
Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts un 53. panta 1. punkta a) apak$punkts
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2015/C 279/39

2015/C 279/40

2015/C 279/41

2015/C 27942

2015/C 279/43

2015/C 27944

2015/C 279/45

2015/C 279/46

2015/C 279/47

2015/C 279/48

2015/C 279/49

2015/C 279/50

2015/C 279/51

2015/C 279/52

Apvienotas lietas T-98/13 un T-99/13: Visparéjas tiesas 2015. gada 9. julija spriedums — CMT/ITSB —
Camomilla (“Camomilla”) Kopienas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Kopienas
grafiskas precu zimes “Camomilla” — Agraka valsts grafiska precu zime “CAMOMILLA” — Absolits
atteikuma pamats — Regulas (EK) Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta b) apak$punkts — Kopienas precu
zimes Ipasnieka launticibas neesamiba — Relativs atteikuma pamats — Precu lidzibas neesamiba —
Kaitgjuma reputacijai neesamiba — Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts un
5. punkts — Regulas Nr. 207/2009 53. panta 1. punkta a) apakSpunkts . .. .................

Lieta T-100/13: Vispargjas tiesas 2015. gada 9. jalija spriedums — CMT/ITSB — Camomilla (“*CAMO-
MILLA”") Kopienas precu zime — Spéka neesamibas atziSanas process — Kopienas vardiska pre¢u zime
“CAMOMILLA” — Agraka valsts grafiska pre¢u zime “Camomilla” — Absoliits atteikuma pamats —
Regulas (EK) Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta b) apakspunkts — Kopienas pre¢u zimes ipasnieka
launticibas neesamiba — Relativs atteikuma pamats — Agrakas precu zimes faktiska izmantoSana —
Apelacijas padomei papildus iesniegtie pieradfjumi. . .. ... ... ...

Lieta T-521/13: Vispar€jas tiesas 2015. gada 7. jalija spriedums — Alpinestars Research/ITSB — Tung Cho un
Wang Yu (‘A ASTER”) Kopienas precu zime — lebildumu process — Kopienas grafiskas precu zimes
“A ASTER” registracijas pieteikums — Agraka Kopienas vardiska precu zime “A-STARS” — Relativs
atteikuma pamats — Sajauksanas iespéja — Apzimé&jumu lidziba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta
1. punkta b) apakS$punkts . . .. ...

Lieta T-677/13: Vispargjas tiesas 2015. gada 7. julija spriedums — Axa Versicherung/Komisija Piekluve
dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 — Dokumenti par konkurences noteikumu piemérosanas
procediiru — Pieteikums par dokumentu kopumu — Piekluves atteikums — Pieteikums par vienu
dokumentu — Satura raditajs — Pienakums veikt konkrétu un individualu parbaudi — Iznémums
saistiba ar tre§o personu komercialo intereSu aizsardzibu — Izpémums saistiba ar parbaudes,
izmekl&Sanas un revizijas mérku aizsardzibu — Seviskas sabiedribas intereses — Prasiba par zaud&jumu
atlidzibu — Pienakums noradit pamatojumu. . . ... ... ...

Lieta T-312/14: Vispargjas tiesas 2015. gada 7. jalija spriedums — Federcoopesca u.c.[Komisija Prasiba
atcelt tiesibu aktu — Zivsaimnieciba — Kopienas kontroles sistéma, lai nodrosinatu atbilstibu kopégjas
zivsaimniecibas politikas noteikumiem — Komisijas lémums, ar ko nosaka ricibas planu, lai novérstu
Italijas zvejas kontroles sistémas nepilnibas — Tiesibu akts, kas pats par sevi nemaina prasitaja tiesisko
stavokli — Individualas skar§anas neesamiba — Nepiepemamiba . . .. .....................

Lieta T-221/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 5. maija — Arbuzov[Padome. . . ... ..............

Lieta T-269/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 28. maija — Novartis Europharm/Komisija. . . ... .. ...

Lieta T-270/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 26. maija — ANKO AE/Pétniecibas izpildagentiira (REA)

Lieta T-274/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 29. maija — Alcogroup un Alcodis/Komisija. . . ... .. ..

Lieta T-287/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 1. junija — Tayto Group[ITSB — MIP Metro (‘real”) . . . ..

Lieta T-306/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 9. junija — KV/EACEA . . . .. ........ ... ......

Lieta T-314/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 2. junija — Griekija/Komisija . . . . ...............

Lieta T-325/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 22. jinija — Sun System Kereskedelmi és Szolgdltato[ITSB —
Hollandimpex Kereskedelmi és Szolgdltatd (“Choco Love”) . ... ... ...

Lieta T-327/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 2. jinija — Griekijas Republika/Komisija . . ... ... ...

32

33

33

34

35

36

36

37



2015/C 279/53

2015/C 279/54

2015/C 279/55

2015/C 279/56

2015/C 279/57

2015/C 279/58

2015/C 279/59

2015/C 279/60

2015/C 279/61

2015/C 279/62

2015/C 279/63

2015/C 279/64

2015/C 279/65

Lieta T-328/15 P: Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2015. gada 21. aprila spriedumu lieta F-
87/12 RENV Alsteens/Komisija 2015. gada 24. junija iesniedza Geoffroy Alsteens. . . ... ..........

Lieta T-329/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 24. janija — Certuss Dampfautomaten|ITSB — Universal for
Engineering Industries (‘Universal 1800 TC™). . .. ... ... i e

Lieta T-330/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 24. junija — Keil[ITSB - Naturafit Didtetische
Lebensmittelproduktions (“BasenCitrate”) . . . . . . ...ttt u it

Lieta T-335/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 23. junija — Universal Protein Supplements[ITSB (Kultrista
ATEELS) . . o o

Lieta T-339/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 27. junija — Polski Koncern Naftowy Orlen[ITSB (Degvielas
uzpildes stacijas forma) . . ... ..

Lieta T-340/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 27. junija — Polski Koncern Naftowy Orlen[ITSB (Degvielas
uzpildes stacijas forma) . . . . . ...

Lieta T-341/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 27. junija — Polski Koncern Naftowy Orlen[ITSB (Degvielas
uzpildes stacijas forma) . . . . . ...

Lieta T-342/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 27. junija — Polski Koncern Naftowy Orlen[ITSB (Degvielas
uzpildes stacijas forma) . . . . ...

Lieta T-343/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 27. janija — Polski Koncern Naftowy Orlen[ITSB (Degvielas
uzpildes stacijas forma) . . . . ...

Lieta T-357/15 P: Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2015. gada 28. aprila rikojumu lieta F-
72/14 Garcia Minguez/Komisija 2015. gada 7. julija iesniedza Maria Luisa Garcia Minguez . . . ... ...

Lieta T-360/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 1. jalija — Dr Vita[/ITSB (“69”) . . . . ..............

Eiropas Savienibas Civildienesta tiesa

Lieta F-112/14: Civildienesta tiesas (pirma palata) 2015. gada 16. julija spriedums — EJ/Komisija
Civildienests — lerédni — Civildienesta noteikumu reforma — Regula Nr. 1023/2013 — Amatu
veidi — Pagaidu noteikumi par klasificéSanu péc amata veidiem — Civildienesta noteikumu
XII pielikuma 30. panta 2. punkts — Komisijas juridiska dienesta AD 13 pakapes administratori
juristi — “Juriskonsultu” un “juridiska dienesta darbinieku” situacija — Kartiba piekluvei AD 13 pakapei
saskana ar 2004. gada Civildienesta noteikumiem — Paaugstinasana amata atbilsto$i Civildienesta
noteikumu 45. pantam — lecelSana amata, piemérojot Civildienesta noteikumu 29. panta 1. punktu —
KlasificéSana amata veidos “padomnieks vai lidzvértigs” un “administrators parejas posma” —
Nelabveligs akts — “Biitiskas atbildibas” jedziens — “Ipasu pilnvaru” jedziens — Vienlidziga atticksme —
Tiesibas tikt paaugstinatiem amata AD 14 pakapé — Tiesiska palaviba — Tiesiskas noteiktibas princips

Lieta F-116/14: Civildienesta tiesas (pirma palata) 2015. gada 16. jalija spriedums — Murariu/EAAPI
Civildienests — EAAPI darbinieki — Pagaidu darbinieks — Pazinojums par vakanci — Prasiba par
minimalo astonu gadu profesionalo pieredzi — Iekséjs kandidats, kur§ péc parbaudes perioda jau ir
apstiprinats sava pagaidu darbinieka amata — Pagaidu iecelSana jauna amata, kas ietver klasifikaciju
augstaka pakapé — Faktu kliida pazinojuma par vakanci — Darba piedavajuma atsauk§ana — VIN
piemérosana — ApsprieSanas ar personala komiteju — Tiesiska palaviba. .. .................

43

44

44

45

46

46

47

48

48

49

50

51



2015/C 279/66

2015/C 27967

2015/C 279/68

2015/C 279/69

2015/C 279/70
2015/C 27971
2015/C 279/72
2015/C 27973
2015/C 279/74
2015/C 279/75

2015/C 279]76

2015/C 27977
2015/C 279/78
2015/C 279/79
2015/C 279/80

2015/C 279/81

Lieta F-109/14: Civildienesta tiesas (pirma palata) 2015. gada 14. julija rikojums — Roda/Komisija
Civildienests — Atalgojums — Apgadnieka zaudéuma pensija — Civildienesta noteikumu
VI pielikuma 27. pants — Mirusa ierédna skirta laulata tiesibas — Uzturlidzekli, kas ir jamaksa
miru§ajam ierédnim — Apgadnieka zaudéjuma pensijas maksimalas summas noteikana —
Acimredzami nepamatota prasiba . . . .. ... 53

Lieta F-20/15: Civildienesta tiesas (tresa palata) 2015. gada 16. jilija rikojums — FG[Eiropas Komisija
Civildienests — lerédni — Civildienesta noteikumu reforma — Regula Nr. 1023/2013 — Amatu
veidi — Parejas noteikumi saistiba ar amatu veidu klasifikaciju — Civildienesta noteikumu XIII pielikuma

30. panta 2. punkts — Tiesibas tikt paaugstinatam augstaka karjeras pakapé — 2014. gada
paaugstinasana amata — Administrators, kur§ neveic “ipasas funkcijas” — Ierobezota paaugstinasanas
AD 12 pakapé iespgjamiba — Si administratora varda neieklausana to ierédnu saraksta, kas

paaugstinami AD 12 pakapé — lespéja pieprasit izmantot Civildienesta noteikumu XIII pielikuma
30. panta 3. punktu — Termin$ 2015. gada 31. decembri — Prasibas pienemamiba — Nelabvéliga akta
jédziens — Grozijumi ierédna elektroniskaja personas lieta — Administrativa informacija — IzplatiSana
iestades iekstikla — Ar pirmstiesas procedaru saistitu prasibu neievérosana — Reglamenta 81. pants. 53

Lieta F-35/15: Civildienesta tiesas (tresa palata) 2015. gada 15. jalija rikojums — De Esteban Alonso|
Komisija Civildienests — Civildienesta noteikumu 24. pants — Ligums sniegt palidzibu —
Kriminalprocess valsts tiesa — Komisijas kltisana par civilprasitaju — Acimredzami nepamatota prasiba 54

Lieta F-94/15 R: Civildienesta tiesas priekssédétaja 2015. gada 15. jilija rikojums — WolfffEADD

Civildienests — Pagaidu noregulégjums — Pieteikums par piemérosanas apturéSanu — Personala

komitejas vélésanas — Steidzamiba — Neesamiba — EsoSo intereSu izvértéSana. ... ........... 54
Lieta F-72/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 4. maija — ZZ[Komisija . . . . ................... 55
Lieta F-74/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 11. maija — ZZ[/Komisija . . . ... ................ 55
Lieta F-78/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 18. maija — ZZ u.c./BEL. . . . ......... ... ...... 56
Lieta F-79/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 26. maija — ZZ[ECB . . ... ... ... . ... ...... 57
Lieta F-80/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 26. maija — ZZ un ZZ[Komisija . . ... ............ 58
Lieta F-82/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 26. maija — ZZ[EIB. . . ... .......... ... ....... 59
Lieta F-83/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 28. maija — ZZ/Eiropas Globalas satelitu navigacijas sistémas

uzraudzibas iestade (GSA) . . . . . . e 60
Lieta F-84/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 2. junija — ZZ[Padome ... .................... 60
Lieta F-86/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 9. junija - ZZ[ECB. ... ....... ... . .......... 61
Lieta F-88/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 15. janija — ZZ[Komisija . . . ................... 61
Lieta F-89/15: Prasiba, kas celta 2015. gada 18. maija — ZZ[/Komisija . . . ... ................ 62

Lieta F-69/14: Civildienesta tiesas 2015. gada 13. julija rikojums — Carreira/EVTL. . . .. ... . ...... 62



24.8.2015. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis

C279/1

IV

(Pazinojumi)

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTI PAZINOJUMI

EIROPAS SAVIENIBAS TIESA

Eiropas Savienibas Tiesas jaunakas publikacijas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi

(2015/C 279/01)

Jauniaka publikacija

OV C 270, 17.8.2015.
Ieprieksgjas publikacijas
OV C 262, 10.8.2015.
OV C 254, 3.8.2015.

OV C 245, 27.7.2015.
OV C 236, 20.7.2015.

OV C 228, 13.7.2015.
OV C 221, 6.7.2015.

Sie teksti pieejami

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.cu



http://eur-lex.europa.eu
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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (pirma palata) 2015. gada 24. jiinija spriedums — Vacijas Federativa Republika/Eiropas Komisija,
Spanijas Karaliste, Francijas Republika, Niderlandes Karaliste

(Apvienotas lietas C-549/12 P un C-54/13 P) (")

Apelacija — Eiropas Regionalas attistibas fonds (ERAF) — Finansu atbalsta samazinasana — Aprekina
metode, izmantojot ekstrapolaciju — Eiropas Komisijas lemumu pienemsanas procediira — Noteikta
termina neieveroSana — Sekas

(2015/C 279/02)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Vacijas Federativa Republika (parstavji — T. Henze, parstavis, kuram palidz U. Karpenstein,
C. Johann, C. von Donat un J. Lipinsky, Rechtsanwalte)

Otrs lietas dalibnicks: Eiropas Komisija (parstavji — B. Conte un A. Steiblyté), Spanijas Karaliste (parstavji — A. Rubio Gonzdlez),
Francijas Republika (parstavji — G. de Bergues, D. Colas un N. Rouam), Niderlandes Karaliste (C-54/13 P) (parstavji —
M. Bulterman un B. Koopman)

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas spriedumus lietas Vacija/Komisija (T-265/08, EU:T:2012:434) un Vacija/Komisija
(T-270/08, EU:T:2012:612);

2) atcelt Komisijas 2008. gada 30. aprila Lemumu C(2008) 1690, galiga redakcija, par Eiropas Regionalas attistibas fonda (ERAF)
finansgjuma samazingjumu darbibas programmai 1. merka regiona Tiringenes federalaja zeme (Vacija) (1994.~1999. gads)
atbilstosi Komisijas 1994. gada 5. augusta Lemumam C(94) 1939/5 un Komisijas 2008. gada 29. aprila Lemumu C
(2008) 1615, galiga redakcija, par Eiropas Regionalds attistibas fonda (ERAF) finansgjuma samazinajumu, kas sakotnéji ar
Komisijas 1994. gada 5. augusta Lemumu C(94) 1973 pieskirts darbibas programmai 1. merka regiona Austrumberline (Vacija)
(1994.-1999. gads);

3) Eiropas Komisija sedz savus, ka ari atlidzina Vacijas Federativas Republikas izdevumus gan pirmaja instance, gan Saja apelacijas
instance;
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4) Spanijas Karaliste, Francijas Republika un Niderlandes Karaliste sedz savus tiesasands izdevumus pasas.

(") OV C 46, 16.2.2013.
OV C 86, 23.3.2013.

Tiesas (pirma palata) 2015. gada 24. jiinija spriedums — Spanija/Komisija
(Lieta C-263/13 P) ()
Apelacija — Eiropas Regionalas attistibas fonds (ERAF) — Finansu atbalsta samazinasana —

Ekstrapolacijas aprekina metode — Eiropas Komisijas lemuma pienemsanas procediira — Noteikta
termina neieveroSana — Sekas

(2015/C 279/03)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Spanijas Karaliste (parstavis — A. Rubio Gonzdlez)

Otrs lietas dalibnicks: Eiropas Komisija (parstavji — J. Baquero Cruz un A. Steiblyté)

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas spriedumu Spanija/Komisija (T-65/10, T-113/10 un T-138/10, EU:T:2013:93);

2) atcelt Komisijas 2009. gada 30. novembra Lemumu C(2009) 9270, 2009. gada 23. decembra Lemumu C(2009) 10678 un
2010. gada 28. janvara Lemumu C(2010) 337, ar kuriem samazinats Eiropas Regionalas attistibas fonda (ERAF) atbalsts, kas
pieskirts attiecigi saskana ar Komisijas 1994. gada 9. decembra Lemumu C(94) 3456 — 1. mérka darbibas programmai
“Andaliizija” (1994-1999), ar Komisijas 1998. gada 5. februara Lemumu C(1998) 121 — 2. mérka darbibas programmai
“Basku zeme” (1997-1999) un ar Komisijas 1994. gada 25. novembra Lemumu C(1994) 3043/6 — 1. merka darbibas

programmai “Valensijas komiina” (1994-1999);

3) Eiropas Komisija atlidzina Spanijas Karalistes tiesasandas izdevumus, ka ari sedz savus tiesasands izdevumus, kuri radusies gan

tiesvediba pirmaja instance, gan Saja apelacijas tiesvediba.

() 0OV C207,20.7.2013.
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Tiesas (otra palata) 2015. gada 24. jiinija spriedums — Fresh Del Monte Produce, Inc.[Eiropas Komisija,
Internationale Fruchtimport Gesellschaft Weichert GmbH & Co. KG (C-293/13 P), Eiropas Komisija/
Fresh Del Monte Produce, Inc., Internationale Fruchtimport Gesellschaft Weichert GmbH & Co. KG (C-
294/13 P)

(Apvienotas lietas C-293/13 P un C-294/13 P) (')

Apelacija — Konkurence — Aizliegtas vienoSanas — Eiropas bananu tirgus — References cenu
noteikSanas koordindcija — Jedziens “ekonomiska vieniba” starp divam sabiedribam — Jedziens
“iz8kirosa ietekme” — Sabiedribas vainojamiba par citas sabiedribas ricibu — Pieradijumu
sagroziSana — PieradiSanas pienakums — Princips “in dubio pro reo” — Jedziens “vienots un turpindts

‘“ =

parkapums” — “Saskanoto darbibu” jedziens — Jedziens “parkapums merka del” — Uznemumi, kas ir
aizliegtas vienoSanas dalibnieki — Informacijas sniegSana Komisijai — Tiesibu aktos paredzeéts
pienakums — Apjoms — Tiesibas pasam sevi neapsiidzét — Persona, kas iestajusies lieta pirmaja
instance — Pretapelacija — Pienemamiba
(2015/C 279/04)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
(Lieta C-293/13 P)

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Fresh Del Monte Produce, Inc. (parstavji — B. Meyring, Rechtsanwalt un L. Suhr, Advocate)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Komisija (parstavji — A. Biolan, M. Kellerbauer un P. Van Nuffel), Internationale Fruchtimport
Gesellschaft Weichert GmbH & Co. KG (parstavji — K. Smith, QC, C. Humpe un S. Kon, solicitors)

(Lieta C-294/13 P)
Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Eiropas Komisija (parstavji — A. Biolan, M. Kellerbauer un P. Van Nuffel)
Parégjie lietas dalibnieki: Fresh Del Monte Produce, Inc. (parstavji — B. Meyring, Rechtsanwalt un L. Suhr, Advocate), Internationale

Fruchtimport Gesellschaft Weichert GmbH & Co. KG (parstavji — K. Smith, QC, C. Humpe un S. Kon, solicitors)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sadzibu lieta C-293/13 P un pretapelacijas siidzibas lietas C-293/13 P un C-294/13 P noraidit;
2) atcelt sprieduma Fresh Del Monte Produce/Komisija (T-587/08, EU:T:2013:129) rezolutivas dalas 1) punktu;

3) naudas sodu, kas uzlikts saskana ar Komisijas 2008. gada 15. oktobra Lemuma C(2008) 5955, galiga redakcija, par procediiru
saskana ar [EKL] 81. pantu (Lieta COMP/39 188 — Banani) 2. panta c) punktu, noteikt EUR 9 800 000 apméra;

4) Fresh Del Monte Produce Inc. atlidzina tiesaSanas izdevumus saistiba ar, pirmkart, galvenajam apelacijas siidzibam lietas
C-293/13 P un C-294/13 P, ka ari, otrkart, tas pretapelacijas siidzibu lieta C-294/13 P, iznemot tiesasands izdevumus, kuri
radusies Internationale Fruchtimport Gesellschaft Weichert GmbH & Co. KG, kura sedz savus tiesasands izdevumus pati saistiba ar
visam minétajam tiesvedibam;

5) Internationale Fruchtimport Gesellschaft Weichert GmbH & Co. KG atlidzina tiesasanas izdevumus saistiba ar savam pretapeldcijas
siidzibam lietas C-293/13 P un C-294/13 P.

() OV C 252, 31.8.2013.
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Tiesas (pirma palata) 2015. gada 24. jinija spriedums (Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg
(Vacija) lagums sniegt prejudicialu noléemumu) — H. T./Land Baden-Wiirttemberg

(Lieta C-373/13) ()

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa — RobeZas, patverums
un imigracija — Direktiva 2004/83/EK — 24. panta 1. punkts — Obligatie standarti begla statusa vai
alternativas aizsardzibas statusa pieskirSanai — Uzturesanas atlaujas atcelSana — Nosacijumi —
Jedziens “parliecinosi valsts drosibas vai sabiedriskas kartibas iemesli” — Personas, kam ir begla statuss,
piedaliSanas tadas organizicijas darbibas, kas ir ieklauta Eiropas Savienibas izveidota teroristu
organizaciju saraksta

(2015/C 279/05)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg

Pamatlietas puses

Prasitajs: H. T.

Atbildetaja: Land Baden-Wiirttemberg

Rezolutiva dala:

1)

(")

Padomes 2004. gada 29. aprila Direktiva 2004/83/EK par obligatajiem standartiem, lai kvalificetu treso valstu valstspiederigos
vai bezvalstniekus ka beglus vai ka personas, kam citadi nepiecieSama starptautiska aizsardziba, Sadu personu statusu un pieskirtas
aizsardzibas saturu, ir jainterpreté tadejadi, ka beglim pieskirtu uzturéSands atlauju var atcelt vai nu saskand ar $is direktivas
24. panta 1. punktu, ja pastav parliecinosi valsts droibas vai sabiedriskas kartibas iemesli $is tiesibu normas nozime, vai atbilstosi
$is direktivas 21. panta 3. punktam, ja pastav iemesli piemerot Sis pasas direktivas 21. panta 2. punkta paredzeto atkapi no
nerepatrieSanas principa;

atbalsts teroristu organizacijai, kas ir ieklauta Padomes 2001. gada 27. decembra Kopejas nostajas 2009/931/KADP par
konkretu pasakumu TstenoSanu cing pret terorismu, redakcija, kas bija speka pamatlietas faktu laika, pielikuma ietvertaja saraksta,
var biit “parliecinosi valsts drosibas vai sabiedriskas kartibas iemesli” Direktivas 2004/83 24. panta 1. punkta nozime, pat ja nav
izpilditi tas 21. panta 2. punkta nosacijumi. Lai béglim pieskirta uztureSands atlauja varétu tikt atcelta, pamatojoties uz Sis
direktivas 24. panta 1. punktu, tapéc, ka Sis beglis atbalsta Sadu teroristu organizaciju, kompetentajam iestadem tomer, valsts tiesu
uzraudzitam, javeic individuals novertejums par konkrétajiem faktiem, kas attiecas gan uz Sis attiecigas organizacijas, gan uz
attieciga bégla darbibam. Ja dalibvalsts nolemj izraidit begli, kura uztureSands atlauja ir atcelta, bet aptur §T lemuma izpildi, ir
nesaderigi ar So direktivu vinam liegt pieeju tas VII nodala garantetajam prieksrocibam, ja vien nav piemerojams kads Saja direktiva
skaidri paredzets iznemums.

OV C 325, 9.11.2013.
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Tiesas (otra palata) 2015. gada 18. jiinija spriedums - Igaunijas Republika/Eiropas Parlaments, Eiropas
Savienibas Padome

(Lieta C-508/13) ()

Prasiba atcelt tiesibu aktu — Direktiva 2013/34/ES — Noteiktu veidu uzneémumiem uzlikti pienakumi
finansu parskatu joma — Subsidiaritates un sameériguma principi — Pienakums noradit pamatojumu

(2015/C 279/06)

Tiesvedibas valoda — igaunu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Igaunijas Republika (parstave — K. Kraavi-Kderdi)

Atbildetaji: Eiropas Parlaments (parstavji — U. Rasslein un M. Allik), Eiropas Savienibas Padome (parstaves — P. Mahni¢ Bruni
un A. Stolfot)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetaju prasjjumu atbalstam: Eiropas Komisija (parstavji — H. Stevlbak un L. Naaber-Kivisoo)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;
2) Igaunijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus;

3) Eiropas Komisija sedz savus tiesaSands izdevumus pati.

(") OV C 344, 23.11.2013.

Tiesas (otra palata) 2015. gada 18. jinija spriedums — Deutsche Bahn AG, DB Mobility Logistics AG, DB
Energie GmbH, DB Netz AG, Deutsche Umschlaggesellschaft Schiene-StrafSe (DUSS) mbH, DB Schenker
Rail GmbH, DB Schenker Rail Deutschland AG/Eiropas Komisija, Spanijas Karaliste, Autorité de
surveillance AELE, Eiropas Savienibas Padome

(Lieta C-583/13 P) (*)

Apelicija — Konkurence — Dzelzcela transporta un papildpakalpojumu nozare — Domingjosa stavokla
launpratiga izmantoSana — Regula (EK) Nr. 1/2003 — 20. pants un 28. panta 1. punkts —
Administrativais process — Leémums, ar kuru uzdod veikt parbaudi — Komisijas pilnvaras saistiba ar
parbaudi — Pamattiesibas uz domicila neaizskaramibu — Ieprieksejas tiesas atlaujas neesamiba —
Efektiva parbaude tiesa — Nejauss atklajums

(2015/C 279/07)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgji: Deutsche Bahn AG, DB Mobility Logistics AG, DB Energie GmbH, DB Netz AG, Deutsche
Umschlaggesellschaft Schiene-Strafe (DUSS) mbH, DB Schenker Rail GmbH, DB Schenker Rail Deutschland AG (parstavji —
W. Deselaers, E. Venot un J. Briickner, advokati)

Pargjie lietas dalibnicki: Eiropas Komisija (parstavji: L. Malferrari un R. Sauer), Spanijas Karaliste (parstavji: A. Rubio Gonzdlez
un L. Banciella Rodriguez-Mifion), Autorité de surveillance AELE [EBTA Uzraudzibas iestade] (parstavji: M. Schneider, X. Lewis un
Mme M. Moustakali), Eiropas Savienibas Padome
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Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas spriedumu Deutsche Bahn u.c./Komisija (T-289/11, T-290/11 un T-521/11, EU:
T:2013:404), ciktal ar to tika noraidita prasiba attieciba uz 2011. gada 30. marta otro lemumu par parbaudes veikSanu C
(2011) 2365 un 2011. gada 14. jalija treSo lemumu par parbaudes veiksanu C(2011) 5230;

2) atcelt Eiropas Komisijas 2011. gada 30. marta Lemumu C(2011) 2365 un 2011. gada 14. jilija Lemumu C(2011) 5230;

3) pargja dala apelacijas siidzibu noraidit;

4) Deutsche Bahn AG, DB Mobility Logistics AG, DB Energie GmbH, DB Netz AG, Deutsche Umschlaggesellschaft Schiene-Strafe
(DUSS) mbH, DB Schenker Rail GmbH un DB Schenker Rail Deutschland AG sedz pusi savu $aja tiesvediba radusos tiesasandas
izdevumu un atlidzina pusi Eiropas Komisijai Saja tiesvediba radusos tiesasands izdevumu;

5) Eiropas Komisija sedz pusi savu $aja tiesvediba radusos tiesasands izdevumu un atlidzina pusi Deutsche Bahn AG, DB Mobility
Logistics AG, DB Energie GmbH, DB Netz AG, Deutsche Umschlaggesellschaft Schiene-Strafe (DUSS) mbH, DB Schenker Rail
GmbH un DB Schenker Rail Deutschland AG Saja tiesvediba radusos tiesasanas izdevumu;

6) Deutsche Bahn AG, DB Mobility Logistics AG, DB Energie GmbH, DB Netz AG, Deutsche Umschlaggesellschaft Schiene-Strafte
(DUSS) mbH, DB Schenker Rail GmbH un DB Schenker Rail Deutschland AG atlidzina tiesaSandas izdevumus attieciba uz lietu T-
289/11;

7) Eiropas Komisija atlidzina tiesasanas izdevumus attiectba uz lietam T-290/11 un T-521/11;

8) Spanijas Karaliste sedz savus tiesasands izdevumus pati;

9) EBTA Uzraudzibas iestade sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C 24, 25.1.2014.

Tiesas (ceturta palata) 2015. gada 18. jiinija spriedums (Pesti Kozponti Keriileti Birdsdg (Ungarija)
liigums sniegt prejudicialu nolémumu) — Martin Meat kft/Géza Simonfay, Ulrich Salburg

(Lieta C-586/13) (*)

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Pakalpojumu briva sniegSana — Direktiva 96/71/EK —

1. panta 3. punkta a) un c) apakSpunkts — Darba nemeju norikosana darba — Darbaspeka
nodrosinasana — 2003. gada PievienoSanas akts — X pielikuma 1. nodalas 2. un 13. punkts — Parejas
pasakumi — Ungarijas pilsonu piekluve to dalibvalstu darba tirgum, kas jau bija Eiropas Savienibas
dalibnieces Ungarijas Republikas pievienoSanas diena — Prasiba péc darba atlaujas darbaspeka
nodrosinasanai — Jomas, kas nav jiitigas
(2015/C 279/08)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzgjtiesa

Pesti Kozponti Keriileti Birésdg
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Pamatlietas puses

Prasitajs: Martin Meat kft

Atbildetaji: Géza Simonfay, Ulrich Salburg

Rezolutiva dala:

1) Akta par Cehijas Republikas, Igaunijas Republikas, Kipras Republikas, Latvijas Republikas, Lietuvas Republikas, Ungarijas
Republikas, Maltas Republikas, Polijas Republikas, Slovénijas Republikas un Slovakijas Republikas pievienosanas nosacjumiem un
pielagojumiem ligumos, kas ir Eiropas Savienibas pamata, X pielikuma 1. nodalas 2. un 13. punkts ir jainterprete tadejadi, ka
Austrijas Republika sava teritorija ir tiesiga ierobezot darbaspeka nodrosinasanu atbilstosi $T pielikuma 1. nodalas 2. punktam, lai
a1 §T nodroSinasana neattiecas uz jiitigo jomu mingtd pielikuma 1. nodalas 13. punkta izpratne;

2) pastavot tadam ligumiskajam attiecibam ka pamatlietd minétajam, lai noteiktu, vai $is ligumiskas attiecibas ir jakvalifice ka
darbaspeka nodrosinasana Eiropas Parlamenta un Padomes 1996. gada 16. decembra Direktivas 96/71/EK par darba neméju
norikosanu darba pakalpojumu sniegSanas joma Direktivas96/71 1. panta 3. punkta c) apakSpunkta izpratne, ir janem véra visi
apstakli, kas norada uz to, ka darba néméja nositiSanai uz uznemoso dalibvalsti ir vai nav tas pats merkis, kas to pakalpojumu
sniegSanai, uz ko attiecas ligumiskas attiecibas. Principa par noradem uz to, ka $ai nosiitiSanai nav tads pats merkis ka pakalpojumu
sniegSanai, tostarp var uzskatit faktu, ka pakalpojumu sniedzejs uznemas atbildibu par sekam, kas rodas, ja pakalpojums nav
sniegts atbilstosi liguma noligtajam, ka ar to, ka Sis pakalpojumu sniedzgjs var brivi noteikt darba nemeju skaitu, ko tas uzskata par
vajadzigu nositit uz uznemoso dalibvalsti. Savukart fakts, ka So pakalpojumu sanemosais uznemums kontrole minéta pakalpojuma
saderigumu ar ligumu vai ka tas var sniegt visparigas norades darba nemejiem, ko nodarbina mingtais pakalpojumu sniedzéejs, ka
tads nelauj secinat, ka runa ir par darbaspeka nodrosinasanu.

() OV C71,83.2014.

Tiesas (virspalata) 2015. gada 16. jinija spriedums (Consiglio di Stato (Itilija) ligums sniegt
prejudicialu nolémumu) - Presidenza del Consiglio dei Ministri u.c.[Rina Services SpA, Rina SpA, SOA
Rina Organismo di Attestazione SpA

(Lieta C-593(13) ()

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — LESD 49., 51. un 56. pants — Briviba veikt uznemejdarbibu —
Daliba valsts varas istenoSana — Direktiva 2006/123/EK — 14. pants — Organizicijas, kuram ir
japarbauda un jaapliecina, ka uzneémumi, kuri veic publiskos biivdarbus, ievero likuma noteiktas
prasibas — Valsts tiesiskais regulgjums, kura tiek prasits, lai So organizaciju juridiska adrese ir Italija

(2015/C 279/09)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Consiglio di Stato

Pamatlietas puses

Prasitaji: Presidenza del Consiglio dei Ministri, Consiglio di Stato, Consiglio Superiore dei Lavori Pubblici, Autorita per la Vigilanza sui
Contratti Pubblici di lavori, servizi e forniture, Conferenza Unificata Stato Regioni, Ministero dello Sviluppo Economico delle
Infrastrutture e dei Trasporti, Ministero per le Politiche europee, Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare,
Ministero per i beni e le attivita culturali, Ministero dell’Economia e delle Finanze, Ministero degli Affari esteri
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Atbildetajas: Rina Services SpA, Rina SpA, SOA Rina Organismo di Attestazione SpA

Rezolutiva dala:

1) LESD 51. panta pirma dala jainterprete tadejadi, ka tiesibu veikt uznemejdarbibu iznemums, kas ir noteikts $aja norma, neattiecas
uz sertifikacijas darbibam, kuras veic sabiedribas, kas ir kvalitates sertifikacijas organizacijas;

2) Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 12. decembra Direktivas 2006/123/EK par pakalpojumiem iekeja tirgii 14. pants ir
jainterpreté tadejadi, ka tas nepielauj tadu dalibvalsts tiesisko regulgjumu, kurd ir noteikts, ka sabiediibam, kas ir kvalitates
sertifikacijas organizacijas, ir jabut juridiskai adresei valsts teritorija.

() OV C6l,1.3.2014.

Tiesas (piekta palata) 2015. gada 25. jinija spriedums (Administrativas apgabaltiesas (Latvija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) — VAS “Celu satiksmes drosibas direkcija”, Latvijas Republikas
Satiksmes ministrija/Kaspars Nimanis

(Lieta C-664/13) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Transports — Vaditaja aplieciba — AtjaunosSana izdoSanas
dalibvalsti — Nosacijums par dzivesvietu Sis dalibvalsts teritorija — Dzivesvietas deklaresana

(2015/C 279/10)

Tiesvedibas valoda — latviesu

Iesniedzgjtiesa

Administrativa apgabaltiesa

Pamatlietas puses

Prasitajas: VAS “Celu satiksmes drosibas direkcija”, Latvijas Republikas Satiksmes ministrija

Atbildetajs: Kaspars Nimanis

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 20. decembra Direktivas 2006/126/EK par vaditdju apliecibam 12. pants ir jainterpreté
tadejadi, ka tam pretrund ir tads dalibvalsts tiesiskais reguléjums, kas noteic, ka personai, kura liidz izsniegt vai atjaunot vaditdja
apliecibu Saja dalibvalsti, vienigais veids, lai pieraditu, ka ta atbilst nosacijumam par “pastavigo dzivesvietu” minéta 12. panta izpratné
$is dalibvalsts teritorija, kas paredzéts Sis direktivas 7. panta 1. punkta e) apakSpunkta un 3. punkta b) apakspunkta, ir pieradit
deklaretas dzivesvietas esamibu attiecigds dalibvalsts teritorija.

() OV 71832014
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Tiesas (otra palata) 2015. gada 25. jinija spriedums (Lietuvos AuksCiausiasis Teismas (Lietuva) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) - tiesvedibas, ko ierosinajusi “Indéliy ir investicijy draudimas” VI,
Virgilijus Vidutis Nemaniiinas
(Lieta C-671/13) (*)

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Direktivas 94/19/EK un 97/9/EK — Noguldijumu garantiju un
iegulditaju kompensacijas sistemas — Uzkrajumu un ieguldijumu instrumenti — Finansu instruments
Direktivas 2004/39/EK izpratné — Garantijas izslegSana — TieSa iedarbiba — Nosacijumi
Direktivas 97/9/EK izmantoSanai

(2015/C 279/11)

Tiesvedibas valoda — lietuviesu

Iesniedzgjtiesa

Lietuvos Auksciausiasis Teismas

Pamatlietas puses

Indéliy ir investicijy draudimas“V1], Virgilijus Vidutis Nemanifinas

piedaloties: Vitoldas Guliavicius, bankas “Snoras” AB, likvidacijas procesa

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 1994. gada 30. maija Direktivas 94/19/EK par noguldijumu garantiju sistemam, kas grozita ar
Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 11. marta Direktivu 2009/14/EK, 7. panta 2. punkts un tas I pielikuma 12. punkts
ir jainterpreté tadejadi, ka dalibvalstis var izslegt no Saja direktiva paredzétas garantijas kreditiestades emitetus noguldijuma
sertifikatus, ja tiem ir tirgojamu vértspapiru raksturs — kas ir janosaka iesniedzéjtiesai —, un nav japarliecinds, vai Siem sertifikatiem
piemit visas finansu instrumenta iezimes Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 21. aprila Direktivas 2004/39/EK, kas
attiecas uz finansu instrumentu tirgiem un ar ko groza Padomes Direktivas 85/611/EEK un 93/6/EEK un Eiropas Parlamenta un

Padomes Direktivu 2000/12/EK un atce] Padomes Direktivu 93/22/EEK, izpratne;

2) Direktiva 94/19, kas grozita ar Direktivu 2009/14, un Eiropas Parlamenta un Padomes 1997. gada 3. marta Direktiva 97/9/EK
par iegulditaju kompensdcijas sistemam ir jainterprete tadejadi, ka, ja uz prasijumiem pret kreditiestadi var vienlaicigi attiekties gan
“noguldijuma” jédziens Direktivas 94/19 nozime, gan “finansu instrumenta” jedziens Direktivas 97/9 nozime, bet valsts
likumdevejs ir izmantojis Direktivas 94/19 I pielikuma 12. punkta sniegto iespéju izslegt Sos prasjumus no Saja direktiva
paredzetas garantiju sistemas, Sadas izslegSanas sekas nevar buit tadas, ka Sie prasijumi tadejadi ir izslegti a7 no Direktiva 97/9
paredzetas aizsardzibas sistemas, atskaitot $is pédejas direktivas 4. panta 2. punkta paredzétajos apstaklos;

3) Direktivas 97/9 2. panta 2. punkts un 4. panta 2. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tie nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu ka
pamatlieta, atbilstosi kuram iespéja izmantot Saja direktiva paredzeto kompenseSanas sistemu ir atkariga no ta, vai attieciga
kreditiestade ir parskaitijusi vai izmantojusi attiecigos lidzeklus vai vertspapirus bez iegulditdja piekrisanas.

4) Direktiva 97/9 ir jainterprete tadejadi, ka valsts tiesai, ciktal ta uzskata, ka pamatlietds $ direktiva ir izvirzita pret organizaciju,
kura atbilst nosacijumiem, lai pret to varétu atsaukties uz $is direktivas tiestbu normam, ir pienakums nepiemerot tadu valsts tiesibu
normu ka pamatlietd, atbilstosi kurai iespéja izmantot Saja pasa direktiva paredzeto kompenseSanas sistemu ir atkariga no ta, vai
attieciga kreditiestade ir parskaitijusi vai izmantojusi attiecigos lidzekus vai vértspapirus bez iegulditaja piekrisanas.

() 0vVC71,8.3.2014.
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Tiesas (otra palata) 2015. gada 18. jinija spriedums (Hoge Raad der Nederlanden (Niderlande) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) — Staatssecretaris van Financién|D. G. Kieback

(Lieta C-9/14) ()

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Darba nemeju briva parvietoSanas — Nodoklu tiesibu akti —
Ienakuma nodokli — Dalibvalsts teritorija giiti ienakumi — Darba nemejs nerezidents — AplikSana ar
nodokli nodarbinatibas valsti — Nosacijumi

(2015/C 279/12)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Pamatlietas puses

Prasitajs: Staatssecretaris van Financién

Atbildetajs: D. G. Kieback

Rezolutiva dala:

EKL 39. panta 2. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka ar to pielauj, ka dalibvalsts, lai apliktu ar nodokli darba nemeja nerezidenta
ienakumus, kas ir veicis savu profesionalo darbibu saja dalibvalst dalu aplitkota gada, atsakas pieskirt sim darba nemejam nodoklu
prieksrocibu, kas nem véra vina personisko un gimenes stavokli, jo, lai gan Saja dalibvalstt vins ir guvis visus vai gandriz visus savus
ienakumus $aja laikposma, tie neatbilst lielakajai dalai ar nodokli apliekamo ienakumu $aja gada. Tas, ka Sis darba neméjs ir devies veikt
savu profesionalo darbibu tresaja valsti, nevis Savienibas dalibvalsti, neietekme So interpretaciju.

() 0OV C102,7.42014.

Tiesas (ceturta palata) 2015. gada 25. jiinija spriedums (College van Beroep voor het Bedrijfsleven
(Niderlande) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — CO Sociedad de Gestion y Participacion SA u.c.|
De Nederlandsche Bank NV un De Nederlandsche Bank NV|CO Sociedad de Gestion y Participacion S u.c.

(Lieta C-18/14) (')

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesibu aktu tuvinisana — Tiesa apdrosinasana, kas nav
dzivibas apdrosinasana — Direktiva 92/49/EEK — 15., 15.a un 15.b pants — Piesardzigs novertejums
par biitiskas lidzdalibas iegiiSanu un palielinasanu — lespeja papildinat planotas lidzdalibas iegiiSanas

apstiprinasanu ar ierobeZojumu vai prasibu

(2015/C 279/13)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

College van Beroep voor het Bedrijfsleven
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Pamatlietas puses

Prasitaji: CO Sociedad de Gestién y Participacién SA, Depsa 96 SA, INOC SA, Corporacién Catalana Occidente SA, La Previsidn
96 SA, Grupo Catalana Occidente SA, Grupo Compaiiia Espafiola de Crédito y Caucion SL, Atradius NV, Atradius Insurance Holding
NV, J. M. Serra Farré, M. A. Serra Farré, ]. Serra Farré, De Nederlandsche Bank NV

Atbildetaji: De Nederlandsche Bank NV, CO Sociedad de Gestién y Participacion SA, Depsa 96 SA, INOC SA, Corporacién Catalana
Occidente SA, La Prevision 96 SA, Grupo Catalana Occidente SA, Grupo Compaiiia Espafiola de Crédito y Caucion SL, Atradius NV,
Atradius Insurance Holding NV, ]. M. Serra Farré, M. A. Serra Farré, ]. Serra Farré

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1992. gada 18. junija Direktiva 92/49/EEK par normativo un administrativo aktu koordineSanu attieciba uz tieSo
apdrosinasanu, kas nav dzivibas apdrosinasana, ar kuru groza Direktivu 73/239/EEK un Direktivu 88/3 57 /EEK (Tresa nedzivibas
apdrosinasanas direktiva), kura grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 5. septembra Direktivu 2007/
44/EK, ir jainterpreté tadejadi, ka mineta direktiva neliedz dalibvalstij atbilstosi tas valsts tiesibu aktiem situdcija, kad kompetenta
valsts iestade pamatoti varetu iebilst pret planoto lidzdalibas iegiiSanu atbilstosi $is pasas direktivas 15.b panta 2. punktam, laut Sai
iestadei papildinat planotas lidzdalibas iegiiSanas apstiprinasanu ar ierobeZojumiem vai nosacijumiem, vai nu pec tas pasas ierosmes
vai formalizgjot potenciala lidzdalibas ieguvéja piedavatas saistibas, ja vien netiek skartas $T ieguveja tiesibas saskand ar minéto
direktivu;

2) Direktiva 92/49, kurd grozijumi izdariti ar Direktivu 2007/44, ir jainterprete tadejadi, ka kompetentajai valsts iestadei nav
piendkuma attiecinat uz potencialo lidzdalibas ieguveju ierobeZojumus vai nosacijumus, pirms ta var izteikt iebildumus pret planoto
lidzdalibas iegisanu. Ja $T iestade nolemj papildinat planotds lidzdalibas iegiiSanas apstiprinasanu ar ierobeZojumiem vai
nosacijumiem, tie nedrikst biit balstiti uz kriteriju, kurs nav ietverts starp minetas direktivas 15.b panta 1. punkta uzskaititajiem
kriterijiem, nedz ari parsniegt to, kas ir nepiecieSams, lai planota lidzdalibas iegiisana atbilstu Siem kritérijiem;

3) Direktivas 92/49, kura grozijumi izdariti ar Direktivu 2007/44, 15.b panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka tas principa
neliedz kompetentajai valsts iestadei paredzét nosacijumu attieciba uz korporativo vadibu, kas tapat ka pamatlieta ir saistits ar
apdroinasanas uznémumu, uz kuriem attiecas planota lidzdalibas iegiisana, uzraudzibas padomju sastavu.

lesniedzgjtiesai, nemot vera visus pamatlietd pastavoSos apstaklus, ir jaizvérte, vai Sis nosacijums ir nepiecieSams, lai pamatlieta
aplitkotas lidzdalibas iegiiSanas atbilstu Saja tiesibu norma paredzétajiem kritérijiem.

(") OV C112, 14.4.2014.

Tiesas (virspalata) 2015. gada 16. jinija spriedums (Bundesverfassungsgericht (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Peter Gauweiler u.c./Deutscher Bundestag

(Lieta C-62/14) (*)

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Ekonomikas un monetara politika — Eiropas Centralas bankas
(ECB) Padomes lemumi par daZam tehniskam iezimem saistiba ar Eurosistemas tieSajiem monetarajiem
darijumiem sekundarajos valstu obligaciju tirgos — LESD 119. un 127. pants — ECB un Eiropas Centrilo
banku sistemas pilnvaras — Monetaras politikas transmisijas mehanisms — Cenu stabilitates
saglabasana — Samerigums — LESD 123. pants — Eurozonas dalibvalstu monetaras finanseSanas
aizliegums

(2015/C 279/14)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesverfassungsgericht
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Pamatlietas puses

Prasitaji: Peter Gauweiler, Bruno Bandulet, Wilhelm Hankel, Wilhelm Nolling, Albrecht Schachtschneider, Joachim Starbatty, Roman
Huber u.c., Johann Heinrich von Stein u.c., Fraktion DIE LINKE im Deutschen Bundestag

Atbildetajs: Deutscher Bundestag

piedaloties: Bundesregierung

Rezolutiva dala:

LESD 119. pants, 123. panta 1. punkts un 127. panta 1. un 2. punkts, ka ar7 4. protokola par Eiropas Centralo banku sistémas
statiitiem un Eiropas Centralds bankas statiitiem 17.—24. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tie lauj Eiropas Centralo banku sistémai
(ECBS) pienemt valsts obligaciju iegades programmu sekundarajos tirgos, ka tas tika noradits pazinojuma presei, uz kuru ir atsauce
Eiropas Centralas bankas (ECB) 2012. gada 5. un 6. septembra 340. sanaksmes protokold.

() OV C 129, 28.4.2014.

Tiesas (desmita palata) 2015. gada 25. janija spriedums (Hof van beroep te Brussel (Belgija) lagums
sniegt prejudicialu nolemumu) — Loutfi Management Propriété Intellectuelle SARL|AM] Meatproducts
NV, Halalsupply NV

(Lieta C-147/14) (*)
Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Kopienas precu zime — Regula (EK) Nr. 207/2009 — 9. panta
1. punkta b) apakSpunkts — Sekas — Kopienas precu zimes pieskirtas tiesibas — Identiski vai lidzigi
apzimejumi — LietoSanas aizliegums — SajaukSanas iespeja — NoverteSana — Citas valodas, kas nav
Eiropas Savienibas oficiala valoda, izmantoSanas nemsana vera
(2015/C 279/15)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hof van beroep te Brussel

Pamatlietas puses

Prasitaja: Loutfi Management Propriété Intellectuelle SARL

Atbildetajas: AMJ Meatproducts NV, Halalsupply NV

Rezolutiva dala:

Padomes 2009. gada 26. februara Regulas (EK) Nr. 207/2009 par Kopienas precu zimi 9. panta 1. punkta b) apakSpunkts
jainterpreté tadejadi, ka, lai novertétu sajaukSanas iespéju, kas varetu biit starp Kopienas precu zimi un apzimejumu, kuri attiecas uz
identiskam vai lidzigam precem un kuri abi ietver domingjosu arabu valodas vardu latinu valodas un arabu valodas rakstiba, siem
vardiem vizudli esot lidzigiem, apstaklos, kad Kopienas precu zimes un aplitkotd apzimejuma konkrétajai sabiedribas dalai ir rakstveida
arabu valodas pamatzinasanas, janem véra So vardu nozime un izruna.

(") OV C 194, 24.6.2014.
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Tiesas (piekta palata) 2015. gada 25. jiunija spriedums (Dstre Landsret (Danija) ligums sniegt
prejudicialu nolemumu) — Skatteministeriet/ DSV Road A/S

(Lieta C-187/14) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Kopienas Muitas kodekss — Regula (EEK) Nr. 2913/92 —
203. un 204. pants — Regula (EEK) Nr. 2454/93 — 859. pants — Argja tranzita procediira — Muitas
parada rasanas — Iznemsana vai neiznemsSana no muitas uzraudzibas — Pienakuma neizpilde — Precu

novelota uzradiSana galamerka muitas iestade — Precu sanemeja piegades sanemSanas atteikums un

nosiitiSana atpakal, tas neuzradot muitas iestade — Preces, kuram, pamatojoties uz jaunu deklaraciju,
atkal piemerota areja tranzita procediira — Direktiva 2006/112/EK — 168. panta e) punkts —
Parvadataja veikta importam piemeérojama PVN atskaitiSana

(2015/C 279/16)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzgjtiesa

@stre Landsret

Pamatlietas puses

Prasitaja: Skatteministeriet
Atbildetaja: DSV Road AJS,

Piedaloties: Danske Speditorer

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1992. gada 12. oktobra Regulas (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi, kura grozijumi izdariti ar
Padomes 2006. gada 20. novembra Regulu (EK) Nr. 1791/2006, 203. pants ir jainterprete tadéjadi, ka muitas parads nerodas
tikai uz tada fakta pamata, ka preces, uz kuram attiecas Kopienas argja tranzita procediira, pec neveiksmiga piegddes megindjuma
tiek aizvestas atpaka] uz nosiitisanas brivostu, tas neuzradot nedz galameérka vietas muitas iestade, nedz brivostas muitas iestade, ja
ir konstatets, ka péc tam $is pasas preces atkal tikusas aizvestas uz to galamerka vietu otraja Kopienas aréja tranzita procediira, kas ir
piendcigi izbeigta. Savukart gadijuma, ja pirmaja un otraja Kopienas aréja tranzita procediira parvadato precu identitate nevar tikt
konstateta, saskand ar So pantu rodas muitas parads;

2) Regulas Nr. 2913/92, kurd grozijumi izdariti ar Regulu Nr. 1791/2006, 204. pants, to lasot kopsakara ar Komisijas
1993. gada 2. julija Regulas (EEK) Nr. 2454/93, ar ko nosaka istenosanas noteikumus Padomes Regulai Nr. 2913/92, kura
grozijumi izdariti ar Komisijas 2007. gada 28. februara Regulu (EK) Nr. 214/2007, 859. pantu, ir jainterprete tadejadi, ka
novelota pirmaja Kopienas argja tranzita procediira esosu precu uzradisana galamerka vietas muitas iestadei otras Kopienas aréjas
tranzita procediiras ietvaros ir piendkuma neizpilde, no ka rodas muitas parads, ja vien nav izpilditi $is regulas 356. panta 3. punktd
vai 859. panta otraja ievilkuma un 2. punkta c) apakspunktd paredzetie nosacijumi, tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai;

3) Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopgjo pievienotas vertibas nodokla sistemu 168. panta
e) punkts ir jainterpreté tadejadi, ka tas neliedz tadu valsts tiesisko regulejumu, kas izsledz importam piemérojama pievienotds
vertibas nodokla atskaitiSanu, par kura samaksu ir atbildigs parvadatajs, kurs nav nedz attiecigo precu importetajs, nedz ipasnieks,
bet nodrosina tikai parvadajumus un muitas procediiras ka tadas kravas parvadatajs, kurai ir piemerojams pievienotds vértibas
nodoklis.

() OV C 202 30.6.2014
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Tiesas (tre$a palata) 2015. gada 24. jiunija spriedums (Vrhovno sodisce (Slovénija) liigums sniegt
prejudicialu nolemumu) — Hotel Sava Rogaska, Gostinstvo, turizem in storitve, d.o.o.[Republika Slovenija

(Lieta C-207/14) (")

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesibu aktu tuvinasana — Dabigi mineraliideni —
Direktiva 2009/54/EK — 8. panta 2. punkts — I pielikums — Aizliegums “dabigu mineraliideni no viena
un ta pasa ieguves avota” tirgot ar vairak neka vienu tirdzniecibas nosaukumu — Jedziens

(2015/C 279/17)

Tiesvedibas valoda — slovenu

Iesniedzgjtiesa

Vrhovno sodisce

Pamatlietas puses

Prasitajs: Hotel Sava Rogaska, Gostinstvo, turizem in storitve, d.o.o.

Atbildetaja: Republika Slovenija

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 18. jinija Direktivas 2009/54/EK par dabigo mineraliidenu ieguvi un tirdzniecibu
8. panta 2. punktd ietvertais jédziens “dabigs mineraliidens no viena un ta pasa ieguves avota” ir interpretejams tadéjadi, ka ar to tiek
apzimets dabigs mineraliidens, kas iegiits no vienas vai vairakam dabigam vai urbtam izejam un kura izcelsme ir viend un taja pasa
pazemes fidens slant vai kratuve, ja tidenim, kas iegiits no visam Sim dabigajam vai urbtajam izejam, ir vienadas ipasibas atbilstosi $is
direktivas I pielikuma uzskaititajiem kritérijiem, kuras saglabajas stabilas dabigo svarstibu robeZas.

() OV C 202, 30.6.2014.

Tiesas (otra palata) 2015. gada 25. jinija spriedums (Landgericht Mannheim (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu nolemumu) — Saatgut-Treuhandverwaltungs GmbH|Gerhard und Jiirgen Vogel GbR, Jiirgen
Vogel, Gerhard Vogel

(Lieta C-242/14) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Kopienas augu Skirnu aizsardziba — Regula (ES) Nr. 2100/
94 — 14. panta paredzeta atkape — levakta produkta izmantoSana, ko lauksaimnieki veic pavairoSanas
merkiem bez ipasnieka atlaujas — Lauksaimnieku pienakums samaksat taisnigu atlidzibu par $o
izmantoSanu — Termins, kada ir jasamaksa $i atlidziba, lai varetu tikt piemerota atkape — Ipasnieka
iespéja izmantot 94. pantu — Parkapums
(2015/C 279/18)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Landgericht Mannheim

Pamatlietas puses

Prasitaja: Saatgut=Treuhandverwaltungs GmbH
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Atbildetaji: Gerhard und Jiirgen Vogel GbR, Jiirgen Vogel, Gerhard Vogel

Rezolutiva dala:

Lai varétu tikt piemerota Padomes 1994. gada 27. julija Regulas (EK) Nr. 2100/94 par Kopienas augu skirnu aizsardzibu 14. panta
paredzeta atkape no pienakuma sanemt attiecigas augu Skirnes aizsardzibas tiesibu ipasnieka atlauju, lauksaimniekam, kurs, ligumiski
nevienojoties ar ipasnieku, ir izmantojis audzesana ievakto aizsargatas augu skirnes pavairojamo materialu (saimnieciba ievaktas seklas),
ir jaizpilda pienakums samaksat taisnigu atlidzibu, kas maksajama saskana ar minéta 14. panta 3. punkta ceturto ievilkumu, termina,
kas beidzas ta tirdzniecibas gada beigds, kurd ST izmantoSana ir notikusi, proti, vélakais lidz nakamajam 30. jinijam pec atkartotas
apsesanas.

() OV C 303, 8.9.2014.

Tiesas (sesta palata) 2015. gada 25. jinija spriedums — Eiropas Komisija/Polijas Republika
(Lieta C-303/14) (")

Valsts pienakumu neizpilde — Regula (EK) Nr. 842/2006 — Macibas un sertificeSana — Pazinosanas
pienakums — Sankcijas — Reguias (EK) Nr. 303/2008, (EK) Nr. 304/2008, (EK) Nr. 305/2008, (EK)
Nr. 306/2008, (EK) Nr. 307/2008 un (EK) Nr. 308/2008)

(2015/C 279/19)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — K. Mifsud-Bonnici un K. Herrmann)

Atbildetaja: Polijas Republika (parstavis — B. Majczyna)

Rezolutiva dala:

1) nepazinojot Eiropas Komisijai vajadzigo informdciju par persondla un uznemumu sertifikacijas organizacijam, ka ar personalam un
uznemumiem, kuri strada ar noteiktam fluoretam siltumnicefekta gazem, izsniegto apliecbu nosaukumus, un nepazinojot valsts
pasakumus par paredzétajam sankcijam, ja ir parkapti Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 17. maija Regulas (EK)
Nr. 842/2006 par dazam fluoretam siltumnicefekta gazem noteikumi, Polijas Republika nav izpildijusi pienakumus, kas paredzeti
§s regulas 5. panta 2. punktd un 13. panta 2. punktd, ka a7 12. panta 3. punktd Komisijas 2008. gada 2. aprila Regula (EK)
Nr. 303/2008 par uznemumu un persondla sertifikacijas savstarpéjas atzisanas minimalajam prasibam un noteikumiem saskana
ar Regulu Nr. 842/2006 attieciba uz stacionaram saldesanas, gaisa kondicioneSanas un siltumsiiknu iekartam, kuras izmanto
dazas fluoretds siltumnicefekta gazes, 12. panta 3. punktd Komisijas 2008. gada 2. apiila Regula (EK) Nr. 304/2008 par
uznémumu un persondla sertifikacijas minimalajam prasibam un savstarpgjas atziSanas noteikumiem saskand ar Regulu
Nr. 842/2006 attieciba uz stacionarajam ugunsdrosibas sisttmam un ugunsdzesibas aparatiem, kuros izmanto daZas fluorétas
siltumnicefekta gazes, 7. panta 1. punkta Komisijas 2008. gada 2. aprila Regula (EK) Nr. 305/2008 par personala sertifikacijas
minimalajam prasibam un savstarpgjas atzisanas noteikumiem saskand ar Regulu Nr. 842/2006 attieciba uz dazu fluoreto
siltumnicefekta gazu rekuperaciju no augstsprieguma sadales iekartam, 6. panta 1. punkta Komisijas 2008. gada 2. aprila Regula
(EK) Nr. 306/2008 par personala sertifikacijas minimalajam prasibam un savstarpéjas atzisanas noteikumiem saskand ar Regulu
Nr. 842/2006 attieciba uz dazu tadu skidinataju rekuperaciju no iekartam, kuru pamata ir fluorétdas siltumnicefekta gazes,
4. panta 2. punktd Komisijas 2008. gada 2. aprila Regula (EK) Nr. 307/2008 par personala apmacbas programmu
minimalajam prasibam un apmacibas atestacijas savstarpgjas atzisanas noteikumiem saskand ar Regulu Nr. 842/2006 attieciba uz
mehanisko transportlidzekju gaisa kondicionésanas sistemam, kuras izmanto dazas fluoretas siltumnicefekta gazes, ka ari 1. panta
Komisijas 2008. gada 2. aprila Regula (EK) Nr. 308/2008 par formu dalibvalstu apmacibu un sertifikdcijas programmu
pazinoSanai saskana ar Regulu Nr. 842/2006;
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2) Polijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C409,17.11.2014.

Tiesas (piekta palata) 2015. gada 18. jinija spriedums — Vadzim Ipatau/Eiropas Savienibas Padome

(Lieta C-535/14 P) (")

Apelacija — Kopéja arpolitika un drosibas politika — IerobeZojosi pasakumi pret Baltkrievijas
Republiku — Pienemamiba — Termins prasibas celSanai — Juridiska palidziba — Apturosa iedarbiba —
Efektiva tiesibu aizsardziba tiesi — Tiesibas uz aizstavibu — Sameriguma princips

(2015/C 279/20)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Vadzim Ipatau (parstavis — M. Michalauskas, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — F. Naert un B. Driessen)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sadzibu noraidit;

2) Vadzim Ipatau sedz savus, ka arT atlidzina Eiropas Savienibas Padomes tiesasands izdevumus.

() OV C 26, 26.1.2015.

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2015. gada 13. maija iesniedza Bundesgerichtshof (Vacija) -
Elisabeth Schmitt/TUV Rheinland LGA Products GmbH

(Lieta C-219/15)
(2015/C 279/21)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesgerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitaja: Elisabeth Schmitt

Atbildetaja: TUV Rheinland LGA Products GmbH

Prejudicialie jautajumi

Vai direktivas (') mérkis un noliks ir tads, ka attieciba uz IIl klases medicinas iericem pilnvarota iestade, kurai uzdota
kvalitates nodrosindjuma sistémas un konstrukcijas parbaude un uzraudziba, aizsarga visus potencialos pacientus un tapéc
vainojamas saistibu nepildianas gadijuma atbildiba pret attiecigajiem pacietiem var bat tie$a un neierobezota?
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Vai no minétajiem Direktivas 93/42/EEK II pielikuma punktiem izriet, ka attieciba uz III klases medicinas iericém
pilnvarotajai iestadei, kurai uzdota kvalitates nodrosindjuma sistémas un konstrukcijas parbaude un uzraudziba, ir visparéjs
vai vismaz pamatotam iemeslam pakartots pienakums parbaudit razojumu?

Vai no minétajiem Direktivas 93/42/EEK II pielikuma punktiem izriet, ka attieciba uz II klases medicinas iericém
pilnvarotajai iestadei, kurai uzdota kvalitates nodrosindjuma sistémas un konstrukcijas parbaude un uzraudziba, ir visparéjs
vai vismaz pamatotam iemeslam pakartots pienakums parbaudit razotaja komercdarbibas dokumentus un/vai veikt ieprieks
nepazinotas parbaudes?

(") Padomes 1993. gada 14. jainija Direktiva 93/42/EEK par medicinas iericém, OV L 169, 1. Ipp., kas grozita ar Eiropas Parlamenta un
Padomes 2007. gada 5. septembra Direktivu 2007/47[EK, ar kuru groza Padomes Direktivu 90/385/EEK par dalibvalstu tiesibu aktu
tuvina$anu attieciba uz aktivam implantgjamam medicinas iericém, Padomes Direktivu 93/42/EEK par medicinas iericém un
Direktivu 98/8/EK par biocido produktu laisanu tirgi, OV L 247, 21. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2015. gada 27. maija iesniedza Najvyssi sid Slovenskej
republiky (Slovakija) — Lesoochrandrske zoskupenie VLK|Obvodny tirad Trencin

(Lieta C-243[15)
(2015/C 279/22)

Tiesvedibas valoda — slovaku

Iesniedzgjtiesa

Najvyssi sid Slovenskej republiky

Pamatlietas puses

Prasitajs: Lesoochrandrske zoskupenie VLK
Atbildetajs: Obvodny tirad Trencin

Piedaloties: Biely potok, a.s.

Prejudicialie jautajumi

Vai ir iespéjams nodrosinat Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta nostiprinatas tiesibas uz efektivu tiesibu
aizsardzibu un taisnigu tiesu gadijuma, kad, ka tiek apgalvots, ir parkaptas tiesibas uz augstu vides aizsardzibas limeni, kas
attieciba uz Eiropas Savienibu ir Istenotas galvenokart ar Padomes 1992. gada 21. maija Direktivu 92/43EEK par dabisko
dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu ('), un it pasi tiesibas sekmét plasas sabiedribas viedokla noskaidrosanu
attieciba uz projektu, kas var bitiski ietekmeét Eiropas ekologiskaja tikla NATURA 2000 koncentrétas ipasi aizsargajamas
dabas teritorijas, ka arT tiesibas, uz kuram prasitaja ka bezpelnas apvieniba, kas valsts liment darbojas vides aizsardzibas
joma, atsaucas atbilstosi Konvencijas par pieeju informacijai, sabiedribas dalibu lemumu pienemsana un iespgju griezties
tiesu iestadés saistiba ar vides jautajumiem 9. pantam un robeZas, kas noraditas Eiropas Savienibas Tiesas 2011. gada
8. marta sprieduma C-240/09, ar tad, ja valsts tiesa izbeidz lietas izskatiSanu strida par tada Iémuma parskatisanu, ar kuru
$ai apvienibai atteikts atzits tas ka dalibnieka statusu administrativaja procesa par atlaujas izsniegsanu, ka tas ir pamatlieta,
un mudina $o apvienibu celt prasibu par to, ka ta nav pielaista $aja administrativaja procesa?

() OV L 206, 7. lpp,; Tpasais izdevums latviesu valoda: 15. nod., 2. sgj., 102. Ipp.
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Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 1. jinija iesniedza Amtsgericht Hannover
(Vacija) — Michael Ihden, Gisela Brinkmann/TUIfly GmbH

(Lieta C-257[15)
(2015/C 279/23)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Amtsgericht Hannover

Pamatlietas puses

Prasitaji: Michael Ihden, Gisela Brinkmann

Atbildetaja: TUIfly GmbH

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Regulas (EK) Nr. 261/2004 (") 5. panta 3. punkts ir jainterpreté tad&jadi, ka arkartgji apstakli, kas radugies marsruta
ieprieksgja reisa, attieciba uz strida aplikoto lidojumu joprojam ir arkarteji apstakli, ja apkalpojosais gaisa parvadatajs
vargja novérst kavésanos turpmakaja marsruta, neveicot lidojumus atseviskos mar§ruta posmos?

2) Ja Tiesas atbilde uz 1. jautajumu ir apstiprinosa: vai arkartéjiem apstakliem jarodas taja pasa diena, iepricksgja diena vai
vispar tikai planotaja marsruta?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 11. februara Regula (EK) Nr. 261/2004, ar ko paredz kopigus noteikumus par
kompensaciju un atbalstu pasaZieriem sakara ar iekapsanas atteikumu un lidojumu atcel3anu vai ilgu kavésanos un ar ko atce] Regulu
(EEK) Nr. 295/91; LV L 46, 1. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2015. gada 8. jinija iesniedza Cour d’appel de Bruxelles
(Belgija) — Fernand Ullens de Schooten|/Ministre des Affaires Sociales et de la Santé publique, Ministre de
la Justice

(Lieta C-268[15)
(2015/C 279/24)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Cour d’appel de Bruxelles

Pamatlietas puses

Prasitajs: Fernand Ullens de Schooten

Atbildetaji: Ministre des Affaires Sociales et de la Santé publique, Ministre de la Justice

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Kopienu tiesibas un it ipasi efektivitates princips prasa, lai noteiktos, tostarp $a sprieduma 38. punkta minétajos,
apstaklos valsti noteiktais noilguma termins, kads noteikts Saskanoto likumu par valsts gramatvedibu 100. panta, kas
piemérojams privatpersonas pret Etat belge vérstajam prasfjumam par atlidzindjumu saistiba ar likumdevéja izdarito EKL
43. panta (tagad — LESD 49. pants) parkapumu, saktos tikai tad, kad $is parkapums ir konstatéts vai, gluzi pretgji,
efektivitates principa ievérosanu $ajos apstaklos pietickami garanté $ai privatpersonai dota iespéja partraukt noilgumu ar
tiesu izpilditaja akta palidzibu?
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2) Vai EKL 43, 49. un 56. pants un jédziens “pilniba ieksgja situacija”, kas var ierobezot attiecigas personas iespgju
atsaukties uz $im tiestbu normam tiesvediba valsts tiesa, ir jainterpreté tadgjadi, ka tie nepielauj Eiropas Savienibas
tiesibu pieméroSanu strida starp Belgijas valstspiederigo un Etat belge par prasibu atlidzinat kaitgjumu, kas radies
apgalvota Kopienu tiesibu parkapuma dél, pienemot un saglabajot speka tadu Belgijas tiesibu aktu ka 1982. gada
30. decembra Karaliska Dekréta Nr. 143 3. pants, kas bez atskiribas tiek piemérots gan Belgijas valstspiederigajiem, gan
citu dalibvalstu valstspiederigajiem?

3) Vai Eiropas Savienibas tiesibu parakuma princips un LES 4. panta 3. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tie nepielayj
atkap$anos no res judicata spéka noteikuma, ja runa ir par tada tiesas nolémuma parskatiSanu vai atcel$anu, kam ir
res judicata speks un kas izradas pretéjs Savienibas tiesibam, bet savukart pielauj atkapsanos no valsts res judicata speka
noteikuma piemérosanas, ja $ads noteikums, pamatojoties uz minéto tiesas nolemumu, kuram ir res judicata speks, bet
kur§ ir pretruna Savienibas tiesibam, liek piepemt citu tiesas nolémumu, kas turpinatu ar pirmo tiesas nolémumu
iesakto Savienibas tiesibu parkapsanu?

4) Vai Tiesa varétu apstiprinat, ka jautajums, vai res judicata spéka noteikums nav japieméro attieciba uz tiesas nolemumu,
kas ieguvis res judicata sp€ku un kas ir pretruna Savienibas tiesibam, saistiba ar prasjumu parskatit vai atcelt So
nolémumu, nav péc bitibas identisks — spriedumu Da Costa un Cilfit izpratné — jautagjumam par res judicata speka
noteikumu attieciba uz nolémumu, kas ir pretruna Savienibas tiesibam, saistiba ar prasibu piegemt (jaunu) nolémumu,
kuram bitu atkartoti japarkapj Savienibas tiesibas, tadgjadi, ka tiesa, kura lemj peédgja instancé, nevar izvairities no
pienakuma uzdot prejudicialu jautajumu?

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2015. gada 8. junija iesniedza Court of Appeal (England &
Wales) (Civil Division) — Swiss International Air Lines AG[The Secretary of State for Energy and Climate
Change, Environment Agency

(Lieta C-272/15)
(2015/C 279/25)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Pamatlietas puses

Prasitaja: Swiss International Air Lines AG

Atbildetajas: The Secretary of State for Energy and Climate Change, Environment Agency

Prejudicialie jautajumi

1) Vai ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 24. aprila Lémumu 377/2013/ES () ir parkapts ES visparjais
vienlidzigas attieksmes princips, ciktal ar to ir noteikts moratorijs prasibam nodot emisijas kvotas, kas noteiktas ar
Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 13. oktobra Direktivu 2003/87/EK (%) (kura grozijumi izdariti ar vairakiem
tiesibu aktiem, tostarp Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 19. novembra Direktivu 2008/101/EK (%)), attieciba
uz lidojumiem starp Eiropas Ekonomikas zonas (turpmak teksta — “EEZ”) valstim un gandriz visam paréjam valstim, kas
nav EEZ dalibvalstis, bet $is moratorijs nav paplasinits attieciba uz lidojumiem starp EEZ valstim un Sveici?

2) Ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir apstiprinosa, kads atlidzinajums ir japiesprieZz prasitajai tada situacija ka Swiss
International Airlines AG, kas ir nodevusi emisijas kvotas attieciba uz lidojumiem, kas 2012. gada notikusi starp EEZ
valstim un Sveici, lai atjaunotu $ai prasitajai situaciju, kada ta biitu bijusi, ja lidojumi starp EEZ valstim un Sveici nebiitu
izslégti no moratorija? Konkréti:
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a) vai registrs ir jalabo, lai atspogulotu mazaku kvotu skaitu, ko 3ai prasitajai biitu bijis janodod, ja lidojumi uz vai no
Sveices biitu ieklauti moratorija?

b) ja atbilde uz iepriek$éjo jautajumu ir apstiprinosa, kadas tiesiskas darbibas (ja vispar) biitu javeic valsts kompetentajai
iestadei un/vai valsts tiesai, lai panaktu, ka papildu nodotas kvotas $ada gadjjuma tiktu atgrieztas prasitajai?

¢) val prasitaja 3aja gadijuma atbilsto$i LESD 340. pantam var lugt Eiropas Parlamentam un Padomei novérst
kaitgjumu, kas tai radies tade], ka ta ir nodevusi papildus kvotas, ka paredzéts Lémuma 377/2013?

d) vai prasitajai par labu ir japieskir jebkada cita veida zaudéjumu atlidziba un ja ta, tad kadai tai jabat?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 24. aprila Lémums Nr. 377/2013/ES par pagaidu atkapi no Direktivas 2003/87/EK, ar
kuru nosaka sistému siltumnicas efektu izraiso§o gazu emisijas kvotu tirdzniecibai Kopiena, OV L 113, 1. Ipp.

()  Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 13. oktobra Direktiva 2003/87/EK, ar kuru nosaka sistému siltumnicas efektu izraisogo
gazu emisijas kvotu tirdzniecibai Kopiena un groza Padomes Direktivu 96/61/EK, OV L 275, 32. Ipp.

()  Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 19. novembra Direktiva 2008/101/EK, ar ko groza Direktivu 2003/87/EK, lai aviacijas
darbibas ieklautu Kopienas siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas kvotu tirdzniecibas sistéma, OV L 8, 3. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2015. gada 8. jiinija iesniedza Court of Appeal (England &
Wales) (Civil Division) — ITV Broadcasting Limited, ITV2 Limited, ITV Digital Channels Limited, Channel
Four Television Corp., 4 Ventures Limited, Channel 5 Broadcasting Limited, ITV Studios Limited|
TVCatchup Limited, Media Resources Limited, TVCatchup (UK) Limited

(Lieta C-275/15)
(2015/C 279/26)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Pamatlietas puses
Prasitajas: ITV Broadcasting Limited, ITV2 Limited, ITV Digital Channels Limited, Channel Four Television Corp., 4 Ventures Limited,
Channel 5 Broadcasting Limited, ITV Studios Limited

Atbildetajas: TVCatchup Limited, Media Resources Limited, TVCatchup (UK) Limited

Lietd iestajusas personas: The Secretary of State for Business, Innovation and Skills, Virgin Media Limited

Prejudicialie jautajumi

Par to, ka interpretéjams Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 22. maija Direktivas 2001/29/EK par dazu
autortiesibu un blakustiesibu aspektu saskanosanu informacijas sabiedriba (') (turpmak teksta — “direktiva”) 9. pants,
konkréti formuléjums “S1 direktiva neskar noteikumus, kas Ipasi attiecas uz [..] piekluvi raidiSanas kabelim”.

1) Vai citéta fraze lauj joprojam piemérot valsts tiesibu normu, kura jédziens “kabelis” ir lietots valsts tiesibu aktos
noteiktaja izpratng, vai arl §is 9. panta dalas piemérosanas jomu nosaka atbilsto$i Savienibas tiesibas definétajam
“kabela” jédzienam?

2) Kas saprotams ar 9. panta esoSo vardu “kabelis”, ja tas tiek lietots Savienibas tiesibas definétaja izpratné, proti:
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a) vai tam ir tehnologiski specifiska nozime, kas aprobezojas ar tradicionalajiem kabeltikliem, ko ekspluaté tipiskie
kabelapraides pakalpojumu sniedzgji?

b) alternativi, vai tam ir tehnologiski neitrala nozime, kas ietver ar interneta starpniecibu parraiditus funkcionali
lidzigus pakalpojumus?

¢) abos gadijumos, vai tas ietver mikrovilnu energijas parraidisanu starp fiksétiem virszemes punktiem?

3) Vai citéta fraze attiecas (1) uz tiesibu normam, kuras prasits, lai kabeltiklos tiktu retransléti noteikti raidijumi, vai (2) uz
tiesibu normam, kuras atlauts raidjjumus retranslét pa kabeli, (a) ja retranslacijas notiek vienlaicigi un tikai raidijumu
uztverSanai paredz&tajas zonas unfvai (b) ja retransléti tiek tadu kanalu raidijumi, kuriem ir noteiktas sabiedriska
pakalpojuma saistibas?

4) Ja jédziens “kabelis” 9. panta tiek lietots valsts tiesibu aktos definétaja izpratng, vai valsts tiesibu normai ir saistosi
Savienibas tiesibu principi par samérigumu un taisnigu lidzsvaru starp autortiesibu ipa$nieku un kabelu ipasnieku
tiestbam un sabiedribas interesem?

5) Vai 9. pants attiecas tikai uz valsts tiesibu normam, kas bija spéka laika, kad direktiva tika pienemta, stajas spéka, vai art
kad beidzas tas transponéanai noteiktais termins, vai arf tas ir attiecinams aridzan uz vélakajam valsts tiesibu normam
par piekluvi raidi§anas kabelim?

(") OV L 167, 10. Ipp.; Ipasais izdevums latviesu valoda, 17. nod., 1. s&., 230. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 10. junija iesniedza Cour du travail de Bruxelles
(Belgija) — Office national de I'emploi (ONEm), M/M, Office national de ’emploi (ONEm), Caisse
Auxiliaire de Paiement des Allocations de Chémage (CAPAC)

(Lieta C-284/15)
(2015/C 279/27)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Cour du travail de Bruxelles

Pamatlietas puses

Prasitaji: Office national de I'emploi (ONEm), M

Atbildetaji: M, Office national de I'emploi (ONEm), Caisse Auxiliaire de Paiement des Allocations de Chémage (CAPAC)

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Sociala nodroginajuma regulas Nr. 1408/71 (') 67. panta 3. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tas ir pretruna tam, ka
dalibvalsts liedz summeét nodarbinatibas laikposmus, kas nepieciesami, lai iegtitu tiesibas uz bezdarbnieka pabalstu, kura
mérkis ir papildinat uz nepilnu laiku nodarbinatas personas ienakumus, ja pirms nodarbinasanas attiecigaja darbavieta
persona $aja dalibvalsti ieprieks nevienu laikposmu nav bijusi nodarbinata vai apdrosinata?

2) Ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir noliedzosa, vai Sociala nodrosindjuma regulas Nr. 1408/71 67. panta 3. punkts ir
saderigs it ipasi ar:
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— LESD 48. pantu, ciktal nosacijums, kas ar minéta 67. panta 3. punktu ir attiecinats uz nodarbinatiba laikposmu
summéSanu, var aizskart darba néméju brivu parvietosanos un vinu piekluvi noteiktam nepilna laika darbam;

— LESD 45. pantu, kas “nozimé to, ka likvidé jebkadu dalibvalstu darba néméju diskriminaciju pilsonibas dé| attieciba
uz nodarbinatibu, darba samaksu un citiem darba un nodarbinatibas nosacijumiem” un paredz darba néméju
tiesibas “pienemt faktiskos darba piedavajumus” (ieskaitot nepilna laika darbu) citas dalibvalstis, “tiesibas $aja nolaka
brivi parvietoties dalibvalstu teritorija” un taja uzturéties “[..] darba nolikos [..] saskana ar normativiem un
administrativiem aktiem, kas reglamenté $is valsts pilsonu nodarbinatibu”;

— Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 15. panta 2. punktu, kurd noteikts, ka “katrs Savienibas pilsonis var brivi
meklét darbu, stradat [..] jebkura dalibvalsti™?

() Padomes 1971. gada 14. jinija Regula (EEK) Nr. 1408/71 par socidla nodroginijuma sistému piemérosanu darbiniekiem,
pasnodarbinatam personam un vinu gimeném, kas parvietojas Kopiena, kura grozita un atjauninata ar Padomes 1996. gada
2. decembra Regulu (EK) Nr. 118/97 (OV 1997, L 28, 1. Ipp.), ar grozijumiem, kas izdariti ar Padomes 1998. gada 29. jiinija Regulu
(EK) Nr. 1606/98 (OV L 209, 1. Ipp.; turpmak teksta — “Sociala nodrosinajuma regula Nr. 1408/71”).

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 15. jiinija iesniedza Conseil d’Etat (Belgija) -
Patrice D’Oultremont, Henri Tumelaire, Frangois Boitte, Eoliennes a tout prix? ASBL[Région wallonne

(Lieta C-290/15)
(2015/C 279/28)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Conseil d’Ftat

Pamatlietas puses

Prasitdji: Patrice D'Oultremont, Henri Tumelaire, Francois Boitte, Eoliennes a tout prix? ASBL

Atbildetajs: Région wallonne [Valonijas regions]

Prejudicialais jautajums

Vai Direktivas 2001/42/EK par noteiktu planu un programmu ietekmes uz vidi novértgjumu (') 2. panta a) punkts un
3. panta 2. punkta a) apakSpunkts ir jainterpreté tadéjadi, ka par “planu un programmu” 3o tiesibu normu izpratné ir
jakvalifice reglamentgjoss tiesibu akts, kura ietvertas tiesibu normas attieciba uz véja generatoru uzstadisanu, ieskaitot
drosibas, parbauzu, rekonstrukcijas un nodrosinagjuma pasakumus, ka ari trok$nu standartus, kas definéti attieciba uz
konkrétam planosanas teritorijam, kas ir tiesibu normas, kuras nosaka kartibu administrativo atlauju izsnieg$anai, ar kuram
projekta attistitajam pieskir tiesibas izvietot un ekspluatét iekartas, kas pilniba paklautas ietekmes uz vidi novértejumam
saskana ar valsts tiestbam?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 27. jiinija Direktiva 2001/42/EK par noteiktu planu un programmu ietekmes uz vidi
novértéjumu (OV L 197, 30. Ipp.).
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Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2015. gada 25. jiinija iesniedza Audiencia Provincial de
Alicante (Spanija) — Ana Maria Palacios Martinez[Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, S.A.

(Lieta C-307/15)
(2015/C 279/29)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Audiencia Provincial de Alicante

Pamatlietas puses

Prasitaja: Ana Maria Palacios Martinez

Atbildetaja: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, S.A.

Prejudicialie jautajumi

1) Vai ir saderigs ar Padomes 1993. gada 5. aprila Direktivas 93/13/EK (') par negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos
6. panta 1. punkta nesaistiSanas principu tas, ka ar atlidzinaanu saistitas sekas, kas atvasinatas no noteikuma par
procentu likmes minimumu, kas ieklauts aizdevuma liguma, atziSanu par spéka neeso$u, neattiecas uz liguma
noslégsanas datumu, bet uz vélaku datumu?

2) Vai iesaistito personu labas ticibas princips, kas kalpo par pamatu no negodiga noteikuma atvasinata atpakalejosa speka
ierobezojumam, ir Savienibas tiesibu autonoms jédziens, kas jainterpreté vienveidigi visas dalibvalstis?

3) Ja atbilde ir apstiprinosa, kadi nosacijumi nosaka ieinteresétas personas labas ticibas esamibu?

4) Katra zina, vai ieinteresétas personas labai ticibai atbilst profesionala darbiba, kas liguma sagatavosana ir bijis pamats
parskatamibas neesamibai, kas ir novedis pie noteikuma negodiguma?

5) Vai baitisku traucgjumu risks, kas ir pamats no negodiga noteikuma atvasinata atpakalejosa spéka ierobezojumam, ir
Savienibas tiesibu autonoms jédziens, kas jainterpreté vienveidigi visas dalibvalstis?

6) Apstiprinosas atbildes gadijuma, kadi ir véra nemamie kritériji?

7) Vai batisku traucgjumu risks ir janoverte, nemot véra vienigi to risku, kas var tikt radits profesionalim, vai tomeér janem
vera kaitéjums, kas tiek nodarits patérétajam, neatmaksajot visas atbilstosi $im noteikumam par procentu likmes
minimumu samaksatas summas?

() OVL95,29. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2015. gada 25. jiinija iesniedza Audiencia Provincial de
Alicante (Spanija) — Banco Popular Espaiiol, S.A.[Emilio Irles Lopez un Teresa Torres Andreu

(Lieta C-308/15)
(2015/C 279/30)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Audiencia Provincial de Alicante
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Pamatlietas puses

Prasitaja: Banco Popular Espaiiol, S.A.

Atbildetaji: Emilio Irles Lopez un Teresa Torres Andreu

Prejudicialie jautajumi

1) Vai ir saderigs ar Padomes 1993. gada 5. aprila Direktivas 93/13/EK (') par negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos
6. panta 1. punkta nesaistiSanas principu tas, ka ar atlidzinaanu saistitas sekas, kas atvasinatas no noteikuma par
procentu likmes minimumu, kas ieklauts aizdevuma liguma, atziSanu par spéka neeso$u, neattiecas uz liguma
noslégsanas datumu, bet uz vélaku datumu?

2) Vai iesaistito personu labas ticibas princips, kas kalpo par pamatu no negodiga noteikuma atvasinata atpakalejosa speka
ierobezojumam, ir Savienibas tiesibu autonoms jédziens, kas jainterpreté vienveidigi visas dalibvalstis?

3) Ja atbilde ir apstiprinosa, kadi nosacijumi nosaka ieinteresétas personas labas ticibas esamibu?

4) Katra zina, vai ieinteresétas personas labai ticibai atbilst profesionala darbiba, kas liguma sagatavosana ir bijis pamats
parskatamibas neesamibai, kas ir novedis pie noteikuma negodiguma?

5) Vai baitisku traucgjumu risks, kas ir pamats no negodiga noteikuma atvasinata atpakalejosa spéka ierobezojumam, ir
Savienibas tiesibu autonoms jédziens, kas jainterpreté vienveidigi visas dalibvalstis?

6) Apstiprinosas atbildes gadijuma, kadi ir véra nemamie kritériji?

7) Vai batisku traucgjumu risks ir janoverte, nemot véra vienigi to risku, kas var tikt radits profesionalim, vai tomér janem
véra kaitgjums, kas tiek nodarits patérétajam, neatmaksajot visas atbilsto$i $im noteikumam par procentu likmes
minimumu samaksatas summas?

8) Vaiar Direktivas 93/13 6. panta 1. punkta atzito principu, ka patérétajam nav saistosi negodigi noteikumi, un ar Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas (*) 47. panta atzitajam tiestbam uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa ir saderiga no
noteikuma par procentu likmes minimumu, kas atzits par negodigu tiesvediba, ko ir uzsakusi patérétaju aizsardzibas
apvieniba pret [trim] finan$u iestadém, spéka neesamibas izrieto$ds atmaksaSanas ierobezojuma attiecina$ana uz
individualam prasibam par noteikuma par procentu likmes minimumu atziSanu par speka neeso$u ta negodiguma dél,
ko celusi patérétaji, kas noslégusi ligumu par hipotekaro aizdevumu ar citam finansu iestadém?

() OV L95,29. Ipp.
() OV 2000, C 364, 1. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2015. gada 29. jiinija iesniedza Cour administrative d’appel
de Paris (Francija) — Overseas Financial Limited, Oaktree Finance Limited[Ministre de I’économie, de
Uindustrie et du numérique

(Lieta C-319/15)
(2015/C 279/31)

Tiesvedibas valoda — franéu

Iesniedzgjtiesa

Cour administrative d'appel de Paris
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Pamatlietas puses

Prasitajas: Overseas Financial Limited, Oaktree Finance Limited

Atbildetajs: Ministre de I'économie, de l'industrie et du numérique

Prejudicialais jautajums

Vai Padomes 2010. gada 25. oktobra Regulas (ES) Nr. 961/2010 (') 17. panta normas ir pretruna Eiropas Savientbas
Pamattiesibu hartas 17. pantam un Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas pirma papildu
protokola 1. pantam, ar ko aizsarga tiesibas uz paSumu, tos lasot kopsakara ar $is Hartas 47. pantu un minétas konvencijas
6. panta 1. punktu, kuros ir garantétas tiesibas uz tiesas noléemuma izpildi sapratiga termina, ciktal ar $im normam nav
paredzéta iespéja atbrivot iesaldétos lidzeklus, ja tre$a persona atsaucas uz prasijumu, uz kuru ir iegitas tiesibas saskana ar
tiesas nolémumu, kurd ir nospriests, ka personai, kurai pieméro lidzeklu iesaldéSanas pasakumu, ir jamaksa zaudgjumu
atlidziba $ai tresajai personai tadas tiesvedibas nosléguma, kura ir tikusi uzsakta pirms §is ieklausanas sankciju saraksta, un
ja abas §is personas neuztur nekadas attiecibas, pat ne netiesas, kas ir saistitas ar regula minétajam darbibam?

(")  Padomes 2010. gada 25. oktobra Regula (ES) Nr. 961/2010, ar ko paredz ierobezojosus pasakumus pret Iranu un atce] Regulu (EK)
Nr. 423/2007 (OV L 281, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2015. gada 9. julija — Eiropas Komisija/Austrijas Republika
(Lieta C-347[15)
(2015/C 279/32)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — W. Malls, J. Hottiaux un T. Maxian Rusche)

Atbildetaja: Austrijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, ciktal Austrijas Republika Austrijas Federacijas dzelzceliem, kas nodrosina pasazieru transportu, neuzlika
pienakumu publiskot kompensacijas par sabiedriska pakalpojuma snieganu, ka ar izmaksas un ienémumus par katru
sabiedrisko pakagpojumu ligumu, ta nav izpildijusi Direktivas 2012/34/ES () 6. panta 3. punkta, ka arT Regulas (EK)
Nr. 1370/2007 (°) 6. panta 1. punkta kopsakara ar tas pielikuma 5. punktu paredzétos pienakumus;

— piespriest Austrijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Atbildétaja neesot izpildijusi Direktiva 2012/34/ES un Regula (EK) Nr. 1370/2007 paredzétos pienakumus.
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Ta neesot nodrosindjusi, ka valsts lidzekli par sabiedriska pasazieru transporta pakalpojumu sniegsanu ir iegramatoti
atseviski par katru ligumu un ka izmaksas un ienémumi ir noskirti iegramatoti un publiskoti. Tadgjadi atbildétaja esot
parkapusi attiecigas Savienibas tiesibu normas dzelzcela parvadajumu joma.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 21. novembra Direktiva 2012/34/ES, ar ko izveido vienotu Eiropas dzelzcela telpu; OV
L 343, 32. Ipp.

()  Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 23. oktobra Regula (EK) Nr. 1370/2007 par sabiedriskd pasaZieru transporta
pakalpojumiem, izmantojot dzelzcelu un autocelus, un ar ko atce] Padomes Regulu (EEK) Nr. 1191/69 un Padomes Regulu (EEK)
Nr. 1107/70; OV L 315, 1. Ipp.
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VISPAREJA TIESA

Visparejas tiesas 2015. gada 6. jalija spriedums — Francija/Komisija
(Lieta T-516/10) (')

ELVGF — Virzibas nodala — Finansu atbalsta samazinasana — Kopienas iniciativas programma “Leader
+” — Lémuma pienemSanas termina neieveroSana — Biitisku formas prasibu parkapums

(2015/C 279/33)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Francijas Republika (parstavji — sakotnéni E. Belliard, B. Cabouat, G. de Bergues, D. Colas un C. Candat, péc tam
D. Colas, C. Candat un J.-S. Pilczer)

Atbildetaja: Eiropas Komsija (parstavji — D. Bianchi un G. von. Rintelen)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2010. gada 23. augusta Lémumu C(2010) 5724 final par finansu korekciju pieméroSanu Eiropas
Lauksaimniecibas virzibas un garantiju fonda (ELVGF), Virzibas nodala, finanséjumam, kas pieskirts Kopienas iniciativas
programmai CCI 2000.FR.060.PC.001 (Francija — Leader+)

Rezolutiva dala:

1) atcelt Komisijas 2010. gada 23. augusta Lemumu C(2010) 5724 final par finansu korekciju piemérosanu Eiropas
Lauksaimniecibas virzibas un garantiju fonda (ELVGF), Virzibas nodala, finansgjumam, kas pieskirts Kopienas iniciativas
programmai CCI 2000.FR.060.PC.001 (Francija — Leader+);

2) Eiropas Komisija sedz savus, ka art atlidzina Francijas Republikas tiesasands izdevumus.

() 0OV 13 15.1.2011.

Visparéjas tiesas 2015. gada 6. jilija spriedums — Italija/Komisija
(Lieta T-44/11) (')

ELVGF — Garantiju nodala — ELGF un ELFLA — No finansejuma izslegti izdevumi — Atbalsts vajpiena
pulvera raZoSanai — Parkapumi vai nolaidibas gadijumi, kuros ir vainojamas dalibvalstu iestades vai
struktiiras — Sameérigums — Pienakums noradit pamatojumu — Princips ne bis in idem — Sapratigs

termins$

(2015/C 279/34)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Italijas Republika (parstavji — G. Palmieri, parstave, kurai palidz L. Ventrella un G. Fiengo, avocati dello Stato)
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Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — P. Rossi un D. Nardi)

Prieksmets
Prasiba daléji atcelt Komisijas 2010. gada 4. novembra Lémumu 2010/668/ES, ar ko no Eiropas Savienibas finanséjuma
izslédz atseviskus dalibvalstu izdevumus, kurus tas attiecinajusas uz Eiropas Lauksaimniecibas virzibas un garantiju fonda

(ELVGF) Garantiju nodalu, uz Eiropas Lauksaimniecibas garantiju fondu (ELGF) un uz Eiropas Lauksaimniecibas fondu lauku
attistibai (ELFLA) (OV L 288, 24. Ipp.), ciktal ar to ir izslégti atseviski Italijas Republikas izdevumi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Italijas Republika sedz savus, ka arT atlidzina Eiropas Komisijas tiesasanas izdevumus.

() OV C80,12.3.2011.

Vispargjas tiesas 2015. gada 9. julija spriedums — Nanu-Nana Joachim Hoepp[ITSB — Vincci Hoteles
(“NANU”)

(Lieta T-89/11) (')
Kopienas pretu zime — lebildumu process — Kopienas vardiskas precu zimes “NANU” registracijas

pieteikums — Agraka Kopienas vardiska precu zime “NAMMU” — Relativs atteikuma pamats —
Sajauksanas iespeja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apaksSpunkts

(2015/C 279/35)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Nanu-Nana Joachim Hoepp GmbH & Co. KG (Brémene, Vacija) (parstavji — A. Nordemann un T. Boddien, advokati)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Vincci Hoteles, SA (Alcobendas, Spanija)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelacijas pirmas padomes 2010. gada 25. novembra [émumu lieta R 641/2010-1 attieciba uz iebildumu
procesu starp Vincci Hoteles, SA un Nanu-Nana Joachim Hoepp GmbH & Co. KG

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Nanu-Nana Joachim Hoepp GmbH & Co. KG atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C113,9.4.2011.
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Visparéjas tiesas 2015. gada 8. jilija spriedums — European Dynamics Luxembourg u.c./Komisija
(Lieta T-536/11) (")

Pakalpojumu publiska iepirkuma ligumi — Uzaicinajuma iesniegt piedavajumu procediira —
Informatikas pakalpojumu sniegSana, kas ietver programmatiiras izstradi un uzturéSanu, konsultaciju
sniegSanu un palidzibu attieciba uz daZadu veidu informacijas tehnologiju lietotnem — Pretendenta
piedavajuma ierindoSana kaskade attieciba uz dazadam dalam un citu pretendentu piedavajumu
sarindoSana — Pienakums noradit pamatojumu — PieskirSanas kritérijs — Acimredzama kliida
vertgjuma — Arpusligumiska atbildiba
(2015/C 279/36)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: European Dynamics Luxembourg SA (Etelbruka, Luksemburga), European Dynamics Belgium SA (Brisele, Belgija) un
Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Aténas, Griekija) (parstavji —
N. Korogiannakis, M. Dermitzakis un N. Theologou, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — sakotngji S. Delaude un V. Savov, vélak — S. Delaude, parstavji, kuriem palidz
O. Graber-Soudry, solicitor)

PriekSmets

Prasiba atcelt Eiropas Savienibas Publikaciju biroja 2011. gada 22. julija lémumu, kura saistiba ar piedavajumiem, ko
prasitajas iesniegusas, atbildot uz uzaicinajumu iesniegt piedavajumu procedira AO 10340, kura attiecas uz informatikas
pakalpojumu snieg$anu, kas ietver programmatiras izstradi un uzturéSanu, konsultaciju snieganu un palidzibu attieciba uz
dazadu veidu informacijas tehnologiju lietotnem (OV 2011/S 66-106099), prasitajas ir ierindotas tresaja vieta kaskade
attieciba uz dalu Nr. 1, treSaja vieta kaskade attieciba uz dalu Nr. 4 un otraja vieta kaskadé attieciba uz dalu Nr. 3, ka ari
lémumus, ar kuriem attiecigo ligumu slégSanas tiesibas ir pieskirtas citiem pretendentiem, ciktal tie attiecas uz to
sarindo$anu, un, otrkart, prasiba par zaudgjumu atlidzibu

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;

2) European Dynamics Luxembourg SA, European Dynamics Belgium SA un Eviopaiki Dynamiki — Proigmena Systimata
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 355, 3.12.2011.

Visparéjas tiesas 2015. gada 8. jilija spriedums — Deutsche Rockwool Mineralwoll[ITSB — Ceramicas del
Foix (“Rock & Rock”)

(Lieta T-436/12) (')

Kopienas pretu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Kopienas grafiska precu zime
“Rock & Rock” — Agrakas valsts vardiskas precu zimes “MASTERROCK”, “FIXROCK”,
“FLEXIROCK”, “COVERROCK” un “CEILROCK” — Relativs atteikuma pamats — Regulas (EK)
Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts un 53. panta 1. punkta a) apakSpunkts

(2015/C 279/37)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Deutsche Rockwool Mineralwoll GmbH & Co. OHG (Gladbeka, Vacija) (parstavis — J. Krenzel, advokats)



24.8.2015. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 279/31

Otrs procesa ITSB Apelacijas padome dalibnieks, persona, kas iestjusies lieta Visparéja tiesa: Ceramicas del Foix, SA (Barselona,
Spanija) (parstavji — M. Pérez Serres un R. Guerras Mazon, advokati)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelacijas otras padomes 2012. gada 10. jalija lémumu (lieta R 495/2011-2) attieciba uz speka
neesamibas atziSanas procesu starp Deutsche Rockwool Mineralwoll GmbH & Co. OHG un Ceramicas del Foix, SA

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Deutsche Rockwool Mineralwoll GmbH & Co. OHG sedz tiesaSands izdevumus.

() ovC 379, 812.2012.

Visparéjas tiesas 2015. gada 8. jilija spriedums — Deutsche Rockwool Mineralwoll[ITSB — Redrock
Construction (“REDROCK”)

(Lieta T-548/12) (*)

Kopienas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Kopienas grafiska precu zime
“REDROCK” — Agrakas valsts vardiskas precu zimes “ROCK”, “KEPROCK”, “FLEXIROCK”,
“FORMROCK”, “FLOOR ROCK”, “TERMAROCK”, “KLIMAROCK”, “SPEEDROCK”, “DUROCK”,
“SPLITROCK”, “PLANAROCK”, “TOPROCK”, “KLEMMROCK?”, “FIXROCK”, “SONOROCK
PLUS”, “VARIROCK”, “SONOROCK” un “MASTERROCK” — Relativs atteikuma pamats — Regulas
(EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts un 53. panta 1. punkta a) apakSpunkts

(2015/C 279/38)

Tiesvedibas valoda — ehu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Deutsche Rockwool Mineralwoll GmbH & Co. OHG (Gladbeka, Vacija) (parstavis — J. Krenzel, advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (parstavji — V. Mahelka, P. Geroulakos un
M. Rajh)

Otrs procesa ITSB Apeldcijas padome dalibnieks, persona, kas iestajusies licta Visparéja tiesa: Redrock Construction s.r.o. (Praga,
Cehijas Republika) (parstavis — D. Krofta, advokats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelacijas ceturtas padomes 2012. gada 16. oktobra lémumu (lieta R 1596/2011-4) attieciba uz speka
neesamibas atziSanas procesu starp Deutsche Rockwool Mineralwoll GmbH & Co. OHG un Redrock Construction s.r.o.
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Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Deutsche Rockwool Mineralwoll GmbH & Co. OHG sedz tiesasands izdevumus.

() 0OV 63,23.2013.

Visparéjas tiesas 2015. gada 9. jilija spriedums — CMT/ITSB — Camomilla (“Camomilla”)
(Apvienotas lietas T-98/13 un T-99/13) (")

Kopienas precu zime — Speka neesamibas atzisanas process — Kopienas grafiskas precu zimes
“Camomilla” — Agraka valsts grafiska precu zime “CAMOMILLA” — Absoliits atteikuma pamats —
Regulas (EK) Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta b) apakSpunkts — Kopienas precu zimes ipasnieka
launticibas neesamiba — Relativs atteikuma pamats — Precu lidzibas neesamiba — Kaitéjuma

reputacijai neesamiba — Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts un 5. punkts —
Regulas Nr. 207/2009 53. panta 1. punkta a) apakSpunkts

(2015/C 279/39)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: CMT Compagnia manifatture tessili Srl (CMT Srl) (Neapole, Italija) (parstavji — G. Floridia, R. Floridia, M. Franzoni un
G. Rubino, advokati)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (preCu zimes, paraugi un modeli) (parstavis — L. Rampini)
Otra procesa ITSB Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lietd Vispargja tiesa: Camomilla SpA (Buccinasco, Italija)

(parstavji — A. Tornato un M. Mussi, advokati)

PriekSmets

Prasibas par ITSB Apelacijas pirmas padomes 2012. gada 29. novembra lémumiem lietas R 1615/2011-1 un R 1617/2013-
1 par speka neesamibas atziSanas procesiem starp CMT — Compagnia manifatture tessili Srl (CMT Srl) un Camomilla SpA

Rezolutiva dala:

1) prasibas noraidit;

2) CMT Compagnia manifatture tessili Srl (CMT Srl) atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 141, 18.5.2013.
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Visparégjas tiesas 2015. gada 9. jilija spriedums — CMT/ITSB — Camomilla (“CAMOMILLA”)
(Lieta T-100/13) (")

Kopienas pretu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Kopienas vardiska precu zime
“CAMOMILLA” — Agrika valsts grafiska precu zime “Camomilla” — Absoliits atteikuma pamats —
Regulas (EK) Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta b) apakSpunkts — Kopienas precu zimes ipasnieka
launticibas neesamiba — Relativs atteikuma pamats — Agrakas preu zimes faktiska izmantosana —
Apelacijas padomei papildus iesniegtie pieradijumi

(2015/C 279/40)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: CMT Compagnia manifatture tessili Srl (CMT Srl) (Neapole, Italija) (parstavji — G. Floridia, R. Floridia, M. Franzosi un
G. Rubino, advokati)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (preCu zimes, paraugi un modeli) (parstavis — L. Rampini)

Otra procesa ITSB Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispargja tiesa: Camomilla SpA (Buccinasco, Italija)
(parstavji — A. Tornato un M. Mussi, advokati)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelacijas pirmas padomes 2012. gada 29. novembra lémumu lieta R 1616/2011-1 attieciba uz speka
neesamibas atziSanas procesu starp CMT Compagnia manifatture tessili Srl (CMT Srl) un Camomilla SpA

Rezolutiva dala:
1) atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) Apelacijas pirmas padomes 2012. gada
29. novembra lemumu lieta R 1616/2011-1;

2) ITSB sedz savus, ka ari atlidzinga CMT Compagnia manifatture tessili Srl (CMT Srl) tiesasanas izdevumus;

3) CAMOMILLA SpA sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C141,18.5.2013.

Visparejas tiesas 2015. gada 7. jilija spriedums — Alpinestars Research/ITSB — Tung Cho un Wang Yu
(“A ASTER”)

(Lieta T-521/13) (")

Kopienas precu zime — lebildumu process — Kopienas grafiskas precu zimes “A ASTER” registracijas
pieteikums — Agraka Kopienas vardiska precu zime “A-STARS” — Relativs atteikuma pamats —
SajaukSanas iespeja — Apzimejumu lidziba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta
b) apakspunkts

(2015/C 279/41)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Alpinestars Research Srl (Coste di Maser, Italija) (parstavji — G. Dragotti, R. Valenti un S. Balice, advokati)
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Pargjie procesa ITSB Apelacijas padomé dalibnieki: Kean Tung Cho (Taichung City, Taivana); un Ling-Yuan Wang Yu (Wuci Township,
Taivana)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelacijas ceturtas padomes 2013. gada 15. jalija lemumu lieta R 2309/2012-4 attieciba uz iebildumu
procesu starp Alpinestars Research Srl, no vienas puses, un Kean Tung Cho un Ling-Yuan Wang Yu, no otras puses

Rezolutiva dala:

1) atcelt Iekseja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) Apelacijas ceturtas padomes 2013. gada 15. jilija
lemumu lieta R 2309/2012-4;

2) ITSB atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 352, 30.11.2013.

Visparéjas tiesas 2015. gada 7. jilija spriedums — Axa Versicherung/Komisija
(Lieta T-677/13) (*)

Piekluve dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 — Dokumenti par konkurences noteikumu
piemerosanas procediiru — Pieteikums par dokumentu kopumu — Piekluves atteikums — Pieteikums par
vienu dokumentu — Satura raditajs — Pienakums veikt konkretu un individualu parbaudi — Iznemums

saistiba ar treSo personu komercialo interesu aizsardzibu — Izngmums saistiba ar parbaudes,
izmekleSanas un revizijas merku aizsardzibu — Seviskas sabiedribas intereses — Prasiba par zaudejumu
atlidzibu — Pienakums noradit pamatojumu

(2015/C 279/42)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Axa Versicherung AG (Kelne, Vacija) (parstavji — C. Bahr, S. Dethof un A. Malec, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — F. Clotuche-Duvieusart un H. Krimer, parstavji, kam palidz R. Van der Hout un
A. Kéhler, advokati)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Saint-Gobain Sekurit Deutschland GmbH & Co. KG (Ahene, Vicija)
(parstavji — B. Meyring un E. Venot, advokati)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2013. gada 29. oktobra Lémumu Gestdern 2012/817 un 2012/3021, ar ko tika noraiditi divi
pieteikumi par piekluvi dokumentiem lieta COMP/39.125 (Automasinu stikli)
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Rezolutiva dala:
1) Komisijas 2013. gada 29. oktobra Lemums Gestdem 2012/817 un 2012/3021, ar ko tika noraiditi divi pieteikumi par piekluvi

dokumentiem lieta COMP/39.125 (Automasinu stikli), tiek atcelts, ciktal tas attiecas uz atteikumu laut Axa Versicherung AG
pieklt atsaucem uz “iecietibas programmas dokumentiem” $is lietas materialu satura raditaja;

2) pargja dala prasibu noraidit;
3) Axa Versicherung un Eiropas Komisija katra sedz savus tiesasands izdevumus;

4) Saint-Gobain Sekurit Deutschland GmbH & Co. KG sedz savus tiesasanas izdevumus pati.

() OvVC71, 832014

Vispargjas tiesas 2015. gada 7. jilija spriedums — Federcoopesca u.c.[Komisija
(Lieta T-312/14) (')

Prasiba atcelt tiesibu aktu — Zivsaimnieciba — Kopienas kontroles sistéma, lai nodrosinatu atbilstibu
kopéjas zivsaimniecibas politikas noteikumiem — Komisijas lemums, ar ko nosaka ricibas planu, lai
noverstu Italijas zvejas kontroles sistemas nepilnibas — Tiesibu akts, kas pats par sevi nemaina prasitaja
tiesisko stavokli — Individualas skarSanas neesamiba — Nepienemamiba

(2015/C 279/43)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki
Prasitajas: Federazione nazionale delle cooperative della pesca (Federcoopesca) (Roma, Italija), Associazione Lega Pesca (Roma),

Associazione generale cooperative italiane settore agro ittico alimentare (AGCI AGR IT AL) (Roma) (parstavji — L. Caroli, S. Ventura
un V. Cannizzaro, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — A. Bougquet un D. Nardi)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2013. gada 6. decembra Lémumu C(2013) 8635 final par ricibas plana noteik$anu, lai novérstu
Italijas zvejas kontroles sistémas nepilnibas

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Federazione nazionale delle cooperative della pesca (Federcoopesca), Associazione Lega Pesca un Associazione generale cooperative
italiane settore agro ittico alimentare (AGCI AGR IT AL) atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 194, 24.6.2014.



C 279/36 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 24.8.2015.

Prasiba, kas celta 2015. gada 5. maija — Arbuzov/Padome
(Lieta T-221/15)
(2015/C 279/44)

Tiesvedibas valoda — ehu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Sergej Arbuzov (Kijeva, Ukraina) (parstavis — M. Machytkovd, advokate)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Padomes 2015. gada 5. marta Lémumu (KADP) 2015/364, ar kuru groza Lémumu 2014/119/KADP par
ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti pret konkrétam personam, vienibam un struktfiram saistiba ar situaciju Ukraina,
un Padomes 2015. gada 5. marta Istenosanas regulu (ES) Nr. 2015/357, ar kuru isteno Regulu (ES) Nr. 208/2014 par
ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti pret konkrétam personam, vienibam un struktiiram saistiba ar situaciju Ukraina,
ciktal $ie tiesibu akti attiecas uz prasitaju;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitajs izvirza divus pamatus.
1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots tiesibu uz labu parvaldibu parkapums.

— Prasitajs $aja zina norada, ka esot ticis pielauts tiesibu uz labu parvaldibu, kas ir garantétas Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas (turpmak teksta — “Harta”) 41. panta 1. punkta un 2. punkta a) un c) apaks$punkta, parkapums,
jo atbilstosi prasitaja viedoklim atbildétaja neesot ar visu nepiecieSamo ripibu, precizi un objektivi izskatijusi visus
prasitaja lietas nozimigos faktus.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots tiesibu uz ipaSumu parkapums.

— Prasitajs $aja jautajuma norada, ka esot ticis pielauts tiesibu uz Ipasumu, kas vinam ir garantétas ar Hartas 17. panta
1. punktu un Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 1. protokola 1. pantu, parkapums, kura
pamatd esot tas, ka, nemot véra tiesibu uz labu parvaldibu parkapumu, apstridétie tiesibu akti, ar kuriem ir
ierobezotas prasitaja tiesibas uz IpaSumu, ir tikusi pienemti bez tiesiska pamata un pretéji Hartas 52. panta
1. punkta paredzétajiem nosacjjumiem.

Prasiba, kas celta 2015. gada 28. maija — Novartis Europharm|Komisija
(Lieta T-269/15)
(2015/C 279/45)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Novartis Europharm Ltd (Camberley, Apvienota Karaliste) (parstavis — C. Schoonderbeek, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu un

— piespriest Eiropas Komisijai segt savus, ka ari atlidzinat Novartis tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o prasibu prasitaja liidz atcelt Komisijas 2015. gada 18. marta Lémumu C(2015) 1977 final, ar kuru Pari Pharma tika
pieskirta tirdzniecibas atlauja attieciba uz cilvékiem paredzétam zalem “Vantobra — tobramycine”.

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Eiropas Kopienas lémums esot prettiesisks, jo ar to tiekot parkaptas Novartis
Europharm Ltd ekskluzivas tiesibas reti sastopamu slimibu arstéSanai paredzéto zalu tirgti attieciba uz tas produktu TOBI
Podhaler, kuras pastav atbilstosi Regulas (EK) Nr. 141/2000 (') 8. panta 1. punktam, jo ekskluzivo tiesibu reti sastopamu
slimibu arstéanai paredzéto zalu tirgl pastavesanas laikposms vél neesot beidzies un atkapes no ekskluzivajam tiesibam
tirgdi atbilstosi 3is regulas 8. panta 3. punktam pieskir§anas nosacijumi neesot izpilditi.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Eiropas Komisijas [emums esot prettiesisks ari tapéc, ka taja nav noradits g)amatojums,
ka tas ir prasits Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 296. panta un Regulas (EK) Nr. 726/2004 () 81. panta
1. punkta.

(') Eiropas Parlamenta un Padomes 1999. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 141/2000 par zalém reti sastopamu slimibu arstésanai
(OV L 18, 22.1.2000., 1. Ipp.).

(®)  Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Regula (EK) Nr. 726/2004, ar ko nosaka cilvékiem paredzéto un veterinaro
zalu registréSanas un uzraudzibas Kopienas procediiras un izveido Eiropas Zalu agentiru (OV L 136, 30.4.2004., 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2015. gada 26. maija — ANKO AE|Pétniecibas izpildagentiira (REA)
(Lieta T-270/15)
(2015/C 279/46)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki
Prasitaja: ANKO Anonymos Etairia Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias (Aténas, Griekija) (parstavis — V. Christianos,

advokats)

Atbildetaja: Pétniecibas izpildagentira (REA)

Prasitajas prasijumi:
— atzit, ka maksajumu apturé$ana, ko Pétniecibas izpildagentiira (REA) ir noteikusi attieciba uz summu, kas tai joprojam ir

jasamaksa prasitajai par tas dalibu ESS projekta FP7 programmas ietvaros, ir tas ligumisko pienakumu parkapums un ka
lidz ar to tai ir jaizmaksa ANKO atlikusi tas dalibas dala EUR 125 253,82 apméra, pieskaitot likumiskos procentus;

— piespriest REA atlidzinat prasitajas tiesasanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o prasibu prasitdja sabiedriba lidz Eiropas Savienibas Tiesu atbilstos§i LESD 272. pantam atzit, ka maksajumu
apturé8ana, ko Pétniecibas izpildagentiira ir noteikusi attieciba uz summu, kas tai joprojam ir jasamaksa prasitajai par tas
dalibu ESS projekta FP7 programmas ietvaros, ir tas ligumisko pienakumu parkapums un ka lidz ar to tai ir pienakums
izmaksat ANKO $o summu, pieskaitot procentus, sakot no $is prasibas celSanas dienas.

It ipasi, ANKO apgalvo, ka ir pilniba un atbilstosi izpildijusi savus ligumiskos pienakumus. Savukart Pétniecibas
izpildagentara (REA) ir apturgjusi savus maksajumus ANKO, parkapjot galvena liguma attieciba uz ESS projektu
11 pielikuma IL.5 noteikuma 3. punkta d) apakspunktu. Si iemesla dé] Pétniecibas izpildagentiira (REA) ir palikusi prasitajai
parada par ESS projektu summu, kuras izmaksu ta ir prettiesiski apturéjusi, proti, EUR 125 253,82.

Turklat ANKO apgalvo, ka maksajumu apturésana, ko Pétniecibas izpildagentiira (REA) ir veikusi attieciba uz to saistiba ar
ESS projektu, ir pretruna ESS ligumam un Savienibas tiesibam $adu iemeslu dél:

— pirmkart, Pétniecibas izpildagentiira (REA) ir prettiesiski apturéjusi maksajumu izmaksu ANKO, jo uz to neattiecas
neviens no pieciem galvena liguma II pielikuma II.5 noteikuma 3. punkta d) apak$punkta paredzétajiem gadijumiem;

— otrkart, Pétniecibas izpildagentira (REA) ir prettiesiski attiecinajusi uz maksajumu apturéanas atcel$anu nosacijumu,
kurs nav paredzéts liguma dokumentos un ir pretruna Savienibas tiesibam.

Prasiba, kas celta 2015. gada 29. maija — Alcogroup un Alcodis/Komisija
(Lieta T-274/15)
(2015/C 279/47)

Tiesvedibas valoda — francu
Lietas dalibnieki

Prasitajas: Alcogroup (Brisele, Belgija) un Alcodis (Brisele, Belgija) (parstavji — P. de Bandt, ]. Dewispelaere un J. Probst, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atcelt apstridétos lemumus;

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus $aja tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Pamatojot prasibu, prasitajas izvirza vienu vienigu pamatu saistiba ar to, ka Komisija, pienemot un istenojot apstridétos
lémumus, esot parkapusi to tiesibas uz aizstavibu un tiesibas uz majokla neaizskaramibu, ka arl labas parvaldibas un
sameériguma principus.
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Prasiba, kas celta 2015. gada 1. jinija — Tayto Group[ITSB — MIP Metro (“real”)
(Lieta T-287/15)
(2015/C 279/48)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Tayto Group Ltd (Corby, Apvienota Karaliste) (parstavji — G. Wiirtenberger un R. Kunze, lawyers)

Otra procesa ITSB Apelacijas padome dalibniece: MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG (Diisseldorf, Vacija)

Informacija par procesu ITSB

Stridus precu zimes Tpashiece: otra procesa ITSB Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: sarkana un zila grafiska prec¢u zime, kas ietver vardisku elementu “real” — Kopienas pre¢u zime
Nr. 38 968

Process ITSB: spéka neesamibas atziSanas process

Apstiidetais lemums: ITSB Apelacijas ceturtas padomes 2015. gada 16. marta lémums lieta R 2285/2013-4

Prasitajas prasijumi:

— dalgji atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 15., 51., 64., 75. un 76. panta parkapums.

Prasiba, kas celta 2015. gada 9. jinija - KV/EACEA
(Lieta T-306/15)
(2015/C 279/49)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: KV (Aténas, Griekija) (parstavis — S. Pappas, advokats)

Atbildetaja: Izglitibas, audiovizualas jomas un kultiiras izpildagentiira (EACEA)

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt Izglitibas, audiovizualas jomas un kulttiras izpildagenttiras (EACEA) 2014. gada 10. aprila lemumu EACEA/MH/
mvh/OKRAPF15D006233 par finanséjumu ligumam 518072-LLP-1-2011-1-DE-COMENIUS-CNW/2011-3848, kas
attiecas uz projektu NEST — “Network for Staff and Teachers in Childcare Services”;
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— piespriest atbildetajai segt savus izdevumus un atlidzinat izdevumus, kas 3aja tiesvediba radusies prasitajai.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza divus pamatus:
1. Pirmais pamats, ar kuru tiek apgalvota pirma acimredzama kloda vertéjuma:

— apstridétaja lémuma ir pielauta acimredzama klada vértgjuma attieciba uz prasitajas partnerufakcionaru
aplikojamaja projekta sniegto pakalpojumu noskir§anu starp “pamatpakalpojumiem” un “papildpakalpojumiem”,
ta ka izpildagentiira acimredzami nav némusi véra partneru sniegto pakalpojumu veidu, prasitdjas pilnsapulcé
skaidri pausto vélesanos aplokot un regulét $adus pakalpojumus, jo tie, tas ieskata, ir atseviska kategorija, uz kuru
neattiecas statiitu noteikumi, un faktu, ka attieciga projekta partneru sniegtie pakalpojumi atbilda visam ieprieks
minétas pilnsapulces [émuma paredzétajam prasibam.

2. Otrais pamats, ar kuru tiek apgalvota otra acimredzama klada veértgjuma:

— apstridétaja lémuma ir pielauta acimredzama klada vértgjuma attieciba uz lémuma pamatojumu, kas attiecas uz
subordinacijas saikni starp prasitaju un tas partneriem/akcionariem, kuras pastavéSana bija skaidri pieradita
izpildagentiirai iesniegtajos pieradijumos.

Prasiba, kas celta 2015. gada 2. jinija — Griekija/Komisija
(Lieta T-314/15)
(2015/C 279/50)

Tiesvedibas valoda — gricku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Griekija (parstavji — K. Boskovits un L. Kotroni)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:
— atcelt Komisijas 2015. gada 23. marta Lémumu SA.28876 (2012/C) (ex CP202/2009), kas attiecas uz valsts atbalstu,

kuru Griekija pieskirusi sabiedribai Stathmos Emporevmatokivotion Peiraia & Cosco Pacific Limited;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza piecus pamatus.
1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkaptas Griekijas Republikas tiesibas uz aizstavibu.

— Si pamata pamatosanai Griekijas Republika norada uz to, ka laikposma starp lémuma uzsakt tiesvedibu un lemuma
pieskirt atbalstu pienems$anu ir grozits tiesvedibas juridiskais un faktiskais pamats.
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2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka nepareizi ir interpretéts un piemérots LESD 107. panta 1. punkts, ciktal runa ir par
valsts atbalsta jedzienu.

— Si pamata pamato$anai Griekijas Republika norada uz to, ka nav ekonomiskas prieksrocibas un attiecigie pasakumi
nav selektivi, un it ipasi uz to, ka atbildétdja nav pareizi noradijusi attiecigo pasakumu atsauces sistému, nav
novért&jusi batiski atskirigas juridiskas un faktiskas situacijas, kadas atrodas uzpémumi, kas darbojas publiskas
infrastrukttiras biivdarbu nozar€, nemot véra to koncesijas ligumu ipasas iezimes, kuru priek$mets ir Sie bivdarbi,
un ir parkapusi pamatprincipus un principus, kas regulé vispargjo nodoklu sistému un kas acimredzami ir attiecigo
pasakumu pamata.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka pamatojums ir kltidains un pretrunigs un tas nav noradits vispar, ciktal runa ir par
attiecigo valsts atbalstu.

— Si pamata pamatosanai Griekijas Republika norada uz to, ka pamatojums ir kliidains un pretrunigs un nav noradits
vispar, ciktal runa ir par: a) valsts atbalsta pieskirSanu no valsts lidzekliem, b) selektivu prieksrocibu esamibu,
¢) salidzinajumu ar lidzigiem nodoklu noteikumiem, kas attiecas uz koncesijas ligumiem publiskas infrastrukttiras
bivdarbu nozaré un ko ir apstiprinajusi Komisija, un d) izkroplotu konkurenci un ietekmi uz tirdzniecibu starp
dalibvalstim.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka nepareizi ir interpretéts un piemérots LESD 107. panta 3. punkts, ciktal runa ir par
atbalsta saderibu ar ieksgjo tirgu.

— i pamata pamatosanai Griekijas Republika norada uz nepareizu atbildétajas vértdjumu attieciba uz saderiga
regionala atbalsta esamibu un vajadziga un proporcionala atbalsta esamibu, kas sekmé visparéjo interesu mérka
sasniegsanu.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka nepareizi ir noteikts atbalsta apmers un ir parkapti Savienibas tiesibu vispargjie
principi atbalsta atg@iSanas joma.

— Si pamata pamatosanai Griekijas Republika norada uz nepareizu metodologiju, ko atbildétaja ir piedavajusi atbalsta
apmeéra noteik$anai, un vienlidzigas attieksmes principa parkapumu.

Prasiba, kas celta 2015. gada 22. jinija — Sun System Kereskedelmi és Szolgdltat6[ITSB — Hollandimpex
Kereskedelmi és Szolgdltaté (“Choco Love”)

(Lieta T-325/15)
(2015/C 279/51)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Sun System Kereskedelmi és Szolgdltatd kft (Budapesta, Ungarija) (parstavis — A. Ldszld, advokats)
Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanos$anas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB)

Otra procesa ITSB Apelacijas padome dalibniece: Hollandimpex Kereskedelmi és Szolgdltaté kft (Budapesta, Ungarija)

Informacija par procesu ITSB

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa ITSB Apelacijas padomé dalibniece
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Attieciga stridus precu zime: Kopienas grafiska pre¢u zime, kas ietver vardiskus elementus “Choco love” — Kopienas precu
zimes registracijas pieteikums Nr. 11 496 916

Process ITSB: iebildumu process

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas pirmas padomes 2015. gada 26. marta lémums lieta R 1369/2014-1

Prasitajas prasijumi:
— apmierinat prasibu, grozit apstridéto lémumu, apmierinot iebildumus, un noraidit Kopienas pre¢u zimes “Choco love”
registracijas pieteikumu, vai ari, alternativi:

— atcelt apstridéto lémumu un nodot lietu ITSB atkartotai izskatiSanai;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2015. gada 2. jinija — Griekijas Republika/Komisija
(Lieta T-327/15)
(2015/C 279/52)

Tiesvedibas valoda — gricku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Griekijas Republika (parstavji — G. Kanellopoulos, O. Tsirkinidou un A. E. Vasilopoulou)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2015. gada 25. marta Istenosanas lémumu “par finansu korekcijas piemérosanu ELVGF virzibas
nodalai — Operativa programma 2000GR061RO021 CCI (Griekija — Merkis Nr. 1 — Lauku rekonstrukcija)”
EUR 72105 592,41 apméra, izzinots ar numuru C(2015) 1936 final.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza Cetrus pamatus.

1. Ar pirmo atcel$anas pamatu tiek apgalvots, ka apstridétajam lémumam nav juridiska pamata, jo Regulas (EK) Nr. 1260/
1999 (') 39. pants, pamatojoties uz kuru tas tika pienemts, tika atcelts dala, kura tas attiecas uz ELVGF virzibas nodalu
(pirma pamata pirma dala); katra zina sakotngji nav izpilditi likuma nosacjjumi, lai atsauktos uz minéto Regulas (EK)
Nr. 1260/1999 39. pantu (pirma pamata otra dala).
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2. Ar otro atcel§anas pamatu pakartoti pirmajam pamatam tiek apgalvots, ka apstridétais Ilémums ir piepemts, parkapjot
Komisijas pagaidu kompetences robezas (otra pamata pirma dala), proti, ka tas ir pienemts péc termina un parkapjot
batiskas formas prasibas, Griekijas Republikas tiesibas tikt uzklausitai un tiesibas uz aizstavibu (otra pamata otra dala).

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka apstridétais [émums ir pretruna tiesiskas noteiktibas un dalibvalsts tiesiskas palavibas
principiem.

4. Visbeidzot ar ceturto atcelSanas pamatu tiek apgalvots, ka ar apstridéto Iémumu ir parkapts ne bis in idem princips, jo ar
to ir noteikta daudzkartéja korekcija; katra zina noteikta finansu korekcija esot pilniba nesamériga un ta esot jaatcel.

(') Padomes 1999. gada 21. jiinija Regula (EK) Nr. 1260/1999, ar ko paredz visparigus noteikumus par struktiirfondiem (OV L 161,
26.6.1999., 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2015. gada 21. aprila spriedumu lieta F-87/12 RENV
Alsteens/Komisija 2015. gada 24. jiinija iesniedza Geoffroy Alsteens

(Lieta T-328/15 P)
(2015/C 279/53)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Geoffroy Alsteens (Marcinelle, Belgija) (parstavji — S. Orlandi un T. Martin, advokati)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Prasijumi:

— atcelt Civildienesta tiesas spriedumu lieta F-87/12 RENV Alsteens/Komisija;

— atcelt Komisijas 2011. gada 18. novembra lémumu, ciktal taja ir ierobezots prasitaja liguma pagarinajuma laikposms
lidz 2012. gada 31. martam;

— piespriest Komisijai provizoriski izmaksat vienu euro ka atlidzibu par apelacijas siidzibas iesniedz&ja ciestajiem
zaud@jumiem, ka arl piespriest tai atlidzinat tiesaSanas izdevumus, kuri ir radusies Cetras instancés.

Pamati un galvenie argumenti

Savas apelacijas stidzibas pamatojumam apelacijas siidzibas iesniedzgjs izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots sacikstes principa parkapums un klada tiesibu pieméroSana. Apelacijas siidzibas
iesniedzgjs apgalvo, ka Civildienesta tiesa (turpmak teksta — “CDT”) i) ir klGdaini noraidjjusi ka nepiepemamus, ievérojot
savstarpéjas atbilstibas noteikumu, prasibas pamatus attieciba uz acimredzamu klidu vért§juma un labas parvaldibas
principu, lai arf Komisija neviena bridi netika izvirzijusi $adu iebildi par nepienemamibu, un lietas dalibniekiem nekad
nav tikusi dota iespéja iesniegt savus apsvérumus par $o apgalvoto nepienemamibu, un ii) katra zina ir pielauta kltda
tiesibu piemérosana, lemjot, ka prasitajs nav ievérojis savstarpgjas atbilstibas noteikumu.
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2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir sagroziti prasitaja argumenti par pienakumu noradit pamatojumu un par kladu
tiesibu piemérosana, jo CDT ir uzskatijusi, ka nebija nepieciesams lemt par Eiropas Savienibas Paréjo darbinieku
nodarbinaSanas kartibas (turpmak teksta — “RAA”) 8. panta interpretaciju, un ka 1995. gada 5. oktobra spriedumam
lieta Alexopoulou/Komisija (T-17/95, Recueil FP, EU:T:1995:176) nebija nekadas nozimes $I strida atrisinasana.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts pienakums noradit pamatojumu un ka ir pielauta kltda tiesibu
piemérosana, jo CDT ir uzskatijusi, ka katra zina bija vajadzigs prasitdja pieteikums, lai varétu izdarit atkapi no
mehaniskas seSu gadu noteikuma piemeérosanas, tadgjadi apstridéto lemumu kltdaini nekvalificgjot ka nelabveligu
lemumu.

Prasiba, kas celta 2015. gada 24. jiinija — Certuss Dampfautomaten|/ITSB — Universal for Engineering
Industries (“Universal 1800 TC”)

(Lieta T-329/15)
(2015/C 279/54)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Certuss Dampfautomaten GmbH & Co. KG (Krefeld, Vacija) (parstavis — J. Sroka, advokats)

Otra procesa ITSB Apelacijas padomé dalibniece: Universal for Engineering Industries SAE (Giza, Egipte)

Informacija par procesu ITSB

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga stridus precu zime: Kopienas vardiska precu zime “Universal 1800 TC” — registracijas pieteikums Nr. 10 632 503
Process ITSB: iebildumu process

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas otras padomes 2015. gada 9. aprilla lémums lieta R 1303/2014-2

Prasitajas prasijumi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2015. gada 24. junija — Keil ITSB — Naturafit Diitetische Lebensmittelproduktions
(“BasenCitrate”)

(Lieta T-330/15)
(2015/C 279/55)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Rudolf Keil (Grevenbroich, Vacija) (parstavis — J. Sachs, advokats)
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Otra procesa ITSB Apelacijas padome dalibniece: Naturafit Didtetische Lebensmittelproduktions GmbH (Roéttenbach, Vacija)

Informacija par procesu ITSB

Stridus precu zimes ipasnieks: prasitajs
Attieciga stridus precu zime: Kopienas vardiska precu zime “BasenCitrate” — Kopienas pre¢u zime Nr. 11 120 284
Process ITSB: spéka neesamibas atziSanas process

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas pirmas padomes 2015. gada 15. aprila lémums lieta R 1541/2014-1

Prasitaja prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest atbildétagjam un personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat tiesaSanas izdevumus, tostarp tos, kas radusies
apelacijas procesa.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakSpunkta parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta c) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2015. gada 23. jiunija — Universal Protein Supplements/ITSB (Kultairista attéls)
(Lieta T-335/15)
(2015/C 279/56)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Universal Protein Supplements Corp. (New Brunswick, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavis: S. Malynicz, barrister)

Informacija par procesu ITSB

Attieciga stridus precu zime: grafiska pre¢u zime, kura attélots kultdirists — registracijas pieteikums Nr. 13 060 991

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas piektas padomes 2015. gada 6. marta lemums lieta R 2958/2014-5
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un c) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2015. gada 27. junija — Polski Koncern Naftowy Orlen[ITSB (Degvielas uzpildes
stacijas forma)

(Lieta T-339/15)
(2015/C 279/57)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Polski Koncern Naftowy Orlen SA (Plock, Polija) (parstavis: M. Siciarek, advokats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskano$anas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB)

Informacija par procesu ITSB

Attieciga stridus precu zime: Kopienas trisdimensiju pre¢u zime (Degvielas uzpildes stacijas forma) — registracijas pieteikums
Nr. 12 411 071

Apstiidetais lemums: ITSB Apelacijas piektas padomes 2015. gada 2. aprila [emums lieta R 2245/2014-5

Prasitajas prasijumi:

— konstatét apstridéta Iémuma prettiesiskumu;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus, tostarp izdevumus, kas prasitajai ir radusies procesa ITSB Apelacijas
padomé un Vispargja tiesa.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apak$punkta, 7. panta 2. punkta un 75. panta parkapums.

Prasiba, kas celta 2015. gada 27. jiunija — Polski Koncern Naftowy Orlen|/ITSB (Degvielas uzpildes
stacijas forma)

(Lieta T-340/15)
(2015/C 279/58)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Polski Koncern Naftowy Orlen SA (Plock, Polija) (parstavis: M. Siciarek, advokats)
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Informacija par procesu ITSB

Attieciga stridus precu zime: Kopienas trisdimensiju prec¢u zime (Degvielas uzpildes stacijas forma) — registracijas pieteikums
Nr. 12 411 112

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas piektas padomes 2015. gada 2. aprila lemums lieta R 2247/2014-5

Prasitajas prasijumi:

— konstatét apstridéta Iémuma prettiesiskumu;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus, tostarp izdevumus, kas prasitajai ir radusies procesa ITSB Apelacijas
padomé un Vispargja tiesa.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakSpunkta, 7. panta 2. punkta un 75. panta parkapums.

Prasiba, kas celta 2015. gada 27. jiunija — Polski Koncern Naftowy Orlen|/ITSB (Degvielas uzpildes
stacijas forma)

(Lieta T-341/15)
(2015/C 279/59)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Polski Koncern Naftowy Orlen SA (Plock, Polija) (parstavis: M. Siciarek, advokats)

Informacija par procesu ITSB

Attieciga stridus precu zime: Kopienas trisdimensiju precu zime (Degvielas uzpildes stacijas forma) — registracijas pieteikums
Nr. 12 411 138

Apstiidetais lemums: ITSB Apelacijas piektas padomes 2015. gada 2. aprila [émums lieta R 2248/2014-5

Prasitajas prasijumi:
— konstatét apstridéta lémuma prettiesiskumu;
— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus, tostarp izdevumus, kas prasitajai ir radusies procesa ITSB Apelacijas

padomé un Vispargja tiesa.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakSpunkta, 7. panta 2. punkta un 75. panta parkapums.
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Prasiba, kas celta 2015. gada 27. junija — Polski Koncern Naftowy Orlen[ITSB (Degvielas uzpildes
stacijas forma)

(Lieta T-342/15)
(2015/C 279/60)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Polski Koncern Naftowy Orlen SA (Plock, Polija) (parstavis: M. Siciarek, advokats)

Informacija par procesu ITSB
Attieciga stridus precu zime: Kopienas trisdimensiju prec¢u zime (Degvielas uzpildes stacijas forma) — registracijas pieteikums
Nr. 12416 905

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas piektas padomes 2015. gada 2. aprila lemums lieta R 2249/2014-5

Prasitajas prasijumi:
— konstatét apstridéta lémuma prettiesiskumu;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus, tostarp izdevumus, kas prasitajai ir radusies procesa ITSB Apelacijas
padomé un Vispargja tiesa.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakSpunkta, 7. panta 2. punkta un 75. panta parkapums.

Prasiba, kas celta 2015. gada 27. junija — Polski Koncern Naftowy Orlen[ITSB (Degvielas uzpildes
stacijas forma)

(Lieta T-343/15)
(2015/C 279/61)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Polski Koncern Naftowy Orlen SA (Plock, Polija) (parstavis: M. Siciarek, advokats)

Informacija par procesu ITSB

Attieciga stridus precu zime: Kopienas trisdimensiju pre¢u zime (Degvielas uzpildes stacijas forma) — registracijas pieteikums
Nr. 12 416 954

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas piektas padomes 2015. gada 2. aprila lémums lieta R 2250/2014-5
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Prasitajas prasijumi:

— konstatét apstridéta lémuma prettiesiskumu;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus, tostarp izdevumus, kas prasitajai ir radusies procesa ITSB Apelacijas
padomé un Vispargja tiesa.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apak$punkta, 7. panta 2. punkta un 75. panta parkapums.

Apelicijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2015. gada 28. aprila rikojumu lieta F-72/14 Garcia
Minguez/Komisija 2015. gada 7. jilija iesniedza Maria Luisa Garcia Minguez

(Lieta T-357/15 P)
(2015/C 279/62)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Maria Luisa Garcia Minguez (Brisele, Belgija) (parstavji — L. Ortiz Blanco un A. Givaja Sanz,
advokati)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Prasijumi:

— atcelt Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas 2015. gada 28. aprila rikojumu lieta F-72/14;

— lemt par stridu lietd F-72/14 un atcelt Komisijas [émumu nepielaist prasitaju pie dalibas iekséja konkursa COM/3/AD 9/
13, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaganas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas apelacijas stidzibas pamatosanai apelacijas stidzibas iesniedzéja izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka esot pielauta kliida tiesibu piemérosana, interpretgjot jédzienus “Komisija” un
“lestade”, kas ir ietverti pazinojuma par konkursu un Civildienesta noteikumu 27. un 29. panta. Prasitaja apgalvo, ka
Izglitibas, audiovizualas jomas un kultiiras izpildagentiira (EACEA) bija jauzskata par dalu no Komisijas, nosakot
personas, kuram ir tiesibas piedalities ieks€ja konkursa.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka esot pielauta kliida tiesibu pieméroSana, interpretgjot vienlidzigas atticksmes un
nediskriminacijas principus, ka ari Civildienesta noteikumu 27. un 29. pantu. Prasitaja apgalvo, ka ir prettiesiski laut
ieksgja konkursa piedalities darbiniekiem, kuri strada tiesi iestadé, tostarp darbiniekiem, kuri ir norikoti darba
izpildagentiira, un vienlaicigi nelaut konkursa piedalities citiem darbiniekiem, kuri strada taja pasa agentira.
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3. Ar treSo pamatu pakartoti tick apgalvots, ka neesot izpildits pienakums atbildét uz prasibas pieteikuma izvirzito
pamatu, neesot noradits pamatojums un esot pielauta klada tiesibu piemérosana, interpretéjot vienlidzigas atticksmes
un nediskriminacijas principus, ka arT pasu iestazu tiesibu aktus. Prasitaja apgalvo, ka vinas Ipasa situacija — vina ar
Komisijas piekriSanu veica nodalas vaditajas pienakumus divas nodalas, kas ir noraditas Komisijas organizacijas shéma —
pamato vinas pielaiSanu pie dalibas attiecigaja icksgja konkursa.

Prasiba, kas celta 2015. gada 1. jalija — Dr Vita[ITSB (“69”)
(Lieta T-360/15)
(2015/C 279/63)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Dr Vita sp. z o.0. (Olsztyn, Polija) (parstavis: D. Rzgzewska, advokats)

Informacija par procesu ITSB

Attieciga stridus precu zime: Kopienas grafiska precu zime, kas ieklauj skaitli “69” — registracijas pieteikums Nr. 12 794 566
Apstiidetais lemums: ITSB Apelacijas piektas padomes 2015. gada 1. aprila [émums lieta R 2513/2014-5

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un c) apak$punkta un 7. panta 2. punkta parkapums.
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EIROPAS SAVIENIBAS CIVILDIENESTA TIESA

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2015. gada 16. jilija spriedums — EJ/Komisija
(Lieta F-112/14) (")

Civildienests — leredni — Civildienesta noteikumu reforma — Regula Nr. 1023/2013 — Amatu veidi —
Pagaidu noteikumi par klasificesanu péc amata veidiem — Civildienesta noteikumu XIII pielikuma
30. panta 2. punkts — Komisijas juridiska dienesta AD 13 pakapes administratori juristi —
“Juriskonsultu” un “juridiska dienesta darbinieku” situacija — Kartiba piekluvei AD 13 pakapei saskana
ar 2004. gada Civildienesta noteikumiem — Paaugstinasana amata atbilstosi Civildienesta noteikumu
45. pantam — lecelSana amata, piemeérojot Civildienesta noteikumu 29. panta 1. punktu — KlasificeSana
amata veidos “padomnieks vai lidzvertigs” un “administrators parejas posma” — Nelabveligs akts —
“Bitiskas atbildibas” jedziens — “Ipasu pilnvaru” jedziens — Vienlidziga attieksme — Tiesibas tikt
paaugstinatiem amata AD 14 pakape — Tiesiska palaviba — Tiesiskas noteiktibas princips

(2015/C 279/64)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: EJ [u.c.] (parstavis — S. Orlandi, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — J. Currall, C. Ehrbar un G. Gattinara)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — M. Bauer un M. Veiga)

PriekSmets

Prasiba atcelt iecéléjinstitiicijas lemumus, ar ko prasitajus klasificé atbilstosi jaunajiem Karjeras un paaugstinaanas amata
noteikumiem, kas ir piemérojami péc Civildienesta noteikumu reformas no 2014. gada 1. janvara, amata veida “galvenais
administrators parejas posma” un, vinuprat, tadéjadi viniem liedzot tiesibas tikt paaugstinaties AD 14 pakapé, ka ari prasiba
konstatét Civildienesta noteikumu XIII pielikuma 30. panta 3. punkta nelikumibu

Rezolutiva dala:

1) atcelt individualos lemumus, kas ir pienemti, pec 2014. gada 1. janvara ieklaujot piezimi prasitaju elektroniskajds personas lietds,
ko pienémusi Eiropas Komisijas ieceléjinstitiicija un ar ko EJ un citi prasitaji, kuru vardi anonimi ir ieklauti konkréta amata
pielikuma, Eiropas Komisija tiek klasificeti ka “galvenais administrators parejas posma”, kas atbilst amata veidam “administrators
parejas posma’;

2) Eiropas Komisija sedz savus tiesaSands izdevumus un atlidzina EJ un citu prasitaju, kuri vardi anonimi ir ieklauti pielikuma,
tiesasanas izdevumus;

3) Eiropas Savienibas Padome sedz savus tiesaSands izdevumus pati.

")

OV C 26, 26.1.2015., 47. Ipp.
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Civildienesta tiesas (pirma palata) 2015. gada 16. jilija spriedums — Murariu/EAAPI
(Lieta F-116/14) ()

Civildienests — EAAPI darbinieki — Pagaidu darbinieks — Pazinojums par vakanci — Prasiba par
minimalo astonu gadu profesionalo pieredzi — IekSejs kandidats, kurs pec parbaudes perioda jau ir
apstiprinats sava pagaidu darbinieka amatia — Pagaidu iecelSana jauna amata, kas ietver klasifikaciju
augstaka pakape — Faktu kliida pazinojuma par vakanci — Darba piedavajuma atsauksana — VIN
piemeroSana — ApsprieSands ar personala komiteju — Tiesiska palaviba
(2015/C 279/65)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Simona Murariu (Frankfurte pie Mainas, Vacija) (parstave — L. Levi, advokate)

Atbildetaja: Eiropas ApdrosinaSanas un aroda pensiju iestade (EAAPI) (parstavji — C. Coucke, parstavis, F. Tuytschaever,
advokats)

PriekSmets
Prasiba atcelt Eiropas Apdrosinasanas un aroda pensiju iestades (EAAPI) izpilddirektora lémumu, ar kuru tiek atsaukts

ieprieksgjais lemums par prasitajas iecelSanu pagaidu darbinieka amata AD 8 pakapé, un prasiba atlidzinat zaud&jumus par
nodarito mantisko un moralo kaitéjumu

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Apdrosinasanas un aroda pensiju iestades 2014. gada 24. februdra lemumu, jo ar to:

— nenemot véra darba ligumiskas attiecibas iegiitds tiesibas un ligumiskos noteikumus, ar atpakalejosu speku noraida Simona
Murariu kandidatiiru aroda pensiju vecaka eksperta amatam (“senior expert on personal pensions”) un netiei atsauc Simona
Murariu jau pienemto darba piedavajumu, kas tai tika sniegts 2013. gada 17. jilija, saskand ar pagaidu amata iecelSanas
kartibu,

— Simona Murariu tiek liegts sanemt atalgojumu, kas atbilst AD 8 pakapei amata pagaidu pildisanas laika no 2013. gada
16. septembra lidz 2014. gada 24. februarim;

2) paréja dala prasijumus par atcelSanu noraidit;

3) Eiropas Apdrosinasanas un aroda pensiju iestade atlidzina Simona Murariu mantisko kaitgjumu, kas radies laika no 2013. gada
16. septembra lidz 2014. gada 24. februarim un kas atbilst summai, ko veido starpiba starp atalgojumu AD 6 un AD 8 pakape,
pieskaitot nokavejuma procentus no 2013. gada 16. septembra, péc Eiropas Centralas bankas likmes galvenajam refinansesanas
operdcijam attiecigaja laika posma, tai pieskaitot divus punktus;

4) prasijumus par morala kaitegjuma atlidzibu paréja dala noraidit;

5) Eiropas Apdrosinasanas un aroda pensiju iestdde sedz savus un atlidzina Simona Murariu tiesaSands izdevumus.

(") OV C26,26.1.2015, 47. Ipp.
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Civildienesta tiesas (pirma palata) 2015. gada 14. jilija rikojums — Roda/Komisija
(Lieta F-109/14) ()

Civildienests — Atalgojums — Apgadnieka zaudejuma pensija — Civildienesta noteikumu VIII pielikuma
27. pants — Mirusa ieredna Skirta laulata tiesibas — Uzturlidzekli, kas ir jamaksa mirusajam
ierednim — Apgadnieka zaudejuma pensijas maksimalas summas noteikSana — Acimredzami

nepamatota prasiba

(2015/C 279/66)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Silvana Roda (Ispra, Italija) (parstavis — L. Ribolzi, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — J. Currall un G. Gattinara)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas lemumu nepalielinat apgadnieka zaud&uma pensijas apméru, ko sanem prasitaja, kura ir mirusa
ierédna bijusi laulata

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka acimredzami nepamatotu;

2) S. Roda sedz savus un atlidzina Eiropas Komisijas tiesaSanas izdevumus.

() OV C7, 1212015, 54. Ipp.

Civildienesta tiesas (tresa palata) 2015. gada 16. julija rikojums — FG[Eiropas Komisija
(Lieta F-20/15) (")

Civildienests — Ieredni — Civildienesta noteikumu reforma — Regula Nr. 1023/2013 — Amatu veidi —
Parejas noteikumi saistiba ar amatu veidu klasifikaciju — Civildienesta noteikumu XIII pielikuma
30. panta 2. punkts — Tiesibas tikt paaugstinatam augstaka karjeras pakape — 2014. gada
paaugstinasana amatd — Administrators, kurs neveic “ipasas funkcijas” — IerobeZota paaugstinasanas
AD 12 pakapé iespgjamiba — St administratora varda neieklausana to ierednu saraksta, kas
paaugstinami AD 12 pakapé — lespeja pieprasit izmantot Civildienesta noteikumu XIII pielikuma
30. panta 3. punktu — Termins 2015. gada 31. decembri — Prasibas pienemamiba — Nelabveliga akta
jedziens — Grozijumi ierédna elektroniskaja personas lieta — Administrativa informacija — IzplatiSana
iestades iekstikla — Ar pirmstiesas procediiru saistitu prasibu neieverosana — Reglamenta 81. pants

(2015/C 279/67)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: FG (parstavis — M. Velardo, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — T. S. Bohr un C. Ehrbar, parstavji, B. Wigenbaur, avocat)
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PriekSmets

Prasiba atcelt [émumu neieklaut prasitaju to ierédnu saraksta, kurus piedavats paaugstinat AD 13 pakapé 2014. gada
paaugstinaSanas amata laika

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka acimredzami nepienemamu;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

() OV C127,20.4.2015, 41. Ipp.

Civildienesta tiesas (tresa palata) 2015. gada 15. jilija rikojums — De Esteban Alonso/Komisija
(Lieta F-35/15) (')

Civildienests — Civildienesta noteikumu 24. pants — Liigums sniegt palidzibu — Kriminalprocess valsts
tiesa — Komisijas kliiSana par civilprasitaju — Acimredzami nepamatota prasiba

(2015/C 279/68)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Fernando De Esteban Alonso (Saint-Martin-de-Seignanx, Francija) (parstavis — C. Huglo, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — J. Currall un C. Ehrbar)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas [émumu neapmierinat prasitaja ligumu sniegt palidzibu, lai gan attieciba uz vinu tika veikta
izmeklesana par Kopienas budzeta lidzeklu nelikumigu piesavinasanos

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka acimredzami nepamatotu;

2) F. De Esteban Alonso sedz savus un atlidzina Eiropas Komisijas tiesasanas izdevumus.

(") OV C 146, 4.5.2015., 52. Ipp.

Civildienesta tiesas priekssedetaja 2015. gada 15. jalija rikojums — Wolff/EADD
(Lieta F-94/15 R)

Civildienests — Pagaidu noregulejums — Pieteikums par piemeroSanas apturesanu — Personala
komitejas veleSanas — Steidzamiba — Neesamiba — EsoSo interesu izverteSana

(2015/C 279/69)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Oren Wolff (Etterbeck, Belgija) (parstavji — S. Orlandi un T. Martin, advokati)
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Atbildetajs: Eiropas Aréjas darbibas dienests (parstavji — G.-J. Van Hegelsom, S. Marquardt un E. Chaboureau)

PriekSmets

Prasiba atcelt lémumu, ar kuru ir noraidita prasitaja iebilde par EADD personala komitejas véléSanu rezultatiem

Rezolutiva dala:

1) O. Wolff pieteikumu par pagaidu noregulegjumu noraidit;

2) lemuma par tiesaSands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Prasiba, kas celta 2015. gada 4. maija — ZZ/Komisija
(Lieta F-72/15)
(2015/C 279/70)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ZZ (parstavji — S. Orlandi un T. Martin, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt piedavajumu parskaitit Savienibas pensiju shéma, attieciba uz kuru tiek pieméroti jaunie 2011. gada 3. marta
Civildienesta noteikumu VIII pielikuma 11. panta 2. punkta vispargjie istenosanas noteikumi, prasitaja pensijas tiesibas

Prasitaja prasijumi:

— atzit par prettiesisku un nepiemérojamu Civildienesta noteikumu VIII pielikuma 11. panta 2. punkta vispargjo
istenoSanas noteikumu 9. pantu;

— atcelt 2014. gada 11. julija apstiprinato 2014. gada 26. maija lemumu pieskaitit prasitaja pirms sta§anas amata iegtitas
pensijas tiesibas $o tiesibu parskaitiSanas Eiropas Savienibas iestazu pensiju shéma ietvaros, piemérojot 2011. gada
3. marta Civildienesta noteikumu VIII pielikuma 11. panta 2. punkta vispargjos istenoSanas noteikumus;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2015. gada 11. maija — ZZ/Komisija
(Lieta F-74/15)
(2015/C 279/71)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ZZ (parstavis — M. Velardo, advokats)
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Atbildetaja: Eiropas Komisija

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt lémumu pieskirt pabalsta paaugstinajumu tikai par 20 % no kapitala, kas paredzéts par pilnigu pastavigu
invaliditati, piemérojot Kop&o Noteikumu par [Savienibas] ierédnu apdro$inasanu pret nelaimes gadjjumiem un
arodslimibam 14. pantu, un atlidzinat moralo kaitgjumu, kuru prasitajs esot cietis, ka ari piespriest Komisijai samaksat
nokavéjuma procentus

Prasitaja prasijumi:

— atcelt 2014. gada 26. junija lemumu, ar kuru Komisija pieskir pabalsta, kas tiek izmaksats saskana ar Noteikumu par
[Eiropas Savienibas] ierédnu apdro$inasanu pret nelaimes gadjjumiem un arodslimibam 2006. gada 31. decembri
piemérojama redakcija 14. pantu, palielindgjumu par 20 %, jo arstu komisijas 2014. gada 8. janvarl sniegtaja atzinuma
esot pielauti nopietni parkapumi, ta ka taja nav pilniba apmierinati prasitaja lagumi un ir atziti tikai 20 % no pabalsta
atbilstosi Kop&jo Noteikumu 14. pantam par sirdsdarbibas un elposanas traucéjumiem, nepemot véra fiziskos un miega
funkcionalos traucgjumus horizontalas guléSanas pozicijas uz kreisa sana izmainu dél;

— piespriest Komisijai samaksat zaudéjumu, kas noveértéts pro bono et aequo EUR 50 000 apméra par prasitdja ciesto
moralo kaitéjumu saistiba ar pieskirta pabalsta novélotu izmaksu;

— piespriest Komisijai samaksat nokavéjuma procentus, ko tiesa pati aprékina par summu EUR 98 372,51 apméra par
laika posmu no se$u ménesu termina beigam péc liguma sakara ar pasliktinaanos iesniegsanas lidz faktiskas naudas
summas samaksas dienai, péc likmes, ko Eiropas centrala banka noteikusi galvenajam finansé$anas operacijam un kas
piemérojama attiecigaja laika posma, tai pieskaitot divus punktus;

— piespriest Komisijai samaksat nokavéjuma procentus, ko tiesa pati aprékina par summu, kura ir jamaksa §is tiesvedibas
beigas, sakot no sprieduma datuma lidz faktiskas samaksas dienai, péc likmes, ko Eiropas centrala banka noteikusi
galvenajam finanséSanas operacijam un kas piemeérojama attiecigaja laika posma, tai pieskaitot divus punktus;

— katra zina piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas un tiesas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2015. gada 18. maija - ZZ u.c.[BEI
(Lieta F-78/15)
(2015/C 279/72)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: ZZ u.c. (parstavis — L. Levi, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Investiciju banka (EIB)
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Strida priekSmets un apraksts

Pirmkart, prasiba atcelt 2015. gada februara algas pazinojumos ietvertos lémumus ierobezot ikgadéjo algu pielagosanu
2015. gada lidz 1,2% un atcelt ieprieksgjos algas pazinojumus, ka ari, ciktal nepiecieSams, informativas piezimes, ko
atbildétaja bija nositijusi prasitajiem 2015. gada 6. un 10. februari. Otrkart, piespriest EIB samaksat atlidzibu par,
iespgjams, nodaritajiem materialajiem zaudgjumiem un moralo kaitéjumu

Prasitaju prasijumi:

— atzit o prasibu par pienemamu un pamatotu, tostarp, taja ietverto iebildi par prettiesiskumu;

— [idz ar to:

— atcelt prasitaju 2015. gada februara algas pazinojumos ietverto lémumu, proti, lémumu ierobezot ikgadéjo algu
pielagosanu 2015. gada lidz 1,2 %, un lidz ar to atcelt lidzigus ieprieks¢jos algas pazinojumos ietvertos lemumus, ka
arT, ciktal nepiecieSams, atcelt informativas piezimes, ko atbildétaja bija nosatijusi prasitajiem 2015. gada 6. un
10. februarg;

— lidz ar to, piespriest atbildétajai:

— samaksat katram prasitajam ka atlidzibu par materialajiem zaud&umiem (i) algas starpibu, kas atbilst ikgadgjai algu
pielagosanai 2015. gada, proti, palielinajumu par 0,4 % par laikposmu no 2015. gada 1. janvara lidz 2015. gada
31. decembrim; (ii) algas starpibu, kas atbilst sekam, kas izriet no ikgadgjas algu pielagosanas 1,2 % apmeéra
piemérosanas 2015. gada, no to algu summas, kas tiks izmaksata no 2016. gada janvara; (iii) nokavéjuma procentus
no algu starpibas, kas jamaksa, lidz maksajamas summas tikt samaksatas pilniba, nokavéjuma procentu likmi
aprékinot, pamatojoties uz Eiropas Centrdlas bankas noteikto likmi galvenajam refinansé$anas operacijam, kas
piemérojama attiecigaja laikposma, pieskaitot tris punktus, un (iv) zaud&umus par pirktspéjas samazinasanos, kas
provizoriski katram prasitajam noteikti EUR 30 000 apméra;

— piespriest samaksat katram prasitajam EUR 1 000 ka atlidzibu par moralo kait§jumu;

— piespriest EIB atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2015. gada 26. maija - ZZ/ECB
(Lieta F-79/15)
(2015/C 279/73)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ZZ (parstavis — S. Pappas, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Centrala banka
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Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt Eiropas Centralas bankas lémumu izbeigt procediru par prasitaja slimibas atziSanu par arodslimibu un
prasiba atlidzinat ciesto moralo un materidlo kaitgjumu

Prasitaja prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest Eiropas Centralai bankai vinam samaksat EUR 30 000 ka atlidzibu par ciesto moralo un materialo kaitgjumu;

— piespriest Eiropas Centralai bankai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2015. gada 26. maija — ZZ un ZZ[Komisija
(Lieta F-80/15)
(2015/C 279/74)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: ZZ un ZZ (parstavji — T. Bontinck un A. Guillerme, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba konstatét Civildienesta noteikumu 45. panta un I pielikuma prettiesiskumu, ka ari noteikt ar to saistitos parejas
pasakumus, un atcelt iec€léjinstitiicijas lémumus neietvert prasitajus to ierédnu saraksta, kas paaugstinati amata AD 13 vai
AD 14 pakapé 2014. gada amata paaugstinaSanas ietvaros

Prasitaju prasjjumi:

— Galvenokart:

— atzit, ka Civildienesta noteikumu 45. pants un I pielikums, ka ari ar to saistitie parejas pasakumi ir prettiesiski;

— atcelt iecélgjinstitlicijas 2014. gada 14. novembra lémumu neietvert prasitajus to ierédnu saraksta, kas paaugstinati
amatd AD 13 vai AD 14 pakapé 2014. gada amata paaugstinasanas ietvaros, kas paredzéts Civildienesta noteikumu
45. panta;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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— pakartoti:

— atcelt ieceléjinstitiicijas 2014. gada 14. novembra lémumu neietvert prasitajus to ierédnu saraksta, kas paaugstinati
amata AD 13 vai AD 14 pakapé 2014. gada amata paaugstinasanas ietvaros, kas paredzéts Civildienesta noteikumu
45. panta;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2015. gada 26. maija — ZZ/EIB
(Lieta F-82/15)
(2015/C 279/75)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ZZ (parstavji — L. Isola un G. Isola, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Investiciju banka

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba, pirmkart, atcelt [emumu neatmaksat prasitaja izdevumus par lazerterapiju, kas veikta 2007. gada, un, otrkart, atcelt
sekojoSos un saistitos lémumus, kurus Banka pienémusi 2014. gada.

Prasitaja prasijumi:

— atcelt 2014. gada 4. decembri pazinoto lémumu un visus saistitos, sekojosos un ieprieks€jos aktus, tostarp nesaubigi EIB
2014. gada 8. janvara (2. pielikums), 2014. gada 31. janvara (3. pielikums), 2014. gada 14. februara (4. pielikums),
2014. gada 24. februara (5. pielikums), 2014. gada 30. aprila (6. pielikums) un 2014. gada 3. julija véstules, ka art
2008. gada 26. februara atzinumu un 2008. gada Dr. Mertz — Bankas konsultgjosa arsta — izdoto zinojumu un,
visbeidzot, Dr. Schiltz 2014. gada 6. oktobrT izdoto atzinumu;

— piespriest EIB atlidzinat summu EUR 3 000 apméra, kas ir prasitaja iztéréta summa lazerterapijai, kas veikta 2007. gada
29., 30. un 31. oktobri un 2007. gada 21., 22. un 23. novembri, ka ari taisnigi atlidzinat moralo kaitéjumu, pieskaitot
procentus un naudas vértibas kriSanas kompensaciju par atzitajam summam;

— pakartoti, piespriest Eiropas Savienibai izmaksat EUR 3 000 ka atlidzibu par prasitajam nodaritiem zaud&umiem tas
divdomigo normu dél, pieskaitot procentus un naudas vértibas krisanas kompensaciju;

— piespriest EIB un Eiropas Savienibai solidari samaksat taisnigu atlidzibu par moralo kait§jumu, ka arl tiesasanas
izdevumus.



C 279/60 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 24.8.2015.

Prasiba, kas celta 2015. gada 28. maija — ZZ|Eiropas Globalas satelitu navigacijas sistémas uzraudzibas
iestade (GSA)

(Lieta F-83/15)
(2015/C 279/76)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ZZ (parstavji — T. Bontinck un A. Guillerme, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Globalas satelitu navigacijas sistémas uzraudzibas iestade

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt novértéjuma zinojumu par prasitaja parbaudes laiku un sekojoso atbildétajas izpilddirektora lemumu atlaist
vinu no darba péc parbaudes laika.

Prasitaja prasijumi:

— atcelt novértgjuma zinojumu par prasitaja parbaudes laiku un lidz ar to,

— atcelt 2014. gada 15. oktobra [émumu atlaist prasitdju no darba parbaudes laika beigas, kas ir apstiprinats ar 2014. gada
30. oktobra lemumu;

— piespriest Eiropas Globalas satelitu navigacijas sistémas uzraudzibas iestadei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2015. gada 2. jinija - ZZ/Padome
(Lieta F-84/15)
(2015/C 279/77)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ZZ (parstavji — J.-N. Louis un N. de Montigny, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt [émumu nepaaugstinat prasitaju augstaka karjeras pakapé (AD 12) Eiropas Savienibas Padomes 2014. gada
paaugstinasanas amata laika

Prasitaja prasijumi:

— atcelt lémumu nepaaugstinat prasitaju AD 12 pakapé 2014. gada paaugstinaSanas amata laika;

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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Prasiba, kas celta 2015. gada 9. jinija - ZZ|ECB
(Lieta F-86/15)
(2015/C 279/78)

Tiesvedibas valoda — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitajs: ZZ (parstavji — L. Levi un M. Vandenbussche, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Centrala banka

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt lémumu nepielaist prasitaju ECB programmai “Karjeras parejas atbalsts” un prasiba samaksat kompensaciju
par iespéjami nodaritu mantisku un nemantisku kaitéjumu

Prasitaja prasijjumi:

— atcelt Karjeras parejas atbalsta (KPA) vienibas 2014. gada 18. augusta lemumu, ar ko noraida prasitaja KPA pieteikumu;

— pieskirt prasitajam kompensaciju par nodarito mantisko kait&jumu, ko veido KPA finansu pakete EUR 101 447 apméra,
kurai pieskaita nokavéjuma procentus, ko aprékina péc Eiropas Centralas bankas likmes, tai pieskaitot 3 punktus;

— pieskirt prasitaja, kompensaciju par nodarito moralo kaitgjumu, kas noveértéts EUR 10 000 apméra;

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus tiesasanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2015. gada 15. jinija — ZZ/Komisija
(Lieta F-88/15)
(2015/C 279/79)

Tiesvedibas valoda — francu
Lietas dalibnieki
Prasitajs: ZZ (parstavis — M. Velardo, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt lémumu nepaaugstinat prasitaju augstaka karjeras pakapé (AD 12) Eiropas Komisijas 2014. gada
paaugstinasanas amata laika un prasiba atlidzinat zaudéjumus par, iespéjams, nodarito moralo kaitéumu

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Iémumu nepaaugstinat prasitaju AD 12 pakapé atbilstosi 2014. gada 14. novembri publicétajam sarakstam, ka ari
iecélgjinstittcijas atbildi uz 2015. gada 5. marta sadzibu;

— piespriest summu EUR 10 000 apméra par nodarito moralo kaité&jumu;

— piespriest atbildétajai atlidzinat prasitaja tiesasanas izdevumus.
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Prasiba, kas celta 2015. gada 18. maija — ZZ/Komisija
(Lieta F-89/15)
(2015/C 279/80)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ZZ (parstavis — G. M. Enache, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt lemumu neieklaut prasitaju konkursa EPSO/AD[248/13 rezerves saraksta un prasiba atlidzinat apgalvoto
materialo un moralo kaitéumu
Prasitaja prasijumi:

— atcelt iecéléjinstitiicijas [emumu par siidzibu, ko bija iesniedzis prasitajs saskana ar Civildienesta noteikumu 90. panta
2. punktu, apstridot atlases komisijas Iémumu neieklaut vina vardu konkursa EPSO/AD/248/13 rezerves saraksta;

— atcelt atlases komisijas lémumu par parskatiSanas ligumu, kuru iesniedza prasitajs konkursa EPSO/AD/248/13;

— atcelt atklata konkursa EPSO/AD/248/13 atlases komisijas lémumu neieklaut prasitaja vardu atklatd konkursa
EPSO/AD[248/13 rezerves saraksta;

— atlidzinat nodarito materialo un moralo kaitéjumu. Materialo kait§jumu prasitajs ir novértéjis EUR 50 000 apméra, ko
veido zaud&jumi, kas radusies sakara ar atskiribu starp pamatalgu, uz kadu vinam bitu tiesibas, tiklidz vins bitu
pienemts darba no rezerves saraksta, un faktisko pamatalgu, kadu vin$ paslaik sanem. Moralais kaitéjums ir novértéts
EUR 50000 apmeéra par nastu, kada tika uzlikta prasitdjam sakara ar personigajiem paliniem un laiku, kadu ving
nelietderigi bija izmantojis, lai risinatu situaciju, un par faktu, ka vinam bija jabat prom no gimenes, kaut ari vinam batu
bijusi iesp€ja tikt piepemtam darba no rezerves saraksta un pievienoties gimenei;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Civildienesta tiesas 2015. gada 13. jilija rikojums — Carreira[EVTI
(Lieta F-69/14) (")
(2015/C 279/81)

Tiesvedibas valoda — francu

Pirmas palatas priek$sédetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 380, 27.10.2014, 27. Ipp.
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	Lieta C-586/13: Tiesas (ceturtā palāta) 2015. gada 18. jūnija spriedums (Pesti Központi Kerületi Bíróság (Ungārija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Martin Meat kft/Géza Simonfay, Ulrich Salburg Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Pakalpojumu brīva sniegšana — Direktīva 96/71/EK — 1. panta 3. punkta a) un c) apakšpunkts — Darba ņēmēju norīkošana darbā — Darbaspēka nodrošināšana — 2003. gada Pievienošanās akts — X pielikuma 1. nodaļas 2. un 13. punkts — Pārejas pasākumi — Ungārijas pilsoņu piekļuve to dalībvalstu darba tirgum, kas jau bija Eiropas Savienības dalībnieces Ungārijas Republikas pievienošanās dienā — Prasība pēc darba atļaujas darbaspēka nodrošināšanai — Jomas, kas nav jūtīgas
	Lieta C-593/13: Tiesas (virspalāta) 2015. gada 16. jūnija spriedums (Consiglio di Stato (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Presidenza del Consiglio dei Ministri u.c./Rina Services SpA, Rina SpA, SOA Rina Organismo di Attestazione SpA Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — LESD 49., 51. un 56. pants — Brīvība veikt uzņēmējdarbību — Dalība valsts varas īstenošanā — Direktīva 2006/123/EK — 14. pants — Organizācijas, kurām ir jāpārbauda un jāapliecina, ka uzņēmumi, kuri veic publiskos būvdarbus, ievēro likumā noteiktās prasības — Valsts tiesiskais regulējums, kurā tiek prasīts, lai šo organizāciju juridiskā adrese ir Itālijā
	Lieta C-664/13: Tiesas (piektā palāta) 2015. gada 25. jūnija spriedums (Administratīvās apgabaltiesas (Latvija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – VAS “Ceļu satiksmes drošības direkcija”, Latvijas Republikas Satiksmes ministrija/Kaspars Nīmanis Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Transports — Vadītāja apliecība — Atjaunošana izdošanas dalībvalstī — Nosacījums par dzīvesvietu šīs dalībvalsts teritorijā — Dzīvesvietas deklarēšana
	Lieta C-671/13: Tiesas (otrā palāta) 2015. gada 25. jūnija spriedums (Lietuvos Aukščiausiasis Teismas (Lietuva) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – tiesvedības, ko ierosinājuši “Indėlių ir investicijų draudimas” VĮ, Virgilijus Vidutis Nemaniūnas Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Direktīvas 94/19/EK un 97/9/EK — Noguldījumu garantiju un ieguldītāju kompensācijas sistēmas — Uzkrājumu un ieguldījumu instrumenti — Finanšu instruments Direktīvas 2004/39/EK izpratnē — Garantijas izslēgšana — Tieša iedarbība — Nosacījumi Direktīvas 97/9/EK izmantošanai
	Lieta C-9/14: Tiesas (otrā palāta) 2015. gada 18. jūnija spriedums (Hoge Raad der Nederlanden (Nīderlande) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Staatssecretaris van Financiën/D. G. Kieback Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Darba ņēmēju brīva pārvietošanās — Nodokļu tiesību akti — Ienākuma nodokļi — Dalībvalsts teritorijā gūti ienākumi — Darba ņēmējs nerezidents — Aplikšana ar nodokli nodarbinātības valstī — Nosacījumi
	Lieta C-18/14: Tiesas (ceturtā palāta) 2015. gada 25. jūnija spriedums (College van Beroep voor het Bedrijfsleven (Nīderlande) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – CO Sociedad de Gestión y Participación SA u.c./De Nederlandsche Bank NV un De Nederlandsche Bank NV/CO Sociedad de Gestión y Participación S u.c. Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Tiesību aktu tuvināšana — Tiešā apdrošināšana, kas nav dzīvības apdrošināšana — Direktīva 92/49/EEK — 15., 15.a un 15.b pants — Piesardzīgs novērtējums par būtiskas līdzdalības iegūšanu un palielināšanu — Iespēja papildināt plānotās līdzdalības iegūšanas apstiprināšanu ar ierobežojumu vai prasību
	Lieta C-62/14: Tiesas (virspalāta) 2015. gada 16. jūnija spriedums (Bundesverfassungsgericht (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Peter Gauweiler u.c./Deutscher Bundestag Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Ekonomikas un monetārā politika — Eiropas Centrālās bankas (ECB) Padomes lēmumi par dažām tehniskām iezīmēm saistībā ar Eurosistēmas tiešajiem monetārajiem darījumiem sekundārajos valstu obligāciju tirgos — LESD 119. un 127. pants — ECB un Eiropas Centrālo banku sistēmas pilnvaras — Monetārās politikas transmisijas mehānisms — Cenu stabilitātes saglabāšana — Samērīgums — LESD 123. pants — Eurozonas dalībvalstu monetārās finansēšanas aizliegums
	Lieta C-147/14: Tiesas (desmitā palāta) 2015. gada 25. jūnija spriedums (Hof van beroep te Brussel (Beļģija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Loutfi Management Propriété Intellectuelle SARL/AMJ Meatproducts NV, Halalsupply NV Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Kopienas preču zīme — Regula (EK) Nr. 207/2009 — 9. panta 1. punkta b) apakšpunkts — Sekas — Kopienas preču zīmes piešķirtās tiesības — Identiski vai līdzīgi apzīmējumi — Lietošanas aizliegums — Sajaukšanas iespēja — Novērtēšana — Citas valodas, kas nav Eiropas Savienības oficiālā valoda, izmantošanas ņemšana vērā
	Lieta C-187/14: Tiesas (piektā palāta) 2015. gada 25. jūnija spriedums (Østre Landsret (Dānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Skatteministeriet/DSV Road A/S Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Kopienas Muitas kodekss — Regula (EEK) Nr. 2913/92 — 203. un 204. pants — Regula (EEK) Nr. 2454/93 — 859. pants — Ārējā tranzīta procedūra — Muitas parāda rašanās — Izņemšana vai neizņemšana no muitas uzraudzības — Pienākuma neizpilde — Preču novēlota uzrādīšana galamērķa muitas iestādē — Preču saņēmēja piegādes saņemšanas atteikums un nosūtīšana atpakaļ, tās neuzrādot muitas iestādē — Preces, kurām, pamatojoties uz jaunu deklarāciju, atkal piemērota ārējā tranzīta procedūra — Direktīva 2006/112/EK — 168. panta e) punkts — Pārvadātāja veiktā importam piemērojamā PVN atskaitīšana
	Lieta C-207/14: Tiesas (trešā palāta) 2015. gada 24. jūnija spriedums (Vrhovno sodišče (Slovēnija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Hotel Sava Rogaška, Gostinstvo, turizem in storitve, d.o.o./Republika Slovenija Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Tiesību aktu tuvināšana — Dabīgi minerālūdeņi — Direktīva 2009/54/EK — 8. panta 2. punkts — I pielikums — Aizliegums “dabīgu minerālūdeni no viena un tā paša ieguves avota” tirgot ar vairāk nekā vienu tirdzniecības nosaukumu — Jēdziens
	Lieta C-242/14: Tiesas (otrā palāta) 2015. gada 25. jūnija spriedums (Landgericht Mannheim (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Saatgut-Treuhandverwaltungs GmbH/Gerhard und Jürgen Vogel GbR, Jürgen Vogel, Gerhard Vogel Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Kopienas augu šķirņu aizsardzība — Regula (ES) Nr. 2100/94 — 14. pantā paredzētā atkāpe — Ievāktā produkta izmantošana, ko lauksaimnieki veic pavairošanas mērķiem bez īpašnieka atļaujas — Lauksaimnieku pienākums samaksāt taisnīgu atlīdzību par šo izmantošanu — Termiņš, kādā ir jāsamaksā šī atlīdzība, lai varētu tikt piemērota atkāpe — Īpašnieka iespēja izmantot 94. pantu — Pārkāpums
	Lieta C-303/14: Tiesas (sestā palāta) 2015. gada 25. jūnija spriedums – Eiropas Komisija/Polijas Republika Valsts pienākumu neizpilde — Regula (EK) Nr. 842/2006 — Mācības un sertificēšana — Paziņošanas pienākums — Sankcijas — Regulas (EK) Nr. 303/2008, (EK) Nr. 304/2008, (EK) Nr. 305/2008, (EK) Nr. 306/2008, (EK) Nr. 307/2008 un (EK) Nr. 308/2008)
	Lieta C-535/14 P: Tiesas (piektā palāta) 2015. gada 18. jūnija spriedums – Vadzim Ipatau/Eiropas Savienības Padome Apelācija — Kopējā ārpolitika un drošības politika — Ierobežojoši pasākumi pret Baltkrievijas Republiku — Pieņemamība — Termiņš prasības celšanai — Juridiskā palīdzība — Apturoša iedarbība — Efektīva tiesību aizsardzība tiesā — Tiesības uz aizstāvību — Samērīguma princips
	Lieta C-219/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 13. maijā iesniedza Bundesgerichtshof (Vācija) – Elisabeth Schmitt/TÜV Rheinland LGA Products GmbH
	Lieta C-243/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 27. maijā iesniedza Najvyšší súd Slovenskej republiky (Slovākija) – Lesoochranárske zoskupenie VLK/Obvodný úrad Trenčín
	Lieta C-257/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 1. jūnijā iesniedza Amtsgericht Hannover (Vācija) – Michael Ihden, Gisela Brinkmann/TUIfly GmbH
	Lieta C-268/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 8. jūnijā iesniedza Cour d’appel de Bruxelles (Beļģija) – Fernand Ullens de Schooten/Ministre des Affaires Sociales et de la Santé publique, Ministre de la Justice
	Lieta C-272/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 8. jūnijā iesniedza Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) – Swiss International Air Lines AG/The Secretary of State for Energy and Climate Change, Environment Agency
	Lieta C-275/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 8. jūnijā iesniedza Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) – ITV Broadcasting Limited, ITV2 Limited, ITV Digital Channels Limited, Channel Four Television Corp., 4 Ventures Limited, Channel 5 Broadcasting Limited, ITV Studios Limited/TVCatchup Limited, Media Resources Limited, TVCatchup (UK) Limited
	Lieta C-284/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 10. jūnijā iesniedza Cour du travail de Bruxelles (Beļģija) – Office national de l'emploi (ONEm), M/M, Office national de l'emploi (ONEm), Caisse Auxiliaire de Paiement des Allocations de Chômage (CAPAC)
	Lieta C-290/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 15. jūnijā iesniedza Conseil d'État (Beļģija) – Patrice D'Oultremont, Henri Tumelaire, François Boitte, Éoliennes à tout prix? ASBL/Région wallonne
	Lieta C-307/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 25. jūnijā iesniedza Audiencia Provincial de Alicante (Spānija) – Ana María Palacios Martínez/Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, S.A.
	Lieta C-308/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 25. jūnijā iesniedza Audiencia Provincial de Alicante (Spānija) – Banco Popular Español, S.A./Emilio Irles López un Teresa Torres Andreu
	Lieta C-319/15: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2015. gada 29. jūnijā iesniedza Cour administrative d'appel de Paris (Francija) – Overseas Financial Limited, Oaktree Finance Limited/Ministre de l’économie, de l’industrie et du numérique
	Lieta C-347/15: Prasība, kas celta 2015. gada 9. jūlijā – Eiropas Komisija/Austrijas Republika
	Lieta T-516/10: Vispārējās tiesas 2015. gada 6. jūlija spriedums – Francija/Komisija ELVGF — Virzības nodaļa — Finanšu atbalsta samazināšana — Kopienas iniciatīvas programma “Leader+” — Lēmuma pieņemšanas termiņa neievērošana — Būtisku formas prasību pārkāpums
	Lieta T-44/11: Vispārējās tiesas 2015. gada 6. jūlija spriedums – Itālija/Komisija ELVGF — Garantiju nodaļa — ELGF un ELFLA — No finansējuma izslēgti izdevumi — Atbalsts vājpiena pulvera ražošanai — Pārkāpumi vai nolaidības gadījumi, kuros ir vainojamas dalībvalstu iestādes vai struktūras — Samērīgums — Pienākums norādīt pamatojumu — Princips ne bis in idem — Saprātīgs termiņš
	Lieta T-89/11: Vispārējās tiesas 2015. gada 9. jūlija spriedums – Nanu-Nana Joachim Hoepp/ITSB – Vincci Hoteles (“NANU”) Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas vārdiskas preču zīmes “NANU” reģistrācijas pieteikums — Agrāka Kopienas vārdiska preču zīme “NAMMU” — Relatīvs atteikuma pamats — Sajaukšanas iespēja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts
	Lieta T-536/11: Vispārējās tiesas 2015. gada 8. jūlija spriedums – European Dynamics Luxembourg u.c./Komisija Pakalpojumu publiskā iepirkuma līgumi — Uzaicinājuma iesniegt piedāvājumu procedūra — Informātikas pakalpojumu sniegšana, kas ietver programmatūras izstrādi un uzturēšanu, konsultāciju sniegšanu un palīdzību attiecībā uz dažādu veidu informācijas tehnoloģiju lietotnēm — Pretendenta piedāvājuma ierindošana kaskādē attiecībā uz dažādām daļām un citu pretendentu piedāvājumu sarindošana — Pienākums norādīt pamatojumu — Piešķiršanas kritērijs — Acīmredzama kļūda vērtējumā — Ārpuslīgumiskā atbildība
	Lieta T-436/12: Vispārējās tiesas 2015. gada 8. jūlija spriedums – Deutsche Rockwool Mineralwoll/ITSB – Ceramicas del Foix (“Rock & Rock”) Kopienas preču zīme — Spēkā neesamības atzīšanas process — Kopienas grafiska preču zīme “Rock & Rock” — Agrākas valsts vārdiskas preču zīmes “MASTERROCK”, “FIXROCK”, “FLEXIROCK”, “COVERROCK” un “CEILROCK” — Relatīvs atteikuma pamats — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts un 53. panta 1. punkta a) apakšpunkts
	Lieta T-548/12: Vispārējās tiesas 2015. gada 8. jūlija spriedums – Deutsche Rockwool Mineralwoll/ITSB – Redrock Construction (“REDROCK”) Kopienas preču zīme — Spēkā neesamības atzīšanas process — Kopienas grafiska preču zīme “REDROCK” — Agrākas valsts vārdiskas preču zīmes “ROCK”, “KEPROCK”, “FLEXIROCK”, “FORMROCK”, “FLOOR ROCK”, “TERMAROCK”, “KLIMAROCK”, “SPEEDROCK”, “DUROCK”, “SPLITROCK”, “PLANAROCK”, “TOPROCK”, “KLEMMROCK”, “FIXROCK”, “SONOROCK PLUS”, “VARIROCK”, “SONOROCK” un “MASTERROCK” — Relatīvs atteikuma pamats — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts un 53. panta 1. punkta a) apakšpunkts
	Apvienotās lietas T-98/13 un T-99/13: Vispārējās tiesas 2015. gada 9. jūlija spriedums – CMT/ITSB – Camomilla (“Camomilla”) Kopienas preču zīme — Spēkā neesamības atzīšanas process — Kopienas grafiskas preču zīmes “Camomilla” — Agrāka valsts grafiska preču zīme “CAMOMILLA” — Absolūts atteikuma pamats — Regulas (EK) Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta b) apakšpunkts — Kopienas preču zīmes īpašnieka ļaunticības neesamība — Relatīvs atteikuma pamats — Preču līdzības neesamība — Kaitējuma reputācijai neesamība — Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts un 5. punkts — Regulas Nr. 207/2009 53. panta 1. punkta a) apakšpunkts
	Lieta T-100/13: Vispārējās tiesas 2015. gada 9. jūlija spriedums – CMT/ITSB – Camomilla (“CAMOMILLA”) Kopienas preču zīme — Spēkā neesamības atzīšanas process — Kopienas vārdiska preču zīme “CAMOMILLA” — Agrāka valsts grafiska preču zīme “Camomilla” — Absolūts atteikuma pamats — Regulas (EK) Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta b) apakšpunkts — Kopienas preču zīmes īpašnieka ļaunticības neesamība — Relatīvs atteikuma pamats — Agrākas preču zīmes faktiska izmantošana — Apelācijas padomei papildus iesniegtie pierādījumi
	Lieta T-521/13: Vispārējās tiesas 2015. gada 7. jūlija spriedums – Alpinestars Research/ITSB – Tung Cho un Wang Yu (“A ASTER”) Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas grafiskas preču zīmes “A ASTER” reģistrācijas pieteikums — Agrāka Kopienas vārdiska preču zīme “A-STARS” — Relatīvs atteikuma pamats — Sajaukšanas iespēja — Apzīmējumu līdzība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts
	Lieta T-677/13: Vispārējās tiesas 2015. gada 7. jūlija spriedums – Axa Versicherung/Komisija Piekļuve dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 — Dokumenti par konkurences noteikumu piemērošanas procedūru — Pieteikums par dokumentu kopumu — Piekļuves atteikums — Pieteikums par vienu dokumentu — Satura rādītājs — Pienākums veikt konkrētu un individuālu pārbaudi — Izņēmums saistībā ar trešo personu komerciālo interešu aizsardzību — Izņēmums saistībā ar pārbaudes, izmeklēšanas un revīzijas mērķu aizsardzību — Sevišķas sabiedrības intereses — Prasība par zaudējumu atlīdzību — Pienākums norādīt pamatojumu
	Lieta T-312/14: Vispārējās tiesas 2015. gada 7. jūlija spriedums – Federcoopesca u.c./Komisija Prasība atcelt tiesību aktu — Zivsaimniecība — Kopienas kontroles sistēma, lai nodrošinātu atbilstību kopējās zivsaimniecības politikas noteikumiem — Komisijas lēmums, ar ko nosaka rīcības plānu, lai novērstu Itālijas zvejas kontroles sistēmas nepilnības — Tiesību akts, kas pats par sevi nemaina prasītāja tiesisko stāvokli — Individuālas skaršanas neesamība — Nepieņemamība
	Lieta T-221/15: Prasība, kas celta 2015. gada 5. maijā – Arbuzov/Padome
	Lieta T-269/15: Prasība, kas celta 2015. gada 28. maijā – Novartis Europharm/Komisija
	Lieta T-270/15: Prasība, kas celta 2015. gada 26. maijā – ANKO AE/Pētniecības izpildaģentūra (REA)
	Lieta T-274/15: Prasība, kas celta 2015. gada 29. maijā – Alcogroup un Alcodis/Komisija
	Lieta T-287/15: Prasība, kas celta 2015. gada 1. jūnijā – Tayto Group/ITSB – MIP Metro (“real”)
	Lieta T-306/15: Prasība, kas celta 2015. gada 9. jūnijā – KV/EACEA
	Lieta T-314/15: Prasība, kas celta 2015. gada 2. jūnijā – Grieķija/Komisija
	Lieta T-325/15: Prasība, kas celta 2015. gada 22. jūnijā – Sun System Kereskedelmi és Szolgáltató/ITSB – Hollandimpex Kereskedelmi és Szolgáltató (“Choco Love”)
	Lieta T-327/15: Prasība, kas celta 2015. gada 2. jūnijā – Grieķijas Republika/Komisija
	Lieta T-328/15 P: Apelācijas sūdzība, ko par Civildienesta tiesas 2015. gada 21. aprīļa spriedumu lietā F-87/12 RENV Alsteens/Komisija 2015. gada 24. jūnijā iesniedza Geoffroy Alsteens
	Lieta T-329/15: Prasība, kas celta 2015. gada 24. jūnijā – Certuss Dampfautomaten/ITSB – Universal for Engineering Industries (“Universal 1800 TC”)
	Lieta T-330/15: Prasība, kas celta 2015. gada 24. jūnijā – Keil/ITSB – Naturafit Diätetische Lebensmittelproduktions (“BasenCitrate”)
	Lieta T-335/15: Prasība, kas celta 2015. gada 23. jūnijā – Universal Protein Supplements/ITSB (Kultūrista attēls)
	Lieta T-339/15: Prasība, kas celta 2015. gada 27. jūnijā – Polski Koncern Naftowy Orlen/ITSB (Degvielas uzpildes stacijas forma)
	Lieta T-340/15: Prasība, kas celta 2015. gada 27. jūnijā – Polski Koncern Naftowy Orlen/ITSB (Degvielas uzpildes stacijas forma)
	Lieta T-341/15: Prasība, kas celta 2015. gada 27. jūnijā – Polski Koncern Naftowy Orlen/ITSB (Degvielas uzpildes stacijas forma)
	Lieta T-342/15: Prasība, kas celta 2015. gada 27. jūnijā – Polski Koncern Naftowy Orlen/ITSB (Degvielas uzpildes stacijas forma)
	Lieta T-343/15: Prasība, kas celta 2015. gada 27. jūnijā – Polski Koncern Naftowy Orlen/ITSB (Degvielas uzpildes stacijas forma)
	Lieta T-357/15 P: Apelācijas sūdzība, ko par Civildienesta tiesas 2015. gada 28. aprīļa rīkojumu lietā F-72/14 Garcia Minguez/Komisija 2015. gada 7. jūlijā iesniedza Maria Luisa Garcia Minguez
	Lieta T-360/15: Prasība, kas celta 2015. gada 1. jūlijā – Dr Vita/ITSB (“69”)
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