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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (sesta palata) 2014. gada 4. decembra rikojums (Curtea de Apel Timisoara (Rumanija) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) — Agentia de Pliti si Interventie pentru Agriculturd (APIA) — Centrul
Judetean Timig/Curtea de Conturi a Romdniei, Camera de Conturi a Judetului Timis

(Lieta C-304/13) (")

Lauksaimnieciba — Kopéja lauksaimniecibas politika — Regula (EK) Nr. 1782/2003 — Tiesa atbalsta
shemas — Valsts papildu tieSo maksajumu pieskirSanas nosacijumi — Savienibas tiesiskaja regulejuma
neparedzeéts nosacijums — Nosacijums par parada valsts un/vai pasvaldibas budZetam neesamibu atbalsta
pieteikuma iesniegSanas bridi — Nepielaujamiba
(2015/C 056/02)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzéjtiesa

Curtea de Apel Timisoara

Pamatlietas puses

Prasitaja: Agentia de Pldti si Interventie pentru Agriculturd (APIA) — Centrul Judetean Timis
Atbildetajas: Curtea de Conturi a Romdniei, Camera de Conturi a Judetului Timig

piedaloties: Agentia de Plati si Interventie pentru Agriculturd (APIA) — Bucuregti

Rezolutiva dala:

Padomes 2003. gada 29. septembra Regulas (EK) Nr. 1782/2003, ar ko izveido kopigus tiesa atbalsta shemu noteikumus saskana ar
kopgjo lauksaimniecibas politiku un izveido daZas atbalsta shemas lauksaimniekiem, un groza Regulas (EEK) Nr. 2019/93, (EK)
Nr. 1452/2001, (EK) Nr. 1453/2001, (EK) Nr. 1454/2001, (EK) Nr. 1868/94, (EK) Nr. 1251/1999, (EK) Nr. 1254/1999,
(EK) Nr. 1673/2000, (EEK) Nr. 2358/71 un (EK) Nr. 2529/2001, kura grozijumi izdariti ar Aktu par Bulgarijas Republikas un
Rumanijas pievienosands nosacijumiem un pielagojumiem ligumos, kas ir Eiropas Savienibas pamata, 143.c pants un Padomes
2009. gada 19. janvara Regulas (EK) Nr. 73/2009, ar ko paredz kopéjus noteikumus tiesa atbalsta shemam saskana ar kopgjo
lauksaimniecibas politiku un izveido daZas atbalsta shemas lauksaimniekiem, ka ari groza Regulas (EK) Nr. 1290/2005, (EK)
Nr. 247/2006, (EK) Nr. 378/2007 un atce] Regulu (EK) Nr. 1782/2003, 132. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tie nepielauj tadu
valsts tiesisko regulgjumu, atbilstosi kuram valsts papildu atbalstu nevar sanemt raZotaji, kuriem to atbalsta pieteikuma iesniegSanas
bridt ir bijis parads valsts un/vai pasvaldibas budZetam, ciktal attieciba uz nosacijumu par Sadu paradu neesamibu nav tikusi sanemta
iepriekSeja Eiropas Komisijas atlauja.

() OV 52, 2222014
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Tiesas (desmita palata) 2014. gada 4. decembra rikojums (Tribunal Supremo (Spanija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Estacién de Servicio Pozuelo 4 SL/GALP Energia Espafia SAU

(Lieta C-384/13) (")

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Aizliegtas vienoSanas — EKL
81. pants — Degvielas un degmaisijumu ekskluzivas piegades noligums — Regula (EEK) Nr. 1984/83 —
12. panta 2. punkts — Regula (EK) Nr. 2790/1999 — 4. panta a) punkts un 5. panta a) punkts —
Ekskluzivitates ilgums — Maznozimigs noligums
(2015/C 056/03)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal Supremo

Pamatlietas puses

Prasitaja: Estacion de Servicio Pozuelo 4 SL

Atbildetaja: GALP Energia Espafia SAU

Rezolutiva dala:

1)

()

tads ligums, kads ir apliikots pamatlietd, saskand ar kuru naftas parstrades produktu piegadatajam tiek garantétas apbiives tiesibas,
lai tas varetu uzbivet degvielas uzpildes staciju un to iznomat zemesgabala Tpasniekam, un kurd ir ietvertas obligatas ekskluzivas
ilgtermina tirdzniecibas saistibas, principa batiski neierobezo konkurenci un tadejadi uz to neattiecas EKL 81. panta 1. punkta
paredzetais aizliegums, ciktal, pirmkart, S piegadataja tirgus dala neparsniedz 3 %, bet tris parejo piegadataju kopéja tirgus dala
sasniedz aptuveni 70 %, un, otrkart, minetd liguma ilgums acimredzami neparsniedz attiecigaja tirgii parasti nosledzamo ligumu
vidgjo ilgumu, kas ir japarbauda iesniedzejtiesai;

Komisijas 1999. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 2790/1999 par Liguma 81. panta 3. punkta piemerosanu vertikalu
vienoSanos un saskanotu darbibu kategorijam 12. panta 2. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka ligums, kas bija speka 2000. gada
31. maija, kurd ir ieklauta konkurences aizlieguma Klauzula un kas atbilst Komisijas 1983. gada 22. jiinija Regula (EEK)
Nr. 1984/83 par Liguma 85. panta 3. punkta piemerosanu dazam ekskluzivas tirdzniecibas noligumu kategorijam, kas grozita ar
Komisijas 1997. gada 30. julija Regulu (EK) Nr. 1582/97, paredzetajiem nosacijumiem par atbrivojuma piemerosanu, bet
neatbilst nosacijumiem, kas ir paredzeti Regula Nr. 2790/1999, ir atbrivots no EKL 81. panta 1. punktd noradita aizlieguma lidz
2001. gada 31. decembrim.

OV C 274, 21.9.2013.

Tiesas (devita palata) 2014. gada 4. decembra rikojums (Cour administrative d’appel de Nantes
(Francija) liigums sniegt prejudicialu nolemumu) — Adiamix|Direction départementale des finances
publiques de I’Orne

(Lieta C-202/14) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Valsts atbalsts — Regula (EK) Nr. 659/1999 — 1. panta
b) punkta v) apakspunkts — Atbrivojumu no nodokliem par labu uznemumiem, kuri parnem griitibas
nonakusu uznemumu, kartiba — Komisijas lemums, ar kuru atbalsta shema ir atzita par nesaderigu ar
ieksejo tirgu — Atbalsta kartibas ietvaros pieskirta individuala atbalsta atgiiSana — Komisijas lemuma

speka esamibas vertejums — Jedzieni “pastavoss atbalsts” un “jauns atbalsts”

(2015/C 056/04)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Cour administrative d'appel de Nantes
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Pamatlietas dalibnieki

Prasitaja: Adiamix

Atbildetaja: Direction départementale des finances publiques de 'Orne [Publisko finan§u Ornas departamenta direkcija]

Rezolutiva dala:

Uzdotd joutajuma vértgjums nav |avis konstatet nevienu elementu, kas varetu skart Komisijas 2003. gada 16. decembra
Lemuma 2004/343/EK par atbalsta shemu, ko Francija ieviesusi attiectba uz griitibas esosu uznémumu parnemsanu, speka esamibu.

() OV C 202, 30.6.2014.

vvs

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2014. gada 13. novembri iesniedza Nejvyssi spravni soud
(Cehijas Republika) — Cesky telekomunikacni tifad/T-Mobile Czech Republic a.s., Vodafone Czech
Republic a.s.

(Lieta C-508/14)
(2015/C 056/05)

Tiesvedibas valoda — cehu

Iesniedzéjtiesa

Nejvyssi spravni soud

Pamatlietas puses

Prasitajs: Cesky telekomunikacni tifad
Atbildetajas: T-Mobile Czech Republic a.s., Vodafone Czech Republic a.s.

Paréjie lietas dalibnieki: 02 Czech Republic a.s. (do 20. cervna 2014 nazyvdna Telefénica Czech Republic, a.s.), UPC Ceskd republika,
s.T.0.

Prejudicialie jautajumi:

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktivas 2002/22[EK (') par universilo pakalpojumu un
lietotaju tiesibam attieciba uz elektronisko sakaru tikliem un pakalpojumiem (turpmak teksta — “direktiva”) 12. un
13. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka tur ietvertais jedziens “neto izmaksas” saistiba ar §1 pakalpojuma snieganu liedz
pakalpojuma sniedzgja gito “samérigo pelnu” ieklaut §1 pakalpojumu konstatéto neto izmaksu summa?

2) Ja atbilde uz 1) jautajumu ir apstiprinosa, vai sim direktivas normam (12. un 13. pantam) ir tieSa iedarbiba?

3) Ja direktivas 12. un 13. pantam ir tie$a iedarbiba, vai uz o tieSo iedarbibu var atsaukties attieciba pret sabiedribu, kura
dalibvalstij pieder (atrodas tas kontrolé) 51 % §is sabiedribas akciju — $aja gadijuma attieciba uz O2 Czech Republic a.
s. (vai to var uzskatit par “valsts uznémumu”)?

4) Ja atbildes uz 1) - 3) jautdjumu ir apstiprinoSas, vai direktivu var piemérot ari [tiesiskajam] attiecibam, kas radusas laika
posma pirms Cehijas Republikas pievienoSanas Eiropas Savienibai (no 2004. gada 1. janvara lidz 30. aprilim)?

() OV LI108, 51 Ipp.
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Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 18. novembri iesniedza Hoge Raad der
Nederlanden (Niderlande) — Gemeente Borsele, Staatssecretaris van Financién

(Lieta C-520/14)
(2015/C 056/06)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Pamatlietas puses

Prasitaji: Gemeente Borsele, Staatssecretaris van Financién

Prejudicialie jautajumi
1) Vai Direktivas 2006/112/EK (') 2. panta 1. punkta ievads un c) apakspunkts un 9. panta 1. punkts jainterpreté tadgjadi,

ka pagvaldiba attieciba uz skolénu parvadajumiem atbilstosi $aja sprieduma aprakstitajiem noteikumiem ir jakvalificé ka
nodokla maksataja $is direktivas izpratné?

2) Vai, lai atbildétu uz So jautajumu, Sie noteikumi ir jaapliko kopuma, vai $is vértgjums javeic par katru parvadajuma
pakalpojumu atseviski?

3) Ja ir pédgjais minétais gadijums, vai ir javeic noskirums starp skolénu parvadajumu attiecigi 6 lidz 20 kilometru
attaluma un vairak neka 20 km attaluma?

(")  Padomes 2006. gada 28. novembra Direktiva par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV L 347, 1. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 21. novembri iesniedza Hoge Raad der
Nederlanden (Niderlande) — X/Staatssecretaris van Financién

(Lieta C-528/14)
(2015/C 056/07)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Pamatlietas puses

Prasitajs: X

Atbildetajs: Staatssecretaris van Financién

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Regula 1186/2009 (') ietver iespéju, ka fiziskai personai pastaviga dzivesvieta vienlaikus ir dalibvalsti un tresaja
valstl, un, ja tas ta ir, vai attieciba uz personisko mantu, kas, izbeidzot pastavigo dzivesvietu tresaja valsti, tiek ievesta
Eiropas Savienib3, ir piemérojams 3. pantd paredzétais atbrivojums no ievedmuitas nodokliem?
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2) Ja Regula 1186/2009 izsledz dubultas pastavigas dzivesvietas iesp&ju un visu apstaklu vért&§jums nav pietickams, lai
noteiktu pastavigo dzivesvietu, — atbilstosi kadam regulégjumam vai saskana ar kadiem kritérijiem tada gadjjuma ka $is
aplikojamais gadijums, kad attiecigai personai treSaja valstl ir gan personigas, gan arl profesionalas saiknes, bet
dalibvalsti — personigas saiknes, regulas pieméroSanas vajadzibam ir nosakams, kura valsti attiecigai personai ir
pastaviga dzivesvieta?

(") Padomes 2009. gada 16. novembra Regula (EK) Nr. 1186/2009, ar kuru izveido Kopienas sistému atbrivojumiem no muitas
nodokliem (OV L 324, 23. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 27. novembri iesniedza Augstaka tiesa (Latvija)
- SIA “VM Remonts” (agrak SIA “DIV un KO”), SIA “Ausma grupa”, SIA “Partikas kompanija”/
Konkurences padome

(Lieta C-542/14)
(2015/C 056/08)

Tiesvedibas valoda — latviesu

Iesniedzgjtiesa

Augstaka tiesa

Pamatlietas puses

Prasitajas: SIA “VM Remonts” (agrak SIA “DIV un KO”), SIA “Ausma grupa”, SIA “Partikas kompanija”

Atbildetaja: Konkurences padome

Prejudicialais jautajums

Vai Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 101. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka, lai konstatétu, ka uzpémums ir
iesaistjies konkurenci ierobezojo$a noliguma, ir japierada uzpémuma amatpersonas personiga riciba, informetiba par vai
piekriSana tadas personas ricibai, kura sniedz uzpémumam arpakalpojumu un vienlaikus darbojas citu eventuala aizliegta
noliguma dalibnieku laba?

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2014. gada 1. decembri iesniedza High Court of Justice
Queen’s Bench Division (Administrative Court) (England and Wales) (Apvienota Karaliste) — Philip
Morris Brands SARL, Philip Morris Limited, British American Tobacco UK Limited|Secretary of State for
Health

(Lieta C-547/14)
(2015/C 056/09)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

High Court of Justice Queen’s Bench Division (Administrative Court) (England and Wales)

Pamatlietas puses

Prasitajas: Philip Morris Brands SARL, Philip Morris Limited, British American Tobacco UK Limited

Atbildetajs: Secretary of State for Health

Paréjie dalibnieki: Imperial Tobacco Limited, British American Tobacco UK Limited, JT International SA, Gallaher Limited, Tann UK

Limited un Tannpapier GmbH, V. Mane Fils, Deutsche Benkert GmbH & Co. KG un Benkert UK Limited, Joh. Wilh. Von Eicken
GmbH
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Prejudicialie jautajumi:

Liguma sniegt prejudicialu nolémumu Eiropas Savienibas Tiesai (‘EST” vai “Tiesa”) saskana ar LESD 267. pantu tiek uzdoti
sadi jautajumi par Direktivu 2014/40[ES (') (“Direktiva” vai “TPD2"):

Juridiskais pamats
1. Vai Direktiva ir pilniba vai dalgji speka neesosa tadél, ka LESD 114. panta nav paredzéts atbilstoss juridiskais pamats? Jo
1pasi:

(a) Par Direktivas 24. panta 2. punktu:

(i) par ta pareizu interpretaciju, ciktal tas atlauj dalibvalstim piepemt stingrakus noteikumus par jautajumiem, kas
saistiti ar tabakas izstradajumu iepakojumu “standartizaciju”, un

(ii) ievérojot So interpretaciju, vai 24. panta 2. punkts ir spéka neesoss tapéc, ka LESD 114. panta nav paredzéts
atbilstoss juridiskais pamats?

(b) Vai TPD2 24. panta 3. punkts, kura dalibvalstim noteiktos apstaklos atlauts aizliegt noteiktu tabakas vai ar to
saistitu izstradajumu kategoriju, ir spéka neeso$s tapéc, ka LESD 114. panta nav paredzéts atbilstoss juridiskais
pamats?

(c) Vai 3adi noteikumi ir spéka neesosi tapéc, ka LESD 114. panta nav paredzéts atbilstoss juridiskais pamats:
(i) TPD2 II sadalas I nodalas noteikumi, kas attiecas uz iepakojumu un marké&umu;
(i) TPD2 7. pants, ciktal taja aizliegtas mentola cigaretes un tabakas izstradajumi ar raksturigu aromatu;
(ili) TPD2 18. pants, kura dalibvalstim atlauts aizliegt tabakas izstradajumu parrobezu distances pardosanu, un

(iv) TPD2 3. panta 4. punkts un 4. panta 5. punkts, kurad Komisijai delegétas pilnvaras saistiba ar emisiju limeniem?

Sameérigums un pamattiesibas

2. Par TPD2 13. pantu:

(a) par ta patieso interpretaciju, vai taja aizliegti patiesi un nemaldinosi pazinojumi par tabakas izstradajumiem uz $o
izstradajumu iepakojuma; un,

(b) ja ta ir, vai tas ir spéka neesoss, jo taja parkapts samériguma princips un/vai Pamattiesibu hartas 11. pants?
3. Vai visi Sie TPD2 noteikumi, vai kads no tiem ir spéka neesoss, jo tajos parkapts samériguma princips:

(a) 7.panta 1. punkts un 7. panta 7. punkts, ciktal tajos aizliegts laist tirgt tabakas izstradajumus ar raksturigo mentola
aromatu un laist tirgli tadus tabakas izstradajumus, kas satur aromatizétajus jebkuras to sastavdalas;

(b) 8. panta 3. punkts, 9. panta 3. punkts, 10. panta 1. punkta g) apakSpunkts un 14. pants, ciktal tajos noteiktas
dazadas pacinu standartizacijas prasibas; un

(c) 10. panta 1. punkta a) un c) apakSpunkts, ciktal tajos pieprasits, lai bridindjumi par ietekmi uz veselibu nosegtu
65 % no iepakojuma vienibas un jebkada aréja iepakojuma prieksgjas un aizmugurgjas argjas virsmas?
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Delegesana/leviesana

4. Vai visi TPD2 noteikumi, vai kads no tiem ir spéka neesoss tapéc, ka tajos parkapts LESD 290. pants:
(@) 3. panta 2. punkts un 3. panta 4. punkts par maksimalajiem emisijas limeniem;
(b) 4. panta 5. punkts par emisijas mérisanas metodém;
(c) 7. panta 5. punkts, 7. panta 11. punkts un 7. panta 12. punkts par sastavdalu reglamenté$anu;

(d) 9. panta 5. punkts, 10. panta 1. punkta f) apakSpunkts, 10. panta 3. punkts, 11. panta 6. punkts, 12. panta
3. punkts un 20. panta 12. punkts par bridinajumiem par ietekmi uz veselibu;

(e) 20. panta 11. punkts par elektronisko cigaresu un/vai uzpildes flakonu aizliegsanu; un/vai,
(f) 15. panta 12. punkts par datu glabasanas ligumiem?

5. 5. Vai TPD2 3. panta 4. punkts un 4. panta 5. punkts ir spéka neeso$i tapéc, ka tajos parkapts tiesiskas noteiktibas
princips un/vai nepielaujami delegétas pilnvaras aréjam organizacijam, kas nav paklautas procesualajam garantijam,
kadas tiek pieprasitas saskana ar Eiropas Savienibas tiesibu aktiem?

6. Vai visi TPD2 noteikumi, vai kads no tiem ir spéka neesoss, jo tajos parkapts LESD 291. pants:
(a) 6. panta 1. punkts par zinoSanas pienakumiem;

(b) 7. panta 2. punkts - 7. panta 4. punkts un 7. panta 10. punkts par istenosanas aktiem par tabakas izstradajumu
aizliegumu noteiktos apstaklos; un/vai,

(c) 9. panta 6. punkts un 10. panta 4. punkts par bridindgjumiem par ietekmi uz veselibu?

Subsidiaritate

7. Vai TPD2 un jo Tpasi tas 7. pants, 8. panta 3. punkts, 9. panta 3. punkts, 10. panta 1. punkta g) apakspunkts, 13. pants
un 14. pants ir speka neesoss tade], ka neatbilst subsidiaritates principam?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 3. aprila Direktiva 2014/40/ES par dalibvalstu normativo un administrativo aktu
tuvinasanu attieciba uz tabakas un saistito izstradajumu razosanu, noformésanu un pardosanu un ar ko atce] Direktivu 2001/37[EK,
OV L 127, 1. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2014. gada 2. decembri iesniedza Hojesteret (Danija) — Finn
Frogne A/S[Rigspolitiet ved Center for Beredskabskommunikation

(Lieta C-549/14)
(2015/C 056/10)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzgjtiesa

Hoaojesteret

Pamatlietas puses

Prasitajs: Finn Frogne A/S

Atbildetajs: Rigspolitiet ved Center for Beredskabskommunikation
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Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktivas 2004/18/EK (") par to, ka koordinét biivdarbu valsts
ligumu, piegades valsts ligumu un pakalpojumu valsts ligumu slégsanas tiesibu pieskirSanas procediiru, 2. pants, skatot to
kopsakara ar Eiropas Savienibas Tiesas spriedumiem Pressetext Nachrichtenagentur|Austrija, C-454/06, Krajums, ECLLEU:
C:2008:351, un Wall|La ville de Francfort-sur-le-Main and Frankfurter Entsorgungs- und Service (FES), C-91/08, Krajums, ECLL:
EU:C:2010:182, ir jainterpreté tadéjadi, ka izligums, ar kuru tiek ieviesti ierobeZojumi un izmainas attieciba uz
pakalpojumiem, par kuriem puses sakotngji bija vienojusas liguma, attieciba uz kuru ieprieks tika izsludinats publiska
iepirkuma konkurss ka arl savstarpéja vienoSanas atteikties piemérot tiesiskas aizsardzibas lidzeklus liguma neizpildes
gadijuma, lai izvairitos no turpmakas tiesvedibas, ir uzskatams par ligumu, attieciba uz kuru pasu ir nepieciesama publiska
iepirkuma procediira situacija, kura sakotnéja liguma izpilde ir kluvusi apgriitinata?

(") OV L134, 114. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2014. gada 28. novembri iesniedza Ostre Landsret
(Danija) — Envirotec Denmark ApS|Skatteministeriet

(Lieta C-550/14)
(2015/C 056/11)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzgjtiesa

Ostre Landsret

Pamatlietas puses

Kasacijas siidzibas iesniedzgja: Envirotec Denmark ApS

Atbildetaja kasacijas tiesvediba: Skatteministeriet

Prejudicidlie jautajumi

Vai uz stieniem, kas sastav no nejausa, rupja dazadu zeltu saturosu metala objektu lizZnu sakauséjuma, attiecas formuléjums
“zelta material[i] un pusfabrikat[i]” PVN direktivas (*) 198. panta 2. punkta izpratné?

Var tikt uzskatits par konstatétu faktu, ka stieni sastav no nejausa, rupja dazadu zeltu saturo$u metala objektu laznu
sakaus€juma, un to sastava papildus zeltam var bat arf tadi organiski materiali ka zobi, gumija, PVC un tadi metali/materiali
ka vars, alva, nikelis, amalgama, dzivsudrabu un svinu saturosas bateriju atlickas, dazadas toksiskas vielas utt. Tatad runa
nav par zeltu saturo$u produktu, kuru apstradajot, tiek tiesi iegtits gatavs produkts. Tomér stienis ir apstradats produkts
(sakausgjums), kas — ka starpstadija — ir ticis izgatavots noliika no ta ekstrahét ta sastava eso$o zeltu. Stieniem ir augsts zelta
saturs — vid&ji 500-600 tikstosdalas, tatad butiski vairak neka 325 tikstosdalas zelta. Péc ekstrahésanas zeltu ir paredzéts
izmantot (zelta/zeltu saturodu) produktu razoSana.

Atbildot uz 3o jautagjumu, par konstatétu faktu var tikt uzskatits ari, ka stieni nevar tikt tiesi izmantoti citu produktu
izgatavosana, jo stieni vispirms ir jaapstrada, atdalot metalus, un izkauséjot/izdalot nemetalus, bistamas vielas utt.

(")  Padomes 2006. gada 28. novembra Direktiva 2006/112[EK par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV L 347, 1. Ipp.).
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Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2014. gada 3. decembri iesniedza Juzgado Contencioso-
Administrativo n° 6 de Murcia (Spanija) — IOS Finance EFC S.A.|Servicio Murciano de Salud

(Lieta C-555/14)
(2015/C 056/12)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Juzgado Contencioso-Administrativo n’ 6 de Murcia

Pamatlietas puses

Prasitajs: I0S Finance EFC S.A.

Atbildetajs: Servicio Murciano de Salud

Prejudicialie jautajumi

Nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 16. februara Direktivas 2011/7/ES (") par maksajumu kavéjumu
novérsanu komercdarjjumos 4. panta 1. punkta, 6. panta, 7. panta 2. un 3. punkta noteikto:

1) Vai direktivas 2011/7 7. panta 2. punkts ir interpretéjams tadéjadi, ka dalibvalsts nedrikst izvirzit atteikSanos no
nokavéjuma procentiem ka nosacijumu pamatparada atgtisanai?

2) Vai direktivas 2011/7 7. panta 3. punkts ir interpretéjams tadéjadi, ka dalibvalsts nedrikst izvirzit atteikSanos no
atgtisanas izmaksam ka nosacijumu pamatparada atgi$anai?

3) Ja atbilde uz abiem jautajumiem ir apstiprino$a, vai ligumslédzéja iestade paradniece var atsaukties uz pusu gribas

autonomijas principu, lai izvairitos no pienakuma samaksat nokavéjuma procentus un atgfiSanas izmaksas?

() OVL48, 1. Ipp.

Tiesas otras palatas priekssedétaja 2014. gada 11. novembra rikojums - Eiropas Komisija/Rumanija
(Lieta C-406/13) (")
(2015/C 056/13)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Tiesas otras palatas priek§sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 260, 7.9.2013

Tiesas priekssedétaja 2014. gada 18. novembra rikojums (Juzgado de Primera Instancia n° 34 de
Barcelona (Spanija) liigums sniegt prejudicialu nolémumu) — Cajas Rurales Unidas, Sociedad
Cooperativa de Crédito|Evaristo Méndez Sena, Edelmira Pérez Vicente, Daniel Méndez Sena, Victoriana
Pérez Bicéntez

(Lieta C-645/13) (")
(2015/C 056/14)

Tiesvedibas valoda — spanu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OvVC71, 832014
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Tiesas priekssédétaja 2014. gada 17. novembra rikojums (Amtsgericht Riisselsheim (Vacija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Juergen Schneider, Erika Schneider/Condor Flugdienst GmbH

(Lieta C-382/14) (")
(2015/C 056/15)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(") OV C439,812.2014.
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VISPAREJA TIESA

Vispargjas tiesas 2014. gada 17. decembra spriedums — Pilkington Group u.c.[Komisija
(Lieta T-72/09) (')

Konkurence — Aizliegtas vienosSanis — Automasinu stiklu Eiropas tirgus — Lémums, ar kuru konstatets
EKL 81. panta parkapums — Noligumi par tirgu sadali un apmaina ar komerciali sensitivu
informaciju — Naudas sodi — Tiesibas uz aizstavibu — 2006. gada Pamatnostadnu naudas soda apmera
noteikSanai piemerosana ar atpakalejosu speku — Pardosanas vertiba — Pasiva vai maznozimiga loma —
Naudas soda preventiva iedarbiba — Ieprieks piemerotu naudas sodu nemsana vera — Naudas soda
maksimalais apmers — Valiitas mainas kurss naudas soda maksimala apmera aprekinam

(2015/C 056/16)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdjas: Pilkington Group Ltd (St Helens, Apvienota Karaliste), Pilkington Automotive Ltd (Lathom, Apvienota Karaliste),
Pilkington Automotive Deutschland GmbH (Witten, Vacija), Pilkington Holding GmbH (Gelsenkirchen, Vacija) un Pilkington Italia
SpA (San Salvo, Italija) (parstavji — J. Scott, S. Wisking, K. Fountoukakos-Kyriakakos, solicitors, J. Turner, QC, A. Bates, barrister,
C. Puech Baron un D. Katrana, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — sakotnéji F. Castillo de la Torre, A. Biolan un M. Kellerbauer, vélak A. Biolan,
M. Kellerbauer un N. von Lingen un visbeidzot A. Biolan, M. Kellerbauer un F. Ronkes Agerbeek)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2008. gada 12. novembra Lémumu C(2008) 6815, galiga redakcija, par [EKL] 81. panta un EEZ
liguma 53. panta pieméroSanas procediiru (Lieta COMP[39.125 — Automasinu stikls), kas grozits ar Komisijas 2009. gada
11. februara Lémumu C(2009) 863, galiga redakcija, un ar Komisijas 2013. gada 28. februara Lemumu C(2013) 1119,
galiga redakcija, ciktal tas attiecas uz prasitajam, ka ari, pakartoti, prasiba atcelt § lemuma 2. pantu, ar ko prasitajam ir
piemérots naudas sods, vai, pakartoti iepriek$gjam, prasiba samazinat $1 naudas soda summu

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Pilkington Group Ltd, Pilkington Automotive Ltd, Pilkington Automotive Deutschland GmbH, Pilkington Holding GmbH un
Pilkington Italia SpA sedz 90 % no saviem tiesasands izdevumiem, ka arT atlidzina visus Eiropas Komisijas tiesasands izdevumus,
bet $i pedeja atlidzina 10 % no prasitaju tiesasands izdevumiem.

() OV C 102, 1.5.2009.
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Visparéjas tiesas 2014. gada 17. decembra spriedums — Hamas/Padome
(Lieta T-400/10) (")

Kopeja arpolitika un drosibas politika — IerobeZojosi pasakumi, kas terorisma apkaroSanas noliika versti
pret konkretam personam un organizacijam — Lidzeklu iesaldeSana — Lemumu par lidzeklu iesaldesanu
faktiskais pamats — Atsauce uz terora aktiem — NepiecieSamiba péc kompetentas iestades lemuma
Kopéjas nostajas 2001/931 izpratné — Pienakums noradit pamatojumu — AtcelSanas seku pielagosana
laika
(2015/C 056/17)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Hamas (Doha, Katara) (parstavis — L. Glock, advokats)

Atbildetdja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — sakotnéji B. Driessen un R. Szostak, vélak B. Driessen un G. Etienne)

Persona, kas iestdjusies lietd atbildetdjas prasijumu atbalstam: Eiropas Komisija (parstavji — sakotngji M. Konstantinidis un E. Cujo,
vélak M. Konstantinidis un F. Castillo de la Torre)

PriekSmets

Sakotngji prasiba atcelt Padomes pazinojumu personam, grupam un organizacijam, kas ieklautas saraksta, kur§ minéts
2. panta 3. punktd Padomes Regula (EK) Nr. 2580/2001 par Ipasiem ierobezojoSiem pasakumiem, kas terorisma
apkaro$anas noliika vérsti pret konkrétam personam un organizacijam (OV C 188, 13. Ipp.), Padomes 2010. gada 12. jilija
Lémumu 2010/386/KADP, ar ko atjaunina to personu, grupu un organizaciju sarakstu, kuram pieméro Kopéjas nostajas
2001/931/KADP par konkrétu pasakumu istenosanu cina pret terorismu 2., 3. un 4. pantu (OV L 178, 28. Ipp.), un
Padomes 2011. gada 12. jilija IstenoSanas regulu (ES) Nr. 610/2010, ar kuru isteno 2. panta 3. punktu Regula Nr. 2580/
2001 un atce] IstenoSanas regulu (ES) Nr. 1285/2009 (OV L 178, 1. Ipp.), ciktal Sie tiesibu akti attiecas uz prasitaju

Rezolutiva dala:

1) atcelt Padomes 2010. gada 12. jilija Lémumu 2010/386/KADP, Padomes 2010. gada 31. janvara Lemumu 2011/70/KADP
un Padomes 2011. gada 18. jiilija Lemumu 2011/430/KADP, ar ko atjaunina to personu, grupu un organizaciju sarakstu, kuram
pieméro Kopejas nostajas 2001/931/KADP par konkrétu pasakumu TstenoSanu cind pret terorismu 2., 3. un 4. pantu, Padomes
2011. gada 22. decembra Lemumu 2011/872/KADP, Padomes 2012. gada 25. junija Lemumu 2012/333/KADP, Padomes
2012. gada 10. decembra Lemumu 2012/765/KADP, Padomes 2013. gada 25. jilija Lemumu 2013/395/KADP, Padomes
2014. gada 10. februara Lemumu 2014/72/KADP un Padomes 2014. gada 22. jilija Lemumu 2014/483/KADP, ar ko
atjaunina un groza to personu, grupu un vienibu sarakstu, kuram pieméro 2., 3. un 4. pantu Kopéja nostaja 2001/931/KADP, un
ar ko atce] attiecigi Lemumu 2011/430, Lemumu 2011/872, Lemumu 2012/333, Lemumu 2012/765, Lemumu 2013/395
un Lemumu 2014/72, ciktal tie attiecas uz Hamas (tostarp Hamas-Izz al-Din al-Qassem);

2) atcelt Padomes 2010. gada 12. jitlija IstenoSanas regulu (ES) Nr. 610/2010, Padomes 2011. gada 31. janvara Istenosanas regulu
Nr. 83/2011, Padomes 2011. gada 18. jiilija IstenoSanas regulu Nr. 687/2011, Padomes 2011. gada 22. decembra Istenosanas
regulu Nr. 1375/2011, Padomes 2012. gada 25. jiinija Istenosanas regulu Nr. 542/2012, Padomes 2012. gada 10. decembra
Istenosanas regulu Nr. 1169/2012, Padomes 2013. gada 25. jillija Istenosanas regulu Nr. 714/2013, Padomes 2014. gada
10. februara IstenoSanas regulu Nr. 125/2014 un Padomes 2014. gada 22. jiilija Tstenosanas regulu Nr. 790/2014, ar ko Tsteno
2. panta 3. punktu Regula (EK) Nr. 2580/2001 par ipasiem ierobeZojosiem pasakumiem, kas terorisma apkarosanas noliika versti
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pret konkrétam personam un organizacijam, un ar ko atce] attiecigi Istenosanas regulas (ES) Nr. 1285/2009, Nr. 610/2010,
Nr. 83/2011, Nr. 687/2011, Nr. 1375/2011, Nr. 542/2012, Nr. 1169/2012, Nr. 714/2013 un Nr. 125/2014, ciktal sie
tiesibu akti attiecas uz Hamas (tostarp Hamas-Izz al-Din al-Qassem);

3) atstat speka Lemuma 2014/483 un Istenosanas regulas Nr. 790/2014 sekas tris meneSus no §t sprieduma pasludinasanas briza
vai, ja Eiropas Savienibas Tiesas statiitu 56. panta pirmaja dala minétaja termina tiek iesniegta apelacijas siidziba, — lidz bridim,
kamer Tiesa to izlems;

4) prasibu pareja dala noraidit;
5) Eiropas Savienibas Padome sedz savus, ka ari atlidzina Hamas tiesasands izdevumus;

6) Eiropas Komisija sedz savus tiesaSands izdevumus pati.

() OV C317,20.11.2010.

Vispargjas tiesas 2014. gada 17. decembra spriedums — Si.mobil/Komisija
(Lieta T-201/11) (*)
Konkurence — Dominegjosa stavokla launpratiga izmantoSana — Slovenijas mobilas telefonijas

pakalpojumu tirgus — Lemums par siidzibas noraidiSanu — Lietas izskatiSana dalibvalsts konkurences
iestade — Savienibas intereSu neesamiba

(2015/C 056/18)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Si.mobil telekomunikacijske storitve d.d. (Lublana, Slovénija) (parstavji — sakotnéji P. Alexiadis un E. Sependa, solicitors,
vélak P. Alexiadis, P. Figueroa Regueiro un A. Melihen, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — sakotngji C. Giolito, B. Gencarelli un A. Biolan, vélak C. Giolito un A. Biolan)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Slovenijas Republika (parstavji — T. Miheli¢ Zitko un V. Klemenc) un
Telekom Slovenije d.d., ieprieks, Mobitel, telekomunikacijske storitve d.d. (Lublana, Slovénija) (parstavji — J. Sladic un P. Sladic,
advokati)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2011. gada 24. janvara Lémumu C(2011) 355, galiga redakcija, ar kuru noraidita stidziba, ko
prasitajs iesniedzis saskana ar LESD 102. pantu saistiba ar iesp&jamo Mobitel launpratigo ricibu vairakos mobilas telefonijas
tirgos vairumtirdzniecibas un mazumtirdzniecibas limeni (Lieta COMP[39.707 — Si.mobil/Mobitel)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Si.mobil telekomunikacijske storitve d.d. sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Komisijas un Telekom Slovenije d.d. tiesasanas
izdevumus;

3) Slovenijas Republika sedz savus tiesaSanas izdevumus pati.

() OV C 160, 28.5.2011.



16.2.2015. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 56/15

Visparejas tiesas 2015. gada 8. janvara spriedums — Club Hotel Loutraki v.c./[Komisija
(Lieta T-58/13) (")

Valsts atbalsts — Video loterijas aparatiiras ekspluateSana — Griekijas Republika veikta ekskluzivas
licences pieskirSana — Lemums, kura atzits, ka valsts atbalsts nepastav — Formalas izmeklesanas
procediiras neuzsakSana — Nopietnas griitibas — Ieintereseto personu procesudlas tiesibas — Piendkums
noradit pamatojumu — Tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa — PriekSrociba — Pazinoto
pasakumu kopiga vertesana

(2015/C 056/19)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Club Hotel Loutraki AE (Loutraki, Griekija), Vivere Entertainment AE (Aténas, Griekija), Theros International Gaming, Inc.
(Patra, Griekija), Elliniko Casino Kerkyras (Aténas), Casino Rodos (Rhodes, Griekija), Porto Carras AE (Alimos, Griekija) un Kazino
Aigaiou AE (Syros, Griekija) (parstavis — S. Pappas, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — M. Afonso un P.-]. Loewenthal)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Griekijas Republika (parstavji — E.-M. Mamouna un K. Boskovits) un
Organismos Prognostikon Agonon Podosfairou AE (OPAP) (Aténas, Griekija) (parstavji — sakotnéji K. Fountoukakos-Kyriakakos,
solicitor, L. Van den Hende un M. Sdnchez Rydelski, advokati, vélak M. Petite un A. Tomtsis, advokati)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2012. gada 3. oktobra lémumu C(2012) 6777, galiga redakcija, par valsts atbalstu SA 33988
(2011/N) — Griekija — OPAP ekskluzivo tiesibu paplasinasanas kartiba trispadsmit azartspélu organizé$anai un ekskluzivas
licences pieskir§ana 35 000 video loterijas aparatu ekspluaté$anai desmit gadu laika.

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;
2) Club Hotel Loutraki AE, Vivere Entertainment AE, Theros International Gaming, Inc., Elliniko Casino Kerkyras, Casino Rodos,

Porto Carras AE et Kazino Aigaiou AE sedz savus, ka ar atlidzina Eiropas Komisijas un Organismos Prognostikon Agonon
Podosfairou AE (OPAP) tiesasands izdevumus.

3) Griekijas Republika sedz savus tiesasands izdevumus pati.

(') OV C 114, 20.4.2013.

Visparégjas tiesas 2014. gada 17. decembra spriedums — Lidl Stiftung[ITSB (“Deluxe”)
(Lieta T-344/14) (')

Kopienas pretu zime — Kopienas grafiskas precu zimes “Deluxe” registracijas pieteikums — Absoliits
atteikuma pamats — Atskirtspejas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta
b) apakspunkts
(2015/C 056/20)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Lidl Stiftung & Co. KG (Neckarsulm, Vacija) (parstavji — M. Kefferpiitz un A. Wrage, advokati)
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PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2014. gada 6. marta lémumu lieta R 1223/2013-1 par pieteikumu grafisku
apzimgjumu “Deluxe” registrét ka Kopienas pre¢u zimi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Lidl Stiftung & Co. KG atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 235, 21.7.2014.

Visparéjas tiesas 2014. gada 10. decembra rikojums — Productos Derivados del Acero/Komisija
(Lieta T-388/10) (')

Prasiba atcelt tiesibu aktu — Lietas dalibnieku parstaviba — Tiesvedibas izbeigsana pirms sprieduma
taisisanas

(2015/C 056/21)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Productos Derivados del Acero, SA (Catarroja, Spanija) (parstavji — sakotn&ji M. Escuder Tella, F. Palau-Ramirez un
J. Viciano Pastor, advokati, vélak M. Escuder Tella un J. Viciano Pastor, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — F. Castillo de la Torre, F. Castilla Contreras un V. Bottka)

PriekSmets

Prasiba atcelt un grozit Komisijas 2010. gada 30. junija Lémumu C(2010) 4387, galiga redakcija, par LESD 101. panta un
EEZ liguma 53. panta piemérosanas procediru (Lieta COMP[38344 — priek$spriegojuma térauds) redakcija ar grozijumiem,
kas taja izdariti ar Komisijas 2010. gada 30. septembra Lémumu C(2010) 6676, galiga redakcija, un Komisijas 2011. gada
4. aprila Lemumu C(2011) 2269, galiga redakcija

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lietd par So prasibu;

2) Productos Derivados del Acero, SA sedz savus, ka ar atlidzina Komisijas tiesasands izdevumus.

() 0V C 301, 6.11.2010.

Visparégjas tiesas 2014. gada 15. decembra rikojums — AQ/Parlaments
(Lieta T-168/11) (')

Prasiba par zaudejumu atlidzibu — Kaitejuma atlidzinasana, kas prasitajam nodarits, Eiropas
Parlamentam pienemot lemumu atstat ta siidzibu bez virzibas — Liigums uzsakt izmekleSanu par
apgalvotajiem parkapumiem tiesvediba Eiropas Cilvektiesibu tiesa — Acimredzama nepienemamiba

(2015/C 056/22)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: AQ (Zary, Polija) (parstavis — P. K. Rosiak, avocat)
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Atbildetajs: Eiropas Parlaments (parstavis — K. Zejdovd)

PriekSmets

Prasiba par zaudgjumu atlidzibu, kas prasitajam esot nodariti, Eiropas Parlamentam pienemot lémumu atstat bez virzibas
sudzibu, kura prasitajs ladzis uzsakt izmeklésanu par apgalvotajiem parkapumiem tiesvediba Eiropas Cilvektiesibu tiesa

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;
2) AQ sedz savus, ka ar7 atlidzina Eiropas Parlamenta tiesasands izdevumus;

3) juridiskas palidzibas izmaksas, kas jauznemas Visparejas tiesas kasei, ir EUR 1 653,36.

(') OV C 250, 18.8.2012.

Vispargjas tiesas 2014. gada 4. decembra rikojums — Alstom/Komisija
(Lieta T-164/12) (")

Konkurence — Prasiba par zaudejumu atlidzibu, kas iesniegta valsts tiesa — Tiesiskas sadarbibas
liigums — Regulas (EK) Nr. 1/2003 15. panta 1. punkts — Komisijas lemums sniegt informaciju valsts
tiesai — Liiguma atsaukSana — Leémuma atsaukSana — Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma
taisiSanas
(2015/C 056/23)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Alstom (Levallois-Perret, Francija) (parstavji — sakotnéji J. Derenne, avocat, N. Heaton, P. Chaplin un M. Farley, solicitors,
vélak J. Derenne, N. Heaton un P. Chaplin)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — A. Antoniadis, N. Khan un P. Van Nuffel)
Persona, kas iestajusies lietd atbildetajas atbalstam: National Grid Electricity Transmission plc (Londona, Apvienota Karaliste)

(parstavji — A. Magnus, C. Bryant, E. Coulson, solicitors, . Turner, D. Beard, QC un L. John, barrister)

PriekSmets
Komisijas lémuma, kas pazinots prasitagjam ar Konkurences generaldirektorata generaldirektora 2012. gada 26. janvara
lémumu Nr. D/2012/006840 apmierinat High Court of Justice (England &Wales) [tiesiskas] sadarbibas lagumu, ciktal tas

attiecas uz informacijas, uz kuru, ka apgalvots, attiecas komercnoslépums un kas ir ietverta tas atbildé uz pazinojumu par
iebildumiem lieta COMP/F/38.899, izpausanu — Gazes izolacijas slédziekartas

Rezolutiva dala:

1) tiesvedibu lietd izbeigt;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus, tostarp tiesasanas izdevumus pagaidu noregulejuma tiesvediba.

() OV C 165, 9.6.2012.
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Vispargjas tiesas 2014. gada 4. decembra rikojums - Talanton/Komisija
(Lieta T-165/13) (")

Skirgjklauzula — Ligumi Pocemon un Perform, kas ir noslégti saistiba ar Septito pamatprogrammu
petniecibai, tehnologiju attistibai un demonstréjumu pasakumiem (2007. — 2013.) — Pielaujamas
izmaksas — Pieskirto lidzeklu atmaksasana — Audita zinojums — Intereses celt prasibu neesamiba —
Konstatesanas interese — Nepienemamiba

(2015/C 056/24)

Tiesvedibas valoda — gricku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Talanton AE — Symvouleftiki-Ekpaideftiki Etaireia Dianomon, Parochis Ypiresion Marketing kai Dioikisis Epicheiriseon
(Palaio Faliro, Griekija) (parstavji — M. Angelopoulos un K. Damis, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — R. Lyal un A. Sauka, kuriem palidz L. Athanassiou un G. Gerapetritis, advokati)

PriekSmets

Prasiba atbilstosi LESD 272. pantam un 340. panta pirmajai dalai, ar kuru Vispargjai tiesai tiek lagts konstatét, pirmkart, ka
Komisijas atteikums par pielaujamam izmaksam uzskatit noteiktas summas, kas prasitajai ir tikusas izmaksatas saistiba ar
subsidiju ligumu Perform un Pocemon izpildi, veido Komisijas ligumsaistibu parkapumu, un, otrkart, ka noteikta So summu
dala, ka ari Komisijas noteiktas jau izmaksatas zaudéumu atlidzibas summa nav jaatmaksa

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) Talanton AE — Symvouleftiki-Ekpaideftiki Etaireia Dianomon, Parochis Ypiresion Marketing kai Dioikisis Epicheiriseon atlidzina
tiesasands izdevumus, tostarp tos, kas ir saistiti ar pagaidu noregulejuma tiesvedibu.

() OV C 156, 1.6.2013.

Visparéjas tiesas 2014. gada 21. novembra rikojums — Kinnarps/ITSB (“MAKING LIFE BETTER AT
WORK”)

(Lieta T-697/13) ()

Kopienas precu zime — Kopienas vardiskas precu zimes “MAKING LIFE BETTER AT WORK”
registracijas pieteikums — Absoliits atteikuma pamats — Atskirtspejas neesamiba — Regulas (EK)
Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakSpunkts — Prasiba, kas daleji ir acimredzami juridiski
nepamatota un daleji acimredzami nepienemama

(2015/C 056/25)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Kinnarps AB (Kinnarp, Zviedrija) (parstavis — M. Wahlin, advokats)
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PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2013. gada 28. oktobra lémumu lieta R 2272/2012-2 attieciba uz pieteikumu
vardisku apziméumu “MAKING LIFE BETTER AT WORK” registrét ka Kopienas precu zimi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Kinnarps AB atlidzina tiesasands izdevumus.

() 0OV C93, 293.2014.

Visparéjas tiesas 2014. gada 26. novembra rikojums — Léon Van Parys/Komisija
(Lieta T-171/14) (")
Prasiba atcelt tiesibu aktu — Muitas savieniba — Komisijas vestule, ar kuru informe par termina

apturéSanu pieteikuma izskatiSanai par muitas nodoklu atbrivojumu — Prasiba nospriest — Visparejas
tiesas kompetences neesamiba — Intereses celt prasibu neesamiba — Acimredzama nepienemamiba

(2015/C 056/26)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Firma Léon Van Parys (Antverpene, Belgija) (parstavji — P. Vlaemminck, B. Van Vooren un R. Verbeke, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — A. Caeiros, B. R. Killmann un M. van Beek)

PriekSmets

Pirmkart, prasiba atcelt Komisijas 2014. gada 24. janvara vestuli, ar ko prasitaju informéja par termina apturé$anu
pieteikuma izskatiSanai par muitas nodoklu atbrivojumu, kas paredzéts Komisijas 1993. gada 2. jilija Regulas (EEK)
Nr. 2454/93, ar ko nosaka istenoSanas noteikumus Padomes Regulai (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa
izveidi (OV L 253, 1. Ipp.), 907. panta, un, otrkart, prasiba nospriest, ka Regulas (EEK) Nr. 2454/93 909. pants radjja taja
paredzétas sekas attieciba uz prasitaju péc Vispargjas tiesas 2013. gada 19. marta sprieduma lieta T-324/10 Firma Van Parys|
Komisija (Krajums, EU:T:2013:136)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Firma Léon Van Parys sedz savus, ka ar atlidzina Eiropas Komisijas tiesaSands izdevumus.

() OV C151,19.5.2014.
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Visparejas tiesas priekssedétaja 2014. gada 4. decembra rikojums — Vanbreda Risk & Benefits/Komisija
(Lieta T-199/14 R)

Pagaidu noreguléjums — Pakalpojumu publiska iepirkuma ligumi — Uzaicinajuma iesniegt piedavajumu
procediira — Ipasuma un personas apdroSinasanas pakalpojumu sniegSana — Pretendenta piedavajuma
noraidiSana — Pieteikums par piemerosanas apturesanu — Pienemamiba — Fumus boni juris —
Steidzamiba — Interesu izsverSana
(2015/C 056/27)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vanbreda Risk & Benefits (Antverpene, Belgija) (parstavji — P. Teerlinck un P. de Bandt, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — S. Delaude un L. Cappelletti)

PriekSmets

Pieteikums par pagaidu pasakumiem, lai batiba apturétu Komisijas 2014. gada 30. janvara lémuma, ar kuru ta ir noraidijusi
piedavajumu, kuru prasitaja bija iesniegusi péc uzaicinajuma iesniegt piedavajumus iepirkuma par ipaSuma un personu
apdrosinasanu, un ir pieskirusi 31 liguma slégsanas tiesibas citai sabiedribai, izpildi

Rezolutiva dala:

1)

atlikt lemuma par tiesasanas izdevumiem pienemsanu.

Vispargjas tiesas 2014. gada 10. decembra rikojums — Mabrouk/Padome
(Lieta T-277/14) (')

Kopeja arpolitika un drosibas politika — IerobeZojosi pasakumi, kas versti pret konkrétam personam un
organizacijam saistiba ar situdciju Tunisija — Lidzeklu iesaldeSana — Prasiba sakara ar bezdarbibu —
Pieteikums par piekluvi pieradijumiem, kas Padomei ir pret fizisku personu, uz kuru attiecas Sie
pasakumi — Padomes pieskirta piekluve — Strida priekSmeta izzuSana — Tiesvedibas izbeigSana pirms
sprieduma taisiSanas

(2015/C 056/28)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

apturet Eiropas Komisijas 2014. gada 30. janvara lemuma, ar kuru ta ir noraidijusi piedavajumu, kuru Vanbreda Risk & Benefits
bija iesniegusi péc uzaicinajuma iesniegt piedavajumus iepirkuma par ipasuma un personu apdrosinasanu, un ir pieskirusi St liguma
slegSanas tiesibas citai sabiediibai, izpildi, ciktal tas attiecas uz liguma slégSanas tiesibu pieskirsanu dalai Nr. 1;

atstat speka Komisijas 2014. gada 30. janvara lemumu lidz bridim, kad biis beidzies termins apelacijas siidzibas par So rikojumu
iesniegSanai;

Prasitdjs: Mohamed Marouen Ben Ali Bel Ben Mohamed Mabrouk (Tunisa, Tunisija) (parstavji — J.-R. Farthouat, ].-P. Mignard,
N. Boulay, avocats, un S. Crosby, solicitor)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — A. De Elera un G. Etienne)
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PriekSmets
Prasiba atzit Padomes bezdarbibu, ciktal ta esot prettiesiski atturéjusies no darbibas péc prasitaja pieteikuma par piekluvi

lietas materialiem ar pieradijumiem, pamatojoties uz kuriem Padome ir izdevusi rikojumu par vina ipaSumu iesaldé$anu
Eiropas Savieniba

Rezolutiva dala:
1) izbeigt tiesvedibu pirms sprieduma taisisanas;

2) Eiropas Savienibas Padome atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C 194, 24.6.2014.

Visparejas tiesas 2014. gada 12. decembra rikojums — Christian Dior Couture/ITSB (Atkartota motiva
ar reljefu rakstu attélojums)

(Lieta T-313/14) (')

Kopienas precu zime — Dalejs registracijas atteikums — Registracijas pieteikuma daleja atsauksana —
Tiesvedibas izbeigsana pirms sprieduma taisiSanas

(2015/C 056/29)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Christian Dior couture SA (Parize, Francija) (parstavis — M. Sabatier, advokats)

Atbildetajs: Tek$€ja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (parstavji — S. Pétrequin un A. Folliard—
Monguiral)

Prieksmets

Prasiba par ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2014. gada 4. marta lémumu lieta R 459/2013-4 attieciba uz starptautiskas
registracijas, ko attiecina uz Eiropas Savienibu, pieteikumu

Rezolutiva dala:
1) izbeigt tiesvedibu lieta par So prasibu;

2) piespriest prasitajai atlidzindt tiesaSands izdevumus.

(') OV C 223, 14.7.2014.

Vispargjas tiesas 2014. gada 12. decembra rikojums — CR/Parlaments un Padome
(Lieta T-342/14 P) (')

Apelicija — Civildienests — leredni — Atalgojums — Gimenes pabalsti — Apgadajama berna
pabalsts — Nepamatotu maksajumu atgiiSana — lebilde par Civildienesta noteikumu 85. panta 2. punkta
prettiesiskumu — Tiesiska noteiktiba — Samerigums — Pienakums noradit pamatojumu — Acimredzami

nepamatota apelacijas siidziba

(2015/C 056/30)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: CR (Malling, Francija) (parstavis — A. Salerno, avocat)
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Atbildetaji: Eiropas Parlaments (parstavji — V. Montebello-Demogeot un E. Taneva) un Eiropas Savienibas Padome (parstavji —
sakotnéji M. Bauer un A. Bisch, vélak M. Bauer un E. Rebasti)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (tresa palata) 2014. gada 12. marta spriedumu lieta F-128/12
CR/Parlaments (Krajums — CDL, EU:F:2014:38), ar ko tiek lfigts $o spriedumu atcelt

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sidzibu noraidit;
2) CR sedz savus tiesasands izdevumus, ka ari atlidzina Eiropas Parlamenta tiesasands izdevumus Saja instance;

3) Eiropas Savienibas Padome sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C212,7.7.2014.

Visparejas tiesas 2014. gada 28. novembra rikojums — Quanzhou Wouxun Electronics/ITSB — Locura
Digital (“WOUXUN”)

(Lieta T-345/14) (")

Prasiba atcelt tiesibu aktu — Termins prasibas celSanai — Nokavejums — Neparedzetu apstaklu vai
neparvaramas varas neesamiba — Acimredzama nepienemamiba

(2015/C 056/31)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Quanzhou Wouxun Electronics Co. Ltd (Quanzhou, Kina) (parstavji — A. Sebastido un J. Pimenta, advokati)
Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Locura Digital, SL (Granollers, Spanija)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2014. gada 17. februara [émumu lieta R 407/2013-4 attieciba uz pieteikumu
par vardiska apziméjuma “WOUXUN" ka Kopienas precu zimes registraciju

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Quanzhou Wouxun Electronics Co. Ltd atlidzina tiesaSanas izdevumus.

(') OV C 235, 21.7.2014.
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Vispargjas tiesas priekssédetaja 2014. gada 8. decembra rikojums — STC/Komisija
(Lieta T-355/14 R)

Pagaidu noregulejums — Pakalpojumu publiska iepirkuma ligumi — Uzaicinajuma iesniegt piedavajumu
procediira — Trigeneracijas elektrostacijas bitvnieciba un tehniska apkope — Pretendenta piedavajuma
noraidiSana — Pieteikums par pagaidu pasikumu noteikSanu — Fumus boni juris neesamiba

(2015/C 056/32)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: STC SpA (Forli, Italija) (parstavji — A. Marelli un G. Delucca, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — L. Cappelletti, L. Di Paolo un F. Moro)

PriekSmets

Batiba, pirmkart, pieteikums apturét 2014. gada 3. aprila 1émuma, ar kuru Komisija noraidija piedavajumu, ko STC
iesniegusi saistiba ar uzaicinajumu iesniegt piedavajumu JRC IPR 2013 C04 0031 OC gazturbinu trigeneracijas
elektrostacijas biivniecibai un ar to saistitajai tehniskajai apkopei tas Kopiga pétniecibas centra (KPK) Ispras (Italija) objekta
(OV 2013/S 137-237146), lemuma, ar kuru Komisija pieskirusi tiesibas slégt $o ligumu CPL Concordia, un lidz ar to visu
nakamo lémumu izpildi un, otrkart, pieteikums apturét Komisijas 1émuma, ar kuru noraiditi gan ligums pieklat
dokumentiem, gan ligums veikt pagaidu pasakumu, kas lautu pilniba izmantot tiesibas pieklit iepirkuma dokumentiem,

izpildi

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu pasakumu noteikSanu noraidit;

2) lemuma par tiesaSands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Visparéjas tiesas 2014. gada 12. decembra rikojums — Alsharghawi/Padome
(Lieta T-532/14) (")

Prasiba atcelt tiesibu aktu — Kopeja arpolitika un droSibas politika — IerobeZojosi pasakumi saistiba ar
situdciju Libija — Lidzeklu un saimniecisko resursu iesaldesana — Termins prasibas celSanai — Termina
sakums — Nepienemamiba

(2015/C 056/33)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Bashir Saleh Bashir Alsharghawi (Johanesburga, Dienvidafrika) (parstavis — E. Moutet, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — A. Vitro un V. Piessevaux)

PriekSmets

Prasiba atcelt, pirmkart, Padomes 2011. gada 28. februara Lémumu 2011/137/KADP par ierobeZojosiem pasakumiem
saistiba ar situaciju Libija (OV L 58, 53. Ipp.) un, otrkart, Padomes 2011. gada 23. marta Lémumu 2011/178/KADP, ar ko
groza Lémumu 2011/137/KADP (OV L 78, 24. Ipp.), ciktal tie attiecas uz prasitaju
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Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) Bashir Saleh Bashir Alsharghawi atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 303, 89.2014.

Visparéjas tiesas priekSsédétaja 2014. gada 5. decembra rikojums — AF Steelcase[ITSB
(Lieta T-652/14 R)

Pagaidu noregulejums — Publiskie iepirkumi — Mebelu piegade un uzstadiSana — Pretendenta
piedavajuma noraidiSana — Pieteikums par piemeroSanas aptureSanu — Fumus boni juris neesamiba

(2015/C 056/34)

Tiesvedibas valoda — spanu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: AF Steelcase, SA (Madride, Spanija) (parstavis — S. Rodriguez Bajén, advokats)

Atbildetajs: Tek$gja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) (parstavji — N. Bambara un M. Paolacci)

PriekSmets

modeli) (ITSB) 2014. gada 8. julija lémuma, ar kuru noraidits prasitajas saistiba ar uzaicindjuma iesniegt piedavajumu
procediiru attieciba uz mébelu un aprikojuma piegadi un uzstadisanu ITSB ékas iesniegtais piedavajums, piemérosanu

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulgjumu noraidit;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemSanu atlikt.

Prasiba, kas celta 2014. gada 4. decembri - Philip Morris/Komisija
(Lieta T-796/14)
(2015/C 056/35)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Philip Morris Ltd (Richmond, Apvienota Karaliste) (parstavji — K. Nordlander un M. Abenhaim, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atzit prasibu atcelt tiesibu aktu par piepemamu;
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— atcelt Eiropas Komisijas 2014. gada 24. septembra Lemumu Ares (2014) 3142109, ciktal ta atsakas pieskirt prasitajai
pilnigu piekluvi pieprasitajiem dokumentiem, iznemot taja ietvertos aizklatus personas datus;

— piespriest Komisijai atlidzinat prasitajas tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja prasa atcelt 2014. gada 24. septembra Lémumu Ares (2014) 3142109, ar kuru Komisija atteicas pieskirt prasitajai
pilnigu piekluvi seSiem ieks€jiem dokumentiem, kuri tika sagatavoti Direktivas 2014/40/ES par tabakas un saistito
izstradajumu razosanu, noformésanu un pardosanu () (turpmak teksta — “apstridétais lemums”) sagatavosanas darbu
ietvaros.

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza tris atseviSkus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Komisija neizpildija pienakumu noradit pamatojumu, nepaskaidrojot — attieciba uz
katru dokumentu — kadu atbilstosu iznémumu no Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regulas (EK)
Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes un Komisijas dokumentiem (turpmak teksta —
“Parskatamibas regula”) ta pieméroja un pamatojoties uz kadiem faktiskiem apstakliem un apsvérumiem. Atsaucoties uz
tiem pasiem vispargjiem argumentiem, lai pamatotu dazadus atteikuma pamatus (tiesvedibas, juridiska padoma un
lémumu pienemsSanas procesa aizsardziba), Komisija neizklastija pamatojumu tam, kapéc pieprasito dokumentu
publiskosana “konkreéti un faktiski” negativi ietekmétu katru no $im interesém. Konkrétak, apstridétaja léemuma nav
paskaidrots, vai katra attieciga atteikuma iemesls ir “tiesvediba” vai “juridisks padoms”.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Komisija parkapa Parskatamibas regulas 4. panta 2. punkta otro ievilkumu,
nepieradot, ka publiskosana katra konkréta gadijuma “konkréti un faktiski” negativi ietekmétu “juridiska padoma” vai
“tiesvedibas” aizsardzibu. Runajot par “juridiska padoma” aizsardzibu, visi Komisijas abstraktie pamatojumi judikatira
tika noraiditi, un Komisija nesniedz nekadu konkrétu skaidrojumu, kapéc $aja lieta pieprasito dokumentu pilniga
publiskosana konkréti un faktiski negativi ietekmétu juridiska padoma aizsardzibu. Ari runajot par “tiesvedibu”,
Komisija konkréti nepaskaidro, kapéc publiskosana “konkréti un faktiski” negativi ietekmétu “tiesvedibas” aizsardzibu.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka Komisija parkapa Parskatamibas regulas 4. panta 3. punktu, nepaskaidrojot, kapéc
publisko$ana konkréti un faktiski negativi ietekmétu “lémuma pienemsanas procesa” aizsardzibu. Runajot par
Parskatamibas regulas 4. panta 3. punktu, Komisija neidentificéja “lémuma pienemsanas procesu”, kuru vél joprojam
varétu uzskatit par “notiekosu”, un nepieradija, kapéc publiskosana konkréti un faktiski negativi ietekmétu lémuma
pienemsanas procesu. Attieciba uz $is normas otro dalu Komisija nepieradija, ka pieprasitie dokumenti bija “viedokli” is
dalas izpratné un a fortiori ka risks, ka publiskoSana konkréti un faktiski negativi ietekmétu lémuma pienemsanas
procesu, bija nopietns 3is dalas Saura nozimé.

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 3. aprila Direktiva 2014/40/ES par dalibvalstu normativo un administrativo aktu
tuvinasanu attieciba uz tabakas un saistito izstradajumu razo$anu, noformésanu un pardosanu un ar ko atce] Direktivu 2001/37[EK,
oV L 127, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2014. gada 9. decembri - Philip Morris/Komisija
(Lieta T-800/14)
(2015/C 056/36)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Philip Morris Ltd (Ri¢monda, Apvienota Karaliste) (parstavji — K. Nordlander un M. Abenhaim, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Prasitajas prasijumi:

— atzit prasibu atcelt tiesibu aktu par pienemamu;

— atcelt Komisijas 2014. gada 29. septembra Lémumu Ares(2014) 3188066, ciktal ar to prasitdjai ir liegta pilna piekluve
prasitajiem dokumentiem, iznemot tajos eso$os redigétos personas datus;

— piespriest Komisijai atlidzinat prasitajas tiesaSanas izdevumus $aja tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja ltidz atcelt 2014. gada 29. septembra Lemumu Ares(2014) 3188066, ar ko Komisija liedza prasitajai pilnu piekluvi
9 ieksgjiem dokumentiem, kas sagatavoti saistiba ar sagatavosanas darbiem Direktivas 2014/40/ES par tabakas un saistito
izstradajumu razosanu, noformésanu un pardosanu (') pienemsanai (turpmak teksta — “apstridétais lemums”).

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir parkapusi savu pienakumu noradit pamatojumu, go nav izskaidrojusi —
attieciba uz katru dokumentu un redakciju — kuru atbilstoSo Regulas (EK) Nr. 1049/2001 () (turpmak teksta —
“Parskatamibas regula”) izpémumu ta ir piemérojusi un uz kadu faktisko apstaklu un apsvérumu pamata. Atsaucoties uz
vieniem un tiem paSiem visparigajlem argumentiem sava atteikuma pamatoSanai ar tiesvedibas un juridiskas
konsultacijas aizsardzibu, Komisija nav noradijusi iemeslus, kapéc prasito dokumentu izpauSana “ipasi un konkréti”
kaitétu katram no $Im interesém. Proti, apstridétaja lemuma nav izskaidrots, vai katra konkréta atteikuma pamatojums ir
“tiesvediba” vai “juridiska konsultacija”.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir parkapusi Parskatamibas regulas 4. panta 2. punkta otro ievilkumu,
nenoradot, ka izpausana katra konkréta gadijuma “ipasi un konkréti” kaitétu “juridiskas konsultacijas” vai “tiesvedibas”
aizsardzibai. Kas attiecas uz “juridiskas konsultacijas” aizsardzibu, visi Komisijas abstraktie pamatojumi ir tikusi noraiditi
judikatiira, un Komisija nav sniegusi konkrétu paskaidrojumu, kapéc $aja gadijuma prasito dokumentu pilniga izpausana
“Ipasi un konkréti” kaitétu juridiskas konsultacijas aizsardzibai. Kas attiecas uz “tiesvedibu”, ari Seit Komisija nav konkréti
noradijusi, kapéc izpausana “Ipasi un konkréti” kaitétu “tiesvedibas” aizsardzibai. A fortiori, Komisija nav detalizéti un
Ipasi izvertejusi, vai prasito dokumentu izpausanu varétu pamatot seviskas sabiedribas intereses.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir parkapusi Parskatamibas regulas 4. panta 3. punkta otro rindkopu,
neparadot, ka attiecigie dokumentifredakcijas satur “viedoklu izklastu iek$gjam vajadzibam”, nepaskaidrojot, ka $o
dokumentu izpauSana “ipasi un konkréti” kaitétu lémumpienemsanas procesa aizsardzibai un $o noradito interesi
pienacigi nelidzsvarojot ar seviskam sabiedribas interesém attieciba uz informacijas izpausanu.

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 3. aprila Direktiva 2014/40/ES par dalibvalstu normativo un administrativo aktu
tuvinasanu attieciba uz tabakas un saistito izstradajumu razoSanu, noformésanu un pardosanu un ar ko atce] Direktivu 2001/37/EK
(OV 2014, L 127, 1. Ipp)).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regula (EK) Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta,
Padomes un Komisijas dokumentiem (OV L 145, 43. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2014. gada 17. decembri — Tayto Group[ITSB — MIP Metro (“REAL HAND
COOKED”)

(Lieta T-816/14)
(2015/C 056/37)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Tayto Group Ltd (Craigavon, Apvienota Karaliste) (parstavji: R. Kunze, Solicitor, un G. Wiirtenberger, advokats)
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Atbildetajs: Tekséja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG (Diseldorfa, Vacija)

Informacija par procesu ITSB

Attiecigas precu zimes Tpasniece: prasitaja

Attieciga precu zime: Kopienas grafiska pre¢u zime, kas ietver vardiskus elementus “REAL HAND COOKED” — Kopienas
precu zimes registracijas pieteikums Nr. 9 062 688

Process ITSB: iebildumu process

Apstridetais lemums: ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2014. gada 6. oktobra lémums lieta R 842/2013-4

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto [emumu;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkta, 64., 75., 76. un 83. panta parkapums.

Prasiba, kas celta 2014. gada 24. decembri — Gascogne Sack Deutschland un Gascogne|Eiropas Komisija
(Lieta T-843/14)
(2015/C 056/38)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Gascogne Sack Deutschland GmbH (Wieda, Vacija) un Gascogne (Saint-Paul-les-Dax, Francija) (parstavji — F. Puel un
E. Durand, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atzit Eiropas Savienibas arpusligumisko atbildibu saistiba ar tiesvedibu Vispargja tiesa, kura netika ievérotas prasibas par
lietas izskatiSanu sapratiga termina;

un tadeél,

— piespriest Eiropas Savienibai samaksat atbilsto§u un visaptverou kompensaciju par Savienibas prettiesiskas ricibas
rezultata prasitajiem radito materialo un nematerialo kaitgjumu, kura atbilst turpmak izklastitajiem apmériem,
pieskaitot kompensacijas un nokavéjuma procentus atbilstosi likmei, ko Eiropas Centrdla banka pieméro savam
galvenajam refinanséSanas operacijam, palielinot par diviem procentpunktiem, skaitot no prasibas cel$anas dienas:

— EUR 1193 467 par zaud&umiem, kas radusies, ilgak par sapratigu terminu papildus maksajot likumigos procentus,
kas bija pieméroti sankcijas pamatsummai;

— EUR 187571 par zaudgumiem, kas radusies, ilgak par sapratigu terminu veicot papildmaksdjumus bankas
garantijai;
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— EUR 2000 000 par neiegiito pelpu un/vai zaudéumiem, kas radusies “nenoteiktibas” dél, un
— EUR 500 000 par nematerialo kait§jumu;

— pakartoti, ja tiktu izlemts, ka ciesto zaud&jumu apmérs ir jaizvérté atkartoti, uzdot veikt ekspertizi atbilstosi Visparéjas
tiesas Reglamenta 65. panta d) punktam, 66. panta 1. punktam un 70. pantam;

— katra zina piespriest Eiropas Savienibai atlidzinat §is tiesvedibas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Prasibas pamatosanai prasitaji norada vienu pamatu, kas saistits ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta otras

dalas parkapumu tiesvedibas Visparéja tiesa parmériga ilguma dé] un tadéjadi to pamattiesibu uz lietas izskatiSanu sapratiga
termina parkapumu.

Prasiba, kas celta 2014. gada 30. decembri - GHC[Komisija
(Lieta T-847/14)
(2015/C 056/39)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: GHC Gerling, Holz & Co. Handels GmbH (Hamburga, Vacija) (parstavis — D. Lang, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2014. gada 31. oktobra Istenosanas lemumu C(2014) 7920, ki ari prasitdjai par 2015. gadu
fluoroglidenrazu laisanai tirgh piemérojamo kvotu, ciktal prasitajai ir noteikta maza atsauces vértiba un parak maza
kvota 2015. gadam;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza tris pamatus.
1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapta Regula (ES) Nr. 517/2014 (")

— Saja saistiba prasitaja apgalvo, ka atbildétaja prasitajai ir noteikusi parak mazu atsauces vértibu un ir pieskirusi
2015. gadam parak mazu kvotu. Ta apgalvo, ka Komisija savos aprékinos ir némusi véra krajumu dinamiku atsauces

gada.

— Prasitaja norada, ka Regulas Nr. 517/2014 teksts, izstrades vesture, sistéma, ka ari jéga un meérkis neattaisno
krajumu dinamikas nemsanu véra.

— Saja prasibas pamata prasitdja apgalvo, ka ikgadéja krajumu dinamika nav piemérota, lai importétaji un eksportétaji,
kuri nav razotaji, noteiktu faktisko tirgh laisto daudzumu, bet gan tas tiek sagrozits prasitajai par sliktu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts vienlidzigas attieksmes princips, kads tas ir noteikts Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 20. pantam.

— Saja saistiba prasitaja apgalvo, ka ikgadéjas krajumu dinamikas atsauces gada nemsanas véra dé| tai ir nepamatoti
nodarits kaitéjums salidzindgjuma ar importétajiem, kuri ir pardevusi savus krajumus atsauces gada un tos nav
uzglabajusi péc gada beigam.
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— Vel prasitaja — ka importétaja — esot ticis nepamatoti kaitéts ari salidzinajuma ar raZotajiem, jo ikgadéjas krajumu
dinamikas nemsSana véra razotajiem der, lai atspogulotu attiecigo faktisko tirghi laisto daudzumu, bet Sie dati ir
sagrozits prasitajai par sliktu.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka nav ievérots pienakums noradit pamatojumu atbilstosi LESD 296. pantam.

— Saja saistiba prasitaja it ipasi apgalvo, ka attiecigais lémums neatbilst prasibam par pamatojuma noradisanu, it ipasi
neesot redzams, no ka sastav attiecigas prasitajai noraditas CO,-ekvivalenta tonnas.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 16. aprila Regula (ES) Nr. 517/2014 par fluorétam siltumnicefekta gazém un ar ko atce]
Regulu (EK) Nr. 842/2006 (OV L 150, 195. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2015. gada 2. janvari - SNCM/Komisija
(Lieta T-1/15)
(2015/C 056/40)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Société nationale maritime Corse Méditerranée (SNCM) (Marsela, Francija) (parstavji — F.-C. Laprévote un C. Froitzheim,
advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— pamatojoties uz LESD 107. un 263. pantu, ka ari Hartas 41. pantu, pilniba atcelt 2013. gada 20. novembra Lémumu C
(2013) 7066, galiga redakcija;

— pilniba atcelt Lémumu, ciktal taja ir uzskatits, ka 75 % no SNCM nodosana par negativu cenu EUR —158 miljonu
apméra ir valsts atbalsts LESD 107. panta izpratng;

— pakartoti, dalgji atcelt Lémumu, ciktal taja ir uzskatits, ka kapitdla palielinasana par EUR 8,75 miljoniem, par ko
parakstijusies CGMF, ir valsts atbalsts;

— pakartoti, dalgji atcelt Lémumu, ciktal taja ir uzskatits, ka avansa maksajums tekosaja konta EUR 38,5 miljonu apméra ir
valsts atbalsts;

— pakartoti, dalji atcelt Lémumu, ciktal taja ir kopigi analizéta atlikuma EUR 15,81 miljonu apméra, kas parskaitits ka
parstrukturésanas atbalsts par 2002. gadu, saderiba ar visiem 2006. gada pasakumiem;

— pakartoti tam, dalgji atcelt Lémumu, ciktal taja ir secinats, ka attiecigie pasakumi ir ar iek$gjo tirgu nesaderigs valsts
atbalsts;

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Sava prasibas pieteikuma prasitaja lidz atcelt Komisijas 2013. gada 20. novembra Lémumu 2014/882[ES [izzinots ar
dokumenta numuru C(2013) 7066, galiga redakcija], kura Komisija uzskatija, pirmkart, ka parstrukturésanas atbalsta, ko
Francijas iestades ir pazinojusas 2002. gada 18. februari, atlikums EUR 15,81 miljonu apméra un, otrkart, tris pasakumi, ko
2006. gada Francijas iestades ir veikusas prasitajas laba, proti, 75 % prasitajas dalu nodosana par negativu cenu EUR —
158 miljonu euro apméra, kapitala palielinaana par EUR 8,75 miljoniem, par ko ir parakstijusies Compagnie générale
maritime et financiére, un avansa maksajums tekosaja konta EUR 38,5 miljonu apméra, ir prettiesisks un ar ieksgjo tirgu
nesaderigs valsts atbalsts. Lidz ar to Komisija uzdeva tos atgat.
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Prasibas pamato$anai prasitdja izvirza seus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Komisija, atsakoties paplasinat formalo izmeklésanas procediiru péc tam, kad ar
Vispargjas tiesas 2012. gada 11. septembra spriedumu T-565/08 Corsica Ferries France/Komisija (') dalgji tika atcelts
Komisijas 2008. gada 8. jilija Lemums 2009/611/EK (%), ir parkapusi LESD 108. panta 2. punktu un 266. pantu, ka ari
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. pantu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Komisija, uzskatidama, ka negativa nodosanas cena ir valsts atbalsts, ir parkapusi
LESD 107. pantu, nav ievérojusi pienakumu noradit pamatojumu un vienlidzigas attieksmes principu, ka ari pielavusi
klidu tiesibu piemérosana un acimredzamu klidu vértéjuma.

3. Ar treSo pamatu, kur$ ir ticis izvirzits pakartoti, tiek apgalvots, ka Komisija, uzskatidama, ka kapitalieguldijums
EUR 8,75 miljonu apméra ir valsts atbalsts, ir parkapusi sameériguma principu un pielavusi acimredzamu kladu
vertejuma.

4. Ar ceturto pamatu, kur§ ir ticis izvirzits pakartoti, tiek apgalvots, ka Komisija, uzskatidama, ka atbalsta pasakumi
personai par summu EUR 38,5 miljonu apméra ir valsts atbalsts, ir pielavusi acimredzamu kladu vertéuma.

5. Ar piekto pamatu, kurs ir ticis izvirzits pakartoti, tiek apgalvots, ka Komisija, kopa izvértédama atlikuma EUR 15,81
miljonu apméra, kas parskaitits ka parstrukturéanas atbalsts par 2002. gadu, saderibu ar visiem 2006. gada
pasakumiem, ir pielavusi kladu tiesibu piemérosana un acimredzamu kladu veértéuma.

6. Ar sesto pamatu, kur§ ir ticis izvirzits pakartoti tam, tiek apgalvots, ka Komisija, 2002. un 2006. gada parskaitito
parstrukturéSanas atbalstu atzidama par nesaderigu ar kopgjo tirgu, ir pielavusi acimredzamu kladu vértéjuma un nav
ieverojusi pienakumu noradit pamatojumu.

(')  2012. gada 11. septembra spriedums Corsica Ferries France[Komisija (T-565/08, Krajums, EU:T:2012:415).
()  Komisijas 2008. gada 8. jiilija Lemums 2009/611/EK par pasakumiem C 58/02 (ex N 118/02), ko Francija veikusi par labu Société
Nationale Maritime Corse-Méditerranée (SNCM) (izzinots ar dokumenta numuru C(2008) 3182) (OV 2009, L 225, 180. Ipp.).

Visparéjas tiesas 2014. gada 11. decembra rikojums — Alban Giacomo/Komisija
(Lieta T-259/12) ()
(2015/C 056/41)

Tiesvedibas valoda — italu

Tresas palatas priekssedétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(') OV C 227, 28.7.2012.

Visparéjas tiesas 2014. gada 5. decembra rikojums — Teva Pharma un Teva Pharmaceuticals Europe/[EZA
(Lieta T-547/12) (")
(2015/C 056/42)

Tiesvedibas valoda — anglu

Sestas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 46,16.2.2013.
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Visparéjas tiesas 2014. gada 9. decembra rikojums — Makhlouf/Padome
(Lieta T-442/13) (")
(2015/C 056/43)

Tiesvedibas valoda — francu

Septitas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 325, 9.11.2013.

Visparéjas tiesas 2014. gada 9. decembra rikojums — Pfizer/Komisija un EZA

(Lieta T-48/14) ()
(2015/C 056/44)
Tiesvedibas valoda — anglu

Ceturtas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() 0OV 78, 15.3.2014.

Visparejas tiesas 2014. gada 3. decembra rikojums — ENISA/Psarras
(Lieta T-689/14 P) ()
(2015/C 056/45)

Tiesvedibas valoda — gricku

Apelacijas palatas priek$sedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(") OV C431,1.12.2014.
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