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JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2013. gada 3. ¢) vai tomér darba nepilna darba laika rezima pirms
oktobri iesniedza Bundessozialgericht (Vacija) — Walter pensionésanas prieksnoteikumiem abas dalibvalstis ir
Larcher/Deutsche Rentenversicherung Bayern Siid jabtit identiskiem?

(Lieta C-523/13)

(2014/C 24/02) (") Padomes 1971. gada 14. junija Regula (EEK) Nr. 1408/71 par sociala
nodrosindjuma sistému pieméroSanu darbiniekiem un vinu gime-

Tiesvedibas valoda — vacu ném, kas parvietojas Kopiena (OV L 149, 2. Ipp.).

Iesniedzéjtiesa

Bundessozialgericht
undesoniagent Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2013. gada 24.
oktobri iesniedza Juzgado de Primera Instancia e Instruccién
. e s - n° 2 de Marchena (Spanija) — Caixabank S.A./Francisco
Lietas dalibnieki pamatprocesa , 2 .y .
Javier Brenes Jiménez un Andrea Jiménez Jiménez

Prasitajs: Walter Larcher
(Lieta C-548/13)

Atbildetaja: Deutsche Rentenversicherung Bayern Siid (2014/C 24/03)

Tiesvedibas valoda — spanu
Prejudicialie jautajumi
1) Vai ar EKL 39. panta 2. punkta (tagad — LESD 45. panta 2. lesniedzgjtiesa
punkts), Regulas (EEK) Nr. 1408/71 (!) 3. panta 1. punkta
paredzéto vienlidzibas principu netiek pielauta tada tiesibu
norma, saskana ar kuru vecuma pensijas péc darba nepilna
darba laika rezZima pirms pensionéSanas pieskirSanas prieks-
noteikums ir darba nepilna darba laika rezima pirms pensio-
nésanas veiksana saskana ar §is dalibvalsts, nevis citas dalib- Prasitaja: Caixabank S.A.
valsts tiesibu aktiem?

Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n® 2 de Marchena

Lietas dalibnieki pamata procesa

Atbildetaji: Francisco Javier Brenes Jiménez un Andrea Jiménez

2) Ja ta ir, kadas prasibas izvirza EKL 39. panta 2. punkta Jiménez

(tagad — LESD 45. panta 2. punkts), Regulas (EEK) Nr.
1408/71 3. panta 1. punkta paredzétais vienlidzigas attiek-
smes princips attieciba uz darba perioda nepilna darba laika
reZima pirms pensionésanas, kas pabeigts saskana ar citas Prejudicialie jautajumi
dalibvalsts tiesibu aktiem, pielidzinasanu ka prieksnotei-

Do ; 1) Vai atbilstosi Padomes 1993. gada 5. aprila Direktivai
kumu tiesibam uz valsts vecuma pensiju:

93/13[EEK (') par negodigiem noteikumiem patérétaju ligu-
mos, pasi direktivas 6. panta 1. punktam, nolika nodro-

a) vai ir nepieciesama darba nepilna darba laika rezima §inat patérétagju un lietotaju tiesibu aizsardzibu atbilstosi
pirms  pensionéands  prieksnoteikumu salidzinosa lidzvértibas un efektivitates principiem, gadijuma, kad valsts
parbaude? tiesa izveérté negodiga noteikuma par nokavéjuma procen-

tiem esamibu hipotekara kredita ligumos, tai ir jaatzist $is

noteikums par spéka neesosu un nesaistosu vai ari, gluZi

b) ja ta ir, vai pietick ar to, ka darbs nepilna darba laika pretéji, tai ir jagroza attiecigais noteikums par procentiem,

reZima pirms pensioné$anas savas darbibas un strukttiras nosiitot jautajumu liguma izpilditdijam vai aizdevéjam
zina abas dalibvalstis batiba ir lidzigs? procentu parrékinasanai?
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2) Vai [2013. gada] 14. maija Likuma 1/2013 Otraja parejas
noteikuma ir ietverts skaidrs patérétaju interesu aizsardzibas
ierobeZojums, netiesi tiesai nosakot par pienakumu grozit
noteikumu par nokavéjuma procentiem, kur§ tiek uzskatits
par negodigu, parrekinot noteiktos procentus un atstajot
speka negodigo aprékinu, ta vietd, lai atzitu noteikumu
par spéka neesosu un patérétajam nesaistosu?

3) Vai [2013. gada] 14. maija Likuma 1/2013 Otrais parejas
noteikums, ciktal ar to tiek traucéta lidzvertibas un efektivi-
tates principu pieméroSana patérétaju tiesibu aizsardzibas
joma un notiek izvairisanas no spéka neesamibas un saistosa
speka neesamibas sankcijas pieméroSanas noteikumiem par
nokav&juma procentiem, kas tiek uzskatiti par negodigiem
un kas ir ietverti hipotekara kredita ligumos, kas ir noslégti
pirms [2013. gada] 14. maija Likuma 1/2013 spéka stasa-
nas, ir pretruna Padomes 1993. gada 5. aprila Direktivai
93/13/EEK par negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos,
ipasi tas 6. panta 1. punktam?

() OV L 95, 29. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2013. gada 22.
oktobri iesniedza Vergabekammer Arnsberg (Vacija) —
Bundesdruckerei GmbH/Stadt Dortmund

(Lieta C-549/13)
(2014/C 24/04)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Vergabekammer Arnsberg

Lietas dalibnieki pamatprocesa

Prasitaja: Bundesdruckerei GmbH

Atbildetaja: Stadt Dortmund

Prejudicialais jautajums

Vai LESD 56. pantam un Direktivas 96/71/EK (!) 3. panta 1.
punktam ir pretruna valsts tiesibu akts un/vai ligumslédzgjas
iestades publiska iepirkuma nosacijums, saskana ar kuru preten-
dentam, kur§ vélas sapemt tiesibas slégt attiecigo izsludinato
publiska iepirkuma ligumu, 1) ir jauznemas saistiba ar liguma
izpildi darba piepemtiem darbiniekiem maksat darba kopliguma
paredzéto darba samaksu vai minimalo darba algu, kas noteikta
tiesibu akta, un 2) ir janosaka ari tads pats pienakums darba
ieceltajam vai darbam planotam apak$uzpémejam, un atbilstosa
apak$uznéméja saistibu deklaracija ir jaiesniedz ligumsledzéjai
iestadei, ja a) tiesibu akta 3ads pienakums ir paredzéts tikai

attieciba uz publiska iepirkuma ligumu slégSanas tiesibu pieskir-
$anu, nevis arl attieciba uz privatu ligumu pieskirSanu un b)
apak$uznémgjs ir registréts cita ES dalibvalsti un apak$uznéméja
darba némgji, sniedzot liguma priekSmeta paredzétos pakalpo-
jumus, tiek nodarbinati tikai apakSuznémeéja registracijas valsti?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 1996. gada 16. decembra Direktiva
96/71[EK par darba néméju norikosanu darba pakalpojumu snieg-
$anas joma (OV 1997., L 18, 1. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2013. gada 25.
oktobri iesniedza Juzgado Contencioso-Administrativo n° 6
de Bilbao (Spanija) — Grupo Hospitalario Quirén
S.A./Departamento de Sanidad del Gobierno Vasco
(Lieta C-552/13)
(2014/C 24/05)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzéjtiesa

Juzgado Contencioso-Administrativo n® 6 de Bilbao

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Grupo Hospitalario Quirén S.A.

Atbildetajs: Departamento de Sanidad del Gobierno Vasco

Lidzatbildetajs: Instituto de Religiosas Siervas de Jestis de la Caridad

Prejudicialais jautajums

Vai ar Eiropas Savienibas tiesibam ir saderiga administrativajos
ligumos par veselibas apriipes palidzibas sabiedrisko pakalpo-
jumu parvaldibu ieklauta prasiba, ka veselibas apriipes pakalpo-
jumi, par kuriem ir Sie ligumi, ir jasniedz TIKAI konkrétas
pasvaldibas teritorija, kas var nebiit pacientu dzivesvieta?

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2013. gada 28.
oktobri iesniedza Lietuvos AuksCiausiasis Teismas (Lietuva)
— UAB “Litaksa”/“BTA Insurance Company” SE
(Lieta C-556/13)

(2014/C 24/06)

Tiesvedibas valoda — lietuviesu

Iesniedzéjtiesa

Lietuvos AuksCiausiasis Teismas
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Lietas dalibnieki pamata procesa

Kasacijas stidzibas iesniedzé&ja: UAB “Litaksa”

Pretgja puse procesa: “BTA Insurance Company” SE

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 90/232/EEK (') 2. pants, kas grozits ar Direk-
tivas 2005/14[EK () 4. pantu, jainterpreté tadgjadi, ka
apdrosinasanas liguma pusém nav tiesibu vienoties par
apdrosinasanas seguma teritoridlo ierobezojumu attieciba
uz apdrosinato personu (piemérot at3kirigu apdrosinasanas
prémiju atkariba no teritorijas, kura transportlidzeklis tiek
izmantots — vai nu visa Eiropas Savieniba, vai tikai Lietuvas
Republika), bet katra zina neierobezojot segumu attieciba uz
cietusajiem, tas ir, noteikt, ka transportlidzekla izmantosana
arpus Lietuvas Republikas cita Eiropas Savienibas dalibvalsti
ir faktors, kas paaugstina apdrosinajuma risku, un $ada gadi-
juma jamaksa papildu apdro$inasanas prémija?

2) Vai personu un transportlidzeklu brivas parvietosanas visa
Eiropas Savienibas teritorija princips un visparéjais Eiropas
Savienibas vienlidzibas (nediskriminacijas) princips jainter-
preté tadgjadi, ka tiem pretruna ir iepriek§ minéta apdrosi-
nasanas liguma puSu vienoSanas, ar kuru apdrosindjuma
risks ir saistits ar transportlidzekla izmanto$anas teritoriju?

(") Padomes 1990. gada 14. maija Tre$as direktivas 90/232/EEK par
dalibvalstu tiesibu aktu tuvinaanu attieciba uz transportlidzeklu
ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligato apdrosinasanu (OV
L 129, 33. Ipp.).

Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 11. maija Direktiva
2005/14[EK, ar ko groza Padomes Direktivas 72/166/EEK,
84/5/EEK, 88/357/EEK un 90/232/EEK un Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivu 2000/26[EK attieciba uz civiltiesiskas atbildibas
apdroginasanu saistiba ar mehanisko transportlidzeklu lietosanu (OV
L 149, 14. Ipp.).

—
)

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2013. gada 30.
oktobri iesniedza Bundesfinanzhof (Vacija) — Finanzamt
Ulm/Ingeborg Wagner-Raith ka miru$as Maria Schweier

tiesibu parnémeéja

(Lieta C-560/13)

(2014/C 24/07)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamatprocesa

Prasitaja: Finanzamt Ulm

Atbildetaja: Ingeborg Wagner-Raith ka mirusas Maria Schweier
tiesibu parnéméja

Cita lietas dalibniece: Bundesministerium der Finanzen

Prejudicialie jautajumi

1) Vai dalibas treso valstu fondos gadijjuma EK liguma 73.b
panta (no 1999. gada 1. maija — EKL 56. pants) (') pare-
dzéta kapitala aprites briviba neaizliedz tadu valsts tiesisko
reguléjumu  (Saja gadijuma AusllnvestmG 18. panta 3.
punktu), saskana ar kuru uz iekszemes iegulditajiem arvalstu
ieguldijumu fondos zinamos apstaklos papildus dividendém
ir jaattiecina fiktivi ienakumi 90 % apméra no pirmas un
pédgjas gada laika noteiktas atpakalpirksanas cenas starpibas,
tacu vismaz 10 % apméra no pédgjas atpakalpirksanas cenas
(vai arl birzas vai tirgus vértibas), jo kops 1993. gada 31.
decembra biitiba negrozitais tiesiskais reguléjums ir saistits
ar finansu pakalpojumu snieg§anu EK liguma 73.c panta 1.
punkta (no 1999. gada 1. maija EKL 57. panta 1. punkts) (?)
paredzéta iegiito tiesibu aizsardzibas reguléjuma izpratné?

Ja uz pirmo jautdjumu netiek sniegta apstiprinosa atbilde:

2) Vai daliba tada ieguldjjumu fonda, kas ir registréts tresaja
valsti, vienmer ir tie$s ieguldjjums EK liguma 73.c panta 1.
punkta (no 1999. gada 1. maija EKL 57. panta 1. punkts)
izpratné vai tomeér atbilde uz $o jautajumu ir atkariga no ta,
vai daliba saskanpa ar ieguldijuma fonda registracijas valsts
tiesibu aktiem vai uz citiem pamatiem sniedz iesp&ju iegul-
ditajam piedalities ieguldijuma fonda vadiba vai kontrole?

(') LESD 63. pants
(%) LESD 64. panta 1. punkts

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2013. gada 30.

oktobri iesniedza Fdvdrosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi
Birésdg (Ungarija) — UPC DTH Sarl/Nemzeti Média- és
Hirkozlési Hatdosdg Elnoke
(Lieta C-563(13)
(2014/C 24/08)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzéjtiesa

Févdrosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg
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Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: UPC DTH Sarl

Atbildetajs: Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdsdg Elnike

Prejudicialie jautajumi

1)

Vai pamatdirektivas, proti, Eiropas Parlamenta un Padomes
2002. gada 7. marta Direktivas 2002/21/EK (') [par kopé-
jiem reglament&josiem noteikumiem attieciba uz elektro-
nisko komunikaciju tikliem un pakalpojumiem] redakcija,
kas grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada
25. novembra Direktivu 2009/140/EK (?), 2. panta c) punkts
ir jainterpreté tadgjadi, ka pakalpojums, ar kuru pakalpo-
juma sniedzgjs pret atlidzibu sniedz ierobezotu piekluvi
programmu paketei, kura ietilpst radio un televizijas
apraides pakalpojumi un kas tiek parraidita, izmantojot sate-
[itu, ir jakvalifice ka elektronisko komunikaciju pakalpo-
jums?

Vai Ligums par Eiropas Savienibas darbibu ir jainterpreté
tadejadi, ka pakalpojumu sniegSanas brivibas princips ir
piemérojams pirmaja jautajuma aprakstitajiem pakalpoju-
miem gadjjuma, ja pakalpojums tiek sniegts no Luksem-
burgas uz Ungariju?

Vai Ligums par Eiropas Savienibas darbibu ir jainterpreté
tadgjadi, ka pirmaja jautdjuma aprakstito pakalpojumu gadi-
juma galamérka valstij, kura ir paredzéts sniegt pakalpoju-
mus, ir tiesibas ierobezot $ada veida pakalpojumu sniegsanu,
nosakot, ka pakalpojuma [sniedz&jam] obligati ir jaregistréjas
dalibvalsti un jabit nodibinatam ka filialei vai atseviskai
juridiskai vienibai, ka ar1 atlaut sniegt $ada veida pakalpoju-
mus, tikai, nodibinot iepriek§ minéto filiali vai atsevisku
juridisku vienibu?

Vai Ligums par Eiropas Savienibas darbibu ir jainterpreté
tadgjadi, ka administrativa tiesvediba saistiba ar pirmaja
jautagjuma aprakstitajiem pakalpojumiem, neatkarigi no ta,
kura dalibvalsti darbojas vai ir registréta sabiedriba, kas
sniedz pakalpojumus, tiks izskatita tas dalibvalsts adminis-
trativaja iestade, kurai ir piekritiba, pamatojoties uz vietu,
kura [tiek sniegts] pakalpojums?

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta
Direktivas 2002/21/EK (pamatdirektiva) 2. panta c) punkts
ir jainterpreté tadéjadi, ka pirmaja jautajuma aprakstitais
pakalpojums ir jakvalifice ka elektronisko komunikaciju
pakalpojums vai arl minétais pakalpojums ir jakvalificé ka
ierobezotas piekluves pakalpojums, kur$ tiek sniegts, izman-
tojot pamatdirektivas 2. panta f) punktd noteikto ierobe-
zotas piekluves sistému?

6) Pamatojoties uz visu iepriek§ minéto — vai attiecigas tiesibu
normas ir jainterpreté tadéjadi, ka pirmaja jautajuma aprak-
stito pakalpojumu sniedzgjs ir jakvalificé ka elektronisko
komunikaciju pakalpojumu sniedzéjs Kopienu tiesiska regu-
lgjuma izpratné?

(') Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktiva
2002/21/EK par kopgjiem reglamentéjosiem noteikumiem attieciba
uz elektronisko komunikaciju tikliem un pakalpojumiem (pamatdi-
rektiva) (OV L 108. 33. Ipp.).

Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 25. novembra Direktiva
2009/140/EK, ar ko izdara grozijumus Direktiva 2002/21/EK par
kopéjiem reglamentgjosiem noteikumiem attieciba uz elektronisko
komunikaciju tikliem un pakalpojumiem, Direktiva 2002/19/EK
par piekluvi elektronisko komunikaciju tikliem un ar tiem saistitam
iekartam un to savstarpéu savienojumu un Direktiva 2002/20/EK
par elektronisko komunikaciju tiklu un pakalpojumu atlausanu (OV
L 337, 37. Ipp).

—_
-

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2013. gada 6.
novembri iesniedza Verwaltungsgerichtshof (Austrija) —
Karoline Gruber

(Lieta C-570/13)
(2014/C 24/09)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Verwaltungsgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Karoline Gruber

Atbildetaja iestade: Unabhingiger Verwaltungssenat fiir Karnten

leintereséta persona: EMA Beratungs- und Handels GmbH

Cits lietas dalibnieks: Bundesminister fir Wirtschaft, Familie und
Jugend

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Savienibas tiesibas, it ipa$i Eiropas Parlamenta un
Padomes 2011. gada 13. decembra Direktiva 2011/92[ES
par dazu sabiedrisku un privatu projektu ietekmes uz vidi
noveértéjumu (Direktiva 2011/92) (!), it ipasi tas 11. pants,
liedz tadu valsts tiesisko regulgjumu, saskana ar kuru
lémums, ar kuru tiek konstatéts, ka konkrétam projektam
nav javeic ietekmes uz vidi novértgjums, ir saisto$s ari
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kaiminiem, kam ieprieksgja konstatéSanas procesa nebija
tiesibu piedalities, un tas turpmakaja apstiprinasanas procesa
var tikt tiem pretstatits, ari, ja tiem ir iespéa celt savus
iebildumus pret projektu 3aja atlaujas pieskirsanas procesa
(tas ir, pamatprocesa attieciba uz to, ka projekta ietekme
apdraudés tas dzivibu, veselibu vai Ipa§umu un nepielaujami
apgritinas ar smaku, troksni, dimiem, putekliem, vibraciju
vai cita veida)?

Ja uz 1. jautdjumu tiek sniegta apstiprinosa atbilde:

2) Vai Savienibas tiesibas, it Ipasi Direktiva 2011/92, tas tiesi
piemérojot, prasa noliegt 1. jautajuma noraditas saisto$as
iedarbibas esamibu?

() OV 2012, L 26, 1. Ip.

Liagums sniegt prejudicidlu nolémumu, ko 2013. gada 7.
novembri iesniedza Bundesgerichtshof (Vacija) — Annegret
Weitkimper-Krug/NRW Bank, publisko tiesibu iestade

(Lieta C-571/13)
(2014/C 24/10)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzégjtiesa

Bundesgerichtshof

Lietas dalibnieki pamatprocesa

Prasitaja: Annegret Weitkdimper-Krug

Atbildetaja: NRW Bank, publisko tiesibu iestade

Prejudicialais jautajums

Vai Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr.
44[2001 (') par jurisdikciju un spriedumu atzi§anu un izpildi
civillietas un komerclietas (OV L 12, 1. Ipp.) 27. panta 1. punkts
ir jainterpreté tadéjadi, ka tiesai, kas nav tiesa, kura pirmaja celta
prasiba, un kurai saskana ar Regulas Nr. 44/2001 22. pantu ir
iznémuma jurisdikcija, tomér ir jaaptur tiesvediba lidz bridim,
kamer tiek galigi noskaidrota tas tiesas jurisdikcija, kura pirmaja
celta prasiba un kurai atbilstosi Regulas Nr. 44/2001 22.
pantam nav izpémuma jurisdikcijas?

(1) Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001 ! par
jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komer-
clietas (OV 2001, L 12, 1. Ipp.)

Lagums sniegt prejudicidlu noléemumu, ko 2013. gada 8.
novembri iesniedza Cour d’appel de Bruxelles (Belgija) —
Hewlett-Packard Belgium SPRL/Reprobel SCRL

(Lieta C-572/13)
(2014/C 24/11)
Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Cour d'appel de Bruxelles

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Hewlett-Packard Belgium SPRL

Atbildetaja: Reprobel SCRL

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 2001/29/EK (!) 5. panta 2. punkta a) apaks-
punktd un 5. panta 2. punkta b) apak$punkta ietvertais
jedziens “taisniga atlidziba” ir interpretéjams atskirigi atka-
1iba no ta, vai reproducéSanu, kas ir veikta uz papira vai
lidziga materiala, izmantojot jebkuru fotografésanas metodi
vai citu procesu ar lidzigu iedarbibu, isteno jebkurs lietotajs
vai fiziska persona personiskai lietoSanai un ar mérki, kurs
ne tiesi, ne netiesi nav komercials? Apstiprinosas atbildes
gadijuma — uz kadiem kritérijiem $ai atskirigajai interpre-
tacijai ir jabat balstitai?

2) Vai Direktivas 2001/29 5. panta 2. punkta a) apakSpunkts
un 5. panta 2. punkta b) apakS$punkts ir interpretéjami tadé-
jadi, ka tie atlauj dalibvalstim noteikt taisnigu atlidzibu
tiesibu ipasniekiem $ada forma:

1) fikséta atlidziba, ko maksa ieri¢u, ar kuru palidzibu var
izgatavot aizsargatu darbu kopijas, Kopienas razotajs,
importétajs vai pircgjs, §is ierices laizot apgroziba valsts
teritorija, kuras apmeérs tiek aprekinats tikai atkariba no
atruma, ar kadu kopétajs var izgatavot noteiktu skaitu
kopiju miniite, nepastavot nekadai citai saiknei ar iespé-
jamo kaitéjumu, kas nodarits tiesibu ipasniekiem,

un

2) proporcionala atlidziba, ko nosaka tikai cena par
vienibu, kura reizinata ar izgatavoto kopiju skaitu, kas
atSkiras atkariba no ta, vai paradnieks ir sadarbojies, lai
iekasétu So atlidzibu, kas ir jamaksa fiziskam vai juri-
diskam personam, kuras izgatavo darbu kopijas, vai
attiecigd gadjjuma, ja pirmas minétas ir atbrivotas no
§1 pienakuma, tas, kas par atlidzibu vai bez maksas
reproducésanas ierici nodod citas personas riciba.

Noliedzosas atbildes gadijuma uz 3o jautdgjumu, kadi ir atbil-
stosi un saskanoti kritériji, kas dalibvalstim ir janem véra, lai
saskana ar Savienibas tiesibam atlidzibu varétu uzskatit par
taisnigu un lai starp attiecigajam personam tiktu nodrosinats
taisnigs lidzsvars?



25.1.2014.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 24[7

3) Vai Direktivas 2001/29 5. panta 2. punkta a) apakSpunkts
un 5. panta 2. punkta b) apak$punkts ir interpretéjami tade-
jadi, ka tie lauj dalibvalstim pusi no taisnigas atlidzibas, kas
pienakas tiesibu Ipasniekiem, pieskirt autoru radito darbu
izdevéjiem, un izdevéjiem nav nekada pienakuma pat netiesi
nodrosinat, ka autori sanem dalu no atlidzibas, ko tie nav
sanémusi?

4) Vai Direktivas 2001/29 5. panta 2. punkta a) apak$punkts
un 5. panta 2. punkta b) apakSpunkts ir interpretéjami tadé-
jadi, ka tie atlauj dalibvalstim ieviest nediferencétu sistému
tiesibu Ipa$niekiem paredzétas taisnigas atlidzibas iekaséSa-
nai, nosakot fiksétu likmi un summu par katru izgatavoto
kopiju, kas netiesi, bet noteikti un dalgji attiecas uz nosu
rakstu un viltotu reprodukciju kopésanu?

N

Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 22. maija Direktiva
2001/29[EK par dazu autortiesibu un blakustiesibu aspektu saska-
nosanu informacijas sabiedriba (OV L 167, 10. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2013. gada 14. novembri — Eiropas
Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-576/13)
(2014/C 24/12)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstaves — L. Nicolae un S. Pardo
Quintilldn)

Atbildetaja: Spanijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit saskana ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 258.
panta pirmo dalu, ka, uzliekot visparéju pienakumu stivido-
ruzpémumiem, kuri darbojas Spanijas visparjas nozimes
ostas, biit dalibniekiem kada SAGEP (Sociedad Anénima de
Gestion de Estibadores Portuarios — Ostu stividoru parvaldibas
akciju sabiedriba) un katra zina — tiem nelaujot savus pasta-
vigi vai uz laiku nodarbinamos darbiniekus izraudzities
darba tirgii, izpemot, ja SAGEP piedavatais darbaspéks ir
nepiemérots vai nepietickams, Spanijas Karaliste nav izpildi-
jusi Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 49. panta pare-
dzétos pienakumus;

— piespriest Spanijas Karalistei atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Eiropas Komisijas pret Spanijas Karalisti celtas prasibas prieks-
mets ir ar Likumu par valsts ostam un tirdzniecibas floti izvei-
dota sistema attieciba uz stividoruznémumiem konkréti jauta-
juma par ostas veicamajai kravu apkalpoSanai vajadziga darbas-
peka parvaldibu.

Komisija uzskata, ka $I sistéma, vispargji uzliekot stividoruzpe-
mumiem, kuri darbojas Spanijas visparéjas nozimes ostas, piena-
kumu bit dalibniekiem kada Sociedad Andnima de Gestién de
Estibadores Portuarios jeb SAGEP un katra zina — tiem nelaujot
savus pastavigi vai uz laiku nodarbinamos darbiniekus izraudzi-
ties darba tirghi, iznemot, ja SAGEP piedavatais darbaspéks ir
nepiemérots vai nepietickams, ir pretruna Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu 49. panta par brivibu veikt uznéméjdarbibu
paredzétajiem Spanijas Karalistes pienakumiem.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2013. gada 15.
novembri iesniedza Landgericht Kiel (Vacija) — Hans-Jiirgen
Kickler u.c./Griekijas Republika

(Lieta C-578/13)
(2014/C 24/13)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landgericht Kiel

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Hans-Jiirgen Kickler, Walter Wohlk, Zahndrztekammer
Schleswig-Holstein Versorgungswerk

Atbildetaja: Griekijas Republika

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 2007. gada 13. novembra Regulas (EK) Nr.
1393/2007 par tiesas un arpustiesas civillietu vai komer-
clietu dokumentu izsniegsanu dalibvalstis (!) [..], 1. pants ir
jainterpreté tadgjadi, ka prasiba, ar kuru valsts paradzimju
ieguvéjs prasa no atbildétaja samaksu, celot izpildes un
zaud€jumu atlidzibas prasibas pret atbildétaju, ir jauzskata
par civillietu vai komerclietu Regulas 1. panta 1. punkta
pirma teikuma izpratng, ja ieguvéjs nav pienémis atbildétaja
2012. gada februara beigas izplatito apmainas piedavajumu,
kas kluva iesp&ams, pamatojoties uz Griekijas likumu Nr.
4050/2012 (“Greek-Bondholder-Act”)?
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2) Vai prasiba, kas biitiba ir balstita uz iepriek§ minéta Greek-
Bondholder-Act speka neesamibu, ir prasiba sakara ar valsts
atbildibu par darbibu vai bezdarbibu, Istenojot suverénas
tiesibas, minétas regulas 1. panta 1. punkta otra teikuma
izpratné?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 13. novembra Regula
(EK) Nr. 1393/2007 par tiesas un arpustiesas civillietu vai komer-
clietu dokumentu izsnieganu dalibvalstis (dokumentu izsniegSana),
un ar ko atce] Padomes Regulu (EK) Nr. 1348/2000, OV L 324,
79. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2013. gada 15.

novembri iesniedza Centrale Raad van Beroep (Niderlande)

— P/Commissie Sociale Zekerheid Breda, S/College van
Burgemeester en Wethouders van de gemeente Amstelveen

(Lieta C-579/13)
(2014/C 24/14)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzégjtiesa

Centrale Raad van Beroep

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: P
Atbildetaja: Commissie Sociale Zekerheid Breda

&
Prasitaja: S

Atbildetaja: College van Burgemeester en Wethouders van de gemeente
Amstelveen

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 2003/109/EK (') mérkis un tvérums vai tas 5.
panta 2. punkts unfvai 11. panta 1. punkts ir jainterpreté
tadejadi, ka, pamatojoties uz valsts tiesisko regulgjumu, treso
valstu valstspiederigajiem, kuriem ir pastaviga iedzivotaja
statuss, noteikts pienakums integréties, paredzot sodu
sistému, nav ar tiem saderigs?

2) Vai, atbildot uz 1. jautdgjumu, nozime ir tam, ka pienakums
integréties ir noteikts pirms pastaviga iedzivotaja statusa
sanemsanas?

(") Padomes 2003. gada 25. novembra Dircktiva par to treo valstu
pilsonu statusu, kuri ir kadas dalibvalsts pastavigie iedzivotaji (OV
2004, L 16, 44. Ipp)).

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (pirma palata)

2013. gada 16. septembra spriedumu lieta T-448/11 Golden

Balls Ltd[leks&ja tirgus saskano$anas birojs (pre¢u zimes,

paraugi un modeli) 2013. gada 15. novembri iesniedza
Intra-Presse

(Lieta C-581/13 P)
(2014/C 24/15)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Intra-Presse (parstavji — P. Péters,
advokats, T. de Haan, advokats, M. Laborde, advokate)

Pargjie lietas dalibnieki: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli), Golden Balls Ltd

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas 2013. gada 16.
septembra spriedumu lieta T-448/11;

— nodot lietu atpaka] Eiropas Savienibas Vispar¢jai tiesai Intra-
Presse celtas prasibas atkartotai izskatiSanai saskana ar
Regulas Nr. 207/2009 (!) 8. panta 5. punktu;

— lémuma par tiesaanas izdevumiem piepemsanu atlikt.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apgalvo, ka parsiidzétais spriedums ir jaatce] $adu
pamatu dél.

Pirmkart, Visparéja tiesa esot parkapusi Regulas par Kopienas
precu zimi 8. panta 1. punkta b) apakSpunktu, defingjot
konkréto sabiedribas dalu, novértgjot konceptualas lidzibas
limeni starp apzim&umiem, jo tika pievienota “intelektualas
tulkoSanas procesa”, “sakt ar tulkosanu” un “pirms tulkosanas”
prasiba, un nepemot véra agrakas precu zimes reputaciju attie-
ciba uz pakalpojumiem, kas ietilpst 41. klasé. Otrkart, Visparéja
tiesa, neveicot visparéju novértéjumu un neparbaudot prasitajas
agrakas pre¢u zimes reputacijas nozimigumu un iespgjamas
saiknes esamibu, esot parkapusi Regulas par Kopienas precu
zimi 8. panta 5. punktu.

(') Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par

Kopienas precu zimi, OV, L 78, 1. Ipp.



25.1.2014.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 24/9

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (pirma palata)

2013. gada 16. septembra spriedumu lieta T-437/11 Golden

Balls[lekseja tirgus saskanoSanas birojs (preu zimes,

paraugi un modeli) 2013. gada 15. novembri iesniedza
Intra-Presse

(Lieta C-582/13 P)
(2014/C 24/16)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Intra-Presse (parstavji — P. Péters,
advokats, T. de Haan, advokats, M. Laborde, advokate)

Pargjie lietas dalibnieki: Ieksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli), Golden Ball Ltd

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas 2013. gada 16.
septembra spriedumu lieta T-437/11;

— nodot lietu atpaka] Eiropas Savienibas Vispar¢jai tiesai Intra-
Presse celtas prasibas saskana ar Regulas Nr. 207/2009 (') 8.
panta 5. punktu atkartotai izskatiSanai

— lémuma par tiesaanas izdevumiem piepemsanu atlikt.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitdja apgalvo, ka parsiidzétais spriedums ir jaatce] $adu
pamatu dél.

Pirmkart, Vispargja tiesa esot parkapusi Regulas par Kopienas
pre¢u zimi 8. panta 1. punkta b) apakSpunktu, defingjot
konkréto sabiedribas dalu un novértéot konceptualas lidzibas
limeni starp apzim&umiem, jo tika pievienota “intelektualas
tulkoSanas procesa”, “sakt ar tulkosanu” un “pirms tulkosanas”
prasiba. Otrkart, Visparéja tiesa, neveicot visparéju novértgjumu
un neparbaudot prasitajas agrakas precu zimes reputacijas nozi-
migumu un iesp&jamas saiknes esamibu, esot parkapusi Regulas
par Kopienas precu zimi 8. panta 5. punktu.

(') Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi, OV, L 78, 1. lpp.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (ceturta palata)

2013. gada 6. septembra spriedumu apvienotajas lietas

T-289/11, T-290/11 un T-521/11 Deutsche Bahn AG

u.c.[Eiropas Komisija 2013. gada 15. novembri iesniedza
Deutsche Bahn AG u.c.

(Lieta C-583[13 P)
(2014/C 24/17)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéji: Deutsche Bahn AG, DB Mobility
Logistics AG, DB Energie GmbH, DB Netz AG, DB Schenker Rail
GmbH, DB Schenker Rail Deutschland AG, Deutsche Umschlagge-
sellschaft Schiene-Strafle mbH (DUSS) (parstavji — W. Deselaers, E.
Venot, ]. Briickner, Rechtsanwilte)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Komisija, Spanijas Karaliste,
Eiropas Savienibas Padome, EBTA Uzraudzibas iestade

Apelacijas sidzibas iesniedzé&ju prasijumi:

— atcelt Vispargjas tiesas 2013. gada 6. septembra spriedumu
apvienotas lietas T-289/11, T-290/11 un T-521/11;

— atcelt Komisijas 2011. gada 14. marta Lémumu C(2011)
1774, 2011. gada 30. marta Lémumu C(2011) 2365 un
2011. gada 14. julija Lémumu C(2011) 5230 par parbauzu
veik§anu atbilstosi Padomes Regulas (EK) Nr. 1/2003 20.
panta 4. punktam Deutsche Bahn AG, ka arl visos tas meita-
suznémumos (lietas COMP/[39.678 un COMP/[39.731), un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajas pamato apelacijas stidzibu ar ¢etriem pamatiem:

pirmkart, Vispargja tiesa ir kltidaini interpretéjusi un piemérojusi
pamattiesibas uz majokla neaizskaramibu un atbilstigo Eiropas
Cilvektiesibu tiesas judikattru. Nemot véra tie$i o pamattiesibu
aizskaruma apmeru un kaitéjuma neatgriezenisko raksturu, nav
samérigi, ka Komisija, rikojoties ka pilnvarota izmeklésanas
iestade, kurai ir plasa ricibas briviba, veic parbaudes bez iepriek-
$€jas tiesas sankcijas.

Otrkart, Visparégja tiesa ir kltidaini interpretéjusi un piemérojusi
pamattiesibas uz efektivu parbaudi tiesa. Tikai parbaude tiesa a
posteriori Komisijas parbauzu gadijuma nenodro$ina attiecigajiem
uzpémumiem efektivu parbaudi tiesa.
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Treskart, Vispargja tiesa ir kladaini klasificéjusi dokumentus par
apgalvotajiem konkurences tiesibu parkapumiem ka nejausiem
atklajumiem, kuri ir iegtiti parbaudé arpus izmeklésanas, lai gan
Sos dokumentus bija aizliegts izmantot. Komisijas parstavji
pirms $is parbaudes veikSanas tika informéti par aizdomam
arpus izmekleSanas priekSmeta. Tadejadi Komisija maksligi
radija iespgju un, iesp&ams, prettiesiski paplasinija Tiesas
noteikto izpémumu par nejausiem atkldgjumiem, (') kas ir jain-
terpreté Sauri.

Visbeidzot, Visparéja tiesa nav ievérojusi normas par pieradi-
Sanas pienakumu. Skiet logiski vai vismaz nevar tikt izslégts,
ka atseviski dokumenti tika iegfiti ka Skietami “nejausi atklaju-
mi”, vienigi pateicoties Komisijas parstavju prettiesiskai informa-
cijai, proti, par jomu arpus izmekléSanas prickSmeta. Ta ka
apelacijas stidzibas iesniedzgjam nav iespéjams pieradit $adu
celopsakaribu un ta ka $is apstaklis nav tam piedévéjams,
bitu japrasa pieradisanas pienakuma pareja, tadél Komisija ir
jasniedz pieradjjumi, ka Sie dokumenti tie$am ir nejausu atkla-
jumu rezultats.

(") Tiesas 1989. gada 17. oktobra spriedums lieta 85/87 Dow Benelux/
Komisija, Recueil, 3137. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (astota palata)

2013. gada 9. septembra rikojumu lieta T-430/11

Telefonica/Komisija 2013. gada 20. novembri iesniedza
Telefonica S.A.

(Lieta C-588/13 P)
(2014/C 24/18)
Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Telefonica S.A. (parstavji — J. Ruiz
Calzado, M. Niiiez Miiller un J. Dominguez Pérez, advokati)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzé&jas prasijumi:

— atcelt parsiidzéto rikojumu;

— atzit par pienemamu lietd T-430/11 celto prasibu atcelt
tiesibu aktu un nositit lietu atpakal Vispargjai tiesai strida
izskatisanai péc butibas;

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesaSanas izdevumus
saistiba ar pienemamibas jautdjuma izskatisanas procedtram
abas instancés.

Pamati un galvenie argumenti

1) Interpretédama LESD 263. panta ceturto dalu in fine,
Visparéja tiesa esot pielavusi kladu tiesibu piemérosana.
Apgalvodama, ka tadiem lémumiem valsts atbalsta rezimu
jautgjuma ka apstridétais lémums ir vajadzigi Istenoanas
pasakumi, ki noteikts Liguma jaunaja norma, Vispargja
tiesa kltdaini izprotot tiesibas.

2) Interpretédama judikatiru par patiesa labuma guvéja
jédzienu, lai izvertétu, vai ir pienemamas prasibas par lému-
miem, kuros kads atbalsta rezims tiek atzits par prettiesisku
un nesaderigu, Vispargja tiesa esot parkapusi Savienibas tiesi-
bas. Konkréti,

— Vispargja tiesa kladaini interpretgjot judikatiru par
patiesa labuma guvéja jedzienu un sagrozot faktus, to
piemérodama attieciba uz darfjjumiem, kurus prasitaja
veikusi péc 2007. gada 21. decembra;

— interpretédama judikatiira rodamo patiesa labuma guvéja
jédzienu, Vispargja tiesa pielaujot arf kladu tiesibu
piemerodana attiectba uz darfjumiem, kas notikusi
pirms 2007. gada 21. decembra.

3) Pienemdama tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa
aizskaro$u nolémumu, Vispar€ja tiesa esot pielavusi kladu
tiesibu piemérosana. Parstidzétais rikojums esot balstits uz
tikai teorétisku 3o tiesibu izpratni, kas prasitajai liedz iesp€ju
prejudiciala nolémuma tiesvedibu, lai apSaubitu apstridéto
lémumu, izmantot pienacigi un bez vajadzibas parkapt tiesi-
bas.

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2013. gada 20.
novembri iesniedza Corte Suprema di Cassazione (Italija) —
Idexx Laboratoires Italia srl/Agenzia delle Entrate
(Lieta C-590/13)

(2014/C 24/19)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Corte Suprema di Cassazione

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Idexx Laboratoires Italia srl

Atbildetaja: Agenzia delle Entrate
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai principi, ko Eiropas Savienibas Tiesa noteikusi 2008.
gada 8. maija sprieduma apvienotajas lietas C-95/07 un
C-96/07 Ecotrade un saskand ar kuriem Sestds direktivas
77/388 (1), kura  grozijumi izdariti ar  Direktivu
91/680/EEK (%), 18. panta 1. punkta d) apak$punktam un
22. pantam ir pretruna labojumu izdariSanas deklaracijas un
pievienotas vértibas nodokla piedzinas prakse, kas soda par,
pirmkart, pienakumu, kas izriet no valsts tiesiskaja regulé-
juma, piemérojot $o 18. panta 1. punkta d) apak$punktu,
noteiktajém formalitatém, neievérosanu, un, otrkart, par
gramatvedibas parkapumu un parkapumu, deklargjot nodok-
lus, kas attiecigi izriet no minéta 22. panta 2. un 4. punkta,
atnemot atskaitiSanas tiesibas apgrieztas iekaséSanas proce-
diiras pieméro$anas gadijuma, ir piemérojami ari gadijjuma,
ja pilnigi netiek ievéroti minétaja tiesiskaja reguléjuma pare-
dzétie pienakumi, tomér nav nekadu Saubu par nodoklu
maksatdja stavokli un par vina tiesibam uz nodokla atskai-
tiSanu?

2) Vai formuléjumi “obblighi sostanziali’, “substantive require-
ments” un “exigences de fond”, ko Tiesa lieto 2008. gada 8.
maija sprieduma apvienotajas lietas C95/07 un C96/07 Ecot-
rade dazadas valodu redakcijas, attiecas — saistiba ar PVN
joma paredzéto t.s. apgrieztas iekaséSanas gadijumu — uz
vajadzibu samaksat PVN vai uz nodokla parada uznemsa-
nos, vai ari uz tadu bitisku nosacijumu pastavésanu, kuri
pamato nodoklu maksataja apliksanu ar $So nodokli un
regulé atskaitiSanas tiesibas, kuru mérkis ir nodro$inat
minéta nodokla neitralitates principu, kas bitu vienots
Eiropas limeni — pieméram, $adus aspektus: raksturigums,
apliekamiba un pilniga atskaitamiba?

(') Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par to, ka
saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopégja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze
(OV L 145, 1. Ipp)).

(3) Padomes 1991. gada 16. decembra Direktiva 91/680/EEK, kas papil-
dina pievienotas vértibas nodoklu kopgjo sistému un groza Direktivu
77/388[EEK noliika atcelt fiskalas robezas (OV L 376, 1. lpp.).

Prasiba, kas celta 2013. gada 20. novembri — Eiropas
Komisija/Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-591/13)
(2014/C 24/20)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — W. Molls, W. Roels)

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika

Prasitajas prasfjumi:

— atzit, ka, pienemot un saglabajot noteikumus, saskana ar
kuriem nodoklis par sléptajam rezervém, kas radusas, pret
atlidzibu atsavinot noteiktus pamatlidzeklus, tiek prolongéts,
to “parcelot” uz no jauna iegadatiem vai saraZotiem pamat-
lidzekliem lidz to pardoSanai, ja pédgjie minétie pamatli-
dzekli ietilpst valsts nodoklu maksataja pastaviga uzpémuma
pamatlidzeklos, bet $ada parcelsana nav iesp&jama, ja Sie pasi
lidzekli ietilpst tada nodoklu maksataja pastaviga uzpeémuma
pamatlidzeklos, kas atrodas cita dalibvalsti vai cita Eiropas
Ekonomikas zonas valsti, Vacijas Federativa Republika nav
izpildijusi LESD 49. panta un EEZ liguma 31. panta (') pare-
dzétos pienakumus;

— piespriest Vacijas Federativajai Republikai atlidzinat tiesa-
$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Saskana ar Vacijas tiesibu normam, atsavinot noteiktus uzpe-
muma pamatlidzeklus, gitie ienakumi netiek uzreiz aplikti ar
nodokli, ja nodoklu maksatajs noteikta laikposma noteiktus
uznémuma pamatlidzeklus iegadajas vai sarazo no jauna. Sada
gadijuma minétas pelnas no agrako pamatlidzeklu atsavinasanas
aplikSana ar nodokli tiek prolongéta, “parcelot” to uz attieci-
gajam sléptajam rezervém lidz bridim, kad tiks atsavinatas no
jauna iepirktds vai sarazotds preces. So atlikSanu tomér var
piemérot tikai tad, ja no jauna iegadatas vai sarazotas preces
ir valstl registréta uzpnémuma pamatlidzekli, un nevis tad, ja
attiecigais uzpémums atrodas cita dalibvalsti vai cita Eiropas
Ekonomikas zonas valsti. Komisija uzskata, ka ar So tiesisko
reguléjumu tiek parkapta briviba veikt uznéméjdarbibu.

(") 1992. gada 2. maija Ligums par Eiropas Ekonomikas zonu, OV
1994, L 1, 3. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2013. gada 22.
novembri iesniedza Curtea de Apel Suceava (Rumanija) —
Casa Judeteand de Pensii Botosani/Polixeni Guletsou
(Lieta C-598/13)

(2014/C 24/21)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzéjtiesa

Curtea de Apel Suceava
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Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Casa Judeteand de Pensii Botogani

Atbildetaja: Polixeni Guletsou

Prejudicialie jautajumi

Vai Regulas (EEK) Nr. 1408/71 (') 7. panta 2. punkta c) apaks-
punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka ta piemerosanas joma ietilpst
divpusgjs noligums, kas starp divam dalibvalstim noslégts pirms
§is regulas piemérosanas dienas, pamatojoties uz kuru dalibval-
stis ir vienojusas izbeigt pienakumu saistiba ar sociala nodrosi-
najuma pabalstiem, kas no vienas valsts pienakas otras valsts
pilsoniem, kuriem bijis politisko béglu statuss pirmas valsts
teritorija un kuri repatriéti otras valsts teritorija, par ko apmaina
pirma valsts samaksa vienreizéju summu, kura paredzéta pensiju
izmaksai un kura attiecas uz periodu, par ko pirmaja dalibvalsti
ir veiktas socialas apdro$inasanas iemaksas?

(") Padomes 1971. gada 14. jinija Regula (EEK) Nr. 1408/71 par sociala
nodroinjuma sistému piemérosanu darbiniekiem, pasnodarbinatam
personam un vinu gimeném, kas parvietojas Kopiena (OV L 149,
2. Ipp.).

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2013. gada 22.

novembri iesniedza Raad van State (Niderlande) —

Vereniging Somalische Vereniging Amsterdam en Omgeving
(Somvao)/Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

(Lieta C-599/13)
(2014/C 24/22)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Raad van State

Lietas dalibnieki pamatprocesa

Prasitaja: Vereniging Somalische Vereniging Amsterdam en Omgeving
(Somvao)

Atbildetajs: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 1995. gada 18. decembra Regulas (EK, Eura-
tom) Nr. 2988/95 () par Eiropas Kopienu finansu interesu
aizsardzibu 4. pants vai Padomes 2002. gada 25. jhnija
Regulas (EK, Euratom) Nr. 1605/2002 (%) par Finansu
regulu, ko pieméro Eiropas Kopienu visparéjam budZetam,
kura grozijumi izdariti ar Padomes 2006. gada 13.
decembra Regulu (EK, Euratom) Nr. 1995/2006 (%), 53.b

panta 2. punkta c) apak$punkts nodrosina juridisko pamatu
tam, lai valsts iestades varétu grozit no Eiropas Béglu fonda
sanemtu un jau noteiktu finansu atbalstu $I atbalsta sané-
méjam nelabvéliga veida un to atgat?

2) Vai Padomes 2004. gada 2. decembra Lémuma
2004/904/[EK (%), ar ko izveido Eiropas Béglu fondu laik-
posmam no 2005. gada lidz 2010. gadam, 25. panta 2.
punkts ir juridiskais pamats tam, lai valsts iestades varétu
grozit no Eiropas Béglu fonda sanemtu un jau noteiktu
finan$u atbalstu § atbalsta sanéméjam nelabvéliga veida un
to atgiit, nepastavot nepiecieSamibai pieskirt pilnvaras valsts
tiesibas?

() OV L 312, 1. Ipp.
() OV L 248, 1. Ipp.
() OV L 390, 1. Ipp.
(% OV L 381, 52. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (astota palata)
2013. gada 16. septembra spriedumu lieta T-462/07 Galp
Energia Espafia, SA, Petréleos de Portugal (Petrogal), SA,
Galp Energia, SGPS, SA[Eiropas Komisija 2013. gada 22.
novembri iesniedza Galp Energia Espafia, SA, Petrileos de
Portugal (Petrogal), SA, Galp Energia, SGPS, SA

(Lieta C-603/13 P)
(2014/C 24/23)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas: Galp Energia Espafia, SA, Petréleos
de Portugal (Petrogal), SA, Galp Energia, SGPS, SA (parstavis —
M. Slotboom, advocaat)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzé&ju prasijumi:

— atcelt spriedumu, nemot véra $aja apelacijas stdziba izklas-
titos pamatus, un/vai atcelt lémuma 1., 2. un 3. pantu tik
liela méra, ciktal tie attiecas uz apelacijas stidzibas iesniedzé-
jam, un/vai atcelt lemuma 2. pantu, ciktal apelacijas stidzibas
iesniedzgjam ir piemérots naudas sods, vai samazinat naudas
sodu, kas apelacijas stdzibas iesniedz&jam piemeérots
lémuma 2. panta;

— atcelt spriedumu un atdot lietu atpaka] Visparéjai tiesai strida
izskatiSanai péc biitibas, ievérojot Tiesas sniegtas valdinijas;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.



25.1.2014.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 2413

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzéjas apgalvo, ka parstidzétais sprie-
dums esot jaatce] tapéc, ka:

nospriezdama, ka Komisija nav uzskatama par prettiesiski
konstatéjusu, ka lietas dalibnieki ir piedalijusies cenu saskano-
$ana “lidz 2002. gadam”, Visparéja tiesa esot nepareizi piemé-
rojusi EKL 81. panta 1. punktu un sagrozijusi pieradijumus, ka
arl neesot ievérojusi nedz procesudlos noteikumus par pieradi-
jumu vértéSanu, nedz Pamattiesibu hartas 48. panta garantétas
nevainiguma prezumpcijas visparjo principu. Turklat Visparéja
tiesa neesot $adi nospriesto pietickami pamatojusi;

atzidama, ka lietas dalibnieki var tikt vainoti saistiba ar uzrau-
dzibas kartibu un kompensacijas mehanismu un ka tade] nav
vajadzibas mainit naudas soda sakotnéjo apméru, Vispargja tiesa
esot nepareizi piemérojusi EKL 81. panta 1. punktu un sagro-
zijusi pieradijumus, ka ar neesot ievérojusi procesuilos notei-
kumus jautajuma par pieradjjumu vértéSanu, tostarp parkapjot
“ne ultra petita” principu un aizskarot gan tiesibas uz taisnigu
tiesu, gan tiesibas uz aizstavibu (tiesibas tikt uzklausitam);

Vispargja tiesa esot aizskarusi lietas dalibnieku pamattiesibas uz
lietas izskatiSanu sapratiga termina.

Apelacijas sidziba, ko par Vispargjas tiesas (ceturta palata)

2013. gada 16. septembra spriedumu lieta T-386/10 Aloys F.

Dornbracht GmbH & Co. KG|Eiropas Komisija 2013. gada

25. novembri iesniedza Aloys F. Dornbracht GmbH & Co.
KG

(Lieta C-604/13 P)
(2014/C 24/24)
Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas stidzibas iesniedzeja: Aloys F. Dornbracht GmbH & Co. KG
(parstavji — H. Janssen un T. Kapp, advokati)

Pargjas lietas dalibnieces: Eiropas Komisija, Eiropas Savienibas
Padome

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasjjumi:

— pilniba atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas (ceturta
palata) 2013. gada 16. septembra spriedumu lieta T-386/10
un atcelt atbildétaju 2010. gada 23. jinija Lémumu C(2010)
4185, galiga redakcija, lieta COMP[39.092 — Vannas
istabas aprikojums tiktal, ciktal tas attiecas uz prasitaju;

— pakartoti, pienacigi samazinat prasitajai apstridétaja lemuma
uzlikta naudas soda apméru;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzgja savu apelacijas stdzibu balsta uz
$adiem apelacijas stdzibas pamatiem:

Pirmkart, Vispargja tiesa esot parkapusi Regulas Nr. 1/2003 (')
23. panta 3. punktu, noteiktibas principu, vienlidzigas attiek-
smes principu, ka arl samériguma principu, jo Regulas Nr.
1/2003 23. panta 2. punkta otro teikumu ta esot interpretéjusi
ka maksimalo apméru un lidz ar to esot noliegusi Komisijas
uzlikta naudas soda apméra noteikSanas prettiesiskumu, ka ari
esot sevi nostadijusi situacija, kura ta nevar likumigi samazinat
naudas soda apméru.

Otrkart, Vispargja tiesa esot parkapusi Regulas Nr. 1/2003 23.
panta 3. punktu, jo ta neesot némusi véra 2006. gada pamat-
nostadnu prettiesiskumu, kuras neesot nemts véra “vienas preces
uzpémuma” parkapumu ilgums un smagums.

Treskart, Visparéja tiesa neesot némusi véra, ka atbilstosi 2006.
gada pamatnostadnu 37. punktam atbildétajai sava ricibas
briviba esot bijis jaisteno tadgjadi, ka “vienas preces uznémuma”
gadijuma naudas soda apmeérs esot bijis janosaka lidz 10 %
robezai. Turklat Vispargja tiesa esot parkapusi atpakalejosa
spéka aizlieguma principu, jo atbildétajas saskana ar 2006.
gada pamatnostadném veikto naudas soda aprekinu ta esot
atzinusi par tiesibam atbilstosu.

Turklat, aprekinot prasitajai uzlikta naudas soda apmeru,
Visparéja tiesa esot pielavusi kladas tiesibu piemérosana
konkréti attieciba uz geografisko platibu, dalibu tikai viena no
trim precu grupam un prasitdjas pakartoto lomu.

Visbeidzot, Vispargja tiesa esot parkapusi sapratiga tiesvedibas
ilguma principu.

() OV 2003, L 1, 1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (astotd palata)

2013. gada 16. septembra spriedumu lieta T-497/07

CEPSA[/Komisija 2013. gada 25. novembri iesniedza
Compaiiia Espaiiola de Petréleos (CEPSA), S.A.

(Lieta C-608/13 P)
(2014/C 24/25)
Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Compaiiia Espafiola de Petrdleos (CEP-
SA), S.A. (parstavji — O. Armengol i Gasull un J.M. Rodriguez
Cdrcamo, advokati)
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Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— apmierinat apelacijas stidzibu un Tiesai lietu galigi izspriest
pasai, neatdodot to atpaka] Vispargjai tiesai;

— atcelt parsidzéto spriedumu, ciktal ta rezolutivas dalas 1)
punkta tiek noraidita CEPSA celta prasiba atcelt tiesibu
aktu un turpat 3) punkta CEPSA tiek piespriests atlidzinat
tiesaSanas izdevumus, paturot spéka rezolutivas dalas 2)
punktu, kura tiek noraiditi Komisijas prasijumi, un lidz ar
to grozit Komisijas 2007. gada 3. oktobra Lémumu C(2007)
4441, galiga redakcija, par [EKL] 81. pantd paredzétas
procediiras piemérosanu (Lieta COMP/38.710 — Bitumens,
Spanija), samazinot naudas soda summu lidz Tiesas ieskata
pienacigam apmeéram;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat apelacijas instancé
raduos tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

1) Klida tiesibu piemérosana (LESD 263. panta otra dala
kopsakara ar Regulas Nr. 1, ar ko nosaka Eiropas Ekono-
mikas kopiena lietojamas valodas (), 3. pantu). Apelacijas
sidzibas iesniedzgjas ieskata, valodu lietoSanas kartibas
parkapums pazinojuma par iebildumiem konkurences lieta
ir batisks procesualo noteikumu parkapums, kura dé| 3aja
lieta galu gala pienemtais nolémums ir atcelams pat tad, ja
ar $o parkapumu nav aizskartas uznémuma tiesibas uz
aizstavibu. Ta ka parsadzétaja sprieduma nav atcelts apstri-
détais lémums, ka to bija lagusi apelacijas stdzibas iesnie-
dzgja, Vispargja tiesa esot parkapusi LESD 263. panta otro
dalu kopsakara ar Regulas Nr. 1, ar ko nosaka Eiropas
Ekonomikas kopiena lietojamas valodas, 3. pantu.

2) Biitiska faktu sagroziSana, jo sprieduma apgalvots, ka
apelacijas stdzibas iesniedz&ja esot labpratigi piekritusi
tam, ka pazinojums par iebildumiem tai tiktu iesniegts
kada cita, nevis tas dzimtaja valoda, un ka pazinojuma par
iebildumiem noformésana $aja valoda neesot ietekméjusi tas
tiesibas uz aizstavibu.

3) Kliida tiesibu piemeroSana (sameriguma  principa
parkapums). Sprieduma neesot nemts vérd, ka impregné-
§anas bitumena razoSanas un izplatiSanas darbiba atbilda
loti mazai dalai no apelacijas stidzibas iesniedzéjas ka uzné-
mumu koncerna kopéja apgrozijuma. Prezumpcijas par
matesuznémumu/meitasuzpémumu  pieméroSana  neliedz
piemérot samériguma principu, kads tas parasti ticis skaid-
rots Tiesas judikattra (lieta Parker Pen (2)).

4) Klida tiesibu piemerosana (Padomes 2002. gada 16.
decembra Regulas (EK) Nr. 1/2003 par to konkurences
noteikumu TistenoSanu, kas noteikti Liguma 81. un 82.
panta (%) (turpmak teksta — “Regula Nr. 1/2003”), 31. pants,

nemot véra LESD 261. panta noteikto). Vispargja tiesa
atteicas izvertét, vai ar tas kavéSanos piepemt parsiidzéto
spriedumu ir parkapts sapratiga termina ievéro$anas prin-
cips, un — pemot véra LESD 261. pantu — $adi esot
parkapusi Regulas Nr. 1/2003 31. pantu.

5) Kliida tiesibu piemerosana (Eiropas Savienibas Pamattiesibu
hartas () 41. panta 1. punkts un 47. panta otra dala).
Visparéja tiesa noraidija CEPSA apgalvojumu, ka esot
aizskartas tas tiesibas tikt tiesatai sapratiga termina, kas ir
paredzétas Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. panta
1. punkta un 47. panta otraja dala, ka ar Eiropas Cilvektie-
sibu konvencijas 6. panta 1. punkta. Si tiesvediba ir ilgusi
vairak ka 11 gadus. Procediira Komisija ilga 5 gadus, savu-
kart pasa Vispargja tiesa notikusaja tiesvediba no rakstveida
posma pabeigsanas lidz mutvardu posma uzsaksanai ir paga-
jusi vairak ka 4 gadi.

6) Kliida tiesibu piemerosana (Visparéjas tiesas Reglamenta 87.
panta 2. punkts). Vispargja tiesa piesprieda apelacijas
stidzibas iesniedzgjai atlidzinat visus ar prasibas atcelt tiesibu
aktu saistitos tiesaSanas izdevumus, lai gan 3aja lieta Komi-
sijas prasjumi Visparéjas tiesas sprieduma aridzan ir norai-
diti. Tapéc parsuidzétaja sprieduma neesot ievérota Visparéjas
tiesas Reglamenta 87. panta 2. punkta noteikta tiesasanas
izdevumu izlemsanas kartiba.

(') OV 1958, 17, 385. Ipp.; Ipasais izdevums latviesu valoda, 1. nod.,
1. s§j., 3. Ipp.

(%) Pirmas instances tiesas 1994. gada 14. jilija spriedums lieta T-77/92
Parker Pen[Komisija, Recueil, 11-549. Ipp., 94. un 95. punkts.

() OV 2003, L 1, 1. Ipp.; Tpasais izdevums latvieSu valoda, 8. nod.,
2. s§j., 205. Ipp.

(%) OV 2000, C 364, 1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (ceturta palata)
2013. gada 16. septembra spriedumu lieta T-378/10 Masco
Corp. u.c.[Eiropas Komisija 2013. gada 27. novembri
iesniedza Masco Corp., Hansgrohe AG, Hansgrohe SA/NYV,
Deutschland Vertriebs GmbH, Hansgrohe Handelsgesellschaft
mbH, Hansgrohe, Hansgrohe BV, Hansgrohe SARL, Hans-
grohe Srl, Hiippe GmbH, Hiippe GmbH, Hiippe Belgium SA
(NV), Hiippe BV

(Lieta C-614/13 P)
(2014/C 24/26)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgjas: Masco Corp., Hansgrohe AG, Hans-
grohe Deutschland Vertriebs GmbH, Hansgrohe Handelsgesellschaft
mbH, Hansgrohe SA/NV, Hansgrohe BV, Hansgrohe SARL, Hans-
grohe Srl, Hiippe GmbH, Hiippe GmbH, Hiippe Belgium SA (NV),
Hiippe BV (parstavji — D. Schroeder, advokats, S. Heinz, advo-
kate, J. Temple Lang, Solicitor)
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Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzé&ju prasijumi:

— atcelt Vispargjas tiesas spriedumu lieta T-378/10, ciktal ar to
ir noraidita to prasiba atcelt Komisijas 2010. gada 23. junija
lémuma lieta COMP[39092 — Vannas istabu iekartas un
ierices 1. pantu, ciktal taja noteikts, ka apelacijas stidzibas
iesniedzgjas ir bijusas ilgstosas aizliegtas vienoSanas vai
saskanotas darbibas dalibnieces “vannas istabu iekartu un
iericu nozare”;

— atcelt Komisijas 2010. gada 23. jinija lémumu lieta
COMP/[39092 — Vannas istabu iekartas un ierices, ciktal
taja noteikts, ka apelacijas stidzibas iesniedzéjas ir bijusas
ilgstosas aizliegtas vienosanas vai saskanotas darbibas dalib-
nieces “vannas istabu iekartu un ieri¢u nozaré”;

— piespriest Komisijai atlidzinat apelacijas stidzibu iesniedz&ju
tiesaSanas un citus ar So lietu saistitos izdevumus un
izmaksas un

— noteikt citus pasakumus, ko Tiesa uzskata par atbilstigiem.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidziba ir balstita uz diviem pamatiem.

Saskana ar pirmo pamatu Vispargja tiesa, konstatgjot, ka apela-
cijas stdzibas iesniedzgjas ir piedalfjusas salikta vienota
parkapuma attieciba uz keramikas izstradajumiem, esot pielavusi
kladu tiesibu piemérosana, acimredzami sagrozot pieradijumus
un nepareizi piemérojot juridisku kritériju.

Saskana ar otro pamatu Vispargja tiesa esot pielavusi kladu
tiesibu piemérosana, nenoradot piemérotus pamatus saviem
secinajumiem.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (astota palata)

2013. gada 16. septembra spriedumu lieta T-495/07

PROAS[Komisija 2013. gada 27. novembri iesniedza
Productos Asfdlticos (PROAS), S.A.

(Lieta C-616/13 P)
(2014/C 24/27)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Productos Asfdlticos (PROAS), S.A.
(parstave — C. Ferndndez Vicién, advokate)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzejas prasijumi:

— atzit apelacijas sidzibu par pienemamu un pamatotu;
— atcelt Visparéjas tiesas 2013. gada 16. septembra spriedumu;

— apmierinat pirmaja instancé celto prasibu un atcelt Komisijas
2007. gada 3. oktobra Lémumu lieta COMP[38.710 —
Bitumens, Spanija, vai, pakartoti, samazinat prasitajai piemé-
rota naudas soda apmeéruy;

— pakartoti, atdot lietu atpakal, lai Visparéja tiesa to izskatitu
no jauna;

— jebkura gadijuma piespriest Komisijai atlidzinat visus gan
$aja tiesvediba, gan Vispargja tiesa notikusas tiesvedibas
rezultata radusos tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

1) Vispargja tiesa, atbilstosi neierobezotajai kompetencei veikt
parbaudi tiesa neizvértédama Productos Asfdlticos, S.A. izvir-
zitos pamatus saistiba ar soda apmeéra noteikSanu, esot
parkapusi tiesibu uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa prin-
cipu. Sis parkapums esot izdarits konkréti $adi:

— Vispargjai tiesai sagrozot pamatus, ko PROAS izvirzijusi
Visparéja tiesa celtaja prasiba atcelt tiesibu aktu;

— Vispargjai tiesai patstavigi neizvértéjot piemérota soda
samérigumu un pamatojumu parkapuma seku konteksta;

— Vispargjai tiesai neizvertejot, vai Komisija ir ieverojusi
vienlidzigas atticksmes un tiesiskas noteiktibas principus
saistiba ar saviem precedentiem;

— faktiski neizvértéjot PROAS dalibas ipatsvaru parkapuma
un kladaini atsakoties veikt ligtos procesa organizato-
riskos pasakumus;

2) Vispareja tiesa, kladaini interpretédama Pamatnostadnes
naudas soda aprékinasanai, piemérojot Regulas Nr. 17 (1)
15. panta 2. punktu, esot parkdpusi tiesiskds noteiktibas
un vienlidzigas attieksmes principus, ki ari aizskarusi
PROAS tiesibas uz aizstavibu, proti:

— Vispargja tiesa esot lavusi Komisijai neievérot pasas saga-
tavotas pamatnostadnes, laujot tai naudas soda noteik-
$ana nenemt véra parkapuma maznozimigas sekas;

— Vispargja tiesa esot aizskarusi PROAS tiesibas uz aizsta-
vibu, nelaujot tai atspékot iuris tantum prezumpciju, ka
karteliem vienmér ir sekas;
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3) Vispareja tiesa esot parkapusi labas parvaldibas un sapra-
tiga termina ievérosanas principus.

4) Vispareja tiesa esot parkdpusi tiesasands izdevumu jauta-
juma piemerojamos principus.

(") Regula Nr. 17. Pirma Regula par Liguma 85. un 86. panta Isteno-
Sanu (OV 1962, 13, 204. Ipp.; Ipasais izdevums latviesu valoda,
8. nod., 1. sgj., 3. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (astota palata)
2013. gada 16. septembra spriedumu lieta T-496/07 Repsol
Lubricantes y Especialidades u.c/Komisija 2013. gada 27.
novembri iesniedza Repsol Lubricantes y Especialidades u.c.

(Lieta C-617/13 P)
(2014/C 24/28)
Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgjas: Repsol Lubricantes y Especialidades,
S.A., Repsol Petrgleo, S.A. un Repsol, S.A. (parstavji — L. Ortiz
Blanco, J. L. Buendia Sierra, M. Muiioz de Juan, A. Givaja Sanz un
A. Lamadrid de Pablo, advokati)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedz&ju prasijumi:

1) atcelt parsadzeto spriedumu, ciktal taja:

— Repsol Petréleo, S.A. un Repsol YPF, S.A. (tagad — Repsol,
S.A.) ir sauktas pie atbildibas kopigi un solidari;

— aprékinot naudas sodu, klidaini ir nemts véra 1998.-
2002. gada laikposms;

— Vispargja tiesa, neizmantodama savu neierobezoto
kompetenci veikt parbaudi tiesa un neievérodama same-
riguma principu, ir klidaini piekritusi Komisijas noteik-
tajai naudas soda pamatsummai;

2) $aja zina atcelt apstridéto lémumu;

3) izmantojot savu neierobezoto kompetenci, samazinat
naudas soda summu lidz Tiesas ieskatd pienacigam apmé-
ram;

4) atzit, ka Vispargja tiesa notikusi tiesvediba ir bijusi parmérigi
un neattaisnoti ilga, aizskarot tiesibas uz efektivu tiesibu
aizsardzibu tiesa un lietas objektivu un savlaicigu izskatiSanu
(Hartas 47. pants un ECPAK 6. pants);

5) piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

1) Pirmkart, Repsol norada, ka ar metodologiju, kas sprieduma
izmantota, lai novértétu pieradijumus, kas sniegti, lai aplie-
cinatu meitasuznémuma Repsol Lubricantes y Especialidades,
S.A. pilnigu un patiesu komercialo patstavigumu, esot
pielauta klada tiesibu piemérosana, vai, pakartoti, neesot
noradits pamatojums.

2) Otrkart, Repsol uzskata, ka sprieduma esot kliidaini izprasts
2002. gada pazinojums par iecietibu.

3) Treskart, Repsol uzskata, ka sprieduma esot parkapti LESD
261. pants un sameériguma princips, Vispargjai tiesai neiz-
pildot savu pienakumu ar neierobezotas kompetences piln-
varam veikt parbaudi tiesa jautajuma par sodiem konku-
rences joma.

4) Visbeidzot, Vispargja tiesa, neizskatjjusi lietu savlaicigi, esot
parkapusi Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas (1) 47.
pantu un Eiropas Cilvektiesibu konvencijas 6. pantu.

() OV 2000, C 364, 1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (sesta palata)

2013. gada 13. septembra spriedumu lieta T-320/10

Fiirstlich Castell’sches Dominenamt Albrecht Fiirst zu

Castell-Castell[lekseja tirgus saskanoSanas birojs (precu

zimes, paraugi un modeli) 2013. gada 27. novembri
iesniedza Castel Fréres SAS

(Lieta C-622/13 P)
(2014/C 24/29)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Castel Freres SAS (parstavjii — A.
von Miihlendahl, H. Hartwig, advokati)

Pargjie lietas dalibnieki: Ieksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli), Firstlich Castellsches Domdnenamt
Albrecht Fiirst zu Castell-Castell

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Vispargjas tiesas 2013. gada 13. septembra spriedumu
lieta T-320/10;

— noraidit Fiirstlich Castell'sches Domdnenamt Albrecht Fiirst zu
Castell-Castell celto prasibu atcelt ITSB Apelaciju otras
padomes 2010. gada 4. maija lémumu lieta R 962/2009-2;
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— piespriest ITSB un otrai lietas dalibniecei atlidzinat tiesve-
dibas Vispargja tiesa un Tiesa radusos tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitdja apgalvo, ka Visparéja tiesa, noraidot prasitajas prasi-
jumu, lai prasibas pieteikums Visparéja tiesa tiktu noraidits ka
nepienemams “tiesibu Jaunpratigas izmantosanas” dél, ko veikusi
otra lietas dalibniece, esot pielavusi klidu tiesibu piemérosana.
Prasitdgjas prasjums ir balstits uz pieradijumu sagrozisanu.
Prasiba ir ari balstita uz tiesibu launpratigas izmantoSanas
ietekmes nepareizu interpretaciju procediiras Eiropas Savienibas

iestadés. Prasiba tapat ir balstita uz to, ka, ta ka Vispargja tiesa
nav noradijusi pamatus prasitdjas prasibas noraidiSanai, nav
noraditi §1 lémuma pamati.

Prasitaja talak apgalvo, ka Vispargja tiesa esot parkapusi Regulas
par Kopienas precu zimi (') 7. panta 1. punkta c) apak$punktu,
jo ta esot piemérojusi kltidainus kritérijus, atzistot prasitajas
precu zimes registraciju par neatbilstosu.

(') Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi, OV, L 78, 1. Ipp.
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VISPAREJA TIESA

Vispargjas tiesas 2013. gada 5. decembra spriedums —
Grebenshikova[ITSB — Volvo Trademark (“SOLVO”)

(Lieta T-394/10) ()

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas
grafiskas precu zimes “SOLVO” registracijas pieteikums —
Agraka Kopienas vardiska precu zime “VOLVO” — Relativs
atteikuma pamats — SajaukSanas iespejas neesamiba —
Apziméjumu  lidzibas neesamiba — Regulas (EK) Nr.
207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts)

(2014/C 24[30)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Jelena Grebenscikova [Elena Grebenshikova] (Sanktpéter-
burga, Krievija) (parstavis —M. Bjorkenfeldt, advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Folliard-Monguiral)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomeé dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Vispareja tiesa: Volvo Trademark Holding AB (Geéteborga,
Zviedrija) (parstavji — sakotnéji T. Dolde, V. von Bomhard un A.
Renck, advokati, vélak V. von Bomhard, A. Renck un I. Fowler,
solicitor)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2010. gada 9. janija
lemumu lieta R 861/2010-1 attieciba uz iebildumu procesu
starp Volvo Trademark Holding AB un Jelenu Grebenscikovu

Rezolutiva dala:

1) atcelt lekseja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un
modeli) (ITSB) Apelaciju pirmas padomes 2010. gada 9. jiinija
lemumu lieta R 861/2010-1;

2) ITSB sedz savus tiesasands izdevumus, ka ari atlidzina divas tres-
dalas no Jelenas Grebenscikovas tiesasands izdevumiem;

3) Volvo Trademark Holding AB sedz savus tiesasands izdevumus, ka
arl atlidzina vienu tresdalu no Jelenas Grebenscikovas tiesasanas
izdevumiem.

() OV C 301, 6.11.2010.

Vispargjas tiesas 2013. gada 4. decembra spriedums —
ETF/Schuerings

(Lieta T-107/11 P) ()

(Apelacija — Civildienests — Pagaidu darbinieki — Uz
nenoteiktu laiku noslegts ligums — Lemums izbeigt ligumu

— Civildienesta tiesas kompetence — Paréjo darbinieku
nodarbinasanas kartibas 2. un 47. pants — Riipibas
pienakums — Dienesta interesu jédziens — Aizliegums

parsniegt prasijuma robezas — Tiesibas uz aizstavibu)
(2014/C 24/31)
Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Eiropas Izglitibas fonds (ETF) (par-
stave — L. Levi, advokate)

Atbildetaja apelacija: Gisela Schuerings (parstavis — N. Lhoést,
advokats)

Personas, kas iestajusas lieta apelacijas siidzibas iesniedzéja atbalstam:
Eiropas Komisija (parstavji — J. Currall un D. Martin); Eiropas
zalu agenttra (EMA) (parstavji — sakotnéji V. Salvatore, péc tam
— T. Jabloriski); Eiropas Vides agentiira (EVA) (parstavis — O.
Cornu); Eiropas Aviacijas drosibas agentiira (EASA) (parstavis —
P. Goudou, advokats); Eiropas Tiklu un informacijas drosibas
agenttira (ENISA) (parstavis — E. Maurage); Eiropas Savienibas
iestazu TulkoSanas centrs (CdT) (parstavji — J. Rikkert un M.
Garnier); Eiropas Slimibu profilakses un kontroles centrs (ECDC)
(parstavis — M. Sprenger); Eiropas Kimikaliju agentira (ECHA)
(parstavis —M. Heikkild) un Eiropas Partikas nekaitiguma iestade
(EFSA) (parstavis — D. Detken)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas
(otra palata) 2010. gada 9. decembra spriedumu lieta F-87/08
Schuerings/ETF (Krajuma vél nav publicéts), ar ko tiek lagts So
spriedumu atcelt

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (otra palata) 2010.
gada 9. decembra spriedumu lieta F-87/08 Schuerings/ETF, ar
kuru tika atcelts Eiropas Izglitibas fonda (ETF) 2007. gada 23.
oktobra lemums izbeigt uz nenoteiktu laiku noslegto darba ligumu
ar pagaidu darbinieci Gisela Schuerings un lidz ar to vinas prasiba
par zaudejumu atlidzibu tika noraidita ka priekslaiciga;
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2) parégja dala apelacijas siidzibu noraidit;

3) lietu nosiitit Civildienesta tiesai atkartotai izskatiSanai;

4) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

() OV C 139, 7.5.2011.

Visparéjas tiesas 2013. gada 4. decembra spriedums —
ETF/Michel

(Lieta T-108/11 P) ()

(Apelacija — Civildienests — Pagaidu darbinieki — Uz
nenoteiktu laiku noslegts ligums — Lemums izbeigt ligumu

— Civildienesta tiesas kompetence — Paréjo darbinieku
nodarbinasanas kartibas 2. un 47. pants — Riipibas
pienakums — Dienesta interesu jedziens — Aizliegums

parsniegt prasijuma robeZas — Tiesibas uz aizstavibu)
(2014/C 24[32)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Eiropas Izglitibas fonds (ETF) (par-
stave — L. Levi, advokate)

Atbildetajs apelacija: Gustave Michel, kas ir Monique Vandeuren
tiesibu parnémejs (parstavis — N. Lhoést, advokats)

Personas, kas iestajusas lieta apelacijas siidzibas iesniedzéja atbalstam:
Eiropas Komisija (parstavji — J. Currall un D. Martin); Eiropas
Savienibas iestazu Tulko$anas centrs (CdT) (parstavji — J. Rikkert
un M. Garnier); Eiropas Kimikaliju agenttra (ECHA) (parstavis —
M. Heikkild); Eiropas zalu agentiira (EMA) (parstavji — sakotnéji
V. Salvatore, péc tam — T. Jablofiski); Eiropas Vides agentiira
(EVA) (parstavis — O. Cornu); Eiropas Aviacijas drosibas agen-
tira (EASA) (parstavis — P. Goudou) un Eiropas Partikas nekai-
tiguma iestade (EFSA) (parstavis — D. Detken)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas
(otra palata) 2010. gada 9. decembra spriedumu lieta F-88/08
Vandeuren/ETF (Krajuma vél nav publicéts), ar ko tiek lugts So
spriedumu atcelt

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (otra palata) 2010.
gada 9. decembra spriedumu lieta F-88/08 Vandeuren/ETF, ar
kuru tika atcelts Eiropas Izglitibas fonda (ETF) 2007. gada 23.
oktobra lemums izbeigt uz nenoteiktu laiku noslegto darba ligumu
ar pagaidu darbinieci Monique Vandeuren un lidz ar to vinas
prasiba par zaudgjumu atlidzibu tika noraidita ka priekslaiciga;

2) pargja dala apelacijas siidzibu noraidit;

3) lietu nosiitit Civildienesta tiesai atkartotai izskatiSanai;

4) lemuma par tiesasandas izdevumiem pienemsanu atlikt.

() OV C 139, 7.5.2011.

Vispargjas tiesas 2013. gada 3. decembra spriedums —
JAS/Komisija

(Lieta T-573/11) ()

(Muitas savieniba — Zilo dZinsa biksu imports — KrapSana

— levedmuitas nodokla pécmuitoSanas piedzina — Regulas

(EEK) Nr. 1430/79 13. pants — Muitas kodeksa 239. pants

— Pieteikums par ievedmuitas nodokla atlaiSanu — Ipasas

situacijas esamiba — Taisniguma klauzula — Komisijas
lemums)

(2014/C 24[33)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: JAS Jet Air Service France (JAS) (Mesnil-Amelot, Francija)
(parstavji — T. Gallois un E. Dereviankine, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavjii — B.-R. Killmann, L.
Keppenne un C. Soulay)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2011. gada 5. augusta lémumu, ar kuru
ipasa situacija ir konstatéts, ka nav pamatota ievedmuitas
nodokla atlaiSana (lieta REM 01/2008)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;
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2) JAS Jet Air Service France (JAS) sedz savus un atlidzina Eiropas
Komisijas tiesasands izdevumus.

() OV C 25, 28.1.2012.

Vispargjas tiesas 2013. gada 5. decembra spriedums —
Olive Line InternationalITSB —  Carapelli Firenze
(“Maestro de Oliva”)

(Lieta T-4/12) (1)

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Starptautiska

registracija, ko attiecina uz Eiropas Kopienu — Grafiska

precu zime “Maestro de Oliva” — Agrika valsts vardiska

precu zime “MAESTRO” — Agrakas pretu zimes faktiska

izmantoSana — SajaukSanas iespéja — Regulas (EK) Nr.

207/2009 8. panta 1. punkta b) apaksSpunkts un 15. panta
1. punkta a) apakspunkts)

(2014/C 24/34)
Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Olive Line International, SL (Madride, Spanija) (parstavis
— M. Aznar Alonso, advokats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — O. Mondéjar Ortufio)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Carapelli Firenze SpA
(Tavarnelle Val di Pesa, Italija)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2011. gada 21.
septembra lémumu lieta R 1612/2010-2 attieciba uz iebildumu
procesu starp Carapelli Firenze, SpA un Olive Line International, SL

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Olive Line International, SL atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 89, 24.3.2012.

Vispargjas tiesas 2013. gada 6. decembra spriedums —
Premiere Polish/ITSB — Donau Kanol (“ECOFORCE”)

(Lieta T-361/12) ()

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas
vardiskas  precu  zimes “ECOFORCE”  reistracijas
pieteikums — Agraka Kopienas grafiska precu zime “ECO
FORTE” — SajaukSanas iespgja — Regulas (EK) Nr.
207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts)

(2014/C 24/35)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Premiere Polish Co., Ltd (Cheltenham, Apvienota Karaliste)
(parstavji — C. Jones un M. Carter, solicitors)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — I. Harrington)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Donau Kanol GmbH
& Co. KG (Ried im Traunkreis, Austrija)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2012. gada 8.
junija lémumu lieta R 851/2011-4 attieciba uz iebildumu
procesu starp Donau Kanol GmbH & Co. KG un Premiere Polish
Co. Ltd

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Premiere Polish Co. Ltd atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 319, 20.10.2012.

Visparejas tiesas 2013. gada 6. decembra spriedums —
Banco Bilbao Vizcaya Argentaria[ITSB (“VALORES DE
FUTURO”)

(Lieta T-428/12) ()

(Kopienas precu zime — Kopienas vardiskas preu zimes

“VALORES DE FUTURO” registracijas pieteikums —

Absoliits atteikuma pamats — Atskirtspejas neesamiba —

Apraksto$s raksturs — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7.
panta 1. punkta b) un c) apaksSpunkts)

(2014/C 24/36)
Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA (Bilbao, Spanija)
(parstavji — J. de Oliveira Vaz Miranda Sousa un N. Gonzdlez-
Alberto Rodriguez, advokati)
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Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — V. Melgar)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2012. gada 4. jilija
lemumu lieta R 2299/2011-2 attieciba uz vardiska apziméjuma
“VALORES DE FUTURO” ka Kopienas precu zimes registraciju

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA atlidzina tiesasands izdevu-
mus.

() OV C 366, 24.11.2012.

Vispargjas tiesas priekssédétaja 2013. gada 27. novembra
rikojums — Oikonomopoulos/Komisija

(Lieta T-483/13 R)

(Pagaidu noregulejums — OLAF virzita izmeklesana —
Prasiba par zaudejumu atlidzibu — Finansiali zaudejumi un
moralais kaitejums, kas, ka apgalvots, ir nodarits prasitidjam
— Pieteikums par pagaidu pasakumu noteikSanu —
Nepienemamiba — Steidzamibas neesamiba)

(2014/C 24/37)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Athanassios Oikonomopoulos (Aténas, Griekija) (parstavji
— N. Korogiannakis un I. Zarzoura, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — J. Baquero Cruz un A.
Sauka)

PriekSmets

Pieteikums par pagaidu pasakumu noteiksanu, kas iesniegts sais-
tiba ar prasibu par zaudgjumu atlidzibu, lai sanemtu atlidzibu
par kaité§jumu, kas esot nodarits prasitdgja profesionalajai
darbibai un reputacijai péc dazam apgalvoti prettiesiskam
Eiropas Biroja krapsanas apkaro$anai (OLAF) darbibam saistiba
tas darbinieku virzito izmeklé$anu

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulgjumu noraidit;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Prasiba, kas celta 2013. gada 27. septembri — Izsdk un
Dabis/Komisija

(Lieta T-529/13)
(2014/C 24/38)
Tiesvedibas valoda — ungaru

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Baldzs-Arpdd Izsdk (Marosvdsdrhely, Rumanija) un Attila
Dabis (Budapesta, Ungarija) (parstave — J]. Torddné Petnehdzy,
advokate)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Eiropas Komisijas 2013. gada 25. jilija Lémumu
C(2013) 4975, galiga redakcija, ar kuru atteikts pieteikums
registrét pilsonu iniciativu “Kohezijas politika regionu vienli-
dzibai un regionalo kultaru ilgtspéjai”;

— piespriest Komisijai pieregistrét iepriek§ minéto iniciativu un
veikt visus vajadzigos juridiskos pasakumus;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatosanai prasitdji izvirza $adus pamatus.

1) Ar pirmo pamatu tiek apgalvots Regulas (ES) Nr.
2112011 (') 4. panta 2. punkta parkapums

— Saistiba ar pirmo pamatu prasitaji norada, ka to prieks-
likums atbilst visiem nepiecieSamajiem registracijas nosa-
cljumiem. Prasitaji turklat uzskata par nepamatotu Komi-
sijas apgalvojumu, ka ierosinata iniciativa acimredzami ir
arpus Komisijas pilnvaram, saskana ar kuram ta var
iesniegt Savienibas tiesibu akta priekslikumu Ligumu
istenoSanai. Prasitaji uzskata, ka iniciativas priekslikums
ietilpst LESD 4. panta 2. punkta c) apakSpunkta noradi-
taja kompetencu joma (ekonomiska, sociala un teritoriala
koheézija).

2) Ar otro pamatu tiek apgalvots LESD 174. panta tresas dalas
parkapums

— Saistiba ar $o pamatu prasitdji apgalvo, ka LESD 174.
panta treSaja dala ieklautais nelabvéligo apstaklu saraksts,
kuru dé] regionam obligati ir javelta ipasa uzmaniba, nav
ierobezojoss (izsmeloss), pretéji tam, ko apgalvo Komi-
sija, bet gan orientéjoss (ilustrativs).
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3) Ar treSo pamatu tiek apgalvots LESD 174. panta un Regulas
(EK) Nr. 1059/2003 (3 parkapums

— Prasitji turklat uzskata, ka regioni ar nacionalam, etnis-
kam, kultaras, religijas vai lingvistiskam ipatnibam katra
zina ietilpst LESD 174. panta noradito Savienibas kohé-
zijas politikas “attiecigo regionu” kategorija, jo saskana ar
Savienibas atvasinatajam tiesibam kultdra ir batisks teri-
torialas, socialas un ekonomiskas kohézijas elements. To
apliecina Regulas Nr. 1059/2003 3. panta 5. punkts, ka
arT §is pasas regulas preambulas 10. apsvérums.

4) Ar ceturto pamatu tiek apgalvots Regulas Nr. 211/2011 4.
panta 1. punkta, ka arf LESD 167. panta parkapums

— Prasit3ji norada, ka organizétdjiem, pretgji Komisijas
apgalvotajam, nav janorada tiesibu akta priekslikuma
juridiskais pamats, bet gan, saskana ar Regulas Nr.
211/2011 4. panta 1. punktu, ir janorada Ligumu notei-
kumi, kurus tie uzskata par bitiskiem ierosinatajai darbi-
bai. Turklat atbilstosi LESD 167. panta noteikumiem
Savieniba veicina dalibvalstu  kultiru uzplaukumu,
respektéjot to nacionalas un regionalas atskiribas.

5) Ar piekto pamatu tiek apgalvots LESD 19. panta 1. punkta
parkapums

— Prasitaji uzskata, ka Komisija kladaini apstridétaja
lémuma apgalvo, ka, lai gan Savienibas iestadém ir
pienakums respektét tas kultfras un lingvistiskas daza-
dibas bagatibu un izvairities no jebkadas minoritasu
diskriminacijas, neviena no tas tiesibu normam tomér
nav juridiskais pamats nekadam minéto iestazu darbi-
bam. Prasitaji uzskata, ka $is apgalvojums tostarp ir pret-
rund LESD 19. panta 1. punktam.

6) Ar sesto pamatu tiek apgalvots LESD 174. panta otras dalas
parkapums

— Prasitaji uzskata, ka Komisija nepareizi saprot iniciativu,
apgalvojot, ka minoritasu situacijas uzlaboSanu nevar
uzskatit par tadu, kas veicina atskiribu starp dazadu
regionu attistibas limeniem un atsevisku regionu atpali-
cibas mazinasanu LESD 174. panta otras dalas izpratneé.
Prasitaji norada, ka organizétdji nav ierosindjusi uzlabot
nacionalo minoritasu situaciju, bet gan panakt, lai Savie-
nibas kohézijas politika nevarétu tikt istenota, iznicinot
vai samazinot nacionalas, lingvistiskas un kulturalas
regionu Tipatnibas, un ka Savienibas instrumenti un

ekonomiskie mérki nevar klat par tadas politikas — pat
netieSiem — instrumentiem, kas ir versti pret minorita-
tém.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 16. februara Regula (ES)
Nr. 211/2011 par pilsonu iniciativu (OV L 65, 1. Ipp.).

(%) Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 26. maija Regula (EK)
Nr. 1059/2003 par kopéjas statistiski teritorialo vienibu klasifikacijas
(NUTS) izveidi (OV L 154, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2013. gada 16. oktobri — Ungarija/
Komisija

(Lieta T-554/13)
(2014/C 24/39)
Tiesvedibas valoda — ungaru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Ungarija (parstavjii — M. Z. Fehér un K. Szijjdrtd)
Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2013. gada 6. augusta IstenoSanas lemumu
C(2013) 5029, galiga redakcija, par razotaju organizacijam
saistiba ar Ungarija 2010. gada istenotajam darbibas
programmam sniegta valsts finansiala atbalsta daléju atmak-
sasanu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja norada, ka Komisija, noteikdama
apméru, kada Ungarijai ir dalgji atmaksajams 2010. gada auglu
un darzenu nozaré stradajosajam razotdju organizacijam snieg-
tais valsts finansialais atbalsts, neievérojot piemérojamas Savie-
nibas tiesibu normas, esot parkapusi savas pilnvaras.

Prasitaja uzskata, ka Savienibas tiesibas neesot paredzéta iespéja,
ka Komisija, lemjot par Kopienas dalgji atmaksajamo valsts
finansialo atbalstu, kas atbilsto§i Padomes Regulas (EK) Nr.
1234/2007 (') 103.e pantam sniegts auglu un darzenu nozaré
stradajosajam raZotaju organizacijam, piekristu atmaksat tikai
tas summas, kuras Ungarija sava valsts atbalsta sniegSanas
atlaujas pieteikuma noradijusi ka “apléstas” jeb “paredzamas”.
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Prasitaja uzskata, ka Komisijas atlauja valsts atbalstam saskana ar
Regulas Nr. 1234/2007 103.e pantu attiecoties uz 3a atbalsta
sniegdanu, tacu nenozimé, ka Komisija noteiktu augstako
apméru, kada sis atbalsts var tikt sniegts. Sads augstakais
apmérs, péc prasitdjas domam, esot skaidri paredzéts Regula
Nr. 1234/2007, kura ir noteikts, ka valsts atbalsts nedrikst
parsniegt 80 % no biedru vai raZotaju organizaciju finansiala-
jiem ieguldijumiem darbibas fondos. Noteikumos par to, ka
valstu atbalstu daléji atmaksa Kopiena, Komisijai aridzan neesot
lauts, piekritot 3ai dalgjai atmaksai, noteikt, ka atmaksas augsta-
kais apmérs ir summa, ko dalibvalsts sava pieteikuma atlaujas
sanemSanai ir pazinojusi Komisijai vai nu ka atbalsta
kopsummu, vai noteiktam raZotaju organizacijam paredzéta
atbalsta summu, vél jo vairak tad, ja minctaja pazinojuma Unga-
rijas valdiba $is summas ir noradijusi ka tikai planotas jeb aplés-
tas.

Turklat prasitaja apgalvo, ka Komisija esot tiesiga parliecinaties,
vai patiesi sniegtais atbalsts nav parsniedzis iepriek§ minéto 80
% augstako apmeéru un vai prasita atmaksa neparsniedz 60 % no
sniegta atbalsta, bet ne noteikt pieteikuma atlaujas sanemsanai
noraditas summas ka augstako apmeru, kada veicama atmaksa,
ipasi tad, ja $aja pieteikuma ir uzsveérts, ka noraditas zinas ir
provizoriskas jeb apléstas. Ja kadu iemeslu dé] gada gaita kadai
razotaju organizacijai sniegtd valsts atbalsta summa mainas,
Kopienu daléja atmaksa esot javeic faktiski samaksataja apméra,
ja vien ir izpilditas Savienibas tiesibas $aja zina izvirzitas prasi-

bas.

(") Padomes 2007. gada 22. oktobra Regula (EK) Nr. 1234/2007, ar ko
izveido lauksaimniecibas tirgu kopigu organizaciju un paredz pasus
noteikumus daziem lauksaimniecibas produktiem (OV L 299,

1. lpp.).

Prasiba, kas celta 2013. gada 24. oktobri — FSA[/ITSB —
Motokit Veiculos e Acessorios (“FSA K-FORCE”)

(Lieta T-558/13)
(2014/C 24/40)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: FSA Srl (Busnago, Italija) (parstavji — M. Locatelli un M.
Cartella, advokati)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Motokit Veiculos e
Acessorios, SA (Vagos, Portugale)

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2013. gada 5.
augusta lémumu lieta R 436/2012-2;

— piespriest vardiskas pre¢u zimes “FSA K-FORCE” registraciju;

— piespriest atbildétajam un personai, kas iestajusies lieta, atli-
dzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas precu zime, par kuru iesniegts pieteikums par
speka neesamibas atziSanu: vardiska precu zime “FSA K-FORCE”
— Kopienas precu zimes registracija Nr. 9 191 909

Kopienas precu zimes pasniece: prasitaja

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pieteikuma par speka neesamibas atziSanu pamatojums: pamatojums
ir balstits uz Regulas par Kopienas pre¢u zimi 53. panta 1.
punkta a) apakSpunktu, to lasot kopa ar Regulas par Kopienas
precu zimi 8. panta 1. punkta b) apakspunktu

Anulésanas nodalas lemums: atzit Kopienas precu zimes registra-
ciju par speka neeso$u

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 53. panta 1.
punkta a) apak$punkta, lasot to kopa ar Regulas par Kopienas
precu zimi 8. panta 1. punkta b) apakSpunktu un 75. panty,
parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 25. oktobri — Giovanni
Cosmetics[ITSB — Vasconcelos & Gongalves (“GIOVANNI
GALLI”)

(Lieta T-559/13)

(2014/C 24/41)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Giovanni Cosmetics, Inc. (Rancho Dominguez, Amerikas
Savienotas Valstis) (parstavii — J. van den Berg un M.
Meddens-Bakker, advokati)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Vasconcelos &
Gongalves, SA (Lisabona, Portugale)



C 24[24

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

25.1.2014.

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2013. gada
13. augusta lémumu lieta R 1189/2012-2;

— piespriest noraidit Kopienas precu zimes registracijas pietei-
kumu Nr. 9 232 471;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa
ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kas ietver
vardiskus elementus “GIOVANNI GALLI", attieciba uz precém
un pakalpojumiem, kas ietilpst 3., 14. un 18. klasé — Kopienas
preCu zimes registracijas pieteikums Nr. 9 232 471

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma Ipashiece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Kopienas vardiskas precu

zimes “GIOVANNI" registracija Nr. 2 404 283 attieciba uz
precém, kas ietilpst 3. klasé

Iebildumu nodalas lemums: noraidit iebildumus pilniba
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 8. panta 1.
punkta b) apak$punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 29. oktobri — Sharp[ITSB
(“BIG PAD”)

(Lieta T-567/13)
(2014/C 24[42)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Sharp KK (Osaka, Japana) (parstavji — G. Macias Bonilla,
G. Marin Raigal, P. Lopez Ronda un E. Armero, lawyers)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2013. gada 5.
augusta lémumu lieta R 2131/2012-2;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kas ietver
vardiskus elementus “BIG PAD”, attieciba uz precém un pakal-
pojumiem, kas ietilpst 9. klase — Kopienas precu zimes regis-
tracijas pieteikums Nr. 10 887 231

Parbauditaja lemums: Kopienas pre¢u zimes registracijas pietei-
kumu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Regulas par Kopienas pre¢u zimi 7. panta 1.
punkta b) apakSpunkta un 7. panta 1. punkta ¢) apak$punkta
parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 28. oktobri — Bimbo[ITSB —
Cafe’ do Brasil (“KIMBO”)

(Lieta T-568/13)
(2014/C 24[43)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Bimbo, SA (Barselona, Spanija) (parstavis — N.
Ferndndez Ferndndez-Pacheco, advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomeé dalibniece: Cafe’ do Brasil SpA
(Melito di Napoli, Italija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2013. gada
28. augusta lemumu lietas R 636/2012-4 un R 608/2012-4;

— piespriest personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa
ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “KIMBO” attie-
ciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 11., 21., 30., 32.
un 43. klase — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums
Nr. 3420973
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Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Spanijas precu zimes Nr.
291 655, Nr. 451 559 un Nr. 2 244 563

Iebildumu nodalas lemums: dalgji noraidit iebildumus
Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas stidzibu

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 8. panta 1.
punkta b) apak$punkta un 5. punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 28. oktobri — Bimbo[ITSB —
Cafe’ do Brasil (“Caffe KIMBO Espresso Napoletano”)

(Lieta T-569/13)
(2014/C 24/44)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Bimbo, SA (Barselona, Spanija) (parstavis — N.
Ferndndez Ferndndez-Pacheco, advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Cafe’ do Brasil SpA
(Melito di Napoli, Italija)

Prasitajas prasijumi

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2013. gada
29. augusta lemumu lieta R 1561/2012-4;

— piespriest personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: otra procesa
ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime sarkana, zelta,
balta un melna krasa, kas ietver vardiskus elementus “Caffe
KIMBO Espresso Napoletano”, attieciba uz tadu precu un pakal-
pojumu klastu, kuri ietilpst 30., 32. un 43. klase — Kopienas
precu zimes registracijas pieteikums Nr. 4 037 933

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apziméjums: Spanijas vardiska precu zime
Nr. 291 655 “BIMBO” attieciba uz precém, kas ietilpst 30. klasg,
un agraka Spanija plasi pazistama precu zime “BIMBO” attieciba
uz precém, kas ietilpst 30. klase

Iebildumu nodalas lemums: dalgji noraidit iebildumus
Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas sadzibu

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 8. panta 1.
punkta b) apakSpunkta un 5. punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 30. oktobri — Verus[ITSB —
Joie International (“MIRUS”)

(Lieta T-576/13)
(2014/C 24/45)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Verus Eood (Sofia, Bulgarija) (parstavis — C. Rohl, advo-
kats)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Joie International Co.
Ltd (Honkonga, Kina)

Prasitajas prasijumi:

— grozit Apelaciju piektas padomes 2013. gada 23. augusta
lemumu lieta R 715/2012-5 tadgjadi, ka iebildumi tiek
pilniba apmierinati un Kopienas preCu zimes registracijas
pieteikums Nr. 9599416 noraidits;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: Joie Interna-
tional Co. Ltd

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “MIRUS” attie-
ciba uz precém, kas ietilpst 12. klaseé — Kopienas precu zimes
registracijas pieteikums Nr. 9599416

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma Tpasniece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Vacijas vardiska precu zime
“MIRUS” attieciba uz precém, kas ietilpst 12., 25. un 28. klase
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Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat

Apelaciju padomes lemums: apelacijas apstridéto 1émumu atcelt un
iebildumus noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta
b) apakSpunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 30. oktobri — Zehnder[ITSB
— UAB “Amalva” (“komfovent”)

(Lieta T-577/13)
(2014/C 24/46)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: ~ Zehnder Verkaufs- und Verwaltungs-AG  (Granichen,
Sveice) (parstavis — J. Krenzel, advokats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: UAB “Amalva”
(Vilna, Lietuva)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2013. gada
29. augusta lémumu lieta R 255/2012-4;

— piespriest pargjiem lietas dalibniekiem atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas precu zime, par kuru iesniegts pieteikums par
speka neesamibas atziSanu: grafiska melnbalta precu zime, kas
ietver vardisku elementu “komfovent”, attieciba uz precém, kas
fetilpst 11. klase — Kopienas pre¢u zimes registracija Nr.
4635272

Kopienas precu zimes 7ipaSniece: otra procesa ITSB Apelaciju
padomé dalibniece

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu:
prasitaja

Pieteikuma par speka neesamibas atzisanu pamatojums: Regulas par
Kopienas pre¢u zimi (RKPZ) 53. panta 1. punkta a) apakspunkta
noraditais pamatojums kopsakara ar RKPZ 8. panta 1. punkta b)
apaks$punkta noradito pamatojumu

Anulésanas nodalas lemums: atzit apstridéto Kopienas precu zimi
par spéka neesosu

Apelaciju padomes lemums: atcelt apstridéto lémumu un noraidit
pieteikumu par speka neesamibas atzisanu

Izvirzitie pamati: RKPZ 8. panta 1. punkta b) apak$punkta un 75.
panta parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 4. novembri — Royal County
of Berkshire Polo Club/ITSB — Lifestyle Equities (“Royal
County of Berkshire POLO CLUB”)

(Lieta T-581/13)
(2014/C 24/47)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: The Royal County of Berkshire Polo Club Ltd (Londona,
Apvienota Karaliste) (parstavis — J. Maitland-Walker, Solicitor)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Lifestyle Equities CV
(Amsterdama, Niderlande)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek3Gja tirgus saskanoSanas biroja (preCu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2013. gada
25. julija lémumu lieta R 1374/2012-2;

— atlidzinat prasitajai tiesasanas izdevumus 3aja tiesvediba un
procesa Apelaciju padomé radusos izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga  Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kas ietver
vardiskus elementus “Royal County of Berkshire POLO CLUB”,
attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 9., 14., 16.,
18., 25. un 28. klase — Kopienas pre¢u zimes registracijas
pieteikums Nr. 9 642 621

Iebildumu procesi pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma Ipashiece:
otra procesa Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apzimejums: registrétas Kopienas precu
zimes Nr. 8 456 469, Nr. 5482 484, Nr. 532895 un Nr.
364 257

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus pilniba noraidit
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Apelaciju padomes lemums: apstridéto lémumu dalgji atcelt

Lzvirzitie pamati: Regulas par Kopienas pre¢u zimi 8. panta 1.
punkta b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 8. novembri — H.P. Gauff
Ingenieure[ITSB — Gauff (“Gauff JBG Ingenieure”)

(Lieta T-585/13)
(2014/C 24/48)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: H.P. Gauff Ingenieure GmbH & Co. KG — JBG (Niirnberg,
Vacija) (parstavis — G. Schneider-Rothhaar, advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Gauff GmbH & Co.
Engineering KG (Niirnberg, Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstrideto ITSB Apelaciju pirmas padomes 2013. gada
5. septembra lémumu lieta R 596/2013-1;

— nodot lietu atpaka] ITSB ar aicinajumu nodrosinat restitutio
in integrum;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesaSanas izdevumus, ka ari izde-
vumus, kas radusies procesa Apelaciju padomé.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kas ietver
vardiskus elementus “Gauff JBG Ingenieure”, attieciba uz precém
un pakalpojumiem, kas ietilpst 9., 11., 19., 36., 37., 39., 40,
41. un 42. klase — Kopienas precu zimes registracijas pietei-
kums Nr. 9 992 967

Iebildumu procesa pretstatitds precu zites vai apzimgjuma ipasniece:
Gauff GmbH & Co. Engineering KG

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Vacijas vardiska precu zime
un Kopienas vardiska precu zime “Gauff”, ka ari Vacijas grafiska
precu zime un Kopienas grafiska precu zime, kas ietver vardisku
elementu “GAUFF”, attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas
ietilpst 9., 16., 35., 36., 37., 39., 40, 41, 42. un 44. klasé

lebildumu nodalas lemums: iebildumus dalgji apmierinat

Apelaciju padomes lemums: pieteikumu par restitutio in integrum
noraidit un apelacijas stidzibu noraidit ka nepiepemamu

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 81. panta parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 8. novembri — H.P. Gauff
Ingenieure[ITSB — Gauff (“Gauff THE ENGINEERS WITH
THE BROADER VIEW”)

(Lieta T-586/13)
(2014/C 24/49)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: H.P. Gauff Ingenieure GmbH & Co. KG — JBG (Niirnberg,
Vacija) (parstavis — G. Schneider-Rothhaar, advokats)

Atbildetajs: Tek3gja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Gauff GmbH & Co.
Engineering KG (Niirnberg, Vacija)

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt apstridéto ITSB Apelaciju pirmas padomes 2013. gada
5. septembra lemumu lieta R 118/2013-1;

— nodot lietu atpaka] ITSB ar aicindgjumu nodrosinat restitutio
in integrum;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesaSanas izdevumus, ka ari izde-
vumus, kas radusies procesa Apelaciju padome.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kas ietver
vardiskus elementus “Gauff THE ENGINEERS WITH THE
BROADER VIEW”, attieciba uz precém un pakalpojumiem,
kas ietilpst 11., 19., 36., 37., 39., 40., 41. un 42. klasé —
Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 10 028 082

lebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece:
Gauff GmbH & Co. Engineering KG
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Pretstatita precu zime vai apzimejums: Vacijas un Kopienas vardiska
precu zime “GAUFF”, ka arT Vacijas un Kopienas grafiska precu
zime, kas ietver vardisku elementu “GAUFF’, attieciba uz
precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 9., 16., 35., 36., 37,
39., 40., 41., 42. un 44. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus dalgji apmierinat

Apelaciju padomes lemums: pieteikumu par restitutio in integrum
noraidit un apelacijas sidzibu noraidit ka nepiepemamu

Lzvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 81. panta parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 4. novembri — Schwerdt[ITSB
— Iberamigo (“cat&clean”)

(Lieta T-587/13)
(2014/C 24/50)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Miriam Schwerdt (Porta-Westfalica, Vacija) (parstavis —
K. Kruse, advokats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Iberamigo, SA (Rubi,
Spanija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt atbildétaja Apelaciju ceturtds padomes 2013. gada 3.
septembra lémumu lieta R 1799/2012-4;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime dazadas krasas,
kas ietver kaka attélu un vardiskus elementus “cat&clean”, attie-
ciba uz precém, kas ietilpst 31. klase — Kopienas precu zimes
registracijas pieteikums Nr. 9 612 301

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma Ipashiece:
Iberamigo, SA

Pretstatita precu zime vai apziméjums: Spanijas vardiska precu zime
“CLEAN CAT” attieciba uz precém, kas ietilpst 31. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta
b) apakspunkta, ka ari Liguma par Eiropas Savienibas darbibu
29. un nakamo pantu parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 7. novembri — Deutsche
Rockwool Mineralwoll[ITSB — A. Weber (“JETROC”)

(Lieta T-588/13)
(2014/C 24/51)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Deutsche Rockwool Mineralwoll GmbH & Co. OHG (Glad-
beck, Vacija) (parstavis — J. Krenzel, advokats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: A. Weber SA (Rouh-
ling, Francija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2013. gada
28. augusta lemumu lieta R 257/2013-2;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas precu zime, par kuru iesniegts pieteikums par
speka neesamibas atzisanu: vardiska precu zime “JETROC” attieciba
uz precém, kas ietilpst 1., 17. un 19. klasé — starptautiska
registracija Nr. 940 180, ko attiecina uz Eiropas Savienibu

Kopienas precu zimes Tipashiece: otra procesa ITSB Apelaciju
padomé dalibniece

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesoSu:
prasitdja

Pieteikuma par speka neesamibas atziSanu pamatojums: sajaukSanas
iesp&ja atbilstosi Regulas par Kopienas pre¢u zimi (RKPZ) 53.
panta 1. punkta a) apak$punktam kopsakara ar RKPZ 8. panta
1. punkta b) apakspunktu
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Anulesanas nodalas lemums: noraidit pieteikumu par spéka neesa-
mibas atzi$anu

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: RKPZ 8. panta 1. punkta b) apak$punkta
parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 11. novembri — Ratioparts-
Ersatzteile/ITSB — Norwood Industries (“NORTHWOOD
professional forest equipment”)

(Lieta T-592/13)
(2014/C 24/52)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Ratioparts-Ersatzteile-Vertriebs GmbH (Euskirchen, Vacija)
(parstavis —M. Koch, advokats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Norwood Industries
(Kilworthy, Kanada)

Prasitajas prasijumi:

— grozit Apelaciju otras padomes 2013. gada 28. augusta
lémumu lieta R 356/2013-2 tadgjadi, ka pilniba tiek norai-
diti iebildumi Nr. B1771461;

— piespriest iebildumu iesniedzgjai atlidzinat izdevumus
procesa lebildumu nodalda un otrai procesa Apelaciju
padomé dalibniecei atlidzinat izdevumus Apelaciju padomé.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska preCu zime, kas ietver
vardiskus elementus “‘NORTHWOOD professional forest equip-
ment”, attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 8., 9.,
20., 25. un 35. klasé — Kopienas precu zimes registracijas
pieteikums Nr. 9 412 776

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece:
Norwood Industries

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Kopienas vardiska precu
zime “NORWOOD” attieciba uz precém, kas ietilpst 7. klasé

lebildumu nodalas lemums: iebildumus daléji apmierinat

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta
b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 14. novembri — Sanctuary
Brands[ITSB — Richter International (“TAILORBYRD”)

(Lieta T-594/13)
(2014/C 24/53)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Sanctuary Brands LLC (New Canaan, Amerikas Savienotas
Valstis) (parstavis — B. Brandreth, Barrister)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Richter International
Ltd (Scarborough, Kanada)

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2013. gada
7. augusta lémumu lieta R 1625/2012-1;

— piespriest atbildétagjam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: otra procesa
ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “TAILOR-
BYRD” attieciba uz precém, kas ietilpst 25. klasé — Kopienas
precu zimes registracijas pieteikums Nr. 9 325 507

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: neregistréta grafiska precu
zime, kas ietver vardisku elementu “TAILORBYRD”, neregistréta
vardiska preCu zime un tirdzniecibas nosaukums “TAILOR-
BYRD” un sabiedribas nosaukums “Tailorbyrd, LLC”, ko izmanto
tirdznieciba Apvienotaja Karalisté attieciba uz “apgérbiem, krek-
liem”
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Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 8. panta 4.
punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 18. novembri — Calida[ITSB
— Quanzhou Green Garments (“dadida”)

(Lieta T-597/13)
(2014/C 24/54)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — angju

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Calida Holding AG (Sursee, Sveice) (parstavji — R. Kaase
un H. Dirksmeier, lawyers)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanoanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Quanzhou Green
Garments Co. Ltd (Quanzhou, Kina)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt lek3gja tirgus saskanoanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2013. gada
16. septembra lemumu lieta R 1190/2012-4;

— piespriest atbildetajam atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas precu zime, par kuru iesniegts pieteikums par
speka neesamibas atziSanu: grafiskas pre¢u zimes, kas ietver
vardisku elementu “dadida”, starptautiska registracija, kas aptver
arl Eiropas Savienibu, saistiba ar precém, kas ietilpst 25. klase

Kopienas precu zimes ipasniece: otra procesa Apelaciju padomé
dalibniece

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu:
prasitaja

Pieteikuma par speka neesamibas atziSanu pamatojums: relativie
atteikuma pamati atbilstosi Regulas par Kopienas precu zimi
53. panta 1. punkta a) apak$punktam, lasot to kopa ar 8.
panta 1. punkta b) apak$punktu

AnuléSanas nodalas lemums: pieteikumu par spéka neesamibas
atzi§anu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Regulas par Kopienas pre¢u zimi 8. panta 1.
punkta b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 15. novembri — Sanctuary
Brands[ITSB — Richter International (“TAILORBYRD”)

(Lieta T-598/13)
(2014/C 24/55)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Sanctuary Brands LLC (New Canaan, Amerikas Savienotas
Valstis) (parstavis — B. Brandreth, Barrister)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Richter International
Ltd (Scarborough, Kanada)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iekseja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2013. gada
7. augusta lémumu lieta R 1115/2012-1;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: otra procesa
ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Attieciga  Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kas ietver
vardisku elementu “TAILORBYRD”, attieciba uz precém, kas
fetilpst 25. klase — Kopienas precu zimes registracijas pietei-
kums Nr. 9 325 549

Iebildumu procesa pretstatitas precu zites vai apzimgjuma ipasniece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: neregistréta grafiska precu
zime, kas ietver vardisku elementu “TAILORBYRD”, neregistréta
vardiska pre¢u zime un tirdzniecibas nosaukums “TAILOR-
BYRD”, un sabiedribas nosaukums “Tailorbyrd, LLC”, kas Apvie-
notaja Karaliste ir tiku$i izmantoti tirdznieciba attieciba uz
“apgérbiem, krekliem”

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit
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Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Kopienas Pre¢u zimju regulas 8. panta 4. punkta
parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 12. novembri — Wilo[ITSB
(“Pioneering for You”)

(Lieta T-601/13)
(2014/C 24/56)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Wilo SE (Dortmund, Vacija) (parstavis — B. Schneiders,
advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieks¢ja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju padomes 2013. gada 11.
septembra lémumu lieta R 555/2013-4;

— piespriest leksgja tirgus saskanosanas birojam (precu zimes,
paraugi un modeli) atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “Pioneering for
You” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 7., 9.,
11., 37. un 42. klase — Kopienas pre¢u zimes registracijas
pieteikums Nr. 11 065 588

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta
b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 14. novembri — Léon Van
Parys/Komisija

(Lieta T-603/13)
(2014/C 24/57)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Firma Léon Van Parys NV (Antverpene, Belgija) (par-
stavji —P. Vlaemminck, B. Van Vooren un R. Verbeke, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasfjumi:

— atzit par speka neeso$u Komisijas véstuli, ar ko ta Belgische
Administratie der Douane en Accijnzen (Belgijas muitas un
akcizes nodokla parvalde) pamatojoties uz Regulas (EEK)
Nr. 2454/93 907. pantu ladz sniegt papildu informaciju,
ka ar Eiropas Komisijas 2013. gada 16. septembra véstuli,
ar ko ta Firma Léon Van Parys informé par $o pieprasjumu
un Regulas (EEK) Nr. 2454/93 907. pantd noteiktd lémuma
pienemsanas termina apturéSanu;

— atzit, ka Regulas (EEK) Nr. 2454/93 909. panta sckas atbil-
stosi Vispargjas tiesas 2013. gada 19. marta spriedumam
lieta T-324/10 REM/REC 07/07 ir labveligas prasitajai;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatosanai prasitdja izvirza divus pamatus.

1) Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir parkapusi
Regulas (EEK) Nr. 2454/93 () 907. un 909. pantu, ka ari
LESD 266. panta 1. punktu. Prasitdja norada, ka minétajas
normas noteiktais devinu ménesu termin$ lémuma pienem-
$anai ir beidzies un Komisijai tadéjadi vairs nav bijis tiesibu
lemt par atlaiSanas pieteikumu. Tadé] Komisijai vairs neesot
kompetences veikt pasakumus, kuri parsniedz to, kas nepie-
cieSams tas ar Visparjas tiesas 2013. gada 19. marta sprie-
dumu lietda T-324/10 Firma Léon Van Parys[Komisija dalgji
atcelta lemuma seku izlaboSanai.

2) Otrais prasibas pamats attieccas uz Regulas (EEK) Nr.
2454/93 907. panta un Eiropas Savienibas Pamattiesibu
hartas, pasi tas 41. panta par tiesibam uz labu parvaldibu,
parkapumu. Prasitdja norada, ka Komisija ir prettiesiski
izmantojusi iesp&ju pieprasit informaciju un tadéjadi apturét
minéto devinu méne$u terminu, lai izvairitos no Regulas
(EEK) Nr. 2454/93 909. panta pieméroSanas nakotné vai
vismaz lai to atliktu. Turklat tas esot ari labas parvaldibas
principa parkapums, jo Komisija attieciba uz jautajumu,
kuram principa piemérojams devinu ménesu termins, vélas
pielagot tiesibas 2013. gada veikt aptvero$u parbaudi sais-
tiba ar 2007. gada beigas iesniegtu pieteikumu par atlaiSanu
sakara ar 1999. gada veiktu importu.

—

Komisijas 1993. gada 2. junija Regula (EEK) Nr. 2454/93, ar ko
nosaka istenosanas noteikumus Padomes Regulai (EEK) Nr. 2913/92
par Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 253, 1. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2013. gada 20. novembri — Levi
Strauss/ITSB — L&O Hunting Group (“101”)

(Lieta T-604/13)
(2014/C 24/58)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Levi Strauss & Co. (San Francisco, Amerikas Savienotas
Valstis) (parstavji — V. von Bomhard un J. Schmitt, lawyers)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: L&O Hunting Group
GmbH (Isny im Allgdu, Vacija)

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt lek$gja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2013. gada 6.
septembra lémumu lieta R 1538/2012-2;

— piespriest atbildétdjam un personai, kas ir iestajusies lieta, ja
$§ada iestaSanas notiek, atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa
ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “101” attieciba
uz precém, kas ietilpst 13., 25. un 28. klase — Kopienas precu
zimes registracijas pieteikums Nr. 9 446 634

Iebildumu procesa pretstatitas precu zites vai apzimgjuma Tpasniece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Kopienas vardiskas precu
zimes “501” attieciba uz precém, kas ietilpst 16., 18. un 25.
klase, registracija Nr. 26 708

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus pilniba noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Kopienas precu zimju regulas 8. panta 1. punkta
b) apakSpunkta un 8. panta 5. punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 21. novembri — Alma — The
Soul of Italian Wine[ITSB — Miguel Torres (“SOTTO IL
SOLE ITALIANO SOTTO il SOLE”)

(Lieta T-605/13)
(2014/C 24/59)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Alma — The Soul of Italian Wine LLLP (Bal Harbor,
Amerikas Savienotas Valstis) (parstavis — F. Terrano, advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Miguel Torres, SA
(Vilafranca del Penedes, Spanija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$¢ja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2013. gada
10. septembra lémumu lieta R 18/2013-2;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga  Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kas ietver
vardiskus elementus “SOTTO IL SOLE ITALIANO SOTTO il
SOLE” — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr.
9784539

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma ipasniece:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Kopienas precu zimes regis-
tracija Nr. 462 523 un Nr. 6 373 971 un Spanijas precu zimes
registracija Nr. 152 231, Nr. 715 524, Nr. 2796 505

Iebildumu nodalas lemums: pilniba apmierinat iebildumus

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas stidzibu un pilniba
noraidit Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas precu zimi 8. panta 1.
punkta b) apak$punkta un 8. panta 5. punkta parkapums
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Prasiba, kas celta 2013. gada 22. novembri — easyGroup IP
Licensing[ITSB — TUI (“easyAir-tours”)

(Lieta T-608/13)
(2014/C 24/60)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: easyGroup IP Licensing Ltd (Londona, Apvienota Kara-
liste) (parstavis — J. Day, Solicitor)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: TUI AG (Hanno-
vere, Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iekséja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2013. gada
5. septembra lemumu lieta R 1029/2012-1;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kas ietver
vardiskus elementus “easyAir-tours”, attieciba uz precém un
pakalpojumiem, kas ietilpst 16., 36., 39. un 43. klas¢ —
Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikums Nr. 9 220 849

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apzimejums: grafiskas precu zimes, kas
tostarp ietver vardisku elementu “airtours”, starptautiska regis-
tracija, ko attiecina uz Eiropas Savienibu, Kopienas registracija
un valsts registracija

Iebildumu nodajas lemums: Kopienas preu zimes registracijas
pieteikumu dalgji noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas pre¢u zimi 8. panta 1.
punkta b) apak$punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 22. novembri —
BlackRock[ITSB (“SO WHAT DO I DO WITH MY
MONEY”)

(Lieta T-609/13)
(2014/C 24/61)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: BlackRock, Inc. (Nujorka, Amerikas Savienotas Valstis)
(parstavji — S. Malynicz, Barrister, K. Gilbert un M. Blair, Solici-
tors)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2013. gada
11. septembra lémumu lieta R 572/2013-4;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “SO WHAT
DO I DO WITH MY MONEY” attieciba uz pakalpojumiem, kas
ietilpst 35. un 36. klase — Kopienas precu zimes registracijas
pieteikums Nr. 11 144 748

Parbauditaja lemums: Kopienas pre¢u zimes registracijas pietei-
kumu pilniba noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Kopienas precu zimju regulas 7. panta 1. punkta
b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 21. novembri — Ecolab
USA/ITSB (“GREASECUTTER”)

(Lieta T-610/13)
(2014/C 24/62)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Ecolab USA (St. Paul, Amerikas Savienotas Valstis) (par-
stavji — G. Hasselblatt un V. Tébelmann, advokati)

Atbildetajs: Tek3gja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli)
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2013. gada 5.
septembra lémumu lieta R 1704/2012-2 dala, kura atteikts
starptautisko pre¢u zimes “GREASECUTTER” registraciju Nr.
1103198 attiecinat uz Eiropas Savienibu;

— piespriest atbildétajam segt savus, ka ar atlidzinat prasitajas
tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “GREASECUT-
TER” attieciba uz precém, kas ietilpst 3. un 5. klase — starp-
tautiska registracija Nr. W 1103198

Parbauditaja lemums: atteikt starptautiskas registracijas attiecina-
$anu uz Eiropas Savienibu

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1.
punkta b) un ¢) apakSpunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 21. novembri — Australian
Gold[ITSB — Effect Management & Holding (“HOT”)

(Lieta T-611/13)
(2014/C 24/63)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Australian Gold LLC (Indianapolis, Amerikas Savienotas
Valstis) (parstavji — A. von Miihlendahl un H. Hartwig, lawyers)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Effect Management &
Holding GmbH (Vicklabruck, Austrija)

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Iek$ga tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2013. gada
10. septembra lémumu lieta R 1881/2012-4;

— piespriest atbildétajam un otrai procesa Apelaciju padomé
dalibniecei, ja ta iestatos lieta, atlidzinat tiesaanas izdevu-
mus.

Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas precu zime, par kuru iesniegts pieteikums par
speka neesamibas atzisanu: grafiska pre¢u zime, kas ietver vardisku
elementu “HOT”, attieciba uz precém, kas ietilpst 3., 5., 16. un
25. klasé — starptautiska registracija, kura ir noradita Eiropas
Savieniba, Nr. 797 277

Kopienas precu zimes TipaShiece: otra procesa ITSB Apelaciju
padomé dalibniece

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par spéka neesosu:
prasitdja

Pieteikuma par spekd neesamibas atziSanu pamatojums: pamati, kas
ir noraditi Kopienas pre¢u zimju regulas 52. panta 1. punkta a)
apakspunkta, lasot to kopsakara ar 7. panta 1. punkta b) un c)
apakspunktu

Anulésanas nodalas lemums: pieteikumu par spéka neesamibas
atzisanu dal€ji apmierinat

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu dalgji noraidit

Izvirzitie pamati: Kopienas preCu zimju regulas 52. panta 1.
punkta a) apakSpunkta, lasot to kopsakara ar 7. panta 1. punkta
a), b) un ¢) apakSpunktu un 8. panta 3. punktu, parkiapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 20. novembri — AIC/ITSB —
ACV Manufacturing (Siltummaini)

(Lieta T-615/13)
(2014/C 24/64)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: AIC S.A. (Gdynia, Polija) (parstavis — J. Radlowski,
advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: ACV Manufacturing
(Seneffe, Belgija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$Gja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju tresas padomes 2013. gada
10. septembra lémumu lieta R 291/2012-3;
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— piespriest atbildétdjam atlidzinat $aja tiesvediba un procesa
Apelaciju padomé radusos izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Registrets Kopienas dizainparaugs, par kuru iesniegts pieteikums par
speka neesamibas atziSanu: dizainparaugs attieciba uz preci, kas
aprakstita ka “siltummaini” — registréts Kopienas dizainparaugs
Nr. 1 618 703-0001

Kopienas dizainparauga ipashiece: prasitaja

Lietas dalibniece, kas ladz atzit Kopienas dizainparaugu par speka
neesosu: otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece

Pieteikuma par speka neesamibas atziSanu pamatojums: tika apgal-
vots, ka dizainparaugs neatbilst Regulas par Kopienas dizainpa-
raugiem 4. panta 1. un 2. punkta, tos aplikojot kopsakara ar
minétas regulas 5. un 6. pantu un it Ipasi 8. panta 1. un 2.
punktu, prasibam

Anulesanas nodalas lemums: atzit apstrideto Kopienas dizainpa-
raugu par spéka neesosu

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Regulas par Kopienas dizainparaugiem 25 panta
1. punkta b) apakSpunkta, to aplikojot kopsakara ar tas 4.
panta 2. punktu, parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 20. novembri — AIC[/ITSB —
ACV Manufacturing (Siltummaina ieliktni)

(Lieta T-616/13)
(2014/C 24/65)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: AIC S.A. (Gdynia, Polija) (parstavis — J]. Radlowski,
advokats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: ACV Manufacturing
(Seneffe, Belgija)

Prasitajas prasijumi

— atcelt Iekseja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju tresas padomes 2013. gada
10. septembra lémumu lieta R 293/2012-3;

— piespriest atbildétajam atlidzinat $aja tiesvediba un procesa
Apelaciju padomé radusos izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Registrets Kopienas dizainparaugs, par Ruru iesniegts pieteikums par
speka neesamibas atzisanu: dizainparaugs attieciba uz preci, kas
aprakstita ka “siltummaina ieliktni” — registréts Kopienas
dizainparaugs Nr. 1 137 152-0001

Kopienas dizainparauga ipasniece: prasitaja

Lietas dalibniece, kas ladz atzit Kopienas dizainparaugu par speka
neesosu: otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pieteikuma par speka neesamibas atziSanu pamatojums: tika apgal-
vots, ka dizainparaugs neatbilst Regulas par Kopienas dizainpa-
raugiem 4. panta 1. un 2. punkta, tos aplikojot kopsakara ar
minétas regulas 5. un 6. pantu un it ipasi 8. panta 1. un 2.
punktu, prasibam

AnuleSanas nodajas lemums: atzit apstridéto Kopienas dizainpa-
raugu par spéka neesosu

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas dizainparaugiem 25 panta
1. punkta b) apak$punkta, to aplikojot kopsakara ar tas 4.
panta 2. punktu, parkapums

Prasiba, kas celta 2013. gada 20. novembri — AIC[ITSB —
ACV Manufacturing (Siltummaina ieliktni)

(Lieta T-617/13)
(2014/C 24/66)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: AIC S.A. (Gdynia, Polija) (parstavis — J. Radlowski,
advokats)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: ACV Manufacturing
(Seneffe, Belgija)
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju tresas padomes 2013. gada
10. septembra lémumu lieta R 688/2012-3;

— piespriest atbildétajam atlidzinat $aja tiesvediba un procesa
Apelaciju padomé radusos izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Registrets Kopienas dizainparaugs, par kuru iesniegts pieteikums par
speka neesamibas atzisanu: dizainparaugs attieciba uz preci, kas
aprakstita ka “siltummaina ieliktni” — registréts Kopienas
dizainparaugs Nr. 1 137 152-0002

Kopienas dizainparauga ipasniece: prasitaja

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas dizainparaugu par spekd
neesosu: otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pieteikuma par spekd neesamibas atziSanu pamatojums: tika apgal-
vots, ka dizainparaugs neatbilst Regulas par Kopienas dizainpa-
raugiem 4. panta 1. un 2. punkta, tos aplikojot kopsakara ar
minétas regulas 5. un 6. pantu un it ipasi 8. panta 1. un 2.
punktu, prasibam

Anulésanas nodalas lemums: atzit apstridéto Kopienas dizainpa-
raugu par spéka neesosu

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas dizainparaugiem 25 panta
1. punkta b) apakspunkta, to aplikojot kopsakara ar tas 4.
panta 2. punktu, parkapums

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2013. gada
16. septembra spriedumu lieta F-92/11 Faita/[EESK 2013.
gada 26. novembri iesniedza Carla Faita

(Lieta T-619/13 P)
(2014/C 24/67)
Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzgja: Carla Faita (Brisele, Belgija) (par-
stavji — D. Abreu Caldas, M. Abreu Caldas un J.-N. Louis, advo-
kati)

Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komi-
teja (EESK)

Prasijumi

Apelacijas sidzibas iesniedz€jas prasjjumi VisparGjai tiesai ir
sadi:

— atcelt Civildienesta tiesas (otra palata) 2013. gada 16.
septembra spriedumu lieta F-92/11 Faita/EESK;

— piespriest EESK samaksat prasitajai summu EUR 15 000
apméra ka moralo kaitéjumu, kas radies iecéljinstitiicijas
pienakuma nemt veéra ierédnu intereses neizpildes dél;

— piespriest EESK atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas apelacijas stidzibas pamatosanai apelacijas sidzibas iesnie-
dzgja izvirza divus pamatus.

1) Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta klida tiesibu
pieméroSana saistiba ar pirmstiesas procediras mérki un
labas parvaldibas principu, jo Civildienesta tiesa nav atzinusi,
ka stidzibas noraidijums bija burtiski identisks liguma norai-
djjuma, par kuru bija iesniegta sidziba, pamatojumam,
neraugoties uz to, ka sidziba bija ietverti argumenti, kas
atskiras no liguma ietvertajiem (attieciba uz parsidzéta
sprieduma 44. un 65.-67. punktu).

2) Ar otro pamatu tick apgalvots, pirmkart, tiesibu uz aizsta-
vibu parkapums, ciktal apelacijas sadzibas iesniedzgjai
neesot bijusi iespéja paust savu viedokli Civildienesta tiesa
notiekosaja tiesvediba, kad §i tiesa secindja, ka iecélgjinstita-
cija ir pamatojusies uz piekto, netiesi pausto, motivu tas
lémuma par apelacijas stidzibas iesniedzgjas liguma noraidi-
$anu, un, otrkart, kltida tiesibu piemérosana, ciktal Civildie-
nesta tiesa esot izveértéjusi Eiropas Savienibas Civildienesta
noteikumu 12.a panta 3. punkta paredzétos nosacijumus,
veicot parbaudi par $o noteikumu 24. panta istenosanas
tiesiskumu (attieciba uz parsiidzéta sprieduma 94. un naka-
majiem punktiem).

Prasiba, kas celta 2013. gada 22. novembri — Marchi
Industriale/ECHA

(Lieta T-620/13)
(2014/C 24/68)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Marchi Industriale SpA (Florence, Italija) (parstavji — M.
Baldassarri un F. Donati, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kimikaliju agenttira (ECHA)
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Prasitajas prasijumi:

Prasitdja ladz Vispargjo tiesu atcelt un tadejadi atzit par speka
neesoSu ECHA agentiiras pienemto Lémumu SME[2013/3747,
lidz ar to izbeidzot visas minéta 1émuma tiesiskas sekas, tostarp
atcelot rekinus, kas izrakstiti par lielakam nodevu summam un
it ka maks3jamajam soda naudam.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba ir celta par Eiropas Kimikaliju agentiras lemumu,
kura prasitaja ir atzita par neatbilsto§u nosacijumiem, lai varétu
tikt uzskatita par mazu vai vidéu uzpémumu Eiropas
Parlamenta un Padomes 2006. gada 18. decembra Regulas
(EK) Nr. 1907/2006, kas attiecas uz kimikaliju registréSanu,
vértéSanu, licencésanu un ierobezosanu (REACH), un ar kuru
izveido Eiropas Kimikaliju agentiru, groza Direktivu
1999/45/EK un atce] Padomes Regulu (EEK) Nr. 793/93 un
Komisijas Regulu (EK) Nr. 1488/94, ka ari Padomes Direktivu
76/769/EEK un Komisijas Direktivu 91/155/EEK, Direktivu
93)67/EEK, Direktivu 93/105/EK un Direktivu 200021 /EK
(OV L 396, 1. Ipp.), izpratné un tadgjadi tai liegtas tur pare-
dzétas prieksrocibas un noteikts piendkums veikt maksajamo
nodevu un maksajumu samaksu.

Prasibas pamato$anai prasitja izvirza divus pamatus.

1) Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka vispar neesot sniegts
nekads pamatojums, jo, lai arf ta ar siki izklastitiem un
dokumentétiem paskaidrojumiem ir apstridéjusi uznémuma
lieluma noskaidro$anai izmantotos vértésanas kritérijus, $o
izklastitos argumentus atbildétaja neesot vispar némusi veéra.

2) Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka informacija par sabiedribu
Essemar SpA, kura Marchi Industriale pieder lidzdaliba, esot
vértéta kladaini.

— Saja zina tiek apgalvots, ka — pretéji atbildétajas apgal-
votajam — uznémums Esseco Group srl. nav nekadi, pat
ne netie$i, saistits ar prasitaju un katra zina nav uzska-
tams par “partneruznémumu”. Lai gan Esseco Group
pieder lidzdaliba Essemar kapitala 50,0005 % apmeéra,
savukart paréja Essemar kapitala dala 49,9995 % apmeéra
pieder prasitajai. Tomér Esseco Group, lai arl tai formali
pieder Essemar kapitala vairakums, $aja sabiedriba neesot
vairakuma balsstiesibu. Tapéc Esseco Group un prasitajas
starpa neesot Ipasu attiecibu Komisijas 2003. gada 6.
maija leteikuma 2003/361/EK par mikro, mazu un
vidgju uznémumu definiciju (OV L 124, 36. Ipp.) pieli-
kuma 3. panta 2. punkta izpratné

Prasiba, kas celta 2013. gada 27. novembri — Unidn de
Almacenistas de Hierros de Espafia/Komisija

(Lieta T-623/13)
(2014/C 24/69)
Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Union de Almacenistas de Hierros de Espafia (Madride,
Spanija) (parstavjii — A. Creus Carreras un A. Valiente Martin,
advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Komisijas 2013. gada 18. septembra lemumu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus 3$aja
tiesvediba; un

— turklat prasitaja ladz Vispargjo tiesu — procesa organizato-
risko pasakumu ietvaros — pieprasit Komisijai iesniegt
Visparéjai tiesai dokumentus, kuriem ta atteikusi piekluvi,
lai Visparéja tiesa varétu veikt attiecigo parbaudi un parlie-
cinaties par prasibas pieteikuma noradita patiesumu.

Pamati un galvenie argumenti
Saja tiesvediba prasitaja liidz atcelt tieSo pieteikuma par piekluvi
noteiktiem dokumentiem noraidijumu. Netie$s $1 paSa pietei-

kuma noraidijums ir prasibas priekSmets lieta T-419/13 Unidn
de Almacenistas de Hierros de Espafia/Komisija.

Pamati un galvenie argumenti ir lidzigi minétaja lieta izvirzita-
jiem.

Prasiba, kas celta 2013. gada 4. decembri — Serco Belgium
un citi/Komisija

(Lieta T-644/13)
(2014/C 24/70)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdji: Serco Belgium (Brisele, Belgija), SA Bull NV (Auderghem,
Belgija) un Unisys Belgium (Brisele) (parstavji — V. Ost un M.
Vanderstraeten, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Prasitaju prasijumi:

— atcelt Eiropas Komisijas 2013. gada 30. oktobra lémumu,
kas ir pazipots prasitdgjiem ar 2013. gada 31. oktobra
véstuli, ar kuru ir noraidits konsorcija OPTIMUS piedava-
jums atklata konkursa DIGIT/R2/PO/2012/026 — ITIC SM
(IT pakalpojumu vadiba integrétai un vienotai Eiropas Komi-
sijas IT darbvirsmas videi) (OV 2012/S 69-112095) un
liguma slégSanas tiesibas ir pieskirtas konsorcijam GISIS; un

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus;

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaji izvirza vienu pamatu.

Prasitaju piedavajums tika noraidits, jo Komisija pieskira loti
zemu vért§jumu par pieskir§anas apakskritériju attieciba uz
personalu. Isuma, Komisija uzskatija, ka prasitdju piedavatais
darbinieku skaits ir parak zems un tadé] nepiemeérots, lai nodro-
§inatu prasito pakalpojuma kvalitati.

Prasitaju stidziba ir apgalvots, ka to piedavajums tika noraidits,
balstoties uz pretlikumigiem pieskirSanas kritérijiem. Apakskri-
tériji attieciba uz personalu nav paredzéti, lai noteiktu ekono-
miski izdevigako piedavajumu, jo:

— Komisija skaidri atzist, ka pretendentu sniegtas atbildes uz
Siem kritérijiem nerada (ligumiskas) prasibas. Prasitaji
apgalvo, ka pretendentu vértéSana pamatojoties uz nesais-
toSiem pazinojumiem ir pretruna ar ES tiesibam;

— Sie apakskritériji neattiecas uz piedavajuma kvalitati (snie-
dzama pakalpojuma limenis), bet gan pretendenta spéju
sniegt pietickamu daudzumu darbinieku, lai varétu izpildit
efektivitates prasibas, kas ir noteiktas liguma par pakalpo-
jumu limeni (SLA). Sie apakskritériji tadéjadi ir atlases krité-
riji;

— ta ka netika minéts optimalais darbinieku skaits un netika
sniegtas precizas norades par to, ka Komisija novértés nora-
dito darbinieku skaitu un ta ka batiba Komisijas integracijas
un konsolidacijas projekts, ka tas ir paskaidrots konkursa
specifikacijas, ir panakt ar ligumu noteiktu augstu kvalitates
standartu visefektivakaja veida, tad $adi apakskritériji ir
novedusi pie neparedzama iznakuma;

— katra zina, pat ja Komisijai bija Saubas par to, vai prasitaji
spés sniegt izpildi atbilstosi piedavatajiem noteikumiem (tas
ieskata nepietieckama darbinieku skaita dél), tai batu bijis
japrasa sniegt paskaidrojumus, pirms noraidit piedavajumu,
kur§ bija par EUR 47 miljoniem létaks, neka uzvarétaja
piedavajums.
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EIROPAS SAVIENIBAS CIVILDIENESTA TIESA

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2013. gada 3. decembra
spriedums — CT/[Izglitibas, audiovizualas jomas un kultiiras
izpildagentira
(Lieta F-36/13) (1)

(Civildienests — Pagaidu darbinieks — Uz nenoteiktu laiku
noslegts ligums — IzbeigSana — Cienas pret amatu
aizskarums — Uzticibas zaudesana)

(2014/C 24/71)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: CT (Brisele, Belgija) (parstavis — S. Pappas, avocat)

Atbildetaja: Izglitibas, audiovizualas jomas un kultdras izpilda-
genttira (parstavji — H. Monet un B. Wiagenbaur, avocat)

PriekSmets

Prasiba atcelt lemumu izbeigt prasitaja darba ligumu, pamatojo-
ties uz Pargjo darbinieku nodarbinasanas kartibas 47. panta c)

punkta i) apakspunktu

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) CT sedz savus un atlidzina Izglitibas, audiovizualas jomas un
kultaras izpildagentiiras tiesasandas izdevumus.

() OV C 207, 20.7.2013., 58. Ipp.

Prasiba, kas celta 2013. gada 17. septembri — ZZ/REA
(Lieta F-8813)
(2014/C 24(72)
Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: ZZ (parstavis — F. Frabetti, advokats)

Atbildetaja: Pétniecibas izpildagentira (REA)

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt prasitajas pieteikuma noraidijumu saistiba ar vinas
mates pielidzinasanu apgadajamam bérnam saskana ar Civildie-
nesta noteikumu VII pielikuma 2. panta 4. punktam

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt PMO.] lémumu, kas pazinots 2012. gada 28. novem-
bri, ar kuru tika noraidits prasitdgjas 2012. gada 20. jdlija
pieteikums par vinas mates pielidzinasanu apgadajamam
bérnam saskana ar Civildienesta noteikumu VII pielikuma
2. panta 4. punktu laikposma no 2012. gada 1. novembra
lidz 2013. gada 31. oktobrim;

— pieskirt prasitajai atlidzibu EUR 1000 apmera, saglabajot
tiesibas grozit unfvai palielinat So summu, lai atlidzinatu
moralo kaitgjumu, kas tai esot ticis nodarits tas pieteikuma
un pirmstiesas siidzibas noraidosu lémumu launpratiga un
aizvainojosa rakstura del;

— piespriest agentiirai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2013. gada 18. septembri — ZZ/Komisija
(Lieta F-89/13)
(2014/C 24/73)
Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ZZ (parstavis — L. Mansullo, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Strida priek$mets un apraksts

Prasiba atcelt tris ietur§jumus EUR 504,67 apméra no prasitaja
invaliditates pabalsta par 2013. gada janvari-martu

Prasitaja prasijumi:

— atcelt lémumus, kas ietverti prasitdja pensijas lapas par
2013. gada janvara lidz marta méneSiem, ieturét EUR
504,67 no invaliditates pabalsta, uz kuru prasitajam bija
tiesibas $ajos ménesos;
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— quatenus oportet atcelt Ilémumus jebkada to forma, ar kuriem
ir noraidita par iepriek§ minétajiem lémumiem 2013. gada
13. aprill iesniegta sudziba;

— atcelt visus lemumus, kas ietverti 2013. gada 22. aprila
véstulé, kuru pirmas lapas augsgja laba stari ir atzime “Ref.
Ares(2013)790217 — 23.04.2013.%;

— piespriest Komisijai izmaksat prasitagjam $adas summas: 1)
EUR 504,67, kam pieskaititi 10 % gada ar ikgadgjo kapita-
lizaciju, skaitot no 2013. gada 1. februara lidz faktiskai
summas samaksai; 2) EUR 504,67, kam pieskaititi 10 %
gada ar ikgadgjo kapitalizaciju, skaitot no 2013. gada 1.
marta lidz faktiskai summas samaksai; 3) EUR 504,67,
kam pieskaititi 10 % gada ar ikgad&jo kapitalizaciju, skaitot
no 2013. gada 1. aprila lidz faktiskai summas samaksai;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2013. gada 18. septembri — ZZ/Komisija
(Lieta F-90/13)
(2014/C 24/74)
Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ZZ (parstavis — L. Mansullo, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt 1émumu, ar kuru noraidits prasitaja ligums atli-
dzinat zaudgjumus, kas raditi vipa tiesibu uz privatas dzives
neaizskaramibu iespéjama parkapuma dé|, ko radijusi atbilde-
tajas veikta vestules attieciba uz prasitaja situaciju nosfitiSana
advokatam, kur§ vinu neparstav

Prasitaja prasijumi:

— atcelt l[emumu — lai arT kada forma tas batu pausts — ar
kuru ir noraidits 2012. gada 26. oktobra lagums, ko prasi-
tajs iesniedzis Komisijai un kuru ta bija pienacigi sanémusi;

— atcelt [emumu — lai arT kada forma tas batu pausts — ar
kuru ir noraidits 2012. gada 4. julija ligums, ko prasitajs
iesniedzis Komisijai un kuru ta bija pienacigi sanémusi;

— atcelt lemumu — lai arT kada forma tas bhtu pausts — ar
kuru noraidita 2012. gada 26. septembra stdziba, ko prasi-
tajs bija iesniedzis Komisijai un kuru ta bija pienacigi sané-
musi par 2012. gada 9. marta liguma noraidijumuy;

— atcelt 2012. gada 12. novembra pazinojumu, kura vienigas
lapaspuses augséja labaja pusé ir ietverta norade “HR.D.2/
MB|/ac/Ares(2012) 1332162";

— atcelt 2012. gada 27. septembra pazinojumu, pirmas no
kura divam lapaspusém augséja labaja pusé ir ietverta norade
“Ref Ares (2012) 1131229 — 27.09.2012";

— atcelt léemumu — lai arT kada forma tas batu pausts — ar
kuru noraidita 2013. gada 10. marta sidziba;

— atcelt lemumu — lai ari kada forma tas baitu pausts — ar
kuru noraidita 2013. gada 2. janvara stdziba;

— ciktal nepiecieSams, atcelt 2013. gada 29. aprila pazino-
jumu, pirmas no kura trim lapaspusém augséja labaja pusé
ir ietverta norade “Ref. Ares (2013) 977767 —
29.04.2013%

— piespriest Komisijai atlidzinat prasitagjam EUR 10 000 kopa
ar procentiem, kas maksajami par $o summu, ar likmi 10 %
gada ar ikgadgjo kapitalizaciju, sakot no 2013. gada 28.
februara lidz faktiskai minétas summas samaksai;

— piespriest Komisijai atlidzinat prasitajam EUR 25 000 kopa
ar procentiem, kas maksajami par o summu, ar likmi 10 %
gada ar ikgadgo kapitalizaciju, sakot no 2012. gada 5.
novembra lidz faktiskai minétas summas samaksai;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2013. gada 9. oktobri — ZZ/Komisija
(Lieta F-102/13)
(2014/C 24[75)
Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ZZ (parstavis — S. Orlandi, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt lémumu par pensiju tiesibu, kas iegiitas pirms
stasanas darba, aprékinasanas uzsak$anu, pamatojoties uz jauna-
jiem visparigajiem istenoSanas noteikumiem, un par prasitajas
pensijas tiesibu parnesanu uz Savienibas pensiju sistému, kura
pieméro jaunos Civildienesta noteikumu VIII pielikuma 11. un
12. panta visparigos istenosanas noteikumus.

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka 9. pants visparigajos Isteno$anas noteikumos sais-
tiba ar Civildienesta noteikumu VIII pielikuma 11. panta 2.
punktu ir prettiesisks un tadéjadi speka neesoss;

— atcelt lémumu par pensiju tiesibu, ko prasitaja ieguvusi
pirms stasanas darba, aprékinasanu saistiba ar pensijas
parnesanu uz Eiropas Savienibas iestdzu pensiju sistému,
piemérojot 2011. gada 3. marta Civildienesta noteikumu
VI pielikuma 11. panta 2. punkta visparigos IstenoSanas
noteikumus;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2013. gada 25. oktobri — ZZ|/Komisija
(Lieta F-107/13)
(2014/C 24/76)
Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ZZ (parstavji — E. Boigelot, R. Murru, avocats)
Atbildetaja: Eiropas Komisija

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt Komisijas lémumu prasitajam uzlikt disciplinar-
sodu saskana ar Civildienesta noteikumu IX pielikuma 9.
panta 2. punktu, ka ari prasiba atlidzinat ciesto moralo kaiteé-
jumu un atmaksat jau ieturétas summas

Prasitaja prasijumi:

— atcelt 2013. gada 14. marta lémumu, ar kuru prasitajam
uzlikt sods, kas ietver ta neto ikménesa pensijas samazina-
Sanu par tre§dalu uz diviem gadiem;

— piespriest atbildétajai atlidzinat prasitaja ciesto kaitgjumu,
kas kopuma noteikts EUR 10 000 apmeéra, saglabajot iespéjo
to paaugstinat tiesvedibas gaita;

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesasanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2013. gada 28. oktobri — ZZ/Padome
(Lieta F-108/13)
(2014/C 24/77)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ZZ (parstavji — J.-N. Louis un D. Abreu Caldas, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Strida priekSmets un apraksts

Prasiba atcelt, piemérojot Padomes 2012. gada 20. decembra
lemumu, ar kuru pédgja minéta ir atteikusies pienemt Komisijas
priekslikumu regulai, ar ko no 2012. gada 1. jalija korige
Eiropas Savienibas ierédnu un paréo darbinieku atalgojumu
un pensijas, ka ari korekcijas koeficientus, kurus pieméro $im
atalgojumam un pensijam, sagatavotos pazinojumus par prasi-
taja algu attieciba uz 2013. gada janvari, februari un martu

Prasitaja prasijumi:

— atcelt kops 2013. gada 15. janvara sagatavotos pazinojumus
par prasitaja algu;

— piespriest Padomei atmaksat prasitajam kops 2012. gada 1.
julija pienakoSos darba algas paradus, tiem pieskaitot noka-
véjuma procentus, kuri ir aprékinati no datuma, kad iestajas
maksajamo paradu samaksas pienakums, atbilstosi likmei,
ko ECB ir noteikusi galvenajam refinansé$anas operacijam
un kas ir palielinata par diviem procentpunktiem;

— piespriest Padomei samaksat prasitajam simboliski vienu
euro ka atlidzibu par moralo kait§jumu, kas ir radies
Padomes un iecélgjinstiticijas atkartoti pielauto dienesta
parkapumu del;

— piespriest Padomei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Prasiba, kas celta 2013. gada 11. novembri — ZZ/Komisija
(Lieta F-110/13)
(2014/C 24/78)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: ZZ (parstavji — S. Rodrigues, A. Tymen un A. Blot,
avocats)
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Atbildetaja: Eiropas Komisija sniegta atlauja 2013. gada piedalities izglitibas programma
“sertifikacija” (IA N 13-2013);

Strida priekSmets un apraksts
— ciktal nepiecieSams, atcelt Komisijas 2013. gada 30. jilija

Prasiba atcelt Komisijas lémumu, ar kuru prasitajs tiek izslégts lemumu, ar kuru tiek noraidita prasitaja sadziba;

no to kandidatu saraksta, kam ir sniegta atlauja 2013. gada
piedalities izglitibas programma “sertifikacija”

— pieskirt prasitajam zaudgjumu atlidzibu EUR 10 000
. . apmera;
Prasitaja prasjjumi:
— atcelt Eiropas Komisijas 2013. gada 19. aprila lémumu, ar
kuru prasitajs tiek izslégts no to kandidatu saraksta, kam ir — piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.













EUR-Lex (http://new.eur-lex.europa.eu) piedava tieSu bezmaksas piekluvi Eiropas Savienibas tiesibu
aktiem. Saja vietné iespéjams iepazities ar Eiropas Savienibas Oficialo Véstnesi, un taja ir ieklauti
ar ligumi, tiesibu akti, tiesu prakse un sagatavosana esosie tiesibu akti.

Lai uzzinatu vairak par Eiropas Savienibu, skatit: http://europa.eu
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