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Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

V  Atzinumi

JURIDISKAS PROCEDURAS

Tiesa

2013/C 9/05 Lieta C-247/10 P: Tiesas (tresa palata) 2012. gada 15. novembra spriedums — Zhejiang Aokang Shoes
Co., Ltd[Eiropas Savienibas Padome, Wenzhou Taima Shoes Co., Ltd, Eiropas Komisija, Confédération euro-
péenne de lindustrie de la chaussure (CEC) un BA.LA. di Lanciotti Vittorio & C. Sas (Apelacija — Dempings
— Regula (EK) Nr. 1472/2006 — Tadu konkrétu Kinas un Vjetnamas izcelsmes apavu imports, kuriem
ir adas virsa — Regula (EK) Nr. 384/96 — 2. panta 7. punkta b) apak$punkts — Uzpémuma, kas
darbojas tirgus ekonomikas apstaklos, statuss — 9. panta 6. punkts — Individuala pieeja — 17. panta

3. punkts — Atlase — 20. panta 5. punkts — Tiesibas uz aizstavibu) ................ccooiiio... 5
2013/C 9/06 Lieta C-342/10: Tiesas (ceturta palata) 2012. gada 8. novembra spriedums — Eiropas Komisija/Somijas

Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Kapitala briva aprite — LESD 63. pants — EEZ ligums —

40. pants — Nerezidentiem pensiju fondiem izmaksato dividenzu aplik§ana ar nodokli) ............. 5
2013/C 9/07 Lieta C-511/10: Tiesas (pirma palata) 2012. gada 8. novembra spriedums (Bundesfinanzhof (Vacija)

ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Finanzamt Hildesheim/BLC Baumarkt GmbH & Co. KG (Sesta
PVN direktiva — 17. panta 5. punkta trea dala — Tiesibas atskaitit samaksato prieksnodokli — Ar
nodokli apliekamiem darfjjumiem un no nodokla atbrivotiem darijjumiem vienlaicigi izmantotas preces

un pakalpojumi — Dzivojamas €kas iziréSana komercnolikiem un dzivoSanai — Kritérijs PVN
atskaitamas dalas aprékindanai) ............ . 6
2013/C 9/08 Lieta C-528/10: Tiesas (piekta palata) 2012. gada 8. novembra spriedums — Eiropas Komisija/Griekijas

Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Parvadajumi — Kopienas dzelzcela tikla attistiba — Direktiva
2001/14[EK — 6. panta 2.-5. punkts un 11. pants — Dzelzcela infrastruktiiras jauda un maksa —
Kontroles organisms — NetransponéSana noteiktd termina) .................ooooiiiiiiiiiiinanaa... 6

2013/C 9/09 Apvienotas lietas C-539/10 P un C-550/10 P: Tiesas (tresa palata) 2012. gada 15. novembra spriedums
— Stichting Al-Aqsa[Eiropas Savienibas Padome (C-539/10 P), Niderlandes Karaliste/Stichting Al-Agsa,
Eiropas Savienibas Padome, Eiropas Komisija (C-550/10 P) (Apelacija — Kopéja arpolitika un drosibas
politika — Terobezojosi pasakumi, kas terorisma apkarosanas noliika vérsti pret konkrétam personam
un organizacijam — Naudas lidzeklu iesaldesana — Kopéja nostaja 2001/931/KADP — 1. panta 4. un
6. punkts — Regula (EK) Nr. 2580/2001 — 2. panta 3. punkts — IeklauSana un atstasana terora aktos
iesaistito personu, grupu un organizaciju sarakstdi — Nosacijumi — Kompetentas iestades pienemts

lemums — Valsts pasakuma atcelSana — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Apelacijas stidzibas piene-

mamiba — Tiesibas uz IpaSumu — Samériguma princips — EKL 253. pants — Pienakums noradit

L8 R0} 1F o N 7
2013/C 9/10 Lieta C-551/10 P: Tiesas (virspalata) 2012. gada 6. novembra spriedums — Editions Odile Jacob

SAS[Eiropas Komisija, Lagardére SCA (Apelacija — Uznémumu koncentracijas darbibas gramatu izdev-
niecibas tirgh — Regula (EEK) Nr. 4064/89 — Tur&juma ligums — Neefektivs pamatojums) ........ 8




Pazinojums Nr.

2013/C 9/11

2013/C 9/12

2013/C 9/13

2013/C 9/14

2013/C 9/15

2013/C 9/16

2013/C 9/17

Saturs (turpinajums) Lappuse

Apvienotas lietas C-553/10 P un C-554/10 P: Tiesas (virspalata) 2012. gada 6. novembra spriedums —
Eiropas Komisija/Editions Odile Jacob SAS, Wendel Investissement SA, Lagardere SCA un Lagardére SCA/
Editions Odile Jacob SAS, Eiropas Komisija, Wendel Investissement SA (Apelacija — Uznémumu koncen-
tracijas darbibas gramatu izdevniecibas tirgi — Lémuma, kas attiecas uz ieguldjumu uzpnémumu ka
talakpardoto aktivu ieguvéja vienoSanos — lespéjama pilnvarotas personas neatkaribas trikuma
APJOIIIS) ettt t et ettt

Lieta C-34/11: Tiesas (pirma palata) 2012. gada 15. novembra spriedums — Eiropas Komisija/
Portugales Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Piesarnojuma kontrole — PM10 koncentracijas
apkart@ja gaisd robDeZVErtIDAS) ... .......iiiiiii e

Lieta C-35/11: Tiesas (virs palata) 2012. gada 13. novembra spriedums (High Court of Justice (Chancery
Division) (Apvienota Karaliste) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Test Claimants in the FII Group
Litigation/Commissioners of Inland Revenue un The Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs (LESD
49. un 63. pants — DividenZu izmaksaSana — Sabiedribu ienakuma nodoklis — Lieta C-446/04 —
Test Claimants in the FII Group Litigation — Sprieduma interpretacija — Nodoklu dubultas uzlikSanas
novér§ana — Atbrivosanas no nodokla metodes un nodokla atskaitiSanas metodes lidzvértigums —
Jédzieni “nodokla likme” un “atskirigi taksacijas limeni” — Dividendes no tre$ajam valstim) .........

Lieta C-40/11: Tiesas (tresa palata) 2012. gada 8. novembra spriedums (Verwaltungsgerichtshof Baden-
Wiirttemberg (Vacija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Yoshikazu lida/Stadt Ulm (LESD 20. un
21. pants — Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta — 51. pants — Direktiva 2003/109/EK — Treso
valstu valstspiederigie — Tiesibas uzturéties dalibvalsti — Direktiva 2004/38/EK — TreSo valstu valst-
spiederigie, kas ir Savienibas pilsonu gimenes locekli — Tresas valsts valstspiederigais, kas nedz pavada,
nedz iecelo kopa ar Savienibas pilsoni uznemosaja dalibvalsti un palick pilsona izcelsmes dalibvalsti —
Tresas valsts valstspiederiga tiesibas uzturéties tada pilsona izcelsmes dalibvalsti, kur§ uzturas cita
dalibvalsti — Eiropas Savienibas pilsoniba — Pamattiesibas) ...............ccoviiiiiiiiiiiiiiiii...

Lieta C-56/11: Tiesas (pirma palata) 2012. gada 15. novembra spriedums (Oberlandesgericht Diisseldorf
(Vacija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Raiffeisen-Waren-Zentrale Rhein-Main e.G./Saatgut-
Treuhandverwaltungs GmbH (Kopienas augu $kirnu aizsardziba — Regula (EK) Nr. 2100/94 —
Apstrade — Apstradataja pienakums sniegt informaciju Kopienu aizsardzibas ipasniekam — Prasibas
saistiba ar liguma sniegt informaciju iesnieg§anas bridi un saturt) .................. .

Lieta C-131/11: Tiesas (pirma palata) 2012. gada 15. novembra spriedums (Finanzgericht Diisseldorf
(Vacija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Pfeifer & Langen KG/Hauptzollamt Aachen (Lauksaim-
nieciba — Regula (EEK) Nr. 1443/82 — 3. panta 4. punkts — Kvotu sistémas pieméroSana cukura
nozaré — Parlieks cukura daudzums, ko dalibvalsts iestades vélak konstatéjusas parbaudé pie razotaja
— Si parlieka daudzuma nemsana véra, nosakot galigo razosanas daudzumu saimnieciskajam gadam,
kura $is parliekais daudzums ir Konstatéts) ..............oooiiiiiiii

Lieta C-165/11: Tiesas (pirma palata) 2012. gada 8. novembra spriedums (Najvyssi siid Slovenskej
republiky (Slovakija) ligums sniegt prejudicidlu nolémumu) — Dariové riaditelstvo Slovenskej republiky/
Profitube spol. sro (Sesta PVN direktiva — Piemérojamiba — Kopienas muitas kodekss — Preces, kas ir
ievestas no tresas valsts un kam ir piemérota muitas noliktavas procediira kada dalibvalstt — Precu
parstrade, piemérojot ieveSanas parstradei procediiru nodoklu neuzliksanas sistéma — Precu pardosana
un atkartota muitas noliktavas procediiras pieméroSana — Uzglabasana taja pasa muitas noliktava visu
darbibu laika — Precu piegade par atlidzibu valsts teritorija — Darbiba, par kuru jamaksa PVN) ....
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Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2013/C 9/18 Lieta C-174/11: Tiesas (otra palata) 2012. gada 15. novembra spriedums (Bundesfinanzhof (Vacija)
lagums sniegt prejudicialu noléemumu) — Finanzamt Steglitz/Ines Zimmermann (Sesta PVN direktiva
— Atbrivojumi no nodokla — 13. panta A dalas 1. punkta g) apak$punkts un 2. punkts — Pakal-
pojumi, kas ir ciesi saistiti ar socialo palidzibu un socialo nodrosinajumu un ko sniedz publisko tiesibu
organizacijas vai citas organizacijas, kuras ir atzitas par socidla rakstura organizacijam — AtziSana —
Nosacijumi, kas nav piemérojami organizacijam, kuras nav publisko tiesibu organizacijas — Dalibvalstu

ricibas briviba — Robezas — Nodok]u neitralitates princips) .............ocovviiiiiiiiiiiinnnaaa... 13
2013/C 9/19 Lieta C-180/11: Tiesas (tre$a palata) 2012. gada 15. novembra spriedums (Févdrosi Torvényszék (ancien-
nement Févdrosi Birdsdg) (Ungarija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Bericap Zdréddstechnikai

bt/Plastinnova 2000 kft (Direktiva 2004/48/EK — Noteikumi par pieradijumu parbaudi tiesvediba valsts
tiesa, kura tiek izskatita prasiba par funkcionala modela aizsardzibas atcel§anu — Valsts tiesas pilnvaras
— Parizes konvencija — TRIPS [Igums) ...........oooiiiiiiiiiii e 13

2013/C 9/20 Lieta C-199/11: Tiesas (virspalata) 2012. gada 6. novembra spriedums (Rechtbank van koophandel te
Brussel (Belgija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Europese Gemeenschap/Otis NV, General Technic-
Otis Sarl, Kone Belgium NV, Kone Luxembourg Sarl, Schindler NV, Schindler Sarl, ThyssenKrupp Liften
Ascenseurs NV, ThyssenKrupp Ascenseurs Luxembourg Sarl (Eiropas Savienibas parstaviba valstu tiesas —
EKL 282. pants un LESD 335. pants — Prasiba par zaudéjumu atlidzibu Savienibai ar kadu aizliegtu
vieno$anos nodarita kaitgjuma dé] — Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. pants — Tiesibas uz

lietas taisnigu izskatianu — Tiesibas celt prasibu tiesa — PuSu procesudlo tiesibu vienlidziba —
Regulas Nr. 1/2003 16. PANLS) ...ttt ettt ettt e e ettt 14
2013/C 9/21 Apvienotas lietas C-229/11 un C-230/11: Tiesas (piekta palata) 2012. gada 8. novembra spriedums

(Arbeitsgericht Passau (Vacija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Alexander Heimann (C-229/11)
un Konstantin Toltschin (C-230/11)/Kaiser GmbH (Sociala politika — Direktiva 2003/88/EK — Saisinats
darba laiks (“Kurzarbeit”) — Tiesibu uz ikgadéju apmaksatu atvalindgjumu samazinasana atkariba no
saisinatd darba laika — Finansiala atlidziba) ......... ... ... ... .. . 14

2013/C 9/22 Lieta C-244/11: Tiesas (ceturtd palata) 2012. gada 8. novembra spriedums — Eiropas Komisija/
Griekijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — EKL 43. un 56. pants — Sistéma, kura ir
jasapem ieprieksgja atlauja, lai iegiitu balsstiesibas, kas parstav vairak neka 20 % no noteiktu “strate-
giskas nozimes akciju sabiedribu” pamatkapitala — Noteiktu $o organizaciju pienemto lémumu ex post
kontroles mehaniSMS) ... ... ... i i 15

2013/C 9/23 Lieta C-245/11: Tiesas (virspalata) 2012. gada 6. novembra spriedums (Asylgerichtshof (Austrija) ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) — K/Bundesasylamt (Regula (EK) Nr. 343/2003 — Dalibvalsts, kas ir
atbildiga par tresas valsts pilsona kada no dalibvalstim iesniegta patvéruma pieteikuma izskatiSanu,
noteiksana — Humana klauzula — Sis regulas 15. pants — Persona, kurai ir patvérums dalibvalsti un
kura nopietnas saslim$anas dé] ir atkariga no patvéruma meklétaja palidzibas — Regulas 15. panta 2.
punkts — Sis dalibvalsts, kas minétas regulas Il nodala noteikto kritériju izpratné nav atbildiga
dalibvalsts, pienakums izskatit minéta patvéruma meklétaja iesniegto pieteikumu — Nosacfjumi) .... 15

2013/C 9/24 Lieta C-268/11: Tiesas (tre$a palata) 2012. gada 8. novembra spriedums (Hamburgisches Oberverwal-
tungsgericht (Vacija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Atilla Gilbahce/Freie und Hansestadt
Hamburg (Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — EEK un Turcijas Asociacijas ligums — Asociacijas
padomes Lemums Nr. 1/80 — 6. panta 1. punkta pirmais ievilkums — Likumigi nodarbinatu Turcijas
darba péméju tiesibas — UzturéSanas atlaujas atcelSana ar atpakalejosu speku) ...................... 16




Pazinojums Nr.

2013/C 9/25

2013/C 9/26

2013/C 9/27

2013/C 9/28

2013/C 9/29

2013/C 9/30

2013/C 9/31

2013/C 9/32

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-271/11: Tiesas (pirma palata) 2012. gada 8. novembra spriedums (Symvoulio tis Epikrateias
(Griekija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Techniko Epimelitirio Elladas (TEE) u. c.[Ypourgos
Esoterikon, Dimosias Dioikisis kai Apokentrosis, Ypourgos Metaforon kai Epikoinonion kai, Ypourgos Oiko-
nomias kai Oikonomikon (Gaisa parvadajumi — Regula Nr. 2042/2003 — Tehniskas prasibas un admi-
nistrativas procediiras civilas aviacijas joma — Gaisa kugu lidojumderiguma uzturéSana — Parbaudes
uzdevumos iesaistita personala apstiprinaSana — Vajadzigas kvalifikacijas) ...........................

Lieta C-299/11: Tiesas (pirma palata) 2012. gada 8. novembra spriedums (Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlande) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Staatssecretaris van Financién/Gemeente Vlaardingen
(Nodokli — PVN — Ar nodokli aplickami darjjumi — Pre¢u, kas saraZzotas “uzpémeéjdarbibas gaita”,
izmantosana nodoklu maksataja uznéméjdarbibas vajadzibam — Pielidzinasana piegadei, kas veikta par
samaksu — Zeme, kas pieder nodoklu maksatajam un ko parveidojusi tre$a persona) ...............

Lieta C-351/11: Tiesas (piekta palata) 2012. gada 8. novembra spriedums (Rechtbank van eerste aanleg te
Antwerpen (Belgija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — KGH Belgium NV/Belgische Staat (Muitas
parads — levedmuitas vai izvedmuitas nodokla pécmuitosanas piedzina — Nodoklu iegramatoSana —
Praktiskd Kartiba) . ...........oioiiii

Lieta C-417/11 P: Tiesas (tresa palata) 2012. gada 15. novembra spriedums — Eiropas Savienibas
Padome[Nadiany Bamba un Eiropas Komisija (Apelacija — Kopgja arpolitika un drosibas politika —
Ipasi ierobezojosi pasakumi, kas veikti pret konkrétam personam un vienibam saistiba ar situaciju
Kotdivuara — Naudas lidzeklu iesaldéSana — LESD 296. pants — Pienakums noradit pamatojumu
— Tiesibas uz aizstavibu — Tiesibas efektivi vérsties tiesa — Tiesibas uz Tpa§umu) .................

Lieta C-438/11: Tiesas (pirma palata) 2012. gada 8. novembra spriedums (Finanzgericht Hamburg
(Vacija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Lagura Vermogensverwaltung GmbH/Hauptzollamt
Hamburg-Hafen (Kopienas Muitas kodekss — 220. panta 2. punkta b) apak$punkts — levedmuitas
nodokla pécmuito$anas piedzina — Tiesiska palaviba — Neiesp&amiba parbaudit izcelsmes sertifikata
pareizibu — “Pamatojoties uz eksportétaja sniegtam nepatiesam zinam par faktiem izdota sertifikata”
jédziens — PieradiSanas pienakums — Visparéjo tarifa preferencu sistéma) ..........................

Lieta C-456/11: Tiesas (tresa palata) 2012. gada 15. novembra spriedums (Landgericht Bremen (Vacija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Gothaer Allgemeine Versicherung AG, ERGO Versicherung AG,
Versicherungskammer Bayern-Versicherungsanstalt des offentlichen Rechts, Niirnberger Allgemeine Versicherungs
AG, Krones AG/Samskip GmbH (Tiesu iestazu sadarbiba civillietas — Regula (EK) Nr. 44/2001 — 32. un
33. pants — Tiesas nolémumu atzisana — Jédziens “nolémums” — Tiesas nolémuma ietekme uz
starptautisko jurisdikciju — Jurisdikcijas noteiksanas klauzula) ............. . ...

Lieta C-461/11: Tiesas (tre$a palata) 2012. gada 8. novembra spriedums (Stockholms tingsritt (Zviedrija)
ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Ulf Kazimierz Radziejewski/Kronofogdemyndigheten i Stockholm
(Darba péméju briva parvietoSanas — LESD 45. pants — Daléjas vai pilnigas paradu dzéSanas
procedira — Paradnieks, kur§ ir fiziska persona — Valsts tiesibu akti, kuros noteikts, ka paradu
dzésana ir atkariga no nosacijuma par dzivesvietu izpildes) .......... ... ...

Lieta C-469/11 P: Tiesas (tresa palata) 2012. gada 8. novembra spriedums — Evropaiki Dynamiki —
Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE/[Eiropas Komisija (Apelacija — Prasiba
par zaudgjumu atlidzibu — Savienibas konkursa procediira iesniegta piedavajuma noraidisana —
Noilguma termin§ — Termina sakums — Termina, kas noteikts, pamatojoties uz apsvérumiem par
attalumu, PIEMEIOSANA) ...\ttt ettt ettt ettt
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Pazinojums Nr.

2013/C 9/33

2013/C 9/34

2013/C 9/35

2013/C 9/36

2013/C 9/37

2013/C 9/38

2013/C 9/39

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-532/11: Tiesas (tresa palata) 2012. gada 15. novembra spriedums (Oberlandesgericht Kln (Vacija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Susanne Leichenich/Ansbert Peffekoven, Ingo Horeis (Direktiva
77/388/EEK — PVN — Atbrivojumi no nodokla — 13. panta B dalas b) apak$punkts — Nekustama
IpaSuma iziré8ana vai iznomasana — Upes krasta pastavigi nekustigi novietota liellaiva bez dzinéja
sistémas — Liellaivas noma, ieskaitot tai pieguloso piestatnes tiltinu, zemesgabalu un ddens platibu —
[zmantosana tikai pastaviga restorana un diskotékas vajadzibam — Viens darfjums) .................

Lieta C-558/11: Tiesas (astota palata) 2012. gada 15. novembra spriedums (Augstakas tiesas Senats

(Latvija) ligums sniegt prejudicidlu nolémumu) — SIA Kurcums Metal/Valsts iepémumu dienests
(Kopgjais muitas tarifs — Tarifu klasifikacija — Kombinéta nomenklatira — Krievija razotas
kombinétas tauvas “Taifun”, kuras sastav no polipropiléna un térauda stieples — U veida skavas,

kuru gali ir noapaloti un savienoti ar skriivi — Antidempinga maksajumi attieciba uz dazu veidu
dzelzs vai térauda tro$u un tauvu importu, kuru izcelsme ir Cehijas Republika, Krievija, Taizemé un
TUICIIA) .ot

Lieta C-286/12: Tiesas (pirma palata) 2012. gada 6. novembra spriedums — Eiropas Komisija/Ungarija
(Valsts pienakumu neizpilde — Sociala politika — Vienlidziga atticksme nodarbinatibas un profesijas
joma — Direktiva 2000/78/EK — 2. pants un 6. panta 1. punkts — Valsts reZims, kura tiesnesu,
prokuroru un notaru amata pildiSanas maksimalais vecums ir noteikts 62 gadi — Likumigi mérki, kas
attaisno at3kirigu atticksmi salidzindjuma ar darbiniekiem, kas nav sasniegu$i 62 gadu vecumu —
Parejas perioda ilguma SAMEITGUIMS) ... ..ottt ettt et et

Lieta C-502/11: Tiesas (septita palata) 2012. gada 4. oktobra rikojums (Consiglio di Stato (Itlija) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) — Vivaio dei Molini Azienda Agricola Porro Savoldi ss/Autoritd per la
Vigilanza sui Contratti Pubblici di lavori, servizi e forniture (BGvdarbu publiska iepirkuma ligumi —
Direktiva 93/37/EEK — 6. pants — Vienlidzigas attiecksmes un parskatamibas principi — Tada
valsts tiesiska reguléjuma pielajamiba, kura iespgja piedalities konkursa procediiras ir sniegta tikai
sabiedribam, kuras veic komercdarbibu, izslédzot civiltiesibu sabiedribas (“societd semplici’) — Institu-
ciondlie un statiitos noteiktie mérki — Lauksaimniecibas uznémumi) ............... ...,

Lieta C-554/11: Tiesas 2012. gada 15. oktobra rikojums — Internationaler Hilfsfonds eV|[Eiropas Komisija
(Apelacija — Piekluve dokumentiem — Pilnigas piekluves dokumentiem saistiba ar ligumu LIEN 97-
2011 atteikums — Prasiba atcelt tiesibu aktu — ParskatiSana $aja instancé — Atseviskas prasibas atcelt
tiesibu aktu eSMIEGEANA) .. ..o\ o\ttt

Lieta C-559/11: Tiesas (pirma palata) 2012. gada 4. oktobra rikojums (Rechtbank van koophandel te
Antwerpen (Belgija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Pelckmans Turnhout NV/Walter Van Gastel
Balen NV, Walter Van Gastel NV, Walter Van Gastel Schoten NV, Walter Van Gastel Lifestyle NV (Reglamenta
92. panta 1. punkts, 103. panta 1. punkts un 104. panta 3. punkta pirma dala — Direktiva
2005/29/EK — Negodiga komercprakse — Valsts tiesibu akti, ar kuriem aizliegts uzpémuma darba
laiks septinas dienas ned@la) ........ ...

Lieta C-581/11 P: Tiesas 2012. gada 12. jilija rikojums — Muhamad Mugraby|Eiropas Savienibas
Padome, Eiropas Komisija (Apelacija — Prasiba sakara ar bezdarbibu — Pamattiesibu un Asociacijas
liguma starp Kopienu un Libanas Republiku parkapums — Padomes un Komisijas atturéSanas veikt
pasakumus pret Libanas Republiku — Prasiba par zaudéumu atlidzibu — Acimredzami nepamatota un
acimredzami nepienemama apelacijas sdziba) ........ ...

21

21

22

22

23

23



Pazinojums Nr.

2013/C 9/40

2013/C 9/41

2013/C 9/42

2013/C 9/43

2013/C 9/44

2013/C 9/45

2013/C 9/46

2013/C 9/47

2013/C 9/48

2013/C 9/49

2013/C 9/50

2013/C 9/51

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-587/11 P: Tiesas (septita palata) 2012. gada 18. septembra rikojums — Omnicare, Inc./leks€ja
tirgus saskanpoSanas birojs (pre€u zimes, paraugi un modeli), Astellas Pharma GmbH (Apelacija —
Kopienas precu zime — Vardiska apzim&uma “OMNICARE CLINICAL RESEARCH” registracijas
pieteikums — Iebildumi — Apelaciju padomes lémums, ar kuru registracijas pieteikums ir noraidits
— Prasiba — Visparéjas tiesas spriedums, ar kuru $i prasiba ir noraidita — Iebildumu atsauk$ana —
Apelacija — Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas) ...............c.c.ccoiiiiiiiieiiiiiin.

Lieta C-356/12: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 27. jalija iesniedza Bayerischer
Verwaltungsgerichtshof (Vacija) — Wolfgang Glatzel/Freistaat Bayern ...............ccccoouieeiieenni...

Lieta C-401/12 P: Apelacijas stidziba, ko par Vispargjas tiesas (septita palata) 2012. gada 14. junija
spriedumu lieta T-396/09 Vereniging Milieudefensie, Stichting Stop Luchtverontreiniging Utrecht/Komisija
2012. gada 3. septembri iesniedza Eiropas Savienibas Padome .......................ccoi,

Lieta C-402/12 P: Apelacijas stidziba, ko par Vispargjas tiesas (septita palata) 2012. gada 14. junija
spriedumu lieta T-396/09 Vereniging Milieudefensie, Stichting Stop Luchtverontreiniging Utrecht/Komisija
2012. gada 24. augusta iesniedza Eiropas Parlaments ......... ... ... .. ... i

Lieta C-403/12 P: Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (septita palata) 2012. gada 14. junija
spriedumu lieta T-369/09 Vereniging Milieudefensie, Stichting Stop Luchtverontreiniging Utrecht/Komisija
2012. gada 27. augusta iesniedza Eiropas Komisija ..................... i

Lieta C-404/12 P: Apelacijas stdziba, ko par Vispargjas tiesas (septita palata) 2012. gada 14. junija
spriedumu lieta T-338/08 Stichting Natuur en Milieu, Pesticide Action Network Europe/Komisija 2012. gada
3. septembri iesniedza Eiropas Savienibas Padome ............. ... ... i

Lieta C-405/12 P: Apelacijas sadziba, ko par Vispargjas tiesas (septita palata) 2012. gada 14. junija
spriedumu lieta T-338/08 Stichting Natuur en Milieu, Pesticide Action Network Europe/Komisija 2012. gada
27. augusta iesniedza Eiropas Komisija ................ i

Lieta C-429/12: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 21. septembri iesniedza
Oberlandesgericht Innsbruck (Austrija) — Siegfried Pohl/OBB Infrastruktur AG ......................oo...

Lieta C-441/12: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 3. oktobri iesniedza Hoge Raad
der Nederlanden (Niderlande) — Almer Beheer BV u.c./Van den Dungen Vastgoed BV u.c. ...............

Lieta C-442/12: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 3. oktobri iesniedza Hoge Raad
der Nederlanden (Niderlande) — Jan Sneller/DAS Nederlandse Rechtsbijstand Verzekeringsmaatschappij NV

Lieta C-459/12: Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 11. oktobrT iesniedza Landgericht
Hamburg (Vacija) — Werner Krieger/ERGO Lebensversicherung AG ..............cccoiiiiiiiiiiieenan...

Lieta C-461/12: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 15. oktobri iesniedza Gerechtshof
te 's-Hertogenbosch (Niderlande) — Granton Advertising BV/Inspecteur van de Belastingdienst Haaglanden/
kantoor Den HAAZ ......oooo o
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25
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26
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28
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30

30

(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2013/C 9/52

2013/C 9/53

2013/C 9/54

2013/C 9/55

2013/C 9/56

2013/C 9/57

2013/C 9/58

2013/C 9/59

2013/C 9/60

2013/C 9/61

2013/C 9/62

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-464/12: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 17. oktobrl iesniedza Ostre
Landsret (Danija) — ATP Pension Service A/S/Skatteministeriet ..................ciiiiiiiiiieiiiiin.

Lieta C-481/12: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 25. oktobri iesniedza Lietuvos
vyriausiasis administracinis teismas (Lietuva) — UAB “Juvelta”/V] “Lietuvos prabavimo riimai” .............

Lieta C-482/12: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 29. oktobrT iesniedza Okresny
stid Presov (Slovakija) — Peter Macinsky, Eva Macinskd/Getfin s.r.o., Financreal s.r.o. .....................

Lieta C-493/12: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 5. novembri iesniedza High
Court of Justice (Chancery Division) (Apvienota Karaliste) — Eli Lilly and Company Ltd/Human Genome
SCENCES INC ..

Lieta C-524/12 P: Apelacijas suidziba, ko par Vispargjas tiesas (tresa palata) 2012. gada 19. septembra
spriedumu lieta T-220/11 TeamBank AG Niirnberg/lek3gja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) 2012. gada 19. novembri iesniedza TeamBank AG Niirnberg .....................

Lieta C-317/11: Tiesas (virspalata) priekisédétaja 2012. gada 22. oktobra rikojums (Landesarbeitsgericht
Berlin (Vacija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Rainer Reimann/Philipp Halter GmbH & Co.
Sprengunternehmen KG ... ..o o o o

Lieta C-606/11: Tiesas prickssédétaja 2012. gada 2. oktobra rikojums (First-tier Tribunal (Tax Chamber)
(Apvienota Karaliste) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Grattan plc/The Commissioners for Her
Majesty’s Revenue & CUSTOMS . ... ... ittt et

Lieta C-150/12: Tiesas priekssédétaja 2012. gada 22. oktobra rikojums (Hogsta domstolen (Zviedrija)
lagums sniegt prejudicialu noléemumu) — Eva-Marie Brinnstrom un Rune Brinnstrom/Ryanair Holdings ple

Visparéja tiesa

Lieta T-270/08: Vispargjas tiesas 2012. gada 21. novembra spriedums — Vacija/Komisija (ERAF —
Finansu atbalsta samazinasana — Darbibas programma 1. mérka regiona (1994-1999) Austrumberliné
(VACTIA)) v ettt e e

Lieta T-76/11: Vispargjas tiesas 2012. gada 21. novembra spriedums — Spanija/Komisija (Zveja —
Zivju resursu saglabasanas pasakumi — Regulas (EK) Nr. 1224/2009 105. pants — Konkrétaja gada
pieskirto kvotu samazinajumi tadél, ka ir parsniegtas iepriek$¢jos gados pieskirtas kvotas — Piemé-
rodana laika — Tiesiska noteiktiba — Interpretacija, kas garanté primaro tiesibu ievéro$anu — Sodu
likumibas princips — Atpakalejosa speka aizliegums) .............co

Lieta T-338/11: Vispargjas tiesas 2012. gada 21. novembra spriedums — Getty Images/ITSB
(PHOTOS.COM”) (Kopienas pre¢u zime — Kopienas vardiskas precu zimes “PHOTOS.COM” regis-
tracijas pieteikums — Absolati atteikuma pamatojumi — Atskirtspéjas neesamiba — Aprakstoss
raksturs — Izmantosanas rezultata ieghtas at3kirtspéjas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7.
panta 1. punkta b) un ¢) apak$punkts un 3. punkts) ...

31
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34

34

34

35

35



Pazinojums Nr. Saturs (turpinajums) Lappuse

2013/C 9/63 Lieta T-558/11: Visparéjas tiesas 2012. gada 21. novembra spriedums — Atlas/ITSB — Couleurs de
Tollens (“ARTIS") (Kopienas pre¢u zime — Iebildumu process — Kopienas vardiskas pre¢u zimes
“ARTIS” registracijas pieteikums — Agraka valsts vardiska pre¢u zime “ARTIS” — Relativs atteikuma

pamatojums — SajaukSanas iesp&ja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts) 36

2013/C 9/64 Lieta T-589/11: Visparéjas tiesas 2012. gada 20. novembra spriedums — Phonebook of the World[ITSB
— Seat Pagine Gialle (‘PAGINE GIALLE”) (Kopienas pre¢u zime — Spéka neesamibas atziSanas process
— Kopienas vardiska precu zime “PAGINE GIALLE” — Absolati atteikuma pamatojumi — Atskirtspgja
— AprakstoSa rakstura neesamiba — Apzim&umu vai norazu, kas kluvusi ierasti, neesamiba —
Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b)-d) apakSpunkts — IzmantoSanas rezultata iegita
atskirtspéja — Regulas Nr. 207/2009 7. panta 3. punkts) ............oooeiiiiiieiiiiiinnnean... 36

2013/C 9/65 Lieta T-286/11 P: Vispargjas tiesas 2012. gada 15. novembra rikojums — Marcuccio/Komisija
(Apelacija — Civildienests — lerédni — Arpusligumiska atbildiba — Zaudgjumu atlidzinasana, kas
radusies no véstules par tiesasanas izdevumu atlidzinasanu nosttiSanas prasitaju $aja lieta parstavosajam
advokatam — Dalgji acimredzami nepienemama un daléji acimredzami nepamatota apelacijas sidziba) 36

2013/C 9/66 Lieta T-219/12: Vispargjas tiesas 2012. gada 24. oktobra rikojums — Saobracajni institut CIP[Komisija
(Prasiba atcelt tiesibu aktu un prasiba atlidzinat zaudéjumus — Pakalpojumu publiska iepirkuma ligumi
— Prasitaja izslégsana no dalibas $aja konkursa — Konkursa procediiras atcel$ana péc prasibas cel§anas
— Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisISanas) ..................c...eeiiiiiiiiiiiiiiiiiia... 37

2013/C 9/67 Lieta T-227/12: Vispargjas tiesas 2012. gada 24. oktobra rikojums — Saobracajni institut CIP[Komisija
(Prasiba atcelt tiesibu aktu un prasiba atlidzinat zaudéumus — Pakalpojumu publiska iepirkuma ligumi
— Prasitaja izslégsana no dalibas $aja konkursa — Konkursa procediiras atcel$ana péc prasibas cel§anas
— Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas) ...................c.c..eiiiiiiiiiiiiii.. 37

2013/C 9/68 Lieta T-345/12 R: Vispargjas tiesas priekssédetaja 2012. gada 16. novembra rikojums — Akzo Nobel
u.c.[Komisija (Pagaidu noregulgjums — Konkurence — Lémuma, ar kuru konstatéts EKL 81. panta
parkapums, publicésana — Liiguma par konfidencialitates ievéroSanu attieciba uz informaciju, kas
Komisijai sniegta, piemérojot tas pazinojumu par sadarbibu, noraidjjums — Pieteikums par pagaidu
pasakumu noteik§anu — Steidzamiba — Fumus boni juris — Interesu izvérté$ana) ................. 37

2013/C 9/69 Lieta T-403/12 R: Pagaidu noreguléjuma tiesnesa 2012. gada 14. novembra rikojums — Intrasoft
International/Komisija (Pagaidu noreguléjums — Publiskais iepirkums — Uzaicindjuma iesniegt pieda-
vajumu procedira — Piedavajuma noraidjums — Pieteikums par pieméroSanas apturéSanu —
Steidzamibas neesamiba) ... .......... .o 38

2013/C 9/70 Lieta T-467/12: Prasiba, kas celta 2012. gada 25. oktobri — Tridium[ITSB — g-bus Mediatektur
(“SEDONA FRAMEWORKY) ..t 38

2013/C 9/71 Lieta T-471/12: Prasiba, kas celta 2012. gada 29. oktobri — Meta Group/Komisija .................. 39

2013/C 9/72 Lieta T-474/12: Prasiba, kas celta 2012. gada 31. oktobri — Giorgis[ITSB — Comigel (Kausu forma) 40

(Turpinajums nakamaja lappuse)




Pazinojums Nr.

2013/C 9/73

2013/C 9/74

2013/C 9/75

2013/C 9/76

Saturs (turpinajums) Lappuse
Lieta T-475/12: Prasiba, kas celta 2012. gada 29. oktobrl — LaserSoft Imaging[ITSB (“WorkflowPilot”) 41
Lieta T-476/12: Prasiba, kas celta 2012. gada 31. oktobri — Saint-Gobain Glass Deutschland/Komisija 41
Lieta T-486/12: Prasiba, kas celta 2012. gada 3. novembri — GOLAM/ITSB — Pentafarma (‘METABOL”) 42

Lieta T-488/12: Prasiba, kas celta 2012. gada 12. novembri — CITEB un Belgo-Metal/Parlaments .... 42



12.1.2013.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

c 91

IV

(Pazinojumi)

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTI PAZINOJUMI

EIROPAS SAVIENIBAS TIESA

(2013/C 9/01)
Eiropas Savienibas Tiesas pédéja publikacija Eiropas Savienibas Oficidlaja Vestnesi

OV C 399, 22.12.2012.

Ieprieksejas publikacijas
OV C 389, 15.12.2012.
OV C 379, 8.12.2012.

OV C 373, 1.12.2012.

OV C 366, 24.11.2012.
OV C 355, 17.11.2012.
OV C 343, 10.11.2012.

Sie teksti pieejami ari

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.cu


http://eur-lex.europa.eu

C 92 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

12.1.2013.

TIESA

Jauna Tiesas locekla zvéresta nodosana

(2013/C 9/02)

2012. gada 28. novembri Tiesai zvérestu nodeva N. Wahl, kur§ ar Eiropas Savienibas dalibvalstu valdibu
parstavju 2012. gada 25. aprila lémumu (') iecelts par Tiesas generaladvokatu uz laiku no 2012. gada
7. oktobra lidz 2018. gada 6. oktobrim.

() OV L 121, 08.05.2012, 21. Ipp.

Palatas, kura izskata Tiesas Reglamenta 193. un 194. panta paredzétas lietas, noteikSana

(2013/C 9/03)

Tiesa 2012. gada 6. novembra sanaksmé uz vienu gadu lidz 2013. gada 6. oktobrim noteica IV palatu, kas
atbilstosi Tiesas Reglamenta 191. pantam tiek norikota Reglamenta 193. un 194. panta paredzéto lietu
izskatiSanai.
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VISPAREJA TIESA

TiesneSu darbiba palatas

(2013/C 9/04)

Visparéjas tiesas plenums 2012. gada 29. novembri, nemot véra N. Wahl staSanos Tiesas generaladvokata
amata, noléma grozit Vispargjas tiesas 2010. gada 20. septembra (1), 2010. gada 26. oktobra (?), 2010. gada
29. novembra (%), 2011. gada 20. septembra (*), 2011. gada 25. novembra (°), 2012. gada 16. maija (%),
2012. gada 17. septembra (7) un 2012. gada 9. oktobra (%) lémumus par tiesne$u darbibu palatas.

Laikposma no 2012. gada 29. novembra lidz dienai, kad amata stasies tiesnesis no Zviedrijas, tiesnesi
darbojas 3adas palatas:
I palata paplasinata sastava, kura ir pieci tiesnesi:

Palatas priek$sédétajs J. Azizi, tiesnese 1. Labucka, tiesnesis S. Frimodt Nielsen, tiesnesis D. Gratsias, tiesnese M.
Kancheva un tiesnesis E. Buttigieg.

1. palata, kura ir tris tiesnesi:
J. Azizi, palatas priekssedétajs;
a) S. Frimodt Nielsen un M. Kancheva, tiesnesi;

b) S. Frimodt Nielsen un E. Buttigieg, tiesnesi;
¢) M. Kancheva un E. Buttigieg, tiesnesi.

II palata paplasinata sastava, kura ir pieci tiesnesi:

Palatas priekssédétajs N. J. Forwood, tiesnesis F. Dehousse, tiesnese I. Wiszniewska-Bialecka, tiesnesis M. Prek un
tiesnesis J. Schwarcz.

2. palata, kurd ir tris tiesnesi:

N. J. Forwood, palatas priekssédétajs;
F. Dehousse, tiesnesis;
J. Schwarcz, tiesnesis.

Il palata paplasinata sastava, kura ir pieci tiesnesi:

Palatas priekssédétajs O. Czicz, tiesnese 1. Labucka, tiesnesis S. Frimodt Nielsen, tiesnesis D. Gratsias, tiesnese
M. Kancheva un tiesnesis E. Buttigieg.

3. palata, kura ir tris tiesnesi:

O. Czicz, palatas priekssédétajs;
I. Labucka, tiesnese;
D. Gratsias, tiesnesis.

IV palata paplasinata sastava, kura ir pieci tiesnesi:

Palatas priekssédétaja I. Pelikdnovd, tiesnesis V. Vadapalas, tiesnese K. Jiirimde, tiesnesis K. O’Higgins un
tiesnesis M. van der Woude.

4. palata, kura ir tris tiesnesi:

L. Pelikdnovd, palatas priekssédétaja;
K. Jiirimde, tiesnese;
M. van der Woude, tiesnesis.

() OV C 288, 23.10.2010., 2. Ipp.
() OV C 317, 20.11.2010., 5. Ipp.
() OV C 346, 18.12.2010., 2. Ipp.
(% OV C 305, 15.10.2011., 2. Ipp.
() OV C 370, 17.12.2011,, 5. Ipp.
() OV C 174, 16.06.2012., 2. Ipp.
() OV C 311, 13.10.2012,, 2. Ipp.
() OV C 343, 10.11.2012., 2. Ipp.
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V palata paplasinata sastava, kura ir pieci tiesnesi:

Palatas priek$sédétajs S. Papasawvas, tiesnesis V. Vadapalas, tiesnese K. Jirimde, tiesnesis K. O’Higgins un
tiesnesis M. van der Woude.

5. palata, kura ir tris tiesnesi:

S. Papasavvas, palatas priek$sédétajs;
V. Vadapalas, tiesnesis;
K. O’'Higgins, tiesnesis.

VI palata paplasinata sastava, kura ir pieci tiesnesi:
Palatas priekssédétajs H. Kanninen, tiesnese M. E. Martins Ribeiro, tiesnesis S. Soldevila Fragoso, tiesnesis A.
Popescu un tiesnesis G. Berardis.

6. palata, kura ir tris tiesnesi:

H. Kanninen, palatas priek$sédetajs; S. Soldevila Fragoso, tiesnesis; G. Berardis, tiesnesis.

VII palata paplasinata sastava, kura ir pieci tiesnesi:

Palatas priekssédétajs A. Dittrich, tiesnesis F. Dehousse, tiesnese I. Wiszniewska-Biatecka, tiesnesis M. Prek un
tiesnesis J. Schwarcz.

7. palata, kura ir tris tiesnesi:

A. Dittrich, palatas priek3sédétajs;
1. Wiszniewska-Biatecka, tiesnese;
M. Prek, tiesnesis.

VIII palata paplasinata sastava, kurd ir pieci tiesnesi:

Palatas priekssédétajs L. Truchot, tiesnese M. E. Martins Ribeiro, tiesnesis S. Soldevila Fragoso, tiesnesis A.
Popescu un tiesnesis G. Berardis.

8. palata, kura ir tris tiesnesi:

L. Truchot, palatas priekssédétajs;
M. E. Martins Ribeiro, tiesnese;
A. Popescu, tiesnesis.

Laikposma no 2012. gada 29. novembra lidz dienai, kad amata stasies tiesnesis no Zviedrijas:

— I palata paplasinata sastava tiesnesi, kas lietu izskata kopa ar palatas priekssédétaju, lai veidotu palatu
paplasinata sastava, bas divi citi tiesne$i no 1. palatas, kurai lieta sakotngji nodota, §is palatas ceturtais
tiesnesis un tiesnesis no 3. palatas, kura ir tris tiesnesi. Pédéjo minéto tiesnesi, kur§ nav palatas prieks-
sédétajs, noriko saskana ar Vispargjas tiesas Reglamenta 6. panta paredzéto kartibu;

— 1III palata paplasinata sastava tiesnesi, kas lietu izskata kopa ar palatas prieckssédétaju, lai veidotu palatu
paplasinata sastava, bas divi citi tiesnesi no 3. palatas, kurai lieta sakotngji nodota, un divi tiesnesi no 1.
palatas, kura ir Cetri tiesnesi. Peédgjos divus minétos tiesnesus, no kuriem neviens nav palatas prieks-
sédetajs, noriko saskana ar Vispargjas tiesas Reglamenta 6. panta paredzéto kartibu;

— 1. palata, kuras ir tris tiesne$i, palatas priekssédétajs lietas izskata péc kartas kopa ar a), b) vai ¢)
apak$punkta minétajiem tiesnesiem atbilsto$i tiesas sastavam, kura ietilpst tiesnesis referents. Lietas,
kuras palatas priekssedeétajs ir tiesnesis referents, palatas priekssédetajs lietas izskatiana piedalas kopa
ar tiesneSiem no katra no Siem tiesas sastaviem parmainus lietu registracijas kartiba, ievérojot lietu
savstarpgju saistibu.
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(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (tresa palata) 2012. gada 15. novembra spriedums —
Zhejiang Aokang Shoes Co., Ltd[Eiropas Savienibas Padome,
Wenzhou Taima Shoes Co., Ltd, Eiropas Komisija,
Confédération européenne de Uindustrie de la chaussure
(CEC) un BA.LA. di Lanciotti Vittorio & C. Sas

(Lieta C-247/10 P) ()

(Apelicija — Dempings — Regula (EK) Nr. 1472/2006 —

Tadu konkretu Kinas un Vjetnamas izcelsmes apavu imports,

kuriem ir adas virsa — Regula (EK) Nr. 384/96 — 2. panta

7. punkta b) apakSpunkts — Uznémuma, kas darbojas tirgus

ekonomikas apstaklos, statuss — 9. panta 6. punkts — Indi-

viduala pieeja — 17. panta 3. punkts — Atlase — 20. panta
5. punkts — Tiesibas uz aizstavibu)

(2013/C 9/05)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Zhejiang Aokang Shoes Co., Ltd (par-
stavis — M. Sdnchez Rydelski, Rechtsanwalt)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Padome (parstavji —
J.-P. Hix un R. Szostak, parstavji, kam palidz G. Berrisch, Rech-
tsanwalt, un N. Chesaites, Barrister), Wenzhou Taima Shoes Co., Ltd,
Eiropas Komisija (parstavji — H. van Vliet un T. Scharf), Confé-
dération européenne de l'industrie de la chaussure (CEC) un BA.LA. di
Lanciotti Vittorio & C. Sas

PriekSmets

Apelacijas stdziba par Vispargjas tiesas (astota palata) 2010.
gada 4. marta spriedumu apvienotajas lietas T-407/06 un
T-408/06 Zhejiang Aokang Shoes Co., Ltd un Wenzhou Taima
Shoes Co.[Eiropas Savienibas Padome, ar kuru Vispargja tiesa
noraidija prasibu dalgji atcelt Padomes 2006. gada 5. oktobra
Regulu (EK) Nr. 1472/2006, ar kuru uzliek galigo antidempinga
maksajumu un galigi iekasé pagaidu maksajumu, ko pieméro
tadu konkrétu Kinas Tautas Republikas un Vjetnamas izcelsmes
apavu importam, kuriem ir adas virsa (OV L 275, 1. Ipp.)

Rezolutiva dala:

1) atcelt Vispargjas tiesas 2010. gada 4. marta spriedumu apvieno-
tajas lietas T-407/06 un T-408/06 Zhejiang Aokang Shoes un
Wenzhou Taima Shoes/Padome;

2) atcelt Padomes 2006. gada 5. oktobra Regulu (EK) Nr.
1472/2006, ar kuru uzliek galigo antidempinga maksajumu
un galigi iekase pagaidu maksajumu, ko piemero tadu konkretu
Kinas Tautas Republikas un Vjethamas izcelsmes apavu importam,
kuriem ir adas virsa, dala, kurd minetd regula attiecas uz Zhejiang
Aokang Shoes Co. Ltd;

3) Eiropas Savienibas Padome atlidzina tiesasands izdevumus, kas
radusies Zhejiang Aokang Shoes Co. Ltd gan pirmaja instance,
gan Saja tiesvediba;

4) Eiropas Komisija pati atlidzina savus tiesaSands izdevumus, kas
radusies gan pirmaja instance, gan $aja tiesvediba.

() OV C 209, 31.7.2010.

Tiesas (ceturta palata) 2012. gada 8. novembra spriedums
— Eiropas Komisija/Somijas Republika

(Lieta C-342/10) ()
(Valsts pienakumu neizpilde — Kapitala briva aprite —
LESD 63. pants — EEZ ligums — 40. pants — Nereziden-
tiem pensiju fondiem izmaksato dividenzu aplikSana ar
nodokli)
(2013/C 9/06)

Tiesvedibas valoda — somu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — R. Lyal un I. Koskinen)
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Atbildetaja: Somijas Republika (parstavis — J. Heliskoski)

Personas, kas iestajusas lieta atbildétajas atbalstam: Danijas Karaliste
(parstavis: C. Vang), Francijas Republika (parstavji: G. de Bergues
un N. Rouam), Niderlandes Karaliste (parstavji: C. Wissels un M.
Noort), Zviedrijas Karaliste (parstavji: A. Falk un S. Johannesson),
Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste (parstavji: H.
Walker, kam palidz G. Facenna, barrister)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — LESD 63. panta un EEZ liguma
40. panta parkapums — Diskriminacija nodoklu zina — Valsts
tiesiskais regulgjums, kura dividendém, ko rezidentes sabiedribas
izmaksa arvalstu pensiju fondiem, tiek uzlikti lielaki nodokli
neka dividendém, kas tiek izmaksatas valsts pensiju fondiem

Rezolutiva dala:

1) izveidojot un uzturot speka diskrimingjosu aplikSanas ar nodokli
kartibu nerezidentiem pensiju fondiem izmaksatajam dividendem,
Somijas Republika nav izpildijusi pienakumus, kuri tai ir saistosi
saskand ar LESD 63. pantu un 1992. gada 2. maija Liguma par
Eiropas Ekonomikas zonu 40. pantu;

2) Somijas Republika sedz savus, kd ari atlidzina Eiropas Komisijas
tiesasands izdevumus;

3) Danijas Karaliste, Francijas Republika, Niderlandes Karaliste,
Zviedrijas Karaliste un Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota
Karaliste sedz savus tiesasands izdevumus pasas.

(1) OV C 234, 28.8.2010.

Tiesas (pirma palata) 2012. gada 8. novembra spriedums

(Bundesfinanzhof (Vacija) lagums sniegt prejudicialu

noléemumu) — Finanzamt Hildesheim/BLC Baumarkt
GmbH & Co. KG

(Lieta C-511/10) ()

(Sesta PVN direktiva — 17. panta 5. punkta treSa dala —
Tiesibas atskaitit samaksato priekSnodokli — Ar nodokli
aplickamiem darjjumiem un no nodokla atbrivotiem dariju-
miem vienlaicigi izmantotas preces un pakalpojumi —

— =Y

Dzivojamas ekas izireSana komercnoliikiem un dzivoSanai —
Kriterijs PVN atskaitamas dalas aprekinasanai)

(2013/C 9/07)
Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitgja: Finanzamt Hildesheim

12.1.2013.
Atbildetaja: BLC Baumarkt GmbH & Co. KG
Prieksmets
Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesfinanzhof —

Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK
par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma
nodokliem — Kopgja pievienotas vértibas nodoklu sistéma:
vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.), 17. panta 5. punkta
tresas dalas interpretacija — Tiesibas atskaitit samaksato prieks-
nodokli — Ar nodokli aplickamiem darjjumiem un no nodokla
atbrivotiem darfjumiem vienlaicigi izmantotas preces un pakal-
pojumi — Dzivojamas ¢Ekas iziré$ana komercnolikiem un
dzivosanai — Atskaitamas dalas aprékinasana atbilstosi apgro-
zijuma dalai, kas saistama ar ienakumiem no nomniekiem —
Valsts tiesiskais reguléjums, kura paredzéta dalas aprékinasana
saskana ar Siem nomniekiem pieskirto nekustama Ipasuma

platibu

Rezolutiva dala:

Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par
to, ka saskanojami dalibvalstu tiestbu akti par apgrozijuma nodokliem

17. panta 5. punkta tresa dala ir jainterprete tadejadi, ka ta lauj
dalibvalstim dot priekSroku tadam sadales kriterijam pievienotas
vertibas  nodokla  prieksnodokla  atskaitamas dalas aprekinasanas
sadales kriterijam saistiba ar attiedgo darjjumu, kwrs ir daZadiem
merkiem izmantojamas ekas celtnieciba, kas atskiras no sadales krite-
rija, kura pamata ir apgrozijums un kurs ir noradits Sis direktivas 19.
panta 1. punktd, ar nosadjumu, ka izmantota metode garanté preci-
zaku minetas atskaitamas dalas noteikSanu.

() OV C 30, 29.01.2011.

Tiesas (piekta palata) 2012. gada 8. novembra spriedums —
Eiropas Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-528/10) ()
(Valsts pienakumu neizpilde — Parvadajumi — Kopienas
dzelzcela tikla attistiba — Direktiva 2001/14/EK — 6.
panta 2.-5. punkts un 11. pants — Dzelzcela infrastruktiiras

jauda un maksa — Kontroles organisms — Netransponesana
noteiktd termina)

(2013/C 9/08)
Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavii — G. Zawos un H.
Stovibaek)

Atbildetaja: Griekijas Republika (parstavis — S. Chala)
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Personas, kuras iestajusas lieta atbildetajas atbalstam: Cehijas Repub-
lika (parstavji — M. Smolek un T. Miiller, ka ari ]. Ockovd)

Italijas Republika (parstavjii — G. Palmieri, piedaloties S. Fioren-
tino, avvocato dello Stato)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Eiropas Parlamenta un Padomes
2001. gada 26. februara Direktivas 2001/14/EK par dzelzcela
infrastruktiiras jaudas iedaliSanu un maksas iekaséSanu par
dzelzcela infrastruktiras lietosanu un drogibas sertifikaciju (OV
L 75, 29. lpp) 6. panta 2. — 5. punkta un 11. panta
parkapums

Rezolutiva dala:

1) noteiktaja termind neveicot pieprasitos pasakumus it ipasi saistiba
ar infrastruktiiras maksu dzelzcela jomd, kas ir paredzets Eiropas
Parlamenta un Padomes 2001. gada 26. februara Direktivas
2001/14/EK par dzelzcela infrastruktiiras jaudas iedaliSanu un
maksas iekaseSanu par dzelzcela infrastruktiiras lietoSanu un
drosibas sertifikaciju 6. panta 2. — 5. punkta un 11. pantd,
Griekijas Republika nav izpildijusi pienakumus, kas tai ir noteikti
Sajos pantos;

2) Griekijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus;

3) Cehijas Republika un Italijas Republika sedz savus tiesasands
izdevumus pasas.

() OV C 30, 29.01.2011.

Tiesas (tresa palata) 2012. gada 15. novembra spriedums —

Stichting Al-Aqsa/Eiropas Savienibas Padome (C-539/10 P),

Niderlandes Karaliste/Stichting Al-Aqsa, Eiropas Savienibas
Padome, Eiropas Komisija (C-550/10 P)

(Apvienotas lietas C-539/10 P un C-550/10 P) ()

(Apelacija — Kopéja arpolitika un drosibas politika — Iero-
beZojosi pasakumi, kas terorisma apkaroSanas noliika versti
pret konkrétam personam un organizacijam — Naudas
lidzeklu iesaldesana — Kopéja nostaja 2001/931/KADP —
1. panta 4. un 6. punkts — Regula (EK) Nr. 2580/2001 — 2.
panta 3. punkts — Ieklausana un atstasana terora aktos
iesaistito personu, grupu un organiziciju sarakstd — Nosaci-
jumi — Kompetentas iestades pienemts lemums — Valsts
pasakuma atcelSana — Prasiba atcelt tiesibu aktu —
Apelacijas siidzibas pienemamiba — Tiesibas uz ipasumu
— Sameriguma princips — EKL 253. pants — Pienakums
noradit pamatojumu)

(2013/C 9/09)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki
(C-539/10 P)

Apelacijas  siidzibas iesniedzgja: Stichting Al-Aqsa (parstavji —
M.J.G. Uiterwaal un A. M. van Eik, advocaten)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — E.
Finnegan, B. Driessen un R. Szostak)

Personas, kas iestajusas lietda Eiropas Savienibas Padomes atbalstam:
Niderlandes Karaliste (parstavii — C. M. Wissels un M. Bulter-
man), Eiropas Komisija (parstavjii — S. Boelaert un M. P. van

Nuffel)

(C-550/10 P)

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Niderlandes Karaliste (parstavji —
C. M. Wissels un M. Noort)

Pargjie lietas dalibnieki: Stichting Al-Agsa (parstavis — A. M. van
Eik, advocaat), Eiropas Savienibas Padome (parstavji — E. Finne-
gan, B. Driessen un R. Szostak), Eiropas Komisija (parstavji — S.
Boelaert un M. P. van Nuffel)

PriekSmets

Apelacijas studziba par Vispargjas tiesas 2010. gada 9. septembra
spriedumu lieta T-348/07 Niderlande/Al-Agsa, ar ko Vispargja
tiesa atcéla Padomes 2007. gada 28. jlinija Lémumu
2007/445[EK, ar kuru isteno 2. panta 3. punktu Regula (EK)
Nr. 2580/2001 par Ipasiem ierobeZojosiem pasakumiem, kas
terorisma apkaroSanas noliika veérsti pret konkrétim personam
un organizacijam, un ar kuru atce] Lémumus 2006/379/EK un
2006/1008/EK, Padomes 2007. gada 20. decembra Lémumu
2007/868/EK, ar kuru isteno 2. panta 3. punktu Regula (EK)
Nr. 2580/2001 un ar kuru atce] Lémumu 2007/445, Padomes
2008. gada 15. julija Lemumu 2008/583/EK, ar kuru isteno 2.
panta 3. punktu Regula Nr. 2580/2001 un ar kuru atce]
Lémumu 2007/868/EK, Padomes 2009. gada 26. janvara
Lémumu 2009/62/EK, ar kuru isteno 2. panta 3. punktu Regula
Nr. 2580/2001 un ar kuru atce] Lémumu 200853, un
Padomes 2009. gada 15. junija Regulu (EK) Nr. 501/2009, ar
kuru isteno 2. panta 3. punktu Regula Nr. 2580/2001 un ar
kuru atce] Lémumu 2009/62, tiktal, ciktal Sie tiestbu akti
attiecas uz Stichting Al-Agsa

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas 2010. gada 9.
septembra spriedumu lieta T-348/07 Al-Agsa/Padome;

2) noraidit Stichting Al-Aqsa prasibu un apelacijas siidzibu;

3) Stichting Al-Agsa sedz savus, ka ar atlidzina Niderlandes Kara-
listes un Eiropas Savienibas Padomes tiesaSands izdevumus Saja
tiesvediba, ka ari Padomes tiesasands izdevumus pirmaja instance;
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4) Eiropas Komisija ka persona, kas iestajusies tiesvediba lieta
Vispargja tiesd un Eiropas Savienibas Tiesd, ka ari Niderlandes
Karaliste ka persona, kas iestdjusies lieta tiesvediba Vispargja tiesa,
savus tiesasands izdevumus attiecigajds instances sedz pasas.

() OV C 46, 12.02.2011.

Tiesas (virspalata) 2012. gada 6. novembra spriedums —
Editions Odile Jacob SAS|Eiropas Komisija, Lagardére SCA

(Lieta C-551/10 P) ()

(Apelacija — Uznemumu koncentracijas darbibas gramatu
izdevniecibas tirgii — Regula (EEK) Nr. 4064/89 —
Turgjuma ligums — Neefektivs pamatojums)

(2013/C 9/10)
Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Editions Odile Jacob SAS (parstaviji
— O. Fréget, M. Struys, M. Potel un L. Eskenazi, avocats)

Citi lietas dalibnieki: Eiropas Komisija (parstavji — A. Bouquet, O.
Beynet un S. Noé), Lagardere SCA (parstavji — A. Winckler, F. De
Bure un ].-B. Pingon, avocats)

PriekSmets

Apelacijas stdziba par Vispargjas tiesas 2010. gada 13.
septembra spriedumu lieta T-279/04 Editions Jacob/Komisija, ar
kuru Visparéja tiesa noraidija Odile Jacob prasibu atcelt Komisijas
2004. gada 7. janvara Lémumu 2004/422[EK, ar kuru koncen-
tracijas darfjjums ir atzits par saderigu ar kopé€jo tirgu un Eiropas
Ekonomikas zonas liguma darbibu (Lieta COMP/M.2978 —
Lagardere/Natexis[VUP) — Acimredzama klida vért§juma —
Tiesiskas drosibas, tiesiskas palavibas un vienlidzibas principu
parkapums

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sadzibu noraidit;

2) Editions Odile Jacob SAS atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 46, 12.02.2011.

Tiesas (virspalata) 2012. gada 6. novembra spriedums —

Eiropas Komisija/Editions Odile Jacob SAS, Wendel

Investissement SA, Lagardere SCA un Lagardére SCA/

Editions Odile Jacob SAS, Eiropas Komisija, Wendel
Investissement SA

(Apvienotas lietas C-553/10 P un C-554/10 P) ()

(Apelacija — Uzpeémumu koncentracijas darbibas gramatu
izdevniecibas tirgii — Lemuma, kas attiecas uz ieguldijumu
uznemumu ka talakpardoto aktivu ieguvéja vienoSanos —
Iespejama pilnvarotas personas neatkaribas triikuma apjoms)

(2013/C 9/11)
Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzéjas: Eiropas Komisija (parstavji — O.
Beynet, A. Bouquet un S. No¢), Lagardere SCA (parstavji — A.
Winckler, F. De Bure un J.-B. Pincon, avocats)

Citi lietas dalibnieki: Odile Jacob SAS (parstavii — O. Fréget, M.
Struys un L. Eskenazi, avocats), Wendel Investissement SA (parstavji
— M. Trabucchi, F. Gordon un C. Baldon, avocats), Lagardere SCA
(parstavjii — A. Winckler, F. De Bure un J.-B. Pingon, avocats),
Eiropas Komisija (parstavji — O. Beynet, A. Bouquet un S. No¢)

PriekSmets

Apelacijas sudziba par Vispargjas tiesas (sesta palata) 2010. gada
13. septembra spriedumu lieta T-452/04 Editions Jacob/Komisija,
ar kuru Vispargja tiesa atcéla Komisijas 2004. gada 30. jilija
Lémumu D(2004) 203365 par Wendel Investissement ka atsavi-
nato aktivu ieguvéjas atzisanu saskana ar Komisijas 2004. gada
7. janvara Lemumu 2004/422/[EK, ar ko koncentracija ir atzita
par saderigu ar kopégjo tirgu un Ligumu par Eiropas Ekonomikas
zonu (Lieta COMP/M.2978 — Lagardere/Natexis/VUP) — lespé-
jama pilnvarotas personas neatkaribas trikuma apjoms — Faktu
sagrozisana — Pienakuma noradit pamatojumu parkapums

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibas noraidit;

2) Eiropas Komisija un Lagardére SCA sedz savus, ka ari atlidzina
Editions Odile Jacob SAS tiesasanas izdevumus;

3) Wendel Investissement SA sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C 46, 12.02.2011.
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Tiesas (pirma palata) 2012. gada 15. novembra spriedums
— Eiropas Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-34/11) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Piesarnojuma kontrole —
PM10 koncentracijas apkarteja gaisa robeZvertibas)

(2013/C 9/12)
Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — P. Guerra e Andrade, A.
Alcover San Pedro un S. Petrova)

Atbildetaja: Portugales Republika (parstavji — L. Inez Fernandes
un M. J. Lois)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Eiropas Parlamenta un Padomes
2008. gada 21. maija Direktivas 2008/50/EK par gaisa kvalitati
un tiraku gaisu Eiropai (OV L 152, 1. Ipp.) 13. panta
parkapums — Robezlielumi un bridindgjuma robezvértibas
cilveku veselibas aizsardzibai — PM10 koncentracija gaisa

Rezolutiva dala:

1) nenodrosinot, ka laika no 2005. lidz 2007. gadam Bragas, Portu
piekrastes, Ziemellisabonas un Dienvidlisabonas zonas un aglome-
racijas PM10 dienas koncentracija apkarteja gaisa neparsniedz
Padomes 1999. gada 22. aprila Direkfivas 1999/30/EK par
robezvertibu noteikSanu  séra  dioksida, slapekla dioksida un
slapekla oksidu, makrodalinu un svina koncentracijai apkarteja
gaisa 5. panta 1. punktd noteiktas robezvértibas, Portugales
Republika nav izpildijusi Saja noteikuma paredzetos pienakumus;

2) pargja daja prasibu noraidit;

3) Eiropas Komisija un Portugales Republika sedz savus tiesasands
izdevumus pasas.

() OV C 103, 02.04.2011.

Tiesas (virs palata) 2012. gada 13. novembra spriedums

(High Court of Justice (Chancery Division) (Apvienota

Karaliste) ligums sniegt prejudiciilu noléemumu) — Test

Claimants in the FII Group Litigation/Commissioners of

Inland Revenue un The Commissioners for Her Majesty’s
Revenue & Customs

(Lieta C-35/11) (1)

(LESD 49. un 63. pants — DividenZu izmaksasana —
Sabiedribu ienakuma nodoklis — Lieta C-446/04 — Test
Claimants in the FII Group Litigation — Sprieduma interpre-
tacija — Nodoklu dubultas uzlikSanas noversana — Atbrivo-
Sanas no nodokla metodes un nodokla atskaitiSanas metodes
lidzvertigums — Jedzieni “nodokla likme” un “atskirigi
taksacijas limeni” — Dividendes no treSajam valstim)

(2013/C 9/13)
Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

High Court of Justice (Chancery Division)

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Test Claimants in the FII Group Litigation

Atbildetaji: Commissioners of Inland Revenue, The Commissioners for
Her Majesty’s Revenue & Customs

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — High Court of Justice
(Chancery Division) — LESD 49. un 63. panta interpretacija —
Briviba veikt uzpéméjdarbibu — Kapitala briva aprite —
Nodoklu tiesibu akti — Sabiedribu ienakuma nodoklis — Tiesas
2006. gada 12. decembra sprieduma lieta C-446/04 Test Clai-
mants in the FII Group Litigation interpretacija — Jédzieni
“nodokla likme” un “dazads nodokla apmeérs” — Nodokla likme,
kura janem véra, lai parbauditu dalibvalsts un arvalstu izcelsmes
dividendém piemérotu nodoklu likmju apmérus

Rezolutiva dala:

1) LESD 49. un 63. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tiem pretruna
ir tadas dalibvalsts tiesibu normas, kurds ir paredzeta atbrivojuma
[no nodokla] metodes piemerosana valsts izcelsmes dividendem un
nodokla atskaitiSanas metodes piemerosana arvalsts izcelsmes divi-
dendem, ja tiek konstatets, pirmkart, ka nodokla atlaide, ko sanem
dividenZu sanémeja sabiedriba nodokla atskaitisanas metodes
piemerosanas ietvaros, ir lidzvertiga nodokla summai, kada ir
faktiski samaksata par pelnu, no kuras tika izmaksatas dividendes,
un, otrkart, ka faktiskais taksacijas limenis sabiediibu pelnai
attiecigaja dalibvalsti parasti ir zemaks par paredzéto nodokla
nominallikmi;
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2) Tiesas sniegtas atbildes uz otro un ceturto jautajumu ieprieks
mingtaja sprieduma lieta Test Claimants in the FII Group Litiga-
tion ir derigas ari gadijuma, kad:

— arvalsts sabiedribu ienakuma nodokli, kas jamaksa par pelnu,
no kuras tiek izmaksatas dividendes, sabiedriba nerezidente
nav samaksajusi vai nav samaksajusi pilniba, parskaitot
mingtas dividendes sabiedribai rezidentei, bet to ir samaksajusi
sabiedriba dalibvalsts rezidente, kas ir pirmas minétas sabied-
1ibas tiesa vai netieSa meitassabiedriba,

— ACT nav samaksajusi sabiediiba rezidente, kas sanem divi-
dendes no sabiedribas nerezidentes, bet to ir samaksajusi
matessabieditba rezidente nodoklu uzlikSanas grupai sistemas
ietvaros;

3) Savienibas tiesibas ir jainterprete tadejadi, ka dalibvalsts rezidente
matessabieditba, kurai tadas nodokJu uzlikSanas grupai sistemas
ietvaros, kada ir pamatlietd, bija pienakums, pretrund Savienibas
tiestbu normam, samaksat ACT par dafu no pelnas, kas giita no
arvalsts izcelsmes dividendem, var celt prasibu par 0 nelikumigi
iekaseta nodokla atmaksu, ciktal tas parsniedz papildu maksajama
sabiedribu ienakuma nodokla [summu], kuru dalibvalstij bija
tiesibas ickaset, lai kompensetu zemo nodokla nominallikmi par
pelnu, no kuras tika izmaksatas arvalsts dividendes, salidzingjuma
ar nodokla nominallikmi, kas piemérojama matessabiediibas rezi-
dentes pelnai;

4) Savienibas tiesibas ir jainterpreté tadejadi, ka dalibvalsts rezidente
sabiedriba, kurai pieder kapitaldalas tresas valsts sabiedriba rezi-
dente, kas tai pieskir noteiktu ietekmi uz Sis pedejas minetds
sabiedribas lemumiem un Jauj noteikt tas darbibas, var atsaukties
uz LESD 63. pantu, lai apSaubitu, vai Sai normai ir atbilstigi
mingtas dalibvalsts tiesibu akti par nodoklu rezimu arvalsts izcel-
smes dividendem, kur$ tiek piemerots ne tikai situdcijas, kurds
matessabiedriba steno izskirosu ietekmi uz sabiediibu, kas izmaksa
dividendes;

5) Tiesas atbilde uz treso jautdjumu, kads tika uzdots ieprieks ming-
taja sprieduma lieta Test Claimants in the FII Group Litigation,
nav piemerojama gadijumd, kad citas dalibvalstis dibindtas meitas-
sabiedribas, kuram nevargja nodot [samaksato] ACT, netiek
apliktas ar nodokliem matessabiedribas dalibvalstr.

() OV C 103, 02.04.2011.

Tiesas (tresa palata) 2012. gada 8. novembra spriedums

(Verwaltungsgerichtshof ~ Baden-Wiirttemberg (Vacija)
ligums sniegt prejudicidlu nolemumu) — Yoshikazu Ilida/
Stadt Ulm

(Lieta C-40/11) (")

(LESD 20. un 21. pants — Eiropas Savienibas Pamattiesibu
harta — 51. pants — Direktiva 2003/109/EK — Treso
valstu valstspiederigie — Tiesibas uztureties dalibvalsti —
Direktiva 2004/38/EK — Treso valstu valstspiederigie, kas
ir Savienibas pilsonu gimenes locekli — TreSas valsts vals-
tspiederigais, kas nedz pavada, nedz iecelo kopa ar Savienibas
pilsoni uznemosaja dalibvalsti un paliek pilsona izcelsmes
dalibvalsti — Tresas valsts valstspiederiga tiesibas uztureties
tada pilsona izcelsmes dalibvalsti, kurS uzturas cita dalibvalsti
— Eiropas Savienibas pilsoniba — Pamattiesibas)

(2013/C 9/14)
Tiesvedibas valoda — vacu
Iesniedzéjtiesa

Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Yoshikazu lida

Atbildetaja: Stadt Ulm

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Verwaltungsgerichtshof
Baden-Wiirttemberg — LESD 21. panta 1. punkta, ka ari Eiropas
Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Direktivas
2004/38/EK par Savienibas pilsonu un vinu gimenes loceklu
tiesibam brivi parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija
(OV L 158, 77. lpp.) 2. panta 2. punkta d) apakspunkta, 3.
panta 1. punkta, 7. panta 2. punkta un 10. panta 1. punkta
interpretacija, nemot véra Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
7. un 24. pantu un Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas 8. pantu — LES 6. panta 1. un 3.
punkta, ka arT Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 24.
panta 3. punkta, 45. panta 1. punkta un 51. panta 1. punkta
pirma teikuma interpretacija — Nepilngadigs bérns, vienas
dalibvalsts pilsonis, kur§ kopa ar savu mati ir parcélies uz pasta-
vigu dzivi cita dalibvalsti — Téva, kur§ ir tresas valsts valstspie-
derigais un kuram arf ir aizgadibas tiesibas par bérnu, uzture-
Sanas tiesibas bérna izcelsmes dalibvalsti — Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas pieméroSanas joma — Jédziens “Savienibas
tiesibu Istenosana”
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Rezolutiva dala:

Arpus Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Direk-
tivas 2004/38/EK par Savienibas pilsonu un vinu gimenes loceklu
tiestbam brvi parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija, ar ko
groza Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atcel Direktivas 64/221/EEK,
68/360JEEK,  72/194/EEK,  73/148/EEK,  75/34/EEK,
75/35/EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK, regule-
tajam situdcijam, ja nav art nekadas citas saiknes ar Savienibas tiesibu
noteikumiem par pilsonibu, tresas valsts valstspiederigais nevar
pretendet uz uzturéSands tiestbam, kas ir atvasindtas no Savienibas
pilsona.

() OV C 145, 14.05.2011.

Tiesas (pirma palata) 2012. gada 15. novembra spriedums

(Oberlandesgericht  Diisseldorf (Vacija) ligums sniegt

prejudicialu  nolémumu) —  Raiffeisen-Waren-Zentrale
Rhein-Main e.G./Saatgut-Treuhandverwaltungs GmbH

(Lieta C-56/11) (V)

(Kopienas augu Skirpu aizsardziba — Regula (EK) Nr.
2100/94 — Apstrade — Apstradatdja pienikums sniegt

informaciju Kopienu aizsardzibas ipasniekam — Prasibas
saistiba ar liiguma sniegt informdciju iesniegSanas bridi un
saturu)

(2013/C 9/15)
Tiesvedibas valoda — vacu
Iesniedzéjtiesa

Oberlandesgericht Diisseldorf

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Raiffeisen-Waren-Zentrale Rhein-Main e.G.

Atbildetaja: Saatgut-Treuhandverwaltungs GmbH

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu —  Oberlandesgericht
Diisseldorf — Padomes 1994. gada 27. julija Regulas (EK) Nr.
2100/94 par Kopienas augu skirpu aizsardzibu (OV L 227, 1.
Ipp.) 14. panta 3. punkta sesta ievilkuma un Komisijas 1995.
gada 24. julija Regulas (EK) Nr. 1768/95, ar ko isteno notei-
kumus par iznémumu lauksaimnieciba, kas paredzéts 14. panta
3. punkta Padomes Regula (EK) Nr. 2100/94 par Kopienas augu
Skirpu aizsardzibu (OV L 173, 14. lpp.), 9. panta 2. un 3.
punkta interpretacija — Apstradataja pienakums sniegt informa-
ciju Kopienas augu $kirnu aizsardzibas tiesibu Ipagnickam —
Prasibas saistiba ar liguma sniegt informaciju iesniegSanas
bridi un saturu, kas var pamatot informacijas sniegSanas
pienakumu

Rezolutiva dala:

1) Komisijas 1995. gada 24. julija Regulas (EK) Nr. 1768/95, ar
ko isteno noteikumus par izneémumu lauksaimniedba, kas pare-
dzets 14. panta 3. punktd Padomes Regula (EK) Nr. 2100/94
par Kopienas augu Skimu aizsardzibu, kas grozita ar Komisijas
1998. gada 3. decembra Regulu (EK) Nr. 2605/98, 9. panta 3.
punkts ir jainterprete tadejadi, ka apstradataja pienakums sniegt
informaciju saistiba ar aizsargatajam augu Skirném rodas tad, ja
liigums sniegt informaciju attieciba uz noradito tirdzniedbas gadu
ir iesniegts pirms minéta gada beigam. Tomer $ads pienakums
attieba uz informdciju, kas saistita ar to, var pastavét pat
laika lidz tis gadiem pirms attiecigd gada, ja ipasnieks pirmo
ligumu par tam pasam augu Skirmém Sim pasam apstradatajam
ir iesniedzis pirmaja no ieprieksgjiem tirdzniectbas gadiem, uz
kuriem attiecas liigums sniegt informaciju;

2) interpretgjot Padomes 1994. gada 27. julija Regulas (EK) Nr.
2100/94 par Kopienas augu Skirnu aizsardzibu 14. panta 3.
punkta sesto ievilkumu kopa ar Regulas Nr. 1768/95, kas grozita
ar Regulu Nr. 2605/98, 9. pantu, tie ir jainterprete tadejadi, ka
Kopienas augu Skirnu aizsardzibas tiesibu ipasnieka liiguma sniegt
informaciju, kas izsniegts apstradatajam, nav jaieklawj pieradijumi,
kas pierdda vina izvirzitas norades. Turklat fakts, ka lauksaimnieks
ir veicis liguma paredzetu aizsargatds augu Skirnes audzesanu, pats
par sevi nevar tikt uzskatits par noradi uz to, ka apstradatajs ir
veicis vai gatavojas veikt Sadas darbibas ar ievakto produktu, kas
iegiits, audzesanas noliikos stadot minetas augu Skirnes pavairo-
jamo materialu. Tomer $ads fakts, nemot vera citus lietas apstak-
lus, var likt secinat Sadas norades esamibu — tas ir japarbauda
iesniedzgjtiesai lietd, kura tai ir nodota izskatiSanai.

() OV C 145, 14.05.2011.

Tiesas (pirma palata) 2012. gada 15. novembra spriedums
(Finanzgericht Diisseldorf (Vacija) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu) — Pfeifer & Langen KG/Hauptzollamt Aachen

(Lieta C-131/11) ()

(Lauksaimnieciba — Regula (EEK) Nr. 1443/82 — 3. panta
4. punkts — Kvotu sistemas piemeroSana cukura nozare —
Parlieks cukura daudzums, ko dalibvalsts iestades velak
konstatejusas parbaude pie raZotaja — Si parlieka daudzuma
nemsana verd, nosakot galigo raZoSanas daudzumu saimnie-
ciskajam gadam, kura Sis parliekais daudzums ir konstatets)

(2013/C 9/16)
Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Finanzgericht Diisseldorf
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Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdjs: Pfeifer & Langen KG

Atbildetaja: Hauptzollamt Aachen

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Finanzgericht Diisseldorf
— 1982. gada 8. junija Regulas (EEK) Nr. 1443/82, kas nosaka
siki izstradatus noteikumus kvotu sistémas piemérosanai cukura
nozaré (OV L 158, 17. Ipp.), 3. panta 4. punkta interpretacija
— Parlieks izoglukozes daudzums, ko dalibvalsts iestades velak
konstatéjusas parbaudé — Ilespéama $i parliecka daudzuma
nemsana veéra, nosakot galigo razosanas daudzumu saimniecis-
kajam gadam, kura $is parliekais daudzums ir konstatéts

Rezolutiva dala:

Komisijas 1982. gada 8. jiinija Regulas (EEK) Nr. 1443/82, kas
nosaka siki izstradatus noteikumus kvotu sistémas piemerosanai cukura
nozare, kas grozita ar 1994. gada 23. februara Komisijas Regulu
(EK) Nr. 392/94, 3. panta 4. punkts ir jainterprete tadejadi, ka tas
nav piemérojams situacija, kurd parlieku cukura daudzumu ir konsta-
tejusas valsts iestades, veicot a posteriori parbaudi pie raZotaja, jo Sis
parliekais cukura daudzums ir C cukurs.

() OV C 179, 18.06.2011.

Tiesas (pirma palata) 2012. gada 8. novembra spriedums

(Najvyssi sid Slovenskej republiky (Slovakija) lagums

sniegt prejudicialu  nolémumu) — Dariové riaditel'stvo
Slovenskej republiky/Profitube spol. sro

(Lieta C-165/11) ()

(Sesta PVN direktiva — Piemerojamiba — Kopienas muitas
kodekss — Preces, kas ir ievestas no tresas valsts un kam ir
piemérota muitas noliktavas procediira kada dalibvalsti —
Precu parstrade, piemerojot ieveSanas parstradei procediiru
nodoklu neuzlikSanas sistema — Precu pardoSana un atkar-
tota muitas noliktavas procediiras piemeérosana — Uzglaba-
Sana taja pasa muitas noliktava visu darbibu laika — Precu
piegade par atlidzibu valsts teritorija — Darbiba, par kuru
jamaksa PVN)

(2013/C 9/17)
Tiesvedibas valoda — slovaku

Iesniedzégjtiesa

Najvyssi sid Slovenskej republiky

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Dariové riaditelstvo Slovenskej republiky

Atbildetaja: Profitube spol. sro

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu noleémumu — Najvyssi sild Slovenskej
republiky — Padomes 1992. gada 12. oktobra Regulas (EEK) Nr.
2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 302, 1.
Ipp.) 3. panta 3. punkta, 37. panta 2. punkta, 79., 84., 98., 114.
un 166. panta interpretacija, Padomes 1977. gada 17. maija
Sesta direktiva 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu
tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopgja pievienotas
vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145,
1.- 40. Ipp.) 2., 3. panta, 5. panta 1. punkts, 7., 10., 16. un
33.a panta interpretacija; ka arf Komisijas 1993. gada 2. julija
Regulas (EEK) Nr. 2454/93, ar ko nosaka Istenosanas notei-
kumus Padomes Regulai (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas
Muitas kodeksa izveidi (OV L 253, 1. Ipp.), 1. panta 7. punkta
interpretacija — Preces, kas péc to importa no tresas valsts ir
novietotas publiska muitas noliktava dalibvalsti, lai vélak tiktu
parveidotas $aja muitas noliktava saskana ar ieveSanu parstradei
nodoklu atlikSanas rezima, un, visbeidzot, lai parveidotajs tas
nodotu, nelaiZot tas briva apgroziba, $aja pasa muitas noliktava
citai §is paSas valsts sabiedribai un parvietotu muitas noliktavas
procediira — PVN rezima pieméro$ana — Precu piegades pret
atlidzibu valsts teritorija jedziens — Tiesibu Jaunpratigas izman-
toSanas jédziens — Karsti velmétu rullu parveidosana par
terauda konstrukcijam

Rezolutiva dala:

Ja preces no tresas valsts tiek nodotas muitas noliktavas procediira
kada dalibvalsti, pec tam parveidotas atbilstosi ieveSanas parstradei
procediirai nodoklu neuzlikSanas sistéma un tad pardotas un atkartoti
nodotas muitas noliktavas procedira, visu So darbibu laika paliekot
taja pasa muitas noliktava, kas atrodas $is dalibvalsts teritorija, Sadu
precu pardoSanai ir piemerojams pievienotds vértibas nodoklis atbilstosi
Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par
to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem
Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistema: vienota aprekinu baze,
kas grozita ar Padomes 2004. gada 26. aprila Direktivu
2004/66/EK, 2. panta 1. punktam, ja vien minétd dalibvalsts nav
izmantojusi tai pieskirto iespgju So pardoSanas darfjumu atbrivot no
nodokla atbilstosi $is direktivas 16. panta 1. punktam, kas ir japar-
bauda valsts tiesai.

() OV C 194, 02.07.2011.
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Tiesas (otra palata) 2012. gada 15. novembra spriedums
(Bundesfinanzhof (Vacija) lagums sniegt prejudicialu
noléemumu) — Finanzamt Steglitz/Ines Zimmermann

(Lieta C-174/11) ()

(Sesta PVN direktiva — Atbrivojumi no nodokla — 13. panta
A dalas 1. punkta g) apakSpunkts un 2. punkts — Pakalpo-
jumi, kas ir ciesi saistiti ar socialo palidzibu un socialo nodro-
Sinajumu un ko sniedz publisko tiesibu organizacijas vai citas
organizacijas, kuras ir atzitas par sociala rakstura organiza-
cijam — AtziSana — Nosacijumi, kas nav piemérojami orga-
nizacijam, kuras nav publisko tiesibu organizacijas — Dalib-
valstu ricibas briviba — RobeZas — Nodoklu neitralitates
princips)

(2013/C 9/18)
Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Finanzamt Steglitz

Atbildetaja: Ines Zimmermann

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesfinanzhof —
Direktivas 77/388/EEK: Padomes 1977. gada 17. maija Sesta
direktiva par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par
apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodoklu
sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.), 13. panta A
dalas 1. punkta g) apakSpunkta un 2. punkta a) apak$punkta
interpretacija — Ar socialas apripes un socialas nodrosinasanas
darbu saistito pakalpojumu, ko sniedz publisko tiesibu subjekti
vai citas organizacijas, ko attieciga dalibvalsts atzinusi par labda-
ribas organizacijam, atbrivoSana no nodokla — Valsts tiesiskais
reguléjums, atbilstosi kuram ambulatoras apripes pakalpojumu
atbrivojums no nodokla ir paklauts zinamiem nosacfjumiem,
kuri tomér nav piemérojami, ja attiecigos pakalpojumus sniedz
atseviskas valsts atzitas organizacijas vai $o organizaciju biedri

Rezolutiva dala:

Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par
to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem
Kopéja pievienotas vertibas nodoklu sistema: vienota aprekinu baze,
13. panta A dalas 1. punkta g) apakSpunkts, kas interpretéts, nemot
vera nodoklu neitralitates principu, nepielauj, ka komercpakalpojumu
sniedzeju nodrosinatas ambulatoras apriipes atbiivojums no pievienotds
vertibas nodokla tiek paklauts tadam nosacjumam, kads ir aplitkots
pamatlietd un saskand ar kuru ar So apriipi saistitas izmaksas pilna
apméra vai lielakaja dala ieprieksgja kalendaraja gada vismaz divas
tresdalas gadijumu ir seguSas valsts socialas apdrosinaSanas vai
socialas palidzibas iestades, ja ar So nosacijumu nevar tikt nodrosinata

vienlidziga atticksme saistiba ar tadu organizaciju sociala rakstura
atziSanu atbilstosi Sai tiesibu normai, kas nav publisko tiesibu subjekti.

() OV C 226, 30.07.2011.

Tiesas (tresa palata) 2012. gada 15. novembra spriedums

(Fovdrosi Torvényszék (anciennement Févdrosi Birdsdg)

(Ungarija) lugums sniegt prejudicidlu noléemumu) —
Bericap Zdréddstechnikai bt/Plastinnova 2000 kft

(Lieta C-180/11) ()

(Direktiva 2004/48/EK — Noteikumi par pieradijumu
parbaudi tiesvediba valsts tiesa, kura tiek izskatita prasiba
par funkcionala modela aizsardzibas atcelSanu — Valsts

tiesas pilnvaras — Parizes konvencija — TRIPs ligums)
(2013/C 9/19)
Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzéjtiesa

Févdrosi Torvényszék (anciennement Févdrosi Birdsdg)

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Bericap Zdrdddstechnikai bt
Atbildetaja: Plastinnova 2000 kft

piedaloties: Magyar Szabadalmi Hivatal

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Févdrosi Birdsdg —
Pasaules Tirdzniecibas organizacijas liguma 1. C pielikuma
eso$a Liguma par ar tirdzniecibu saistitaim intelektuala ipasuma
tiesibam interpretacija, Parizé 1993. gada 20. marta parakstitas
Parizes konvencijas riipnieciska Ipa§uma aizsardzibai, ka ari
Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Direk-
tivas 2004/48/EK par intelektuala ipasuma tiesibu piemérosanu
(OV L 157, 45. lpp.) interpretacija — Noteikumi par pieradi-
jumu parbaudi tiesvediba valsts tiesd, kura tiek izskatita prasiba
par funkcionala modela aizsardzibas atcelanu — Valsts tiesas
pilnvaras

Rezolutiva dala:

Ciktal Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Direk-
tivas 2004/48/EK par intelektuala ipasuma tiesibu piemérosanu 2.
panta 1. punkta un 3. panta 2. punkta noteikumi, interpretéti atbil-
stosi Konvencijas par riipnieciska ipasuma aizsardzibu, kas ir noslegta
1883. gada 20. marta Parize, pedejo reizi parskatita 1967. gada 14.
punktam un Liguma par ar tirdzniedbu saistitam intelektuala pasuma
tiesibam, kas ietverts 1.C pielikuma Ligumam par Pasaules Tirdznie-
dbas organizacijas (PTO) izveidoSanu, kurS 1994. gada 15. aprili
parakstits Marakesa un apstiprinats ar Padomes 1994. gada 22.
decembra Lemumu 94/800/EK par daudzpusgjo sarunu Urugvajas
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karta (no 1986. lidz 1994. gadam) panakto noligumu slegSanu
Eiropas Kopienas varda jautajumos, kas ir tas kompetence, 41.
panta 1. un 2. punktam, nav piemérojami tadai speka neesamibas
atziSanas procediirai, kada ir apliikota pamatlietd, nevar uzskatit, ka ar
Siem noteikumiem netiktu pielauts, ka $ada tiesvedibas procesa tiesai:

— nav saistosi lietas dalibnieku prasjumi un citi pazinojumi un ta
var péc savas ierosmes likt iesniegt tadus pieradijumus, kadus ta
uzskata par nepiecieSamiem;

— nav saistoss ne administrativais lemums, kas pienemts saistiba ar
pieteikumu par speka neesamibas atziSanu, ne lietas fakti, kas ir
konstatéti Saja lemuma, un

— td nevar no jauna izvértet pieradijumus, kuri jau ir iesniegti sais-
tiba ar iepriekséjo pieteikumu par speka neesamibas atzisanu.

() OV C 232, 06.08.2011.

Tiesas (virspalata) 2012. gada 6. novembra spriedums
(Rechtbank van koophandel te Brussel (Belgija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Europese Gemeenschap/
Otis NV, General Technic-Otis Sarl, Kone Belgium NV,
Kone Luxembourg Sarl, Schindler NV, Schindler Sarl,

ThyssenKrupp  Liften  Ascenseurs NV, ThyssenKrupp
Ascenseurs Luxembourg Sarl
(Lieta C-199/11) ()
(Eiropas Savienibas parstaviba valstu tiesis — EKL 282.

pants un LESD 335. pants — Prasiba par zaudejumu atli-

dzibu Savienibai ar kadu aizliegtu vienoSanos nodarita kaite-

juma de] — Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. pants

— Tiestbas uz lietas taisnigu izskatiSanu — Tiesibas celt

prasibu tiesi — PuSu procesualo tiesibu vienlidziba —
Regulas Nr. 1/2003 16. pants)

(2013/C 9/20)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Rechtbank van koophandel te Brussel

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Europese Gemeenschap

Atbildetajas: Otis NV, General Technic-Otis Sarl, Kone Belgium NV,
Kone Luxembourg Sarl, Schindler NV, Schindler Sarl, ThyssenKrupp
Liften Ascenseurs NV, ThyssenKrupp Ascenseurs Luxembourg Sarl

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Rechtbank van koop-
handel te Brussel — EKL 282. panta (paslaik LESD 335. pants)
interpretacija — Eiropas Savienibas parstaviba valstu tiesas —
Prasiba par zaud&umu atlidzibu — Tiesibu normas, kas piemé-
rojamas, iestadém celot $adu prasibu

Rezolutiva dala:

1) Savienibas tiesibas ir jainterpreté tadéjadi, ka tados apstaklos ka
pamatlieta tam nav pretrund, ka Eiropas Komisija parstav Eiropas
Savientbu valsts tiesa, kura izskata civilprasibu par kaitgjuma atli-
dzingjumu, kas Savienibai nodarits aizliegtas vienoSanas vai
darbibas del, kas aizliegtas EKL 81. pantd un LESD 101.
panta un vargja bat skarusas kadus publiska iepirkuma ligumus,
kuru slegSanas tiesibas ir pieskirusas daZadas Savienibas iestades
un struktiiras, un tam nav vajadzigs, lai Komisijai biitu So iestazu
un struktaru talab pieskirts pilnvarojums;

2) Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. pantam nav pretrund
tas, ka Eiropas Komisija valsts tiesa Eiropas Savienibas varda cel
prasibu par kaitéjuma atlidzingjumu, kas Savienibai nodarits
aizliegtas vienoSanas vai darbibas de], kuras neatbilstiba EKL
81. pantam vai LESD 101. pantam ir tikusi konstatéta $is
iestades lemuma.

() OV C 219, 23.07.2011.

Tiesas (piekta palata) 2012. gada 8. novembra spriedums

(Arbeitsgericht Passau (Vacija) laigums sniegt prejudicialu

noléemumu) —  Alexander Heimann (C-229/11) wun
Konstantin Toltschin (C-230/11)/Kaiser GmbH

(Apvienotas lietas C-229/11 un C-230/11) ()
(Sociala politika — Direktiva 2003/88/EK — Saisinats darba
laiks (“Kurzarbeit”) — Tiesibu uz ikgadéju apmaksatu atva-
lingjumu samazinasana atkariba no saisinata darba laika —

Finansiala atlidziba)
(2013/C 9/21)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Arbeitsgericht Passau

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Alexander Heimann (C-229/11) un Konstantin Toltschin
(C-230/11)

Atbildetaja: Kaiser GmbH
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PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Arbeitsgericht Passau
— Pamattiesibu hartas (OV C 83, 389. Ipp.) 31. panta 2.
punkta un Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 4.
novembra Direktivas 2003/88/EK par konkrétiem darba laika
organizéSanas aspektiem (OV L 299, 9. Ipp.) 7. panta 1. punkta
interpretacija. — Uzpémuma noteikta parasta darba stundu
skaita samazinasana saistiba ar saisinatu darba laiku (“Kurzar-
beit”) — Valsts tiesiskais reguléjums, kura ir paredzéta tiesibu uz
ikgadéjo apmaksato atvalindgjumu samazinasana atkariba no
saisinata darba laika nostradato dienu skaita

Rezolutiva dala:

Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 31. panta 2. punkts un
Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 4. novembra Direkfivas
2003/88/EK par konkretiem darba laika organizeSanas aspektiem 7.
panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka tiem atbilst tadas valsts
tiestbu normas un prakse, ka, pieméram, starp uzpémumu un
uzpémuma padomi noslegtais socialais plans, saskand ar kuram
darba nemeja, kurs ir nodarbinats saisinatu darba laiku, tiesibas uz
ikgadeju apmaksatu atvalingjumu aprekina atbilstoi prorata temporis
noteikumam.

() OV C 269, 10.09.2011.

Tiesas (ceturta palata) 2012. gada 8. novembra spriedums
— Eiropas Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-244/11) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — EKL 43. un 56. pants —

Sistema, kura ir jasanem iepriekseja atlauja, lai iegiitu bals-

stiesibas, kas parstav vairak neka 20 % no noteiktu “strate-

Siskas nozimes akciju sabiedribu” pamatkapitala — Noteiktu

So organizaciju pienemto lemumu ex post kontroles
mehanisms)

(2013/C 9/22)
Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasttaja: Eiropas Komisija (parstavji — E. Montaguti un G.
Zawos)

Atbildetaja: Griekijas Republika (parstavji — P. Mylonopoulos un
K. Boskovits)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Valsts tiesiskais reguléjums, ar ko
balsstiesibu ieg@iSanai 20 % un lielaka apméra no kopégja valstij
stratégiski nozimigu uznémumu pamatkapitala ir prasita iepriek-
$¢ja atlauja — LESD 49. un 63. panta parkapums

Rezolutiva dala:

1) paredzot noteikumus Likuma 3631/2008 par valsts socialas
kohézijas fondu izveidi 11. panta 1. punktd, lasot kopa ar 11.
panta 2. punktu, un ta 11. panta 3. punktd, Griekijas Republika
nav izpildjusi EKL 43. pantd par uznémejdarbibas brivibu pare-
dzetos pienakumus;

2) Griekijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 219, 23.07.2011.

Tiesas (virspalata) 2012. gada 6. novembra spriedums
(Asylgerichtshof (Austrija) ligums sniegt prejudicialu
noléemumu) — K/Bundesasylamt

(Lieta C-245/11) ()

(Regula (EK) Nr. 343/2003 — Dalibvalsts, kas ir atbildiga
par tresas valsts pilsona kada no dalibvalstim iesniegta patve-
ruma pieteikuma izskatiSanu, noteikSana — Humana klau-
zula — Sis regulas 15. pants — Persona, kurai ir patvéerums
dalibvalsti un kura nopietnas saslimsanas del ir atkariga no
patveruma mekletaja palidzibas — Regulas 15. panta 2.
punkts — Sis dalibvalsts, kas minétas regulas I nodala
noteikto  kriteriju  izpratne nav  atbildiga  dalibvalsts,
pienakums izskatit mineta patveruma mekletaja iesniegto
pieteikumu — Nosacijumi)

(2013/C 9/23)
Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Asylgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasttajs: K
Atbildetaja: Bundesasylamt

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Asylgerichtshof —
Padomes 2003. gada 18. februara Regulas (EK) Nr. 343/2003,
ar ko paredz kritérijus un mehanismus, lai noteiktu dalibvalsti,
kura ir atbildiga par tresas valsts pilsona patvéruma pieteikuma
izskatiSanu, kas iesniegts kada no dalibvalstim (OV L 50, 1. Ipp.)
3. panta 2. punkta, ka arf 15. panta interpretacija — Dalibvalsts
pienakums humanu apsvérumu dé| izskatit tai iesniegto patve-
ruma pieteikumu, pat ja atbilstodi Regula (EK) Nr. 343/2003
minétajiem kritérijiem tai nav tada pienakuma — CieSa saikne
starp patveruma meklétaju un ipasi apdraudétu personu, kurai
jau ir pieskirts patvérums $aja dalibvalsti
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Rezolutiva dala:

Tados apstaklos ka pamatlietd Padomes 2003. gada 18. februara
Regulas (EK) Nr. 343/2003, ar ko paredz kritérijus un mehanismus,
lai noteiktu dalibvalsti, kura ir atbildiga par tresas valsts pilsona
patveruma pieteikuma izskatisanu, kas iesniegts kada no dalibvalstim,
15. panta 2. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka dalibvalsts, kas nav
atbildiga par patveruma pieteikuma izskatiSanu atbilstosi $is regulas III
nodald noteiktajiem kritérijiem, kliist par atbildigo dalibvalsti. Dalib-
valstij, kas kliist par atbildigo dalibvalsti Sis regulas izpratne, ir jauz-
nemas ar Sadu atbildibu saistitie pienakumi. Ta informé par to ieprieks
atbildigo dalibvalsti. ST minéta 15. panta 2. punkta interpretacija ir
piemerojama ari tad, kad dalibvalsts, kura bija atbildiga saskana ar
minétas regulas III nodald noteiktajiem kriterijiem, nav iesniegusi
mingtd panta 1. punkta otraja teikuma paredzeto ligumu.

() OV C 269, 10.09.2011.

Tiesas (tresa palata) 2012. gada 8. novembra spriedums

(Hamburgisches Oberverwaltungsgericht (Vacija) liagums

sniegt prejudicialu noléemumu) — Atilla Giilbahce/Freie
und Hansestadt Hamburg

(Lieta C-268/11) (')

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — EEK un Turcijas

Asocidcijas ligums — Asocidcijas padomes Lemums Nr. 1/80

— 6. panta 1. punkta pirmais ievilkums — Likumigi nodar-

binatu Turcijas darba némeju tiesibas — Uzturésanas
atlaujas atcelSana ar atpakalejosu speku)

(2013/C 9/24)
Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Hamburgisches Oberverwaltungsgericht

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasttajs: Atilla Giilbahce

Atbildetaja: Freie und Hansestadt Hamburg

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Hamburgisches Ober-
verwaltungsgericht —  Asociacijas padomes 1980. gada 19.
septembra Lémuma Nr. 1/80 “Par Eiropas Ekonomikas Kopienas
un Turcijas asociacijas attistibu” 10. panta 1. punkta un 13.
panta interpretacija — TerminuzturéSanas atlaujas un bezter-
mina darba atlaujas pieskirsana Turcijas darba néméjam, kurs
ir uznpemosas dalibvalsts pilsones laulatais — Lémumu, ar
kuriem pagarina uzturé$anas atlaujas terminu, atcel$ana ar atpa-
kalejosu speku un ta laulatas atskirtibas dél, par ko nav pazinots
kompetentajai iestadei — Nosacijumi uzturéSanas tiesibu pama-
tosanai ar Lémuma Nr. 1/80 10. panta 1. punktu, nemot véra
beztermina darba atlauju

Rezolutiva dala:

Asocidacijas padomes 1980. gada 19. septembra Lemuma Nr. 1/80
par asocidcijas izveidi, kas tika nodibinata ar noligumu, ar kuru
izveido asocidaciju starp Eiropas Ekonomikas Kopienu un Turciju un
kuru 1963. gada 12. septembri Ankara parakstija Turcijas Republika,
no vienas puses, un EEK dalibvalstis un Kopiena, no otras puses, un
kas Kopienas varda noslegts, apstiprinats un ratificéts ar Padomes
1963. gada 23. decembra Lémumu 64/732/EEK, 6. panta 1.
punkta pirmais ievilkums ir interpretgjams tadejadi, ka tas nepielauj,
ka kompetentds valsts iestades atsauc Turcijas darba némeja uzture-
Sands atlauju ar atpakalejosu speku no briza, kad vairs nepastav
iemesls, kura de] uztureSands atauja tikusi izsniegta saskana ar valsts
tiesibu aktiem, ja minéto darba neméju nevar vainot nekada krapnie-
ciska 1iciba un ja ST atsaukSana notiek pec mineta 6. panta 1. punkta
pirmaja ievilkuma paredzeta viena gada likumigas nodarbinatibas laik-
posma beigam.

() OV C 269, 10.09.2011.

Tiesas (pirma palata) 2012. gada 8. novembra spriedums

(Symvoulio tis Epikrateias (Griekija) ligums sniegt

prejudicialu nolémumu) — Techniko Epimelitirio Elladas

(TEE) u. c.[Ypourgos Esoterikon, Dimosias Dioikisis kai

Apokentrosis, Ypourgos Metaforon kai Epikoinonion kai,
Ypourgos Oikonomias kai Oikonomikon

(Lieta C-271/11) ()

(Gaisa parvadajumi — Regula Nr. 2042/2003 — Tehniskas
prasibas un administrativas procediiras civilas avidacijas joma

— Gaisa kugu lidojumderiguma uzturéeSana — Parbaudes
uzdevumos iesaistitda persondla apstiprinaSana — Vajadzigas
kvalifikacijas)

(2013/C 9/25)
Tiesvedibas valoda — grieku

Iesniedzéjtiesa

Symvoulio tis Epikrateias

Lietas dalibnieki pamatprocesa

Prasitaji: Techniko Epimelitirio Elladas (TEE), Syllogos Ellinon Diplo-
matouchon aeronafpigon michanikon (SEA), Alexandros Tsiapas,
Antonios Oikonomopoulos, Apostolos Batategas, Vasileios Kouloukis,
Georgios Oikonomopoulos, Hlias Hliadis, Ionnis Tertigkas, Panellinios
Syllogos Aerolimenikon Ypiresias Politikis Aeroporias, Eleni Theodori-
dou, Toannis Karnesiotis, Alexandra Efthimiou, Eleni Saatsaki

Atbildetaji: Ypourgos Esoterikon, Dimosias Dioikisis kai Apokentrosis,
Ypourgos Metaforon kai Epikoinonion kai, Ypourgos Oikonomias kai
Oikonomikon
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PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Symvoulio tis Epikra-
teiass — Komisijas 2003. gada 20. novembra Regulas (EK) Nr.
2042/2003 par gaisa kugu un aeronavigacijas razojumu, dalu
un iericu lidojumderiguma uzturéSanu un $o uzdevumu izpilde
iesaistito organizaciju un personala apstiprinasanu (OV L 315,
1. Ipp.) interpretacija — Valsts tiesiska regulgjuma, ar ko gaisa
kugu parbauzu uzdevums ir sadalits starp Cetram noskirtam
inspektoru kategorijam (lidojumderiguma inspektori, lidojuma
darbibu inspektori, gaisa kugu salonu drosibas inspektori un
diplomu un licen¢u inspektori), saderigums

Rezolutiva dala:

1) Komisijas 2003. gada 20. novembra Regulas (EK) Nr.
2042/2003 par gaisa kugu un aeronavigacijas raZojumu, daju
un dericu lidojumderiguma uzturgSanu un So uzdevumu izpilde
iesaistito organizaciju un persondla apstiprindSanu 2. pants un
tas I pielikuma norma M.B.902 ir jainterprete tadejadi, ka dalib-
valstim, nosakot papildu pasakumus Sis regulas stenosanai, ir
iespgja norma M.B.902 paredzetaja kompetentaja iestade gaisa
kugu lidojumderiguma parbaudes darbibas sadalit starp vairakam
specializetam inspektoru kategorijam;

2) Regulas Nr. 2042/2003 I pielikuma normas M.B.902 b) punkta
1. apakSpunkts ir jainterprete tadejadi, ka ikvienai personai, kurai
ir uzticeti gaisa kuga lidojumderiguma parbaudes uzdevumi
jebkada joma, ir jabat piecu gadu pieredzei, kas aptver visas jomas,
kuru merkis ir nodrosinat gaisa kuga lidojumderiguma uzturesanu,
un vienigi Sis jomas;

3) Regulas Nr. 2042/2003 I pielikuma normas M.B.902 b) punkta
1. apakspunkts ir jainterprete tadejadi, ka dalibvalstis var noteikt
nosacijumus, ar kadiem ir iegiita vismaz piecu gadu pieredze lido-
jumderiguma uzturéSanas jomd, kurai ir jabiit personalam, kam ir
uzticeta gaisa kugu lidojumderiguma parbaude. Tas it pasi var
izveleties nemt vera pieredzi, kas gita, stradajot gaisa kugu
tehniskds apkopes darbnica, atzit pieredzi, kas aviacijas studiju
laika giita profesionald vide veiktas prakses laika, vai ar7 pieredzi,
kas ir saistita ar lidojumderiguma inspektora pienakumiem, kas
veikti senak;

4) Regulas Nr. 2042/2003 I pielikuma normas M.B.902 b) punkts
ir jainterprete tadejadi, ka taja nav noteikta atskirtba starp gaisa
kugu lidojumderiguma uztureSanas licences ipasniekiem mingtds
regulas III pielikuma, kura nosaukums ir “66. dala”, izpratné
un augstakas izglitibas iestades diploma ipasniekiem;

5) Regulas Nr. 2042/2003 I pielikuma normas M.B.902 b) punkts
ir jainterprete tadejadi, ka gaisa kugu lidojumderiguma inspektora
uzdevumus var veikt vienigi personas, kuras pirms tam ir piedali-
jusas visas Saja norma prasitajas izglitibas un apmacbas program-
mds, un tajas ir notikusi S0 personu zindSanu un prasmju nover-
teSana atbilstosi Sim izglitibas programmam;

6) Regulas Nr. 2042/2003 I pielikuma normas M.B.902 b) punkta
4. apakspunkts ir jainterprete tadejadi, ka veikt gaisa kugu lido-

jumderiguma inspektoru uzdevumus var vienigi personas, kuras
sendak ir ienemusas amatu ar atbilstosiem pienakumiem, apstip-
rinot gan savas spejas veikt nepiecieSamas tehniskds kontroles, gan
arl spejas novertet, vai kontroJu rezultati lauj vai nelawj izsniegt
dokumentus, kuri apstiprina parbaudita gaisa kuga lidojumderi-
gumu;

7) Regula Nr. 2042/2003 ir jainterpreté tadejadi, ka dalibvalstu
kompetentajam iestadem nav piendkuma paredzet, ka personas,
kuras veic gaisa kugu lidojumderiguma parbaudes uzdevumus $is
regulas speka staSanas diend, automatiski un neveicot atlases
procediiru turpina veikt savus uzdevumus.

() OV C 232, 06.08.2011.

Tiesas (pirma palata) 2012. gada 8. novembra spriedums

(Hoge Raad der Nederlanden (Niderlande) ligums sniegt

prejudicialu nolemumu) — Staatssecretaris van Financién/
Gemeente Vlaardingen

(Lieta C-299/11) (1)

(Nodokli — PVN — Ar nodokli apliekami darijumi — Pretu,
kas saraZotas “uznemejdarbibas gaita”, izmantoSana nodoklu
maksataja uznemejdarbibas vajadzibam — Pielidzinasana
piegadei, kas veikta par samaksu — Zeme, kas pieder nodoklu
maksatdjam un ko parveidojusi tresa persona)

(2013/C 9/26)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Staatssecretaris van Financién

Atbildetaja: Gemeente Vlaardingen

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Hoge Raad der Neder-
landen — Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas
77/388[EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par
apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodoklu
sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. lpp.), 5. panta 5.
punkta un 7. punkta a) apakSpunkta, ka arf 11. panta A. dalas
1. punkta b) apakSpunkta interpretacija — Ar nodokli apliekami
darfjumi — Preces izmanto$ana uzpémuma vajadzibam —
Uznémumam piederosa laukuma, ko ta uzdevuma par atlidzibu
ir parveidojusi tre$a persona, izmantosana uzpémuma darbibai,
kas ir atbrivota no nodokla



C 9/18

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

12.1.2013.

Rezolutiva dala:

Padomes 1977. gada 17. maija Sestds direktivas 77/388/EEK par
to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem
Kopégja pievienotas vertibas nodoklu sistema: vienota aprekinu baze,
kas grozita ar Padomes 1995. gada 10. aprila Direktivu 95/7/EK, 5.
panta 7. punkta a) apakSpunkts, kas apskatits kopsakard ar minetas
direktivas 11. panta A dajas 1. punkta b) apakSpunktu, ir jainterprete
tadejadi, ka to, ka nodoklu maksatajs izmanto savas no PVN atbri-
votas uzneméjdarbibas vajadzibam laukumus, kuri tam pieder un kurus
ta uzdevuma ir parveidojusi tresa persona, var aplikt ar PVN, kura
baze ir zemes, uz kuras ir Sie laukumi, vertiba un tas parveidosanas
izmaksas, ja minétais nodoklu maksatdjs nav jau samaksdjis PVN no
$is vertibas un no Sim izmaksam un ja uz attiecigajiem laukumiem
neattiecas atbrivojums, kas paredzets minétas direktivas 13. panta B
dalas h) punkta.

() OV C 269, 10.09.2011.

Tiesas (piekta palata) 2012. gada 8. novembra spriedums

(Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen (Belgija) ligums

sniegt prejudicialu nolémumu) — KGH Belgium NV/
Belgische Staat

(Lieta C-351/11) (!)

(Muitas parads — levedmuitas vai izvedmuitas nodokla
pécmuitoSanas piedzina — Nodoklu iegramatoSana —
Praktiska kartiba)

(2013/C 9/27)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: KGH Belgium NV

Atbildetajs: Belgische Staat

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — Rechtbank van eerste
aanleg te Antwerpen — Padomes 1992. gada 12. oktobra Regulas
(EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV
L 302, 1. lpp.) 217. panta 1. un 2. punkta interpretacija —
levedmuitas vai izvedmuitas nodokla pécmuitosanas piedzina —
Nodok]u iegramato$ana — Praktiska kartiba

Rezolutiva dala:

Padomes 1992. gada 12. oktobra Regulas (EEK) Nr. 2913/92 par
Kopienas Muitas kodeksa izveidi, kas grozita ar Eiropas Parlamenta un
Padomes 1996. gada 19. decembra Regulu (EK) Nr. 82/97, 217.
panta 2. punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka, ta ka Saja panta nav

paredzeta iegramatoSanas praktiska kartiba $is normas izpratne, tas
lauj dalibvalstim noteikt praktisko kartibu, lai iegramatotu muitas
parada rezultata raduSos nodokla summu, nenosakot tam pienakumu
noteikt savos valsts tiesibu aktos kartibu, kada veicama ST iegramato-
Sana — mineéta iegramatoSana ir javeic td, lai nodrosinatu, ka kompe-
tentds muitas iestades ieraksta precizu ievedmuitas vai izvedmuitas
nodokla summu, kas izriet no muitas parada, uzskaites dokumentos
vai jebkura citd lidzvertiga dokumentd, lai it Tpasi panaktu, ka attiecigo
summu. iegramatoSana tiek skaidri veikta ari attieciba uz paradnieku.

() OV C 282, 24.09.2011.

Tiesas (tresa palata) 2012. gada 15. novembra spriedums —
Eiropas Savienibas Padome/Nadiany Bamba un Eiropas
Komisija

(Lieta C-417/11 P) ()

(Apelacija — Kopéja arpolitika un drosibas politika — Ipasi

ierobeZojosi pasakumi, kas veikti pret konkrétam personam un

vienibam saistiba ar situiciju Kotdivuara — Naudas lidzek]u

iesaldesana — LESD 296. pants — Pienakums noradit pama-

tojumu — Tiesibas uz aizstavibu — Tiesibas efektivi versties
tiesi — Tiesibas uz ipasumu)

(2013/C 9/28)
Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Eiropas Savienibas Padome (par-
stavji — M. Bishop un B. Driessen, ka ari E. Dumitriu-Segnana)

Pargjas lietas dalibnieces: Nadiany Bamba (parstavji: sakotnéji P.
Haik, velak P. Maisonneuve, advokati) un Eiropas Komisija (par-
stavji: E. Cujo un M. Konstantinidis)

Persona, kas iestajusies lieta apelacijas siidzibas iesniedzgjas prasjumu
atbalstam: Francijas Republika (parstavji — G. de Bergues un E.
Ranaivoson)

PriekSmets

Apelacijas stidziba, kas iesniegta par Visparjas tiesas (piekta
palata) 2011. gada 8. junija spriedumu lieta T-86/11 Bamba/
Padome, ar kuru Vispargja tiesa atcéla Padomes 2011. gada
14. janvara Lémumu 2011/18/KADP, ar kuru groza Padomes
Lémumu 2010/656/KADP, ar ko atjauno ierobezojosus pasa-
kumus pret Kotdivuaru, un Padomes 2011. gada 14. janvara
Regulu (ES) Nr. 25/2011, ar kuru groza Regulu (EK) Nr.
560/2005, ar ko nosaka dazus IpaSus ierobezojosus pasakumus,
kuri versti pret konkrétam personam un vienibam saistiba ar
situaciju Kotdivuara (OV L 11, 1. lpp.), tiktal, ciktal tie attiecas
uz Nadiany Bamba k-dzi — Naudas lidzeklu iesaldéSana —
Pienakums noradit pamatojumu — Klida tiesibu piemérosana
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Rezolutiva dala:

1

atcelt Vispargjas tiesas 2011. gada 8. jiinija spriedumu lietd
T-86/11 Bamba/Padome;

—

2) Bamba k-dzes prasibu pirmaja instance noraidt;

3) Bamba k-dze sedz savus, ki ari atlidzina Padomes tiesasanas
izdevumus, kas saistiti ar So apelaciju, ka ai tiesvedibu pirmaja
instance.

=

Francijas Republika un Komisija sedz savus tiesasands izdevumus
pasas.

() OV C 311, 22.10.2011.

Tiesas (pirma palata) 2012. gada 8. novembra spriedums

(Finanzgericht Hamburg (Vacija) ligums sniegt prejudicialu

nolémumu) — Lagura Vermogensverwaltung GmbH/
Hauptzollamt Hamburg-Hafen

(Lieta C-438/11) (!)

(Kopienas Muitas kodekss — 220. panta 2. punkta b) apaks-

punkts — Ievedmuitas nodokla pecmuitoSanas piedzina —

Tiesiska palaviba — Neiespéjamiba parbaudit izcelsmes serti-

fikata pareizibu — “Pamatojoties uz eksportetija sniegtam

nepatiesam zinam par faktiem izdota sertifikata” jedziens

— PieradiSanas pienakums — Visparejo tarifa prefereniu
sistema)

(2013/C 9/29)
Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzé&jtiesa

Finanzgericht Hamburg

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Lagura Vermdgensverwaltung GmbH

Atbildetaja: Hauptzollamt Hamburg-Hafen

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Finanzgericht Hamburg
— Padomes 1992. gada 12. oktobra Regulas (EEK) Nr. 2913/92
par Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 302, 1. Ipp.), kura
grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada
16. novembra Regulu (EK) Nr. 2700/2000 par grozijumiem
Padomes Regula (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienu muitas
kodeksa izveidi (OV L 311, 17. Ipp.), 220. panta 2. punkta b)
apak$punkta interpretacija — Tre$as valsts precu eksports uz
Eiropas Savienibu — Izcelsmes pieradijumu pécmuitoSanas
parbaude — Neiespéjamiba ar atpakalejosu spéku parbaudit
izcelsmes sertifikata, kuru izsniegusas minétas tresas valsts
kompetentas iestades, satura pareizibu — Importétaja iespé-
jamas tiesiskas palavibas aizsardziba

Rezolutiva dala:

Padomes 1992. gada 12. oktobra Regulas (EEK) Nr. 2913/92 par
Kopienas Muitas kodeksa izveidi, kas grozita ar Eiropas Parlamenta un
Padomes 2000. gada 16. novembra Regulu (EK) Nr. 2700/2000,
220. panta 2. punkta b) apakSpunkts ir jainterprete tadejadi, ka, ja
tresas valsts kompetentajam iestadem pécmuitoSanas parbaude nav
iespgjams parbaudit, vai A veidlapas izcelsmes sertifikats, ko tas ir
izsniegusas, pamatojas uz eksportétaja pareizi sniegtam zinam par
faktiem, tadel, ka pedéjais ir izbeidzis razoSanu, pieradisanas piend-
kums, ka Sis sertifikats ir izdots, pamatojoties uz eksportétaja pareizi
sniegtam zinam par faktiem, ir paradniekam.

() OV C 347, 26.11.2011.

Tiesas (tresa palata) 2012. gada 15. novembra spriedums
(Landgericht Bremen (Vacija) ligums sniegt prejudicialu
noléemumu) — Gothaer Allgemeine Versicherung AG,
ERGO Versicherung AG, Versicherungskammer Bayern-
Versicherungsanstalt des offentlichen Rechts, Niirnberger
Allgemeine Versicherungs AG, Krones AG/Samskip GmbH

(Lieta C-456/11) ()

(Tiesu iestaZu sadarbiba civillietas — Regula (EK) Nr.
44/2001 — 32. un 33. pants — Tiesas nolemumu atziSana

— Jedziens “nolemums” — Tiesas nolemuma ietekme uz
starptautisko  jurisdikciju — Jurisdikcijas noteikSanas
klauzula)

(2013/C 9/30)
Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landgericht Bremen

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajas: Gothaer Allgemeine Versicherung AG, ERGO Versicherung
AG, Versicherungskammer Bayern-Versicherungsanstalt des  offen-
tlichen Rechts, Niirnberger Allgemeine Versicherungs AG, Krones AG

Atbildetaja: Samskip GmbH

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Landgericht Bremen —
Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001
par jurisdikciju un spriedumu atzi$anu un izpildi civillietas un
komerclietas (OV L 12, 1. lpp.) 31. un 32. pants — Dalibvalsts
pienemtu lémumu atziSana — Neparprotami procesuila
rakstura lemums (“Prozefurteil”) — Lémums par jurisdikcijas
noteiksanas klauzulas interpretaciju, ar kuru valsts tiesa ir atzi-
nusi savas jurisdikcijas neesamibu, konstatgjot tresas valsts juris-
dikciju — AtziSanas apjoms
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Rezolutiva dala:

1) Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001
par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietds un
komerclietas 32. pants ir jainterprete tadéjadi, ka tas attiecas ari
uz nolemumu, ar kuru dalibvalsts tiesa, pamatojoties uz jurisdik-
cijas noteikSanas Klauzulu, ir noraidijusi savu jurisdikciju, neat-
karigi no ta, ka Sis nolemums tiek kvalificets citas dalibvalsts
tiesibas;

2) Regulas Nr. 44/2001 32. un 33. pants ir jainterprete tadejadi,
ka tiesai, kura prasa atzit nolemumu, ar kuru citas dalibvalsts
tiesa, pamatojoties uz jurisdikcijas noteikSanas klauzulu, ir norai-
dijusi savu jurisdikciju, ir saistoss konstatgjums par $is klauzulas
speka esamibu, kas ir ietverts nolemuma, kur$ stajies speka un ar
kuru prasiba atzita par nepienemamu, motivu dala.

() OV C 331, 12.11.2011.

Tiesas (treSa palata) 2012. gada 8. novembra

spriedums (Stockholms tingsritt (Zviedrija) ligums sniegt

prejudicialu nolemumu) — Ulf Kazimierz Radziejewski/
Kronofogdemyndigheten i Stockholm

(Lieta C-461/11) ()

(Darba nemeju briva parvietoSanas — LESD 45. pants —

Dalgjas vai pilnigas paradu dzeSanas procediira — Parad-

nieks, kurs ir fiziska persona — Valsts tiesibu akti, kuros

noteikts, ka paradu dzéSana ir atkariga no nosacjjuma par
dzivesvietu izpildes)

(2013/C 9/31)
Tiesvedibas valoda — zviedru

Iesniedzéjtiesa

Stockholms  tingsrdtt

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Ulf Kazimierz Radziejewski/

Atbildetajs: Kronofogdemyndigheten i Stockholm

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Stockholms tingsrtt —
LESD 45. panta interpretacija — Personu briva parvieto$anas —
Tada valsts tiesibu akta noteikuma saderiba ar [LESD] 45. pantu,
kura paredzéts, ka, lai nodro$inatu fiziskas personas paradu
dz@&anu, tai ir jadzivo attiecigaja valsti — Paradnieks, kur§ ir
dalibvalsts A pilsonis, dzivo dalibvalsti B, un ir iesniedzis
prasibu par vina paradu dzéSanu dalibvalsti A, kas ir $o paradu
izcelsmes valsts — Saikne ar prasibas iesniegsanas vietu

Rezolutiva dala:

LESD 45. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tam pretrund ir tads valsts
tiesiskais reguléjums, kads ir izskatits pamattiesvediba, kas paradu
dzeSanas sanemsanu padara atkarigu no nosacdjuma par dzivesvietu
attiecigaja dalibvalst.

() OV C 340, 19.11.2011.

Tiesas (tresa palata) 2012. gada 8. novembra spriedums —
Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion
Pliroforikis kai Tilematikis AE[Eiropas Komisija

(Lieta C-469/11 P) (1)

(Apelacija — Prasiba par zaudejumu atlidzibu — Savienibas
konkursa procediira iesniegta piedavajuma noraidiSana —

Noilguma termins — Termina sakums — Termina, kas
noteikts, pamatojoties uz apsverumiem par attalumu, pieme-
rosana)

(2013/C 9/32)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Evropaiki Dynamiki — Proigmena
Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (parstavis
— N. Korogiannakis, dikigoros)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — E. Manhaeve
un M. Wilderspin)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Visparégjas tiesas 2011. gada 22. jinija
spriedumu lieta T-409/09 Evropaiki Dynamiki/Komisija, ar kuru
ka dalgji nepienemama un daléji acimredzami juridiski nepama-
tota ir noraidita prasiba par zaudgjumu atlidzibu, kura lagta
tada kait§juma atlidzinasana, kas, iespéjams, radies apelacijas
sudzibas iesniedzgjai, pienemot Komisijas lémumu, ar kuru ir
noraidits apelacijas siidzibas iesniedzgjas iesniegtais piedavajums
konkursa procediras laika — Termini prasibu celSanai —
Apsvérumi par attalumu

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion
Pliroforikis kai Tilematikis AE atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 331, 12.11.2011.
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Tiesas (tresa palata) 2012. gada 15. novembra spriedums

(Oberlandesgericht Kéln (Vacija) lagums sniegt prejudicialu

nolémumu) — Susanne Leichenich/Ansbert Peffekoven, Ingo
Horeis

(Lieta C-532/11) ()

(Direktiva 77/388/EEK — PVN — Atbrivojumi no nodokla
— 13. panta B dalas b) apakspunkts — Nekustama ipaSuma
izireSana vai iznomasana — Upes krastd pastavigi nekustigi
novietota liellaiva bez dzinéja sistemas — Liellaivas noma,
ieskaitot tai pieguloSo piestatnes tiltinu, zemesgabalu un
iidens platibu — IzmantoSana tikai pastaviga restordna un
diskotekas vajadzibam — Viens darijums)

(2013/C 9/33)
Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Oberlandesgericht Koln

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Susanne Leichenich

Atbildetaji: Ansbert Peffekoven, Ingo Horeis

Piedaloties: Dr. Leyh, Dr. Kossow & Dr. Ott KG, Wirtschaftspriifung-
sgesellschaft, Steuerberatungsgesellschaft

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Oberlandesgericht Koln
— Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK
par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma
nodokliem — Kopgja pievienotas vértibas nodoklu sistéma:
vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.), 13. panta B dalas
b) apakspunkta interpreticija — Saji normi paredzéta atbrivo-
juma no PVN par nekustama ipa§uma iznomasanu un iziré$anu
piemérojamiba — Udens virsmas un tadas liellaivas iznomasana,
kas paredzéta komercialai izmantoSanai ka restorans vai
diskoteka

Rezolutiva dala:

1) 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to, kd
saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem
— Kopéja pievienotas vertibas nodoklu sistema: vienota aprekinu
baze, 13. panta B dalas b) apakspunkts ir jainterprete tadejadi, ka
jedziens “nekustama ipasuma iznomasana vai izireSana” ietver ari
tadas liellaivas, ieskaitot tai pieguloSo teritoriju un tiltinu, izno-
masanu, kas ir nekustigi ar nostiprinajumiem, kuri nav viegli
izjaucami, piestiprindta pie krasta un upes baseina, atrodas noro-
bezota un identificGiama novietne upes iideni un ko saskana ar
nomas liguma noteikumiem ir paredzets pastavigi izmantot vienigi
Saja konkretaja vieta ka restoranu un diskoteku. ST noma ir viens
no nodokla atbrivots darjjums, bez vajadzibas liellaivas nomu
noskirt no St tiltina nomas;

2) 3ada liellaiva nav transportlidzeklis Sestas direktivas 77/388 13.
panta B dalas b) apakspunkta 2. punkta izpratne.

() OV C 25, 28.01.2012.

Tiesas (astota palata) 2012. gada 15. novembra spriedums

(Augstakas tiesas Senats (Latvija) liigums sniegt prejudicialu

nolemumu) — SIA Kurcums Metal/Valsts ienémumu
dienests

(Lieta C-558/11) ()

(Kopéjais muitas tarifs — Tarifu klasifikacija — Kombineta
nomenklatira — Krievija raZotas kombinétas tauvas “Tai-
fun”, kuras sastav no polipropilena un térauda stieples —
U veida skavas, kuru gali ir noapaloti un savienoti ar skriivi
— Antidempinga maksajumi attieciba uz daZu veidu dzelzs
vai terauda troSu un tauvu importu, kuru izcelsme ir éehijas
Republika, Krievija, Taizeme un Turcija)

(2013/C 9/34)
Tiesvedibas valoda — latviesu

Iesniedzéjtiesa

Augstakas tiesas Senats

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdja: SIA Kurcums Metal

Atbildetajs: Valsts ienémumu dienests

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Augstakas tiesas
Senats — Padomes 1987. gada 23. jalija Regulas (EEK) Nr.
2658/87 par tarifu un statistikas nomenklatiru un kopgjo
muitas tarifu (OV L 256, 1. lpp.) I pielikuma un Padomes
2001. gada 2. augusta Regulas (EK) Nr. 1601/2001, ar ko
pieméro galigo antidempinga maksajumu un galigi ickasé anti-
dempinga pagaidu maksajumu attieciba uz dazu veidu dzelzs vai
térauda tro$u un tauvu importu, kuru izcelsme ir Cehijas Repub-
lika, Krievija, Taizemé un Turcija (OV L 211, 1. Ipp.), 1. panta
interpretacija — Krievija raZotas kombinétas tauvas “Taifun”,
kuras sastav no polipropilena un térauda stieples — Klasifice-
$ana kombinétas nomenklatiiras apakspozicija 5607 49 11 vai
apakspozicija 7312 10 98 — U veida skavas, kuru gali ir noapa-
loti un savienoti ar skriivi — KlasificéSana kombinétas nomen-
klataras  apakSpozicija 73170090  vai  apakspozicija
7326 90 98 — Galigie antidempinga maksajumi

Rezolutiva dala:

1) Padomes 1987. gada 23. jilija Regulas (EEK) Nr. 2658/87 par
tarifu un statistikas nomenklatiiru un kopgjo muitas tarifu, kura
grozijumi izdariti ar Komisijas 2006. gada 17. oktobra Regulu
(EK) Nr. 1549/2006, I piclikuma ietvertas kombingtds nomen-
klatiiras apakspozicija 5607 49 11 ir jainterprete tadejadi, ka
tadas tauvas ka pamatlietd, kuras sastav gan no polipropilena,
gan no terauda stieples, pasas par sevi neietilpst $aja apakspozicija;
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2) Regulas Nr. 2658/87, kura grozijumi izdariti ar Regulu Nr.
1549/2006, 1 pielikuma ietvertds kombinetas nomenklatiiras
visparigo interpretacijas noteikumu 3. punkta b) apakspunkts ir
jainterprete tadejadi, ka tadu tauvu ka pamatlieta tarifu Rlasifika-
cija nav javeic, piemerojot So noteikumu, ar nosacijumu, ka iesnie-
dzgjtiesa, nemot verda visus tai noraditos faktiskos apstaklus,
parbauda, ka neviens no Siem diviem materialiem, no kuriem
sastav Sis tauvas, pats par sevi nenosaka minéto tauvu pamatipa-
Sibas;

3) Padomes 2001. gada 2. augusta Regulas (EK) Nr. 1601/2001,
ar ko pieméro galigo antidempinga maksajumu un galigi iekase
antidempinga pagaidu maksajumu attieciba uz dazu veidu dzelzs
vai terauda trosu un tauvu importu, kuru izcelsme ir Cehijas
Republika, Krievija, Taizeme un Turcija, 1. pants ir jainterprete
tadejadi, ka tadas tauvas ka pamatlieta, pienemot, ka tas ietilpst
Regulas Nr. 2658/87, kurd grozijumi izdariti ar Regulu Nr.
1549/2006, I pielikuma ietvertds kombinetas nomenklatiiras
apakspozicija 7312 10 98, ir ietvertas arT ST noteikuma piemero-
Sanas joma;

4) Regulas Nr. 2658/87, kurd grozijumi izdariti ar Regulu Nr.
1549/2006, 1 pielikuma ietvertas kombinetas nomenklatiiras
apakspozicija 7317 00 90 ir jainterpreté tadejadi, ka tadas U
veida skavas ka pamatlieta, kuru gali ir noapaloti un savienoti
ar skriwi, neietilpst Saja apakspozicija.

(') OV C 13, 14.01.2012.

Tiesas (pirma palata) 2012. gada 6. novembra spriedums —
Eiropas Komisija/Ungarija

(Lieta C-286/12) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — Sociala politika — Vienlidziga
atticksme nodarbinatibas un profesijas joma — Direktiva
2000/78/EK — 2. pants un 6. panta 1. punkts — Valsts
reZims, kura tiesnesu, prokuroru un notaru amata pildiSanas
maksimalais vecums ir noteikts 62 gadi — Likumigi merki,
kas attaisno atskirigu attieksmi salidzinajuma ar darbinie-
kiem, kas nav sasniegusi 62 gadu vecumu — Parejas perioda
ilguma samerigums)

(2013/C 9/35)
Tiesvedibas valoda — ungaru

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Eiropas Komisija (parstavji — J. Enegren un K. Talabér-
Ritz)

Atbildetaja: Ungarija (parstavis — M.Z. Fehér)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpildle — Padomes 2000. gada 27.
novembra Direktivas 2000/78/EK, ar ko nosaka kopéju sistému
vienlidzigai atticksmei pret nodarbinatibu un profesiju (OV

L 303, 16. lpp.; OV Ipasais izdevums latviesu valoda: 5. nod.,
4. s§., 79. Ipp.), 2. panta un 6. panta 1. punkta parkapums —
Valsts tiesiskais regulgjums, kura noteikts, ka tiesnesiem, proku-
roriem un notariem, sasniedzot 62 gadu vecumu, nekavéjoties
jaizbeidz profesionala darbiba — Tadu legitimu mérku, kas
attaisnotu $adu atskirigas attieksmes pret 62 gadu vecumu
nesasniegu$ajiem stradajoSajiem atskirigu atticksmi, neesamiba
— Parejas posma ilguma (viens gads) nesamérigums

Rezolutiva dala:

1) pienemot valsts tiesisko regulejumu, kurd tiesnesiem, prokuroriem
un notariem tiek noteikts amata pildisanas maksimalais vecums
62 gadi, kas rada atskirigu attiecksmi vecuma de] un kas nav
attaisnota ar likumigiem merkiem, un kas katrd zina nav atbil-
stiga un vajadziga, lai sasniegtu merkus, Ungarija nav izpildijusi
pienakumus, kas tai paredzeti Padomes 2000. gada 27. novembra
Direktivas 2000/78/EK, ar ko nosaka kopéju sistemu vienlidzigai
attieksmei pret nodarbinatibu un profesiju, 2. panta un 6. panta
1. punkta;

2) Ungarija atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 217, 21.07.2012.

Tiesas (septita palata) 2012. gada 4. oktobra rikojums

(Consiglio di Stato (Italija) ligums sniegt prejudicialu

noléemumu) — Vivaio dei Molini Azienda Agricola Porro

Savoldi ss/Autorita per la Vigilanza sui Contratti Pubblici
di lavori, servizi e forniture

(Lieta C-502/11) (')

(Biivdarbu  publiska  iepirkuma ligumi —  Direktiva
93/37/EEK — 6. pants — Vienlidzigas attieksmes un parska-
tamibas principi — Tada valsts tiesiska regulejuma pielaja-
miba, kura iespeja piedalities konkursa procediiras ir sniegta
tikai sabiedribam, kuras veic komercdarbibu, izsledzot civiltie-
sibu sabiedribas (“societd semplici”) — Institucionalie un
statiitos noteiktie merki — Lauksaimniecibas uznemumi)

(2013/C 9/36)
Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Consiglio di Stato

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Vivaio dei Molini Azienda Agricola Porro Savoldi ss

Atbildetaja: Autorita per la Vigilanza sui Contratti Pubblici di lavori,
servizi e forniture

Piedaloties: SOA CQOP Costruttori Qualificati Opere Pubbliche SpA,
Unione Provinciale Agricoltori di Brescia
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PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Consiglio di Stato —
Padomes 1993. gada 14. junija Direktivas 93/37/EEK par to, ka
koordinét bivdarbu valsts ligumu pieskirSanas procedaras (OV
L 199, 54. Ipp.), 6. panta interpretacija — Nediskriminacijas
princips — Valsts tiesiskais reguléjums, kura iespgja piedalities
bivdarbu publiska iepirkuma ligumu pieskir§anas procediras ir
sniegta tikai sabiedribam, kuras veic komercdarbibu, un liegta
lauksaimniecibas uznémumiem, kuri nodibinati ka civiltiesibu
sabiedriba (“societa semplice”)

Rezolutiva dala:

Savienibas tiesibas, un it ipasi Padomes 1993. gada 14. junija
Direktivas 93/37/EEK par to, kd koordingt biivdarbu valsts ligumu
pieskirSanas procediiras, kas grozita ar Komisijas 2001. gada 13.
septembra Direktivu 2001/78/EK, 6. pants nepielauj tadu valsts
tiestbu aktu ka pamatlieta, ar kuru tadai sabiediibai ka civiltiesibu
sabiediiba, kurai ir “uznémeja” statuss Direktivas 93/37 izpratne, ir
liegts piedalities konkursa procediiras tikai tds juridiskas formas del.

() OV C 347, 26.11.2011.

Tiesas 2012. gada 15. oktobra rikojums — Internationaler
Hilfsfonds eV|Eiropas Komisija

(Lieta C-554/11) ()

(Apelacija — Piekluve dokumentiem — Pilnigas piekluves

dokumentiem saistiba ar ligumu LIEN 97-2011 atteikums

— Prasiba atcelt tiesibu aktu — ParskatiSana Saja instance
— AtseviSkas prasibas atcelt tiesibu aktu iesniegSana)

(2013/C 9/37)
Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Internationaler Hilfsfonds eV (par-
stavis — H. Kaltenecker, Rechtsanwalt)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — P. Costa de
Oliveira un T. Scharf)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Visparéjas tiesas (ceturta palata) 2011.
gada 21. septembra rikojumu lieta T-141/05 RENV Internatio-
naler Hilfsfonds[Komisija, kura Visparéja tiesa noléma izbeigt
tiesvedibu lieta par prasitajas prasjumiem atcelt Eiropas Komi-
sijas 2005. gada 14. februara lémumu, ar ko ir noraidits tas
pieteikums par piekluvi lietas materidliem, kas attiecas uz
[igumu LIEN 97-2011 — Procesualie parkapumi Visparéja
tiesa — Lietu T-141/05 RENV un T-36/10 koordinacijas
trikums — TiesaSanas izdevumu segSanas pienakums un
apmers

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sadzibu noraidt;

2) Internationaler Hilfsfonds eV atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 25, 28.01.2012.

Tiesas (pirma palata) 2012. gada 4. oktobra rikojums

(Rechtbank van koophandel te Antwerpen (Belgija) ligums

sniegt prejudicidlu noléemumu) — Pelckmans Turnhout

NV/Walter Van Gastel Balen NV, Walter Van Gastel NV,

Walter Van Gastel Schoten NV, Walter Van Gastel Lifestyle
NV

(Lieta C-559/11) (")

(Reglamenta 92. panta 1. punkts, 103. panta 1. punkts un

104. panta 3. punkta pirma dala — Direktiva 2005/29/EK

— Negodiga komercprakse — Valsts tiesibu akti, ar kuriem
aizliegts uznemuma darba laiks septinas dienas nedela)

(2013/C 9/38)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Rechtbank van koophandel te Antwerpen

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Pelckmans Turnhout NV

Atbildetaji: Walter Van Gastel Balen NV, Walter Van Gastel NV,
Walter Van Gastel Schoten NV, Walter Van Gastel Lifestyle NV

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Rechtbank van koop-
handel te Antwerpen — LESD 34., 35., 49. un 56. panta un
Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 11. maija Direk-
tivas 2005/29/EK, kas attiecas uz uznémeju negodigu komerc-
praksi ick3gja tirgh attieciba pret patérétajiem un ar ko groza
Padomes Direktivu 84[450/EEK un Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivas 97/7[EK, 98/27/EK un 2002/65/EK un
Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004
(“Negodigas komercprakses direktiva”), interpretacija — Uznpeé-
mumu komercprakses attieciba pret patérétdjiem jedziens —
Uzpnémuma darba laiks septinas dienas nedéla un par $o praksi
véstosa reklama

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 11. maija Direktiva
2005/29/EK kas attiecas uz uznémeju negodigu komercpraksi iekséja
tirgii attieciba pret patérétajiem un ar ko groza Padomes Direktivu
84/450/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas
97/7/EK, 98/27[EK un 2002/65/EK un Eiropas Parlamenta un
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Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004 (“Negodigas komercprakses
direktiva”), ir jainterprete tadgjadi, ka to nepieméro tadiem
valsts tiesibu aktiem ka pamatlietd, kas nekalpo merkiem aizsargat
pateretajus.

() OV C 32, 04.02.2012.

Tiesas 2012. gada 12. jilija rikojums — Muhamad Mugraby|
Eiropas Savienibas Padome, Eiropas Komisija

(Lieta C-581/11 P) (1)

(Apelacija — Prasiba sakara ar bezdarbibu — Pamattiesibu

un Asocidcijas liguma starp Kopienu un Libanas Republiku

parkapums — Padomes un Komisijas attureSands veikt pasa-

kumus pret Libanas Republiku — Prasiba par zaudejumu

atlidzibu — Acimredzami nepamatota un acimredzami
nepienemama apelicijas siidziba)

(2013/C 9/39)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Muhamad Mugraby (parstavis — S.
Delhaye, advokats)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — B.
Driessen un M.-M. Joséphides) un Eiropas Komisija (parstavji — S.
Boelaert un F. Castillo de la Torre)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Vispargjas tiesas (tresa palata) 2011. gada
6. septembra rikojumu lieta T-292/09 Mugraby/Padome un
Komisija, ar kuru, pirmkart, noraidita prasiba sakara ar bezdar-
bibu, ar kuru ligts konstatét, ka Padome un Komisija ir pret-
tiesiski atturéjusas piepemt nostdju attieciba uz apelacijas
sudzibas iesniedz€ja logumu veikt pasakumus pret Libanu
sakara ar tas Skietami pielautajiem apelacijas siidzibas iesnie-
dzgja pamattiesibu un Asociacijas liguma starp Kopienu un
Libanas Republiku parkapumiem, un, otrkart, noraidita prasiba
atlidzinat $o Kopienas iestazu bezdarbibas dé]l apelacijas
stdzibas iesniedzéjam Skietami nodarito kaitgjumu

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siadzibu noraidit;

2) Mugraby k-gs atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 25, 28.1.2012.

Tiesas (septita palata) 2012. gada 18. septembra rikojums —

Omnicare, Inc.lekSéja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli), Astellas Pharma GmbH

(Lieta C-587/11 P) ()

(Apelacija — Kopienas pretu zime — Vardiska apzimejuma

“OMNICARE CLINICAL RESEARCH” registracijas pietei-

kums — Iebildumi — Apelaciju padomes lemums, ar kuru

registracijas pieteikums ir noraidits — Prasiba — Visparejas

tiesas spriedums, ar kuru $i prasiba ir noraidita — Iebildumu

atsaukSana — Apelacija — Tiesvedibas izbeigSana pirms
sprieduma taisiSanas)

(2013/C 9/40)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzeja: Omnicare, Inc. (parstavis — M.

Edenborough, QC)

Pargjie lietas dalibnieki: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) (parstavis — J. Crespo Carrillo), Astellas
Pharma GmbH (parstavis — M. Polo Carrefio, abogada)

PriekSmets

Apelacija par Vispargjas tiesas (pirma palata) 2011. gada 9.
septembra spriedumu lieta T-289/09 Omnicare/ITSB — Astellas
Pharma (“OMNICARE"), ar kuru Visparéja tiesa noraidija prasibu
atcelt tiesibu aktu, ko iesniedzis vardiskas prec¢u zimes “OMNI-
CARE CLINICAL RESEARCH” attieciba uz pakalpojumiem, kas
ietilpst 42. klasg, registracijas pieteikuma iesniedzéjs par leksgja
tirgus saskanoSanas biroja (ITSB) Apelaciju ceturtas padomes
2009. gada 14. maija lémumu lieta R 401/2008-4, ar kuru
atcelts Iebildumu nodalas lémums, ar kuru noraiditi iebildumi,
ko iesniedzis valsts precu zimes “OMNICARE” attieciba uz
pakalpojumiem, kas ietilpst 35., 41. un 42. klasé, ipasnieks —
Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkta inter-
pretacija un piemérosana — Agrakas preCu zimes faktiskas
izmanto$anas jédziens — Precu zime, kas izmantota attieciba
uz pakalpojumiem, kas sniegti bez atlidzibas

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta par Omnicare, Inc. iesniegto apelacijas
stidzibu;

2) Omnicare, Inc. atlidzina leksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu
zZimes, paraugi un modeli) (ITSB) tiesasands izdevumus, kas radu-
Sies Saja tiesvediba, ka ar? pagaidu noregulejuma tiesvediba;

3) Omnicare, Inc. un Astellas Pharma GmbH sedz savus tiesaSands
izdevumus pasas.

() OV C 25, 28.01.2012.
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Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2012. gada 27.
jilija iesniedza Bayerischer Verwaltungsgerichtshof (Vacija)
— Wolfgang Glatzel/Freistaat Bayern

(Lieta C-356(12)
(2013]C 9/41)
Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzé&jtiesa

Bayerischer Verwaltungsgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Wolfgang Glatzel

Atbildetaja: Freistaat Bayern

Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 20. decembra
Direktivas 2006/126/EK par vaditdju apliecibam (!) Komisijas
2009. gada 25. augusta Direktivas 2009/113/EK (?) redakcija,
I piclikuma 6.4. punkts ir saderigs ar Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 20. pantu, 21. panta 1. punktu un 26.
pantu, ciktal ar o normu — bez iespgjas paredzét iznémumu
— C1 un CIE kategoriju autovaditaja apliecibu pretendentiem
minimalais redzes asums sliktak redzosajai acij ir nepiecieSams
arT tad, ja $is personas redz ar abam acim un abam acim ir
normals redzes lauks?

() OV L 403, 18. Ipp.
() OV L 223, 31. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (septita palata)

2012. gada 14. jinija spriedumu lieta T-396/09 Vereniging

Milieudefensie, Stichting Stop Luchtverontreiniging Utrecht|

Komisija 2012. gada 3. septembri iesniedza Eiropas
Savienibas Padome

(Lieta C-401/12 P)
(2013/C 9/42)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Eiropas Savienibas Padome (par-
stavji — M. Moore un K. Michoel)

Pargjie lietas dalibnieki: Vereniging Milieudefensie, Stichting Stop
Luchtverontreiniging Utrecht, Eiropas Komisija, Niderlandes Kara-
liste un Eiropas Parlaments

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Vispargjas tiesas 2012. gada 14. junija spriedumu lieta
T-396/09;

— pilniba noraidit prasitaju pirmaja instancé celto prasibu;

— piespriest prasitajam pirmaja instancé solidari atlidzinat
Padomes tiesasanas izdevumus $aja tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Padome uzskata, ka Vispargjas tiesas sprieduma iepriek§ miné-
taja lieta ir pielautas divas klidas tiesibu piemérosana. Visparéja
tiesa neesot pareizi interpretéjusi un piemérojusi ta saukto
“Nakajima” (1) un “Fediol” () judikatiru. Lidz ar to Vispargja
tiesa kltidaini esot nolémusi, ka Regulas (EK) Nr. 1367/2006 (?)
tiesiskums var tikt parbaudits, nemot véra Orhiisas Konvenci-
ju(® par pieeju informacijai, sabiedribas dalibu lemumu
pienems$ana un iesp&ju griezties tiesu iestadés saistiba ar vides
jautajumiem.

Turpindgjuma Padome ir noradijusi, ka likumdevéja izdarita
izvele Regula Nr. 1367/2006 katra zina pilniba ir saderiga ar
Orhiisas Konvenciju. Saja zina Visparéjas tiesas sniegta Orhiisas
Konvencijas 9. panta 3. punkta interpretacija neesot pareiza, jo
Visparéja tiesa nav ievérojusi §is konvencijas ligumslédzéjam
pusém pieskirto ricibas brivibu.

Tadgjadi Padome ladz Tiesu atcelt Vispargjas tiesas spriedumu
iepriek§ minétaja lieta un 3aja lieta taisit galigo spriedumu,
pilniba noraidot prasitaju pirmaja instancé celto prasibu.

(') Tiesas 1991. gada 7. maija spriedums lieta C-69/89 Nakajima/Pa-
dome (Recueil, 1-2069. Ipp.).

(’) Tiesas 1989. gada 22. junija spriedums lieta 70/87 Fediol[Komisija
(Recueil, 1781. lpp.).

(’) Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 6. septembra Regula
(EK) Nr. 1367/2006 par to, ka Kopienas iestadem un struktiiram
piemérot Orhiisas Konvenciju par pieeju informacijai, sabiedribas
dalibu lemumu pienemsana un iespé&ju griezties tiesu iestadés saistiba
ar vides jautagjumiem (OV L 264, 13. Ipp.).

(*) 1998. gada 25. junija Orhiisas Konvencija par pieeju informacijai,
sabiedribas dalibu lemumu piepemsana un iespéju griezties tiesu
iestadés saistiba ar vides jautagjumiem, kas apstiprinata ar Padomes
2005. gada 17. februara Lemumu 2005/370/EK (OV L 124, 1. Ipp.).
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Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (septita palata)

2012. gada 14. jinija spriedumu lieta T-396/09 Vereniging

Milieudefensie, Stichting Stop Luchtverontreiniging Utrecht|

Komisija 2012. gada 24. augusta iesniedza Eiropas
Parlaments

(Lieta C-402/12 P)
(2013/C 9/43)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Eiropas Parlaments (parstavji — L.
Visaggio un G. Corstens)

Pargjie lietas dalibnieki: Vereniging Milieudefensie, Stichting Stop
Luchtverontreiniging Utrecht, Eiropas Komisija, Niderlandes Kara-
liste un Eiropas Savienibas Padome

Apelacijas siidzibas iesniedzeja prasijumi:

— atcelt Vispargjas tiesas (septita palata) 2012. gada 14. junija
spriedumu lieta T-396/09;

— izskatit lietu péc batibas un noraidit prasitaju pirmaja
instancé celto prasibu;

— piespriest prasitajam pirmaja instancé atlidzinat $aja apela-
cijas instances tiesvediba radusos tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Parlaments uzskata, ka Vispargja tiesa ir pielavusi kladu tiesibu
pieméro$ana, uzskatot, ka ta vargja parbaudit Regulas (EK) Nr.
1367/2006 (') speka esamibu attieciba pret Orhiisas Konvenci-
jas (3 9. panta 3. punktu, lai ari $ai tiesibu normai nav tiesas
iedarbibas. Sis Vispargjas tiesas pienémums balstas uz principa
nepareizu gan pastavigas judikatiiras par personu iespgam
atsaukties uz starptautiskas konvencijas noteikumiem, lai apstri-
détu Eiropas Savienibas tiesibu akta spéka esamibu, gan ari $aja
lieta apspriesto starptautisko saistibu rakstura un piemeérosanas
jomas interpretaciju.

Konkrétak runajot, Vispargja tiesa ir piemérojusi judikatiiru,
kura izriet no spriedumiem lieta Fediol }) un Nakajima (*),

tomér ta nav némusi véra, ka $i judikatira — kura turklat lidz
§im ir piemérota tikai Joti niecigam skaitam lietu — var tikt
piemérota tikai iznémuma karta un saskana ar Ipasiem nosaci-
jumiem. Parstidzétaja sprieduma Visparéja tiesa, pirmkart, pat
neesot centusies parbaudit, vai $aja lieta Sie nosacijumi faktiski
ir izpilditi, un, otrkart, nav ievérojusi minétas judikatfiras izné-
muma raksturu.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 6. septembra Regula
(EK) Nr. 1367/2006 par to, ka Kopienas iestadém un struktiiram
piemérot Orhiisas Konvenciju par pieeju informacijai, sabiedribas
dalibu lémumu pienemsana un iespéju griezties tiesu iestadés saistiba
ar vides jautagjumiem (OV L 264, 13. Ipp.).

(%) 1998. gada 25. junija Orhtisas Konvencija par pieeju informacijai,
sabiedribas dalibu lémumu piepemsana un iespgju griezties tiesu
iestadés saistiba ar vides jautagjumiem, kas apstiprinata ar Padomes
2005. gada 17. februara Lemumu 2005/370/EK (OV L 124, 1. Ipp.).

(}) Tiesas 1989. gada 22. junija spriedums lieta 70/87 Fediol/Komisija
(Recueil, 1781. lpp.).

() Tiesas 1991. gada 7. maija spriedums lieta C-69/89 Nakajima/
Padome (Recueil, 1-2069. lpp.).

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (septita palata)
2012. gada 14. junija spriedumu lieta T-369/09 Vereniging
Milieudefensie, Stichting Stop Luchtverontreiniging Utrecht|
Komisija 2012. gada 27. augusta iesniedza Eiropas Komisija

(Lieta C-403/12 P)
(2013/C 9/44)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Eiropas Komisija (parstavji — P.
Oliver, ].P. Keppenne, G. Valero Jordana un P. van Nuffel)

Pargjie lietas dalibnieki: Vereniging Milieudefensie, Stichting Stop
Luchtverontreiniging  Utrecht, Niderlandes Karaliste, Eiropas
Parlaments un Eiropas Savienibas Padome

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasjjumi:

— atcelt Vispargjas tiesas (septita palata) 2012. gada 14. jinija
spriedumu lieta T-396/09;

— izskatit lietu péc batibas un noraidit prasibu atcelt Komisijas
Lémumu C(2006) 6121;
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— piespriest prasitagjam lieta T-396/09 atlidzinat Komisijas
tiesasanas izdevumus tiesvediba pirmaja instancé un $aja
tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas sudziba galvenokart ir par to, vai Visparéjai tiesai,
ieverojot it Ipasi Tiesas 2011. gada 8. marta spriedumu lieta
C-240/09, Dbija tiesibas parbaudit Regulas (EK) Nr.
1367/2006 (') 10. panta 1. punkta, lasot to kopa ar tas 2.
panta 1. punkta g) apakSpunktu, spéka esamiba attieciba pret
Orhisas Konvencijas (%) 9. panta 3. punktu.

Komisija izvirza divus pamatus.

Pirmkart, Visparéja tiesa, lai arf ta pareizi ir noradijusi uz stin-
griem nosacijumiem, saskana ar kuriem atbilstosi Tiesas judika-
tirai persona var atsaukties uz starptautiskas vienoSanas notei-
kumiem, lai parbauditu Savienibas tiesibu aktu spéka esamibu (it
ipasi, ka parbaude, nemot véra kadas konvencijas noteikumus, ir
iespgjama tikai tad, ja attiecigas konvencijas raksturs un struk-
tira nav pretruna Savienibas tiesibu aktiem un tas noteikumi
péc to satura ir bez nosacijumiem un pietiekami precizi),
kladaini ir nolémusi, ka izpémums no Siem nosacijumiem,
kur§ izriet no ta sauktas judikatiiras lieta Fediol un Nakajima
(Tiesas 1989. gada 22. junija spriedums lieta 70/87 un 1991.
gada 7. maija spriedums lieta C-69/89), attiecas ari uz Orhiisas
Konvencijas 9. panta 3. punktu.

Tiesa sprieduma lieta C-240/09 jau ir konstatgjusi, ka Orhdsas
Konvencijas 9. panta 3. punktam nav tieSas iedarbibas. Turklat
judikattira lieta Fediol un lieta Nakajima ka izpémums ir inter-
pretéjama Sauri; lidz $im ta ir tikusi piemerota tikai tirdzniecibas
politikas joma, un citas politikas jomas varétu tikt piemérota, ja
precizi ir izpilditi tas pieméroSanas nosacjjumi, ka tas nav 3aja
gadijuma. Regulas Nr. 1367/2006 10. panta 1. punkta nav
minéta nekada norade uz Orhiisas Konvencijas noteikumiem.
Tapat $aja tiesibu norma nav paredzéta kada ipasa $aja konven-
cija paredzéta pienakuma istenosana judikatiiras lieta Nakajima
izpratné. Visbeidzot, Orhiisas Konvencijas 9. panta 3. punkts
nav pietickami skaidrs un precizs, lai saskapa ar judikatiru
lieta Nakajima varétu tikt piemérots ar judikattru lieta Nakajima
iedibinatais iznémums.

Otrkart, Komisija pakartoti norada, ka Vispargja tiesa nepareizi
ir interpreté&jusi Orhiisas Konvencijas 9. panta 3. punktu, jo ta ir
nolémusi, ka Regulas Nr. 1367/2006 10. panta 1. punkts ir
pretruna $ai tiesibu normai tikai tapéc, ka $aja 10. panta pare-
dzéto parskatianas procediiru pieméro tikai individuali pieme-
rojamiem tiesibu aktiem, savukart Vispargjai tiesai Saja lieta

batiba vajadzgja parbaudit, vai Orhiisas Konvencijas 9. panta 3.
punkts visas tiesvedibas, kuras personas var ierosinat valsts un
Savienibas limeni, ir adekvati istenots.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 6. septembra Regula
(EK) Nr. 1367/2006 par to, ki Kopienas iestadém un struktiiraim
piemérot Orhuisas Konvenciju par pieeju informacijai, sabiedribas
dalibu lemumu pienemsana un iesp&ju griezties tiesu iestadés saistiba
ar vides jautajumiem (OV L 264, 13. Ipp.).

(%) 1998. gada 25. junija Orhiisas Konvencija par pieeju informacijai,
sabiedribas dalibu lémumu pienemsana un iespgu griezties tiesu
iestadeés saistiba ar vides jautajumiem, kas apstiprinata ar Padomes
2005. gada 17. februdra Lémumu 2005/370/EK (OV L 124, 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (septita palata)

2012. gada 14. junija spriedumu lieta T-338/08 Stichting

Natuur en Milieu, Pesticide Action Network Europe/Komisija

2012. gada 3. septembri iesniedza Eiropas Savienibas
Padome

(Lieta C-404/12 P)
(2013/C 9/45)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzgja: Eiropas Savienibas Padome (par-
stavji — M. Moore un K. Michoel)

Pargjie lietas dalibnieki: Stichting Natuur en Milieu, Pesticide Action
Network Europe, Eiropas Komisija un Polijas Republika

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Vispargjas tiesas 2012. gada 14. junija spriedumu lieta
T-338/08;

— pilniba noraidit prasitaju pirmaja instancé celto prasibu;

— piespriest prasitajam pirmaja instancé solidari atlidzinat
Padomes tiesasanas izdevumus $aja tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Padome uzskata, ka Vispargjas tiesas sprieduma iepriek§ miné-
taja lieta ir pielautas kludas tiesibu piemeérosana. Lai arf Padome
neapstrid Visparéjas tiesas konstatgjumu par to, ka Komisija $aja
lieta nav rikojusies ka likumdevéja, tomér Padome uzskata, ka
Vispar€ja tiesa nav pareizi interpret€jusi un piemeérojusi ta
saukto “Nakajima” () un “Fediol” () judikatGru. Lidz ar to
Vispargja tiesa kladaini esot nolémusi, ka Regulas (EK) Nr.
1367/2006 (%) tiesiskums var tikt parbaudits, pemot véra
Orhiisas Konvenciju (¥ par pieeju informacijai, sabiedribas
dalibu léemumu pienems$ana un iesp&u griezties tiesu iestades
saistiba ar vides jautajumiem.
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Turpindjuma Padome ir noradijusi, ka likumdevéja izdarita
izvele Regula Nr. 1367/2006 katra zina pilniba ir saderiga ar
Orhiisas Konvenciju. Saja zina Visparéjas tiesas sniegta Orhiisas
Konvencijas 9. panta 3. punkta interpretacija neesot pareiza, jo
Visparéja tiesa nav ievérojusi $is konvencijas ligumslédzéjam
pusém pieskirto ricibas brivibu.

Tadgjadi Padome ladz Tiesu atcelt Vispargjas tiesas spriedumu
iepriek§ minétaja lieta un 3aja lieta taisit galigo spriedumu,
pilniba noraidot prasitaju pirmaja instancé celto prasibu.

(") Tiesas 1991. gada 7. maija spriedums lieta C-69/89 Nakajima/
Padome (Recueil, 1-2069. Ipp.).

(%) Tiesas 1989. gada 22. junija spriedums lieta 70/87 Fediol/Komisija
(Recueil, 1781. lpp.).

(’) Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 6. septembra Regula
(EK) Nr. 1367/2006 par to, ka Kopienas iestadém un struktiram
piemérot Orhiisas Konvenciju par pieeju informacijai, sabiedribas
dalibu lémumu pienemsana un iespéju griezties tiesu iestadés saistiba
ar vides jautajumiem (OV L 264, 13. Ipp.).

() 1998. gada 25. junija Orhiisas Konvencija par pieeju informacijai,
sabiedribas dalibu léemumu pienemsana un iesp&ju griezties tiesu
iestadés saistiba ar vides jautagjumiem, kas apstiprinita ar Padomes
2005. gada 17. februara Lemumu 2005/370/EK (OV L 124, 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (septita palata)

2012. gada 14. jinija spriedumu lieta T-338/08 Stichting

Natuur en Milieu, Pesticide Action Network Europe/Komisija
2012. gada 27. augusta iesniedza Eiropas Komisija

(Lieta C-405/12 P)
(2013/C 9/46)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Eiropas Komisija (parstavji — P.
Oliver, ]. P. Keppenne un P. van Nuffel)

Pargjie lietas dalibnieki: Stichting Natuur en Milieu, Pesticide Action
Network Europe, Polijas Republika un Eiropas Savienibas Padome

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Visparéjas tiesas (septita palata) 2012. gada 14. jinija
spriedumu lieta T-338/08;

— izskatit lietu péc bitibas un noraidit prasibas atcelt Komi-
sijas 2008. gada 1. julija lémumus;

— piespriest prasitagjam lieta T-338/08 atlidzinat Komisijas
tiesasanas izdevumus tiesvediba pirmaja instancé un S$aja
tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzéjas pirmais izvirzitais pamats sakrit
ar pirmo pamatu lieta C-403/12 P.

Izvirzot otro pamatu, Komisija pakartoti apgalvo, ka Visparéja
tiesa nav pareizi interpretgjusi Orhaisas Konvencijas (') 9. panta
3. punkta pieméroSanas jomu, nemot véra 3is konvencijas 2.
panta 2. punkta otro apakspunktu, jo ta ir nolémusi, ka Komi-
sija, pienemot Regulu (EK) Nr. 149/2008 (%), nav rikojusies ka
“likumdevgjs” iepriek§ minéta 2. panta 2. punkta otra apaks-
punkta izpratné.

(') 1998. gada 25. junija Orhtisas Konvencija par pieeju informacijai,
sabiedribas dalibu lemumu pienemsana un iesp&ju griezties tiesu
iestadés saistiba ar vides jautdgjumiem, kas apstiprinata ar Padomes
2005. gada 17. februara Lemumu 2005/370/EK (OV L 124, 1. lpp.).

(%) Komisijas 2008. gada 29. janvara Regula (EK) Nr. 149/2008, ar ko
groza Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 396/2005,
izstradajot II, IIl un IV pielikumu, kuros noteikti maksimali pielau-
jamie atlieku limeni produktiem, uz ko attiecas minétas regulas I
pielikums (OV L 58, 1. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 21.
septembri iesniedza Oberlandesgericht Innsbruck (Austrija)
— Siegfried Pohl/OBB Infrastruktur AG
(Lieta C-429/12)

(2013/C 9/47)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberlandesgericht Innsbruck

Lietas dalibnieki pamatprocesa

Prasitajs: Siegfried Pohl
Atbildetaja: OBB Infrastrukiur AG

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Savienibas tiesibam to pasreizgja attistibas stadija, it Ipasi

1) Savienibas tiesibu vispargjam vienlidzigas attieksmes
principam,

2) vispargjam diskriminacija vecuma dé| aizlieguma prin-
cipam LES 6. panta 3. punkta un ES Pamattiesibu hartas
21. panta izpratneé,

3) diskriminacijas aizliegumam saistiba ar LESD 45. panta
paredzéto darba néméju parvietosanas brivibu,

4) Direktivai 2000/78/EK ()
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kluvis par atseviska darba liguma saturu, saskana ar kuru
dzelzcela transporta nozaré nodarbinatu darba péméju
iepriek3gjais darba stazs, ja tas ir bijis pirms 18 gadu
vecuma, vispar netiek nemts véra, bet ja tas ir bijis pec 18
gadu vecuma sasniegSanas, ja vien tas pat nav ticis iegiits
“gandriz publiska” Austrijas uzpnémuma vai Austrijas darba
devgja sabiedriba, kura ir atbildétaja, nenemot véra darba
néméja konkréti ieghitas prasmes un zinasanas, tiek ieskaitits
tikai 50 % apméra?

Ja atbilde uz 1. jautdgjumu ir apstiprino$a, vai nesamaksatas
darba samaksas aprékina saskana ar Savienibas tiesibam
ieskaitot lidz $im véra nepemto iepriekséjo darba stazu
(pirms 18 gadu vecuma sasniegsanas pilnigi un no 18
gadu vecuma sasniegSanas lidz dienai, kad prasitajs sak
darbu atbildétajas sabiedriba, [sakot] ar otro pusi) nozime
ir tam, ka aritmétiskais iepriek$gjais darba stazs ir bijis no
1965. gada 1. decembra lidz 1974. gada 24. novembrim,
respektivi, ilgu laiku pirms Austrijas pievienosanas ES/EEZ
un pirms pirma nolémuma par Savienibas tiesibas paredzéto
vienlidzigas attieksmes principu?

Ja atbilde uz 1. jautdgjumu ir apstiprino$a, vai pretruna Savie-
nibas tiesibam to pasreizéja stadija, it ipasi noilgumu regu-
1§jo30 valsts noteikumu efektivitates principam, saskana ar
kuru darba némgja un vélak pensionara tiesibas savam darba
devéjam prasit nesanemtds darba samaksas izmaksu un
velak nesanemtas pensijas izmaksu, kas izriet no Savienibas
tiesibas paredzétas arvalstis ieghita darba staza un pirms 18
gadu vecuma sasniegSanas bijusa darba staza ieskaitiSanas 1.
jautagjuma izpratné, kuras Sai personai saskanpa ar valsts
tiesbam nav bijusas un objektivi vargja tikt pieprasitas
tikai péc tam, kad 2000. gada 30. novembri tika pasludinats
spriedums lieta C-195/98 Osterreichischer Gewerkschaftsbund
— Gewerkschaft dffentlicher Dienst un 2009. gada 18. junija
— spriedums lieta C-88/08 Hiitter, ir tas, ka §is tiesibas batu
pilniba noilgusas?

Ja atbilde uz 1. jautajumu ir apstiprino$a, vai darba néméjam
dzelzcela transporta nozaré, kura ir ap 40 000 darba
néméju un vairakas pakapés hierarhiski iedalita un visa teri-
torija izveidota organizacija, no Savienibas tiesibam to
pasreizgja stadija, it ipasi no Savienibas tiesibas paredzéta
vienlidzigas attieksmes principa unfvai diskriminacijas attie-
ciba uz darba néméju brivu parvieto$anos aizlieguma hori-
zontalas iedarbibas izriet pienakums riipéties par to, ka ta
darba néméji un darba néméju parstavji ir informéti ari par
dienas prese [oficialaja laikraksta] publicétiem Tiesas nole-
mumiem, kuros [attieciga] darba staza ieskaitisana, ko darba
devéjs ir praktizgjis, ir pasludinata par Savienibas tiesibam
pretruna eso$u un ka rezultata var bat jaizmaksa nesa-
nemtas darba samaksas?

Padomes 2000. gada 27. novembra Dircktiva 2000/78/EK, ar ko

nosaka kopgju sistému vienlidzigai atticksmei pret nodarbinatibu
un profesiju (OV L 303, 16. lpp.).

— Almer Beheer BV u.c./Van den Dungen Vastgoed BV u.c.

(Lieta C-441/12)
(2013/C 9/48)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajas: Almer Beheer BV u.c.

Atbildetajas: Van den Dungen Vastgoed BV u.c.

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 2003/71 (') 3. panta 1. punkts ir interpreté-

jams tadgjadi, ka Saja direktiva paredzétais pienakums
publicét prospektu principa (proti, neraugoties uz direktiva
paredzétajiem atbrivojumiem un izpémumiem atseviskos
gadijumos) attiecas arl uz vértspapiru piespiedu izsolem?

2) a) Ja uz 1.jautdgjumu tiktu atbildéts apstiprinosi: vai Direk-

tivas 2003/71 1. panta 2. punkta h) apak$punkta miné-
tais jedziens “piedavajuma ieklauto vértspapiru kopégja
samaksa [vértiba]” $aja gadijuma ir interpretéjams tadé-
jadi, ka vertibu piespiedu izsolu gadijuma noteikt, nemot
véra vertibu, kada bis sapratigi sagaidamajiem iepému-
miem piespiedu izsoles Ipasa rakstura dél, pat ja sapratigi
sagaidamie iepémumi ir batiski zemaki par tirgus
vértibu?

b) Ja uz 1. jautdgjumu tiktu atbildéts apstiprinosi, bet uz 2.
jautdgjumu noliedzosi: ka $ada situacija, ipasi vertspapiru
piespiedu izsolu gadijuma, ir interpretéjams Direktivas
2003/71 1. panta 2. punkta h) apakSpunkta lietotais
jédziens “piedavajuma ieklauto vértspapiru kopéja
samaksa [vértiba]™?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 4. novembra Direktiva

2003/71[EK par prospektu, kur§ japublicg, publiski piedavajot vért-
spapirus vai atlaujot to tirdzniecibu, un par Direktivas 2001/34/EK
grozijumiem (OV L 345, 64. Ipp.).
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Lagums sniegt prejudicialu  nolémumu, ko 2012.

gada 3. oktobri iesniedza Hoge Raad der Nederlanden

(Niderlande) — Jan Sneller/DAS Nederlandse Rechtsbijstand
Verzekeringsmaatschappij NV

(Lieta C-442/12)
(2013/C 9/49)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzégjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Jan Sneller

Atbildetaja: DAS Nederlandse Rechtsbijstand  Verzekeringsmaats-
chappij NV

Prejudicialie jautajumi

1) Vai ar Direktivas 87/344[EEK (') 4. panta 1. punktu ir lauts
ka juridisko izdevumu apdrosinatajs savu polisu noteikumos
paredz, ka tiesvedibas vai administrativo procesu gadijumos
juridisko palidzibu principa nodrosina apdrosinataja darbi-
nieki, vienlaikus paredzot, ka juridiskos izdevumus par
apdrosinata brivi izvéleta advokata vai citas atbilstigi kvali-
ficétas personas pakalpojumiem atlidzina tikai gadijumos, ja
apdrosinatajs uzskata, ka lietas izskatiSana ir janodod
parstavim arpakalpojumu sniedzé&jam?

2) Vai atbilde uz pirmo jautdgjumu batu savadaka, ja attiecigaja
tiesvedibas vai administrativaja procesa juridiska palidziba ir
obligata prasiba?

(") Padomes 1987. gada 22. junija Direktiva 87/344/EK par normativo
un administrativo aktu saskanoSanu attieciba uz juridisko izdevumu
apdrosinasanu (OV L 185, 77. Ipp.).

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 11.
oktobri iesniedza Landgericht Hamburg (Vacija) — Werner
Krieger/ERGO Lebensversicherung AG
(Lieta C-459/12)

(2013/C 9/50)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzégjtiesa

Landgericht Hamburg

Lietas dalibnieki pamatprocesa

Prasitajs: Werner Krieger

Atbildetaja: ERGO Lebensversicherung AG

Prejudicialie jautajumi

Vai Padomes 1990. gada 8. novembra Otras direktivas
90/619/EEK (Dzivibas apdro$inasanas otras direktivas) par
normativo un administrativo aktu koordinéanu attieciba uz
tieSo apdrosinasanu (dzivibas apdrosinasanu) un par pasaku-
miem, kas veicina brivu pakalpojumu faktisku sniegSanu, ka
arl par grozjjumiem Direktiva 79/267/EEK ('), nemot véra
1992. gada 10. novembra Direktivas 92/96/EEK (Dzivibas
apdrosinasanas tresa direktiva) (%) par normativo un administra-
tivo aktu koordinéSanu attieciba uz tieSo apdrosinasanu (dzi-
vibas apdro$inasanu) 31. panta 1. punktu, ka ari par groziju-
miem Direktivas 79/267/EEK un 90/619/EEK, 15. panta 1.
punkta pirmais teikums ir jainterpreté tadéjadi, ka tam ir pret-
rund regulégums, — ka Likuma par apdrosinasanas ligumu
(“VVG”) 5.a panta 2. punkta ceturtais teikums 1994. gada 21.
julija Drittes Gesetz zur Durchfiihrung versicherungsrechtlicher Rich-
tlinien des Rates der Europdischen Gemeinschaften (Tresa likuma par
to, ka istenot Eiropas Kopienu Padomes direktivas apdrosina-
Sanas joma; Drittes Durchfiihrungsgesetz/EWG zum VAG), redak-
cija, — saskana ar kuru termins, kura subjektam ir atteikuma
tiesibas vai tiesibas iebilst, izbeidzas vélakais vienu gadu péc
pirmas apdrosinasanas prémijas samaksas, pat ja apdro$indjuma
némgjs nav ticis informéts par tiesibam atkapties vai iebilst?

() OV L 330, 50. Ipp.
() OV L 360, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2012. gada

15. oktobri iesniedza Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch

(Niderlande) — Granton Advertising BV/Inspecteur van de
Belastingdienst Haaglanden/kantoor Den Haag

(Lieta C-461/12)
(2013/C 9/51)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Gerechtshof te 's-Hertogenbosch

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Granton Advertising BV

Atbildetajs: Inspecteur van de Belastingdienst Haaglanden/kantoor
Den Haag
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Prejudicialie jautajumi

1)

3)

()

)

Vai fraze “citi vértspapiri” Sestas Direktivas 77/388/EEK (1)
13. panta B dalas ievada un d) punkta [5]. apakSpunkta
(kop$ no 2007. gada 1. janvara 135. panta 1. punkta f)
apakdpunkts Astotaja Direktiva 2006/12/EEK (3), vélak
grozita) ir jainterpreté tadgjadi, ka taja ietilpst Grantoncard,
kas ir talaknododama karte, kura tiek izmantota (dalgjai)
samaksai par precém un pakalpojumiem; un, ja ja, vai
$adas kartes izdosana un pardosana ir atbrivota no apgrozi-
juma nodokla?

Ja né, vai fraze “citi tirgojami dokumenti” Sestds Direktivas
77/388EEK 13. panta B dalas ievada un d) punkta 3. apaks-
punkta (kop$ 2007. gada 1. janvara 135. panta 1. punkta d)
apak$punkts Astotaja Direktiva 2006/12/EEK, vélak grozita)
ir jainterpreté tadéjadi, ka taja ietilpst Grantoncard, kas ir
talaknododama karte, kura tiek izmantota (daléjai) samaksai
par precem un pakalpojumiem; un, ja ja, vai $adas kartes
izdo§ana un pardosana ir atbrivota no apgrozijuma
nodokla?

Ja Grantoncard ir “citi vertspapiri” vai “citi tirgojami doku-
menti” iepriek§ minétaja izpratné, vai jautajuma par to, vai
tas izdoSana un pardoSana ir atbrivota no apgrozijuma
nodokla, nozimé ir tam, ka, izmantojot So karti, nodoklis
(proporcionala dala) par to samaksatajai atlidzibai praksé ir
neiespgjams?

Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par to, ka
saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopégja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze
(OV L 145, 1. Ipp).

Padomes 2006. gada 28. novembra Direktiva 2006/112/EK par
kopéjo pievienotas vértibas nodokla sisttmu (OV L 347, 1. lpp.).

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 17.
oktobri iesniedza Ostre Landsret (Danija) — ATP Pension

Service A/S/Skatteministeriet
(Lieta C-464/12)
(2013/C 9/52)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzéjtiesa

Ostre Landsret

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: ATP Pension Service A/S

Atbildetaja: Skatteministeriet

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas
77/388EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti
par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vertibas
nodoklu sistéma: vienota aprekinu baze ('), 13. panta B
dalas d) punkta 6. apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka
tas nozimé, ka jédziens “ipasi dalibvalstu noteikti ieguldi-
jumu fondi” ietver tadus pensiju fondus, kadi ir izskatiti
pamatlieta un kuriem ir $adas pazimes, ja dalibvalsts atzist
§1 rikojuma 2. sadala minétas institiicijas par ipasiem iegul-
dijumu fondiem:

a) darba némgja (pensijas klienta) pelna ir atkariga pensijas
fonda veikto ieguldijjumu raziguma,

b) darba devéjam nav javeic papildus maksajumi, lai nodro-
Sinatu pensijas klientam konkrétu pelnu,

¢) attiecigais pensiju fonds kolektivi iegulda lidzeklus, kas
iegiiti, piemérojot dalita riska principu,

d) lielaka dala pensiju fonda veikto maksajumu balstas uz
kopligumiem, kas noslégti starp darba tirgus organizaci-
jam, kuras parstav atseviskus darba néméjus un darba
devgjus, un nevis uz atsevisku darba néméju personigu
lemumu,

e) atseviski darba néméji péc personigas iniciativas var
izlemt, vai veikt papildu iemaksas pensiju fonda,

f) pasnodarbinati tirdzniecibas parstavji, darba devéji un
direktori var izvéléties maksat pensiju iemaksas pensiju
fonda,

g) iepriek§ noteikta pensijas uzkrdgjumu dala, par kuras
apméru ir veikta kopiga vienoSanas darba néméju varda,
tiek izmantota, lai iegadatos miza garantiju,

h) pensijas klients sedz pensiju fonda izmaksas,

i) iemaksas pensiju fonda ir atskaitamas valsts ienakumu
nodokla noliika, piemérojot noteiktu apjoma ierobezo-
jumu,

j) iemaksas personigaja pensiju plan3, ieskaitot pensiju
fondu, kas izveidots finansu institficija, kuras ietvaros
iemaksas var ieguldit ipasa ieguldijumu fonda, ir atskai-
tamas valsts ienakumu nodokla mérkiem tada pasa
apméra, ka noteikts i) punkta,
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k) lidzveértigi tiesibam atskaitit iemaksas nodoklu noliikos
saskana ar i) punktu ir tas, ka norékiniem tiek piemérots
nodoklis, un

1) uzkratie naudas lidzekli faktiski ir jaizmaksa péc tam, kad
attieciga persona sasniedz pensijas vecumu?

Atbildetajs: V] “Lietuvos prabavimo riimai”

Prejudicialie jautajumi
1) Vai Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 34. pants ir

jainterpreté tadéjadi, ka ar to ir aizliegts tads valsts tiesiskais
reguléjums, saskana ar kuru, ja Eiropas Savienibas dalibvalsts

2) J2 atb_1lde uz pirmo jautajumu ir apstiprinosa, vai Sestgs tirgii vélas tirgot zelta izstradajumus, kas ir importéti no
,d_l,r ekeivas _1 3_ panta B,fialfls d)“ pugkta ,,6,‘ apakﬁpunkts 1 citas (eksporta) dalibvalsts, kuras tirgli 3o izstradajumu
]alrllterprete_tade].adl, .ka ]ec_121ens Vad,l sana_ letver tadu_pakal- pardosana ir atlauta, tad Siem izstradajumiem ir jabat apzi-
pojumt, kad§ .E1ek 1zs_k atits pamattiesvediba (skat. liguma mogotiem ar dalibvalsts sertificéta un neatkariga proves
sniegt prejudicialu nolémumu 1.2. sadaju)? biroja zimogu, ar kuru apstiprina, ka izstradajums, uz kura

ir uzlikts zimogs, ir ticis kontroléts $aja biroja un ka 3aja
o ) _ L _ ) o zimoga ir precizéta importa dalibvalsts patérétajiem sapro-

3) Vefl _tafis pakalpp;ums, kafis tiek 1zsl_<at1ts pan.lattlesve.dlb.a tama informacija attieciba uz izstradajuma provi, gadijuma
saistiba ar pensiju iemaksam (skat. liguma sniegt prejudi- ja informacija attieciba uz provi ir sniegta ar atskirigu un
cialu nolémumu 1.2. sadalu), saskarila ar Sestfis _cllrektlvas 13. papildu zimogu vai apzim&umu, kas ir uzlikts uz 3 pasa
panta B dalas d) punkta 3. apakSpunktu ir jauzskata par zelta izstradajuma?
vienotu pakalpojumu vai par vairakiem atseviskiem pakal-
pojumiem, kuri jaizskata atseviski?

4) Vai Sestas direktivas 13. panta B dalas d) punkta 3. apaks- 2) Vai atbildot uz pirmo jautajumu ir svarigi tas, ja, ka pamata
punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nozimé, ka $aja notei- lieta, papildu zimogs attieciba uz zelta izstradajumu provi,
kuma ietvertais darfjumu, kas ietver maksajumus un parskai- kas ir uzlikts uz Siem izstradajumiem un saprotams importa
tijumus, atbrivojums no PVN attiecas uz tadu pakalpojumu, dalibvalsts patérétajiem (pieméram, zimogs ar tris arabu
kads tiek izskatits pamattiesvediba saistibd ar pensiju cipariem “585”) nav uzlikts Eiropas Savienibas dalibvalsts
iemaksam (skat. liguma sniegt prejudicialu nolemumu 1.2. sertificéta un neatkariga proves biroja, tacu informacija,
sadalu)? kas ir ietverta attiecigaja zimoga satura zina atbilst tai,

kura ir ietverta zimoga uz I pasa izstradajuma, ko ir uzlicis
eksportétajas dalibvalsts sertificéts un neatkarigs proves

5) Ja uz ceturto jautdjumu sniegta atbilde ir negativa, vai Sestas birojs (pieméram, eksporta dalibvalsts zimogs ar arabu

direktivas 13. panta B dalas d) punkta 3. apak$punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka $aja noteikuma ietvertais darfjjumu,
kas ietver noguldijumus un norékinu kontus, atbrivojums no
PVN attiecas uz tadu pakalpojumu, kads ir izskatams pamat-
tiesvediba saistiba ar pensiju iemaksam (skat. liguma sniegt
prejudicialu nolémumu 1.2. sadalu)?

() OV L 145, 1 Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 25.
oktobri iesniedza Lietuvos vyriausiasis administracinis
teismas (Lietuva) — UAB “Juvelta”[V] “Lietuvos prabavimo

99

riimai
(Lieta C-481/12)
(2013/C 9/53)

Tiesvedibas valoda — lietuviesu

ciparu “3”, kas atbilstosi §is valsts tiesiskajam regulégjumam
tie§i apzimé provi 585)?

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 29.
oktobri iesniedza Okresny sid PreSov (Slovakija) — Peter
Macinsky, Eva Macinskd/Getfin s.r.o., Financreal s.r.o.
(Lieta C-482/12)

(2013/C 9/54)

Tiesvedibas valoda — slovaku

Iesniedzéjtiesa

Okresny siid Presov

lesniedzgjtiesa Lietas dalibnieki pamata procesa

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas Prasitdji: Peter Macinsky, Eva Macinskd
: )

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdja: UAB “Juvelta” Atbildetaji: Getfin s.r.o., Financreal s.r.o.
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Prejudicialais jautajums

Vai Padomes 1993. gada 5. aprila Direktiva 93/13/EEK par
negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos (') (turpmak teksta
— “Direktiva 93/13/EEK”) ir jainterpreté tadgjadi, ka tai ir pret-
runa tads dalibvalsts tiesiskais reguléjums ka Obciansky zdkonnik
(Civilkodeksa) 151.j panta 1. punkts apvienojuma ar citam $aja
lieta aplikota tiesiska regulégjuma normam, kas lauj kreditoram
panakt no netaisnigiem liguma noteikumiem izrieto$u saistibu
izpildi, pardosanas cela izlietojot kilas tiesibu uz nekustamu
mantu, lai gan pret to iebilst patérétajs, lieta ir strids un Sos
liguma noteikumus nav izvértéjusi tiesa vai kada cita neatkariga
tiesu iestade?

(") OV L 95, 29. Ipp., OV Ipasais izdevums latvieu valoda: 15. nod., 2.
s€j., 288. Ipp.

Liagums sniegt prejudicidlu noléemumu, ko 2012. gada 5.

novembri iesniedza High Court of Justice (Chancery

Division) (Apvienota Karaliste) — Eli Lilly and Company
Ltd/Human Genome Sciences Inc

(Lieta C-493/12)
(2013/C 9/55)
Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzégjtiesa

High Court of Justice (Chancery Division)

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Eli Lilly and Company Ltd

Atbildetaja: Human Genome Sciences Inc

Prejudicialie jautajumi
a) Saskana ar kadiem kritérijiem ir janosaka, vai “produktu

aizsarga spéka esoss pamatpatents” Regulas (EK) Nr.
469/2009 () (‘Regula”) 3. panta a) punkta izpratné?

b) Vai kritériji atskiras gadijuma, ja produkts nav kombinéts
produkts, un, ja tas ta ir, kadi ir Sie kritériji?

¢) Ja pretenzija attiecas uz antivielu vai antivielu klasi, vai
pietiek ar to, ka antiviela vai antivielas ir definétas to piesais-
tiSanas mérkproteinam raksturlielumu zina, jeb vai tomér ir
jasniedz antivielas vai antivielu strukturala definicija, un —
pedgja gadijuma — cik liela méra?

=
N

Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 6. maija Regula (EK) Nr.
469/2009 par papildu aizsardzibas sertifikatu zaléem (Kodificéta
versija) (Dokuments attiecas uz EEZ) (OV L 152, 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (tresa palata)

2012. gada 19. septembra spriedumu lieta T-220/11

TeamBank AG Niirnberg[leksgja tirgus saskanosanas birojs

(pre€u zimes, paraugi un modeli) 2012. gada 19. novembri
iesniedza TeamBank AG Niirnberg

(Lieta C-524/12 P)
(2013/C 9/56)
Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: TeamBank AG Niirnberg (parstavis
— D. Terheggen, advokats)

Otrs lietas dalibnieks: Ieksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli)

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— pilniba atcelt Visparéjas tiesas 2012. gada 19. septembra
spriedumu lieta T-220/11;

— pilniba apmierinat pirmaja instancé izvirzitos prasjumus
atbilstosi Vispargjai tiesai iesniegtajam 2011. gada 18. aprila
prasibas pieteikumam.

Pamati un galvenie argumenti

Visparéja tiesa, pienemot, ka starp grafiskajiem apzimé&umiem
“@ir Credit” un “FERCREDIT” pastav sajauksSanas iespgja, esot
nepareizi piemérojusi Pre¢u zimju regulas (!) 8. panta 1. punkta
b) apakspunktu.

Pretéji Vispargjas tiesas viedoklim, abu apzim&umu kopéja
iespaida pastavot skaidri saskatama vizuala atskiriba. Turklat
esot jaievéro, ka stridigie apzimé&jumi ir saistiti ar finansu pakal-
pojumiem, kuriem attieciba uz to lietot3jiem parasti ir batiskas
finansialas sekas. Tapéc esot japienem, ka vidusméra patérétajs
$os apziméjumus parbauda ar ipasu riipibu un ar lielu varbtibu
atpazist pastavosas atskiribas. Tomeér Visparéja tiesa neesot
pietiekami izvért&jusi So apstakli.
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Pareizi izvertéjot So apstakli, ka ari atskiribas abu apziméumu
kopgja iespaida, esot janonak pie secinajuma, ka starp abiem
apzimé&jumiem neesot nekadas nozimigas lidzibas.

(") Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).

Tiesas (virspalata) priekSsédetaja 2012. gada 22. oktobra
rikojums  (Landesarbeitsgericht Berlin (Vacija) ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Rainer Reimann/Philipp
Halter GmbH & Co. Sprengunternehmen KG
(Lieta C-317/11) ()
(2013/C 9/57)
Tiesvedibas valoda — vacu
Virspalatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no

registra.

() OV C 269, 10.09.2011.

Tiesas priekssédetaja 2012. gada 2. oktobra rikojums
(First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Apvienota Karaliste)
ligums sniegt prejudicidlu noléemumu) — Grattan plc/The
Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs
(Lieta C-606/11) ()
(2013/C 9/58)

Tiesvedibas valoda — anglu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.
() OV C 65, 03.03.2012.

Tiesas prieksseédetaja 2012. gada 22. oktobra rikojums
(Hogsta domstolen (Zviedrija) lagums sniegt prejudicialu
noléemumu) — Eva-Marie Brinnstrém un Rune Brinnstrom/
Ryanair Holdings plc
(Lieta C-150/12) ()
(2013/C 9/59)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 157, 02.06.2012.
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VISPAREJA TIESA

Vispargjas tiesas 2012. gada 21. novembra spriedums —
Vacija/Komisija

(Lieta T-270/08) (")

(ERAF — Finansu atbalsta samazinasana — Darbibas
programma 1. merka regiona (1994-1999) Austrumberline
(Vacija))

(2013/C 9/60)
Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vacijas Federativa Republika (parstavji — M. Lumma, T.
Henze un C. Blaschke, parstavji, kuriem palidz C. von Donat,
advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — A. Steiblyté un B.
Conte)

Personas, kas iestajusas lietd prasitajas prasijumu atbalstam: Spanijas
Karaliste (parstavji — sakotnéji J. Rodriguez Cdrcamo un N. Diaz
Abad, velak A. Rubio Gonzdles, abogados del Estado), Niderlandes
Karaliste (parstavji — C. Wissels, Y. de Vries, B. Koopman, M.
Bulterman un ]. Langer) un Francijas Republika (parstavji — G.
de Bergues un N. Rouam)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2008. gada 29. aprila Lémumu
C(2008) 1615, galiga redakcija, par Eiropas Regionalas attistibas
fonda (ERAF) finansgjuma samazindgjumu, kas sakotnéji ar
Komisijas 1994. gada 5. augusta Lémumu C(94) 1973 pieskirts
darbibas programmai 1. mérka regiona Austrumberliné (Vacija)
(1994-1999)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Vicijas Federativa Republika sedz pati savus, ki ari atlidzina
Eiropas Komisijas tiesasands izdevumus;

3) Spanijas Karaliste, Francijas Republika un Niderlandes Karaliste
sedz savus tiesasands izdevumus pasas.

() OV C 247, 27.09.2008.

Vispargjas tiesas 2012. gada 21. novembra spriedums —
Spanija/Komisija

(Lieta T-76/11) (1)

(Zveja — Zivju resursu saglabasanas pasakumi — Regulas
(EK) Nr. 1224/2009 105. pants — Konkretaja gada pieskirto
kvotu samazinajumi tadel, ka ir parsniegtas ieprieksgjos gados
pieskirtas kvotas — PiemeroSana laika — Tiesiska noteiktiba
— Interpreticija, kas garanté primaro tiesibu ieveroSanu —
Sodu likumibas princips — Atpakalejosa speka aizliegums)

(2013/C 9/61)
Tiesvedibas valoda — spanu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Spanijas Karaliste (parstavis — N. Diaz Abad, abogado

del Estado)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — F. Jimeno Ferndndez un
D. Nardi)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2010. gada 8. novembra Regulu (ES)
Nr. 1004/2010 par atvilkumu veikSanu no dazam nozvejas
kvotam 2010. gada, pamatojoties uz parzvejas gadijumiem
ieprieksgja gada (OV L 291, 31. lpp.)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Spanijas Karaliste atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 89, 19.03.2011.

Vispargjas tiesas 2012. gada 21. novembra spriedums —
Getty Images[ITSB (“PHOTOS.COM”)

(Lieta T-338/11) ()

(Kopienas precu zime — Kopienas vardiskas precu zimes

“PHOTOS.COM” registracijas pieteikums — Absoliiti attei-

kuma pamatojumi — Atskirtspéjas neesamiba — Aprakstoss

raksturs — IzmantoSanas rezultatd iegiitas atskirtspejas

neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta
b) un c) apakspunkts un 3. punkts)

(2013/C 9/62)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Getty Images (US), Inc. (New York, New York, Amerikas
Savienotas Valstis) (parstavis — P. Olson, advokats)
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Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — V. Melgar)

Priek$mets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2011. gada 6. aprila
lémumu lieta R 1831/2010-2 attieciba uz pieteikumu vardisku
apzimgjumu “PHOTOS.COM” registrét ka Kopienas pre¢u zimi
Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Getty Images (US), Inc. atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 252, 27.8.2011.

Vispargjas tiesas 2012. gada 21. novembra spriedums —
Atlas[ITSB — Couleurs de Tollens (“ARTIS”)

(Lieta T-558/11) (!)

(Kopienas precu zime — lebildumu process — Kopienas

vardiskas precu zimes “ARTIS” registracijas pieteikums —

Agraka valsts vardiska precu zime “ARTIS” — Relativs attei-

kuma pamatojums — SajaukSanas iespeja — Regulas (EK)
Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts)

(2013/C 9/63)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Atlas sp. z o.0. (LodZ, Polija) (parstavis — R. Rumpel,
advokats)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — P. Geroulakos)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestdju-
sies lieta Vispareja tiesa: Couleurs de Tollens (Clichy, Francija) (par-
stavis — J.-G. Monin, advokats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2011. gada 28.
julija lemumu lieta R 1253/2010-1 attieciba uz iebildumu
procesu starp Couleurs de Tollens-Agora un Atlas sp. z o.0.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Atlas sp. z o.0. atlidzina tiesaSanas izdevumus, tostarp nepiecie-
Samos izdevumus, kas radusies Couleurs de Tollens saistiba ar

procesu leksja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi
un modeli) (ITSB) Apelaciju padome.

() OV C 13, 14.01.2012.

Vispargjas tiesas 2012. gada 20. novembra spriedums —
Phonebook of the World[ITSB — Seat Pagine Gialle
(“PAGINE GIALLE”)

(Lieta T-589/11) ()

(Kopienas preiu zime — Speka neesamibas atziSanas process
— Kopienas vardiska preu zime “PAGINE GIALLE” —
Absoliiti atteikuma pamatojumi — Atskirtspgja — Aprak-
stoSa rakstura neesamiba — Apziméjumu vai norazu, kas
kluvusi ierasti, neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009
7. panta 1. punkta b)-d) apakspunkts — Izmantosanas rezul-
tata iegiita atskirtspgja — Regulas Nr. 207/2009 7. panta
3. punkts)

(2013/C 9/64)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Phonebook of the World (Parize, Francija) (parstavis — A.
Bertrand, avocat)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — P. Bullock)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lietd Vispareja tiesa: Seat Pagine Gialle SpA (Milana, Italija)
(parstavis — F. Jacobacci, advokats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2011. gada 4. augusta
lemumu lieta R 1541/2010-2 attieciba uz spéka neesamibas
atziSanas procesu starp Phonebook of the World un Seat Pagine
Gialle SpA

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Phonebook of the World atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 32, 04.02.2012.

Vispargjas tiesas 2012. gada 15. novembra rikojums —
Marcuccio/Komisija

(Lieta T-286/11 P) ()
(Apelacija — Civildienests — leredni — Arpusligumiska
atbildiba — Zaudejumu atlidzinaSana, kas radusies no
vestules par tiesaSands izdevumu atlidzinasanu nosiitiSanas
prasitaju Saja lieta parstavosajam advokatam — Daleji acim-
redzami nepienemama un daleji acimredzami nepamatota

apelacijas siidziba)

(2013/C 9/65)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Luigi Marcuccio (Tricase, Italija) (par-
stavis — G. Cipressa, advokats)
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Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — J. Curall un C.
Berardis-Kayser, parstavji, kam palidz A. Dal Ferro, advokats)

PriekSmets

Apelacijas sudziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas
(otra palata) 2011. gada 16. marta rikojumu lieta F-21/10
Marcuccio/Komisija (Krajuma veél nav publicéts) un ar kuru tiek
lagts atcelt $o rikojumu

Rezolutiva dala:
1) apelacijas stidzibu noraidit;

2) Luigi Marcuccio sedz pats savus un atlidzina Eiropas Komisijas
tiesasands izdevumus Saja instance.

() OV C 232, 06.08.2011.

Vispargjas tiesas 2012. gada 24. oktobra rikojums —
Saobraéajni institut CIP/Komisija

(Lieta T-219/12) (')

(Prasiba atcelt tiesibu aktu un prasiba atlidzinat zaudejumus

— Pakalpojumu publiska iepirkuma ligumi — Prasitaja

izslegSana no dalibas Saja konkursa — Konkursa procediiras

atcelSana pec prasibas celSanas — Tiesvedibas izbeigSana
pirms sprieduma taisisanas)

(2013/C 9/66)
Tiesvedibas valoda — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitdjs: Saobracajni institut CIP d.o.o. (Belgrada, Serbija) (parstavis

— A. Lojpur, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — F. Erlbacher un E. Geor-
gieva)

PriekSmets

Prasiba, pirmkart, atcelt 2012. gada 27. marta publicéto pazi-
nojumu par paredzamo publisko iepirkumu, kur§ attiecas uz
dzelzcela modernizéSanas projekta tehniskas dokumentacijas
izstradi, un ar kuru no dalibas publiska iepirkuma procedira
tika izslegts prasitajs, un, otrkart, atlidzinat zaud&umus

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta par So prasibu;

2) Eiropas Komisija sedz savus, ka ari atlidzina prasitaja tiesasands
izdevumus $aja instance.

() OV C 227, 28.07.2012.

Vispargjas tiesas 2012. gada 24. oktobra rikojums —
Saobracajni institut CIP/Komisija

(Lieta T-227/12) (1)

(Prasiba atcelt tiesibu aktu un prasiba atlidzinat zaudejumus

— Pakalpojumu publiska iepirkuma ligumi — Prasitdja

izslegsana no dalibas Saja konkursa — Konkursa procediiras

atcelSana peéc prasibas celSanas — Tiesvedibas izbeigSana
pirms sprieduma taisiSanas)

(2013/C 9/67)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Saobracajni institut CIP d.o.o. (Belgrada, Serbija) (parstavis
— A. Lojpur, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — F. Erlbacher un E. Geor-
gieva)

PriekSmets

Prasiba, pirmkart, atcelt 2012. gada 3. aprili publicéto pazino-
jumu par paredzamo publisko iepirkumu, kur§ attiecas uz dzelz-
cela modernizéSanas projekta tehniskas dokumentacijas izstradi,
un ar kuru no dalibas publiska iepirkuma procedira tika izslégts
prasitajs un, otrkart, atlidzinat zaud&umus

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta par So prasibu;

2) Eiropas Komisija sedz savus, kd arT atlidzina prasitaja tiesasands
izdevumus $aja instance.

() OV C 227, 28.07.2012.

Vispargjas tiesas priekssédétaja 2012. gada 16. novembra
rikojums — Akzo Nobel u.c./[Komisija

(Lieta T-345[12 R)

(Pagaidu noregulejums — Konkurence — Leémuma, ar kuru
konstatets EKL 81. panta parkapums, publiceSana — Liiguma
par konfidencialitates ieveroSanu attieciba uz informaciju, kas
Komisijai sniegta, piemerojot tas pazinojumu par sadarbibu,
noraidijums — Pieteikums par pagaidu pasakumu noteikSanu
— Steidzamiba — Fumus boni juris — Interesu izvertesana)

(2013/C 9/68)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Akzo Nobel NV (Amsterdama, Niderlande), Akzo Nobel
Chemicals Holding AB (Nacka, Zviedrija) un Eka Chemicals AB
(Bohus, Zviedrija) (parstavii — C. Swaak un R. Wesseling,
advokati)
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Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — C. Giolito, M. Keller-
bauer un G. Meessen)

PriekSmets

Pieteikums apturét Komisijas 2012. gada 24. maija Lémuma
C(2012) 3533, galiga redakcija, ar ko ir noraidits Akzo Nobel
NV, Akzo Nobel Chemicals Holding AB un Eka Chemicals AB
liagums par konfidencialitates ievéroSanu saskana ar Eiropas
Komisijas priekssédétaja 2011. gada 13. oktobra Leémuma
2011/695[ES par uzklausiSanas amatpersonas amatu un darba
uzdevumiem noteiktu konkurences lietu izskatiSana 8. pantu
(Lieta COMP/38.620 — udenraza peroksids un perborats),
piemérosanu un pieteikums par pagaidu pasakumu noteiksanu,
lai tiktu paturéta spéka konfidencialitates pieméroSana noteik-
tiem ar prasitajam saistitiem datiem saistiba ar Komisijas 2006.
gada 3. maija Lémumu 2006/903/EK attieciba uz procesu
saskana ar [EKL] 81. pantu un EEZ liguma 53. pantu pret
Akzo Nobel NV, Akzo Nobel Chemicals Holding AB, EKA Chemicals
AB, Degussa AG, Edison SpA, FMC Corporation, FMC Foret S.A.,
Kemira OY], Air Liquide SA, Chemoxal SA, Snia SpA, Caffaro Stl,
Solvay SA/NV, Solvay Solexis SpA, Total SA, Elf Aquitaine SA un
Arkema SA (Lieta COMP[F/C.38.620 — tdenraza peroksids un
perborats) (OV L 353, 54. Ipp.)

Rezolutiva dala:

1) apturet Komisijas 2012. gada 24. maija Lemuma C(2012)
3533, galiga redakcija, ar ko ir noraidits Akzo Nobel NV,
Akzo Nobel Chemicals Holding AB un Eka Chemicals AB liigums
par konfidencialitates ievéroSanu saskana ar Eiropas Komisijas
priekssedetaja 2011. gada 13. oktobra Lemuma 2011/695/ES
par uzklausiSanas amatpersonas amatu un darba uzdevumiem
noteiktu  konkurences lietu izskatisana 8. pantu (Lieta
COMP/38.620 — udenraZa peroksids un perborats), pieméro-
Sanu;

2) piespriest Komisijai atturéties no detalizetakas tas 2006. gada 3.
maija Lemuma 2006/903/EK attiecbd uz procesu saskand ar
[EKL] 81. pantu un EEZ liguma 53. pantu pret Akzo Nobel
NV, Akzo Nobel Chemicals Holding AB, EKA Chemicals AB,
Degussa AG, Edison SpA, FMC Corporation, FMC Foret S.A.,
Kemira OY], Air Liquide SA, Chemoxal SA, Snia SpA, Caffaro
Srl, Solvay SA/NV, Solvay Solexis SpA, Total SA, Elf Aquitaine
SA un Arkema SA (Lieta COMP/F/C.38.620 — idenraza
peroksids un perborats) versijas neka ta, kas 2007. gada septembii
tika publiceta tas timekla vietne, publiceSanas tiktal, ciktal ta
attiecas uz Akzo Nobel, Akzo Nobel Chemicals Holding un Eka
Chemicals;

3) paréja dala pieteikumu par pagaidu noregulgjumu noraidit;

4) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Pagaidu noreguléjuma tiesnesa 2012. gada 14. novembra
rikojums — Intrasoft International/Komisija

(Lieta T-403/12 R)

(Pagaidu noreguléjums — Publiskais iepirkums — Uzaicina-

juma iesniegt piedavajumu procediira — Piedavajuma

noraidijums — Pieteikums par piemeroSanas aptureSanu —
Steidzamibas neesamiba)

(2013/C 9/69)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Intrasoft International SA (Luksemburga, Luksemburga)
(parstavis — S. Pappas, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — F. Erlbacher un E.
Georgieva)

PriekSmets

Pirmkart, pieteikums par Eiropas Savienibas delegacijas Serbijas
Republika 2012. gada 10. augusta lémuma, ar kuru noraidits
prasitdjas piedavajums publiska iepirkuma procedira Euro-
peAid/131367/C/SER/RS — tehniska palidziba Serbijas muitas
parvaldei muitas sistémas modernizacijas atbalstam (OV 2011/S
160-262712), piemérosanas apturésanu, un, otrkart, pieteikums
par Eiropas Savienibas delegacijas Serbijas Republika 2012. gada
12. septembra lémuma, ar kuru prasitaja informéta, ka novér-
teSanas komisija liguma slegSanas tiesibas ieteikusi pieskirt citam
pretendentam, pieméro$anas apturé$anu

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulgjumu noraidit;

2) lemuma par tiesasandas izdevumiem pienemsanu atlikt.

Prasiba, kas celta 2012. gada 25. oktobri — Tridium/ITSB
— gq-bus Mediatektur (“SEDONA FRAMEWORK”)

(Lieta T-467/12)
(2013/C 9/70)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Tridium, Inc. (Ri¢monda, Amerikas Savienotas Valstis)
(parstavis — M. Nentwig, advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: g-bus Mediatektur
GmbH (Berline, Vacija)
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iekséja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2012. gada 2.
augusta lemumu lietda R 1943/2011-2 un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “SEDOVA
FRAMEWORK” attieciba uz precém, kas ietilpst 9. klase —
Kopienas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 9067372

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma Ipasniece:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apziméjums: starptautiskas grafiskas precu
zimes “~sedna” registracija Nr. 934023 attieciba uz precém, kas
ietilpst 9. klase

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat pilniba

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1.
punkta b) apakspunkta parkapums

Prasiba, kas celta 2012. gada 29. oktobri — Meta Group|
Komisija
(Lieta T-471/12)
(2013/C 9/71)
Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Meta Group Srl (Roma, Italija) (parstaviji — A. Bartolini,
V. Coltelli un A. Formica, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Komisijas “Uznémgjdarbibas un ripniecibas”
generaldirektorata 2012. gada 2. augusta pazinojumu Nr.
939970, kuru prasitdgja sapéma 2012. gada 20. augusta,
kuru ir parakstijis “Industrial Innovation and Mobility Indus-
tries” nodalas direktors un kur§ attiecas uz “launch recovery
procedure to FP5-FP6 payment contracts No 517557 IRE6

INNOVATION COACH, 517539 IRE6 MARIS, 517548
IRE6 RIS MAZOVIA, 030583 CONNECT-2-IDEAS, 039982
EASY, 014660 RIS MALOPOLSKA, 517529 IINNSOM,
014637 RIS TRNAVA and 014668 RIS WS”, kuru ir parak-
stijis direktors Carlo Pettinelli un ar kuru tika pazinots par
Komisijas  lémumu  “to  recover the amount of
345 451,03 EUR under the above agreement”;

tiktal, ciktal nepiecieSams:

— atcelt Eiropas Komisijas “Uznémeéjdarbibas un riipniecibas”
generaldirektorata 2012. gada 1. junija pazipojumu Nr.
660283, kuru ir parakstijis “Industrial Innovation and Mobi-
lity Industries” nodalas direktors un kur§ attiecas uz to pasu
jautajumu, kas ari ir apstridéts ka ieksgjs pasakums saistiba
ar atgiiSanas procediiru, kas tika noslégta ar iepriekséja
punkta minéta pasakuma pienemsanu;

— atcelt 2012. gada 27. septembra pazinojumu par atgfiSanas
ietvaros pieprasitas summas ieskaitu prasitajas kreditbilances
summa saistiba ar finanséjumu sanémusajiem projektiem;

— atcelt 2012. gada 27. septembra pazinojumu par atgisanas
ietvaros pieprasitas summas ieskaitu prasitajas kreditbilances
summa;

— atcelt Eiropas Komisijas 2012. gada 10. oktobra Budget
Execution (general budget and EDF) pazinojumu, ar kuru prasi-
tajai tika pazinots par ieskaitu citas tas kreditbilances
summas kopsumma par EUR 294 290,59;

— atcelt visus iepriek$ pienemtos, no tiem izrieto§os un/vai ar
tiem saistitos pasakumus;

lidz ar to:

— piespriest Komisijai samaksat summu EUR 294 290,59
apméra papildus summai EUR 54 705,97 apméra, ka arl
kompensaciju par nodaritajiem zaud&umiem.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba attiecas uz finanséjuma ligumiem, kurus prasitaja un
Komisija bija noslégusas saistiba ar “Piekto un Sesto Eiropas
Savienibas pamatprogrammu pétniecibai un tehnologiju attis-
tibai”.

Prasibas pamatosanai prasitdja izvirza piecus pamatus.

1) Ar pirmo pamatu tick apgalvots finanségjuma ligumu 1.
panta 1. punkta parkapums, sapratiguma principa
parkapums un acimredzama klada faktu vértéjuma.
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— Saja zina tiek apgalvots, ka prasitdja ir iesniegusi pierd-
dijumus par to, ka tas pasas darbinieku, kas sniedza
pakalpojumus, darba samaksa pilniba atbilst tirgus
cenai un tai darba samaksai, kuru sanem pasnodarbinati
“parasubordinéti” darbinieki un darbinieki, kas veic
lidzigu darbu. Tostarp starptautisko ekspertu, kas ir
iesaistiti ar attiecigajiem projektiem saistitajas darbibas,
nodarbinasana, pamatojoties uz “koordinétu un ilgstou
sadarbibu”, ir pilniba tiesiska.

2) Ar otro pamatu tiek apgalvots administracijas darbibas
samériguma, ka ari labas parvaldibas, parskatamibas un
kritériju iepriek$€jas noteikSanas principu parkapums.

— Saja zina tiek apgalvots, ka vairaku tadu kritériju
esamibas dél, kuri var tikt izmantoti, nosakot darba
samaksas aprékinasanas kartibu, administracijai vajadzéja
izvéléties privatpersonai vislabveligako kritériju. Tiklidz
tika konstatéts, ka pastav ievérojama atskiriba starp
Italijas un Eiropas tirgi maksatas darba samaksas
likmém par tiem pasiem pakalpojumiem, atbilstosais
ricibas veids biitu bijis pienemt tadu risindjumu, kas
rada vismazako kaitgjumu.

3) Ar treSo pamatu tiek apgalvots administracijas darbibas
sapratiguma principa parkapums, pamatojoties uz acimre-
dzamam pretrunam un nevienlidzigu attieksmi.

— Saja zina tiek noradits, ka, kaut ari apstridétaja atgiisanas
pasakuma noraditais pamatojums ir tads, ka metode, kas
tika izmantota attiecinamo izmaksu un darba samaksas
aprékinasanai, ir nelikumiga, $is pasakums acimredzami
ir pretruna ar Komisijas iepriek$ piepemtajiem leému-
miem, jo $o pasu metodologiju, kas ir iebildumu prieks-
mets $aja lieta, §1 pati iestade ieprieks ir aplakojusi ari
pozitiva gaisma.

4) Ar ceturto pamatu tiek apgalvots tiesiskas palavibas, labas
ticibas un iegiito tiesibu aizsardzibas, ka arf tiesiskas noteik-
tibas un riipibas pienakuma principu parkapums.

— Saja zipa tiek noradits, ka Komisijas riciba ir radijusi
prasitdjai tiesisko palavibu, ciktal administracijas lemums
par to, ka ar ECOLINK + projektu saistitais finanséjuma
ligums ir noslédzams ‘in accordance with the solution
elaborated to the noteworthy findings of a recent audit
report’ un lémums vélakajos 33 liguma grozijumos
noteikt, ka attieciba uz interesu turétajiem bija jaizmanto
‘the methodology annexed to the contract and the rela-
tive costs are reported in the company’s books’, liecina,
ka ir iespEjams secinat, ka Komisija Saja stadija faktiski
bija piekritusi META piedavatajam izmaksu aprékina-
$anas metodém.

5) Ar piekto pamatu tiek apgalvots nepietickams pamatojums,
sacikstes principa, labas parvaldibas principa, finanséjuma
ligumos un labas parvaldibas kodeksa paredzéto procediru
parkapums.

Prasiba, kas celta 2012. gada 31. oktobri — Giorgis/ITSB —
Comigel (Kausu forma)

(Lieta T-474/12)
(2013/C 9/72)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Giorgio Giorgis (Milana, Italija) (parstavji — I. Prado un
A. Tornato, advokati)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Comigel SAS (Saint-
Julien-les-Metz, Francija)

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Iek$Ga tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2012. gada
26. julija lémumu lieta R 1301/2011-1 un

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas precu zime, par kuru iesniegts pieteikums par
speka neesamibas atzisanu: trisdimensionala zime, kura attélota
kausu forma, attieciba uz precém, kas ietilpst 30. klase —
Kopienas precu zimes registracija Nr. 8132681

Kopienas precu zimes ipasnieks: prasitajs

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pieteikuma par speka neesamibas atziSanu pamatojums: prasiba par
speka neesamibas atzisanu bija balstita uz atteikuma pamatoju-
miem, kas izriet no Padomes Regulas Nr. 207/2009 52. panta
1. punkta a) apak$punkta, lasot to kopa ar 7. panta 1. punkta b)
un d) apakspunktu

Anulesanas nodalas lemums: atzit apstridéto Kopienas precu zimi
par spéka neesosu

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1.
punkta b) apakspunkta un 7. panta 3. punkta parkapums
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Prasiba, kas celta 2012. gada 29. oktobri — LaserSoft
Imaging[ITSB (“WorkflowPilot”)

(Lieta T-475/12)
(2013/C 9/73)
Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: LaserSoft Imaging AG (Kiel, Vacija) (parstavis — J.
Hunnekuhl, advokats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

atcelt Tek3gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un
modeli) 2012. gada 10. janvara un 2012. gada 6. augusta
lémumus lieta R 480/2012-4 tikeal, ciktal ar tiem tika noraidits
prasitajas 2011. gada 29. augusta preCu zimes registracijas
pieteikums, un piespriest atbildétajam registrét vardisko precu
zimi “WorkflowPilot” atbilstosi registracijas pieteikumam Iekséja
tirgus saskanosanas biroja precu zimju registra.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska prec¢u zime “WorkflowPi-
lot” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 9., 41.
un 42. klase — Kopienas precu zimes registracijas pieteikums
Nr. 10 223 774

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu daléji noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un
c) apakspunkta, ka ari 7. panta 2. punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2012. gada 31. oktobri — Saint-Gobain
Glass Deutschland|/Komisija

(Lieta T-476/12)
(2013/C 9/74)
Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Saint-Gobain Glass Deutschland GmbH (Ahene, Vacija)
(parstavji —S. Altenschmidt un C. Dittrich, Rechtsanwalte)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas netie$i izteikto 2012. gada 4. septembra
lémumu (ar atsauci GestDem Nr. 3273/2012), ar kuru prasi-
tajai atteikta piekluve Vacijas Federativas Republikas Federala
vides biroja [Umweltbundesamt der Bundesrepublik Deutschland]
datiem par prasitajas iekartam, kurus Vacijas iestades
iesniedza Komisijai ka iekartu sarakstu, uz kuram attiecas
Direktiva 2003/87/EK un kur§ Komisijai iesniegts, piemé-
rojot Eiropas Komisijas 2011. gada 27. aprila Lémuma
2011/278/ES 15. pantu,

— pakartoti, atcelt Komisijas netiesi izteikto 2012. gada 25.
septembra lémumu (ar atsauci GestDem Nr. 3273/2012),
ar kuru katra zina ta atteica piekluvi ltgtajai informacijai,

— piespriest Komisijas atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoanai prasitdja izvirza tris pamatus.

1) Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka tika parkapts Regulas
(EK) Nr. 1049/2001 (') 8. panta 2. punkts.

Prasitaja $aja zina apgalvo, ka netika izpilditi atbildes snieg-
$anas uz atkartoto pieprasijumu termina pagarinasanas nosa-
cfjumi un ka tad¢jadi Komisija jau 2012. gada 4. septembri
bija pienémusi noraidosu lémumu.

2) Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka tika parkapts Regulas (EK)
Nr. 1367/2006 () 3. panta pirma dala, ko lasa kopa ar
Regulas (EK) Nr. 1049/2001 2. panta 1. punktu. Prasitaja
apgalvo, ka netiei izteiktais vinas pieteikuma noraidoais
lémums ir pretruna Regulas Nr. 1367/2006 3. panta
pirmajai dalai, ko lasa kopa ar Regulas Nr. 1049/2001 2.
panta 1. punktu, jo vinai, pamatojoties uz $im tiesibu
normam, esot tiesibas pieklit vides informacijai, un ka nav
izpilditi atteikuma pamati, kas esot jainterpreté Sauri.

Prasitaja it Ipasi uzskata, ka nav piemérojams Regulas Nr.
1049/2001 4. panta 3. punkta pirmaja dala paredzétais
atteikuma pamats. Pieprasitie dokumenti attiecoties tikai uz
datiem, kurus pazinoja Vacijas Federativa Republika, un
nevis uz $o datu novértgjumu, ko veikusi Komisija. Lidz ar
to nedraudot Komisijas lémuma pienem$anas procesa
batiska ietekme.
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Tapat prasitaja apgalvo, ka tas, ka iestades, kuras ta vérsu-
sies, nav ienémusas nostaju, nav tas pieteikuma noraidisanas
pamats. Saja zina ta piebilst, ka iznémuma tiesiskais regulé-
jums Regulas Nr. 1049/2001 4. panta 5. punkta nav inter-
pretgjams tik plasi, lai attiecigajai dalibvalstij pieskirtu veto
tiesibas, pamatojoties uz kuram, ta varétu, istenojot ricibas
brivibu, iebilst pret piekluvi pieprasitajiem dokumentiem.
Tas batu pretrund Orhiisas Konvencijas mérkim, kura ir
paredzéts noteikt un veicinat [émumu piepemsanas procesa
parskatamibu vides joma.

3) Ar treSo pamatu tiek apgalvota pienakuma noradit pamato-
jumu neizpilde. Visbeidzot, prasitaja apgalvo, ka netika izpil-
dits LESD 296. panta otraja dala paredzétais pienakums
noradit pamatojumu.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regula (EK)
Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes
un Komisijas dokumentiem (OV L 145, 43. Ipp.).

(%) Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 6. septembra Regula
(EK) Nr. 1367/2006 par to, ka Kopienas iestadém un struktiiram
piemérot Orhaisas Konvenciju par pieeju informacijai, sabiedribas
dalibu lémumu piepemsana un iesp&ju griezties tiesu iestadés saistiba
ar vides jautajumiem (OV L 264, 13. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2012. gada 3. novembri — GOLAM/ITSB
— Pentafarma (“METABOL”)

(Lieta T-486/12)
(2013/C 9/75)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Sofia Golam (Aténas, Griekija) (parstavis — N. Trovas,
Dikigoros)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Pentafarma-Sociedade
Tecnico-Medicinal, SA (Prior Velho, Portugale)

Prasitajas prasijumi

— apmierinat $o prasibu, kuras priekSmets ir Iek$gja tirgus
saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apela-
ciju pirmas padomes 2012. gada 19. julija lémuma lieta
R 1901/2011-1 atcel3ana;

— attiecigos iebildumus noraidit un pilniba apmierinat tas
attiecigo pieteikumu;

— piespriest otrai procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniecei
atlidzinat prasitajas tiesaSanas izdevumus $aja tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja
Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “METABOL”

attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 5.,16. un 30.
klase — Kopienas pre¢u zime Nr. 888 5287

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma ipasnieks:
Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apziméjums: Portugales vardiska precu
zime “METABOL-MG” ar registracijas Nr. 241 841 attieciba uz
precém, kas ietilpst 5. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus dalgji apmierinat

Apelaciju padomes lemums: lebildumu nodalas lémumu dalgji
atcelt

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1.
punkta a) un b) apak$punkta parkapums

Prasiba, kas celta 2012. gada 12. novembri — CITEB un
Belgo-Metal/Parlaments

(Lieta T-488/12)
(2013/C 9/76)
Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Cit Blaton SA (CITEB) (Schaerbeek, Belgija) un Belgo-Metal
(Wetteren, Belgija) (parstavis — R. Simar, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasitaju prasijumi:

— atzit prasibu atcelt tiesibu aktu par pienemamu;

— atcelt lémumu, ar kuru Eiropas Parlamenta Infrastruktiras
un logistikas generaldirekcija 2012. gada 7. septembri norai-
dija prasitaju piedavajumu un liguma slégSanas tiesibas
pieskira citam pretendentam, par kuru prasitajiem tika pazi-
nots 2012. gada 7. un 18. septembra véstulés;

— piespriest Eiropas Parlamentam atlidzinat tiesasanas izdevu-
mus.
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Pamati un galvenie argumenti jumu, Finansu regulas 100. panta 2. punkts, publiska iepir-
kuma dokumenti un normas, kas reglamenté ligumu slég-
Sanas tiesibu pieskir§anu, jo apstridétais Iémums neesot bijis
detalizéti un atbilsto$i pamatots, jo tas neietvéra noveérté-
1) Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapti Finansu Sanas komitejas zinojuma ietverto informaciju.

regulas (1) 89. panta 1. un 2. punkts un 92. pants, Isteno-

Sanas regulas (%) 135. panta 1. un 5. punkts, Direktivas

Prasibas pamato$anai prasitaji izvirza divus pamatus.

2004/18 () 49. pants, ka arl konkurences, parskatamibas, (") Padomes 2002. gada 25. junija Regula (EK, Euratom) Nr. 1605/2002
vienlidzibas, samériguma un pamatiguma principi tiktal, par Finandu regulu, ko pieméro Eiropas Kopienu vispargjam
ciktal apstridétaja 1émuma nav ietverts novértéSanas komi- budZetam (OV L 248, 1. Ipp.)

tejas sastaditais zinojums, kurs bija lémuma motivu pamata, (%) Komisijas 2002. gada 23. decembra Regula (EK, Euratom) Nr.
tadéjadi nelaujot prasitajiem parbaudit izveleta piedavajuma 23422002, ar ko paredz istenosanas kartibu Padomes Regulai

(EK, Euratom) Nr. 1605/2002 par Finan$u regulu, ko pieméro
Eiropas Kopienu vispargjam budzetam (OV L 357, 1. Ipp.).
(’) Padomes 2004. gada 31. marta Direktiva 2004/18/EK par to, ka
) o _ koordinét bavdarbu valsts ligumu, piegades valsts ligumu un pakal-
2) Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta acimredzama pojumu valsts ligumu slégsanas tiesibu pieskirSanas procediiru (OV
klida vértéjuma un parkapts pienakums noradit pamato- L 134, 114. lpp).

likumigumu.










Abonementa cenas 2013. gada (bez PVN, ieskaitot sutiSanas izdevumus)

ES Oficialais Veéstnesis, L un C sérija, tikai papira formata 22 oficialajas ES valodas EUR 1 300 gada
ES Oficialais Véstnesis, L un C sérija, papira formata + DVD, ikgadéjs | 22 oficialajas ES valodas EUR 1420 gada
ES Oficialais Véstnesis, L sérija, tikai papira formata 22 oficialajas ES valodas EUR 910 gada
ES Oficialais Véstnesis, L un C sérija, DVD, ikménesa (apkopojoss) 22 oficialajas ES valodas EUR 100 gada
ES Oficiala Véstnesa pielikums (S sérija) — Publiska iepirkuma ligumu | daudzvalodu: 23 oficialajas EUR 200 gada
konkursi, DVD, viens izdevums nedéla ES valodas

ES Oficialais Véstnesis, C sérija — Konkursi valoda(-as) saskana ar EUR 50 gada

konkursu(-iem)

Eiropas Savienibas Oficiala Véstnesa, kas iznak oficialajas Eiropas Savienibas valodas, abonements ir pieejams
22 valodas. Taja ir L sérija (“Tiesibu akti”) un C sérija (“Pazinojumi un informacija”).

Katrai valodas versijai nepiecieSams atseviSsks abonements.

Saskana ar Padomes Regulu (EK) Nr. 920/2005, kas publicéta 2005. gada 18. junija Oficialaja Véstnesi L 156,
Eiropas Savienibas iestades uz zinamu laiku nesaista pienakums visus tiesibu aktus sagatavot Tru valoda un tos
publicét Saja valoda. Tade| Oficiala Véstnesa izdevumus Tru valoda var iegadaties atseviski.

Oficiala Véstnesa pielikumu (S sérija — “Publiska iepirkuma llgumu konkursi”) var abonét 23 oficialo valodu versijas
viena daudzvalodu DVD formata.

Eiropas Savienibas Oficiala Véstnesa abonentiem ir tiesibas sanemt dazadus Oficiala Véstnesa pielikumus bez
papildu samaksas. Abonentus informé par pielikumiem ar Eiropas Savienibas Oficialaja Véstnesri ieklautiem
pazinojumiem lasitajiem.

PardosSana un abonementi

Dazadus maksas periodiskos izdevumus, tadus ka Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis, var abonét pie musu
komercialajiem izplatitajiem. To saraksts ir pieejams 8ada timekla vietne:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_Iv.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) piedava tieSu bezmaksas piekluvi Eiropas Savienibas tiesibu aktiem.
Saja vietné iespéjams iepazities ar Eiropas Savienibas Oficialo Véstnesi, un taja ir ieklauti
art ligumi, tiesibu akti, tiesu prakse un sagatavoSana esosie tiesibu akti.

Lai uzzinatu vairak par Eiropas Savienibu, skatit: http://europa.eu
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